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Nazev prace:

Obéh ucetnich dokladu jako soucast IKS ...

Vedouci prace: Ing. David Trytko, Ph.D.

Celkovy pocet dosazenych bodti: 65

Pripominky k praci:

Bakaléaiska prace vykazuje parametry pfedepsané pro BP.

Otazky k obhajobé:

1) Porovnejte hlavni znaky IKS mikro a malé ucetni jednotky a definujte zietelné& rozdily. PopiSte pfitom jejich
vliv na ucetnictvi spolecnosti.

2) Podobnou analyzu provedte na urovni hlavnich adresatl ucetni zavérky mikro a malé ucetni jednotky.
Zavéry analyzy konfrontujte s prvnim bodem.

3) Z povahy mikro a malé ucetni jednotky provedte zamysleni, pro€ tyto Ucetni jednotky Casto zadné smérnice
v oblasti obéhu Gcetnich dokladt nemaji.

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé

Datum 20.05.2020 Podpis



Hodnoceni prace podle dil€ich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cilll prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cill; zda cil odpovida zadani prace a zda byl 7
naplInén (pocet udélenych bodu se do celkového souétu dvojnésobi)

2. | Naroénost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; slozitost feSené problematiky; 6
narocnost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

3. | Uroven zpracovani teoretické éasti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich 7
zdroju; pouziti cizojazyénych zdrojl

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace); 6
narocnost pouZitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim 6
(pocet udélenych bodli se do celkového souctu dvojnasobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova cast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny 7

pfinos autora a uroven/ originalita navrhovanych feseni
(pocet udélenych bodli se do celkového souctu dvojnasobi)

7. | Formalni nalezitosti a Uprava prace

Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu; 6
logicky sled textu
Celkovy pocet bod( (max. 100 bodu): 65

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, pfic¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — spInéno pouze na urovni zakladnich pozadavki (stupen ,,E*)

7 bodii — spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupen ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeti ,,C*)
9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeii ,,B*)

10 bodii — spIlnéno nadstandardné (stupen ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 — 91 bodii — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodi a méné — F




