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Anotace

V letech 1893-1894 podnikl Josef Kotensky cestu kolem svéta, jejiz popis vydal vzapéti po
svém navratu. Prace se zaméii na analyzu literarni povahy daného cestopisu, pokusi se jej
viadit do kontextu dobové¢ literatury.

Annotation

In 1893-1894 Josef Kotensky made a journey around the world, the description of which he
published shortly after his return. The thesis will focus on the analysis of the literary nature of
the travelogue, attempt to place it in the context of contemporary literature.
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1. Uvod

V dnesni dob¢ jméno Josef Kotfensky nepatii k tém, které ¢eskému Ctenafi vytanou na
mysli, pfijde-li fe¢ na nase cestovatele. Ve své dobe ovSem patfil k nejzndméjSim z eskych
cestovateltil, pofadal prednasSky a vydaval ¢etné publikace. Pro¢ jeho jméno nemé v dnesni
dobé takovy zvuk, neni mozné s jistotou fici. Ve hie mohlo byt vice faktorti, mimo jiné i
Koftenského fascinace Japonskem a ,,zapadni* kulturou, kterd nemusela vyhovovat
komunistickému rezimu — od Kotfenského smrti roku 1938 az do roku 2013 nebyla vydana
jedina z jeho knih. Roli mohl hrat i fakt, Ze poznatky pfedavané v cestopisech casem

zastaraly a Kofenského nahradili jini autofi.

Tato prace se zaméfi na priblizeni Kofenského opus magnum — tfidilného cestopisu z
cesty kolem svéta, kterou podnikl v letech 1893-1894. V prvni ¢asti bude pfibliZzen autor,
okolnosti cesty a rovnéz bude konkrétnéji popsdn samotny obsah cestopisu. Hlavnim
tématem bude pak charakteristika autorova stylu a pfistupu k textu. Tato analyza poslouzi k
urceni konkrétniho literarniho diskurzu, jehoz markery se nejéastéji v dile objevuji. K témto
i¢elim bude uZita zejména publikace Cesky a slovensky literdrni parnasismus. Souéasti
analyzy bude i charakteristika nej¢astéjSich motivli objevujicich se v dile. Podstatnou
kapitolou je pak analyza Kofenského obrazu Orientu a jeho vztah k orientalismu.
Metodologickou oporou této kapitoly je prace Edwarda Saida.

Cestopis byl autorem zamyslen jako popularné-naucna publikace. Z analyzy dale
vyplyne, Ze navzdory své snaze prezentovat se jakozto nestranny pozorovatel, neunika
Koftensky vlivu dobovych tendenci a pohledi na mimoevropské oblasti, jeho piistup
k mistnimu obyvatelstvu se d&je v intencich dobového kolonialismu. Pfesto v jistych
oblastech jsou jeho nazory na svou dobu zna¢n¢ progresivni, tyka se to napiiklad feminismu

¢i pedagogiky.



2. Cesta kolem svéta Josefa Korenského — trasa a cile

Josef Kotensky (26. 7. 1847 — 8.10. 1938) se fadil k cestovatellim ze skupiny kolem
Vojtécha Naprstka, mezi které patfili také napiiklad Emil Holub, Otakar Feistmantel, Pavel
Durdik nebo Enrique Stanko Vraz. (Borovicka 2010, s. 397) Vojta Naprstek byl hlavnim
sponzorem Kofenského zaoceanské cesty, ovSem zdaleka nebyl jedinym. Finan¢ni pfispévky
dostal cestovatel také od méstské rady smichovské, Skolskych tradd, videnského ministerstva
kultu a vyu€ovéni, 1000 zlatych pak dostal od snému kralovstvi ¢eského. Dalsi finance
pochézely od spolki ¢i jednotlivcl, kromé Néprstka jim byl naptiklad baron FrantiSek
Ringhoffer.

Cesta kolem svéta zdaleka nebyla Kotenského prvni vypravou. Nez se rozhodl vydat
se za ocedn, podnikl Kotensky nékolik kratsich cest po Evropé. Takto navstivil naptiklad dveé
svétové vystavy, prvni ve Vidni roku 1873, druhou v Pafizi roku 1878 a v pribéhu letnich
prazdnin v letech 1881-1891 mnoho jinych destinaci, mezi nimi i skandindvské zemé&, Rusko,
Srbsko nebo Turecko. (Todorovova, Chovanecek 2011, s. 19)

Druhou velkou cestou Josefa Kotenského, o niz rovnéz vydal cestopis, byla pak cesta
do Australie, na Novy Zéland a do Japonska, jiz podnikl v letech 1900-1901 (Martinek,
Martinek 2006, s. 175-176).

Tim, co Kofenského odliSovalo od jinych cestovateli, bylo zejména jeho zaméteni na
pedagogiku a osvétu mladeze. Jakozto ucitel a posléze feditel divci Skoly na prazském
vyuce. Praveé pro svou osvétovou ¢innost byl vetejnosti nejvice oceiovany — jesté za svého
zivota obdrzel za popularizaci pfirodnich véd ¢estny doktorat na ptirodovédecké fakulté
Univerzity Karlovy. Kromé Zacek, jez na prazském Smichové vyucoval, si mohli Kotfenského
poslechnout také ucastnici jeho prednasek. (Todorovova, Chovanecek 2011, s. 46) Snaha o
roz§ifovani povédomi o pfirodnich védach je patrnd i v jeho cestopise z cesty kolem svéta.

Na cestu kolem svéta se Kotensky vydal 20. 5. 1893. Spole¢nikem mu byl po celou
dobu jeho pritel Karel Reznicek, statkar z Kbelnice. Spoleéné pak za necely rok procestovali
Spojené staty, Havajské ostrovy, Japonsko, ¢inské pobtezi, Singapur, Javu, Cejlon, Indii a
Egypt. Jejich zavazadla toho pfitom neobsahovala vice, nez bylo nezbytn¢ nutné — velikost i
obsah dle Kotenského slov odpovidaly nékolikadennimu vyletu do nejblizs§iho okoli Prahy.

Tim, co Kofenského ptimélo ke zvazeni zaoceanské cesty, byla patrné svétova
vystava konajici se roku 1893 v Chicagu. Vzdaleny cil se pak rozhodl spojit s vypravou za

dal$imi zdmotskymi destinacemi. Sdm cestovatel tuto svou motivaci osvétluje hned na



pocatku svého cestopisu takto: ,,[...] A jako opefenec, jehoz peruté zmohutnély, dale
odvazuje se v letu, tak i ja vroucné jsem si toho zadal, abych, poznav divuplné zemé
americké volnosti, mohl zaletét i v kraje ¢arného orientu asijského, kde vysoko do oblaki pne
se posvatna Fuzijama, a nap4jeti hrut’ vonnym dechem tropické vegetace na vulkanickém
souostrovi Havajském, na smaragdové Jave, rubinovém Ceylonu, prodlévati u nebety¢nych
Himalaj, jejichz sldvu nevylici ani sto bozskych véka, pokofiti se pied vytvory slavného
umeéni staroindického a pohrouziti ducha v tajemnou tu zemi vychodu, jez ndm dala fec, viru,
idedly, zadivati se vlastnima o¢ima v rozvaliny a pamatniky zaniklé slavy pod ethiopskym
nebem, zkratka, ukonciti své dosavadni vychazky turistické cestou kolem svéta.” (Kofensky
18964, s. 1-2) Cestu kolem svéta povazoval zjevné za pomyslné vyvrcholeni své dosavadni

cestovatelské kariéry.

2. 1. Pobyt v Severni Americe

Prvni Kofenského trasa vedla do Brém, odkud se parnikem Havola spole¢nosti
Severonémecky Lloyd vydal do New Yorku. V 50. letech 19. stoleti by Kotfenského plavba
trvala vice nez tfi tydny, ale v dob¢ jeho vypravy dokazaly parniky urazit 6500 kilometra
mezi kontinenty za necely tyden. V roce 1893 byl pocet pasazérii cestujicich do USA
navysen o ty, ktefi mifili na Svétovou vystavu do Chicaga. Osazenstvo prvni tfidy (v niz méli
pronajaté kajuty i Kofensky a Rezniéek), tvofili zejména Némci, Angli¢ané a Ameri¢ané.

Z Kotenského dalsiho vypravéni vyplyva, ze plavba probéhla bez vétsich
nepiijemnosti. Pasazéti prvni tfidy travili vétSinu ¢asu na vyhrazené promenadé¢ parniku, po
cely den byl k dispozici bohaty vybér jidel a vecer za doprovodu palubni kapely celd

spolecnost popijela a tancila. Pocatkem cervna dorazila Havola do New Yorku.

Na Evropany, jeste nepfili§ zvyklé na nejmodernéjsi techniku a americké
megalomanstvi, plisobil New York velmi futuristicky. Kofensky nadsené popisuje
newyorskou vyvysenou zeleznici, obdivuje rozsitenost telegrafického a telefonniho spojent,
elektrickou drahu, mrakodrapy nebo americké ,,elevatory®.

Jakozto ucitel se Kotensky pfirozené zajimal i o americké skolstvi a rozdily mezi
americkym a evropskym vzdélavacim systémem. Po prohlidce nékolika newyorskych Skol
dochazi k zavéru, ze americké Skoly vychovavaji osobnosti orientované zejména na praxi, a

spiSe od zakl vyzaduji individualitu mysleni nez poslusnost nebo tvrdou disciplinu.



Podle Kotenského v New Yorku tehdy Zilo asi 20 000 Cechii, mnoho z nich si na
zivobyti vyd¢lavalo praci v tovarnach na doutniky. Ve mésté také ptisobilo velké mnozZstvi
ceskych spolkd.

Po né&kolika dnech stravenych poznavanim New Yorku se Kofensky a Rezniéek
vydali proti proudu feky Hudson do Plowkeepsie, sidla Vassar College, vysoké skoly proslulé
svou div¢i koleji. Zpatecni cestu podnikli vlakem.

Z New Yorku pak podnikal Kotfensky dalsi vypravy — nejdiive parnikem do mésta
Providence na Rhode Islandu a pak vlakem do Bostonu, Somerville a Cambridge. 15. ¢ervna
vyrazil do Filadelfie, nechavaje New York za sebou. Jakozto zpravodaj ¢eskych novin dostal
od spravy zeleznic Philadelphia and Reading zdarma jizdenku na vSechny jejich tratg.
Vétsina dalSich Kotenského cest po Severni Americe byla absolvovana uzitim Zelezni¢ni
dopravy, jiz Kofensky v knize vénuje nemalou pozornost.

Z Filadelfie cestoval na jihozépad, nejdiive do Baltimore, kde tehdy Zila pomérné
pocetna komunita Cechil, a poté do Washingtonu. Ve Washingtonu Kofensky navitivil Bily

diim, Kapitol, Smithsontv ptirodovédecky ustav a Narodni muzeum.

Dalsi Kotenského cesta vedla k Niagarskym vodopadim. Cestou k Niagafe se zastavil
v pensylvanském Betlémé, zejména proto, ze se jednalo o mésto zalozené roku 1740 Ceskymi
bratry. Po navstéve Betlému se Kotensky na kratkou dobu zastavil v osadé¢ Mauch Chunk a
pokracoval drahou dale, k Niagate.

Koftenského popis Niagarskych vodopadii je pomérné detailni, v knize je mu
vénovano nékolik celych stran, tyké se zejména geomorfologie mista a jeho historie. Jiz v té
dobé se jednalo o popularni turistickou destinaci, Kofensky se pii navstéve mestecka Niagara
Falls podivuje nad nabidkou upominkovych pfedméti. Cestovatelé také vyuzili ptilezitosti
pozorovat vodopady bliZe z parolodi, ktera je nakratko zavezla i ke kanadskym biehtm.

Po osmihodinové jizdé podél Erijského jezera dojeli Kofensky s Rezni¢kem do
Clevelandu, ve kterém prosperovala pomérné velka komunita ¢eskych pfistéhovalcii
(Kotensky ji srovnava s komunitou newyorskou). Rovnéz zde navstivili Kotenského pritele
z mladych let, Eesko-amerického novinafe Vacslava Snajdra. Z Clevelandu se Kotensky

vydal do Chicaga, kde stravil ptiblizné mésic své cesty.

Podobné jako New York, i Chicago v Kofenském zanechalo hluboky dojem. Zaujaly
jej mrakodrapy a rychlost rozsifovani mésta, plavba po fece Illinois a Michiganském jezete a

také slavna chicagska jatka, v jejichz ptipadé byl ovSem dojem spiSe negativniho razu.



Rychly rtst Chicaga byl umoznén zejména kvili devastujicimu pozaru, ktery v fijnu
roku 1871 znicil velkou ¢ast mésta. Tato nest'astna udalost oteviela cestu novym,
modernéj$im stavbam a mrakodraptiim, stavénym ohromujicim tempem. Kofensky tento fakt
doklada mistni anekdotou: ,,Kdosi ulehl pry vecer na prérii a usnul. Jaké vSak bylo jeho
ptekvapeni, kdyz druhého dne z rana vidél se v loznici nadherného hotelu, jenz za jedinou
noc byl nad nim postaven.* (Kofensky 1896a, s. 126)

V roce 1893 bylo Chicago tfetim méstem s nejvétsi ceskou komunitou na svété, prvni
byla Praha, druha Viden. Cesi byli s potem 70 000 obyvatel étvrtou nejpodetnéjsi etnickou
skupinou ve mést¢ (vice bylo jen Némc, ptislusnikd pivodnich americkych naroda a Irt).
Mnozstvi ulic a instituci rovnéz neslo jména ceskych osobnosti.

Hlavni naplni Kofenského pobytu v Chicagu byla vSak navstéva Svétové vystavy.
Nejpodstatnéjsim uspéchem chicagské expozice byla vefejna reprezentace Zenské
emancipace a setkdni zastupct vSech vyznamnych nabozenstvi a cirkvi svéta, jejz se
Koftensky zic¢astnil jako pozorovatel. Detailn€jSimu popisu jednotlivych ¢asti vystavy se zde
prilis nevénuje, prilezitostné je ovSem zmifiuje v dalSich ¢astech cestopisu.

Kofensky a Rezni&ek také ke konci chicagského pobytu navitivili Pullman City,
mésto patici vyrobci Zelezninich vagonii, Georgovi Pullmanovi. Kotenského fascinoval
fakt, Ze celé mésto je v soukromém vlastnictvi jediného ¢loveka, ackoli posléze pozoroval, ze
mnoho zaméstnancti Pullmanovy spolec¢nosti nebylo spokojenych s pracovnimi podminkami.
V nedalekém Elginu cestovatelé rovnéz navstivili hodinatské zavody. V Algonquinu pak
Koftensky poprvé vidél Zivého kolibtika, pfedzvest nadchazejici cesty do tropictéjsich oblasti.

Z Chicaga vedla cesta do Milwaukee, tehdy v Americe znamém zejména diky
pivovarnictvi. Dale Kofensky zavital do Green Bay, Keuwaunee a Manitowocu na biezich
jezera Michigan.

Nasledovala zastavka v St. Paul na bfezich feky Mississipi, kterou Kofensky uvadi
chybné jako nejdelsi vodni tok na svété (opiraje se pti tom o rizné dobové zdroje, patrn€ se
tedy jednalo o rozsifeny fakt). Zamysli se nad osudy plivodnich obyvatel Ameriky, ktefi
v oblasti zili diive, ale byli nésiln¢ vytlaceni evropskymi osadniky. Uvadi také, ze z jazyka
jednoho z plivodnich kment pochdzi mnoho mistnich ndzvi, naptiklad samotny nazev feky
Mississipi. Na jejim druhém biehu Kofensky s Rezni¢kem navitivili mésto Minneapolis,

nejvetsi mésto statu Minnesota.

5. srpna se Kofensky s Rezni¢kem vydali Severni pacifickou drahou na dlouhou cestu

smérem k zdpadnimu pobiezi Severni Ameriky. Cestovali jednim z Pullmanovych vozd,



Kotensky dostal od spravy Zeleznice listek zdarma. Do Livingstonu, respektive
Yellowstonského narodniho parku, vzdaleného ze St. Paul pies 1 600 km tehdy trvala cesta
zeleznici asi 50 hodin.

Krajina kolem Zeleznice byla pomérn¢ jednotvarna — jen ziidka bylo mozné v prériich
z oken vlaku zahlédnout obydlené osady, vétSinou se vSak cestovatellim spiSe naskytaly
vyhledy na faunu zijici v okoli trati. Kotensky zmifiuje psouny, zvlastni pozornost vénuje pak
americkym bizontim, kteti byli v jeho dobé na pokraji vyhynuti, zejména kviili jejich
bezohlednému lovu. Cestou také z vlaku zahlédli polarni zafi a tdbor jednoho z domorodych
kmeni v rezervaci.

Do Livingstonu dorazili Kofensky s Rezni¢kem 8. srpna, vydavajice se dale do
Cinnabaru v bezprostiedni blizkosti Yellowstonského parku, kde stravili pfiblizné tyden. Pro
Kotenského, zbehlého v prirodnich védach, predstavovala neobvykla yellowstonska krajina
jednu z hlavnich atrakei jeho cesty po USA a jeji diikladné charakteristice vénuje ve svém
cestopisu n€kolik desitek stran. Sviij popis doprovazi hojnou fotodokumentaci (viz Obr. 1).
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Obrazek 1 — Terasy Jupiterovy v parku Yellowstonském.

Uzemi pro ngj bylo atraktivni nejen z hlediska geologického. A&koli popisu gejzirt a
sirnych utvarti vénuje mimotadnou pozornost, zminuje se i o pfitomné fauné a flote. Cestou
mezi yellowstonskymi jezirky se mu naskytl pohled na divokého medvéda baribala, zaujaly

jej také denky neboli cipmankové.
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Po névratu do Livingstonu se Kotfensky vypravil dale na zdpad do pivodné
zlatokopeckého mésta Helena. Zde si poprvé vSiml pfitomnosti komunity ¢inskych
pristéhovalct, zejména kvili ¢inskym ndpistim, se kterymi se cestou na zapadni pobiezi
setkaval stale Castéji. V Helen¢ existovala také mensi ¢eskd komunita, kterd se ve méste
vytvoftila v dob¢ zlaté horecky. Mezi jeji ¢leny patfil i pan Rynda, ktery oba ¢eské cestovatele
vzal na prohlidku mistnich ryZoven, kde Kotfensky obdrzel na pamatku nékolik safirt.

Helenu opustili 17. srpna a nasledné zamifili pies Cheyenne do Denveru vzdaleného
asi 1 700 kilometrii. Cesta opét vedla prakticky neobydlenymi prériemi. Po navstévé Denveru
pokracovali do Colorado Springs, kde navstivili pfilehlou osadu Manitou a nov¢ postavenou
ozubenou drahou se nechali vyvézt na vrchol Pike’s Peak. Trasa pokracovala arkansaskymi
kanony, s nékolika zastdvkami v menSich osadach, az do Salt Lake City, kam dorazili 26.
srpna.

Salt Lake City ptivodné neslo nazev ,,New Jerusalem®, jelikoZ bylo zaloZeno
ptislusniky mormonské cirkve. Kotfensky vysvétluje vznik mormonské viry a specificka
presvédceni jejich vyznavaci. Neékolik stran vénuje 1 popisu mistnich pamétihodnosti.
Navstivil zde také prilehlé solné jezero, ve kterém se s Rezni¢kem kratce osvézili.
Cestovatelé se vSak ve mésté dlouho nezdrzeli, jiz 27. srpna se vydali do 1 273 kilometra

vzdaleného San Franciska (viz Obr. 2).
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Obrazek 2 — Nacrtek cesty do San Franciska a okoli.

Zeleznice vedla neobydlenymi planinami a posléze &lenitym pohotim Rocky

Mountains. Kofensky vénuje zvysenou pozornost rostlindm, které se v okoli trati
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vyskytovaly. Cestou do San Franciska se Kofensky také seznamil s Japonkou Rio Krizuka
(sic.), ktera se vracela do vlasti z Chicagské vystavy, a obdrzel od ni pozvéni do jejiho
domova v Tokiu.

V San Francisku se cestovatelé ubytovali v domé Frantiska Korbela, rakouského
konzula. Ptirodovédce Kotfenského samoziejmé nejvice zajimala mistni fauna a flora.
Zmifuje pritomnost tulenid a pfidava popis chranénych lachtant, které pozoroval na pobiezi.
Cestovatelé navstivili jednoho vecera také ¢inskou ¢tvrt. Kotfensky byl z navstévy ponc¢kud
rozpacity, zminuje také silnou vzdjemnou nenavist mezi ¢inskymi piist€hovalci a americkymi
obyvateli, navzdory faktu, ze pfiSedsi ¢inské pracovni sily napomohly mistnimu rozvoji,
zejména pii stavbé Zeleznice.

Ze San Franciska se cestovatelé na chvili vypravili do blizkého San José, kde
Koftenského zaujala zejména mistni subtropickd kvétena. Navstivili mimo jiné ovocné sady,
sekvojovy hdj, lazeniské mésteCko Santa Cruz, stanfordskou univerzitu a podnikli kratsi vylet
do Lickovy hvézdarny. Zavitali i na Korbelovy vinice nedaleko od San Franciska, kde

v tehdejsi dobé pracovalo mnoho ¢eskych ptistehovalct.

2. 2. Plavba Tichym ocednem

Dne 12. zaii nastoupil Kofensky na parolod’ Cina a vyplul — se zastavkou v
havajském Honolulu — smérem Jokohama. Cesta na Havajské ostrovy méla trvat asi tyden.

Mezi pasazéry na zaoceanské plavbé byly i dvé Japonky. S Rio Krizuka se uz
Kotensky setkal cestou do San Franciska, jeji spolecnice se jmenovala Sato Misaki. Od svych
kalifornskych hostitelti a pratel Kofensky s Rezni¢kem obdrzeli zasoby vina, o které se §tédie
délili se spolucestujicimi, a ziskali tak mnoho dalSich znamosti.

Ochota japonského osazenstva lodi bavit se s cizinci siln¢ kontrastovala s pfistupem
ptislusnikii ¢inské narodnosti, ktefi se s ,,bélochy* ze zasady odmitali jakkoli druzit.
Koftensky si v§ima této propasti mezi zdanlive blizkymi narody, ktera ilustrovala snahu

Japonska stat se rovnocennym partnerem tehdejSich kolonidlnich mocnosti.

Na Havajské ostrovy, konkrétné do Honolulu, dorazili cestovatelé 18. zaii v rannich
hodinach. Kofensky se kratce vénuje popisu jednotlivych ostrovill, neopomind zminit jejich
sopecny puvod. V tehdejsi dobé mélo souostrovi dohromady asi 90 000 obyvatel, z nichz jen

35 000 byli ptivodni Kanakové, zbytek tvofili zejména Cifiané a Japonci. Kofensky uvadi, ze
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jen o sto let diive zilo Kanakt na ostrovech ptes 400 000, ale kolonisté s sebou ptivezli
spoustu novych nemoci (mimo jiné lepru), které¢ pocty ptivodnich obyvatel zna¢n¢ snizily.

Koftensky ptidava i notovy zdpis havajské hymny, jejiz melodii zkomponoval
némecky kapelnik Henri Berger.

Na nékolika stranach pak Kotensky stru¢né li¢i havajskou historii a tehdejsi
politickou situaci. V té dob¢ bylo havajské kralovstvi Cerstvé po prevratu, kdy se s pfi¢inénim
kolonidlnich mocnosti vlady nad ostrovy ujali proamericky smyslejici oligarchové,
vytvarejice iluzi demokratické vlady.

Na havajském souostrovi stravili cestovatelé ovsem pouze den, jiz 19. zati vypluli do
Jokohamy. Cesta ptes Tichy oceéan trvala 10 dni, postupné se v jejim pribéhu zvySovala

teplota vzduchu, ¢asto ptresahujic 30 °C.

2. 3. Navitéva Zaponska

Ke biehtim ,,Zaponska®, dnes Japonska, dorazili Kofensky a Rezni¢ek 29. zafi.
Kotensky si byl zjevné dobte védom, Ze je prvnim z Ceskych cestovatell, kterym se naskytla
ptilezitost zprostfedkovat krajanim detailni informace o Japonsku, proto jsou jeho popisy
mist, zvyklosti a jinych aspekti japonského zivota diikladnéjsi nez jeho obdobné popisy
zakladnich japonskych pojmt a vysvétluje zaklady japonské gramatiky. Velkou pozornost
vénuje také popisu jevi typickych pro japonské podnebi.

Na pocatku japonskych cest Kofenského s Reznickem zastihl tajfun a museli se kviili
vytrvalym desttim v Jokohamé zdrZet o néco déle. Cas vyplnili navitévami mistnich dilen,
Kotensky zde rovnéz zakoupil vétsi mnozstvi fotografii. Cast svého jokohamského pobytu
stravili cestovatelé v domacnosti rakouskouherského konzula Gustava Kreitnera.

Z Jokohamy vyrazili Kofensky s Rezni¢kem 14. fijna. Nové se k jejich vypravé piidal
i baron Poch, ktery je pak doprovazel na vétSin¢ cest po vychodni Asii. Na krats$i dobu se
k nim pfipojil i dfive zminény konzul Kreitner. V Japonsku, stejné jako ve Spojenych statech,
volil Kotensky k ptepravé zeleznici.

Po zastavce na ostrové EnoSima, motivované mimo jin¢ Kotenského zdjmem o
moftskou faunu, vedla trasa cestovateli do Kamakury. Kofensky se v této ¢asti cestopisu
kréatce vénuje vykladu déjin Japonska. Jelikoz Kamakura proslula zejména mistnim daibucu
(socha Buddhy v nadzivotni velikosti — pozn. aut.), stru¢né také ptiblizuje buddhistickou

vérouku, na niZ navazuje popisy nekterych Sintoistickych bozstev a zptisobti jejich uctivani.

13



Zminuje také dosavadni japonsky politicky vyvoj. Jeste Ctyficet let pfed Kofenského
navstévou bylo Japonsko technicky zaostalou, svétu v podstaté neznamou zemi, ale
v pribéhu nékolika nésledujicich dekad proslo pomérné rychlou sérii zmén, vedouci k jeho
modernizaci a otevieni se svétu (dnes je toto obdobi znamé pod ndzvem restaurace Meidzi —
pozn. aut.). Situace v dobé Kofenského navstévy nebyla tak turbulentni jako naptiklad
v sedmdesatych ¢i osmdesatych letech, pohyb pro cizince tedy nebyl v ramci Japonska
nebezpecny. Presto potiebovali cestovatelé pro pobyt a cesty v Japonsku zvlastni povoleni,
jez si Kotensky musel také opatfit.

Z Jokohamy podnikli cestovatelé vylet do mésta Nikkd, s kratsi zastavkou v Tokiu,
kde se ubytovali v hotelu Imperial. Kofensky nasledné popisuje charakter hlavniho mésta.
Jelikoz tehdy v Tokiu nebylo kvili ¢astym zemétiesenim a pozarim mnoho vicepatrovych
budov, bylo mésto pomérné rozlehl¢. Kvuli tomu pouzivali cestovatelé k preprave riksu.
Takto navstivili rybi trh, parky Ueno, Asakusa, Siba, také navitivili muzeum a tokijskou
univerzitu. Rovnéz se jim naskytla ptilezitost zavitat do japonského divadla.

Neodmitli ani pozvani od diive zminéné pani Rio Krizuka, s niz se potkali jiz v USA
a zistal s ni v kontaktu i po ndvratu z cesty. Kotensky ocenil moznost 1épe poznat japonskou
domdcnost, zejména jeji vybaveni. V souvislosti s popisem dekorativniho vyklenku tokonoma
vyuziva prilezitosti priblizit ctenaifim japonské tusové malifstvi, zejména ve forme
zaveésnych svitkil kakemono. Zminuje se také o japonském minimalistickém zahradnictvi a
uméni bonsai. PiSe, Ze mél v imyslu ptivézt bonsai i do Rakouska-Uherska, ale bohuzel mu
stromek na cestach uschl.

Z Tokia se Kofensky vypravil vlakem do jiz zminéného Nikko, kde navstivil hrob
zakladatele tokugawského Sogunétu, Tokugawy Iejasua. V souvislosti s tim piiblizuje
japonské pohiebni ritudly.

10. fijna se cestovatelé vydali k jezeru Cuzendzi. (viz Obr. 3) Navstivili japonskou
Skolu, jejiz organizace udélala na Kotenského velky dojem. Popisuje japonské slabicné
abecedy katakanu a hiraganu, a zptsob vyuky ¢inskych znakli kandzi. Nasledné ptiblizuje
japonskou vychovu déti a rodinny zivot, tehdejsi Japonsko bylo dajné ,,rdjem déti. Také
ptidava japonské pohadky: Vrabce s rozeklanym jazyckem a Zrcatko z Macujamy.

Vypravou, jiz Kotensky zejména z ¢asovych divodii nepodnikl, byl vystup na horu
Fudzi. Této skute¢nosti sice litoval, ale nemél jinou moZznost, a tak ctendiim predklada

alespoii popis vystupu od rakouského autora J. J. Reina.
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Obrizek 3 - V Zaponském hotelu pri jezere Cuzend?i.

19. fijna cestovatelé podnikli vystup k jezeru Hakone, lezicim nedaleko hory Fudzi.
V jeho blizkosti se nachdzelo vulkanické udoli se sirnymi utvary, jez Kotfenského piirozené
zaujaly — vzpomind zde kratce i na Yellowstone.

Dalsi cesty vedly Kofenského do Sizuoky, kde navitivil rybaiskou vystavu a mistni
uditelsky seminat. V Sizuoce se také k vypravé opét pridal diive se odpojivsi baron Poche se
svym tlumoc¢nikem.
udélala dojem zejména ta, v niz se vyrabélo cloisonné (téz ptihradkovy email). Také nahlédli
do dilen produkujicich kameninové ¢i porcelanové nadobi a do skladisté femeslnych
vyrobkl. Rovnéz kratce zavitali do mistniho buddhistického chramu.

Z Nagoji pokracovala cesta smérem do Kjota, byvalého cisatského sidla. Piivodné
méli cestovatelé pfenocovat ve mésté Ocu, ale nedopatenim jim nebylo poskytnuto nutné
povoleni k jeho navstéve, podnikli do n¢j tedy jen jednodenni vylet po piijezdu do Kjota.

V hotelu, v némz se ubytovali, se setkali se svymi japonskymi znamymi z plavby pies Tichy
ocean, mezi nimi i se diive zminénou slecnou Sato Misaki. S tou zlstal Kofensky v kontaktu
1 po nédvratu z cesty, diky ¢emuz védél, Ze v dobé psani cestopisu byla jiz vdana — této

skutec¢nosti vyuziva Kotensky jako premosténi k vyliceni japonskych svatebnich zvyklosti.
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V prib¢ehu kjotského pobytu zavitali cestovatelé také do slavného chramu
Kijomizudera. Déle podnikali vypravy do okolnich mést ¢i osad nebo k pfirodnim pamatkam.
Patfila mezi n€ i osada Hozu, jezero Biwa, ¢i diive zminované mésto Ocu.

27. tijna se pak Kotfenského vyprava vydala do Nary, kde cestovatelé navstivili
svatyni Kasuga a mistni sochu velkého Buddhy. Nasledné pokragovali do Osaky, kde pro né
hlavni atrakci piedstavoval buddhisticky chram Sitennodzi. V souvislosti s blizkou osadou
Udzi Kofensky detailnéji priblizuje japonské cajové zeme&délstvi. Do nedalekého mésta Sakai
vedla Kofenského touha vidét mistni pamatny cykas. Z dal$i navstivené osady jménem
Sumijosi zamifili pak cestovatelé do ldzni Arima, jeZ se nachédzely v tésné blizkosti Kobe.

Kobe Kotenského zaujalo svou modernosti, jednalo se tehdy o pomérné
frekventovany, a tedy bohaty pfistav, v némz se zpracovavalo a piipravovalo k exportu
mnoho vyvoznich surovin — Kotensky zmiiluje zejména ¢aj a ryzi. Z Kdbe cestovatelé
podnikali kratsi prochazky do okoli, naptiklad k mistnim vodopadim.

V Kobe ovsem cestovatelé dlouho neprodlévali — 31. fijna nastoupili na lod’, ktera je
s krat3i zastavkou v Nagasaki méla piepravit az do Sanghaje.

Zastavka v Nagasaki 2. listopadu byla zalezitosti asi jen deseti hodin, jez Kofensky
stravil navstévou umélého ostrova Dedzima (dnes jiz neexistujici umély ostrov vyhrazeny pro
holandské osadniky, jednalo se o jediné misto v Japonsku, kde se pted jeho otevienim mohli
pohybovat cizinci — pozn. aut.). Také zavital do zavodu, v némz se obrab¢la Zelvovina.

3. listopadu byli jiZ cestovatelé op&t na mofi. Opustili japonské vody a pies Zluté

mote se vydali ke biehtim Ciny.

2. 4. Cesta Cinou

Cina Kofenského zjevné piili§ nenadchla. Jednalo se o pomémé chudou, Opiovymi
valkami poznamenanou zemi, kterd se oproti modernizovanému Japonsku jevila znacné
zaostalou. V textu jsou patrné jisté autorovy antipatie k tehdejsi Ciné i k jejim obyvateliim.

Do Sanghaje dorazili cestovatelé 4. listopadu. Kofensky se pozastavuje nad bidou,

K nocovani si Kotenského spole¢nost vybrala nejdiive hotel, pozdéji presidlili do domacnosti
rakousko-uherského generalniho konzula Haase.

V Sanghaji se Kofensky vénoval také aktivitim evropského razu, napiiklad zavital na

dostihy, ilustrujici vyraznou ptitomnost kolonidlnich mocnosti. Zminuje se také o ¢inské
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kuchyni a méné. O né&co $ifeji se vénuje postovnim sluzbam v Sanghaji, které byly rovnéz
obstaravany Evropany — setkal se totiz s vedoucim mistni posty, Vojtéchem Romerem.

Koftensky také navstivil ¢inskou ¢ajovnu, ktera ovSem nesplnila jeho ocekavani
tvofena zkusenostmi s ¢ajovnami japonskymi. Kratce pise i o ¢inském vytvarném uméni, vici
kterému je zna¢né kriticky — porovnava jej s uménim japonskym, jez povazuje za
sofistikovan&jsi (komparace Cina vs. Japonsko je typicka pro celou ¢inskou ¢ast cestopisu).
V souvislosti s malbou na hedvabi ptidava prevypraveni legendy o ptivodu bource
morusového. Vici zvyku deformovat mladym ¢inskym divkdm nohy do tvaru ,,lotosového
kvétu®, ktery byl v dobé Kotenského navstévy jeste udrzovan, mél cestovatel zjevny odpor.
Pfirovnava jej k evropskému mrzaceni hrudi t€snymi korzety. V pritbé¢hu Sanghajského
pobytu zavital Kotensky také do ¢inského divadla, které jej ovSem pfili§ nenadchlo, piesto
v cestopisu nasledné 1i¢i déj jedné z her.

5. listopadu se cestovatelé vydali na vylet k blizkému pohtebisti. Cestou se jim
naskytla pfilezitost pozorovat pohiebni privod. Kofensky piSe o zptsobu, jakym se ¢inské
matky zbavovaly nechténych déti, zejména divek: Gdajné je hazely do specialné ptipravenych
jam vyhloubenych k tomuto t¢elu. Tématu nechténych a ositelych déti se vénuje dale pti
navstéve katolického sirot¢ince Pomocnic ubohych dusi. Kratce piiblizuje i dosavadni
modernizaci Ciny, kterd oviem neprobéhla piili§ ditkladné — Zelezniéni trat’ nebyla piilis
rozvétvena a telegrafni sit’ také ne.

Kofensky v Sanghaji rovnéz navitivil jezuitsky ustav s observatoii a piirodovédnymi
sbirkami a zastavil se u hrobu mladé Cesky Jany Fockové, ktera do své smrti udrzovala
korespondenci s Vojtou Néprstkem a zaslala nékolik ¢inskych pfedméth do sbirky
Néprstkova muzea.

Do nasledujici destinace, Hongkongu, se cestovatelé vydali 9. listopadu zaoceanskou
lodi ,,Bayern* z brémského lloydu. Pasazért bylo v prvni tfid¢€ jen Sest. V prubéhu no¢ni
plavby se jim naskytla ptileZitost pozorovat fosforeskujici plankton vyskytujici se
v tropickych moftich. Kotensky jeho popisu vénuje nékolik odstavct.

Do Victoria City na hongkongském ostrové dorazila lod’ 12. listopadu. Ve Victoria
hotelu (z jehoz zatizeni nebyl Kotensky pfili§ nadSeny), se pak cestovatelé setkali s baronem
Pochem, s nimz se seznamili jiZ pfi cestach po Japonsku. Na Hongkongu se zdrzeli zatim jen
krétce, planovali se totiz na ostrov vratit po navstéveé ¢inského Kantonu a Macaa.

V Kantonu Kotenského zaujal zivot ¢asti mistnich obyvatel, kteti méli své
domadcnosti zfizené v lodich na Perlové fece. Po vylodéni si cestovatelé najali privodce a

tlumoc¢nika.
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K pohybu ve mésté vyuzivali cestovatelé nositka. Navstivili tak riizné femeslné
obchody, naptiklad maliiské kramky, ¢i dilny, kde se vyrabély Sperky z nefritu. Pfirodovédné
orientovany Kotensky vysvétluje dale rozdily mezi nefritem a jadeitem, o nichz publikoval
¢lanek v Casopise Osvéta. Kofenského pfani nahlédnout do mistni Skoly bylo také vyhovéno.
Cinské gkoly tehdy nebyly vefejné, nybrz soukromé, a jejich Zactvo tvofili pouze chlapci.

Dalsi v Kantonu navstivené instituce byly humanitarniho charakteru. Jednalo se o
nalezinec, chorobinec a ustav pro slepce. Z cestovatelova popisu vyplyva, ze §lo spiSe o mista
slouzici ke shromazd’ovani jedinct vylouc¢enych ze spolecnosti, kde osazenstvo nezilo v piilis
dobrych podminkach.

Priivodce pak cestovatele zavedl do lahtdek, kde Kotensky zakoupil jedlé vlaStovci
hnizdo, které zaslal doma do Rakouska-Uherska. Mimo jiné navstivili také Fa-ti, kvétinovy
ostrov, a na ném buddhisticky chram. Kofensky piipomina, e buddhisté se v tehdejsi Cing
netésili velké oblibé. Jednou z poslednich atraket, kterou se cestovatelim v Kantonu naskytla
moznost vidét, byly ,.kvétinové ¢luny*, tedy ¢luny, které slouzily jako zdbavni podniky. Z
prostiedi, ve kterém se nachazely, nebyl Kofensky zjevné nadSeny. Kanton cestovatelska
spolec¢nost opustila 18. listopadu a zamifila do portugalské kolonie Macao.

Zlaty v€k Macaa v dob¢ Kotenského navstévy davno minul, cestovatel tedy lici
ponekud zpustlé mésto evropského razu, jehoz obyvatelstvo tvorili pfredevsim lidé ¢inského
puvodu. Pfi navsteve, kterd netrvala déle nez dva dny, stihl Kofensky navstivit mistni hernu a
pomnik portugalskému basnikovi Camdesovi.

20. listopadu se cestovatelé vypravili zpét na Hong Kong, kde si nechali usit obleky
do tropli, kam sméfovala jejich nasledujici trasa. Kotensky také v téchto mistech cestopisu
vzpomind na barona Pocha, ktery se s nimi v Hong Kongu rozloucil a zamifil na Novy
Z¢éland a do Australie, kde bohuzel 24. tinora 1894 zemfel. Tuto informaci, kterd jej
pochopitelné zaséhla, se Kotensky dozvédél az po navratu z cesty.

Z Hong Kongu zamifili cestovatelé do Singapuru, kam se dopravili parolodi Sutle;.
Volny ¢as pfi plavbé vyplnil Kofensky mimo jiné také hranim na palubni harmonium, a
dokonce zpévem Ceskych narodnich pisni pfed publikem spolupasazért. Do Singapuru

dorazila parolod’ 28. listopadu.
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2. 5. Tropickou Asii: Malajsie a Cejlon

Pocatecni Cast tropické epizody své cesty vénuje Kofensky pfirozene popisu mistni
flory. Tohoto tématu se nepousti ani pozdéji — je patrné, Ze to, co cestovatele na Malajsii
zajimalo nejvice, byla pravé ptiroda.

V tropickém podnebi se také vyrazné zménila kazdodenni rutina cestovatel. Vstavali
jesté pred vychodem slunce, nasledovala koupel, leh¢i jidlo a vyjizd’ka ¢i vychazka do okoli.
Nez se teploty vySplhaly do vyssich hodnot, stihli se vratit do hotelu na plnohodnotnou
snidani. Po zbytek dne se pak vétSinou zdrzovali ve stinu.

Koftensky nasledné li¢i aktivity podniknuté v Singapuru, ackoli jim ptedchéazela
vyprava na Javu, kam se vydali den po ptijezdu do mésta. Jednalo se v prvé fad€ o navstévu
botanické zahrady, kterou Kotensky vyuziva k osvétleni nebezpeci zavlékani invazivnich
druhti, navstévu zvétince a kratky vylet do johorského sultanatu. Posledni vychazka vedla
k mistnimu vodojemu.

Na Javé byla prvni zastdvkou cestovateli Batavie (dnesni Jakarta — pozn. aut.).
Kotensky dodava, ze tehdy byla jejich spolecnost jiz Ctytclennd. Z Hong Kongu se s nim a
Reznitkem plavili bratii Wredové, ktefi piivodné cestovali v ramci Cookovy cestovatelské
spolecnosti. Tu ale opustili a ¢eské cestovatele doprovodili az do italského Terstu.

Tim, co Kotfenského na Jave lakalo nejvice, byla pochopitelné tropicka ptiroda.
VéEtsinu této Casti cestopisu se tedy vénuje popisiim javské flory a fauny. BEhem pobytu na
ostrové navstivili cestovatelé kromé Batavie také mésta Buitenzorg, kam Kofenského lakala
zejména botanicka zahrada, dale Sukabumi a Bandung, z n¢hoz cestovatelé podnikli vylet ke
kréateru sopky Papandajan. V pribéhu své cesty po Javé Kotensky rovnéz ulovil mnoZzstvi
exemplafi do své sbirky hmyzu. Kromé diisledného zachycovéani mistni ptirody se dale
vénuje 1 ceskym stopam v oblasti. Nasledujici trasa vedla zpét do Batavie, lodi do Singapuru,
kde cestovatelé podnikli jiz diive zminéné aktivity, a pak zamifili na Cejlon.

Po kratké zastdvce na ostrové Pulo Penank, jiz Kofensky jiz klasicky vyplnil
aktivitami ptirodovédného rdzu, dorazila spole¢nost cestovatelll 22. prosince do cejlonského
Kolomba. Prohlidkou mésta a jeho okoli stravili cestovatelé nasledujici dva dny.

V Kandy, kde planovali pfenocovat na Stédry den, nenasli ubytovéni, proto vedla
jejich cesta do mésta Matale u zficenin starov€kého sidla Anuradhapura. K nocovani vyuzili
jeden z bungalovi, jeZ na ostrové zfizovala kolonialni vldda. Ctyfi dny tam stravené se opét
nesly v duchu poznavani ptirody. Také navstivili buddhistické mohyly, mistnimi nazyvané

dagoby. 28. prosince se vydali do mésta Dambulla, kde od spravce bungala, v némz nocovali,
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obdrzeli darem endemickou promyku. Také na Cejlonu nezapomnél Kofensky zavitat do
vzdélavaci instituce, konkrétné vesnické Skoly, ktera byla ziizenim jediného ucitele.

Dalsi zastavkou na Cejlonu bylo pak dfive zminéné mésto Kandy. Tam Kotensky
navstivil mimo jiné i buddhistickou chramovou Skolu. PohorSuje se nad hamiznosti
buddhistickych mnichd, kteti od poutniki mamili penize. Piedstaveny chramové skoly,
Silananda, s nimz se dal Kotensky do feci, jej pak pozéadal, at’ v cestopise otiskne jeho
fotografii. (viz Obr. 4)

Koftensky si pochopitelné nemohl nechat ujit ani navstévu znamé botanické zahrady
ve mésté Peradeniya, kterd se rozmanitosti druhti udajné blizila té buitenzorgské. Popisu
pestované kvéteny a posléze historii péstovani kavy na Cejlonu Kotensky vénoval celou

jednu podkapitolu.

Obrizek 4 - Reholnik Silananda, predstaveny kldsterni skoly v Kandy.

30. prosince se pak cestovatelé vydali k nejvyssi cejlonské hote, Pidurutalagale,
odkud se 31. prosince dopravili do Kolomba. V kolombském Grand Oriental hotelu oslavil
Kotensky ve spole¢nosti dalSich cestovateli novy rok, tedy rok 1894. Prvni den nového roku
stravil prochazkami v okoli mésta, 2. ledna si pak zarezervoval misto na lodi Amra, jeZ s nim

a s jeho spole¢niky vyplula 3. ledna smérem jizni Indie.
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2. 6. Napfic¢ Indii

Po kratsi zastavce ve mésté Tuttukkudi (pro néjz Kotensky pouzivéa oznaceni
Tutikorin), zamifila cestovatelska spole¢nost do mésta jménem Madura.

Koftensky v této ¢asti cestopisu dava najevo znacné roz€arovani z reality tehdejsi
Indie. V kontrastu s idealizovanymi literarnimi obrazy, s nimiz se autor do té doby patrné
setkal, ptisobila soudoba Indie chaoticky a nevzhledné. Nékteré vyjevy popisuje Korensky
dokonce jako ,,odporné*. Tyto dojmy pretrvavaji po vétSinu indické ¢asti cestopisu. Kotensky
také pravideln€ zmifniuje nehygienické podminky, v nichz tehdejsi obyvatelstvo Indie Zilo, a
neméng Casto kritizuje praktiky kastovné privilegovanych brahmani, jez povazuje za
vydérace a Sarlatany.

V mensich indickych méstech slouzily cestovatelim k pfenocovani vladni bungalovy
¢i vefejné nadrazni budovy, jelikoz hotely se v téch mistech nachézely jen ziidka. Nejinak
tomu bylo i v pfipadé Madury, kde k noclehu vyuzili pravé pokoje pfimo na nadrazi.

I pti popisu Madury proti sobé Kofensky stavi idealizovanou ,,slavnou‘ minulost
Indie a jeji soucasny, podle jeho nazoru zjevné bidny stav. Pfiblizuje mistni legendy o
pivodu svatyni a chramt a piedklada ¢tenaiim zéklady indické vérouky. Ve mésté také
navstivil vzdélavaci instituci, vedenou brahmany.

Dalsi zastavkou na Kotenského cesté¢ Indii bylo mésto Tiraccirappalli (jez nazyva
Tri¢inopole). Navstivili nedaleké poutni misto Srirangam, znamé zejména pro sviij chram.
Dale se vydali do Tanc¢aviru (Tandzuru), kde stravili 5 hodin, jez vyplnili ndvstévou mistniho
palace a chramu posvatného byka Nandi.

7. ledna dorazil Kotfensky do Madrasu, kde si zatidil lodni dopravu do Kalkaty.

V hotelu, v némz se nésledn¢ cestovatelé v Kalkaté ubytovali, byli nuceni nocovat na strese,
nebot’ byl pln€ obsazen. Pti prohlidce mésta zamiftili do chramu bohyné K4li a dale na
zarovisté, kde méli moznost pozorovat mistni pohtebni ritudly. Zavitali i na kalkatské trziste,
do zoo a do muzea, v jehoz geologickém odd¢leni Kotenského potésila busta moravského
rodéaka, paleontologa Ferdinanda Stolicky. Také navstivili botanickou zahradu.

Dalsi zastavkou byly Himalaje, konkrétné mésto Dardziling, kam se Kofensky vydal
11. ledna. Ve mésté fungovala nemald komunita vyznavact tibetské odnoze buddhismu.
Koftensky proto pfiblizuje specifika tibetské viry, nicméné op¢t je kriticky ke knézstvu —

k 1damGm — a jejich praktikam.
V Dardzilingu a okoli stravil pak Kotensky nasledujicich pét dni, které se nesly

v duchu poznavani himalajského pohofti. VéEtSinou se jednalo o kratsi vyjizd'ky ¢i vychazky
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na mensi vrcholy, odkud byl dobry vyhled na hory vyssi. Je pochopitelné, ze takova krajina
na cestovatele siln¢ zapusobila. Z toho diivodu se zde Casto vénuje poetickym licenim
horskych vyjevil. Udajné spatiil i Mount Everest, ktery nazyva tehdy vzitym, aviak chybnym
oznacenim Gaurisankar. N€kolik slov vénuje i Georgi Everestovi, po némz byla hora
pojmenovana. 16. ledna dorazili cestovatelé zpét do Kalkaty. Nasledovala cesta napfi¢ Indii

s kone¢nym cilem v Bombayji.

Prvni zastavkou na cesté napfi¢ Indii bylo mésto Varanasi (jez Kotfensky nazyva
Benares). Také zde porovnava soucasny stav mésta s mytologizovanou minulosti. Zcela
oCekavatelné je realitou opét zklamany. Stavi pedstavy o malebném ,,svatém
mésté* s thledné upravenou piirodou a bezelstné zboznymi lidmi do kontrastu se z jeho
pohledu zkazenou, upadkovou spolecnosti. Nejveétsi antipatie chova vici brahmantim. Také
se kratce vénuje vysvétleni kastovniho systému. Zmifuje, Ze jakoZto cizince jej a jeho
Pii té prilezitosti pfiblizuje Kotensky zvyk upalovat vdovy spolu se zesnulymi manzeli. Vici
této praktice je znacné kriticky. Dale se pozastavuje nad podiadnym postavenim zen
v indické spole¢nosti.

Ve Varanasi také navstivili chram opi¢iho boha Hanumana, boha Sivy, mistni bazar a
prohlédli si palace zamoznych Indl na biehu Gangy. I v téchto ¢astech cestopisu zaujima
Koftensky negativni postoj viici souc¢asné indické spolecnosti. Jeding, co jej ve mésté potésilo,
byl pohled na velkolepy obtad s kvétinami konajici se na biehu feky Gangy, pry kazdé rano.

Z Varanasi pak podnikli cestovatelé kratsi vylet k posvatnym ruindm Sarnath a
pokracovali po zeleznici do Lakhnati (Laknau). Tam stravili jeden den cesty. Cilem jejich
vyprav po mésté a okoli byl mimo obvyklé pamétihodnosti také pamatnik v upominku
britskych vojaka, ktefi v Lakhnau padli pti Velkém indickém povstani roku 1857. Do
nasledujiciho bodu trasy, Agry, se cestovatelé vydali 22. ledna.

V Agfe byl pak hlavni atrakci Tadz Mahal, pomnik zesnulé manzelce cisate
Séhdzahana, jenz Kotenského zjevné uchvatil. Piiblizuje také okolnosti jeho stavby a
predklada ctenaiim struény vhled do historie izemi. Zminuje se také o Akbarovi Velikém,
predchiidci Sahdzahéna, a jeho vlivu na rozvoj oblasti. Kromé Tadz Mahalu byli cestovatelé
také v dgerské pevnosti a nékolika mesitach, pfi¢emz pii jedné z nich fungovala skola, jejiz
navitévu si Kofensky samoziejmé nenechal ujit. V Agie také s kolegy zakoupili mnozstvi
upominkovych predméti. 26. ledna kveceru odjeli smérem Dilli (Delhi).

Ackoliv v Dilli stravili cestovatelé celé tii dny, je Kotenského popis mésta ponékud

strohy. Cestovatel si je tohoto faktu védom, jako diivod uvadi nedostatek prostoru
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Kutub.

29. ledna opustila cestovatelské spolecnost Dilli smérem Dzajpur (Dzejpur). Tam
navstivili firmu vyvazejici almandiny (typ granatu) také do rakouskouherského (¢eského)
Turnova. Také — jiz typicky — navstivili 1 vzdélavaci instituci, konkrétné maharadzovu kole;.
Bylo jim rovnéz dovoleno navstivit maharadziiv palac, kam se vypravili na slonech. (viz Obr.
5)

Kdyz vidéli ve mésté svatbu jednoho z ¢lentt maharadzovy rodiny, neodolali pokuseni
a pozadali o svoleni se slavnosti ucastnit, v ¢emz jim bylo vyhovéno. Mimo to byli i

v zoologické zahrad€ nebo na divadelnim pfedstaveni.

Frenlie Oy

@icwow 2 Clmidian . (o;a-mm“ ,

Obrazek 5 - Z Dzejpuru do Ambiru.

31. ledna vyrazil Kofensky smérem Ahmadabad. Z mésta nebyl klasicky pfilis
nadSeny, zaujaly jej ovSem kockodanovité opice Zijici v okoli. Pti vyletu do blizkého
Sarkheje vyuzil moznost setkat se s primaty z bezprostifedni blizkosti — privodce vzal s sebou
chlebové placky, jimiz cestovatelé opice krmili. V Sarkheji také navstivil specidlné ztizeny
chorobinec pro zvéf. Po navratu do Ahmadabadu zavitali do dilny produkujici koberce, kde

tehdy pracovaly zejména déti. Pak vyrazili do nedaleké Vadodary (Barody).
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Meésto Vadodara Kotenského nadchlo o néco vice nez mésta predchozi, zejména si
pochvaluje mistni parky a sady. O néco mén¢ nadseny je pak z mistni kuchyné. Cilem
vychazek stal se zde Kofenskému maharadziv palac a také palac Makarpura.

Réno dne 5. unora dorazili cestovatelé do Bombaje (Bombeje). Jiz tehdy se s poctem
obyvatel kolem 820 000 jednalo o lidnaté mésto. V Bombaji dostal Kotfensky svoleni
navstivit pohiebisté¢ komunity Parst, vyznavajicich zoroastrismus. Jejich specifickému
zpusobu pohibivani vénuje zvysenou pozornost. Parsové totiz ponechavaji své mrtvé
napospas mrchozroutliim v pro ten ucel postavenych budovach, takzvanych vézich mlceni.

(viz Obr. 6)

¥

¥

P L AR
W THRH

¥ 5, AR

PRI

Ty
S

3

% A SR

oS B P P R PR N8 TR R T A

Obrazek 6 - Pohrebiste Parsii: Véze vecneho miceni.

Pérské komunité se Kotfensky vénuje i dale, tentokrate skrze navstévu parskych skol,
jejichz zafizeni si chvali. Rovnéz jej tésilo, Ze 1 divky zde dosahovaly velmi dobrych
vysledkt.

Po navstéve prirodovédeckého muzea, zoologické zahrady, riznych bazard, parkd a

jinych pamétihodnosti se cestovatelé nechali pfepravit na blizky ostrov Elefantu. Tento ostrov
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byl zndmy zejména pro sviij jeskynni chramovy komplex, v némz se nachazely mimo jiné

svatyné tii dilezitych indickych bozstev — Brahmy, Visnu a Sivy.

9. tinora Kofensky se svymi prateli definitivné opustil indickou ptidu. Na parolodi
Gisela rakouského lloydu se méli Arabskym a posléze Rudym motem doplavit az do Suezu.
Tato plavba trvala 12 dni a cestovateliim se na ni dostalo nezvyklého pohodli — jelikoz bylo
pasazérti malo, méla vétSina z nich kajutu pro dvé az tii osoby jen sama pro sebe. Kofensky
lici nestésti svych ptatel z cesty, které na stejné trase potkala boufe a jen stézi se zachranili
z troskotajici lod¢€. Plavba na Gisele ovSem prob¢hla poklidng. Sviij volny ¢as na mofti
zasv¢étil cestovatel hovorim s ostatnimi pasazéry a Cetbé Ceskych autorti, konkrétné zminuje

Svandu dudéka a Nerudovu Baladu o dusi. 15. tnora dorazila Gisela do adenského piistavu.

2. 7. Rudym motem do Egypta

Kapitola ,,Rudym mofem* je oproti pfedeslym vyrazné¢ kratsi, tyka se v podstaté jen
zastavky v pristavu Aden a nasledujici plavby do Suezu.

Soucasti adenského ptistavu byl krater vyhaslé sopky, k némuz se cestovatelé
vypravili nejdiive. Poté si najali povoz a nechali se dovézt do méstského centra, kde zavitali
na trziste. Kofensky negativné nahlizi na mistni architekturu, domy bez vyplné v oknech na
néj pusobily jako zficeniny. 16. unora byla jiz spole¢nost opét na moti. Propluli kolem
ostrovii Perim a Dzabal at-Tajr. Udajné méla z lod& byt viditelna i hora Sinai.

Zejména pred Suezem se k lodi pfiblizovali Zraloci s vidinou potravy v podobé
odpadu z lodni kuchyné. 21. tinora rano zakotvila Gisela v Suezu. Teplota byla pomérné
nizka, Kotensky zminuje pouhych dvanact stupna celsia.

Prvnim mistem, jemuz Kotensky vénuje zcela pochopitelné pozornost, je Suezsky
praplav. PiSe zejména o okolnostech jeho vzniku. V samotném Suezu se cestovatelé zastavili
pouze na dv¢ hodiny, jez stravili prohlidkou mésta a navstévou bazaru. Do nésledujiciho
bodu trasy, Kéhiry, se vydali vlakem.

Kahira, na rozdil od indickych mést, nezklamala Kotfenského ocekévani. Téméer
bezprostiedné po piijezdu se vypravil do pevnosti, odkud byl vyhled na celé mésto.
Cestovatel vSak nejvice ocenil nové zbudované ¢asti mésta Ezbekii a Ismailii, inspirované
evropskou architekturou.

Ani v Egypté Kofensky nezapomnél zavitat do Skolniho prostredi. Kéhirska skola na
néj vSak neud¢€lala svym zatizenim ptili§ dobry dojem. Také negativné komentuje fakt, ze do

egyptskych kol chodilo minimum divek. Nasledné ptiblizuje vyucované predméty a struc¢né
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lici strukturu koranu. 24. inora pak Kotensky zavital i na kdhirskou vysokou skolu. Ani ta jej
vSak zjevné prilis§ nenadchla, zejména proto, ze predméty na ni vyucované nezahrnovaly
pfirodni védy, idajné z nenavisti Arabti vii¢i zapadnimu ucenti.

Navstéva kahirského ,,muzea egyptskych starozitnosti* Kofenského nadchla natolik,
ze prohlizenim artefaktt stravil cely den. Mimo jiné spatfil i mumii Ramsese II. V ramci
muzea bylo tehdy mozné zakoupit n¢které z ¢astéji se objevujicich predmétt z vykopavek,
¢ehoz cestovatel vyuzil a zakoupil mimo jiné také mumie kocky a krokodyla.

26. unora si cestovatelské spolecnost najala povoz a vydala se na vyjizd’ku
k pyramidam. Tehdy byl klasickou soucasti takového vyletu také vystup na nejvétsi (tedy
Cheopsovu) pyramidu. Kofensky s prateli na ni vystoupali za asistence tfi mistnich privodcu.
Nasledovala vyjizd’ka kolem pyramid na velbloudech, pfi niz vyuzili moznosti nechat se

fotograficky zdokumentovat. (viz Obr. 7)

Obrizek 7 - Korensky a Reznicek u pyramid.

DalSim cilem vyleti z Kahiry bylo starovéké mésto Memfis a pohiebisté v Sakkare. K
Memfisu se cestovatelé nejdiive plavili parolodi, z mésta Bedrasen pak pokracovali na oslich

hibetech. Na Sakkarském pohtebisti byly dle Kotenského popisu roztrousené zbytky ostatk,
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které vykradaci hrobi nechali po vyloupeni hrobky napospas zivlim. Sdm Kotensky si

z pisku jako pon¢kud netradi¢ni suvenyr vyhrabal lebku Zeny se zbytky platna. Priivodci pak
vzali skupinu cestovatell do jedné z hrobek, kde si mohli prohlédnout nasténné malby, jez
Koftensky v cestopise patficné ocenil.

Z Kéhiry se jesté cestovatelé vydali navstivit poutni misto v Matarii, smokvoi, pod
niz udajné odpocivala Panna Marie pii utéku do Egypta. Toto misto se nachédzelo v blizkosti
ruin starovékého mésta Heliopolis, kam cestovatelé také zavitali. Dalsi atrakci toho dne byla
pak nedaleka pStrosi farma a také zkamenéliny stromt uprostted poustni krajiny.

Jednim z poslednich mist navstivenych za pobytu v Kahife byly kamenné lomy
v Maasare. Starovéci pracovnici tézili kdmen na stavbu ze stfedu skély. K tomu tcelu
vybudované tunely méla spolec¢nost cestovatelti moznost si prohlédnout. Po cesté do Helwanu
(Heluanu), zndmém tehdy pro své klimatické lazn€, vidél Kotensky poprvé ve volné piirodé
choulivku jeri§skou neboli riizi z Jericha.

Poté, co si jesté prohlédli hroby chalift, klaster dervisi a nilsky vodomér, opustili
cestovatelé 5. bfezna rano Kahiru a vydali se do Alexandrie.

V Alexandrii stravil Kofensky pouze jeden den, jejz vénoval prohlidce mésta, mimo
jiné vid€l mistni obelisk a katakomby. 7. bfezna nastoupili cestovatelé na parolod’ Euterpe a
vypluli do italského Terstu.

10. biezna, kdy Kofensky s prateli dorazil do terstského ptistavu, skoncila jeho cesta
kolem svéta. Navrat z Terstu do Prahy jiz nijak neli¢i. Posledni slova cestopisu jsou vénovana
vzpomince na Vojtu Naprstka, ktery se sice dozil Kotfenského ndvratu z cesty, ale bohuZzel

zemiel, nez cestovatel stihl cestopis napsat.
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3. Kofenského cestopis — jeho ucel a modelovi ¢tenaii

Cestu kolem svéta vydalo ve dvou dilech Ottovo nakladatelstvi v roce 1896. Samotny
cestopis mél v tomto vydani tfi knihy, prvni zahrnovala cesty po USA a, Havaji, jeji
pokracovani se tykalo cesty Japonsku a tieti kniha (ale druhy dil) obsahovala Kotenského
cesty v Cing, do Singapuru, na Javu, Cejlon, po Indii a v Egyptg.
dilech. tentokrate s tituly Cesty po svété: Amerika (1898), Zaponsko (1899) a Z Ciny oklikami
do vlasti (1899). Roku 2013 vysel pod nakladatelstvim Karolinum anglicky pfeklad cesty po
Zaponsku In Japan (1893—1894).

Samotny cestopis je rozdéleny na tematické celky podle navstivenych destinaci, které
jsou déle rozdéleny na mensi podkapitoly tykajici se specifickych mist, ptipadné relevantnich
objektl zajmu.

O tom, koho si Kofensky piedstavoval jako hlavniho ¢tenate svych cestopisti, neni
nutné piili§ polemizovat. Jedna se nepochybné o dilo popularné nau¢ného razu, dokazuje to
zejména Siroké spektrum témat, jez Kofensky ctenafstvu predklada. Cestopis je psany sice
kvétnatym, ale stale snadno pfistupnym a srozumitelnym jazykem, je namisté se domnivat (i
vzhledem k autorovu povolani), ze jeho modelovym ¢tenafem byla predevsim mladez. To
potvrzuji i rizni badatelé na poli cestovatelstvi a cestopisné literatury, mimo jiné Borovicka
(2010, s. 409).

Koftensky se casto zabyva historickymi a kulturnimi aspekty navstivenych mist,
neziidka ovSem piidava i fakta hospodarska ¢i politicko-ekonomicka. Jeho zajem poutaji
vzdélavaci soustavy jednotlivych zemi.

Nezapfte se ani ptirodovédné vzdelani autora — pomérné velkou ¢ast ptedavanych
poznatkl zastupuji ptirodovédna fakta a popisy ptirodnich objektti. Ackoli primarnim
impulzem pro cestu kolem svéta byla svétova vystava v Chicagu (Martinek 1998, s. 244),
hlavni néplni se pro Kofenského zjevné stala pozorovani fauny a flory procestovanych kraju.
Dtikazem autorova nadseni pro pfirodu mtize byt i fakt, Ze jen popisu Yellowstoneského
parku a Niagarskych vodopadu vénuje v prvni knize cestopisu n¢kolik desitek stran.

V Japonsku a Ciné mél Kofensky minimalni mnoZstvi ¢asu na to se p¥irodnim
badanim vénovat, tento ,,nedostatek* dohani ovSem ve druhé etapé€ cesty navstévami
tropickych botanickych zahrad. I zde se projevuje didakticky charakter cestopisu. V textu se
pomérné Casto vyskytuji obsahlé pasaze, v nichz autor vyjmenovava druhy mistnich rostlin a

zivoc€ichll, misty vénuje az nékolik odstavcl konkrétnimu druhu, jenZ jej zaujal. Jednim z
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hmatatelnych dokladti Kotenského cesty byla i sbirka hmyzu, jiz na své cesté prubézné
rozsifoval o nové exemplare. Ponékud ismévnym se dnes miize zdat jeho nadseni z
mandelinky bramborové, s niz se poprvé setkal na izemi Spojenych statt: ,,[...] v
Manitowoku zaplal maj zrak radosti, kdyz jsem mohl v samé ptirod¢ pozorovati zZivotni
vyvoj mandelinky bramborové, jiZ bylo brambofisté obsypano. Zivo&isné mé sbirky byly tak
nové obohaceny. (Kofensky 1896a, s. 172)

Kromé sbirky hmyzu ptispél Kotensky svou cestou také k rozsiteni etnografickych a
fotografickych sbirek Naprstkova muzea. Sam v cestopise explicitné zminuje nékteré z
predméti, jez po skonceni vypravy putovaly do domu u Halank?. Jednalo se zejména o
predméty z japonského prostiedi: ,,[...] litinové konvice na vareni vody k piipraveé Caje
prosluly znamenitou ornamentikou, provedenou mnohdy zaklddanim nejdrazsich kov, jako
je zlato a stifbro. [...] Nékolik vzork®, p¥ivezenych z cesty po Zaponsku a uloZenych
v Naprstkové museu, podava toho dikazy.” (Kofensky 1896b, s. 414) Ackoliv se Kotensky o
fotografii sdim aktivné zajimal, fotografie, jez ptivezl z cest, nejcastéji potizoval jiz vyvolané
v mistnich obchodech. Mensi mnozstvi z nich — jedna se zejména o fotografie jeho
samotného — si nechéaval vyhotovit od profesionalnich fotografii. (viz Obr. 8) (Todorovova,

Chovanecek 2011, s. 44)

Obrizek 8 - Korensky a Reznicek na svétové vystave.
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Cast Kotenského vypravy rovnéz dokumentoval svym osobnim aparatem jeden
z bratri Wredovych, jez se ke Kotenskému a Rezni¢kovi p¥ipojili v Hong Kongu. Tyto
fotografie se vSak nenachdzeji v Kotenského fotografické sbirce, ani jimi neproklada text
cestopisu. Kromé¢ fotografii potizoval Kotensky i kresby, ty uz ovSem tvofil vlastnoruc¢né.
Pro ucely otisténi v cestopise je vSak nechéaval ptekreslovat ilustratory.

Kotensky v cestopise fotografiemi ani kresbami nijak nesetfi, ¢asto k nim pfimo
v textu odkazuje, ilustruje jimi svij vyklad. Nékteré z fotografii jsou obarvené. Mnozstvi
fotografickych ptiloh muselo tehdy nutné zaujmout ¢tenare, jelikoz se stale jednalo o
moderni médium. Cestopis to ¢inilo poutavejsim, zhmotiiovalo popisované destinace. Snad i
z toho dlivodu byli ve své dob¢ cestopis i s autorem tak oblibeni. V japonské Casti cestopisu
jsou nejcastéjs§imi motivy na fotografiich aranzované vyjevy z kazdodenniho japonského

Zivota, jez nepochybné probouzely v lidech fascinaci exotikou (a evidentné i prohlubovaly

kulturni stereotypy — viz Obr. 9).

Obrazek 9 — Navsteéva.

Koftensky pak do textu také ¢asto umist'uje nakresy zivocichil z navstivenych mist. I

to 1ze povazovat za ditkaz didaktické orientace cestopisu.
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Didakticky charakter cestopisu doklada také fakt, Ze neni prezentovan formou
,surovych® denikovych zaznamii. Kofensky zdmérné€ neklade ptiliSny diiraz na ¢asovy
itineraf, mnohdy dokonce data ptisluSnych cest zcela vynechdva. Na urcitych mistech
cestopisu také priznava, ze licené epizody svych cest nepodava v chronologickém sledu:
,»Vychazky po ostrové Singapurském ukoncili jsme navstévou mohutného vodojemu, jehoz
zivlem zasobuje se celé mésto. [...] Hned po ptijezdu do Singapuru oznamovalo navésti, ze
den na to odjede lod’ ke biehlim javanskym. Neotaleli jsme ani na okamzik a zabezpecili jsme
si kabiny v ufadovné [...]. Vychazky po Singapufe podnikali jsme po ndvratu z ostrova
Javy.“ (Kotensky 1896c, s. 228) Cestopis to ne€ini nepiehlednym, nebot’ popisu konkrétnich,
cestovatelem podniknutych aktivit je v poméru k obecné didaktickym pasazim vénovano
relativné mélo pozornosti.

Nelze také opomenout fakt, Ze jisté mnozstvi prezentovanych informaci se tyké véci
praktickych — tedy uzite¢nych pro dalsi ,,svétobézniky*, kterym cestopis mohl slouzit jako
turisticky privodce. Kotfensky totiz uvadi ceny za vyuzité sluzby v prepoctu na tehdejsi zlaté,
u nekterych mist ¢i osob dokonce pfipisuje jejich konkrétni adresy. Mohl tedy uvazovat i o

tom, Ze by se nékteti z Ctenaiti mohli vydat v jeho Slépéjich.

DalSim vyraznym tématem objevujicim se ve vSech ¢astech cestopisu je oblast
pedagogiky. Naskytla-li se na cestach ptilezitost zavitat do Skolniho prosttedi, nenechal si ji
Koftensky nikdy ujit. Sam se aktivné snazil ptislusné instituce vyhledavat, nechaval si také
predvadét ukazkové hodiny, byt vétSinou neovladal mistni jazyk. U zemi, v nichZ Skoly mé&ly
centralni spravu, ptiblizuje nejcastéji mistni Skolstvi obecné. V ptipadé soukromych,
necentralizovanych $kol se spiSe omezuje na anekdotické dojmy z konkrétnich navstivenych
instituci. Nemaly vliv mély pak navstévy Skolnich zatfizeni na Kotenského pfistup v praxi.
(Todorovova, Chovanecek 2011, s. 42) V cestopise tuto skute¢nost ovsem nijak nereflektuje.

Velky dojem na cestovatele udélaly svym zatfizenim Skoly americké, zaujal jej diiraz
na praktické znalosti a samostatnost: ,,Populdrnimi pfedndskami, poskytovanymi darmo ze
vSech obort lidského védéni, postihuje Americ¢an véci pfed tim méné pochopované, a tak
podle své chuti a viile prochazi riznymi Skolami beze vSech okolkd, jemu vzdycky dokotan
otevienymi, a pfipravuje si pidu pro Zadouci blahobyt jako pravy self made man, t. j.
samouk, maje vSecku nad¢ji, dosici nejvyssi hodnosti v obCanském zivoté.” (Kotensky
18964, s. 75-76) U této ukazky je nutné vzit v potaz, ze Kotensky v USA navstivil vétsi

mnozstvi §kol nez ve zbylych destinacich a detailné ptiblizovat kazdou z navstév by bylo
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vycerpavajici a kontraproduktivni. Tudiz své poznatky shrnuje stru¢né v nékolika mélo
odstavcich.

Japonska Skola na Kofenského zaptisobila svym piistupem k zactvu. Takeé jej
ptekvapilo, Ze v zalezitostech Skolniho vybaveni se Japonci znaéné inspirovali evropskymi
vzory: ,,V nadvoii §koly prohani se dorost mladého Zaponska. Jest prestavka. Hosi i divky
dovedou ji ke svému zotaveni dobie uziti. Prohanéji se na rejdisti tak voln¢, jako pod Sirym
nebem. Ucitel¢é a ucitelky doziraji, ale projeviim bujného Zivota svéfené mladeze nepiekazeji.
[...] UCebni pomiicky jsou dosti vhodné voleny. Dodava je paedagogické museum, zalozené
v Tokiu jiz od roku 1872. Za svého pobytu v sidelnim mésté mikadove jsem je navstivil.

V pomtickach poznal jsem vSak téméf vyhradné vyrobky evropské s podloZzenym napisem
zaponskym. (Kotfensky 1896b, s. 308, 315)

Naopak piili§ nadseny nebyl ze $kol v tropickych oblastech a v Cing. Diivody k tomu
byly rizné, vesmés by se daly shrnout jako nedostacujici vybaveni a neprofesionalita
vyucujicich: ,,Povyk v ¢inské ucebné délany znél také celym nadvotim. V jinych ¢astech
domu bydleli jini ndjemnici. Ocekavate, ze pijdeme nyni chodbou majici ndpis: ,V cas
vyucovani necht’ nikdo do tfidy nevchazi‘. Nic takového. Myslite, Ze zastavime své kroky
pred feditelnou Skoly, zaklepeme a vejdeme. Mylite se. V ¢inské Skole neni ani feditelny, ani
Skolnika, ani podia, ani katedry, ani tabule, ani mapy, ani globu, ani kabinetu fysikalniho
nebo piirodovédeckého, ani obrazil zvifat nebo jinych vyobrazeni zemskou Skolni radou
natizenych a do kantonskych kol pripusténych. Cinska $kola, do niz vstupujeme, mé toliko
Ctyti holé zdi, nizky strop, jedno okno a hlinénou podlahu. Vstupujice do ucebny, nebudeme
na dvéfe klepati z té pfi¢iny, ponévadz zadné nema.* (Kotensky 1896c¢, s. 149)

Podobné sentimenty jsou patrné i v Egypte: ,,Dlouho obchézel jsem arabskou skolu
kahirskou, az konecné také jsem do ni veSel. Nevédél jsem, kudy do ni, nebot’ vchody do
ucebny vedouci pokladal jsem za sklepy. Tmavou chodbou dostal jsem se az k samym
dvetim Skolni sin€¢. Na dvéie jsem klepal marné. Nikdo mi neodpovidal: ,,Vejdéte!* Arabsky
pan ucitel zajisté pro horlivé ,.iikani* svych svéfencti mého klepani na dvéte neslysel. Vesel
jsem tedy ostychavé do sin€, v niz to Sumélo jako v ule za rojeni. V uebné jsem mnoho
nevidél. Bylo tam Sero jako za vecera, a¢ jsem navstivil arabskou tu §kolu za jasného réna.
Svétlo vnikalo do uc¢ebny jedinym oknem. Vlastné nebylo to ani okno zasklené, nybrz pouha
miiz dovedné ze dieva vyfezand. Arabové maji radi poloSero ve své domacnosti, a proto i nas
pan ucitel neboli fikih mél uslechtilou miizku svého okénka jesté zaclonou do pola zastienou.
Arabsky pan fikih uvital mé ve své Skole velmi uctivé a klonil se pfede mnou jako pred

mocnym panem. PfiSel mi vstfic az ke dvefim. Oc¢ekavate snad od n¢ho, Ze mi fekl, abych se
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posadil. Mylite se velice. Prvni slovo, které ke mné arabsky pan fikih promluvil, bylo:
Baksis! Pfi tom tvafil se velmi libezn€ a oddané, a natahoval ruku po zpropitném.* (Kotfensky
1896c, s. 641)

Privodnim motivem Kotenského cestopisu je i téma CeSstvi. Vénuje velkou pozornost
Ceskym stopam v zdmofi, zejména ve Spojenych statech, kde se setkaval s ptislusniky
taméjSich ¢eskych komunit, neziidka u nich i pfechodné bydlel. Zajimal se i o ¢eskou
publikacni ¢innost v zahrani¢i, Casto ptidava vycty konkrétnich tiskovin, které v jednotlivych
navstivenych méstech vychazely. Zminuje se také o konkrétnich ceskych osobnostech a jejich
pusobeni. Dllezitou roli v americkém prostiedi hral zejména Vojtéch Naprstek, Kofenského
soucasnik a mecenas vypravy, jehoz ¢innosti v USA a zejména v New Yorku se v cestopise
Siteji zabyva. Naprstek vSak nemél Sanci si cestopis precist, nebot’ zemiel jeste pied jeho
vydanim. V New Yorku se potkal také s Antoninem Dvotakem, ktery tehdy vedl mistni
konzervatot a v Kalifornii se setkal s vinafskou rodinou Korbelovych.

Za hranicemi Spojenych stati se Kofensky tématu ¢eskych stop v zahrani¢i nevénuje
o nic méné. I na Havaji se setkal s Cechy — majitelem cukratské firmy a pozounistou
v mistnim hudebnim ttvaru. V Ciné se cestovatelovy kontakty s Cechy omezily na diive
zminénou navstévu hrobu Jany Fockové, kterd do své smrti udrzovala korespondenci s
Vojtou Naprstkem. Podobn¢ v Indii u pfilezitosti navs§tévy muzea v Kalkaté vzpominé na
zasluhy paleontologa a geologa Ferdinanda Stolicky. V Egypté pak zmifnuje zejména uspéchy
architekta FrantiSka Schmoranze, jenz projektoval Egyptsko-sudansky pavilon na svétové
vystaveé ve Vidni roku 1873.

V cestopise se také Ize setkat s pocitem nespokojenosti s nerovnopravnym postavenim
¢eského jazyka v ramci Rakousko-Uherska. Svou rozhot¢enost dava Kofensky najevo
zejména v kapitolach z malajského prostiedi: ,,[...] Napisy holandské a malajské vésti lidu,
kolik peniz plati. Za provedeni této rovnopravnosti Javanciim netfeba zadati. Tolik citu a
spravedlivé povinnosti pro domdci ndrod mé vlada sama. Jak divné vypadaji proti tomu nase
prava Ustavou sice zarucena, ale neprovadéna!* (Kotensky 1896c¢, s. 212) A dale: ,,Napisy,
oznameni a tarify vydany jsou ve tfech jazycich: v holandsting, ¢inStin€ a malajstin€ (s
arabskymi pismeny). / Co rozumi se v Indii samo sebou, o tom vede se u nas boj na niz, jako
by $lo o vyhlazeni naroda. Zelezniéni ziizenec neponechal by se ve sluzbé javanské ani
hodinu, kdyby neovladal dokonale jazyk domorodcti. P4n nepan osvojuje si malajStinu na
Javé tak, Ze vladni ufednik nemluvi s malajskym lidem jinak nez malajsky.* (Kofensky

1896c, s. 250)
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Jedna se o pomérn¢ ostrou kritiku tehdejsiho systému, nebot’ Java byla tehdy vici
Holandsku v kolonidlnim postaveni. Kotensky zde tedy pfimo naznacuje, Ze dokonce i v cizi
vlade zcela podtizenych koloniich ma jazyk mistnich obyvatel lepsi postaveni nez jazyk

cesky v habsburské monarchii.

Zejména v kontextu doby nelze opomenout ani Kotfenského viditelné feministické
presvédceni. Nepochybné jej ziskal diky prostiedi, v némz se pohyboval. V jeho piipade
mély vliv zejména dva faktory, a sice vySe zminéné zaméstnani pedagoga, posléze feditele
div¢i Skoly a (rovnéZz diive zminované) vazby na Vojtu Naprstka. Praveé z Naprstkovy
iniciativy vznikl Americky klub dam, v némz Kotensky také nékolikrat prednasel o svych
cestach. (Borovicka 2010, s. 397)

V cestopise 1ze na feministicky ladéné sentimenty narazit vicekrat — ,,zenskou
otdzkou“ se Kofensky zabyva zpravidla jedna-li se o jemu blizké 8kolstvi: ,,Zatek ve §kole
nebylo. Ne Ze by snad byly chybély, ale proto, ponévadz ¢inské divky viibec do Skoly
nechodi. AZ posud nenalezi emancipace mezi Zzenskym pohlavim v Cin& k dobrému ténu, a
zen& nalezi tam misto podfizené.” (Kotfensky 1896¢, s. 149) V ramci chicagské svétové
vystavy pfipomina uspéchy Zen, jez se na ni v nemalé mife podilely: ,,Jako Kolumbus objevil
Ameriku, tak vystava Kolumbova objevila zenu v novém rouse svétovych nazordt. [...]
Poprvé sdruzily se tam zeny v mocny pluk a ukazaly svétu silu svého ducha. Presidentka jeji,
pani Potter Palmrova, tidic se heslem self halp (sic.) (vlastni pomoc), neptipustila ani, aby
nékdo jiny, nezli zase jenom Zena, plany k Zenskému palaci vymyslila, zhotovila a na svétové
vystave provedla. Byla to Miss Sophia Haydenova, ktera [...] vydobyla si prvni ceny za
plany poroté piedlozené, a skvély paldc ve vlasské renaisanci na vystavisti

postavila.” (Kotensky 1896a, s. 156)

4. Literarni povaha Kofenského cestopisu

4. 1. Parnasistni liceni zemi a mist

Koftensky je autorem, ktery literarné respektuje konvencni estetické modely své doby.
Ackoli v letech, kdy cestopis vznikal, jiz pronikly do ¢eské literatury moderni literarni
proudy (roku 1895 vysel manifest ceské moderny), je pro vétSinu Kotenského dila
charakteristicka parnasistni estetika. Pro bliz§i charakteristiku budou nasledné uzity definice

markerd z publikace Cesky a slovensky literdarni parnasismus (srov. zvl. Haman a Turecek
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2015, s. 108-113). Typicky se tyto postupy uplatiiovaly v poezii, Kotensky je vsak doklada i
pro zanr cestopisu.

Koftensky prozrazuje svou literarni inklinaci zvlaste v li¢eni mist, ktera charakterizuji
danou zemi. Pro jeho popisy cizich mist je stézejni diiraz na lyrickou mnohomluvnost, kupeni
zdobnych pfivlastkil, synonymické fady riznych slovnich vyrazl, které manifestuji bohatou
slovni zasobu autora a jeho spisovatelsky um. Pfiznacné jsou zvlasté v liceni pfirodnich
scenérii, jak je patrné z popisu yellowstonského parku:

,Prochazime lesnim prisekem a obracime oci v tu stranu, kde to dyma4, prska, bubla,
sopti, viti, huci, Sumi a v podzemi duni. V téch mistech lze tusiti spiSe fabri¢ni mésto a hutg,
koufem zahalené. Zda se, ze tam v Gtrobach zemskych pracuje na sta parnich stroju,
vydychujicich puklinami zemé& horkou paru a sirovodikové dymy. Bélavé vrstvy srazeného
tufu, pokrytého krystalky sirovymi, obrubuji okraje geysert a splyvaji v jediny sn¢hobily
povlak, jenz pod nami jako ledové kiira puké a praska, a chvilemi i s ndmi se bofi a strachu
¢loveku nahani.“ (Kotensky 1896a, s. 206).

V nasledujici ukazce z plavby ¢inskym motfem Kotensky pfirovnava prvky krajiny
k drahym kamentim. Dodava tak scenérii, jak je pro parnasistni postupy typické, na
barevnosti a ilustruje jeji vyjimecnost: ,,Vecerem druhym bylo mote klidno jako rybnik. Ani
vinka se nepohnula. K moftské plani rychle sklanéla se Zhava koule slune¢ni, skvéla se do
pola jako zlato a rdéla se polovici druhou jako rubin, stapéjic se v parnatém ovzdusi, az
pohrouzila se zdanlivé do hlubin oceanu. Hned na to zaplala svétla na dalnych majacich, a ve
tmach noc¢nich svétélkovaly myriady tvort, hotely jako drahé opaly, mihotaly se jako
bludicky a vroubily smaragdova temena moiskych vin, korabem rozbrazdénych a parnim
Sroubem rozcefenych.* (Kofensky 1896¢, s. 122)

V ptipad¢ Himalaji cestovatel pohoti az mytologizuje: ,,HoreCkou zmamen oteviel
jsem sin, piekrocil jsem prah dvefi, a vyhlizeli jsme spolecné k mlhoving, jez pocala na se
brati fantastickou podobu vybéjen¢ho ducha, objimajic havem svym vSecken kraj. Ve tmach
zeli jsme pied sebou zvInénou ¢aru prechédzejici pozvolna v horsky hibet. Za nim dale
vystupovaly hiebeny vyssi a vyssi a stoupaly jako schodisté vedouci ke trinu domnélého
ptreludu. Byla to nékolikera pfedhofi, jez obstupuji vlastni paAsmo Himalaji.* (Kofensky
1896c, s. 496)

Vzhledem ke Kotenského nadSeni divokymi piirodnimi scenériemi by se dalo
oc¢ekavat, ze bude uplatiiovat podobné postupy také pii popisu navstivenych botanickych
zahrad a umélych parkti. Takova domnénka je ovSem piekvapivé mylna. Ackoliv preference

botanickych zahrad a parkt jako vyluénych prostort literarnich dél zapada do repertodru
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parnasistniho diskurzu, u Kofenského zcela zjevné v ptipadé téchto mist pievladlo zaujeti
veédecké. Obdivuje-li tropické rostliny pro jejich estetické kvality, ¢ini tak také spiSe ve volné
ptirod¢. Jedinou vyjimkou v tomto ptistupu je Kotenského fascinace zahradnimi prvky

z japonského prostiedi: ,,AvSak ze vSech téch druhd, jichz vycet mohl by poutati jenom
odborniky, jsou zakrsky starobylych stromki jehli¢natych pro cizince nejzajimavéjsi. Jak se
nediviti, kdyz u naSich nohou plazi se stromek, jenz poslusen jest viile svého péstitele a
zakrsava ve fantastické podoby. V drobné jeho postavé spatfujete décko, v jeho davném véku
starce, jenz pieckal jiz staleti. Marné snazil se stromek vyhnati korunu do vyse a povznésti se
svou piirozenosti nad jiné rostlinstvo. Zaponsky jeho pé&stitel doved] stisniti jeho nezdolny
zivot, utlumil v ném jeho tuzby a podridil jeho sily své viili. Ze stromu, jenz by se byl vypjal
do vySe mnoho metrti, vychoval zakrsek plazici se pfi samé zemi a nasilné piimél jehlici
vyhlédnuté konifery, aby shlukovalo se na vétévkach v podob¢ vé&jiit, stinidel, slune¢nikl a
destniki.” (Kofensky 1896b, s. 252) Ani v tomto pfipadé vSak Kofensky nepopisuje prostor
zahrady jako celek a zaméfuje se na detail — zakrsly stromek. V ukdzce také neni zjevny
obdiv jeho estetické stranky, spiSe jakasi litost, snad také ilustrujici Kotenského inklinaci k
veétSimu estetickému pozitku z nedotéené prirody. Na dalsi strance stromek dokonce nazve
»zmrzacelym®,

Je diilezité vzit na védomi, Ze na rozdil od impresionisti ¢i symbolistii nema
Koftensky v umyslu svymi popisy vyvolat jiny pocit nez zcela uptimny obdiv a fascinaci
scenérii. Pro parnasistni autory neslouzila pfiroda jakozto médium slouzici k ilustraci a
reflexi vnitinich pocitl autora, nybrz jako jakysi posvatny, neposkvrnény prostor uréeny k
opévovani. Sklony k takovému vnimani prostoru jsou v Kotenského jazyce vice nez patrné:
,Pochopujete kouzla tajeplnych téch kolosii, obestienych staroindickymi bajemi a tradicemi?
Jich temen a hibetli smélec jesté se neodvazil a nezneuctil jejich ledovei svymi Slépéjemi.
Jen zrakem zaléta v nebeské ty vySiny, pokryté stiibrem a zafici leskem démanti, a p&je ve
své dusi hymny, kdyZz rudé koule slunecni vynofti se z mlhového zavoje na obzor jasného dne
a osviti rubinovym nachem korunu odvéké Kéncindzingy a vznesSené jeji druziny, v niz
bé&lostna velehora Dzant, Pandym, Kubra, Dankia a Cumalari nejsou v kon&inach tibetskych
jedinymi.* (Kotensky 1896c, s. 480) V téchto popisech je také zjevné vysoké zaméteni na
vizualni piisobivost scenérie, v prfedlozené ukazce viditelné zejména v dirazu na barvy jejich
jednotlivych prvki. Figuruje zde dal$i z markerid parnasismu, kterym je dekorativni
malebnost (Haman, Turecek 2015, s. 116). V pripad¢ Kotenského je fascinace ptirodou jesté

umocnovana jeho ptirodovédnym zamétenim.
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V textu se také Casto objevuji odkazy na antické redlie, jedna se zejména o antické
Recko a Rim: ,,Mysterie Yellowstonského parku mohly by byti vybajenym krajem, jimz
Homerova Proserpina, opoustéjic Hades, navracela se ob ¢as ke své nest’astné matce
Demetete.“ (Kotensky 1896a, s. 206) nebo ,,[...] Na sta obrovskych Ivound vyrazi tam
z hrdel skieky, jini vrhaji se v motské hlubiny, vynotuji prsa nad vodu jako mythické nereidy,
Splhaji se po hladkych sténach skalnich a lin€ se povalujice vyhtivaji se na vysluni
[...].“ (Kotfensky 18964, s. 257)

S modernistickymi ptistupy se v cestopise nesetkdme. Kdyz uz Kotensky svym
psanim opousti idedly parnasistni estetiky, vétSinou se spiSe vraci k idedlim romantismu,
jako je fascinace zmizelou minulosti, patrna v nasledujicim uryvku: ,,Kam podél se nérod,
jehoz minula slava Zije jenom v troskach slavnych pamatniki? Kde jest Zivot, nadhera a moc
proslulého velemésta Anuradhapury? Svétové jeho jméno zaniklo, a pevné jeho zdivo
pochovano jest v lianach a kiovi, nad néz jen dagoby jako pyramidy se
povznaseji.” (Kotfensky 1896c, s. 350) Vazby na romantismus a navraceni k romantické
estetice jsou rovnéz typickym markerem parnasistni literatury. (Haman, Turecek 2015, s.

136)

4. 2. Intertextualita Kotfenského cestopisu: mezi parnasistni pohadkou a fejetonem

Text je intertextoveé rozmanity, Kofensky Casto proklada sviyj vyklad citacemi ceskych
¢i zahrani¢nich autort, nejcastéji basnikli. Basné pouziva pro ilustraci poeti¢na vjemove
bohatych mist, naptiklad pfi popisu Niagarskych vodopadi, kdy uziva Vrchlického pieklad
basné Vodopad Lodorsky od anglického basnika Roberta Southeye. Kotenského vybér autorti
se také nijak neodklani od diskurzu parnasismu: z nejznaméjsich Vrchlicky, Sladek, Cech. Je
také zajimavé, ze u citovanych dél malokdy uvadi jejich autory. Ziejmé predpokladal, ze je
zbyte¢né je uvadet, jelikoz dobovy Etenar patrné disponoval znalosti predkladanych tryvk
umeéleckych textil. Autora neuvadi naptiklad u uryvku Pisné o Hiawaté (a ani piekladatele,
jimz byl Sladek), zaml¢uje rovnéz Vrchlického v ptipad€ basn€é Na vykopaniny z Olympie,
Cecha u Hanumana nebo u basné &islo 29 z Nerudovych Pisni kosmickych. Z Kotenského
vybéru je mozné vypozorovat respekt k dobovému parnasistnimu kanonu — vybira si dila jeho
klicovych predstavitelt.

V cestopise také kromé znamych autort Kotensky parafrazuje lidové povésti ¢i
ptibéhy. Cini tak zejména v kapitolach Japonsko a Cina. V piipadé japonské pohadky

Sitakirisuzume (Vrabec s rozeklanym jazy¢kem) se v jistych detailech odklani od tradi¢ni
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podoby piibéhu. Jedna se zejména o celkovy pocet lidskych postav — v japonské verzi se
nejcasteji setkavame se dvéma manzeli, ,,hodnym* muzem a ,,zlou* Zenou. V Kotenskym
prezentované verzi jsou jako moraln¢ Cisti vykresleni oba manzel¢ a jejich protipolem je
jejich chamtiva sousedka. Je tedy mozné, ze se Kofensky s touto podobou ptibéhu setkal v
reprodukované, alternované formé — naptiklad v jedné z cizojazyEnych publikaci, z nichz pfi
psani cestopisu cerpal.

Dtivody, pro¢ Kotensky povazoval za diilezité orientalni pohadky do cestopisu
zatadit, jsou pfinejmensim dva.

Prvni odrazi dobovy zajem (nejen) ¢tenaiského publika o pohadkovou tématiku.

V prostiedi dramatu zajem o pohddkové piibehy obecné pretrvaval od poc¢atku devatenactého
stoleti a presahoval az do stoleti dvacatého. Nejdiive se projevoval ve formé nenaro¢nych,
zabavnych ,,kouzelnych her (Turecek 1999, s. 339-340), pozd¢ji se pohadky objevuji spise
jako rdmovani modernistickych dramat — napf. tzv. symbolistické pohadky (Turecek 1999, s.
341-345). Pohadky z orientalniho prostiedi se pak casto objevuji v dilech parnasista.
Koftenského soucasnik J. Zeyer se orientalnimi piib&hy inspiroval hned nékolikrat: napiiklad
v romanu Gompaci a Komurasaki a dramatu Lasky div se objevuji prvky z japonské lidové
slovesnosti, v ptipad¢ epické Zrady v dom¢ Han jde o prvky ¢inské, povidka Kunalovy o¢i
cerpa z prostiedi indického. S obdobnou inspiraci se Ize setkat také v dile J. Vrchlického
nebo S. Cecha.

Druhym divodem pro toto zaujeti mohlo byt mimo jiné tehdy popularni ptesvédcenti,
ze lidova slovesnost v sob¢ odrazi narodni povahu. Kotensky tedy pohddku mohl povazovat
za zajimavou nejen z hlediska exotické tématiky, ale také jakozto dilezity prvek utvarejici
charakteristiku dané¢ho naroda: ,,Co je nového u Herdera, bratii Grimm1 a jejich stoupencti je
pfedn¢ duraz na lid, a potom jejich presvédceni, ze ,chovani, zvyky, udrzovani ceremonii,
povery, balady, ptislovi atd.® jsou soucasti néjakého celku, a vyjadiuji ducha urcitého
naroda.“ (Burke 1978, s. 8) To také narazi na skutecnost, ze Kofensky patrn¢ — aniz by si to
uvédomoval — vnimal vlivem evropskych narodnich hnuti obyvatele navstivenych oblasti
jako homogenni pfislusniky jednoho naroda, coz je v mnoha ptipadech zcela zcestné.

Oproti tomu, misty — zejména ve druhé ¢asti cestopisu — lze také narazit na pasaze
s humornym, az fejetonickym charakterem. Jednim ptikladem za vSechny mutze slouzit
nasledujici ukdzka: ,,Spraskli byste rukama jako my, kdybyste se jednou ubytovali v feCené
hospodg. Slova o ni §ifena znéla lakavé. Cetl jsem o svém pii§tim piibytku v knize, koupené
jiz v Jokohamé: ,The Victoria Hotel is a first-class hotel. It has 40 commodious and well-

furnished bedrooms...¢ [...] Netresci, pane boze, toho, jenz povysil jmenovanou hospodu na
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hotel prvé tiidy! Ale nas mily spole¢nik piehlédl vSecka rozttiskana okna, Calouny na cary
roztiepané i zpustly nabytek a mysi, které ho souzily, a byl s ttulkem svym co nejlépe
spokojen. Pro znamenité peprné jidlo curry, které mu tam na stiil v hojnosti predkladali,
jiného nevidél a neslysel.” (Kofensky 1896c, s. 126)

Za literarn¢ zajimavou muliZze byt povazovana téz pasaz ze druhé ¢asti cestopisu, kdy
se Kofensky pokousi ¢tendistvu piedat recept na kari ve stylu Magdaleny Dobromily
Rettigové: ,,V Rettigové kuchatce curry ovsem chybi. Recept znél by asi takto: Uvar ryzi v
solné vod¢, uvar dale omacku ze semen kardamomovych, jez jsou zdpachu pronikavého,
kotenného a chuti velmi ostré, kromé toho ptidej pepte, cibule a tu¢ného mléka kokosového,
jez lze dostati toliko ve vlasti kokosovniku, a ptedloz na tabuli ryzi i omacku vedle
rozli¢éného masa, ryb, raki, vajec a zeleniny. Host pak dle své chuti necht’ smiSeninu toho
vSeho sdm si na talifi ptipravi.” (Kotfensky 1896¢, s. 126-128) Jedna se o jediné misto v textu,

kde Kofensky imituje styl jin¢ho autora.

4. 3. Stylizace cestovatele

Ackoliv oznaceni ,,hotelovy cestovatel®, jimZ nazyvali Kotfenského jeho pfitel Vraz
(Todorovova, Chovanecek 2011, s. 47) a také A. V. Fri¢ (Rozhon 2005, s. 107) zni pon¢kud
kriticky, neda se fici, Ze by Kotensky byl zrovna dobrodruzné povahy — coz sdm ostatné
ptiznédval. (Borovicka 2010, s. 398) VétSinu svych cest travil v zdzemi hotelt evropského
razu, pii preprave (at’ uz vlakové ¢i lodni) vyuzival sluzeb prvni tfidy a stravoval se vétSinou
také ,,po evropsku®. PfiliSnému experimentovani s cizimi kuchynémi se spiSe vyhybal, na
nékolika mistech domorodé kulinafstvi dokonce oteviené kritizuje: ,,Jidla, jez nam kuchtik
Apurského bungala ptedkladal, byla nejhorsi ze vSech pokrmi, kterych jsme na Cejloné
okusili. Prvnim pozfenim masitého sousta pocitili jsme nechut’ k dalSimu jidlu. Jazyk a patro
povlekly se zvlastni vyrdzkou, a celd usta byla jako v ohni. Pokozka se loupala a svaly se
scvrkovaly. To vSe zavinila peprnd omacka kari, kterou se poléva ryze smiSena
s masem.* (Kofensky 1896¢, s. 357) Problematickou se pro néj zdala byt zejména indicka
kuchyné, na jejiz vyraznou chut’ a pikantnost nebyl cestovatel zvykly: ,,Ale kdo nastupuje
pout’ Indii napfic, ten ziika se dobrovolné narokl na kulinarské hody. Cht¢j nechtéj musi
snaseti tryzné angloindické kuchyné a piivykati $pin¢, jaké zeje ze vSech koutl kuchynskych
mistnosti. Zavirali jsme schvalné o¢i, abychom nevidéli, jak si po€inaji umounéni kuchati pii
pfipravovani pokrmtl, a polykali jsme piekofenénd sousta ani jich nezvykajice ani

neochutnavajice.“ (Kofensky 1896¢, s. 591)
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I pohledy na cizi kultury jsou &asteéné zkreslené — v Cing, Malajsii a Indii nahlizi
Koftensky ptivodni obyvatelstvo optikou kolonidlnich mocnosti. S mistnimi vétSinou
navazoval kontakty pouze okrajovée (napiiklad potieboval-li priivodce). Témto interakcim se
v cestopise nijak nevyhyba, ale o kontaktni zkoumani mistnich komunit nejevi pfiliSny zdjem
— pfedstavované obrazy z mistniho zivota jsou tedy nejcastéji reprodukované poznatky od
jinych autord, pfipadné informace sdélené pravodci, ziidka jde i o dojmy vytvofené na
zaklad¢ prozitych situaci.

V cestopise se Kotensky stylizuje spisSe jakozto nezavisly pozorovatel, ackoliv na
mnoha mistech textu je patrné, ze k nému ma o néco dale, nez by si byval ptal. Do
faktografickych udajii a popisti obyvatel neziidka nechavé prosakovat své subjektivni nazory.
Tato subjektivni pozorovani ¢asto rdmuje objektivné a predklada je ¢tenaistvu bez prostoru
pro polemiku. Nezda se, ze by si svou zaujatost uvédomoval. I to jistym zpisobem doklada
didakticky rozmér cestopisu. Kotensky své ¢tenare poucuje, od pocatku ocekava, ze
predkladané poznatky budou schvalovat. Jeho hlavnim zdjmem se skute¢né zda byt
predevsim osvéta mladého Ctenafstva. Je si dobie védom svého privilegia — tedy moznosti
poznavat cizi kraje zblizka a mit tak moZnost je mladezi zprostfedkovat o néco hmatatelngji.
Z dnesniho pohledu by se s trochou nadsazky dalo fici, Ze byl v podstaté turistou piSicim

cestopisy. To tvrdi naptiklad také Martinek (1998, s. 247).

5. Orientalismus a obraz Orientu

Jakkoli se Kofensky mohl snazit o bezptiznakové popisy zejména ¢inského a
indického prostiedi, je patrné, ze byl jeho pohled zna¢né zkresleny orientalistickym
diskurzem. Orientalismus je — ve zkratce — tendence interpretovat orientdlni realie zdpadni
rétorikou a zobrazovat je tak, aby obraz vyhovoval zdpadnimu publiku. Takova interpretace
pomaha utvaret kolonialni pfesvédceni, ze Orient a jeho obyvatelé musi byt definovéni a
,2usmeérnéni® zvenci — proto se také Kotfensky nikde zvlast nevymezuje proti kolonidlnim
vladam. E. Said uvazuje o orientalismu jako o svébytném diskurzu, ktery cizinci
zprostfedkovava umély obraz Orientu. Takovy obraz ve své podstaté nenabizi prostor pro
polemiku, je prezentovan jako véc faktu, zadroven je ale vytvaren zdpadni umeleckou a
akademickou scénou. (Said 2003, s. 20-21)

Pied svou cestou se Kofensky zfejme setkal s orientalistickymi vyobrazenimi Indie a
Ciny, coz mélo znaény vliv na jeho vniméni téchto prostorii. To je mozné ilustrovat napiiklad

na nasledujicich ukazkéch: ,,Varanasi — tak slove Benares v sanskrtu — jiz kvetlo, kdyz se
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egyptské pyramidy pocaly teprve stavéti a sldva jeho jiz rostla a $ifila se po zemi, kdyz Rim
zil jesté dobu détstvi. [...] Blizice se k tak pamatnému mistu, ocekdvame pomniky odvékeé
kultury, zastiniované korunami ztepilych palem a objimané hajem stovékych tamarind a
smokvoi. O¢ekavame nadheru chrami a svatyn, tajicich v sob¢ podoby indického bozstva
v lesku zlata a drahé¢ho kameni. Tusime, Ze budeme prochazet zastupy zbozného lidu, ze
uvidime dobromyslné tvare milosrdnych a blahovolnych sluhti bozich, ktefi vlévaji do srdci
trpiciho lidstva kripéje potéchy, jsouce sami vzorem pokory a odiikani. Domnivame se, Ze
spatfime mramorova sloupeni s uméleckou tvorbou davnych mistrti, chovanou v Setrné ucté¢ a
neporusenosti. Touzime nedockavé, abychom zieli zelené luhy a biehy zdzra¢ného proudu,
ptichazejiciho z dalekych pramenti od nebety¢nych Himalajl, a sklonili svou hlavu pted
Sumnym jeho tokem. Chcete slySeti hymnus, jejz prozpévuji zastupové poutnikii, tdhnoucich
do svatého mésta ze vSech koncii zemé a hledajicich spaseni své duse ve vodach divotvorné
Gangy.“ (Kotensky 1896c, s. 507).

Atmosféra, respektive celkovy dojem Orientu je Kofenskym casto vykreslovan
prostfednictvim tamni exotické flory. Kotfensky se viibec realizuje v popisech a
charakteristice mistni pfirody, ptipadné vysvétlovani riznych ptirodnich jevi. To je patrné v
celém cestopise. Na mnoha mistech se omezuje pouze na vycty rostlinnych a zivo¢isnych
druht v konkrétni oblasti, napiiklad: ,,Ztepilé palmy arekové tuli se k musadm obsypanym
sterymi banankami, k sagovniku druZzi se pfeuzite¢ny manihot, nad chySemi koSati se
tamarindy s chlebovniky, mangostany s duriany, kolem staveni zloutnou se plody ananasti a
oranzl, v plné sile bujeji dracény, zZumary, kanny, nopaly, trnité akanty, skvrnolisté krotony,
titina, bambus, aron jedly, a plamennym ohném nadherné kvete lustinata Poinciana regia
z Madagaskaru, proto u Angli¢ant flamboyant zvand, a dovrSuje nase podiveni a
rozechvéni.” (Kotfensky 1896c¢, s. 235)

Konkrétni ptirodovédnou problematiku podava ¢tenaii laicky — také zde je zjevné
jeho zaméteni na vzdélavani. Na relevantnich mistech pfipomina zasluhy ptislusnych
ptirodovédcu. Ty, jez povazuje za obzvlasté hodné pozornosti, pfiblizuje o néco dislednéji
prezentact jejich struénych zZivotopisu.

Kromé pfirody charakterizuje Orient zejména jeho odlisnd mytologie, nabozZenstvi a
kult. V centru jeho pozornosti jsou ¢asto mista, kde jsou praktikovany rtizné ritualy a
nabozenské obtady. VU¢i jinym nabozenstvim vystupuje kriticky, casto je spojuje s poveérou
nebo fanatismem: ,,Pfesvéd¢ime se vSemi smylsy, zZe nevstupujeme do sidla indického
bozstva, ale ze bloudime v mistech zmatku, kde ndbozenstvi piechézi v §ilenstvi, vira

v povéru, kouzla a ¢ary, zboznost ve zvrhlost lidské bytosti, lidé v netvory, sluhové bozi ve
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vychytralé brahminy a podvodniky, kajicnici ve zbrklé fakiry, pojidajici mrchy a vlastni
vymétky a zohavené na téle natérem z hliny, blata a popelu. Kam se pod¢la prosté slova lasky
a ctnosti, hlasand v duchu Kristovée jiz velkym Gautamou?* (Kotensky 1896c¢, s. 507-508)

V dusledku je Kotensky Orientem rozcarovan. Jeho ocekavani formovana kulturnimi
a literarnimi stereotypy nejsou naplnéna. Na Zadném z mist nenalezne to, co hledal. Tim je
pfedevsim Orient neménny a véény, zaplnény ,,pomniky odvéké kultury* ¢i ,,mramorovymi
sloupenimi s uméleckou tvorbou davnych mistrii* (Kotensky 1896¢, s. 507) Nepotvrzuje se
mu ani podoba Orientu jako protikladu k raciondlnimu zapadu, kdy Orient miva konotace
mysti¢na, carovna ¢i tajemna. Tyto idedly bohuzel rozbiji setkani se s tvrdou realitou — s leh¢i
ironii se da fict, Ze Indové kazili Kofenskému pozitek z Indie. Poslednim ditkazem
orientalistickych vlivii na Kofenského psani je interpretace Buddhovych u€eni analogii

s Kristem.
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5. Zavér

Cesta kolem svéta Josefa Kotenského je dilo svym obsahem koncipované jakozto dilo
populdrné-nau¢ného charakteru. Modelovym ¢tenafem cestopisu méla byt v prvé fadé
mladez, ackoli je mozné, Ze ji n€kteti z ¢tenditt mohli vyuzit také jako turistického pravodce.
Cestopis obsahuje velké mnozstvi fotografii a kreseb, které jej Cinily poutavéjsSim. Kotensky
nebyl cestovatelem-dobrodruhem, nybrz cestovatelem-turistou a obsah cestopisu tomu také
odpovida.

Jeden z nejc¢astéji se opakujicich motivl cestopisu je motiv ptirody odrazejici
autorovo ptirodovédné vzdélani. Kofensky se také Casto vlivem svého ucitelského povolani
vénuje tématu pedagogiky a predklada ¢tenaiim pohledy do vzdélavacich instituci
navstivenych krajii. Chvali Skolstvi americké a japonské, vii¢i Skolam v tropech je kriticky.
Vénuje se tématu CeSstvi a sleduje Ceské stopy v zahranic¢i. Z cestopisu je také patrné
autorovo feministické presvédceni.

Ackoliv je parnasismus diskurzem typickym zejména pro poezii, v Kotfenského
cestopise se Ize setkat s jeho markery, jakymi jsou naptiklad virtuozita formy ¢i dekorativni
malebnost. Autor v cestopise cituje mnozstvi basni, jejichz autofi se fadi k parnasistickému
diskursu. Také Kotenského pfistup k pfirodé vykazuje typické znamky parnasismu. Pfirodni
scenérie nekriticky obdivuje, misty je vykresluje az jako posvatné prostory. U uméle
vytvofenych zahrad a parkl tento pfistup neuplatiiuje. Modernistické tendence se v dile
neobjevuji.

V jistych ¢astech cestopisu zatazuje Kotensky lidové pohadky, tyka se to zejména
oblasti Japonska a Ciny. Z4jem o tuto tématiku odrazi jednak popularitu zanru, jednak
dobové presvédceni, ze prvky lidové slovesnosti vypovidaji o charakteru naroda.

Ackoli se Josef Kotensky snazil plisobit na své ¢tenare objektivne, neunikl vlivu
tendenci typickych pro jeho dobu. To Ize pozorovat zejména na jeho ptistupu k realiim

navstivenych zemi, které nahlizel prismatem orientalismu.
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