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Hodnoceni cile/u prace

Autorka si za cil prace klade ,zjistit, jakym zplsobem partnefi vnimaji vyuzivani modernich
technologii a socialnich siti ve vztahu, jaké dopady maji moderni technologie na vztah a
jakou roli mohou hrat socialni sité pfi seznamovani ¢i navazovani nového vztahu“ (str. 9), a
to za pomoci kvalitativnich polostrukturovanych rozhovoru. Takto stanoveny cil a
metodologii povaZuji za adekvatni, cil prace byl vtomto smyslu bez vyhrad naplnén.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano swhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano svyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano swrhradami Ae
Adekvatni pribéh analyzy dat ano svyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano swhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobrd svyhradami Spathad
Pravopis a gramatika dobré svyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdnkovani a dobrd swhradami Spathd
textu

Zpracovdni tabulek, obradzkd, priloh dobré svyhradami $patné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdace




Autorka si vybrala zajimavé a spoleéensky relevantni téma socidlnich siti a modernich
technologii na partnerské vztahy, pficemz se zamérovala na mladé lidi, pro které je pouzivani
socidlnich siti a technologii béZnou kazdodenni zaleZitosti.

Teoretickd ¢ast prdce je srozumitelnd, autorka nejprve predstavuje témata spojend
partnerskymi vztahy a jejich genderovou dimenzi, poté se konkrétnéji zaméruje na vliv
technologii na partnerskou spokojenost ¢i intimitu. Ackoli teoretickd ¢ast prace predstavuje
podstatné koncepty a teorie, ma i par nedostatkll — hlavné ¢ast vénovand partnerskym
vztahUm vychdzi spiSe z psychologické neZz sociologické literatury, a nepracuje s uplné
aktualni literaturou.

Pro zkoumani vlivu socidlnich siti na partnerské vztahy autorka zvolila vhodnou metodu ve
formé polostrukturovanych rozhovort. Predmétem jejiho vyzkumu byli mladi lidé, ktefi maji
zkusenosti s dlouhodobymi partnerskymi vztahy a aktivné pouzivaji socialni sité, coz autorce
umoznilo jit vice do hloubky. Kvalitativni vyzkum autorka provedla samostatné, peclivé a
zodpovédné.

V analytické casti byla autorka schopna prehledné predstavit konkrétni témata, kterd
navazuji na teoretickou ¢ast prace a provedené rozhovory. Povedlo se ji také reflektovat
pozitiva i negativa, kterd socidlni sité a technologie prinaseji do vztahd. Podchytila také
neékteré genderové aspekty, kdy pouzivani socidlnich siti a technologii ma jiny dopad na Zeny
a muZe v partnerskych vztazich. Ackoli se autorka snazi sva data na nékolika mistech
interpretovat, analyza zlstava spiSe popisna.

Zavérem musim zminit jesté problém tykajici se citovani. Autorcina prace vykazuje pomérné
hodné shody s jinymi pracemi, které ale nejsou v praci citovany. Nejzfetelnéjsi je to u prace
od Alexandry Netolické (Vliv socidlnich siti na partnerské vztahy, 2022), u které se autorka
predkladané prace zjevné inspirovala, ale tento zdroj v praci necituje ani jinak nepfiznava.
Drobné shody jsou i s dalSimi necitovanymi pracemi. Zda se, Ze problém je v sekundarnich
citacich — autorka prace cituje puvodni zdroje, ale neuvadi zdroje, z nichz redlné cerpala (viz.
napt. citovani Baumana ¢i Williho, nebo inspirace tabulkami v metodologické ¢asti pravé v
praci Netolické).

Zasadni pfipominky k formdlni durovni prace

Nemam pfFipominky.

Otazky k obhajobé prdce

1) Zkuste komisi prosim objasnit, jak jste postupovala pfi citovani v teoretické casti, a
pripadné popiste, zda byste pfi psani nékterych ¢asti postupovala jinak.

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

! Napf#. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.




Vysledné hodnoceni prdce

Autorka si vybrala spolecensky velmi relevantni téma, které byla schopna skrze dobré
teoretické zaklady a kvalitné provedeny kvalitativni vyzkum dobfe popsat. | pfes urcité
nedostatky v citovani praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

Navrhuji hodnotit stupném C.
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