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Abstrakt

Cilem prvniho experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu pfikrmovani selat. Byly
hodnocené mlé¢né smési dvou vyrobcet, a to MKS-1 vs MKS-2 podavané ad-libitum.
Vsechna selata byla kojend a od 5. dne véku do odstavu ve 28 dnech jim byl podavany
prestarter. Kontrolni skupina bez piikrmovani vykazala vyssi thyn selat do odstavu
a horsi kondici prasnic pii odstavu. Pouziti mléénych krmnych smési vedlo k eliminaci
ztraty kondice prasnic v obdobi kojeni a snizilo spotiebu krmnych smési pro prasnice
(p < 0,05). U skupiny MKS-1 byla vyssi spotfeba mlééné krmné smési, nejnizsi thyn
a nejmensi ztrata kondice prasnic (p <0,05). Nicmén¢ z hlediska nakladi na

1 odstavené sele, vykdzalo mirn€ lepsi vysledky pfikrmovani mléénou smési MKS-2.

Ve druhém experimentu byly prasnice rozdélené do 2 skupin. U prvni skupiny byla
selata pfikrmovand mlé€nou nahrazkou a u druhé skupiny byly vyuZzité kojné prasnice,
které tvorily 15% stada. Kojné prasnice mély delsi dobu kojeni a délku mezidobi,
nepatrné nizsi pocet vrhi na prasnici za rok a o 0,93 nizsi pocet dochovanych selat za
rok. Pfi pouziti mlééné ndhrazky byl dosazeny vyssi podnikatelsky zisk za rok nez
u kojnych prasnic. Je vSak potfeba ptihlédnout k tomu, Ze kojné prasnice blokuji
porodni kotec. Za piredpokladu, ze by kojnych prasnic bylo chovano méné,

podnikatelsky zisk by byl vyssi.

Cilem tretiho experimentu bylo porovnani 5 pokust se dvéma prestartery pro vyzivu
selat a riznych krmnych technik ptikrmovani selat na porodnach prasnic. Neprokazal
se vztah mezi poétem odstavenych selat a jejich Zivou hmotnosti v souvislosti s cenou
doplitku pro vyzivu. Pozitivni vliv na hmotnost selat by mé&lo, kromé matetského
mléka, pfikrmovani selat v prub&hu dne starterem nebo mlé¢nou krmnou smési. Je to
velmi dilezité pro obdobi po odstavu, tj. aby selata byla schopné travit naslednou
krmnou sm¢s (tzv. ,,enzymaticky trénink*). Je zapotiebi provedeni dalSiho vyzkumu,
ktery by prokézal vliv jednotlivych krmiv na primérny denni pfirtistek, mortalitu selat

a ekonomickou efektivitu dochovu selat.

Kli¢ova slova: sele; mlééna krmna smés; prestarter; kojna prasnice



Abstract

The aim of the first experiment was to verify the effectiveness and profitability of
providing of supplemental feed to piglets. Milk feed mixture of two producers (MFM-
1 vs MFM-2) were evaluated (served ad-libitum). All piglets were suckled and were
fed with the pre-starter feed mixture from the 5th day until the weaning stage.
The control group without milk supplements has shown a higher piglet mortality and
worse body condition of sows. The usage of milk supplements led to the elimination
of the sows” body condition loss during the suckling period and reduced feed mixture
consumption in sows (P<0.05). The MFM-1 group was found to have a higher
consumption of milk supplement, the lowest mortality and the lowest loss of sows”
body condition (P<0.05). However, from the economic point of view, i.e. the costs on

1 weaned pig, slightly better results have been proven at the MFM-2 milk feed mixture.

In the second experiment sows were divided into 2 groups. In the first group, the piglets
were fed with milk feed mixture and in the second group, nurse sows (15% of the herd)
were used. Nurse sows had a longer suckling period and farrowing interval, a slightly
lower number of litters per sow per year and by 0.93 lower number weaning piglets
per year. Using the milk feed mixture, generated a higher business profit per year than
for nurse sows. However, the fact that nurse sows block the farrowing pen should be
taken into account. In case there were kept sows fewer, the business profit would be

higher.

The aim of the third experiment was to compare 5 trials performed with two different
pre-starter feed mixture for piglets and different feeding techniques in sow farrowing
house. The relationship between the number of weaned piglets and their live weight in
relation to the price of the nutritional supplement has not been not proven. Feeding
piglets both with the sow's milk and starter feed mixture or milk feed mixture during
the day would have a positive effect on their weight. Very important part of the post-
weaning period is to make sure that the piglets are able to digest the subsequent feed
mixture (so-called "enzymatic training"). Further research is needed to prove the effect
of individual feeds on average daily gain, piglet mortality and the economic efficiency

of piglet rearing.

Keywords: piglet; milk feed mixture; pre-starter feed mixture; nurse sow
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1 Uvod

Jednim z aktualnich problému v chovu prasat je vysoka mortalita selat v obdobi
kojeni, vzhledem ke zvySenému z4jmu vefejnosti o to, V jakych podminkach zvirata
Ziji a jak maji zajisténé welfare. Tento zajem podporuji skupiny riznych aktivistt
a samozvanych ochranaid, a proto se jevi vysokd mortalita narozenych selat jako
zavazny ukol i do budoucna. Prasnice jsou Slechténé na stale vy$si pocet narozenych
selat. To zaroven znamena vyssi poCet mrtvé rozenych selat, a predev§im zvySenou
mortalitu zejména v prvnich dnech po narozeni. Kapacita délohy je omezena. Pokud
se rodi nadpocetné vrhy, selata maji niz§i porodni hmotnost a v souvislosti s relativné
vétsim povrchem téla rychleji prochladnou a jsou méné Zivotaschopna, protoze jejich

télesné zasoby jsou nizsi.

Nejlepsi chovy v Ceské republice dosahuji 35 odstavenych selat na prasnici za
rok. Alarmujici je, ze ptiblizné polovinu ztrat tvofi ztraty sajicich selat na porodné.
Vetejnosti jsou piistupna videa ukazujici mala, podchlazena selata, ktera jsou
nedostateéné zasobena mlezivem. Tyto obrazky mohou u neinformovanych skupin
zpusobit snizeni spotieby masa, a to zejména masa vepirového. Je ziejmé, ze ani
chovatelim, kromé& zhorSeni ekonomickych ukazatelli, neni pfijemné pftihlizet,

ze dochazi ke ztratam selat. Proto je potfeba ud€lat maximum pro to, aby ztraty selat

v v



2 Literarni prehled

S rostoucim poctem dochovanych selat klesaji ndklady na 1 odstavené sele.
Za klicovy predpoklad ke snizeni nadkladti na 1 kg zivé hmotnosti jatecCnych prasat Ize
povazovat Vysoky pocet odstavenych a zdravych selat na prasnici. Kvalitni uzitkové
parametry vyrazné¢ zkrati dobu vykrmu a zvysi obratkovost prasat. V podnicich
s vysokou uzitkovosti prasnic dochazi ke snizeni nakladt na produkeci jateénych prasat

(BouDNY, 2013).

Zvyseni poctu selat diky intenzivni selekci vede k nartstu poporodnich
komplikaci. Delsi doba porodu zkracuje ¢asovy prostor pro kojeni a snizuje tak Sanci
selete pro ptijem kvalitniho mleziva. Se zvySenim Cetnosti vrhu doslo také ke snizeni
porodni hmotnosti selat a zvySeni variability v porodni hmotnosti. Porodni hmotnost
je jednim z kritickych faktorti, ktery ovliviiuje pfijem mleziva, welfare a mortalitu
selat. Velka variabilita v porodni hmotnosti vede ke zvySené mortalité selat pred
odstavem (PELTONIEMI et al., 2021b). Pocet selat se za 30 let vysil z asi 10 selat na
20 selat a doba porodu se za toto obdobi prodlouzila z 1,5-2 hodin na 7-8 hodin
(JACKSON et al., 1995; OLIVIERO et al., 2019).

vvvvvv

fetézci prasat. Novorozena selata jsou velmi zranitelna z divodu relativné nizké Zivé
hmotnosti pfi narozeni a fyziologické nezralosti. VéEtSina strategii managementu je
proto zaméfena na zajisténi spravné urovné piijmu mleziva, protoze mlezivo je
nezbytné jako zdroj energie a pro zajiSténi pasivni imunity selat (VILA @ TUMMARUK,
2016).

2.1 Vyziva a ustajeni prasnic

2.1.1 Vyziva prasnic

Vyziva prasnic je dtlezitym vné&jsim faktorem, ktery ovliviiuje pribéh biezosti
a ma dopad na intrauterinni prostiedi a na nésledny vyvoj embryi a plodi. Bfezi
prasnice jsou V prub&hu biezosti ¢asto krmené stejnou standardizovanou krmnou
davkou. Pozadavky prasnic na piijem zivin se vSak s postupujicim stadiem biezosti
meni a lisi se také mezi jednotlivymi prasnicemi (COSTA et al., 2019; GAILLARD et al.,
2020).



Traveni bilkovin zacind v zaludku pomoci enzymu pepsinu. Protoze je nizké
pH nezbytné pro pfeménu zaludecnich proenzynli (zymogent) na aktivni enzymy,
je zaludek tvoteny bunikami, které vylucuji kyseliny, které poméhaji udrzovat traveni.
Pepsinogen se pii pH 2,0 rychle pfeménuje na pepsin, ale pti pH 5,0—6,0 se pfeménuje
pomalu. Idealni pH je 1,5-3,5. Vys$8i mnozstvi laktatu v zaludku sajicich selat vede
k inhibici sekrece HCI. V zaludku selat je pH vyssi, nezZ je optimalni rozmezi, protoze
prvnim krmivem selat je mlezivo. Pfijem vétSiho mnoZstvi krmiva v nepravidelnych
intervalech miize vést ke zvysenym hodnotam pH, které mohou ptetrvavat nékolik dni.
Zvysené pH zaludku u selat po odstavu vede ke snizenému traveni, coz ma za nésledek
fermentaci krmiva v kaudalni ¢asti traviciho traktu, coz miize zptisobit prijem. V praxi
je bézné prasatim do krmiva pridavat acidifikatory nebo jim podavat krmiva s nizkou

pufrovaci schopnosti a vazebnou kapacitou (MIHOK et al., 2022).

V nékterych ptipadech je krmnéd davka upravena, avSak jen s pfihlédnutim
k potadi vrhu, fazi brezosti ¢i aktudlni télesné kondici. Strategie regulace a Gpravy
krmné davky vede v systémech skupinového krmeni k situacim, kdy jsou prasata
nedostatecn¢ ¢i naopak nadmérne suplementovana bilkovinami a mineralnimi latkami.
Nevyvaznost téchto slozek v krmné davce muze vést ke snizeni uzitkovosti
a zhorSeni zdravotniho stavu. Soucasn¢ ma také dopad na ekonomiku v podobé¢ ztrat
a negativni dopad na Zivotni prostfedi. Za ucelem snizeni zatéze Zivotniho prostiedi
a nakladi na krmivo jsou v chovu prasat neustdle vyvijené nové krmné techniky

(DOURMAD et al., 2015).

V kombinaci se zdokonalovanymi nutri¢cnimi modely je nyni krmna technika
schopnd nabidnout kazdému praseti denni krmnou dévku, ve které jsou ptizptisobené
aminokyseliny pozadavkim na ziviny (COSTA et al., 2019). V prubéhu biezosti je
protein nezbytny pro vyvoj mléc¢né zlazy, riist a vyvoj placenty a v neposledni fadé
i plodi (Kim et al., 2009; CosTA et al., 2019). Funk¢ni aminokyseliny zastavaji
vyznamné funkce v metabolizmu, fyziologii a imunité prasat. Proto jsou dulezité
Vv prevenci, piipadné v 1é€bé metabolickych onemocnéni, stfevnich infekei, poruch
laktace, neplodnosti i stievnich a neurologickych dysfunkci (Wu, 2013). Pozadavky
na pfijem aminokyselin v krmné davce jsou piimo zavislé nejenom na aktualnim
fyziologickém stavu organizmu, ale i na faktorech prostfedi. Bylo prokazané,
Ze suplementace biezich prasnic l-argininem je efektivni ve zlepSeni reprodukéni

uzitkovosti a vyvoje plodl. Arginin je pro savce podminéné esencidlni aminokyselina.



Schopnost jeji syntézy v dostate¢ném mnozstvi se méni podle véku. Je povazovana za
glykogenni, mize byt metabolizovana na prekurzory tvorby energie (D-glukdza
a glykogen). Suplementace argininem béhem biezosti prasnic ovliviiuje sekreci
pankreatickych hormonti (inzulin a glukagon), hormonti piedniho laloku hypofyzy
(rtstovy hormon a prolaktin) a placentarnich laktogennich hormont (CHEW et al.,

1984).

Pro dosazeni kvalitni trovné vyzivy prasnic je nezbytné zohlednit cely jejich
produktivni Zzivot a peclivé sledovat zmény télesnych rezerv, které souvisi
s managementem krmeni a s celkovym pifijmem krmiva, které pfimo ovliviiuje vyrobni
naklady a jejich navratnost (SOLA — ORIOL et GASA, 2017). ZvySeni miry ovulace,
a tim i Cetnosti vrhu lze dosdhnout ,flushingem®, tj. zvySenim krmné davky
0 50-100 % nebo podavanim vysokoenergetického krmiva po dobu 10-14 dni pted
prvnim porodem (KRAELING et WEBEL, 2015). Ptijem krmiva by mé&l byt po zapusténi
prasnic snizeny, protoze u piekrmovanych prasnic, zejména béhem prvnich dvou
tydnli po zapusténi, Castéji dochazi k vy$$i mife embryondlni mortality, jejimz
nasledkem jsou méné cetné vrhy. Pfiblizn€ po 5 dnech po zapusténi jiz neni nutné
prasnice v krmné davce omezovat. Krmnou davku tedy lze postupné navysit,
aby odpovidala pozadované rustové kiivce, nebo pokryvala potieby prasnice na
regeneraci po piedchozi laktaci. Déale by krmna ddvka méla byt upravend béhem
poslednich dvou azZ tii tydnii bfezosti, aby se co nejvice minimalizovala negativni
energetickd bilance pfed porodem a zaroven se podpofil vyssi piijem krmiva po porodu
a na zacatku laktace. Diky tomuto opatfeni lze dosdhnout snadnéj$i porody
a pfimétenou porodni hmotnost selat. Omezeni krmné davky pred porodem vyznamneé
snizuje riziko syndromu poporodni dysgalakcie (VIGNOLA, 2009). PELTONIEMI et al.
(2007) doporucuji omezit krmnou davku pied porodem a béhem porodu a v prvnich
dnech laktace poskytnout krmiva s nizkym obsahem energie a vysokym obsahem

vlakniny. Rychleji se tak spousti laktace a prasnice maji lepsi motoriku a funkci stieva.

THEIL (2015) definoval u prasnic piechodné obdobi jako poslednich 10 dnil
btezosti a 10 dnli po porodu jako novy koncept, ktery se snazi vyrovnat ndhlou zménu
krmiva mezi biezosti a laktaci. V tomto obdobi se také znacné zvysSuje vyskyt
onemocnéni prasnic a pozadavky na Ziviny se rychle méni. PoZadavek energie,
bilkovin a lyzinu se méni nezavisle na sob¢, ¢imz se zna¢n¢ zté¢Zuje moznost pokryt

kazdodenni pozadavky prasnic. Na druhou stranu je pozitivné asociovana mobilizace
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zasob télesného tuku a bilkovin béhem pozdni fdze biezosti s produkci mleziva.
HANSEN et al. (2012) dolozili, Zze negativni energeticka bilance v poslednich dnech

pied porodem byla prospésna pro laktaci a mléénou uzitkovost.

2.1.2 Ustajeni prasnic

Moderni systémy ustdjeni jsou zalozené na skupinovych kotcich, které
vyznamné zlepsuji welfare prasnic a z velké miry umoziuji stejnou miru uzitkovosti
jako u individudlnich systému. Nevyhodou skupinového ustajeni biezich prasnic je
ztizené hodnoceni télesné kondice a regulace primérného denniho pfirtstku.
Dominantni prasnice tak spotiebuji vétsi mnozstvi krmiva nez prasnice submisivni.
Skupinové ustdjeni umoznuje prasnicim projevit pfirozené chovani v podobé¢ rivality
a boju krmivo. U submisivnich prasnic tak dochézi k vysokému riziku ranych abortt.
(KONGSTED, 2004). Negativni dopady skupinového ustajeni 1ze eliminovat za pomoci
vhodného managementu chovu, konstrukce krmitek, strategie krmeni a usporadani
kotce. SPOOLDER et VERMEER (2015) uvadi, ze na agresivitu a ¢etnost boju o pfistup
ke krmivu ma vliv design a typ krmitka. Agresivni chovani pii krmeni také ovlivituje
krmna strategie. Restriktivni zpisob krmeni podnécuje vétsi aktivitu a negativni

socialni interakce v blizkosti krmitka.

2.2 Vyziva selat

Mlezivo je pro selata po narozeni prvni potravou. Jeho piijem je klicovy pro
poskytnuti energie pro termoregulaci a télesny riist. Selata, kterd nemaji dostate¢nou
energetickou rezervu a imunitu, jsou po narozeni zranitelna a ¢asto uhynou, protoze
hladovi (LE DiviDICH et al., 2005). Mnozstvi pfijatého mleziva béhem prvnich
24 hodin je variabilni a pohybuje se v mnozstvi 250—-300 g/1 kg selete. Suplementace
mlezivem neni u selat béZnou praxi. Snizit ranou mortalitu miZe chovatel tim,
ze selata ptilozi k vemeni a pomuze jim pii uchopeni struku. Vyssi procento pteziti
behem 1. dne a vy$$i hmotnost pii odstavu 1ze dosahnout osuSenim novorozenych selat
a podavanim mleziva malo Zivotaschopnym selatlim. V¢étSina téchto strategii spoléha
na oralni podavani mleziva, které je obvykle ru¢né oddojené od prasnice stejného stada
(ANDERSEN et al., 2007; MuNS, 2013). Jednou z vyhod je moznost uchovani mleziva
mrazenim v miskach na led pro budouci pouziti. Podani 10-15 ml mleziva 1-2x béhem
prvnich 24 hodin zivota je dostate¢né pro zajisténi UspéSného sani. Dalsi strategie

k zajisténi dostate¢ného piijmu mleziva jsou piekladani selat a délené kojeni.
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Pti déleném kojeni se v pribehu prvnich 12 hodin po porodu ¢ast vrhu uzavie na dobu
1-2 hodin. Nejvhodnéjsi je uzaviit nejvetsi selata, véetné nejsilngjSich, zatimco mala
selata se ponechaji u prasnice ke kojeni. Odejmuta selata by méla byt umisténa v boxu

s doplinkovym teplem, aby se zabranilo podchlazeni (MUNS, 2013).

Ke snizeni rizika prijmu po odstavu a pouziti antimikrobialni 1éby jsou
zapotiebi adekvatni strategie pro zvyseni odolnosti prasat, spravny funkcni vyvoj
a zrani stfeva. Autofi sledovali, zda tekuty dopln¢k vyzivy béhem obdobi sani nebo
vyssi vek pii odstavu zlepsi travici, vstfebavaci a imunitni funkce stfeva, a tim zvysi

uzitkovost selat v obdobi sani a po odstavu (VODOLAZSKA et al., 2022).

2.3 Reprodukce prasnic a odstav selat

2.3.1 Rijovy cyklus prasnic

Rijovy cyklus trva u prasnic 1824 dni. Sklada se z folikularni faze (57 dni)
a lutedlni faze (13—15 dni). Béhem folikularni faze se z malych folikuld vyvinou velké
ptedovulacéni folikuly. U prasnice mlize ovulovat 15-30 folikuld, v zavislosti na veku,
vyzivném stavu a dal§ich faktorech. Béhem lutedlni faze je vyvoj folikuli méné
vyrazny, ackoli pravdépodobné dochéazi ke zméné folikuld na ¢asné estralni, které se
dale nevyvijeji v disledku vlivu progesteronu. Nicméné tvorba casnych folikult
béhem lutedlni fdze ma zfejmé velky vliv na dynamiku folikuldi ve folikularni fazi,
pokud jde o pocet a kvalitu folikuld. Prasni¢ky se zapousti na 2. az 3. fiji. Po porodu
jsou prasnice ve stadiu laktatniho anestru, dokud nejsou odstavena selata a neni
zahdjena folikularni faze, kterd vede k fiji a ovulaci 4—7 dni po odstavu. Prasnicky
obvykle dosdhnou pohlavni dospélost mezi 150-220 dny veéku v zavislosti na mnoha
faktorech, vcetné nacasovani kontaktu s kancem a kondice. Po uspésné inseminaci
nasleduje biezost v délce 114—116 dni. Stadia pohlavniho cyklu jsou fizena systémem
pozitivni a negativni zpétné vazby reprodukénich hormond, které jsou produkované
a uvoliované z hypotalamu (hormon uvoliujici gonadotropin — GnRH) a hypofyzy

(folikuly stimulujici hormon — FSH; luteiniza¢ni hormon — LH) (SOEDE et al., 2011).

2.3.2 Brezost prasnic

V pribéhu biezosti se v organizmu prasnice a ve vyvoji zarodkt odehravaji
vyznamné fyziologické udalosti a zastavuje se ovaridlni cyklus. Délka biezosti se

pocitd ode dne posledniho zapusSténi nebo inseminace do porodu Zzivotaschopného
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mladéte. O zmeténi, neboli o porodu zivotaneschopného jedince, se hovoii, pokud je
bfezost ukoncend z riznych divodi diive, nez udava dolni hranice normalu. Zkracena
biezost a predCasny porod se vyznacuji piedCasnym porodem zivotaschopného
jedince. Dostavi-li se porod az po uplynuti horni hranice normalu bfezosti, mluvi se

o prodlouzené biezosti a opozdéném porodu (DOLEZEL, 2003).

RiHA et al. (2001) uvadi primémou délku biezosti prasnic 114,5 dni
(109-120 dni). Délka biezosti je ovlivitovana fadou vnitinich a vnéjSich faktort, mezi
které patii plemenna piislusnost, ro¢ni doba zapusténi, vék matky a pocet pfedchozich

btezosti, pocet a pohlavi plodu, uroven vyzivy a oSetrovani, zpisob ustdjeni a kiizeni.

Btezost, porod a laktace jsou ¢asti reprodukéniho cyklu, které mohou souviset
se stresem (CONTRERAS-AQUILAR et al., 2021). Ve studii ESPEJO-BERISTAIN et al.
(2022) se koncentrace kortizolu vyznamné zvysily mezi 6. a 15. tydnem biezosti.
K aktivaci osy hypotalamus — hypofyza — nadledviny a zvySenému uvoliovani
glukokortikoidt, tj. kortizolu, dochazi u savci béhem biezosti a porodu piirozené.
Kortizol se ve velké mife uplatiiuje pti vyvoji plodu a v samotném procesu indukce
porodu (JUNG et al., 2011). Plody jsou vystavené toku chemickych signald, které jsou
z organizmu matky k plodu transportované fetdlnim ob&hem. Mezi témito signaly
ptirozené figuruji i hormony spojené se stresovou reakci, které¢ maji v celém pribéhu
svoji roli (DAVIS et SANDMAN, 2010). V pribéhu biezosti kortizol stimuluje produkci
hormonu kortikoliberinu (CRH), jehoZ funkci je uvoliiovani kortikotropinu (ACTH)
z placenty. Nasledkem tohoto procesu je pozitivni zpétnovazebnd smycka, ktera
umoziuje soucasné zvyseni ACTH, CRH a kortizolu v pribéhu biezosti. JARVIS et al.
(2004) uvadi, Ze plazmaticky ACTH byl nejvyssi u prasnicek ustajenych v porodnich
kotcich bez dostupné podestylky béhem 2. hodiny porodu. V pribéhu normadlni
bfezosti je dvojnasobné nebo ¢tyfnasobné zvyseni mateiského kortizolu fyziologické
(SANDMAN et al., 2006). Nahlé zvysSeni hladiny kortizolu v disledku probéhlého
akutniho stresu v organizmu matky se mize pienést na potomky in utero a pfipravit je
na mimodélozni Zivot. Pro vyvijejici se plod miZze takovéto zvySeni kortizolu
signalizovat specificky charakter podminek prostiedi, se kterymi se miize po narozeni
setkat. Pro plod je to jedinecnd moznost zacCit upravovat své fyziologické
a behavioralni profily tak, aby odpovidaly pozadavkim prosttedi (BRUNTON, 2013;
EDWARDS et al., 2021).
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Vn¢é;jsi teplota prekracujici kritickou hranici vede u prasnic v laktaci ke snizeni
pfijmu krmiva, produkce mléka, reprodukéni uzitkovosti a u selat ke snizeni intenzity
rustu. Pokles pfijmu krmiva u prasnice v laktaci je uzce spojeny se zvySenim hluboké
télesné teploty, jak bylo zjisténé také u rostoucich prasat. Snizeni mlécné uzitkovosti
u prasnic, které jsou vystavené vysokym teplotdm, muize byt vétsi, nez by se dalo
ocekavat pii ekvivalentnim poklesu pii{jmu krmiva u prasnic ustajenych
v termoneutralnich podminkach. Pifimy ucinek vysokych teplot na produkci mléka
muze vyplyvat z pfesmérovani pratoku krve do kiize a z jinych tkéni, véetné¢ mlécné
zlazy. Teplota kiize je udrzovand, zatimco hluboka télesna teplota klesa poté, co se
zpocatku rychle zvysila u laktujicich prasnic vystavenych 28 °C po dobu ¢tyi dntl.
Spotreba kysliku se u prasnic v laktaci se sniZila z 523 na 411 ml/min, kdyZ se okolni
teplota zvysila z 18 °C na 28 °C. Pokles produkce tepla o 20 % byl spojeny s 25%
poklesem produkce mléka a 40% snizenim piijmu krmiva. Uzitkovost prasnic v laktaci
vystavenych vysokym teplotam lze zlepsit snizenim poctu zvifat s produkei tepla
a snizenim vlakniny a zvySenim obsahu tuku v krmivu. ZvétSeni plochy vlhké kize
ma v8ak ve&tsi pozitivni vliv na uzitkovost zvifat nez uprava krmiva (BLACK et al.,

1993).

Pokud strategie krmeni nebo slozeni krmiva neni optimalni, prasnice
uptednostiuji pfisun Zivin potomkim. Doporuovana strategie krmeni je od pocatku
brezosti 2,4 kg KKS/den s tim, ze od 84. dne bfezosti nastdva vyssi pfisun krmiva,
tj. 3,3 kg/den (NIELSEN et DANIELSEN, 1983). Krmna davka pro biezi prasnice bézné
diety by méla obsahovat 13,32 MJ ME/kg (S@RENSEN, 2012).

2.3.3 Porod prasnic

Porod a poporodni obdobi jsou kritickym obdobim pro prasnici i pro selata.
Pribéh porodu se rozdéluje do 3 fazi, a to na piipravné obdobi, obdobi vlastniho
porodu a poporodni obdobi. Obdobi vlastniho porodu trvd 1-6 hodin. Vypuzovani
selat probihd v n€kolikaminutovych intervalech, které nejcastéji trvaji 10-15 minut
(PULKRABEK et al., 2005). U prvnic¢ek byvaji intervaly mezi vypuzenim jednotlivych
selat krat$i nez u prasnic (SCHUKKEN et al., 1994). U prasnic¢ek intervaly trvaji
10-15 minut a u prasnic az 20 minut vzhledem k tomu, Ze prasnicky maji lepsi svalovy
tonus nez starSi prasnice, a proto bfiSni kontrakce mohou byt vice intenzivni, takze

vypuzovani plodu byva rychlejsi (GOURLEY et al.,, 2020). Studie dolozily,
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ze prumérna délka porodu se u prasnic pohybuje 156-262 minut a primérna délka
intervalu mezi jednotlivymi vypuzenymi selaty je 15,2-22.4 minut. Zacatek i prub¢h

porodu je regulovany za pomoci hormont (VAN DK et al., 2005).

Uroveti welfare ustajenych prasnic ma pfimy dopad na samotny porod,
protoze muze ovlivnit délku porodu (OLIVIERO et al., 2008). JARvis et al. (2004)
zjistili, Ze prasnice chované v kotcich dosahly v délce porodu rozmezi hodnot, které
byly zjisténé v piedchozich studiich. Prasnice chované v porodnich klecich vykazaly
vyznamné del$i dobu porodu a byly u nich také zjisténé delsi intervaly mezi
vypuzovanymi selaty ve srovnani s prasnicemi chovanymi v kotcich. Jednim
z moznych vysvétleni muze byt dysfunkce endokrinni regulace. Koncentrace
progesteronu, tj. hormonu, ktery zlstava ve vysoké koncentraci po celou dobu
bfezosti, se s blizicim se porodem vyrazné snizuje. To vede k rapidnimu zvySeni
oxytocinovych receptorti v déloze. JARVIS et al. (2004) zjistili, ze koncentrace
plazmatického oxytocinu nebyla ovlivnéna ani plochou poskytnutou prasnicim,
ani materidlem podestylky. Prokazali vSak pozitivni vztah mezi plazmatickym
oxytocinem a poporodni netecnosti selat. BEhem porodu hraje oxytocin klicovou roli
v regulaci kontrakci myometria (RUSSELL et al., 2003). Ackoli je oxytocin soucasti
slozitého komplexu, ve kterém se uplatiiuje mnoho hormont a faktorti podilejicich se
na prubéhu porodu, pravé oxytocin zasahuje zdsadnim zplisobem do fyziologie
porodu. Jeho niz$i koncentrace miize byt vysvétlend snizenim oxytocinovych pulzi po
vypuzeni plodu. U samic chovanych v klecich miize byt tento jev zpiisobeny vlivem
opioidu. Studie naznacuji, Ze v prib&éhu porodu opioidy inhibuji oxytocin. Dalsi studie
prokazala vyskyt vysSiho poctu opioidnich receptori v mozcich samic pfi
dlouhodobém uzavieni a necinnosti v klecovych systémech ustijeni, neZ u samic

chovanych voln¢ (DOUGLAS et al., 1995; ZANELLA et al., 1996).

CRONIN et al. (1991) naméfili zvySenou hladinu kortizolu pouze prvni den po
presunu prasnic do porodnich kleci. Hladina plazmatického kortizolu se zvysila pii
ptirozenych matefskych projevech prasnic, jako je napiiklad stavba hnizda. ZvySeni
hladiny kortizolu je obecné spojované se stresem. ANIL et al. (2006) a HEMSWORTH et
al. (2016) uvadgji jako hlavni zdroje stresu v porodnim obdobi odlisné jevy. A to stres
v disledku ustdjeni v individudlnich kotcich bez interakce S ostatnimi zvifaty,

a na druhé strané stres zpiisobeny socidlnimi interakcemi mezi prasnicemi a boji
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v nevyrovnanych skupinach. Na nedostatku stimulace a vnéj$ich podnétt se oba autofi

shoduji.

2.3.4 Odstav selat

Obdobi odstavu je povazované za nejvice stresujici usek v zivot¢ selat. Zatimco
v obdobi kojeni jsou selata u matky a pfijimaji idedlni krmivo podavané v optimalni
formé, po odstavu se vSe zméni. Sele prichdzi o matku, nastdvd zména prostiedi
a krmeni atd. Snahou chovatelii by mélo byt selatim ptfechod co nejvice usnadnit
a zabranit tomu, aby byla vystavena stresujicim faktorim. Plsobeni stresu na
organizmus selat mize vyvolat rizné neurofyziologické reakce, které ovlivnuji

imunitni systém selat a vedou k jeho posileni nebo imunosupresi (WENBO et al., 2021).

KANITZ et al. (2004) prokazali, ze nadmérny tlak zptsobeny socialni izolaci
selat mize vést ke zvySeni koncentrace v hipokampu selat. IL-1p pfimo poukazuje na
uroven imunitniho stresu selat. Opakovany ¢i nepfetrzity stres zplsobeny socialni
izolaci vede u selat ke snizeni koncentrace IL-1p a IL-10 indukované LPS-stimulaci
(TUCHSCHERER et al., 2009). Obohaceni prostifedi a umoznéni socializace pozitivné
stimuluje expresi neurotrofického faktoru odvozeného od mozkového neurotrofického
faktoru (BDNF), coz z BDNF tvofi jeden z ukazatelli welfare, ktery odrazi zmény
v neurobiologii prasat (RAULT et al., 2018). V mnoha studiich bylo prokazané,
Ze pusobeni riiznych stresorti ovlivituje zmény v produkci prozanétlivych cytokin,
jako je IL-1pB. IL-1B je zodpovédny nejen za zprostiedkovani imunitni odpovédi,
ale pusobi také jako klicovy mediator adaptivni stresové reakce (GOSHEN et YIRMIYA,
2009). Ve studii WENBO et al. (2021) byly koncentrace IL-1B v séru ve skuping,
ve které byl vrh selat slou€eny s jinymi vrhy ze stejné skupiny vyznamné nizsi, nez ve
imunitniho stresu. Toto zjiSténi poukazuje na fakt, Ze pieruSovand socializace
v pribéhu kojeni pozitivné ovliviiuje adaptabilitu selat k podminkam Zivotniho
prostiedi. Po odstavu selat a slouc¢eni vrhli méla selata s ranou zkuSenosti se socialnim

cvwr

adaptabilitu na prostiedi.

Pti posuzovani optimalniho v€ku selat pfi odstavu z chovatelského hlediska
hraje u prasnice dilezitou roli involuce délohy a u selat odpovidajici zivd hmotnost

a schopnost pfijimat krmnou smés. Z tohoto pohledu je vhodné posunout odstav na
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pozdé€jsi dobu. Podstatné je ale také ekonomické hledisko, které vede spiSe
dochovanych selat na prasnici za rok. Minimélni doba odstavu je vSak omezena
legislativné, a kromé toho je pii podrobnéjsi kalkulaci ziejmé, Ze ptilis Casny odstav
se nevyplati. Porovnanim moznosti odstavu ve 21 dnech a 28 dnech se zabyvali
napiiklad ve Spané&lsku. Autofi na zakladé uvedenych hledisek dogli k zavéru,

7e idealni doba odstavu je ve 28 dnech (JENSEN et al., 1997)

Vyzkum v oblasti vyzivy v obdobi odstavu selat se zaméiuje na jedné stran¢ na
stimulaci pfijmu krmiva po odstavu, coz umoznuje zkratit neproduktivni obdobi
prasnic a zabranit prijmovym onemocnénim u selat a na druhé stran¢ je pozornost
vénovana také strategii vyzivy v obdobi laktace. Soucasné studie ukazuji, Ze selata
selata. Pravdépodobné je to z diivodu castéjsiho kontaktu s krmivem, nizSiho piijmu
mléka, a tim lepsi adaptace na ptijem pevného krmiva. Vysledky tak potvrzuji vyznam
schopnosti selat pfijimat v dob& odstavu pevné krmivo. Tento faktor je jednim
naslednou uzitkovost a je potfeba se na n¢j zaméfit jiz v obdobi laktace (BELKOVA et

al., 2019).

2.4 Faktory ovliviaujici mortalitu selat

Omezena schopnost selat se vyrovnat se stresory prostiedi (nachlazeni, nemoc,
omezena vyziva), zejména prvni dva az tfi dny Zivota, je predisponuje k vysoké miie
novorozenecké morbidity a mortality, coz vede k vaznym ekonomickym dopadim.
Hlavni pfi¢iny mortality selat jsou zalehnuti prasnici, nedostatecny energeticky piijem
a nemoci. Mohou byt vzajemné tizce propojené, protoze mezi nimi existuji interakce.
Selata, ktera maji nedostatek zivin, trpi hypotermii a vykazuji zménéné chovani, které
zvysuje pravdépodobnost jejich ztrat, které jsou spojené s nizkou porodni hmotnosti,

nizkou teplotou prostfedi a s prijmy (Lay et al., 2002).

Pro zlepSeni zivotnich podminek zvifat, snizeni produkénich ztrat a zvySeni
zisku v komercnich stddech je duleZita znalost faktord, které ovliviiuji postnatalni
mortalitu selat. Mortalita selat pied odstavem je multifaktorialni proces. Mala velikost
selat pfi narozeni spolu s jejich nizkou zdsobou energie v téle a nezralym imunitnim

systémem jsou pficinou toho, ze jsou selata nachylna k prochladnuti, hladovéni nebo
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zalehnuti prasnici. Obecné jsou faktory zpusobujici mortalitu selat obvykle
klasifikované do nasledujicich skupin — selata (porodni hmotnost, vitalita, pohlavi),
prasnice (mlezivo, pofadi vrhu, matefsky stres, vyziva prasnic) a faktory prostredi

(sezona a teplota, ustajeni a management) (Muns et al., 2016).

O poctu zivé narozenych selat do zna¢né miry rozhoduje pribéh porodu.
Problém je, ze priblizné 60 % porodii probiha mimo pracovni sménu. Pfitomnost
a dozor oSetfovatele v prubéhu porodu jsou nanejvys nutné, protoze péce 0 prasnici

a narozena selata po porodu ma vliv na rentabilitu chovu prasnic (CEROVSKY, 2001).

Porod a obdobi tésné po porodu je pro sele prvni kritickou fazi zivota a jeji
uspésné piekonani zavisi na mnoha faktorech, jako jsou samotny prubéh a délka
porodu, kvalita poporodni péce a kvalita prostiedi, ve kterém se novorozené sele
nachazi. Pfes 50 % ztrat selat se uskute¢ni do 4 dnl po narozeni. Jednd se zejména
o slaba selata, u kterych je hlavni pfi¢inou thynu zalehnuti prasnici. Tato selata také
Casto hynou hlady, protoze nemaji dostatek sil k soupefeni se sourozenci o misto

u strukt a zbyvaji tak na né struky s niz$i produkci mleziva a mléka (SMOLA et al.,
2015).

Zvyseny uhyn selat od narozeni do odstavu je snadno identifikovatelna pti¢ina
poklesu rentability v chovech prasnic. Mezi vyznamné faktory, které u selat ovliviuji
prezitelnost, patii také Zivotaschopnost, schopnost nalézt struky, acidéza, hypotermie
a hypoglykemie. Piestoze doslo k technologickym zménam V ustajeni prasnic a ke
zlepSeni podminek v chovech a preventivnich opatfenich, zistava mortalita selat
hlavnim ekonomickym a sociadlnim problémem (ALONSO-SPILSBURY et al., 2007).
Selata jsou vystavena rizikim tykajicich se dobrych zivotnich podminek,
napf. Urazm, vysoké mortalit¢ béhem prvnich 24 hodin po narozeni, podchlazeni a
velké konkurenci U strukli zejména v systémech intenzivniho chovu a u superplodnych

prasnic (BAXTER et al., 2013).

V moderni produkci prasat predstavuji selata s nizkou hmotnosti v disledku
vyuzivani prasniC S vysoce ¢etnymi vrhy pii odstavu problém (QUINIOU et al., 2002).
Selata s nizkou hmotnosti pti odstavu maji nevyvinuty travici systém, pomaleji rostou,

maji vyss§i mortalitu a hor$i jatecnou hodnotu nez tézsi selata (MICHIELS et al., 2013).

[ 24

dopad na termoregula¢ni kapacitu a intenzitu rastu. CHRIS et al. (2012) definovali
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selata s nizkou porodni hmotnosti mezi 0,8 a 1,0 kg a s vysokou porodni hmotnosti
nad 1,5 kg zivé hmotnosti. U selat s vysokou porodni hmotnosti vykazali miru pteziti

vyss§i nez 90 %.

Pfi¢inou minimaln¢ poloviny mortality novorozenych selat je hladovéni,
predevsim béhem prvniho tydne po porodu. Jeho hlavnim diivodem je vrozena slabost
spojend s zivou hmotnosti pii narozeni, ktera je nizs$i nez 1 000 g. Rostouci pocet selat
ve vrzich je spojeny s rizikem vysSich ztrat selat. Pomoci spravného managementu lze
vSak i velké vrhy dochovat s minimalnimi ztratami. Nejuc¢innéj§imi opatfenimi jsou

pomoc a kontrola pii porodu a piikrmovani selat v porodnim kotci (HOy, 2017).

Moderni prasnice jsou selektované na vétsi Cetnost vrhu. Problémem vSak mize
byt stisnéni plodl a prodlouzena délka porodu, coz zvySuje riziko hypoxie, narozeni
mrtvych selat, nizka porodni hmotnost, vysoka variabilita v porodni hmotnosti a vyssi
pocet selat s nizkou Zivotaschopnosti (RUTHERFORD et al., 2013). Je poticba vzit
Vv uvahu, ze zvySeni po¢tu vSech narozenych selat nevede vzdy ke stejnému zvyseni

poctu zivé narozenych selat nebo poctu dochovanych selat (ANDERSSON et al., 2016).

Bé&hem prvnich hodin po porodu mohou selata piijimat mlezivo nepfetrzité,
protoZe spousténi mleziva je spontanni, tj. nezavislé na prasnici (SPINKA et al., 2015).
Asi 16-24 hodin po porodu je mléko pro selata k dispozici jen tehdy, pokud je prasnice
stimulovana (hmatova stimulace kize vemene selaty). Mléko je poté aktivné
vypuzované kontrakci myoepitelovych bunék mléénych alveoli v mlécné Zlaze
(CAsTREN et al., 1989). Ejekce mléka je synchronizovana pro vSechny struky
endokrinni signalizaci. TO znamena, ze v intervalech mezi ejekcemi nemohou selata
mléko piijimat (SPINKA et al., 2015). Pro udrzeni laktace je nezbytné pravidelné kojeni
(THEIL et al., 2006).

Je prokazané, Ze velmi pocetné vrhy budou mit del§i dobu porodu, nizsi
primérnou porodni hmotnost, variabilngjsi porodni hmotnost a Ze prasnice nebudou

mit k dispozici dostatek strukd pro krmeni selat (KIRKwWOOD et al., 2021).
Vyssi riziko thynu pfi narozeni bylo ziejmé, kdyZ selata neméla dostate¢ny
piijem mleziva, a to zejména béhem prvnich 12 hodin po porodu. Pro preziti v tomto

obdobi je tak nezbytna v€asna identifikace novorozenych selat, kterd nesaji a nasledna

pomoc osetiovatele s piijmem mleziva (ALEXOPOULOS et al., 2018).
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Ptfi prodlouzeném porodu nema poslednich 20-30 % selat pfistup k vysoce
kvalitnimu mlezivu, protoze 1gG po zac¢atku porodu rychle klesa. Tato selata také mayji
omezenou moznost pfijmu mleziva z divodu snizené konkurenceschopnosti u strukt
a snizené porodni hmotnosti (OLIVIERO et al., 2019). Koncentrace IgG béhem prvnich
6 hodin po narozeni prvniho selete rychle klesa 0 50 % (DEVILLERS et al., 2004).
Pokles 1gG nastava z 62,3 mg/ml po narozeni na 16,8 mg/ml 24 hodin po porodu
(QUESNEL, 2011).

Superplodné prasnice maji nizsi pocet strukii produkujicich mléko (12—16) nez
je pocet zive narozenych selat ve vrhu. Aby se minimalizovala mortalita sajicich selat,
nemeéla by velikost vrhu 24 hodin po porodu ptekrocit pocet funkénich struki prasnice
(HouBeN et al., 2017). Pokud velikost vrhu piekro¢i pocet funkénich struki, nejsou
selata schopna si zajistit vlastni struk a riskuji hladovéni nebo se vyskytuje vice

zakrslych selat kvili konkurenci a nedostate¢nému sani (ANDERSEN et al., 2011).

Celkova mortalita do odstavu selat, véetné mrtvé narozenych selat, se u velkych
vrhit pohybuje mezi 13 az 15% (VAN DEN BoscH et al., 2019). Nejkriti¢t&jsim
obdobim je 72 hodin postnatalniho Zivota (EDWARDS et al., 2015). Hlavni pficiny
mortality selat jsou zalehnuti, hladovéni a hypotermie (EDWARDS et al., 2002). Selata
s nizkou porodni hmotnosti vykazala vys$si mortalitu, zejména béhem prvnich 24 hodin
po porodu (QUESNEL et al., 2012). Nizka uniformita Zivé hmotnosti pfi narozeni
zpusobuje nejenom vysokou mortalitu selat, ale také nizkou uniformitu zivé hmotnosti
selat pfi odstavu (MILLIGAN et al., 2002). CANARIO et al. (2006) uvedli, ze potencialné

vyssi riziko mrtvé narozenych selat je u vrhii s vice nez 14 selaty.

Zvysend Cetnost vrhu méla za nasledek sniZeni primérné porodni hmotnosti
selete (p < 0,05), ale neméla vliv na variabilitu vrhii nebo kvalitu jate¢né upraveného
téla (p > 0,05). Niz8i hmotnost pfi porodu snizila Zivou hmotnost Selat pti odstavu
a zivou hmotnost selat v 5 a 7 tydnech po odstavu a prodlouzila pocet dni pro dosaZeni
porazkové hmotnosti (p <0,05). Porodni hmotnost méla omezeny vliv na kvalitu
jate¢né upraveného téla, hmotnost hlavnich masitych ¢asti a kvalitu masa ve stejné

porazkové hmotnosti (p > 0,05) (BEAULIEU et al., 2010).

2.4.1 Vliv technologie na mortalitu selat

V produkci prasat odpovida ekonomicky zisk v porodné poctu odstavenych

selat na 1 prasnici za rok. Mortalita pfed odstavem je minimalné 11-13 % z celkovych
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ztrat, s ohledem na predchozich 7-8 % mrtvé narozenych selat. K celkové mortalité
selat vyznamné prispiva zalehnuti selat prasnici. Zalehnuti je zptisobené vice faktory
souvisejicimi s prasnici, seletem a modernim chovem prasat za poslednich 50 let
(MAzzonI et al., 2018). Velikost vrhu se v komer¢ni produkei prasat v posledni dobé
podstatné zvysila, nicméné velikosti porodnich kotcti se obecné za stejnou dobu
vyrazné nezménily (VANDE PoL et al., 2021). Porodni klece, ve kterych jsou prasnice
fixované béhem laktace, brani prasnici v projevu pfirozeného chovani. Snizuji vSak
ucinng ztraty selat v disledku zalehnuti prasnici. Proto je zfejma naléhava potieba

nalézt kompromis mezi dobrym welfare prasnic a selat (NICOLAISEN et al., 2019).

Soucasné systémy porodnich kleci, které se pouzivaji ke sniZzeni mortality,
ptedstavuji velké problémy v oblasti welfare prasnic (KINANE et al., 2021). Budouci
usili by se mélo zaméfit predevsim na zlepSeni pohody prasnic v porodni kleci, aby se

maximalizovalo welfare jak selat, tak i prasnic (GLENCORSE et al., 2019).

Volné ustajeni prasnic je obecn¢ spojené s vyssi mortalitou selat ve srovnani
s umisténim v porodnich klecich (PEDERSEN et al., 2013). YuUN et al. (2019)
identifikovali faktory, které ovliviiuji postnatalni mortalitu selat vrhli superplodnych
prasnic do 24 hodin po zacatku porodu a zkoumali jejich asociace s chovanim prasnic
po porodu ve dvou riiznych porodnich systémech ustdjeni, tj. porodni kleci uzaviené
vs. porodni kleci oteviené. Dolozili, Zze celkova mortalita selat a mortalita selat

zpiisobend zalehnutim byla vyssi v otevienych klecich.

Relativni riziko mortality selat pii porodu bylo v porodnich kotcich vyssi
o 14 % ve srovnani s mortalitou selat v porodnich klecich (p = 0,0015). V poc¢tu mrtvé
narozenych selat ve vrhu mezi ustajenim v porodnim kotci a porodni kleci nebyl
zaznamenany rozdil (GLENCORSE et al., 2019). Ustajeni v porodnim Kotci bez uzavieni
prasnic vykazalo tendenci k vys$§i mife zalehnuti, zatimco pii ustijeni prasnic

v porodni kleci se vyskytoval vyssi poc¢et zakrslych selat (WEBER, 2020).

CHIDGEY et al. (2017) porovnavali vztahy mezi chovanim prasnic a selat
Vv porodnich klecich a porodnich kotcich s do¢asnym ustdjenim v porodnich klecich.
Neékteré asociace mezi prasnicemi a chovanim selat se zménily poté, co jiZ prasnice
nebyla uzaviena v porodni kleci. Konstatuji také, Ze selata prasnicek, ktera byla
narozena a dochovana v porodnim systému, ktery neodpovidal prostfedi, ve kterém se

pozdéji prasnicky oprasily, miZe byt ovlivnény jejich adaptaci na neznamé prostiedi.
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ZHANG et al. (2020) zkoumali vliv porodnich systémd, tj. porodni klece,
volného porodniho kotce se Sikmymi sténami a volného porodniho kotce se Sikmymi
sténami a materialem pro stavbu hnizda. Celkova mortalita selat v systémech volného
porodu mé¢la tendenci byt vyssi ve srovnani s porody v systému porodnich kleci.
Systém volného porodu ma piiznivé u€inky na chovani prasnic a selat, ale je potieba
vénovat zvysenou pozornost managementu, aby nedoslo ke ztraté selat. K obohaceni

vzorcil chovani prasnic a selat autofi navrhuji poskytnuti matrialu na stavbu hnizda.

Po otevieni sklopné porodni klece (4. nebo 7. den po porodu) vyuzivaly
prasnice poskytnuty prostor a vykédzaly Snésobny nartist riznych orientaci a pozic.
Kromé toho prasnice travily vice Casu se selaty a zkoumani prostfedi. Prasnice také
mely 21. den po porodu méné poranénych strukil ve srovnani s prasnicemi, které
zustaly v uzavienych klecich (CEBALLOS et al., 2020). Vysledky testovani 10 riznych
porodnich kotct ve stejnych podminkdch v komer¢nim stddé pro volné ustajené
pozadavky prasnic, selat i personalu. Zadny z kotcti nevyhovél ve viech parametrech
hodnoceni, a proto je nezbytny jejich dalsi vyvoj. Kromé toho ke zjisténi, zda mohou
byt tyto kotce konkurenceschopnou alternativou ke konvenénim porodnim klecim,
musi producenti prasat do hodnoceni také zahrnout produktivitu a pozadovany objem

investic (HANSEN, 2018).

NICOLAISEN et al. (2019) testovali dva porodni kotce bez fixace prasnice ve
srovnani s kotci s porodni kleci. Mortalita selat byla vyssi v disledku zvySené tirovné
zalehnuti selat ve volném porodnim kotci. K vétsiné zalehnuti vSak doSlo v prvnich
3 dnech po narozeni. Prasnice ve volnych porodnich kotcich téméf nevyuZzivaly
moznost aktivity v prvnich 72 hodindch po porodu. Vysledky naznacily, ze doCasna
fixace po né&kolik dni po porodu by mohla byt dostacujici k vyraznému snizeni

zalehnuti selat a mohla by pfedstavovat pro budouci porodni systémy prakticke feSeni.

VANDE PoL et al. (2021) vytvofili rozdily ve velikosti kotce zvétSenim Sifky
kotct stejné délky a zvétSenim plochy doupéte. Vysledky nenaznadily vliv zvétSeni
Sitky porodniho kotce na intenzitu ristu a mortalitu selat do odstavu. Autofi dosli
k zavéru, ze s neustdle narustajici velikosti vrhu je potiebny dalsi vyzkum

k ptehodnoceni vlivu velikosti porodniho kotce na mortalitu selat pted odstavem.
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Pristup k vytvoteni vétsiho prostoru pro matku i vrh v ramci pfijatelné velikosti
porodnich kleci, tj. posuvna klec (sklopna nahoru a doltt), umoznila vyznamné sniZeni

zalehnuti selat béhem prvnich 3 dnu zivota (MAzzoONI et al., 2018).

Poznatky o behavioralnich potiebach prasnic a selat béhem porodu a laktace
jsou vyuzivané k vytvofeni obecnych doporuceni pro navrh kotce. Na zakladé
poznatkii byly vyvijené prototypy porodnich kotcti. Diky tomu se shromazd'uji dalsi
zkuSenosti s fungovanim kotct v praxi, které jsou vyvijené tak, aby se staly prospé$nou
alternativou k porodni kleci jak z ekonomického hlediska, tak i z hlediska welfare

zvirat (PEDERSEN et al., 2013).

Porodni kotec omezuje pfirozené chovani prasnic jako je stavéni hnizda,
omezeni pohybu prasnic a pouzivani vhodnych materiali na stavbu hnizda. Omezeni
pohybu vede ke zménam v délce porodu, matefském chovani a laktaci. Mortalita selat
béhem laktace byla nizsi ve skupiné prasnic, které byla poskytnuta slama (p < 0,001)
(SwAN et al., 2018).

Prasnice a selata ve volnych porodnich kotcich mély vyssi uroven aktivity
a niz$i vyskyt abnormalniho chovani. Poskytnuti materidlu na stavbu hnizda zesililo
priznivy G¢inek systému volného porodu na chovani prasnic a selat. Vysledky tak
podpoftily nadvrhy zavedeni systému volného porodu a zlepSeni zivotnich podminek
prasnic. Nicmén¢ autofi upozoriiuji na to, Ze by méla byt vénovana pozornost mortalité
selat, kterd je v systémech volného porodu vySsi nez v systému porodnich kleci

(ZHANG et al., 2020).

KINANE et al. (2021) dolozili pozitivni G¢inky na welfare (snizeni kousani usi
a ocaskil) a intenzitu riistu u selat ustajenych ve volnych porodnich kotcich ve srovnéani

s konven¢nimi porodnimi klecemi.

2.5 Vztah vysky hrbetniho tuku a reprodukce prasnic

Selekce na vysoky pocet narozenych selat zvySuje pozadavky na ziviny béhem
laktace. Zaroven vsak selekce na snizeni tu¢nosti jate¢né upravenych tél u rostoucich
prasat omezuje u prasnic zvySeny apetit. Pfestoze je krmna davka po porodu vysoka
a hladiny aminokyselin jsou stanovené pro vysokou produkci mléka a vysoky piijem
krmiva, je u prasnic s velkymi vrhy zhorSena rovnovéha vyzivy. Nedostatek Zivin je

pak kompenzovany mobilizaci télesnych rezerv. Béhem ndsledujici biezosti se
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pozornost zaméfuje na télesnou kondici nebo vySku hibetniho tuku po odstavu.
Ve vétsing stad prasnic se primérna davka krmiva béhem 114 dnii bfezosti upravuje
na optimalni vysku hibetniho tuku a paritu prasnice. Cilem je snizit variabilitu vysky
hibetniho tuku u prasnic po porodu, protoze s vyssi variabilitou ve vysce hibetniho
tuku souvisi vyssi podil mrtvé narozenych selat, ktery je spojeny s komplikovanymi

porody pfili$ tuénych nebo pfili§ hubenych prasnic (BouLOT et al., 2008).

Genetické zlepSeni jatecné hodnoty u prasat muze snizovat reprodukcni
uzitkovost prasnic (RYDHMER et al., 1995). Vyska hibetniho tuku odrazi energetickou
rezervu prasnic, kterd je nezbytna pro reprodukéni schopnost, zejména prasni¢ek
(THIENGPIMOL et al., 2022). Jedna se o plodnost, udrzeni bfezosti, vyvoj embrya
a plodu, rist mlééné Zlazy, produkci mléka, dochov selat a prevenci sniZzeni zivé

hmotnosti béhem obdobi laktace (KYRIAZAKIS et WHITTEMORE, 2006).

Kromé veku, zivé hmotnosti a poctu fiji je vyska hibetniho tuku jednim
z vyznamnych parametrt, které je tieba vzit v uvahu pfi vybéru prasnicek pii zatazeni
do stada, protoze dominuje v fad€ reprodukénich parametrt, napt. v dosaZeni puberty,
poctu vSech narozenych selat a intenzité plodnosti (pocet vrhil/rok). Prasnicky
s vysokou vyskou hibetniho tuku pfi inseminaci porodi o 1 sele vice nez prasnicky
s nizkym hibetnim tukem a jejich selata budou mit vyssi rGstovou intenzitu. Béhem
bfezosti a kojeni by méli chovatelé sledovat zivou hmotnost prasnic, aby zabranili
ztraté hibetniho tuku, zejména na prvnim a druhém vrhu. Kojici prasnice s vysokym
relativnim Ubytkem Zivé hmotnosti maji zna¢n€ dlouhy interval od odstavu do

zapus$téni (ROONGSITTHICHAI et TUMMARUK, 2014).

v

Prasni¢ky s vyssi vySkou hibetniho tuku mély pfiznivéjsi morfometrické
vlastnosti délohy, delsi délozni kréek a vyhodnéjsi charakteristiky vajecnik z hlediska
objemu obou vajecnikl ve srovnani s prasni€¢kami s niz8i vySkou hibetniho tuku.
Velmi vyznamné pozitivni korelace byly nalezené mezi vySkou hibetniho tuku
a hmotnosti délohy a délkou délozniho krc¢ku (JANKOWIAK et al., 2019). Prasnic¢ky
s vyss$i vyskou hibetniho tuku dosahly diive pohlavni dospé€lost, mély vétsi ¢etnost
vrhu a byly vyfazené pozdg&ji nez prasnice s nizsi vyskou hibetniho tuku (Kim et al.,
2015).

AMDI et al. (2013) vyselektovali prasni¢ky na zakladé vysky hibetniho tuku ve

véku 22 tydnl. Selata, ktera se narodila prasni¢kam s vyssi vySkou hibetniho tuku
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(okolo 12 mm), méla ve srovnani se selaty, ktera se narodila prasni¢kam s niz$i vyskou

vvvvv

hmotnost pii odstavu (7,43 kg vs. 7,03 kg).

Ziva hmotnost prasnic a vyska hibetniho tuku p¥i zapusténi a bdhem ¢asné
btezosti byly mén¢ rozhodujici pro naslednou reprodukéni uzitkovost. Presto by mély

byt sledované, aby bylo mozné béhem biezosti vhodné tidit prasnice. Vyssi ziva

N 24
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bez ohledu na potradi vrhu, odstavily tézsi selata, prestoze béhem laktace piijimaly
mén¢ krmiva. Autofi konstatuji, ze na zéklad¢ sledovani nebyli schopni stanovit
optimalni Zivou hmotnost prasnic a vySku hibetniho tuku béhem biezosti, proto by se

na né mély budouci experimentalni studie zaméfit (LAVERY et al., 2019).

Také DOUGLAS et al. (2014) dolozili, Ze pocet zivé narozenych a dochovanych
selat souvisel s pocatecni a kone¢nou zivou hmotnosti prasnice béhem biezosti.
Porodni hmotnost selat byla ovlivnéna zivou hmotnosti prasnice na konci bfezosti
a hmotnost selat pfi odstavu pocatecni a kone¢nou Zivou hmotnosti prasnice béhem
biezosti. Nicméné¢ AMDI et al. (2013) neuvedli vyznamny rozdil v poctu vSech
narozenych a zivé narozenych selat a v poctu mrtveé narozenych selat mezi prasnickami
nachdzejicimi se ve vykrmové, respektive mirn¢ hladové kondici pfi zapusténi
(19,0 mm, resp. 12,0 mm). Geneticka korelace mezi vySkou hibetniho tuku a Zivou

hmotnosti ve 28 tydnech véku byla 0,70 (THIENGPIMOL et al., 2022).

Prasnice mobilizuji béhem laktace télesné tkané, aby kompenzovaly nedostatky
v piijmu energie a Zivin, a tim splnovaly poZadavky vrhu. Prasnice s nizkym pfijmem
krmiva a nadmémou mobilizaci tkani b&hem laktace vykazuji nasledné sniZeni

reprodukéni uzitkovosti (VINSKY et al., 2006).

THAKER et BILKEI (2005) zjistili negativni dopady na délku intervalu od
odstavu do zapusténi u prasnic na 1. vrhu, kdyz abytek Zivé hmotnosti béhem laktace
preséhl 5 % a u prasnic na 2. nebo vy$$im vrhu, kdyz byly ztraty vétsi nez 10 %. Vliv
poradi vrhu zjistili také u poctu celkem narozenych selat pfi ztratach Zivé hmotnosti
vétsich nez 10 % u 1. vrhl oproti prasnicim na 2.-5. vrhu. HOVING (2012) uvedl,
ze na kazdy 1 kilogram ztraty zivé hmotnosti béhem laktace byla nasledna velikost
vrhu sniZzena o 0,04 selete, ale na kazdy milimetr ztraty vysky bederniho svalu byla

nasledna velikost vrhu snizena o 1,8 selat.
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Prasnicky s vyskou hibetniho tuku pfiblizn¢ 19 mm pfi inseminaci produkovaly
selata, ktera byla ve véku okolo 158 dnti t€z8i a méla vice tuku nez selata narozena
prasnickam s vyskou hibetniho tuku okolo 12 mm pii inseminaci. T¢lesna kondice
matky béhem biezosti méla prevladajici vliv na ristové parametry potomstva, jako je
porazkova hmotnost a vyska hibetniho tuku, nez troven krmeni béhem biezosti (AMDI

etal., 2014).

ZHou et al. (2018) rozd¢lili prasnice na zakladé vysky hibetniho tuku ve
109 dnech biezosti do 6 skupin. Nepozorovali rozdily v poctu vSech a zivé narozenych
a odstavenych selat. Hmotnost vrhu pfi narozeni a odstavu a podil selat s porodni
hmotnosti niz§i nez 800 g vykazaly vyznamny mirné kvadraticky vliv na vysku
hibetniho tuku. Autofi dospéli k zavéru, ze udrzeni vysky hibetniho tuku 19—20 mm

na konci biezosti pomaha zlepsit hmotnost selat pfi narozeni a odstavu.

Lietal. (2019) rozdélili prasnice na zékladé vysky hibetniho tuku pti zapusténi
do 2 skupin, a to s normalni vyskou hibetniho tuku 17-22 mm a vysokou vyskou
hibetniho tuku > 23 mm. Ve skupiné prasnic s vysokou vyskou hibetniho tuku byla
pfi porodu vyska hibetniho tuku vyznamné vyssi (asi o 7 mm). Také pocet selat
s nizkou zivou hmotnosti (< 0,9 kg), podil mrtvé narozenych selat a variabilita zivé
hmotnosti selat v ramci vrhu byly vyznamné vétsi u prasnic s vysokou vyskou
hibetniho tuku. Na druhé stran€ prasnice s vysSi vySkou hibetniho tuku meély

vyznamné niz$i primérnou hmotnost zivé narozenych selat.

Zmeény ve vysce hibetniho tuku mezi 85. a 109. dnem bfezosti byly negativné
asociované s produkci mleziva. Prasnice, které byly tyden pied porodem katabolické,
nebyly schopné produkovat mlezivo v plné mife. SloZeni mleziva se pfi poklesu jeho
produkce nezménilo (DECALUWE et al., 2013). THONGKHUY et al. (2020) prokazali,
ze zvyseni vysky hibetniho tuku o 1 mm 109. den biezosti zvysilo o 271 g/den
produkci mléka mezi 3. a 10. dnem laktace. REVELL et al. (1998) dokladaji, ze prasnice
S vys$i vyskou hibetniho tuku pti porodu (24,3 mm) mély vyssi podil tuku v mléce ve
srovnani s prasnicemi s niz$i vySkou hibetniho tuku (17,9 mm).
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mohou rychleji mobilizovat télesné rezervy, aby splnily pozadavky vrhu na produkci

mléka (WHITTEMORE et KYRIAZAKIS, 2008). Ztrata vysky hibetniho tuku b&hem
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laktace je spojena s del$im intervalem od odstavu do fije, sniZenim poctu porodl za

rok a krat§im produktivnim obdobim (SERENIUS et al., 2006).

2.6 Management chovu nadpocetnych vrhu

Ptestoze jsou postupy fizeni velkych vrhii naro¢né na praci, mohou byt uspésné
ve snaze zlepsit preziti selat pfed odstavem a zaroven mohou zajistit dobré Zivotni

podminky pro prasnice a selata (PELTONIEMI et al., 2021a).

Geneticka selekce prasnic na velké vrhy sméfuje k vysokému poctu Ziveé
narozenych selat (SCHMITT et al., 2019a). To mize vést k bojim u vemene prasnice
a ke snizenému piijmu mleziva a mléka selaty. U prasnic, které jsou vystavené vyssi
mife souboju u struki, je vétsi riziko, Ze dojde k poranéni vemene (RUTHERFORD et
al., 2013). Proto jsou v managementu zapotiebi strategie k optimalizaci pieziti selat
a K intenzivnimu rustu vSech selat narozenych ve velkych vrzich a ke snizeni rizika

zranéni a stresu U prasnic (SCHMITT et al., 2019a).

OLIVIERO et al. (2019) uvadi, Ze se pramérna ¢etnost vrhu zvysuje o 0,2-0,3
selat za rok. V Dansku je prumérny pocet Zivé narozenych selat 17,2 (HANSEN, 2019)
a prasnice maji pouze 14-15 funkénich struki (MOUSTSEN et NIELSEN, 2017).
Strategie adekvatniho kojeni nebo krmeni nadpocetnych selat po 24 hodinach jsou
omezené. Moznosti jsou vétsinou dochov selat jinymi prasnicemi (KIRKDEN et al.,
2013; HouBeN et al., 2017), krmeni mléénymi nahrazkami (susené mléko) nebo

piedcasny odstav a dochov pomoci mlécnych krmnych smési (MILLER et al., 2012).

U vétsich vrhl, kdy maji prasnice potize s dochovem celého vrhu z divodu
nedostate¢né funkénosti strukdl, 1ze k dosaZeni poZadovanych nutri¢nich poZzadavki
pro vSechna selata pouZit zdsahy managementu, jako je délené kojeni a prekladani selat
(PELTONIEMI et al., 2021a). Alternativni metoda pro FeSeni nadpocetnych vrhi
zahrnuje dochov nadpocetnych selat od n¢kolika prasnic U kojné prasnice, ktera praveé
odstavila selata (BAXTER et al., 2013). Také podle autora FUKA (2018) je feSenim
nadpocetnych vrhii vyuziti kojnych prasnic, které se prezenou ze sekce po odstavu
a ptelozi se k nim nadpocetna selata. Prasnice tak pokracuji v kojeni, coZ sniZuje
uzitkovost stada. Presuny mezi sekcemi také predstavuji zdravotni riziko a jsou
naro¢né na manipulaci s prasnicemi a se selaty. Druha moznost feSeni nadpocetnych
vrhll je vyuziti mléénych nahrazek. BELKOVA et VACLAVKOVA (2019) konstatuji,

Ze existuje fada strategii, jak problém malych selat fesit. VétsSinou se vSak za stejnych
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ekonomickych podminek a pfi shodném objemu oSetfovatelské prace nedosdhne
takovych vysledkt, jako pti dochovu optimalné velkych selat ze standardné velkych

vrha.

QUESNEL et al. (2007) upozoriuji na to, ze pti piekladani selat a vyuziti kojnych
prasnic muze U prasnic dojit k naruseni metabolizmu, a tim ke snizeni jejich nasledné
reprodukéni uzitkovosti po odstavu selat. Také autofi BRUUN et al. (2016) ¢i KOKETSU
et al. (2017) zminuji, Ze existuje obava, ze nékteré prasnice s delsi laktaci mohou
v diasledku vysoké mlécné uzitkovosti ztratit pfiliS mnoho télesnych rezerv,
a tak mohou mit po odstavu selat zhorSenou reprodukéni uzitkovost, tj. prodlouzeny

interval od odstavu do zapusténi a niz$i pocet porodi za rok.

Systémy umélé vyZzivy bez kontaktu s matkou (inkubatory) se neprojevily jako
vhodné, protoze mély nepfiznivé ucinky. Uméle chovana selata projevovala odchylky
od pfirozeného chovani, méla niz8i intenzitu ristu a vyss$i vyskyt prijmovych
onemocnéni ve srovnani se selaty chovanymi s prasnici. Vysledky ukazaly, ze se

systémy umé&lého chovu musi zlepsit (SCHMITT et al., 2019c).

Alternativni strategii managementu je udrzet nadpocetnd selata s matkou
a pouzivat automaticky systém pro nepietrzité podavani mlé¢né nahrazky po celou
dobu laktace. Ruéni krmeni mlé¢nou nahrazkou od prvnich dnti po porodu vedlo ke
zvyseni zivé hmotnosti 28. den ve vrhu s 10 az 12 selaty bez vyznamného vlivu na

mortalitu selat (WOLTER et al., 2002).

ZvétSeny prostor u vemene prasnice vznikly odstranénim zébran proti zalehnuti
v porodnich klecich muze vést k niz§imu poctu boji u strukd prasnice ve vrhu
saz 14 selaty ve srovnani s porodnimi klecemi se zabranami proti zalehnuti (PEDERSEN
et al., 2011). Vysoké riziko zalehnuti selat se velmi ¢asto vyskytuje u selat, ktera trpi
nedostatkem potravy a jsou tak s vétsi pravdépodobnosti pfitomna v blizkosti vemene
prasnice (PEDERSEN et al., 2013). Z tohoto divodu mtze dodavani mléné nahrazky
nejenom snizit hladovéni selat, ale také snizit jejich zalehnuti, a tim snizit mortalitu

pfi volném ustajeni prasnic (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020d).

2.6.1 Délené kojeni

Pii déleném kojeni jsou vrhy rozdélené do 2 skupin podle zivé hmotnosti
a piijmu mleziva a skupiny se nechaji sat mlezivo jedna po druhé (BAXTER et al.,

2013). Délené kojeni je ti€innou strategii velmi ¢asné laktace, pokud jde o postnatalni
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preziti selat u velkych vrhi. Navzdory pfiznivému vlivu na pieziti selat ve velkych
vrzich vsak tyto strategie fizeni mohou byt doprovazené zamérné prodlouzenou dobou
laktace prasnic. Navic jsou selata predCasn¢ odloucena od matky. V disledku toho

rostou obavy vefejnosti o welfare prasnic a selat (OLIVIERO, 2013).

2.6.2 Prekladani selat (vyrovnani vrhu)
Vyhody prekladani selat

Nejlepsi je ponechat sele s prasnici, kterd ho porodila. Pokud vsak velikost vrhu
prekroci pocet funk¢nich struki, je mozné provést piekladani selat (BANDRICK et al.,
2011). K porodu prasnic nejéastéji dochazi turnusové. Diky tomu je mozné pickladat
selata z velkych vrhl k prasnicim s men$imi vrhy, tzn. provadét vyrovnavani vrhu

(BAXTER et al., 2013).

Prekladani selat je pravdépodobné nejbéznéjsi praxi pro fizeni velkych vrhi
a vrhi s riznou Cetnosti v modernim chovu prasat. Jeho cilem je v¢asné vyrovnani
poctu selat nebo vlastnich selat. Poskytuje dalsi laktaci nadpocetnym selatim
odebranych z jinych velkych vrhti (PELTONIEMI et al., 2021a). Timto zpisobem se
mize zvysit mira preziti selat (KIRKDEN et al., 2013). Prekladani selat se pouziva az
v 98 % komer¢nich chovt prasat (STRAW et al., 1998) ke zvySeni Zivotnosti selat

a uniformity selat v zivé hmotnosti (WATTANAPHANSAK et al., 2002).

Prekladani selat je béZné pouzivany manazersky postup, ktery zahrnuje
homogenizaci vrhil prasnic, které se oprasily ve stejném ¢asovém obdobi (tj. turnusové
porody), dochovem selat z velkych vrhu (tj. vice nez s 14 Zivé narozenymi selaty)
v menSich vrzich (tj. do 12 zivé narozenych selat), kde jsou k dispozici funk¢éni struky

(HEmm et al., 2012).

Prekladani selat by mélo byt provedené 12-24 hodin po porodu, protoze Vv této
dobg jesté neni stanovené poradi selat u strukt (HEIM et al., 2012). V¢asné pielozeni
selat zajisti maximalni pfijem mleziva a muze snizit mortalitu selat. Nesnizuje
ristovou intenzitu a nemusi negativné ovlivnit chovani selat (ROBERT et MARTINEAU,
2001). VAN ERP-VAN DErR Koou et al. (2003) neprokazali negativni duasledky
prekladani selat do 5 dnti po porodu na primérny denni pfiristek a na slozeni jatecné

upraven¢ho téla prasat.
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Prekladani selat je Casto doporuované mezi 12 a 24 hodinami po porodu.
Predstavuje tak az 12 hodin pro pfenos pasivni bunéné imunity, protoze sele
absorbuje imunitni buiiky pouze od vlastni matky (BANDRICK et al., 2011). Pokud je
nutné pielozit selata diive, nez je 12 hodin, je tfeba posoudit kvalitu mleziva
a schopnost selat absorbovat imunoglobuliny. Obsah imunoglobulini v mlezivu
a schopnost selat absorbovat makromolekuly ve stievé po prvnim kojeni rychle klesaji

(KIRKWOOD et al., 2021).

Pii prekladani selat k nahradni prasnici se doporucuje ponechat co nejvice selat
u vlastni matky. Stfedné velkd nebo velka selata by se méla ptelozit po 6 hodinach
K prasnici na 3. az 5. vrhu. Mala selata by u matky méla zustat alesponi 12 hodin.
Nejvhodnéjsi pro je pro selata nahradni matka na 2. vrhu s nepf#ili§ velkymi struky.
Selata se pfekladaji k vrhiim se selaty stejného v€ku, nebo se vytvari kojna prasnice.
Prekladani selat (cross-fostering) k jiné prasnici lze provadét bud’ v kratkém obdobi
po porodu, nebo na celou dobu laktace. Je tak mozné snizit mortalitu selat do odstavu

az 0 40 % (BELKOVA et VACLAVKOVA, 2019).

Mnozstvi 1 kvalita mleziva jsou nejlepsi po porodu, takze prvorozena velka
selata Casto dostavaji mleziva velké mnozstvi, zatimco mala, pozdéji narozena selata
nemusi mit dostatek mleziva. Pied pielozenim selat by mél byt zajistény rovnomerny
ptijem mleziva, nebo alespon piijem mleziva vice nez 200 g. Selata by se méla
prekladat za 12—24 hodin po porodu. Do 12 hodin po narozeni by se nemélo se selaty
pohybovat. K zajisténi rovnomérného piijmu by mélo byt pfed piesunem selat
provedené delené kojeni. Pocet piekladanych selat nesmi prevySovat pocet struki.
Prasnice na 1. vrhu by méla piijmout tolik selat, aby byla maximalizovana stimulace
vemene. Selata by se méla premistovat do vrhu podobné cetnosti. Pokud to situace

vyzaduje, mély by byt pouzité kojné prasnice (ALEXOPOULOS et al., 2018).

Pozdni ptelozeni selat do vrhi s jiz stanovenym pofadim u strukli miize mit
Skodlivy ucinek na pteziti, ristovou intenzitu a chovani prekladanych i stavajicich
selat (ROBERT et MARTINEAU, 2001). Pozdni piekladani také zvysuje boje a Skrabance
na téle prekladanych selat (HORRELL et al., 1981). Pozdné piekladana selata méla nizsi

ptirdstek zivé hmotnosti (ROBERT et MARTINEAU et al., 2001).

Schopnost pielozeni selat mize byt omezend, pokud vétSina prasnic ve skupiné

porodi velké vrhy, protoZe je k dispozici méné prasnic, které mohou nadpocetna selata
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z velkych vrhti dochovat (SCHMITT et al., 2019a). V nékterych studiich byl zjistény
negativni dopad piesunu selat na jejich rist. SméSovani vrhi také podporuje prenos
vir (PRRS, cirkovirus) a je pro selata i prasnici stresujici. Pii nedostatku mléka je
mozné vyuzivat mlécné ndhrazky a mlécné krmné smési (BELKOVA et VACLAVKOVA,
2019).

Nevyhody prekladani selat

BAXTER et al. (2013) uvadi, Ze by se piekladani selat mélo provadét minimalné,
protoze muze byt pro prasnice a selata stresujici. Nékteré studie uvadéji asociace mezi
prekladanim selat a moznym rizikem nékterych onemocnéni (Diaz et al., 2017).
Ziejm¢ z divodu, ze piekladand selata nepfijmou dostate¢né mnozstvi mleziva
k ziskani imunity (CABRERA et al., 2010). Tenké stfevo, zejména la¢nik (jejunum,
sttedni ¢ast stfeva) je hlavnim mistem traveni a vstfebavani, kde adekvatni absorpéni
kapacita zavisi na zachovani neporusenosti sliznice, kterd je neustale vystavovana
pusobeni bakterii (PETERSON et ARTIS, 2014). Ac¢koli nizkad hodnota pH a rychly tok
traveni v lacniku vedou k nizSimu poctu bakterii ve srovnani se zadni Casti stfeva,
je bakterialni komunita la¢niku diilezitd pro imunitu hostitele a nutri¢éni metabolizmus
(EL AIDY et al., 2015). Prospésné bakterie lacniku by mohly pifimo pomahat inhibovat
kolonizaci patogenii nebo nepifimo podporovat rist a diferenciaci bunék epitelu
la¢niku a zlepSovat vnitini prostfedi v lacniku produkci metabolitli odvozenych od
bakterii, jako je kyselina mlé¢na a mastné kyseliny s kratkym fetézcem (SCFA). Proto
je lacnik a jeho bakteridlni osazeni (mikrobiota) rozhodujici pro udrZeni stfevni

homeostazy (CHEN et al., 2014).

HORRELL (1982) sledovali 4 az 7denni vrhy prasnic (24 vrhit). V kazdé skupiné
vybrali dva vrhy, mezi kterymi vyménili dvé selata. Ostatni vrhy zlstaly bez zasaht
jako kontrolni. V nasledujicich 3 hodinach bylo u prasnic s pielozenymi selaty zjisténé
vyznamng vice obdobi zahajeni sani nez u kontrolnich prasnic, ale mnoho z nich bylo
v raném stadiu naruSenych a pouze 35 % obdobi sani vedlo k poklesu mléka
(ve srovnani s 93 % u kontrolnich vrhi). Mnoho prasnic projevovalo vi€i prelozenym
selatim agresi. Mnoho prelozenych selat vykazovalo znamky tzkosti a pokusilo se
0 unik. U pfelozenych selat byla vyznamné vyssi pravdépodobnost, Ze bude trvat

10 sekund nebo vice od piiblizeni se k vemeni do zacatku sani, a mén¢ pravdépodobné,
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ze selata budou sat pii poklesu produkce mléka. Mnohé z u¢inkt byly vétsi, kdyz selata

musela bojovat s nepielozenymi selaty o stejnou preferenci strukd.

2.6.3 Vyuziti kojnych prasnic

V soucasné dob¢ se rodi velmi pocetné vrhy. Prekladani selat obvykle neni
moznosti k vyrovnani velikosti vrhu a nadpocetna selata vyzaduji vytvoreni kojnych
prasnic (KIRkwooD et al., 2021). Neni-li pocet funkénich strukli u prasnice
dostacujici, nadpocetna selata mohou byt seskupend a umisténd ke kojné prasnici.
To je k prasnici, kterd po odstavu vlastniho vrhu odstavi dalsi vrh selat (RUTHERFORD
et al., 2013). Vyhodou je moznost odstaveni vétsiho poctu selat v jednom lakta¢nim
obdobi. Na druhou stranu tato prasnice bude mit prodlouzenou délku pobytu
v porodnim kotci (BRUUN et al., 2016). Starsi pielozena selata jsou pfijimana snadnéji
(THORUP et al., 2005).

Strategie vytvareni kojnych prasnic

Kojné prasnice mohou byt pouzité v jednokrokovém (jednostupniovém) nebo
dvoukrokovém (dvoustupnovém) systému (BAXTER et al., 2013). U jednokrokové
metody se od nékolika prasnic odeberou nejsilnéjsi selata a ptelozi se ke kojné
prasnici, od které se odstavi vrh ve 21 dnech. Jako kojnou prasnici je nejvhodnéjsi
pouzit primiparu. U dvoukrokové metody se v prvnim kroku odstavi selata ve 21 dnech
veéku od prasnice, ktera se pouzije jako kojna pro selata ve véku 7 dni od jiné prasnice,
ke které se pielozi selata ve v€ku 2 dnil od oprasenych prasnic podle mlécnosti
a Cetnosti vrhu (SEKANINOVA et MIKLISOVA, 2009). Dvoukrokovy systém je
pouzivany vV Dansku, kde se kojné prasnice vyuzivaji v Sirokém rozsahu (SORENSEN

etal., 2016).

Podle autorti KIRKwWOOD et al. (2021) narazovy odstav zahrnuje odstaveni vrhu
(napf. ve 3 tydnech) a nahrazeni vrhu dal$im celym vrhem selat ve véku 5 az 7 dni.
Prasnice se stane kojnou prasnici 1. Prasnice poskytujici tato selata jsou pak pouzité
jako kojné prasnice (kojné prasnice 2) pro nadpocetna selata z velkych vrhii ve véku
24 az 48 hodin. Pouziti kojné prasnice 1 vyradi prasnici z produkce selat na delsi dobu,
coz naru$i turnus. Posledni moZnosti je 2nasobny sytém, kdy prasnice koji dva vrhy
soucasné od 24 hodin po porodu do odstavu (HOUBEN et al., 2017). To vyzaduje

vytvofeni vyhiivaného prostoru doupéte (jesle) pted prasnici s ptistupem k mlécné
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nahrazce v krmném zlabu. Pfiblizné za 12 hodin dochazi k vyméné vrhii kojenych

a vrhil v doupéti.

BAXTER et al. (2013) uvadi, ze pii jednokrokové strategii dostava kojna
prasnice nadpocetné narozena Selata pfiblizné ve véku 24 hodin (pfesunuta selata)
z velkych vrhii v den, kdy odstavi svoje biologicka selata, ktera maji obvykle 21 dni
veéku. V tomto piipadé kojna prasnice zustava v porodni kleci dalsi 3 az 4 tydny krmit
pielozena selata. Dalsi strategie se nazyva dvoukrokova strategie nebo ,,kaskaddové
prelozeni®. To zahrnuje pfesun novorozenych selat z velkych vrhi prasnici, jejiz
4 az 7denni selata jsou odchovana dalsi, druhou kojnou prasnici, ktera odstavila svoje
selata ve ve€ku 21 dnil. V této strategii ob& kojné prasnice zustavaji v porodnim kotci

po dobu dalsich 3 az 4 tydnii za ucelem kojeni svych novych vrha.

Vysledky sledovani pfi vyuziti kojnych prasnic

ScHMITT et al. (2019a) nezjistili mezi kojnymi a standardnimi prasnicemi
rozdil v kondici nebo v zavaznosti poranéni vemene. SCHMITT et al. (2019b)
nepotvrdili, Ze by strategie kojnych prasnic snizovala intenzitu ristu selat. Nicmén¢
narozena selata pfelozena prasnicim v pozdni fazi laktace vykazala u vemene vétsi
konkurenci. Autofi se domnivaji, ze nejlepsi volbou ve vztahu K intenzité rtstu
a chovani selat pfi kojeni je strategie dvoukrokovych kojnych prasnic, protoze

minimalizuje rozdil mezi vékem selat a fazi laktace.

Cilem studie bylo zhodnotit t€inky jednokrokové vs. dvoukrokové strategie
kojnych prasnic na vybrand opatfeni welfare prasnic. Strategie byly porovnané
s ucinky piekladani selat a chovem vrhl bez zasahu po celou laktaci. Hypotézou bylo,
Ze ob¢ strategie kojnych prasnic zhorsi zdravi prasnic a zvysi hladinu kortizolu ve
srovnani s prasnicemi s normalni délkou laktace. Vysledky naznacily, Ze u kojnych
prasnic s dobrou télesnou kondici a schopnosti dochovu jsou pouze minimalni nebo
zadné zjevné Skodlivé fyziologické nebo fyzické ucinky péstounské péce. Testované
strategie kojnych prasnic predstavuji potencialni manazerské ndstroje pro fizeni
vysoce Cetnych vrhii v komerénich farmach (SCHMITT et al., 2019a)

KOBEK-KJELDAGER et al. (2020c) zjistili, ze jedna z 10 prasnic péstounsky vrh
neptijala. Vysledky u zbyvajicich 9 vrhii prokézaly snizenou intenzitu ristu, zvyseny
boj o struky a nespusténi mléka u péstounskych selat ve srovnani s vlastnim vrhem

prasnic ve stejném véku (p <0,05) a vice odfenin vemene U prasnic po piesunu
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péstounskych selat), protoze péstounska selata méla delsi intervaly kojeni (p < 0,05)
a produkce mléka u 4 prasnic po pfesunu vyrazné poklesla. Vyzivny stav prasnic se

nezdal byt ohrozeny.

CRAIG et al. (2020) pritadili selata ve 28. dnech v&ku k jednomu z 5 sledovani.
Selata s nizkou hmotnosti pfi odstavu (<6 kg) byla bud’ odstavena a byla jim
poskytnuta specidlni dieta (,,odstav‘), nebo byla umisténd ke kojné prasnici
a odstavena ve 49 dnech véku (,,kojna*). Po odstavu byla normalnim selatim (,,norm*;
9 kg) a selatiim ve skupiné ,,kojna“ poskytnuta bud’ ,,vysoka‘ (4 kg diety 1 nasledované
8 kg diety 2) nebo ,,nizkd* (8 kg diety 2) startovaci smes. Rozdil ve hmotnosti 3,8 kg
pfi odstavu se zvySil na 7,4 a 13,8 kg v 70 a 147 dnech mezi ,,norm* prasaty (8,9 kg)
a prasaty s nizkou hmotnosti (5,1 kg). Prasata s nizkou zivou hmotnosti, ktera mohla
sat kojnou prasnici do veéku 49 dnl a poté jim byla poskytnutd ,,vysoka“ davka
startovaci diety a pozdé¢jsi prechod na vykrmovou dietu (105 dnt véku), méla
obdobnou zivou hmotnost ve véku 147 dnu, ale zlepSila se u nich konverze krmiva
(2,20 vs. 2,79 kg) ve srovnani s prasaty s nizkou hmotnosti, odstavenymi ve
28 dnech a nabidkou vysoce specifického dietniho rezimu. Studie tak naznaclila
ptilezitost zlepSit celozivotni konverzi prasat s nizkou hmotnosti od odstavu

prodlouZenim obdobi laktace pomoci kojnych prasnic.

Dvojnasobné kojeni, kdy jedna prasnice kojila souc¢asné 2 vrhy od narozeni do
odstavu, sniZilo mortalitu selat. V nésledujicich vrzich se projevil mirny negativni vliv
na Cetnost vrhu, ale neprojevil se vliv na délku intervalu od odstavu do zapusténi.
Dvojnéasobné kojeni bylo uspésnou strategii pro selata narozena stejné skuping prasnic

v jednom tydnu (HOUBEN et al., 2017).

Vyhody vyuziti kojnych prasnic

Pouziti kojnych prasnic je slibnou strategii managementu, protoze absence
biologickych selat znamend, ze je pravdépodobné, Ze dojde k omezeni agresivity
u vemene a agrese prasnice vi€i cizim selatim, coz jsou hlavni problémy, které se
vyskytuji u standardnich strategii pfesouvani selat (REESE et STRAW, 2006). Piestoze
nékteré kojné prasnice byly pti prekladani vystavené stresu, nepotvrdil se dlouhodoby

vliv na jeho vysi (SCHMITT et al., 2019a).
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U prasnic s vyssim pocétem selat nebo vyssi hmotnosti vrhu pii odstavu mutize
byt snizend reprodukéni wuzitkovost z divodu vysSi ztraty tcélesnych rezerv
a zhorSeného metabolizmu béhem laktace. Nicmén¢ analyza provedena Vv chovech
v Dansku potvrdila, ze kojné prasnice byly vysoce plodné, béhem kojeni byly v dobré
kondici a mé¢ly vysoky piijem krmiva (BRUUN et al., 2016). HIDALGO et al. (2014)
uvadi jako piiklad jednokrokové kojné prasnice vrh prasni¢ky, ktery byl odstaveny ve
3 tydnech véku. Stejny pocet selat ve véku 7 dni, subjektivné posouzenych jako
malych vzhledem k jejich véku, ji byl ptelozeny po dobu dalsich 2 tydni laktace.
Vyhodou bylo snizeni konkurence v ramci vrhu a pfistup ke kojné prasnici s vyssi
mlécnosti (21denni laktace), nez by m¢la vlastni prasnice (7denni laktace). A dale
zvySeni Cetnosti nésledujiciho vrhu o 2 prasata na prasnici, pravdépodobné z diivodu

delsi laktace, ale se snizenymi metabolickymi naroky.

Delsi kojeni miize ovlivnit spravny vyvoj stieva do odstavu (BERKEVELD et al.,
2009), ale vyzkumy tykajici se pouziti kojnych prasnic se zamétuji spise na welfare
prasnic a selat (SORENSEN et al., 2016) nez na ristovou intenzitu selat. Pouziti kojnych
prasnic muze snizit mortalitu selat pfed odstavem (KNOX, 2005b) a poskytuje
prasnicim na 1. vrhu dodatek ¢asu na involuci délohy pied dal$i graviditou, coz muze

zvysit Cetnost selat na 2. vrhu (KNOX, 20053).

Nevyhody vyuziti kojnych prasnic

Selata pfesunuta ke kojnym prasnicim v pozdni laktaci mohou byt ohroZena
z hlediska rustu a pieziti (SCHMITT et al., 2019b). Pobyt kojnych prasnic s prodluzenou
laktaci v porodnich kotcich miize mit negativni disledky na welfare (SCHMITT et al.,
2019a). Pouzivani kojnych prasnic mtize byt spojené s problémy v oblasti welfare
zvitat zptisobenych prodlouZenou délkou pobytu v porodni kleci, naruSenim saciho

poiadku ¢i pfesunem a michanim pielozenych selat (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020c).

ProtoZze kojné prasnice jsou uzaviené v porodni kleci po delsi dobu,
tj. az 7 tydnt u jednokrokové strategie, véetn¢ obdobi pied porodem (BAXTER et al.,
2013), nez je standardni doba (4 tydny po porodu), miize to pro prasnici piedstavovat
negativni zkuSenost a mit za nasledek zhorSené zdravi a zhorSeni welfare (SORENSEN
et al., 2016). Naptiklad dochov dal$iho vrhu by mohl u prasnic zvySit ztratu t€lesné
kondice méfenou vyskou hibetniho tuku, a tim ohrozit nasledné reprodukéni

schopnosti (DE RENSIS et al., 2005).
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Kojné prasnice a jejich selata vykazuji vice problémt v oblasti welfare,
nez ostatni prasnice se selaty v podobném véku (SORENSEN et al., 2016). Zhorsujici se
welfare a ostatni problémy mohou zkratit produktivni zivot prasnice (napf. vyirazeni
z divodu kulhani nebo sniZzené reproduk¢ni schopnosti) a mély by se proto brat
v uvahu pii hodnoceni nakladd a pfinosu strategii kojnych prasnic (SCHMITT et al.,
2019a). Dvoukrokova strategie kojnych prasnic by si zaslouzila vétsi pozornost,
protoze se jevi, ze ma negativni uCinky na stres prasnic, 1 kdyz se zda, ze na welfare

selat ma mensi dopad (SCHMITT et al., 2018).

2.6.4 Krmné nahrazky a mlééné krmné smési

Alternativni strategii k vyuziti kojnych prasnic a umélému dochovu selat mize
byt poskytovani mlé¢né néhrazky a zaroven ponechani vSech selat se svou matkou
(KOBEK-KJELDAGER et al., 2021b). Kromé toho suplementace mlé¢nou nahrazkou
mize selatim pomoci seznamit se s pevnym krmivem podavanym po odstavu,
postupnym nahrazovanim mlééné vyzivy pevnym krmivem v dusledku pouzité
strategie krmeni (KING et al., 1998). Vyziva je rozhodujici pro novorozena selata pro
zasobovani energii, vyvoj stfev a produkci parakrinnich a endokrinnich regulatort,
které moduluji vyvoj stfeva (SLUPECKA et al., 2012). Mlé¢na nahrazka ma nizsi
nutriéni kvalitu nez mléko prasnice a mtize snizit podil télesného tuku u selat, kterym

je mlécna nahrazka poskytovana (KOBEK-KJELDAGER et al., 2021b).

Uhyn selat béhem porodu a ped odstavem souvisi s welfare a ma vliv na zisk
produkénich systému. Piimy dopad na preziti selat do odstavu maji porod mrtvého
selete, porodni hmotnost, variabilita v porodni hmotnosti, primérny denni pfirastek,
Ziva hmotnost pfi odstavu a kvalita mleziva a mléka. Tyto parametry lze zlepSit pomoci
doplnkd, které jsou prasnici poskytované okolo porodu. Snizit pocet mrtve narozenych
selat 1ze poskytnutim dopliik prasnici v pozdni fazi biezosti, véetné forem argininu,
alfa-tokoferolu-selenu, uridinu a kultury kvasinek Saccharomyces cerevisiae.
Primérny denni pfirdstek a zivd hmotnost selat pii odstavu uzce souvisi s dopliiky,

které zlepSuji kvalitu mleziva a mléka prasnice (THREADGOLD et al., 2021).

Uzitkové vlastnosti selat se mohou lisit v zavislosti na Zivé hmotnosti, véku pfi
odstavu, managementu a patogenni zatézi ve staji. Pocatecni udalosti v zivot¢ prasete
jsou velmi dualezit¢ a mohou mit dlouhodobé dusledky, protoze zpozdéni rhstu

znamena zna¢né naklady v disledku niz$i porazkové hmotnosti a zvySené obsazenosti
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staji. Existuje n¢kolik strategii, které 1ze ke zlepSeni uzitkovosti a welfare prasat pti
odstavu pouzit. Jednou z nich je poskytnuti dopliikového krmiva b&éhem laktace.
Vzhledem ke zvySenému poctu selat na prasnici mize byt uzitecné podéani
dopliikového krmiva sajicim selatim, jako je starter nebo nahrazka mléka. Jednou
z hlavnich vyhod je, Ze se snizuje rozdil mezi energetickymi potfebami selete
a zivinami ziskanymi z mléka, ktery se zvysuje s postupujici laktaci (BLAVI et al.,

2021).

Hlavni divody suboptimalniho rustu selat spoc¢ivaji v tom, Ze mnozstvi mléka
produkovaného prasnici omezuje rust selat po piiblizné¢ 8—10 dnech véku a sloZeni
mléka prasnic omezuje potencial ristu libové tkané u selat (AuLDIST et al., 1997).
Potenciélni rychlost riistu prasat od narozeni do 28 dnti v€ku je vyssi nez 400 g/den

(DUNSHEA et WALTON, 1995).

Priprava stfeva selat na pfechod z krmeni s mléénymi slozkami na krmeni
s rostlinnymi slozkami je dtlezita, protoZe je potieba produkovat zdrava selata. Casny
odstav selat je obvykle doprovazeny sniZenou intenzitou ristu, prijmem a zvySenym
rizikem onemocnéni (LALLES et al., 2007). Proto je obvykle selatim pfed odstavem
nabizené suché krmivo, aby se tenké stievo pfipravilo na rostouci podil rostlinnych
slozek a selata na suché krmivo. Velky podil selat v§ak nabizené krmivo nepiijima
(BRUININX et al., 2002) a tento systém fizeni neumoziuje prasnici chovat vice selat,
neZ ma strukll. Poskytnuti mlé¢né nadhrazky tak mize nabidnout ptilezitost k upravé
podminek traveni a rustu selat, protoze nutri¢ni slozeni ndhrazky ovlivni vyvoj stieva,
naptiklad tim, ze ovlivni aktivitu enzymi a anatomii, morfologii a funkci tenkého
stfeva, a tak potencialné zvysi piijem krmiva u selat pfed odstavem, ¢imz se zlepsi

vyvoj tenkého stieva (KELLY et al., 1991).

Poskytnuti dostatecného mnozstvi Zivin selatim pfed odstavem je kritickym
bodem. V produkci prasat vedla selekce k vyslechténi superplodnych prasnic, které
produkuji stale vétsi vrhy s niz$i primérnou porodni hmotnosti (FOXCROFT et al.,
2006) a vice selat, nez prasnice muze pfirozen¢ dochovat (BRUUN et al., 2016).
To zvySuje potiebu alternativnich systémua fizeni, které by spliovaly nutrini
pozadavky selat. Takové alternativy zahrnuji mléénou ndhrazku nebo tekuté krmné
systémy jako doplnék k mléku prasnice, podavanému bud’ ru¢né, nebo davkovanému
automaticky systémem ,,8alki“ (cup systém). Komeréni mlécné nahrazky obvykle

obsahuji susené odstiedéné mléko a syrovatku. Pfidavaji se také rostlinné slozky, jako
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je rostlinny Skrob a bilkoviny, naptiklad z pSenice a s6ji, na které nema tenké stievo
jesté prizpuisobené traveni (PLUSKE et al., 1997). KING et al. (1998) zvolili do studie
odstiedéné mléko pied plnotuénym mlékem, protoze ptedpokladali, Ze poskytnuti
mléka s vysokym obsahem bilkovin mize doplnit relativné nizky obsah bilkovin

k energetickému obsahu mléka prasnic.

Béhem obdobi pied odstavem a po odstavu jsou selata vystavena radé stresort,
jako je nahlé oddéleni od prasnice, piesun, jiny zdroj potravy, zmény v socialni
hierarchii, miseni se selaty z jinych vrhu a odli$né prostfedi (mistnost, budova, farma
a zasobovani vodou) (CAMPBELL et al., 2013). Vyznamnym zdrojem stresu jsou také
zmény v krmeni. Selatiim je casto poskytované tekuté krmeni, aby se zlepsila intenzita
rustu selat po odstavu a zlepsil se piechod selat na pevné krmivo prfed odstavem.
Vzhledem k vyznamnym rozdilim mezi tekutym krmenim a mlékem prasnic je
dilezity postupny ptechod krmeni z mléka prasnice na pevné krmivo (HUTING et al.,
2021). Selata jsou vystavena riziku virti a patogenti z pevného krmiva, coz vede ke

stfevnim onemocnénim, zejména projmim (HUTING et al., 2021).

Syntetické mléko navic moduluje slizni¢ni imunologii a hojnost mikrobioty
u novorozenych selat (SUGIHARTO et al., 2015) a snizuje zejména Cetnost vyskytu
Escherichie a prijmut u selat po odstavu (SHi et al., 2018). TAN et al. (2018) uvedli,
Ze prasata krmend krmivem s vysokou uc¢innosti vykazuji velké mnozstvi prospésnych

bakterii ve stfeve.

Néhrazka mléka u selat navic hraje nutriéni roli. Produkce mléka prasnici
nemusi uspokojit poptavku selat, pokud je ve vrhu vice selat v poméru k poctu
produktivnich strukl prasnic. Proto nékterd selata ¢eli béhem laktace silnému stresu
z hladovéni, coz nakonec vede ke snizenému ristu nebo dokonce k uhynu
(RUTHERFORD et al., 2013). Vlivem zna¢ného pokroku v genetice v poslednich letech
neustale stoupa u prasnic pocet selat ve vrhu. Pfitom prasnice maji pro velké mnozstvi
selat asto maly pocet struki s nedostate¢nou produkci mléka. Aby mohl byt deficit
mléka vyrovnany, je nutné selatim poskytovat pfidavek krmiva ve form¢ nihrazky.
Ptikrmovéani ma vliv nejenom na vyssi Cetnost odstavenych selat, ale také na zivou
hmotnost selat pfi odstavu, kondici prasnic a na nizsi ztraty Zivé hmotnosti prasnic

v tomto obdobi (KARMAZIN, 2017).
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Zéakladem spravného chovu selat je vzdy prasnice. Prikrmovani selat pomaha
prasnici pouze dochovat vice zivotaschopnych selat, aniz by tim trpéla jeji kondice.
Prasnice je schopna uzivit 12 az 14 selat, s prikrmovanim se tento pocet zvysi
0 2 selata. Pokud je ve vrhu vice nez 16 selat, je nutné pielozit nadpocetna selata
prasnicim s mén¢ ¢etnymi vrhy. Prasnice mlize mit 16 struktl a je tfeba, aby s ohledem
na budouci porody vSechny struky po porodu byly funkéni. Po 2. tydnu laktace neni
produkce mléka prasnici pro pokryti potieby vyzivy rychle rostoucich selat dostatecna,

a to zejména pro t€Z8i selata s vyS$i ristovou intenzitou (SKORJANC et al., 2007).

U vrh s vice nez 14 narozenymi selaty nejsou vzdy prasnice schopné
produkovat dostatek mléka a dostateéné uzivit vSechna selata. Zabranit podvyzive
selat lze pomoci v€asného piikrmovani v 1. tydnu laktace pfidavkem mléka
a pridavkem prestarteru od 2. tydne laktace az do odstavu. Lze tak dosdhnout vyssi
rustovou intenzitu, mens$i ztraty sajicich selat, vyssi hmotnost vrhu pfi odstavu,
a predevsim lepsi zdravotni stav selat (KECMAN et al., 2016). Ve vrzich s vysokym
poctem selat je nezbytné zah4jit piikrm s pouzitim prestarteru od 4. dne Zivota.
Prestarter se v malych davkach podavé selatim do krmnych misek tak, aby bylo mozné
b&hem dne sledovat jeho spotiebu. Pokud krmivo do ptistiho dne ziistane nezkrmené
a v krmitku se vyskytuji vykaly, pfipadn€ moc selat, musi se obsah odstranit a krmitko
vymyt (SMOLA et al., 2015). Mlé¢na nahrazka neni tak obvykla jako prestarter, ale
muze mit podobné vysledky. Lze ji pouzit tak, Ze se nadpocetna selata ve véku
nékolika dni pfesunou z porodniho kotce a poskytne se jim mlé¢na nahrazka, coz je
spojené se snizenym welfare pro selata i prasnice (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020d),
nebo vSechna selata zlstavaji u prasnice a béhem laktace se jim podava mlécna

nahrazka.

Na uzitkovost selat do odstavu a jejich adaptaci po odstavu ma vliv spravna
krmné strategie, jako je dostatecny pfijem mleziva, popt. mlécnych krmnych smési,
a podpora matetského chovani (SOLA-ORIOL et GASA, 2017). Primérné€ na kazdé dalsi
7ivé narozené sele ve vrhu pfipada pokles porodni hmotnosti asi o 30 g. Reenim
k dosazeni vyssi miry preziti selat ve vysoce produkénich systémech je mlééna krmna
smés zalozend na nejkvalitnéjSich mlécnych ptisadach, ke které maji selata snadny,
resp. adlibitni ptistup (CROES, 2014). Poskytnuti mlécné nahrazky velkym vrhiim mezi
3 az 10 dny véku muze zvysit pieziti selat a zlepsit intenzitu rastu (KNOX (2005b).

BowMmAN et al. (1996) pii podavani mlécné nahrazky nepotvrdili vyznamny vliv na
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mortalitu selat pred odstavem, coz muze byt ¢aste¢né¢ zpusobeno tim, ze mlécné

nahrazky neobsahuji imunoglobuliny.

Prestoze se v poslednich desetiletich zvysila u hybridnich prasnic produkce
mléka, jeji mnoZstvi ovliviiuje fada faktor prostiedi. ReSenim moze byt nahrada
mlécnou krmnou smési. Pouziti ndhrady mléka miize také zlepsit reprodukci snizenim
negativni energetické bilance prasnic béhem laktace (NOVOTNI-DANKO et al., 2015).
UdrZeni odpovidajici rezervy télesnych tkani po celou dobu Zivota prasnice je
povazované za dulezité pro maximalni produktivitu stdda, nebot’ prasnice mobilizuji
béhem laktace vice nez 12 % hmoty tcélnich proteind, coz je nasledné dulezité pro
ovarialni funkci. Nedostatecné télni zasoby negativné ovliviiuji nejenom reprodukéni

procesy, ale také snizuji intenzitu rastu selat ve vrhu (CLOWES et al., 2003).

Krmeni mléénymi ndhrazkami by mélo byt pifinosem pro dosazeni
maximalniho pfirtistku hmotnosti po porodu (ZILSTRA et al., 1996). Pii krmeni
mlécnych ndhrazek, zejména ve velkych vrzich, si selata v rdmci boje navzijem
zpusobuji zranéni. Proto je pottebné vytvofit podminky pro vyzkum inovaci, které by
zlepsily kvalitu ndhrazek mléka a designu cup systémii, aby tak byl zmirnény negativni

dopad na welfare (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020a).

YORDANOVA et al. (2021) konstatuji, ze pii zafazovani mléénych doplnku
béhem obdobi kojeni (0-28 dni) je tfeba vzit v ivahu také porodni hmotnost, ktera je
rovnéz vyznamnym faktorem ve vyvoji selat. Hmotnost selat pifi odstavu ma
vyznamny vliv na naslednou ristovou intenzitu (MAHAN et LEPINE., 1991). Poskytnuti
doplnkové tekuté mlééné nahrazky selatim pfed odstavem muize zvysit hmotnost pii

odstavu (DUNSHEA et al., 1999).

Pfi odstavu selat ¢asto dochazi k nahlé zméné krmiva a zméndm prostiedi
a chovani, které mohou vést ke sniZeni ptfijmu krmiva, prijmu, a nakonec ke sniZzeni
priristku zivé hmotnosti po odstavu. Prodlouzeni poskytovani doplnkové tekuté
mlécné nahrazky v obdobi po odstavu muize selatim pomoci vyrovnat se s touto novou

situaci a minimalizovat problémy spojené s procesem odstavu (LALLES et al., 2004).

WiLLIAMS (2003) uvadi, ze konzumace suseného odstiedéného mléka béhem
kojeni selat by mohla kompenzovat nizs§i kvalitu mléka prasnic, protoze ma lepsi
pomér bilkovin a energie pro rust svali (CAMPBELL et DUNKIN, 1982; WILLIAMS,
1995).
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Vysledky sledovani pri pouziti krmnych nahrazek a mléénych krmnych

smesi

SPENCER et al. (2003) prokazali pii tepelném stresu pfinos ¢asného odstavu
selat v kombinaci s mlé¢nou nahrazkou k ochrané prasnice a zvySeni zivé hmotnosti

odstavenych selat.

Seskupeni selat s nizkou Zivou hmotnosti mtize zlepsit uzitkovost snizenim
konkurence ze strany tézsich selat. Tato vyhoda pfetrvava i po odstavu. Ackoli mlé¢na
nahrazka nezlepsila uzitkovost selat s nizkou hmotnosti, ovlivnila chovani selat pii
sani (DOUGLAS et al., 2014). Snizeni variability v porodni hmotnosti rozdélenim vrhii
na vrhy snizkou, resp. s vysokou hmotnosti bylo pro selata snizkou hmotnosti
pfinosné. Prasata svysokou porodni hmotnosti vSak byla az do porazky
znevyhodnénd. Ackoli té€zka selata spotfebovala nejvEétsi mnozstvi prestarteru,
nedokézala piekonat nevyhody v riistu ve srovnani s tézkymi selaty ve smiSenych

vrzich, tj. s nizkou a vysokou porodni hmotnosti dohromady (HUTING et al., 2017).

Krmeni mlééné nahrazky c¢asné odstavenym selatim hodnotili ve dvou
experimentech ZILSTRA et al. (1996). V pokusu 1 zatadili 18 vrhii odstavenych
konvencné (21 dni) nebo byl provedeny déleny odstav a selata byla krmend mlécnou
nahrazkou a mlékem plus startovaci dietou (14 a 21 dni), nebo byla odstavena selata
krmena mlé¢nou ndhrazkou plus startovaci dietou (21 dni). Déleny odstav v kombinaci
s krmenim mlé¢né nadhrazky zvysil primérny denni ptiristek od 14 do 28 dni 0 22 %,
ve srovnani s konvenénim odstavem. Krmeni mlééné ndhrazky plus startovaci diety
po odstavu zvysil primérny denni piirastek o 30 % mezi 21. a 28. dnem ve srovnani
s konvenénim odstavem. V pokusu 2 byly 4 vrhy s 12 selaty rozdélené v 18 dnech
véku na 6 tézkych a 6 lehkych selat a do nahodné rozdélené skupiny selat krmenych
kojnou prasnici, mlé€nou nahrazkou nebo starterem. Po 1. tydnu méla selata krmena
mlécnou nahrazku o 20 % vyssi zivou hmotnost, jejich télo obsahovala o 10 % vice
proteinu a o 17 % vice tuku a selata méla o 74 % delsi klky v proximalni ¢asti tenkého
stfeva nez sajici selata. Naproti tomu selata krmena starterem meéla zivou hmotnost
0 19 % nizsi, jejich téla obsahovala 0 20 % méné proteinu a tuku a méla o 28 % kratsi
kIky v proximalni ¢asti tenkého stieva nez kojena selata. Autofi dospéli k zavéru,
ze mlécna ndhrazka krmend 1. tyden po odstavu stimuluje vyvoj prasete zvySenym
pfijmem energie a zZivin a Ze sani nad 18 dni po narozeni zpomalovalo dosazeni

maximalniho pfirtistku hmotnosti.
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KOBEK-KJELDAGER et al. (2020b) prokazali, ze selata davala pfednost sani
mléka pred pfijimanim nahrazky mléka. Zadné sele nepilo pouze mlééné nihrazky.
U vrhui se 17 selaty byla u vétsiho poétu selat prokazana mala uspésnost sani (p < 0,05)
ve srovnani s vrhy se 14 selaty. V ramci vrhu bylo vyssi riziko mensiho tspéchu sani
u selat snizsi hmotnosti (p <0,05). Asi polovina selat s malym uspéchem sani
dokazala kompenzovat a udrzet intenzitu ristu ptijimanim nahrazky mléka (p < 0,05).
Nejvetsi selata ve vrhu s vyssi pravdépodobnosti pila mléénou nahrazku jako doplnék
k sani ve srovnani s pouhym kojenim (p < 0,05). Pti zohlednéni absolutni hmotnosti
selat na zacatku tydne, selata, kterd kromé kojeni pfijimala i mléénou ndhrazku,
prokazala vyssi intenzitu ristu v dal$im tydnu ve srovnani se selaty, ktera nedostavala
mléénou nahrazku (p <0,05). Studie dolozila, Ze selata, kterda vzhledem ke
konkurenéni nevyhodé¢ nemohou sit matefské mléko v dostatecném mnozstvi,

by mohla kompenzovat nahradu mléka od prasnic mlé¢nou krmnou néhrazkou.

Hoy (2017) zahrnul do pokusu 2243 selat, z nichz 1099 selat bylo
pfikrmovanych a 1 144 selat bylo bez pfikrmovani. U selat bez pfikrmovéani byly
zaznamenané ztraty ve vysi 22,5 %, coz nebylo pro podnik typické. Pocet selat na
1 vrh byl nadprimérné vysoky (19 vSech narozenych selat, 17 zivé narozenych selat).
Hmotnost selat pii porodu byla pomérné nizkéd (niz$i nez 1,3 kg). VSechna selata
z vrhu byla ponechana u prasnice, aby bylo mozné prokazat efekt ptikrmovani. Pomoci
tekutého piikrmu se podafilo snizit ztraty selat o 7,1 % (na hodnotu 15,4 %)
a pohybovaly se tak na Grovni pramérnych ztrat sajicich selat v Némecku. Tento
zpusob vSak nefesil nejmensi selata ve vrhu, kterd maji problémy s vitalitou a u kterych
byly v obou skupinach zaznamenané témét shodné ztraty, tj. bez piikrmovani selat

— ztraty 35,8 % a s ptikrmovanim selat — ztraty 31,5 %.

NovOTNI-DANKO et al. (2015) zjistovali vliv pfisunu tekuté mlécné nahrazky
na uzitkovost prasat. Vyska hibetniho tuku prasnic byla méfena den pied porodem,
14 dni po porodu a po odstavu selat. V kontrolni skupiné byla selata kojena a od
10. dne jim byl podavany prestarter. Ve 4 experimentalnich skupinach (MS1, MS2,
MS3 a MS4) byla selata kojena, a navic dostavala od 10. dne véku nahrazku mléka
Vv riznych koncentracich a byl jim podavany prestarter. Zatimco v porodni hmotnosti
mezi kontrolni a experimentalnimi skupinami nebyly vyznamné rozdily, v hmotnosti
ve 14 dnech a ve hmotnosti pfi odstavu byly rozdily vyznamné. Piidavek mléka

vyznamné snizil mortalitu selat ve srovnani s kontrolni skupinou (11,6 vs. 4,9; 5,9;
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8,9; 8,3 %). Na zakladé méteni vysky hibetniho tuku u prasnic béhem obdobi kojeni
byly zjisténé vyznamné rozdily mezi kontrolni skupinou a MS3 skupinou (snizeni

vysky hibetniho tuku o 7,61 mm vs. 5,57 mm; p < 0,05).

WOLTER et al. (2002) dolozili, ze vétsi vliv na piirastek selat po odstavu ma
spiSe porodni hmotnost selat nez pfijem dopliikovych mléénych produkta.
Byl prokazany vliv nadhrazky mléka na zivou hmotnost selat pii odstavu
a naznacené, Ze nejvetsi prinos doplitku je v teplejSich mésicich, kdy je pfijem krmné
smési a nasledna produkce mléka prasnicemi niz$i (AzAIN et al., 1996). Krmeni
mlécnou krmnou smési nebo pevnym starterem nemélo vliv na rist selat po odstavu.
Nicméné¢ mlécna krmna smés snizila mortalitu selat do odstavu, a to zejména v horké
sezoné (PARK et al., 2014). Skute¢nost, Ze selata s niz§i porodni hmotnosti rostou
pomaleji do odstavu i ve vykrmu, potvrdili také NEVRKLA et al. (2017) a AMBROZIAK
et REKIEL (2017).

WOLTER et ELLIS (2001) uvedli, Ze hmotnost selat pii odstavu méla vétsi vliv
na vek pfi poraZee, nez méla intenzita riistu v prvnich 2 tydnech po odstavu. Vysledky
naznacily, Ze ke zvySeni riistu thned po odstavu se mulze pouzit systém na bazi
tekutého mléka, ale vyhody v rastu neztistanou az do porazkové hmotnosti. Prasata,
nasledné potebovala k dosaZeni porazkové hmotnosti podstatné vice dni. Proto mohou
mit strategie, které zvySuji hmotnost pfi odstavu, vétsi dopad na celkovou uZitkovost
prasat, neZ maji krmeni a strategie managementu, jejichZ cilem je urychlit riistovou

intenzitu ihned po odstavu.

SARANDAN et al. (2005) krmili selata s nizkou porodni hmotnosti ad-libitum
pomoci automatického davkovace mléka az do odstavu ve véku 28 dnu. Do odstavu
selata dosdhla primérny denni pfirtstek o 11,22 % niZsi a pfijem mléka (ekvivalent
mléka prasnice) o 40,5 % vyssi. Po odstavu ve véku 70 dni dosahla ,,znevyhodnéna‘
selata 0 32,41 % vyssi primérny denni piirastek a o 48,42 % vyssi pfijem prestarteru
ve srovnani se selaty odstavenymi prasnici. Autofi dosli k z&dvéru, Ze znevyhodnéna
selata mohou byt regenerovana krmenim mlékem pomoci ,,umélé prasnice, pokud

jsou od svych matek v¢as odebrana.

Podle autorit KOBEK-KJELDAGER et al. (2020b) by nahrazka mléka mohla byt

alternativnim fidicim néstrojem pro zvySeni pteziti selat bez ohroZeni welfare prasnic
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a selat ve velkych vrzich (primérné 17 selat). To ma za cil dodat ndhrazku mléka
nadpocetnym selatim a zaroven udrzet selata u jejich matek po celou dobu laktace.
Je to proto, ze pocet selat u superplodnych prasnic je vyssi nez pocet funk¢nich struki.
Studie ukézala, Zze tato praxe by mohla zvysit hmotnost vrhu a snizit riziko uhynu
u velkych vrhii pti ¢asném odstavu. VAN OOSTRUM et al. (2016) sledovali ucinky
krmeni mlécnou nahrazkou na uzitkovost prasat po odstavu. Porcolac Extra byl
podavany 5 dni pfed odstavem nebo 5 dni po odstavu. Krmeni mlécné nahrazky
zlepsilo uzitkovost selat. Podavani mlécné nahrazky pred odstavem mélo vyraznéjsi

ucinek ve srovnani s podanim mlé¢né nadhrazky po odstavu.

VétSina selat konzumovala pfed odstavem tekuté doplikové krmivo. Jeho
piijem se vSak snizil pfi pfechodu z mlééného na obilné doplitkové krmivo 12. den
laktace. Ve véku 23 a 34 dni véku (den pied odstavem) selata s mensim uspéchem pii
kojeni Castéji konzumovala doplitkové krmivo. Piijem krmiva po odstavu zvysil spise
pozdé&jsi odstav nez piijem dopliitkového krmiva pied odstavem. Aby se zhodnotila
ucinnost navrhovanych strategii (doplitkova vyziva nebo vék odstavu) ke snizeni
vyskytu priijmu po odstavu, je tfeba prozkoumat vliv na uzitkovost selat, zdravi stiev

a vyskyt prijmu (KOBEK-KJELDAGER et al., 2021a).

Vysoka ¢etnost vrhu 1. den po porodu u vrhi se 17 selaty ohrozila intenzitu
rustu selat a slozeni jejich téla 28. den véku. Niz§i obsah télesného tuku a vyssi obsah
télesné vody pozorované u té€chto selat 1ze zmirnit, pokud se zvysi pfijem mlécné
nahrazky u selat, kterd maji nizkou UspéSnost sani. Selata jednozna¢né preferovala
mléko prasnice, a to z divodu, ze mélo lepSi nutricni sloZeni nezZ mlécnd nahrazka

pouzita ve studii (KOBEK-KJELDAGER et al., 2021b).

DUNSHEA et al. (1999) zjistili, ze poskytovani suSeného odstiedéného mléka
(20 % susiny) od 10. dne 20denni laktace nejen zvysilo Zivou hmotnost pii odstavu
o 0,7 kg, ale m¢lo také vyznamny pozitivni vliv na Zivou hmotnost ve 42 dnech
a 120 dnech po odstavu ve srovndni se selaty, kterym nebyl poskytovany mlécny

doplnék.
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3 Cil prace

Cilem diserta¢ni prace bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu pfikrmovani selat.

Cilem 1. experimentu bylo vyhodnotit mlééné krmné smési dvou vyrobci
(MKS-1 vs. MKS-2), které byly selatim k dispozici po celou dobu dochovu

ad-libitum.

Cilem 2. experimentu bylo analyzovat vysledky dosazené u selat piikrmovanych

mlécnou krmnou smési a selat, k jejichz vyzivé byly vyuzité kojné prasnice.

Cilem 3. experimentu bylo analyzovat vliv riznych krmnych technik pfikrmovani

selat na reprodukci prasnic.

Hypotézy

U selat pfikrmovanych mléénymi krmnymi smésmi bude nizs$i mortalita, vySsi
prumérny denni ptirtstek do odstavu a lepsi ekonomické parametry nez u selat,

ktera piikrmovana nebudou.

Pti pouziti mlééné krmné smési bude podnikatelsky zisk/rok na 1 prasnici vyssi,

nez tomu bude pfi vyuziti kojnych prasnic.

Selata s vyuzitim krmné techniky zaloZzené na podavani kvalitni mlécné krmné

vvvvv

odstavu nez selata piikrmovana pouze prestarterem.
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4 Material a metodika
V ramci disertaéni prace byly fesené tfi experimenty.

— V prvnim experimentu byla hodnocena efektivita a rentabilita vyuziti mlé¢nych
krmnych smési pro selata dvou vyrobcu. Jako kontrolni skupina byla pouzita
skupina prasnic se selaty krmenymi pouze mlékem prasnic. U vSech skupin byl

pouzity stejny prestarer.

— Ve druhém experimentu byly srovnavané dva systémy dochovu selat, a to
s prikrmovanim selat mléénou krmnou smési a S vyuzitim kojnych prasnic.
U prikrmovanych selat byly pouzité dva prestartery. Selata prelozena ke kojnym

prasnicim méla k dispozici jen prvni z prestartera.

— Ve tfetim experimentu byl sledovany vliv riznych krmnych technik pfikrmovani

selat a riznych prestartert (granulovany/kasovity vs. sypky).

4.1 Porovnani mléénych krmnych smési

Cilem prvniho experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu piikrmovani

selat dvéma mléénymi krmnymi smésmi.

Pokus byl provedeny na farmé prasnic, ve které je chovano okolo 400 prasnic
hybridiza¢niho programu France Hybrides.

K pfikrmovani selat byla vyuzita technologie Supp-Le-Mate System (cup
systém). VSechna selata byla po dobu sledovani kojena a byl jim podavany od 5. dne
veéku do odstavu prestarter, ktery byl stejny pro vSechny tii skupiny. Selata byla

odstavena ve véku 28 dni.

V experimentu byly hodnocené mlécné krmné smési dvou vyrobci MKS-1
vs. MKS-2 (tabulka 4.1), které byly selatim k dispozici po celou dobu ad-libitum.
U MKS-1 byl pomér fedéni 150 g smési na 1 litr vody a u MKS-2 byl pomér fedéni
250 g smésina 1 litr vody. Teplota vody byla 45 °C. Kontrolni skupinu tvofily prasnice

s nejkvalitnéjSimi selaty a s nejvyssi produkei mléka.

Do skupiny MKS-1 bylo zafazeno 11 prasnic, do skupiny MKS-2 bylo

zaclenéno 12 prasnic a kontrolni skupinu tvofily 4 prasnice.
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Byly sledované nize uvedené ukazatele a nasledné bylo provedené ekonomické
vyhodnoceni:
— portadi vrhu prasnic,
— pocet vSech a ziveé narozenych selat, poc¢et dochovanych selat a thyn selat,
— ziva hmotnost selat pii porodu, ve ,,stfedu” (okolo 18. dne) a pii odstavu,
— spotieba prestarteru, mléénych krmnych smési a krmnych smési pro prasnice,
— hodnoceni kondice prasnic na zékladé méteni vysky hibetniho tuku pted porodem,

ve ,,stiedu’ (okolo 18. dne laktace) a 28. den laktace, tj. pfi odstavu selat.

Tabulka 4.1. Slozeni krmnych smési (%)

MKS-1 MKS-2
Hruby protein 20,90 19,00
Hruby tuk 10,50 11,20
Hruba vlaknina 0,10 0,20
Hruby popel 9,50 4,20
Vépnik 0,57 0,60
Fosfor 0,79 0,50
Sodik 0,78 0,30
Lysin 1,75 1,80
Metionin 0,50 0,60

4.2 Vliv prikrmovani selat mléénou krmnou smeési
a vyuziti kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Cilem druhého experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu ptfikrmovani

selat mléénou krmnou smési a vyuziti kojnych prasnic.

Do pokusu byly zafazené prasnice hybridiza¢niho programu DanBred, které

byly rozdélené do 2 skupin po 450 ks na zakladé€ techniky vyzivy selat.

V prvni skupiné prasnic byla selata pfikrmovana mlécnou krmnou smeési
pomoci Supp-Le-Mate System (cup systém) a u druhé skupiny prasnic byly vyuzité
kojné prasnice. Kojné prasnice tvoftily 15 % stada. Selatim prikrmovanych mléénou
krmnou smési byly podavané dva prestartery. Selatim pielozenym ke kojné prasnici
byl podavany pouze prvni z prestartera.
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Byly sledované nize uvedené reproduk¢ni ukazatele prasnic a spotieby krmiva

a nasledn¢ bylo provedené ekonomické vyhodnoceni:

— pocet vSech a zivé narozenych selat, pocet dochovanych selat a pocet mrtvé
narozenych selat z divodu sledovani ztraty zivé hmotnosti prasnic za obdobi
laktace,

— doba kojeni, délka mezidobi, pocet vrhii/prasnice/rok,

— spotteba krmiva.

4.3 Vliv krmné techniky prikrmovani selat na
reprodukci prasnic

Cilem tfetiho experimentu bylo vyhodnotit vliv rozdilné krmné techniky

prikrmovani selat (tabulka 4.2 a tabulka 4.3).

V experimentu bylo provedeno v ramci péti pokust celkem 11 sledovani.
V pokusu 1 a pokusu 2 byla realizovana tii sledovani, v pokusu 3 a pokusu 5 byla
uskute¢néna dvé sledovani a v pokusu 4 bylo provedené jedno sledovani. V kazdé

skuping, s vyjimkou pokusu 4, byl stejny/obdobny pocet vrhu.

Krmné doplitky pro vyzivu, kterymi byla selata ptikrmovana, byly:

— SanAmmat Puddino — mlé¢na krmna smés,
— Bonni-M 3 Pellet — prestarter — granulovany/kasovity,
— MultiVital — prestarter — sypky,

Dopliiky byly krmené samostatné, popi. v kombinaci.

Davkovani dopliikl pro vyzivu selat bylo:
— SanAmmat Puddino
— krmené —ad-libitum od 2. dne do 14 dnti véku selat, resp. do odstavu,
— davkovani — 200 g/l vody,
— krmeni  —ad-libitum — min. 3x denné, dopliované dle potieby,
— Bonni-M 3 Pellet
— krmeny —od5., 12., resp. 15. dne véku selat do odstavu,
— krmeni  —ad-libitum,
— MultiVital
— krmeny —od 12, resp. 15. dne véku selat do odstavu,

— krmeni  — ad-libitum.
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Tabulka 4.2. Slozeni krmnych doplikii pro vyzivu selat (%)

SanAmmat Puddino  Bonni-M 3 Pellet MultiVital
Hruby protein 19,0 16,5 20,0
Hruby tuk 11,2 12,0 16,0
Hruba vléknina 0,2 1,3 1,0
Hruby popel 4,2 6,0 4,3
Vapnik 0,6 0,7 -
Fosfor 0,5 0,4 -
Sodik 0,3 0,4 0,3
Lyzin 1,8 15 1,35
Metionin 0,6 0,5 0,4
Treonin - 1,0 -
Tryptofan - 0,3 -
Tabulka 4.3. Prehled technik krmeni 3. experimentu
§ :g :g Mlééna krmna smés Prestarter
£ % ; SanAmmat Puddino (krmeny do odstavu)
1 1a 5 Bonni od 5. dne
1b 5 od 2. dne do odstavu
1c 5 od 2. dne do odstavu Bonni od 5. dne
2 2a 4 Bonni od 5. dne
2b 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 15. dne
2c 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 5. dne
4 4 16  od 2. dne do odstavu — restrikce Bonni od 15. dne — restrikce (kaSovity)
3 3a 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 12. dne
3b 5 od 2. dne do 14. dne MultiVital od 12. dne
5 5a 4 od 2. dne do odstavu — restrikce Bonni od 15. dne — restrikce (kaSovity)
5p 13 od 2. dne do 14. dne MultiVital od 15. dne

Pozn. k restrikci — rdno maximdlné 1 litr mlécné krmné smési a vecer 1 litr kasovitého prestarteru

(vihéeného)ll misku
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Byly sledované nize uvedené ukazatele a nasledné¢ provedené ekonomické

vyhodnoceni:

— pocet zivé narozenych selat a dochovanych selat, pocet mrtvé narozenych
a uhynulych selat z diivodu sledovani ztraty zivé hmotnosti prasnice za obdobi
laktace,

— celkova hmotnost mrtvé narozenych selat a uhynulych selat, celkovd hmotnost
vrhu pfi narozeni a pii odstavu, primérna hmotnost selete pii narozeni a pii
odstavu,

— pramérny denni piirustek selat, pfiristek vrhu do odstavu (véetné uhynulych
a mrtveé rozenych selat),

— vyska hibetniho tuku prasnic pted porodem a pii odstavu,

— Ziva hmotnost prasnic pfi naskladnéni na porodnu a pii odstavu,

— poftadi vrhu, pocet a hmotnost pieloZzenych selat,

— spotieba jednotlivych Krmiv — pro vyzivu selat a krmnych smési pro prasnice
(korekce zbytkti nezkonzumovaného krmiva podle zkuSenosti chovatele),

— celkova pfijata energie prasnic od porodu do odstavu (celkova pfijata energie se

pocitad dodatecné, je nutné znat energetickou hodnotu krmné smési).

Krmeni prasnic

Prasnicim byly krmené krmné smési KPB (prasnice biezi) a KPK (prasnice
kojici). Spotfeba KKS byla zjistovand od naskladnéni na porodnu (1 tyden pied
oprasenim) do odstavu selat. Na krmnou smés KPK se postupné piechazi 2. den po
porodu. Diivodem je, ze KPB je vice dietni a obsahuje méné vapniku, ktery je potiebny

az v pokrocilejsi fazi kojeni.

Krmeni selat

V prvnim a druhém experimentu bylo pouzité krmeni selat pomoci systému
Supp-Le-Mate System (cup systém). Tento systém slouzi pro poloautomatické
pfikrmovani selat mléénou krmnou smési. Pokud se sele dotkne rypdkem koliku
v Salku, nadavkuje se krmeni. Vyhodou tohoto systému je permanentni pfistup

k Cerstvé a teplé mlécné krmné smési. Jeho vyuziti usnadnuje praci a spoii ¢as.
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Obrazek 4.1. Prikrmovani selat pomoci systému Supp-Le-Mate System (cup systém)

https://www.fwi.co.uk/livestock/livestock-feed-nutrition/how-supplementary-milk-can-improve-piglet-and-sow-
production

Statistické vyhodnoceni
Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzity program Excel 2016
(Microsoft Office) a statisticky program Statistica.12 (TIBCO®).

K vyhodnoceni vlivu faktoru na zavislou proménnou byla pouzZita
jednofaktorova analyza rozptylu. V ptipadé potvrzeni vlivu daného faktoru (p < 0,05)

bylo provedené mnohonéasobné porovnani pomoci HSD testli s nestejnym N.
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Porovnani mléénych krmnych smeési

V prvnim experimentu byly hodnocené mlécné krmné smési dvou vyrobcti
(MKS-1 vs. MKS-2), které byly selatiim k dispozici ad-libitum. Do kontrolni skupiny

byly zafazené prasnice s vysoce kvalitnimi selaty a s vysokou produkci mléka.

Experiment byl provedeny na farmé, ve které jsou chované prasnice France
Hybrides. K piikrmovani selat byla vyuzita technologie cup systém. Selata byla po
celou dobu sledovani kojena a od 5. dne véku méla k dispozici stejny prestarter. Selata

byla odstavena ve véku 28 dni.

V tabulce 5.1 jsou uvedené primérné spotieby krmiv a parametry uzitkovych
vlastnosti u prasnic a selat v jednotlivych skupinach.

Pti pfikrmovani mléénymi krmnymi smésmi selatim doslo k uspofe krmnych
smési pro prasnice KPB a KPK ve srovnani s kontrolni skupinou (graf 5.1).
V kontrolni skupiné prasnice praimérné spotiebovaly 205,0 kg krmnych smési KPB
a KPK (p < 0,05). Skupina prasnic MKS-1 spotiebovala 173,9 kg krmnych smési,
tj. Gspora byla 31,1 kg a skupina prasnic MKS-2 spotiebovala 165,1 kg krmnych
smési, tj. uspora byla 39,9 kg. Spotieba krmnych smési KPB a KPK byla nizsi, protoze
selata prijimala méné matetského mléka. Do mlénych krmnych smési se pridavaji
zchutiujici latky a ve srovnani s kojenim je pro selata piijem mlééné krmné smési

atraktivnéjsi a selata nejsou stresovana bojem o misto u strukd.

Spotieba mlééné krmné smési u selat byla vykazana u skupiny MKS-1 celkem
29,0 kg a u skupiny MKS-2 byla spotfeba mlécné krmné smési u selat 17,4 kg
(diference byla 11,6 kg).

Stejné jako v ptipad¢€ spotfeby krmnych smési pro prasnice, také u prestarteru
byla niz8i spotfeba u vrhi, které byly pfikrmované mléénymi krmnymi smé&smi
(skupina MKS-1 — 3,71 kg a skupina MKS-2 — 3,51 kg vs. kontrolni skupina —
4,48 kg). V porovnani s kontrolni skupinou byla u skupiny MKS-1 nizsi spotieba
prestarteru o 0,77 kg a u skupiny MKS-2 byla nizsi spotieba prestarteru 0 0,97 kg.
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Prikrmovani selat mléénymi krmnymi smésmi snizilo u prasnic ztratu vysky
hibetniho tuku od porodu do odstavu (graf 5.2). U prasnic skupiny MKS-1 (21,2 mm
a 19,0 mm) byla zjisténa ztrata vySky hibetniho tuku 2,2 mm a u prasnic skupiny
MKS-2 (20,3 mm a 17,8 mm) byla ztrata vySky hibetniho tuku 2,5 mm. Prasnice
Vv kontrolni skupiné (17,8 mm a 12,3 mm) vykazaly nejvyssi ztratu vysky hibetniho
tuku, ato 5,5 mm (p < 0,05). Pfi relativnim vyjadteni ztraty vysky hibetniho tuku doslo
u skupin prasnic MKS-1 a MKS-2 ke snizeni vysky tuku o 10 % a 12 % a u kontrolni
skupiny prasnic se snizila vyska hibetniho tuku o 31 %. Vysokou ztratu hibetniho tuku
Vv kontrolni skupiné zfejmé ovlivnila skutecnost, ze prasnice byly po odstavu selat
urcené k vytazeni. Proto byly zatazené do skupiny, u které se prepokladalo zhorSeni

kondice.

Nejvice zivé narozenych selat (graf 5.3) bylo zjisténych ve skupiné prasnic
MKS-2, a to 15,5 ks. Bylo to o 0,6 selete vice, nez ve skupiné prasnic MKS-1
(14,9 ks) a o 1,0 selete vice nez v kontrolni skupiné (14,5 ks).

Pocet dochovanych selat kopiroval pocet Zivé narozenych selat. Nejvyssi pocet
dochovanych selat byl u skupiny prasnic MKS-2 (14,7 ks), nasledovala skupina
prasnic MKS-1 (14,2 ks) a nejnizsi po¢et dochovanych selat byl u kontrolni skupiny
prasnic (12,8 ks). U skupin MKS-1 a MKS-2 ¢inil thyn selat do odstavu 0,7 %
a 0,8 %. V ptipadé nejvyssiho uhynu selat do odstavu v kontrolni skupiné prasnic

(1,8 %) je potieba zohlednit nizsi pocet vrhi v této skupiné.

Nejvyssi primérna hmotnost odstaveného selete ve 28 dnech véku (graf 5.3)
byla v kontrolni skupiné prasnic (9,18 kg). Avsak pocet odstavenych selat v této
MKS-1, vys8i prumérna porodni hmotnost selete (1,52 kg a 1,51 kg). Pramérna
hmotnost selete pti odstavu u skupiny prasnic MKS-1 byla 8,62 kg a u skupiny prasnic
MKS-2 byla 8,54 kg.

Primérny denni piirtstek od narozeni do odstavu byl nejvyssi u selat kontrolni

skupiny (0,267 kg). Pouze o 0,003 kg byl niz§i primérny denni pfirtstek u selat

v

MKS-1, a to 0,253 kg, ktery byl 0 0,014 g nizsi nez u selat v kontrolni skupiné.
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Tabulka 5.1. Statistické charakteristiky sledovanych ukazateli u prasnic

MKS-1 MKS-2 Kontrola
Ukazatel (N=11) (N=12) (N=4)

x S x S x S
Pofadi vrhu 43 2,4 3,0 2,0 3,8 2,1
Spotieba— KPB + KPK  (kg)  1739°° 17,4  1651° 26,7  2050° 86
KPB + KPK (MJME) 2366 353 2247 365 2791 106
Spotteba — MKS (kg) 290 220 174 113 - -
Spotieba — prestarter (kg) 3,71 0,76 3,51 0,72 4,48 0,86

porod (mm) 21,2 2,1 20,3 3,4 17,8 2,1

g stfed (dny) 18,1 1,0 17,1 2,8 18,8 1,9
é stfed (mm) 20,1 2,5 18,8 2,7 15,3 3,8
S odstav (dny) 28,1 1,0 27,1 2,8 28,8 1,9
odstav (mm) 19,00 24 17,8* 3,2 12,3 33
Ztrata tuku do odstavu (mm) -2,2 11 -25* 19 -55° 1.3
Narozena selata — vSech (ks) 16,5 2,9 17,4 4.8 15,3 2,1
Narozena selata — ziveé (ks) 14,9 2,2 155 3,4 14,5 1,9
Uhyn selat (ks) 0,7 0,6 0,8 0,8 1,8 1,2
Odstavena selata (ks) 14,2 2,0 14,7 3,6 12,8 2,9
porod (k) 151 0,28 136 0,34 152 0,26
% stfed (dny) 18,1 1,0 17,1 2,8 18,8 1,9
I stfed (k) 542 091 512 1,05 6,31 0,81
g odstav (dny) 28,1 1,0 27,1 2,8 28,8 1,9
* odstav (k) 8,62 1,10 854 155 9,18 091
Piirtstek od narozeni (k) 0,253 0,030 0,264 0,037 0,267 0,024
do odstavu

aDPriymeéry s riiznymi pismeny jsou statisticky vysoce vyznamné (P < 0,05).

MKS — mlécnd krmna smés, KPB — krmnd smés pro brezi prasnice, KPK — krmnd smés pro kojici
prasnice
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Tabulka 5.2 zachycuje spotiebu prestarteru a mléénych krmnych smési pro

selata a krmnych smési pro prasnice, a to véetné ekonomického vyhodnoceni.

Spotieba prestarteru/1 sele byla nizs§i u skupin MKS-2 a MKS-1 ve srovnani
s kontrolni skupinou, a to 0 0,112 kg a o 0,093 kg. Spoticba prestarteru/l sele
u skupiny MKS-2 byla o 0,019 nizsi nez ve skupin¢ MKS-1.

Spotfeba mlééné krmné smési/1 sele byla vyssi o 0,822 kg u skupiny MKS-1.

Spotteba krmnych smési pro prasnice KPB a KPK/1 prasnici byla o 39,90 kg
nizs8i u skupiny MKS-2 a o 31,10 kg nizsi u skupiny MKS-1 ve srovnani s kontrolni

skupinou. U skupiny MKS2 byla spotfeba krmnych smési nizsi o 8,80 kg.

Na zékladé¢ poctu dochovanych selat a celkové ceny za krmiva/l sele
(fj. prestarter, mlécnd krmnd smés a krmné smési pro prasnici) lze konstatovat,
ze v ptipadé, Ze by cena za sele byla 1 200,00 K¢ a vyssi, tak by se jako nejpiiznivejsi
jevila varianta pfikrmovani selat MKS-2, pot¢ MKS-1 a nejméné¢ ekonomicky
vyhodna by byla kontrolni skupina bez piikrmovani. Diference mezi skupinami
MKS-2 a MKS-1 by byla -639,34 K¢ a mezi skupinou MKS2 a kontrolni skupinou by
byla -787,10 K¢. Rozdil mezi skupinami MKS-1 a kontrolni skupinou by ¢inil

-148,06 K¢.

Tabulka 5.2. Ekonomické vyhodnoceni spotireby mlécnych krmnych smési

MKS-1 MKS-2 Kontrola

Spotieba prestarteru/1 sele (kg) 0,258 0,239 0,351
Cena prestarteru/kg (K¢) 28,50 28,50 28,50
Cena prestarteru/1 sele (K&) 7,35 6,81 10,00
Spotieba MKS/1 sele (kg) 2,011 1,189 —

Cena MKS/kg (K¢) 64,50 108,00 -

Cena MKS/1 sele (K¢) 129,70 128,41 -

Celkem za prestarter a MKS/1 sele (K¢) 137,05 135,22 10,00
Spotieba KPB + KPK/1 prasnici (kg) 173,90 165,10 205,00
Cena KPB + KPK/1 sele (K<) 112,67 103,33 147,34
Celkem za krmivo/1 sele (K¢) 249,72 238,55 157,35

(tj. MKS, prestarter, KPB, KPK)

MKS — mlecna krmna smés, KPB — krmnd smés pro brezi prasnice, KPK — krmnd smés pro kojici
prasnice
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Graf 5.1. Spotieba krmnych smési
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Graf 5.2. Vyska hibetniho tuku prasnic
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Graf 5.3. Pocet selat a Ziva hmotnost selat
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Zékladnim pifedpokladem pro optimalizaci poctu zivé narozenych selat
a naslednou reprodukéni uzitkovosti prasnic je sledovani vysky hibetniho tuku

a kondice prasnic (MAEs et al., 2004).

Mnozi autofi potvrdili vyssi pocet zivé narozenych selat u prasnicek s vyssi
vySkou hibetniho tuku. ROONGSITTHICHAI et TUMMARUK (2014) konstatuji,
ze k dosazeni dobré reprodukéni uzitkovosti prasnic na vyssich vrzich by mély mit
prasnicky pfi inseminaci vysku hibetniho tuku 18,0-23,0 mm a méla by u nich byt
sledovana také ziva hmotnost, aby se zabranilo ztraté hibetniho tuku béhem biezosti
a kojeni. Tuto skute¢nost potvrdili také AMARAL FILHA et al. (2010), ktefi dolozili,
ze prasnicky s vyskou hibetniho tuku 18,0-23,0 mm pfi prvnim zapusténi porodily
témer o jedno celkem narozené sele vice nez prasnicky s vyskou hibetniho tuku
10,0-15,0 mm (12,9 selete vs. 12,0 selete). Mezi poctem zivé narozenych selat vSak
nezaznamenali vyznamny rozdil. Stejné tak ROONGSITTHICHAI et al. (2010) uvadi,
ze prasnickdm s vySkou hibetniho tuku pfi prvni inseminaci > 17,0 mm se narodilo
13,1 celkem narozenych selat, zatimco prasnickam s vySkou hibetniho tuku pfi prvni
inseminaci 14,0-16,5 mm se narodilo 12,0 celkem narozenych selat (p < 0,05).
TUuMMARUK et al. (2007) zjistili, ze prasnickim s vySkou hibetniho tuku
13,1-15,0 mm pii 1. pozorované {iji, Ve srovnani s prasnickami s vySkou hibetniho
tuku 11,1-13,0 mm, se v prub¢hu tii vrhii narodil vyssi pocéet vSech narozenych selat
(10,6 ks vs. 9,4 ks) i zivé narozenych selat (9,8 ks vs. 8,8 ks). ROONGSITTHICHAI et al.
(2010) dosli k zaveru, Ze prasnicky s vyssi vyskou hibetniho tuku pti zapusténi mohou
mit, krom¢ vys§iho poctu zivé narozenych selat, také vyssi podil mrtvé narozenych
selat. MUNS (2014) konstatuje, ze dtivodem je Casto ztiZzeny porod, jehoz pti¢inou je

ulozeni tuku v porodnich cestach.

CooLset al. (2014) rozd¢lili prasnice na zakladé vysky hibetniho tuku 105. den
biezosti do 3 skupin. Prasnice s vySkou hibetniho tuku <18 mm ztratily méné
hibetniho tuku nez prasnice s vySkou hibetniho tuku 18-22 mm, které ztratily méné

hibetniho tuku neZ prasnice s vyskou hibetniho tuku > 22 mm (p < 0,001).

THONGKHUY et al. (2020) dolozili, ze u prasnic s nizkou (< 12,5 mm), stfedni
(13-15 mm) a vysokou (> 15,5 mm) vyskou hibetniho tuku ve 109. dni biezosti se
porodni hmotnost selat vyznamné neliSila. Produkce mleziva a mléka mezi
10. a 17. dnem laktace s vySkou hibetniho tuku nebyly asociované, avSak vySka

hibetniho tuku vyznamné ovlivnila produkci mléka mezi 3. a 10. dnem laktace a podil
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mrtvé narozenych selat/vrh na 3. az 6. vrhu. Vysoka vyska hibetniho tuku 109. den
biezosti vedla k vysokym ztratam hibetniho tuku béhem laktace. U superplodnych
prasnic byla ztrata hibetniho tuku béhem laktace spojena s vysokou produkci mléka

mezi 3. a 10. dnem laktace.

Ve sledovaném experimentu bylo naopak shledané, Ze prasnice s nejvyssi
vyskou hibetniho tuku pted porodem (skupina MKS-1 — 21,2 mm) vykazaly nejnizsi
ztratu vySky hibetniho tuku do odstavu (-2,2 mm), a naopak prasnice s nejnizsi vyskou
hibetniho tuku pted porodem (kontrolni skupina — 17,8 mm) mély nejvyssi ztratu

vysky hibetniho tuku do odstavu (-5,5 mm).

ZHou et al. (2018) rozd¢lili prasnice na zakladé vysky hibetniho tuku ve
109. dni biezosti. Nepozorovali rozdily v poctu vSech a zivé narozenych selat
a odstavenych selat. Ze sledovani vyplynulo, Zze udrzeni vysky hibetniho tuku
19-20 mm na konci bfezosti pomaha zlepsit zivou hmotnost selat pfi narozeni a pfi

odstavu.

CooLsetal. (2013) rozd¢lili prasnice na zaklad¢ vysky hibetniho tuku 106. den
biezosti do 3 skupin (< 18 mm, 18-22 mm, > 22 mm). Autofi dosli k zavéru, Ze pocet

vs$ech narozenych selat nebyl vyskou hibetniho tuku ovlivnény.

Ve sledovaném experimentu dosahly nejvyssi pocet vSech narozenych selat
prasnice MKS-2 s vySkou hibetniho tuku pied porodem 20,3 mm (17,4 selat),
nasledovaly prasnice MKS-1 s nejvys$si vyskou hibetniho tuku 21,2 mm (16,5 selat)
hibetniho tuku 17,8 mm (15,3 selat). Toto potfadi korespondovalo s poctem Zzivé

narozenych selat a po¢tem dochovanych selat.

LAVERY et al. (2019) namefili vysku hibetniho tuku u prasnic pti zapusténi
14,2 mm, pfi porodu 15,8 mm a pti odstavu selat 13,1 mm. Délka laktace prasnic byla
27,7 dni. Vyssi vyska hibetniho tuku béhem bfezosti sniZila pfijem krmiva béhem
laktace, ale byla doprovazend zvySenim Zivé hmotnosti selat po odstavu. Vyssi vySka
hibetniho tuku pfi odstavu byla negativné asociovand s poctem odstavenych selat.
Vysledky naznacily, ze prasnice s veét§Sim mnozstvim hibetniho tuku by mohly mit

vétsi schopnost mobilizovat télesné rezervy, aby uspokojily pozadavky vrhu na mléko.

MAES et al. (2004) dolozili, Ze vyssi vyska hibetniho tuku na konci laktace byla

asociovana s vétsim poctem odstavenych selat. Také ve sledovaném experimentu mély
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prasnice s vyssi vySkou hibetniho tuku pii odstavu (MKS-2 — 17,8 mm a MKS-1 —
14,2 mm) vyssi pocet dochovanych selat (14,7 ks a 14,2 ks).

N 24 A%

LAVERY et al. (2019) uvadéji, Ze tucnéjsi prasnice odstavily t€Z8i selata,
piestoze béhem laktace pfijimaly méné krmiva. Ve sledovaném experimentu se
naopak potvrdilo, Ze prasnice v kontrolni skupiné s nejnizsi vyskou hibetniho tuku pii
odstavu (12,3 mm), mély selata s nejvyssi hmotnosti pti odstavu (9,18 kg). Na této

skutecnosti se ale ziejmé podilel nizsi pocet dochovanych selat.

HouDE et al. (2010) ovétovali, zda tizena vyska hibetniho tuku (15-18 mm) po
delsi obdobi mize vést k optimalizované reprodukéni uzitkovosti prasnic. Sledovali

prasnice ve stadé A (landrase) a stadé B (yorkshire x landrase). Producent B byl

vvvvvv

vvvvvv

A to zejména u prasnicek, které jsou nachylné k mobilizaci zasob tukové tkang, coz je

spojené se snizenim reprodukéni uzitkovosti.

Cilem studie autord MAES et al. (2004) bylo zjistit vysku hibetniho tuku u prasnic
tif komer¢nich stad a posoudit, zda byla asociovana s reproduk¢ni uzitkovosti. Vyska
hibetniho tuku se mezi stady vyznamné liSila, pfedev§im z divodu odlisnych plemen
a rozdilné Grovné€ krmeni. U dvou stad byl zji§tény vyznamny negativni vztah mezi
vysSkou hibetniho tuku na konci bfezosti a procentem mrtvé narozenych selat

(p < 0,05), z ¢ehoz vyplyva, Ze by chovatelé méli eliminovat prasnice s nizsi vyskou
hibetniho tuku pfi porodu. Vyssi ztrata hibetniho tuku béhem laktace méla tendenci

predchazet sniZeni reprodukéni uzitkovosti, ale vliv nebyl vyznamny (p > 0,05).

BouLoOT et al. (2008) uvadi, ze vyssi podil mrtvé narozenych selat je spojeny
s komplikovanymi porody pfilis tuénych nebo pfili§ hubenych prasnic.

Hoy (2017) zahrnul do pokusu 1 099 selat pfikrmovanych a 1 144 selat bez
pfikrmovani. U selat bez pfikrmovani zaznamenal ztraty ve vysi 22,5 %. Také

NOVOTNI-DANKO et al. (2015) zjistili, ze piidavek mléka vyznamné snizil mortalitu

selat ve srovnani s kontrolni skupinou.

CooLsetal. (2014) rozd¢lili prasnice na zaklade vysky hibetniho tuku 105. den
btezosti do 3 skupin (< 18 mm, 18-22 mm a > 22 mm). U prasnic s vyskou hibetniho

tuku 18-22 mm uvadi nizsi podil mrtvé narozenych selat (p = 0,044).
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Ve sledovaném experimentu byl nejvyssi pocet uhynulych selat (1,8 selete)
pfed porodem (17,8 mm), tak i pfi odstavu (12,3 mm). Nizs§i uhyn selat byl
u piikrmovanych skupin (MKS-1-7,11 % a MKS-2 — 7,18 %), ve srovnani s kontrolni
skupinou (16,3 %).

BouwMAN et al. (2010) zjistovali, zda existuje dédi¢na socialni variabilita
V primérném dennim piirtstku selat od narozeni do odstavu. Konstatuji, ze kojeni
a stanoveni saciho potfadku je zdrojem socidlni interakce mezi sajicimi selaty kojenymi
stejnou prasnici. Je-li ptitomny dédi¢ny socialni efekt, ale je ignorovany, selektovana
zvitata mohou byt konkurenceschopnéjsi s negativnimi u€inky na rast ostatnich selat

ve vrhu, coZ ma za nasledek mensi odpovéd’ na selekci.

5.2 Vliv prikrmovani selat mléénou krmnou smeési
a vyuziti kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Do sledovani druhého experimentu byly zafazené prasnice hybridizacniho
programu Danbred, které byly rozdélené do 2 skupin po 450 ks na zakladé techniky
vyzivy selat. V prvni skupiné byla selata piikrmovana mlé¢nou kKrmnou smési pomoci
Supp-Le-Mate System (cup systém) a u druhé skupiny byly vyuzité kojné prasnice
(15 % stada). Selatim, ktera byla pfikrmovana mléénou krmnou smési byly, podavané
dva prestartery. Selatim, ktera byla ptelozena ke kojnym prasnicim, byl podavany jen
prvni z prestarterd.

U kojnych prasnic (tabulka 5.3) byla o 3 dny delsi doba kojeni (30 dni vs.
27 dni), coz se projevilo v delsim mezidobi (157 dni vs. 154 dni) a nepatrné niz§im

poctu vrhli na prasnici za rok (2,32 vrhi vs. 2,37 vrhit). Pocet dochovanych selat na

1 prasnici za rok byl u kojnych prasnic o 0,9 selete nizsi (32,5 selat vs. 33,4 selat).
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Tabulka 5.3. Ukazatele reprodukce u prasnic

Ukazatel Mlécnéd krmnd smés Kojné prasnice
N =450 N =450

Vsech narozenych selat (ks) 17,2 17,2

Zivé narozenych selat (ks) 16,0 16,0
Dochovanych selat (ks) 141 14,0
Mrtvé narozenych selat (%) 7 7

Doba kojeni (dny) 27 30
Mezidobi (dny) 154 157
Pocet vrhii/prasnice/rok (vrhy) 2,37 2,32
Odstavena selata/prasnice/rok (ks) 33,4 32,5

U kojnych prasnic (tabulka 5.4) byla v obdobi kojeni vykazana o 1,0 q vyssi

spotfeba krmné smési pro kojici prasnice (6,0 q vs. 5,0 Q).

Tabulka 5.4. Spotieba krmiva a ndklady na krmeni — prasnice

Mlé¢na krmna smés (N = 450) Kojné prasnice (N = 450)

Krmna smés
g/ks Kelq g/ks Kelq
Prasnice btezi (KPB) 8,0 870,00 8,0 870,00
Prasnice kojici (KPK) 5,0 1 140,00 6,0 1 140,00

U selat kojnych prasnic (tabulka 5.5) nebyly vynaloZené naklady na mlé¢nou
krmnou smé&s a prestarer 2, ale byly u nich vykazané vyssi naklady na prestarter 1
0 3,90 K¢ (39,70 K¢ vs. 35,80 K¢), ktery byl nutriéné kvalitngjsi.

Tabulka 5.5. Spotieba krmiva a néklady na krmeni — selata

MIécna krmna smés Kojné prasnice
Krmna smeés
kg Kélkg Ké/sele kg Ké/kg Kél/sele
MIééna KS 0,3 108,00 21,00 - - -
Prestarter 1 0,5 35,80 17,80 0,6 39,70 23,76
Prestarter 2 0,2 25,70 5,10 — — -

U kojnych prasnic byly na 1 prasnici (tabulka 5.6) vykazané nepatrné nizsi
trzby celkem 0 954,00 K¢ (51 916,00 K¢ vs. 52 870,00 K¢&), vyssi piimé naklady
733,00 K¢ (26 653,00 K¢ vs. 25920,00 K¢) a nizsi plnéni bez pfimych naklada
01 687,07 K¢ (25 263,42 K& vs. 26 950,49 K<).
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Tabulka 5.6. Plnéni bez piimych ndkladii — produkce selat

MIécna krmna smés Kojné prasnice

K¢/prasnice K¢/sele K¢/prasnice K¢/sele

Trzby celkem 52 870,00 — 51 916,00 -
Piimé naklady 25 920,00 754,11 26 653,30 790,61
Plnéni bez ptimych nakladt 26 950,49 750,61 25 263,42 771,75

Pti pouziti mlééné krmné smeési byl podnikatelsky zisk/rok na 1 prasnici vyssi
01 951,71 K¢ (9 500,00 K¢ vs. 8 340,29 K¢&), resp. za 450 prasnic vyssi 0 422 665,43
K¢ nez u kojnych prasnic (4 175 796,42 K¢ vs. 3 753 130,99 K¢) (tabulka 5.7). Je v§ak
potteba ptihlédnout k tomu, ze kojné prasnice blokuji porodni kotec. Za ptedpokladu,
ze by bylo chovéno o 20 prasnic mén¢, podnikatelsky zisk za 430 prasnic by byl vyssi
01059 170,43 K¢ (4 175 796,42 K¢ vs. 3 116 625,89 K¢).

Tabulka 5.7. Podnikatelsky zisk — pevné (fixni) naklady — produkce selat (K¢)

MIécna krmna smés Kojné prasnice
N =450 N =450 N =430
Na prasnici/rok 9 500,00 8 340,29 6 925,90
Na podnik/rok 4175 796,42 3753 130,99 3116 625,89

Strategie kojnych prasnic zahrnuji pfemisténi nadpocetnych novorozenych
selat k prasnici, jejiz vlastni selata jsou bud’ odstavend, nebo dochovana jinou prasnici

(ScHMITT et al., 2019a).

Pti jednokrokové strategii ma prasnice vlastni selata nejméné 21 dni do odstavu
a poté dostavd novorozena nadpocetnd selata od jinych prasnic. Pfi dvoukrokové
strategii se novorozena selata piekladaji prasnici, ktera je 4—7 dni v laktaci (1. krok).
Jeji 4—7denni selata se prikladaji prasnici, kterd je 21 dni v laktaci (tzv. pfechodné
prasnici) a jejiz selata jsou odstavena 21. den véku, bezprostiedné pied tim, nez piijme
nova selata. Oba typy prasnic ve dvoukrokové strategii tak dostanou 4-7 dni,
resp. 14-21 dni prodlouzenou dobu laktace nez standardni prasnice s dobou laktace
21-28 dni (BAXTER et al., 2013).

Vysledky studie SCHMITT et al. (2019a) prokazaly, ze ackoli byl ptitomny
akutné stresujici u¢inek chovu selat na kojné prasnice, zadna ze zkoumanych strategii

kojnych prasnic neméla dlouhodoby Skodlivy ucinek na stres prasnic, 1éze nebo
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télesnou kondici. To znamend, ze kdyz jsou kojné prasnice vybrané v dobré télesné
kondici a s prokazanou schopnosti dochovani selat, mohou byt pouzité jako soucast
strategie pro optimalizaci poctu odstavenych selat. Autofi vSak konstatuji,
ze k zaveéram, které se tykaji dalSich aspekti dobrych zivotnich podminek prasnic

(welfare), jsou potiebné dalsi studie s vétsi Cetnosti vzorki.

POKORNA et al. (2020) rozd¢lili prasnice do dvou skupin, na standardni a kojné
prasnice. Primérna délka 1. laktace byla u kojnych prasnic 35,12 dne a u standardnich
prasnic 29,79 dne. Na 1. vrhu vykézaly kojné prasnic o 5,18 % vice odstavenych selat
(p <0,05). Na 2. vrhu mély kojné prasnice o 2,25 % vice zivé narozenych selat. Kojné
prasnice také mély 0 9,59 % vyssi celkovy pocet zivé narozenych selat a byly ze stada

vyfazené pozdéji (o 67,1 dne).

Cilem studie autori BRUUN et al. (2016) bylo analyzovat reprodukéni
uzitkovost prasnic na nasledujicim vrhu. Kojné prasnice kojily po odstaveni vlastniho
vrhu nejméné 18 dnd po porodu dalsi vrh. Primérna délka laktace byla 40,3 dni
u kojnych prasnic a 27,8 dni u standardnich prasnic. Kojné prasnice dochovaly
12,4 vlastnich selat a ndsledné 11,5 kojenych (adoptovanych) selat, zatimco standardni
prasnice dochovaly 11,7 selat v jednom odstavu. Cetnost vrhu v nasledujicim
reprodukénim cyklu byla vys$$i u kojnych prasnic neZz u standardnich prasnic

(18,69 vs. 18,11 vSech narozenych selat).
DEWEY et al. (1994) dolozili, Ze delsi doba laktace zvysila ¢etnost vrhu.

Vyuziti kojnych prasnic vyzaduje pouziti vétSiho poc¢tu porodnich kotcti. Proto
se néktefi chovatelé rozhodnou nechat prasnice kojit vice selat, nez je jejich pocet
funkénich strukdl, aby omezili pouzivani porodnich kotct pro kojné prasnice (KOBEK-

KJELDAGER et al., 2020d).

Ve Svédsku je minimalni doba kojeni 28 dni. Kojna prasnice tak ma delsi dobu
laktace, coz muze zhorSit kondici, poskodit struky a zplsobit viedy na pleci.
To indikuje snizené¢ welfare prasnice a muze vést ke snizeni plodnosti a vySsimu
vyfazovani prasnic. Na druhé stran¢ by mohla byt pouzitim kojnych prasnic sniZzena
mortalita, ale odd¢leni a michéani selat by mohlo byt stresujici. Dil¢i rozpocet naznadil,
ze systém kojnych prasnic je ziskovejsi (+6,838 Svédskych korun) na oprasenou

skupinu beéhem 1 stani na sucho a 1 lakta¢niho obdobi ve srovnani s konvencnim
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syst¢tmem. Vysledek vSak zavisi na vstupnich hodnotiach a je také potiebné vzit

v uvahu, ze ve vypoctech nebyly zohlednéné aspekty welfare (ALVASEN et al., 2017).

HIDALGO et al. (2014) uvadi jako piiklad jednokrokové kojné prasnice vrh
prasnicky, ktery byl odstaveny ve 3 tydnech véku. Stejny pocet selat ve véku 7 dni,
subjektivné posouzenych jako malych vzhledem k jejich véku, ji byl prelozeny po
dobu dalsich 2 tydnt laktace. Nevyhodou bylo, Ze se zvySily vekové rozdily
u odstavené skupiny, coz potencidln¢ destabilizovalo zdravi odstavenych selat; nebyl
k dispozici porodni kotec pro novy vrh po dalsi 2 tydny a prasnice byly zapusténé az
po odstavu druhého vrhu. Tato skutecnost mize zasahnout do ptislusného turnusu.
Prirastky hmotnosti vrhu nebyly sledované, ale u ptresunutych selat a sloucenych ve

véku vys$im nez 24 az 48 hodin byl pravdépodobné pomalejsi rust.

5.3 Vliv krmné techniky pfikrmovani selat na
reprodukci prasnic

Cilem tfetiho experimentu bylo vyhodnotit vliv rozdilné krmné techniky
ptikrmovani selat. V ramci experimentu bylo provedeno pét pokust. V pokusu 1 a 2
byla realizovana tfi sledovéani, v pokusu 3 a 5 byla uskute¢nénd dvé sledovani

a Vv pokusu 4 bylo provedené jedno sledovani.

K pfikrmovani selat byly pouzité rizné kombinace pouziti mlééné krmné
smesi SanAmmat Puddino a prestarterd Bonni-M 3 Pellet (granulovany/kaSovity)
vs. MultiVital (sypky).

Z tabulky 5.8 (graf 5.4 a graf 5.5) vyplyva Cetnost a mortalita selat ktera byla

zaznamenana Ve 3. experimentu.

V pokusu 1 byl ve sledovani 1b (Puddino od 2. dne do odstavu) nejvyssi pocet
mrtveé rozenych selat (2,00 ks). Ze vSech narozenych selat ¢inil podil mrté narozenych
selat 13,0 %. Piestoze ve skupiné prasnic 1b pramérné uhynulo jen 1 sele, pocet

dochovanych selat byl na nizké Grovni (12,4 ks).

Ve druhém pokusu byl selatim ve sledovani 2a podavany prestarter Bonni od
5. dne véku do odstavu. Ve sledovani 2b a 2¢ byla selata ptikrmovana mlé¢nou krmnou
smési Puddino od 2. dne do 14. dne véku s tim, ze prestarter Bonni byl ve sledovani

2b podavany selatim od 15. dne véku do odstavu a ve sledovani 2¢ od 5. dne véku do

vvvvvv
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selat ze zivé narozenych selat byl od 10,3 % do 19,4 %) na niz§im po¢tu dochovanych
selat (12,5-13,0 selat).

Ve tietim pokusu byla selata zpoc¢atku krmena mléénou krmnou smési Puddino
od 2. do 14. dne v€ku a poté byla selata krmena od 12. dne v€ku ve sledovani 3a
prestarterem Bonni a ve sledovani 3b prestarterem MultiVital. U obou sledovani byly
dosazené obdobné vysledky a byl zaznamenany nadpriimérny pocet dochovanych

selat, ktery ve sledovani 3a ¢inil 14,8 selat a ve sledovani 3b byl 14,6 selat.

Ve ¢tvrtém pokusu byla selata krmena technikou, kdy od 2. dne véku do
odstavu byla poskytovana mlééna krmna smés Puddino — restrikce a od 15. dne
prestarter Bonni — restrikce (kasovity). Ve ¢tvrtém pokusu byl dosazeny tieti nejvyssi
pocet dochovanych selat (13,9 ks), a to piedevs§im diky vysokému poctu zivé

narozenych selat (15,8 ks).

V patém pokusu byla ve sledovani S5a selatim od 2. dne véku do odstavu
podavana mlééna krmna smés Puddino — restrikce a od 15. dne prestarter Bonni —
restrikce (kaSovity). Ve sledovani 5b byla selatim ptedkladana od 2. do 14. dne véku
mlé¢éna krmna smés Puddino a od 15. dne véku do odstavu prestarter MultiVital.
V patém pokusu byl zaznamenany nejnizsi podil uhynulych selat ze zivé narozenych
selat, tj. 1,8 % ve sledovani 5a a 6,4 % ve sledovani 5b.

Tabulka 5.8. Pocet selat (Ks)

=

g % Mrtvé narozena Zivé narozena Dochovana Uhynula
%)

1 la 0,40 14,4 13,4 1,00
1b 2,00 13,4 12,4 1,00
1c 0,40 16,2 13,4 2,80

2 2a 0,75 14,5 12,8 1,75
2b 0,25 15,5 12,5 3,00
2C 0,50 14,5 13,0 1,50

4 4 0,88 15,8 13,9 1,88

3 3a 1,50 16,5 14,8 1,75
3b 0,80 16,0 14,6 1,20

5 5a 0,75 14,0 13,8 0,25
5b 0,77 14,3 13,4 0,92
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Z grafu 5.4 je zfejmé, Ze vyssi pocet zive narozenych selat korespondoval s vys§im
poc¢tem dochovanych selat a z grafu 5.5, Ze nebyl prokazany vztah mezi poctem mrtveé

narozenych selat a poctem uhynulych selat do odstavu.

Graf 5.4. Pocet Zivé narozenych a dochovanych selat
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Graf 5.5. Pocet mrtvé narozenych a uhynulych selat
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Vztah mezi zivou hmotnosti selete, resp. hmotnosti vrhu pfi narozeni a zivou
hmotnosti selete, resp. hmotnosti vrhu pti odstavu nebyl prokazany. Selata s vyssi
zivou hmotnosti pfi narozeni vSak vétSinou méla pii odstavu vyssi zivou hmotnost,

nez byla primérna hodnota 8,69 kg (tabulka 5.9, graf 5.6).
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Tabulka 5.9. Ziva hmotnost selat (kg)

= Celkova Celkova Pti narozeni Mrtve P1i odstavu
§ \g —mrtvé  —uhynuld celkova proméma Narozend  celkovd Primérna
S T  narozend selata _vrh _sele auhynuld  _ _sele
7 selata selata
1 1a 0,72 1,20 22,2 1,54 1,92 120 8,94
1b 2,36 1,26 19,5 1,46 3,62 111 8,95
1c 0,34 2,80 25,8 1,60 3,14 112 8,37
2 2a 0,63 2,15 215 1,48 2,55 108 8,46
2b 0,15 4,19 22,7 1,47 4,34 112 8,94
2 0,63 2,30 20,7 1,43 2,93 108 8,27
4 4 0,99 2,64 22,8 1,45 3,57 121 8,72
3 33 1,23 2,98 24,3 1,47 4,20 129 8,76
3b 0,92 1,20 22,5 1,41 2,12 127 8,71
5 b5a 0,98 0,40 19,6 1,40 1,38 114 8,27
5b 0,92 0,68 21,6 1,51 1,60 123 9,17

Graf 5.6.Ziva hmotnost narozenych a odstavenych selat
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Souvislost mezi spotifebou krmiva pro prasnice (krmnd smés pro kojici
prasnice) a jeho kompenzaci formou piikrmu pro selata (selata méné piji od prasnice,

protoze maji i jiny zdroj potravy) se nepodafilo prokazat (tabulka 5.10).
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Tabulka 5.10. Spotieba krmiv (kg)

=

n
1 la - 7,09 173
1b 16,53 - 176
1c 14,82 2,22 177
2 2a - 2,48 165
2b 1,26 3,70 176
2c 1,09 2,63 206
4 4 5,21 451 187
3 3a 1,97 6,78 191
3b 1,44 10,62 177
5 5a 4,52 10,13 173
5b 2,86 16,68 182

KPK — krmna smés pro kojici prasnice

Nepotvrdila se skute¢nost, Ze by u prasnic s vyssi vysSkou hibetniho tuku pied

porodem (v zirné kondici) byla naméfena nizsi vyska tuku pii odstavu (tabulka 5.11).

Tabulka 5.11. Vyska hibetniho tuku prasnic pied porodem a pri odstavu (mm)

=

% % Pted porodem Pii odstavu Rozdil
7)

1 la 12,6 9,6 3,00
1b 12,8 11,2 1,60
1c 13,2 10,6 2,60

2 2a 13,8 11,0 2,75
2b 16,0 13,0 3,00
2c 12,8 9,5 3,25

4 4 13,9 10,9 3,06

3 3a 13,5 11,0 2,50
3b 17,6 14,6 3,00

5 5a 14,5 12,5 2,00
5b 14,2 11,3 2,92
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hmotnost v dobé naskladnéni na porodnu, byla zjisténa kojenim vétsi ztrata na

hmotnosti (vyjadiena v absolutni i v relativni hodnoté).

Tabulka 5.12. Ziva hmotnost prasnic pi naskladnéni na porodnu a p¥i odstavu

% v § £ Pii naskladnéni Pfi odstavu Ztrata hmotnosti pfi kojeni
£ %% (k) (kg) %) (ko)
1 la 266 214 19,5 52,2
1b 266 247 7,1 18,6
1c 254 225 11,4 28,8
2 2a 268 232 13,4 36,0
2b 249 222 10,8 26,5
2c 256 214 16,4 42,8
4 4 279 235 15,8 43,7
3 3a 281 229 18,5 51,8
3b 284 236 16,9 48,2
5 5a 277 233 15,9 43,8
5b 281 236 16,0 45,5

Nejvyssi ztratu zivé hmotnosti za laktaci (23,1 kg) vykazaly prasnice, které
selata pouze kojily. Vysoka ztrata na zivé hmotnosti (19,8 kg) byla zaznamenana také
hmotnosti (11,9 kg) byla dolozend u prasnic, kdyz byl selatim poskytnuty dopln¢k
kravského mléka (KING et al., 1998).

Béhem biezosti a kojeni by méli chovatelé sledovat zivou hmotnost prasnic,
aby zabranili ztraté hibetniho tuku, zejména na prvnim a druhém vrhu. Kojici prasnice
s vysokym relativnim tbytkem zivé hmotnosti maji zna¢né dlouhy interval od odstavu

do zapusténi (ROONGSITTHICHAI et TUMMARUK, 2014).

A% wevr A%

TeEZ81 a tucnéjsi prasnice, bez ohledu na potadi vrhu, odstavily t€Zsi selata,
pfestoZze béhem laktace pfijimaly mén€ krmiva. Autofi konstatuji, Ze na zdkladé¢
sledovani nebyli schopni stanovit optimalni zivou hmotnost prasnic a vysku hibetniho
tuku béhem biezosti, proto by se na né¢ mély budouci experimentalni studie zaméfit

(LAVERY, et al., 2019).
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Graf 5.7. Ztrata Zivé hmotnosti prasnic behem laktace
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V tabulce 5.13 je uvedeny primérny den odstavu (od 26,5 dni do 28 dni)
a poradi vrhu prasnic (0od 2,75 vrhu do 4,50 vrhu) u jednotlivych sledovani a pocet

a ziva hmotnost prelozenych selat.

Tabulka 5.13. Poradi vrhu prasnic a pocet a hmotnost preloZenych selat

o) :g Pocet Hmotnost
;_g § Den odstavu Portadi vrhu preloze-r:/y_ch selat preloze(rlgih selat
1 la 27,4 3,80 -2,50 6,78
1b 27,2 4,20 0,75 4,35
1c 26,8 4,20 3,50 12,20
2 2a 27,0 3,00 1,75 3,08
2b 27,3 2,75 3,00 1,73
2c 26,5 2,75 -2,00 2,47
4 4 27,8 3,88 0,00 1,89
3 3a 27,3 4,00 -1,25 -1,65
3b 28,0 3,60 1,00 1,30
5 5a 28,0 4,50 -1,00 -1,80
5b 27,6 4,46 1,00 2,70

Jak vyplyva ztabulky 5.14, nebyl prokazany vztah mezi vysSimi naklady na
krmiva na 1 kg prirtstku selete a vys$Simi ptirtstky selat (graf 5.8) a vztah mezi cenou

krmiva pro selata a cenou krmné smési pro prasnice (graf 5.9).

70



Tabulka 5.14. Piirustky, kvalita KKS a ndklady

KPK  KPK  Priamérny Priristek Krmivo Krmivo Naklady KPK KPK
+ + denni selat pro pro /1 kg +KPB +KPK

k=
3 % KPB KPB  pfirtistek do selata  selata priristku /1 kg /1 kg
g 3 (MJ) (K¢ selatdo odstavu  (K¢) /1 kg selete  prirastku prirastku
2 odstavu  (kg/vrh) ptirastku  (K¢) selete selete
(g/den) (K¢) (K¢) (MJ)
1 la 2353 1482,05 266 98,8 282,84 2,88 27,91 25,03 23,82

1b 2444 1549,88 271 926 1066,31 12,95 30,85 17,90 26,38
1c 2401 1517,49 240 89,2 1044,63 12,43 29,59 17,16 26,92

2 2a 2244 1578,40 251 88,5 98,85 1,16 19,42 18,26 25,52
2b 2387 1712,18 262 93,3 22858 2,43 21,08 18,64 25,71
2c 2466 1524,96 252 89,1 174,72 1,99 19,58 17,60 27,75

4 4 2546 1593,28 255 100,8 516,13 5,35 21,02 15,66 25,03

3 3a 2612 1655,63 261 107,9 380,25 3,53 18,85 15,32 24,22
3b 2516 1598,01 256 1058 777,61 7,42 22,52 15,11 23,77

5 5a 2332 1584,09 245 94,6 601,70 6,40 23,16 16,76 24,67
5b 2475 1680,04 274 101,8 111534 11,00 27,55 16,55 24,31

Graf 5.8. Priimérny denni priristek selat do odstavu (Q) a spotreba krmiva/l priristku (Kc)
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Graf 5.9. Cena krmiva pro selata a pro prasnice
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Také se neprokdzal vztah mezi poftem odstavenych selat a jejich hmotnosti

a naklady na krmivo (graf 5.10).

Graf 5.10. Pocet a priimérna Ziva hmotnost odstavenych selat a naklady na krmiva /1 pririistku odstaveného
selete
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Pozadavkem moderniho chovu prasat je znalost pfesné nutricni potieby prasat
a idealnich podminek jejich chovu, aby jim bylo mozné pfizpusobit strategii vyzivy

a zvysit tak produktivitu v chovu prasat (BROSSARD et al., 2017).

Utinnou strategii pro sniZeni variability Zivé hmotnosti pfi odstavu mohou byt
prestarter a mlé¢né krmné nahrazky (WOLTER et al., 2002). Mohou byt také nastrojem
pro selata, ktera zaostavaji v rastu (BLAVI et al., 2021). Poskytnuti mlé¢né nahrazky
zvysilo u selat zivou hmotnost pifi odstavu a hmotnost vrhu (WOLTER et al., 2002),
prirtistek hmotnosti po odstavu (BLAVI et al., 2015) a pieziti selat (KOBEK-KJELDAGER
et al., 2020d). Avsak DOUGLAS et al. (2014) u selat nepozorovali zlepSeni uzitkovosti,
ale spiSe snizeni variability v porodni hmotnosti. Suplementace selat mlécnou
nahrazkou neméla vliv na piijem krmiva, vySku hibetniho tuku nebo produkci mléka

prasnic (WOLTER et al., 2002; PusTAL et al. (2015).

YORDANOVA et al. (2021) ptidavali skupinam selat 1) Neopigg Rescuemilk
a Neopigg Smooth; 2) Neopigg Rescuemilk, Neopigg Smooth a ristovy akcelerator
Axclera-P a 3) Neopigg Smooth a Axclera-P. Axcelera-P (200 g/1 ks do odstavu)
zahrnuje susenou syrovatku, sdjové boby, ovesné vlocky, palmovy olej, bramborovy
protein, pivovarské kvasnice, pSenici, fosforeCnan vapenaty a oxid hote¢naty. Pfidani
mléénych ndhrazek a rustového akceleratoru mélo vyznamny pozitivni vliv na
pramérny denni pfirtstek a zivou hmotnost selat pti odstavu. Mensi vliv na rust selat
mélo zahrnuti pouze dvou aditiv, tj. Neopigs Rescuemilk a Neopigs Smooth, resp.
Neopigs Smooth a Axclera-P. CROES (2014) podaval selatim mléény doplnék
Nukamix obsahujici mléko a rostlinné bilkoviny (kokos a mlécné tuky). V obdobi
kojeni i po odstavu dolozil lepsi vysledky pro primérny denni pfirGstek a piijem
krmiva. PUsTAL et al. (2015) nepotvrdili, ze by ptidani mléka sajicim selatim

ovlivnilo jejich uZitkové vlastnosti.

PLUSKE et al. (1995) dosli k zavéru, ze vyhody hmotnosti vrhu pfi odstavu
vyplyvajici z poskytovani dopliikkového mléka zavisi na mnoZstvi zkonzumovaného
mléka. Spotieba dopliikového mléka byla vétsi, kdyz kojici matka byla méné schopna
vyhovét pozadavkim vrhu na mnozstvi mléka, jako naptiklad v 1ét€ a pfiblizné od

12 dnu véku.

Poskytnuti dopliikového mléka zvysilo zivou hmotnost selat pii odstavu prasnic

i prasnicek, ale ne zivou hmotnost selat po odstavu a pteziti selat prasni¢ek. Zvyseni
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zivé hmotnosti selat nemélo vliv na mortalitu nebo onemocnéni u mlékem
suplementovaného potomstva. Vrhy kojené prasnicemi spotiebovaly vice
dopliikkového mléka nez vrhy kojené prasniCkami, protoze prasnice jsou vice
postizitelné tepelnym stresem. Spotieba dopliikového mléka byla vétsi v 1ét€ nez
v zim¢. Hmotnost pfi odstavu suplementované¢ho potomstva prasnic dosahla nebo
ptrekrocila hmotnost nesuplementovaného potomstva prasnic. Ze sledovani vyplynulo,
ze usili na zlepSeni ristu prasnicek po odstavu je potfeba se zaméfit nejen na hmotnost

pii odstavu, ale také na zlepSeni zdravi a imunity (MILLER et al., 2012).

WOLTER et al. (2002) zjistili, Ze zvySeni zivé hmotnosti pii odstavu pomoci
doplitkové mlééné ndhrazky béhem 2ldenni laktace nemélo vyznamny vliv na
uzitkovost po odstavu do 14 kg zivé hmotnosti nebo od odstavu do porazkoveé
hmotnosti 110 kg. Na druhou stranu, selata, kterd byla t€z8i pii odstavu (Castecné
proto, ze byla t€zs8i pfi narozeni), piijimala vice krmiva a rostla rychleji do porazky.
Nicmén¢ selatim krmenym mléénou ndhrazkou trvalo o tfi dny méné, nez doséhla
porazkovou hmotnost, ve srovndni se selaty, kterym nebyla mlécnéd ndhrazka
nabidnuta. LAWLOR et al. (2002) uvadi zvySeni zivé hmotnosti pii odstavu 0 0,6 kg po
28 dnech. Tuto skute¢nost autofi pripisuji prestarteru podavanému béhem laktace.
KING et PLUSKE (2003) dolozili, ze selata, kterym byla nabizena tekutd mlécna
nahrazka béhem laktace, méla pii odstavu vyssi hmotnost 0 11 az 35 %. HEO et al.
(1999) uvadi, ze 14denni odstavena selata krmena tekutou mlé¢nou ndhrazkou dosahla

primérny denni piirtstek 470 g v prvnich 7 dnech po odstavu.

Kim et al. (2001) prokazali, ze krmeni selat tekutou mlécnou nahrazkou po
dobu 14 dni pomoci automatizovaného pfistroje zvysilo Zivou hmotnost selat ve véku
28 dnti 0 1,62 kg. Tato vyhoda zustala zachovana i pti porazkové hmotnosti. Nebyly
zjisténé dikazy o kompenzacnim pftiristku u kontrolnich prasat krmenych suchym
krmivem a prasat krmenych tekutym krmivem, kterd dosahla porazkovou hmotnost
0 3,7 dne dfive nez prasata krmena suchym krmivem. Vysledky potvrdily pfinos
pouziti dopliikové mlécné ndhrazky. ARMSTRONG et CLAWSON (1980) vSak
nepozorovali zvySenou intenzitu rastu u selat, kterym byla nabizena tekuta mlécna
nahrazka béhem 21denni laktace. Autofi dosli k zadvéru, ze to moZna naznacuje,

ze prasnice poskytovaly selatiim dostatek mléka.

KING et al. (1998) uvedli, ze poskytnuti kravského nebo umélého mlééného

dopliku po dobu 24 dnti po 28denni laktaci zvysilo intenzitu ristu selat ve srovnani se
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selaty, kterym mléko navic nebylo nabidnuté. Selata vypila o 130 % vice kravského
mléka nez selata, kterym bylo poskytnuté umélé mléko. Autofi dosli k zavéru,
ze nabidka mlécné néhrazky odstavenym selatim ma velky potencial pro piekonani

poklesu piijmu suSiny po odstavu, a tim i zvySeni intenzity rstu po odstavu.

Zasahy v oblasti vyzivy v raném veéku prostfednictvim podavani umélého
mléka zvysily intenzitu rustu, zlepSily zdravi stfev a snizily miru prijmu selat (LUO et
al., 2022). Selatim by ke zlepSeni rastové intenzity mély byt dodavané nutri¢ni
dopliky. V piedchozi studii DE GREEFF et al. (2016) dolozili, Ze podavani umé¢lého

mléka zvysilo zivou hmotnost selat pti odstavu 0 18 %.

Umélé mléko navic vyznamné snizuje mortalitu pred odstavem (NOVOTNI-
DANKO et al., 2015). Pouze omezeny pocet studii vSak zkoumal ucinky nutri¢nich
intervenci na stfevni mikroby a rtstovou intenzitu. Pfedchozi studie navic uvadély
velké rozdily v nacasovani podavani krmnych doplikt, kategoriich selat, typech

doplnkt a davkovani doplinkd (HUTING et al., 2021).

SUGIHARTO et al. (2015) uvedli, Ze poskytnuti umélého mléka kojicim selatim
zlepsilo slozeni stfevniho mikrobiomu, stejné jako zvysilo koncentraci SCFA (short
chain fatty acids, mastné kyseliny s kratkym fetézcem) v tlustém stievé. Studie
uvadgéji, ze suplementace umélého mléka zlepsila u selat ristovou intenzitu a snizila
vyskyt prijmi pied odstavem a po odstavu (SHiI et al., 2018). Zjisténi potvrdila,
ze stfevni mikroflora hraje v téchto zménach kli¢ovou roli. Substituce mléka zlepsila
piijem krmiva u selat, ktery se Casto pouziva jako méfitko ristové intenzity

(BAKTAVACHALAM et al., 2015).

Prasnice po porodu byly rozdélené na 3 skupiny, tj. 1) selata byla pouze kojena,
2) selata méla ptistup k tekutému kravskému mléku a 3) selata méla ptistup k umélému
mléku. Poskytnuti doplitkového mléka sajicim prasatim zlepSilo intenzitu ristu pied
odstavem, ktera se zvySovala s postupujici laktaci. Primérny denni pfirtstek od
narozeni do 28 dni byl u selat bez doplitku umélého mléka 239 g, u selat, kterym byl
poskytnuty dopln€k umelého mléka, byl pririistek 277 g a u selat, kterda méla
k dispozici doplnek kravského mléka, Cinil priristek 297 g. Selata davala prednost
mléku od prasnice, protoze piisun dopliikového mléka nesnizoval mnozstvi mléka,
které mohou selata ziskat od prasnice. Autoti dosli k zavéru, ze vyvoj tekutych krmiv

a krmnych systémi ma velky potencial k vyraznému zlepSeni intenzity rustu sajicich
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prasat. Produkce mléka prasnic v experimentu byla asi 15 kg/den. Spotieba dopliku
do 28 dni v pfipad¢ umélého mléka byla 2,38 kg/den a v ptipad¢ kravského mléka byla
5,48 kg/den (KING et al., 1998).

KING et al. (1998) sledovali intenzitu rtstu a slozeni jate¢ného téla u selat ve
véku 28 dni. Selata, kterd byla pouze kojend, vykdzala nejniz$i zivou hmotnost
8,27 kg (protein — 143 g/kg, tuk — 160 /kg). Nejnizsi ziva hmotnost byla zjisténa
u selat, kterym byl poskytnuty dopln€k ve formé umélého mléka — 9,17 g (protein —
148 g/kg, tuk — 151 g/kg). Nejvyssi ziva hmotnost byla dolozena u selat, ktera méla
k dispozici dopln¢k kravského mléka — 9, 84 kg (protein — 146 g/kg, tuk — 155 g/kg).

Zvyseni intenzity rustu selat pfed odstavem ma vyznamny vliv na jejich
celozivotni uzitkovost (MAHAN et LEPINE, 1991). Vysledky autor DUNSHEA et al.
(2003) prokazaly, Ze nejvétSimi determinanty uzitkovosti po odstavu byly vék
a hmotnost selat pii odstavu. Nicméné autofi dosli k zavéru, ze uréujicim faktorem
miry celozivotniho ristu je hmotnost selat pfi odstavu, nebo odvozené pii narozeni.

Piestoze ve€k pii odstavu nemél vliv na celozivotni intenzitu rastu, selata odstavena

Vewr

Mezi narozenim a odstavem rostou selata rychlosti asi 230 g/den (BOYD et al.
1995), tato intenzita ristu je pod biologickym potencialem mladych prasat. Napiiklad
selata odstavena ve v€ku 2-3 dnli a krmend pouze mlé€nymi ndhrazkami do 21 dnt

véku mohou dosahnout intenzity ristu 400 g/den (HARRELL et al. 1993).

Neni pravdépodobné, Ze by nutriéni fizeni prasnic béhem laktace zvysilo
produkci mléka prasnic potiebnou k dosazeni potencialniho rlstu sajicich prasat.
Ptijem suchého prestarteru je obecné nizky a neni pravdépodobné, ze by vyrazné

zvysil intenzitu rdstu prasat pied odstavem (PLUSKE et al., 1995).

Doplitkové odstiedéné mléko, krmené selatim mezi 10. a 20. dnem véku,
zvysilo jejich intenzitu rustu (223 g/den vs. 291 g/den, p < 0,001) tak, Ze po odstavu
byla suplementovana prasata o 10 % (6,13 kg vs. 6,74 kg, p = 0,038) t€z8i nez
nepfikrmovana selata. Ptijem odstfedéného mléka se béhem 10 dnii suplementace
linearn€ zvysil ze 190 g na 600 g/den/prase. Doplikové krmeni mlékem nezménilo
ztratu zivé hmotnosti prasnice (31,9 kg vs. 30,3 kg pro prasnice kojici vrhy s a bez
suplementace nebo vysku hibetniho tuku P2 (-5,3 mm vs. -4,2 mm) mezi porodem

a 20. dnem ve&ku selat. Selata odstavena na odstfedéném mléce a granulich
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konzumovala vice (257 g suSiny/den vs. 30 g suSiny/den; p < 0,001) a rostla 1épe
(213 g /den vs. 151 g/den; p < 0,001) béhem prvnich 2 dnl po odstavu nez selata
odstavena pouze na granulich. Selata, kterym bylo po odstavu poskytnuté tekuté
krmivo, rostla rychleji i po 22. dni véku, coz mélo za nasledek zachovani vyhody
odstavu na tekutém krmivu alespon do 41 dnd véku (14,1 kg vs. 12,8 kg; p < 0,001).
Autori prokazali ptinos krmeni sajicich a odstavenych prasat doplikovym mlékem.
Vyvoj tekutych krmiv a krmnych systémi nabizi potencial vyrazné zlepsit ristovou
schopnost mladého prasete. Zda se, Ze rustové ptinosy doplitkového krmeni mlékem

kolem odstavu jsou zachované az do veéku nejmén¢ 120 dni (DUNSHEA et al., 1999).

DEe GREEFF et al. (2016) studovali vliv poskytnuti dopliikové komplexni ml1écné
nahrazky (NDM) s vysokym obsahem zivin na vyvoj stiev a rustovou intenzitu
u kojenych selat. Vrhy prasnic byly zatazené do skupiny 1) kdy selata méla adlibitni
piistup k NDM od 2. do 21. dne po narozeni a do skupiny 2) ktera byla pouzita jako
kontrolni. Suplementace NDM vyznamné zvysila zivou hmotnost selat v prvnich
3 tydnech Zivota a vedla k vyznamné vétsi délce a hmotnosti tenkého stieva. Autofi se
proto domnivaji, ze doplnéni komplexni mlé¢né nahrazky s vysokym obsahem zivin
by mohlo pomoci selatim béhem piechodného obdobi pii odstavu ke zvySeni Zivé
hmotnosti a zvySené schopnosti pfijimat ziviny. Ve 3. tydnu laktace, témét 90 % selat
konzumovalo NDM, coz zdiraziuje v soucasnych produkcnich systémech potiebu
selat mit vedle mléka prasnice k dispozici pfistup k dal$imu krmivu. Primérna
spoticba NDM ve vysi 560 g/sele byla doprovazena témét shodnym primérnym
dennim pfiristkem 510 g, coz naznacuje, ze zvySeni zivé hmotnosti je spojené

pfedevsim s pfijmem energie.

Také PARK et al. (2014) potvrdili pfiznivé ucinky tekuté mlécné nahrazky na
rust selat pfed odstavem. Komplexni dopliikové mlé€né ndhrazky s vysokym obsahem
zivin poskytovaly dalsi ziviny krom¢ mléka prasnice, a t0 zejména Vv pozdé&jsi fazi
laktace, kdy produkce mléka prasnic jiz nemize adekvatné uspokojit potieby vrhu

k efektivnimu rastu (AzAIN et al., 1996).

AMDI et al. (2021) zkoumali vliv krmeni selat mlé¢nou nahrazkou s postupné
se zvySujicimi hladinami pSeni¢né mouky na riist, aktivitu stfevnich enzymu a imunitni
funkci ve srovnani s krmivem zaloZenym vyhradné na kravském mléce. Prasata,
kterym byla podand mléc¢na nahrazka s pfidanou pSenici, vykazovala imunologické

zmény a dozravani enzymd stievni sliznice, coz je indikatorem adaptace na rostlinnou
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potravu. Nebylo to spojené s klinickymi komplikacemi. Autofi, vSak konstatuji,
Ze jsou zapotiebi dalsi studie, které by prokazaly, zda by to mohlo zlepsit odpovédi

v nasledném procesu odstavu.

Jednim ze zpusobu, jak zvysit pocet dochovanych selat, je poskytnout jim
kromé mléka prasnice mléénou nahrazku (PUSTAL et al., 2015). V pokusné skupiné
(PS) m¢la selata od 2. dne véku do odstavu (27. den) pristup k mléEné nahrazce.
Vrhy byly uspotadané tak, aby v nich bylo tolik selat, kolik m¢la prasnice funk¢nich
strukii. V kontrolni skupiné¢ (KS) byl z divodu welfare pocet selat ptizptisobeny poctu
funkénich struki minus 1. S mlécnou nédhrazkou byl dosazeny pocet odstavenych selat
bez negativnich vlivi na uzitkovost i zdravi. Bylo odstaveno 13,5 selat u PS
a 12,4 selat u KS, zatimco Ziva hmotnost pfi odstavu (7,8 kg) a primérny denni
prirtstek selat (250 g) se nelisily. Nasledna hmotnost vrhu byla vyssi u PS nez u KS
(104,9 kg vs. 96,7 kg). Nebyly doloZzené vyznamné rozdily v mortalité selat a prijem
se vyskytoval jak u selat PS, tak i selat KS. Nebyl dolozeny vliv dopliikového krmiva

na ztratu zivé hmotnosti, vySku hibetniho tuku a kondici prasnic.

Cetnost vrhu 1. den méla velky vliv na mortalitu selat. Toto riziko bylo snizené
poskytnutim mlécné nahrazky. Prestoze mlécné ndhrazka vedla k vy$s$i hmotnosti vrhi
se 17 selaty 1. den v€ku, nezabranilo to niz$i hmotnosti selat 28. den véku ve srovnani
svrhy se 14 selaty 1. den veku. Piedpokladalo se, ze u nadpocetnych selat volné
ustdjeni zlepsi ptistup k vemeni tim, ze postrada ochranné hrazeni a ma vétsi prostor,
ale nezmirnilo negativni dusledky na zivou hmotnost selat 28. den véku. Naopak,
volné ustajeni zvySilo mortalitu selat ve velkych vrzich (KOBEK-KJELDAGER et al.,
2020d).

V kontrolni skuping (KS) byla selata kojena a od 10. dne dostavala prestarter.
V pokusné skupiné (PS) selata dostavala tekutou mlécnou ndhrazku v 10,71% roztoku
od 10. dne po porodu spolu s kojenim a prestarterem. Mezi KS a PS nebyly vyznamné
rozdily v porodni hmotnosti selat, ale byly zjisténé vyznamné rozdily v Zivé hmotnosti
ve 14 dnech véku a zivé hmotnosti pii odstavu. Ziva hmotnost v PS byla vice uniformni
ve srovnani s Zivou hmotnosti KS na konci obdobi kojeni. Bylo prok4zané, Ze mlécna
nahrazka mize byt vhodnym feSenim pro odstranéni rozdilii a vyrovnani mnoZstvi
mléka, které je k dispozici selatim podle jejich chuti a pro zvySeni a vyrovnani zivé

hmotnosti selat pti odstavu (GYORI et al., 2015).
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DUNSHEA et al. (1999) se pokusili zmirnit snizeni intenzity rdstu po odstavu
poskytnutim dodate¢ného mnozstvi mléka v dob¢ odstavu. |Selata, kterym byla krom¢é
suchého startéru poskytnuta i tekutd mlécna nahrazka, ptibyla na hmotnosti béhem
prvniho tydne po odstavu 1,2 kg. Selata, ktera dostavala pouze suchy startér, zvysila
zivou hmotnost jen 0 0,4 kg. Uginky tekuté mlééné nahrazky pied odstavem a v prvnim
tydnu po odstavu byly aditivni. Prasata, ktera dostavala tekutou mléénou nahrazku
pfed a po odstavu, byla ve v€ku 120 dnti o 10 % t&z§i neZ prasata, kterd byla pouze
kojena prasnici a do odstavu méla k dispozici jen suchy prestarter. Velka ¢ast tohoto
zlepseni byla s nejvétsi pravdépodobnosti zplisobend dodateCnym piijmem Zzivin

z doplitkové mlécné nahrazky pied a bezprostfedné po odstavu.
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6 Zaveér a doporuceni pro praxi

6.1 Porovnani mléénych krmnych smeési

Experiment prokazal opodstatnéni piikrmovani selat. Kontrolni skupina bez
piikrmovani vykazala vyssi uhyn selat do odstavu a horsi kondici prasnic pii odstavu.
Pouziti mléénych krmnych smési vedlo k eliminaci ztraty kondice prasnice v obdobi
kojeni a snizilo spotfebu krmnych smési pro prasnice (KPK a KPB; p < 0,05). Mezi
mléénymi krmnymi smésmi dvou vyrobci (MKS-1 vs. MKS-2) byly prokazané
rozdily. Spotieba prestarteru byla u ptikrmovanych selat velmi podobna (u kontrolni
skupiny byla nejvyssi). U skupiny MKS-1 byla zjiSténa vyssi spotieba mlé¢né krmné
smési, nejniz§i uhyn a nejmensi ztrata kondice prasnic (p <0,05). Nicméné,
z ekonomického hlediska, tj. ndklad na 1 odstavené sele, mirné lepsi vysledky
vykézalo pfikrmovani mlé¢nou krmnou smési MKS-2. K tomu, aby bylo mozné ze
sledovani vyvodit obecné zavéry je potfeba zvysit Cetnost analyzovanych vrhi,

a to zejména u pokusné skupiny.

6.2 Vliv prikrmovani selat mléénou krmnou smeési
a vyuziti kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Bylo zjisténé, ze ptikrmovani mlécnou krmnou smési (cup systém) je
ekonomicky rentabilni u vrhi s vice nez 12 selaty. Vyhodou tohoto systému je,
ze selata zlstavaji u matky a prasnice zlstavaji ve skupiné. Bylo dolozené, ze ztraty
Zivé hmotnosti u prasnic na porodné byly redukované, ¢imz byly dosazené lepsi
vysledky ukazatelli reprodukce v nésledujicich vrzich. U pifikrmovanych selat je
redukovand z4téz prasnic z diivodu kratsi celkové doby kojeni. Ziva hmotnost selat pii
odstavu byla vyss§i o 0,5-1,0 kg (podle délky kojeni). Selata s nizkou porodni

hmotnosti ziistavala i nadale opozdéna v ristu.
6.3 Vliv krmné techniky pfikrmovani selat na

reprodukci prasnic

Experiment 3 byl zaméfeny na stanoveni optimalni strategie krmeni selat do
odstavu. Celkem byly krmené tfi dopliikové krmné nahrazky pro selata, tj. mlé€na

krmna smés (SanAmmat Puddino) a dva prestartery (Bonni-M 3 Pellet a MultiVital).
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Krmné dopliikky byly poddvané bud’ samostatn€, nebo v riznych kombinacich

a s rozdilnym ¢asovym obdobim podavani.

— Nejnizsi tthyn selat do odstavu (1,8 %) byl prokdzany ve sledovani 4, kdy byla
selatim podéavana restringovana mlé¢na krmna smés Puddino od 2. dne véku do
odstavu (max. 1 litr/vrh/den v koncentraci 200 g/1 litr vody) a prestarter Bonni

2x/den podle potieby, aby byla selata stimulovana k jeho piijmu.

— Nejvyssi primérny denni prirastek 274 g byl zjistény ve sledovani 5b, kdy byla
selata prikrmovana mlé¢nou krmnou smési Puddino od 2. dne do 14. dne véku
véku a kterym byl podavany prestarter MultiVital od 15. dne véku do odstavu.

Avsak u této skupiny byly nejvétsi zdravotni problémy po odstavu.

vwr

ve kterém byl selatim jako krmny dopln€k poskytnuty pouze prestartér Bonni

(1,16 K&/1 kg piirtistku).

— Nejnizsi celkové naklady/1 sele (MKS, prestartér, KPB + KPK) byly dosazené ve
sledovani 3a, kdy byla selata pfikrmovand mléénou krmnou smési Puddino od
2. dne do 14. dne véku a byl jim pfedkladany prestarter Bonni od 12. dne véku do
odstavu (18,85 K¢&/1 kg prirtstku selete).

— Neprokazal se vztah mezi poctem odstavenych selat a jejich zivou hmotnosti
v souvislosti s cenou mlééné nahrazky. Jako rozhodujici se ukéazala mlécnost
prasnic a pocet selat ve vrhu, tj. u vrhi s vy$$im poctem selat byla pfi odstavu nizsi

hmotnost jednotlivych selat, avSak vyssi hmotnost vrhu.

— Pozitivni vliv na hmotnost selat by mélo, kromé matetského mléka, ptikrmovani
selat v pribéhu dne starterem nebo mléénou krmnou smési. Je to velmi dilezité
pro obdobi po odstavu, tj. aby selata byla schopna travit naslednou krmnou smés
(tzv. ,,enzymaticky trénink*), a to zejména s ohledem na plosnou redukci antibiotik

a zakaz pouziti medika¢nich hladin ZnO v chovech prasat.

Uskute¢néna sledovani naznacila moznosti, jak hledat cesty k dosaZeni
vysokého priamérného denniho pftirGstku, nizké mortality selat a ekonomické
efektivity do odstavu selat. Pro nasledujici experimenty bude potieba nejen stanovit
cenu za 1 uhynulé sele a pokracovat ve sledovani také po odstavu selat, ale predev§im

do sledovani zatadit vEtsi pocet prasnic.
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Kazdy chov ma své specifické podminky, a proto je potiebné provadét testovani

ruznych krmnych technik, aby bylo mozné vybrat optimalni feseni.

e Hypotéza, ze selata pfikrmovand mlécnymi krmnymi smésmi méla niz§i mortalitu
nez selata, kterd nebyla pfikrmovand, se potvrdila. Hypotéza, ze ptikrmovana

selata budou mit vyssi pfirtstek, potvrzena nebyla.

e Hypotéza, ze pii pfikrmovani selat mléénou krmnou smeési bude podnikatelsky
zisk/rok na 1 prasnici vy$$i, nez tomu bude pii vyuziti kojnych prasnic,

se potvrdila.

e Hypotéza, Ze selata s vyuzitim krmné techniky zalozené na podavani kvalitni
mlécné krmné smési a kvalitniho prestarteru budou mit nizs$i mortalitu a vyssi
Zivou hmotnost pfi odstavu. nez selata krmena pouze prestarterem, nebyla

jednoznacné (tj. ve vSech pokusech) potvrzena.

Doporuceni pro praxi

V praxi se doporucuje pro konvencni prasnice vyuzivat cup systém a pro
prasnice s vysokym poctem narozenych selat, ale niZz§im poctem strukii, vyuzivat
kojné prasnice a cup systém. Cilem by mélo byt stanoveni optimalniho kompromisu
mezi poctem odstavenych selat, Zivou hmotnosti selat pii odstavu, mortalitou selat
a ekonomikou, tzn. hodnoceni prasat DKfL — plnéni bez pifimych nakladi
(vaha jednotlivych parametr se miize ménit v ¢ase podle aktualni ekonomické situace

v chovu prasat).

Ve vyzivé selat je z hlediska welfare, zdravi a ekonomiky selat trendem pfi
28dennim pobytu na porodné piikrmovani mlénou krmnou smési, prestarterem

a starterem, ktery je krmeny jest€ 10 dni po odstavu selat.

Spole¢nosti zabyvajici se vyzivou prasat by mély pro selata pouzivat maximalné
stravitelné komponenty (termické oSetfeni), preciznéji vyuzivat enzymy, prebiotika,
probiotika a organické prvky a vyuzivat kyseliny s kratkym a sttednim fetézcem. M¢ly

by se vénovat vyzkumu antimikrobidlnich ucinkd kokosovo-palmojadrového oleje
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a vét§imu vyuziti hydrolyzovanych zivociSnych proteinit v krmnych dopliicich pro
selata tak, aby uz od narozeni selat byl pozitivné stimulovany mikrobiom stfeva.
Vse by mélo byt optimalné Casové rozfazované podle véku selat a mit dobrou
navaznost mezi prechody jednotlivych krmnych dopliikli. Pouze soubor téchto ¢innosti
zajisti dosazeni nejenom vysokého poctu zdravych odstavenych selat s vysokou mirou
prezitelnosti 1 v nasledujicich fazich zivota, aniz by se musela profylakticky nebo

1éCebné pouzivat ve vysoké mife antibiotika.
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