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Uvod

Jak jiz napovidd samotny nazev predkladané bakalarské prace, na
nasledujicich stranidch se budu zabyvat problematikou zivych vstupt v televiznim
zpravodajstvi a reportéram, kteti v nich vystupuji. V dnesni dob¢ jsou zivé vstupy
reportért nedé€litelnou soucasti zpravodajstvi a v hlavnich relacich se vyskytuji témér

v

kazdy den. Jejich ukolem je pfinést co nejaktualnéjsi informace piimo z mista déni.

Toto téma jsem zvolila z toho diivodu, Ze jako pravidelna divacka televiznich
zprav Casto pozoruji nedostatky v mluvé reportéri sohledem na pravidla
vyslovnostni normy. Rozhodla jsem se proto provést podrobnou analyzu mluvniho
projevu u vybranych reportérii s cilem vyhodnotit, zdali je mé tvrzeni spravné ¢i
nikoli. V analyze pfihlizim k zasadnimu faktu, Ze v pfipadé zivych vstupu se jedna o
projevy vysilané ptimo z terénu bez vyuziti ¢teciho zafizeni a dalSich pottebnych
pomticek, a také k faktu, Ze se ve vét§iné ptipadii jedna o projevy spontanni a predem
minimalné ptipravené, proto do hodnoceni nezahrnuji piefeky nebo hezitacni zvuky,

které se v takovém typu projevu V urcité mife bézné€ vyskytuji.

Pro svou praci jsem si vybrala reportéry televiznich stanic Nova, Prima,
Ceska televize a TV Barrandov. Lze proto porovnat Girove mluvy jednotlivych
mluv¢ich a zarovenl vzajemné srovnat i Uroven televiznich stanic. Na toto téma bylo
napsano jiz nékolik praci, nicmén€ naprosta vétSina z nich se zabyvd mluvou
moderator rozhlasovych ¢i televiznich stanic. Role reportérti byla dosud v pracich

opomijena, proto jsem se rozhodla také uroven jejich projevu blize prozkoumat.

Z hlediska struktury se prace déli na dvé casti. V prvni Casti se vénuji
teoretickym zakladim souvisejicim s tématem prace. V Gvodu se zabyvam teorii
zpravodajstvi a Zivych vstupi, které tvofi zdkladni materidl pro analyzu. Déle se
okrajové zaobiram klasifikaci druhii vokali a konsonantd, jejichz dikladna znalost je
nezbytna pro pochopeni tvorby hlasek. Detailngji pak zkoumam platnd ortoepicka
pravidla, ktera by méla byt profesionalnimi mluvéimi striktné¢ dodrzovana, a také
odchylky vzniklé poruSenim téchto norem. Dodrzovani ortoepickych pravidel je
zkoumano v praktické Casti prace. V neposledni fad¢€ je vénovana pozornost také

suprasegmentalni sloZce mluvniho projevu.

V druhé, praktické casti prace nejprve predstavuji jeji zaméfeni, vybér

mluvcich, metodologii postupu prace a dale popisuji jevy, které jsem v mluvnich



projevech zkoumala. Nejvétsi prostor je vénovan samotné analyze a jejim
vysledkiim, které jsou pro lepsi piehlednost shrnuty v tabulkach a grafech. V zavéru
se snazim o objektivni vyhodnoceni vyzkumu, které¢ dale doplnuji patficnymi

komentafi.

Cilem této bakaldiské prace je zodpoveédét na nckolik zékladnich otazek.
Naprosto stézejni otazkou, od které se odviji smysl celé prace, je, zdali reportéfi
vystupujici v hlavnich televiznich relacich dodrzuji platnou ortoepickou normu. Na
tuto otazku odpovidam u kazdého mluvciho jednotlivé v pribéhu analyzy. Déle se
snazim vyhodnotit, ktery reportér je z daného hlediska nejlepsi a nejhorsi v ramei
televizni stanice a dale také to, kterd stanice je na tom ze vSeho nejlépe. Okrajove
sleduji také skutecnost, jestli existuje rozdil v kvalit¢ mluvnich projevi reportéri
stanic vefejnopravnich a komer¢nich. Zavérem si pokladam otazku, zda vibec lze

reportéry povazovat za fe€ové vzory.



l. Teoreticka ¢ast

1 Zpravodajstvi

Zpravodajstvi se snazi bez prodleni zachytit, popsat a predat za pomoci
technickych prostfedkt co nejaktualnéjsi udalosti diferencovanému publiku. Mélo by
zprostiedkovavat rozmanité a také pro spolenost podstatné informace." V mnoha
piipadech je zpravodajstvi hlavnim pfip. jedinym zdrojem informaci o spolecenskych
jevech a udalostech, se kterymi neni mozno piijit do ptimého kontaktu. Divaci se tak

I SR WA o ] ’ rq:s 2
stavaji zavislymi na zplisobu zpracovani informaci médii.

Trampota tika, ze ,,zpravovani o vyznamnych, zajimavych, piekvapivych,
uspeésnych, tragickych ¢i jinak atraktivnich udalostech patii k nejstarSim projeviim
spolecenského Zivota.” Zaroven doddva, Ze se snahou zajistit si piisun informaci o

udélostech se setkdvame jiz od starovéku.?

Se zpravodajstvim se muizeme setkat v riznych podobach — napf.

zpravodajstvi rozhlasové, televizni apod.

1.1  Televizni zpravodajstvi

Televizni zpravodajstvi promlouva k divakovi prostfednictvim kombinace
pohyblivého obrazu, zvuku a mluveného slova. Vzajemna vazba mezi témito prvky
je rozhodujici pro zpisob prezentace a pro spravné pochopeni sdélované informace.
Také uziva osobity styl vyjadiovani, tzv. audiovizualni jazyk, ktery se dé€li na dvé
¢asti, a to obrazovou a zvukovou slozku. Dale k nim pfifazujeme také neméné
dilezity prostfedek — nonverbalni prvky. Zékladnim ttvarem televizniho

o o4
zpravodajstvi je televizni zprava.

1.1.1 Televizni zprava

Obecné byva charakterizovana jako ,,pohotova, vécnd, stru¢na a piesna
informace o spoleCensky dulezitych, vyznamnych nebo zajimavych udalostech,

zaznamenanych v jejich audiovizualni syntetické podobg.®

! Srov. Osvaldova, B., 2011, s. 13.
2 Srov. Trampota, T., 2006, s. 12.
% Srov. Tamtéz, s. 9.

* Srov. Loksik, M., 2011, s. 22.

® Srov. Tamtéz, s. 83.



Loksik rozliSuje n¢kolik druht televiznich zprav:

e (tena zprava — jednd se o stru¢nou informaci vétSinou piejatou ze
zpravodajskych agentur, kterd zatim neni podloZzena obrazem, jelikoz
pojednava o mimoradné udalosti, kterd se odehrala bezprostfedné pred
vysilanim;

e obrazova zprava — jde o struény a vystizny obrazovy zdznam
udalosti, ktery dopliiuje mluvené slovo ¢tené moderatorem ve studiu;

e kombinovana zprava — v soucasnosti se jednd o nejfrekventovanéjsi
typ zpravy, jadro sd€leni uvadi moderator, na n¢j navazuje detailnéjsi
rozvedeni zpravy spole¢n¢ s obrazovym materialem;

e reportazni zprava — v tomto piipadé¢ jsou fakta prezentovéana
prostiednictvim osobniho svédectvi redaktora,;

e televizni zpravodajsky rozhovor — je realizovan formou otdzek a
odpovédi, Loksik poklada za rozhovor také zivy vstup redaktora do
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vysilani nebo rozhovor uskute¢nény prostfednictvim telefonu.

Podle Loksikova popisu typi televiznich zprav se mtize rozhovor vyskytovat
v nékolika podobdch. Napt. jej mizeme spatfit ve form¢ dialogizované televizni
zpravy, Castéji se ale nachdzi v kombinaci s obrazovym ptispévkem, ktery ilustruje
téma rozhovoru, pfip. navazuje Ci reaguje na jeho zavéry. Dal$i moZnou podobou je
rozhovor s vyznamnou osobnosti vefejného Zivota, ktery mize byt vysildn zivé ze
studia nebo muize byt pfedtocen. V soucasném televiznim zpravodajstvi se hranice
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plvodnich zanr stiraji a diky moderni technice dochazi k jejich prolinani.

1.1.2  Zivy vstup

Zakladnim materidlem pro praktickou Cast prace je analyza mluvniho projevu
reportéri v Zivych vstupech, proto povazuji za nezbytné pfiblizit zakladni podstatu
zivého vstupu, tj. v ¢em spociva, jak jej pozndme apod.

Zivy vstup se uplatiiuje ve zpravodajskych relacich ve formé informativniho

rozhovoru, ktery obvykle probiha jako Zivy dialog mezi moderatorem a kompetentni

osobou, ktera se miize k dané problematice & udalosti vyjadfit.®

® Srov. Loksik, M., 2011, s. 86-87.
" Srov. Tamtéz, s. 88.
8 Srov. Tamtéz, s. 88.



Jeho zékladem je Casova a prostorova dostupnost informace a jeji rychla
distribuce, coz doklada nartst mnozstvi zivych vstupt, kterymi reportéti zasahuji do
zpravodajskych relaci s aktualnimi informacemi z dilezitych udalosti z domova i ze

svéta.?

Typologii zivych vstupl se zabyval také Andrew Boyd, ktery provedl jejich
rozdéleni na Ctyfi typy: obousmérny (z angl. the two-way), Zivé spojeni (z angl. the
live link), video obrazovka (z angl. the video wall) a grafickou montaz (z angl. the

graphic montage).*?

Obousmérny zivy vstup je zaloZzen na spojeni moderatora ve studiu a
reportéra v terénu, ktery mu odpovidd na pokladané otazky. Druhy uvedeny typ
spociva v tom, Ze je nejprve piedstavena piedem pfipravena reportdz, ndsledné dojde
ke spojeni s reportérem v terénu, ktery doplituje dalsi aktudlni informace vztahujici
se k tématu odvysilané reportaze. Dalsim typem zivého typu je podle Boyda projev,
kdy se reportér nachazi ptimo ve studiu a sd€luje nejnovéjsi informace, které jsou
znazornény na video obrazovce. Poslednim typem Zivého vstupu je grafickd montaz,

e rw J s /o~ I Y, , r 11
pfi niz dochézi k odvysilani reportaze, ktera je zivé komentovana reportérem.

Mezi nejfrekventovangjsi typy zivych vstupti na ¢eskych televiznich stanicich
patii prvni typ, tj. Zivé spojeni, a typ Ctvrty, ktery pfedstavuje graficka montaz. Tyto
zivé vstupy slouzily jako materidl pro mou analyzu, jelikoz se jednd o projevy

pfedem minimalné pfipravené a prednesené bez pouZiti ¢tecich pomdicek.

® Srov. Loksik, M., 2011, s. 88.
19 Srov. Boyd, A., 2008, s. 288.
1 Srov. Tamtéz, s. 288-289.
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2 Ortoepie a ortofonie

2.1  Ortoepie

Ortoepii oznacujeme jako stabilizovanou normu spisovné vyslovnosti. Byva
obvykle definovdna jako soubor obecné platnych zasad a pravidel spisovné
vyslovnosti. Vyslovnostni norma existuje pfimo v jazyce a jedna se o soubor
pravidel, ktera jsou pro uzivatele jazyka zavazna. Tato pravidla se vztahuji na
vyslovnost jednotlivych hlasek, hlaskovych spojeni, ptizvukovani a ¢lenéni souvislé

feci, které zahrnuje mj. frdzovani, vétny ptizvuk a intonaci.*?

Dle Mluvnice cestiny 1 vydé€luje ortoepie dvé discipliny. Jednak ortofonii, coz
je soubor norem o spravném tvoreni hlasek, jednak vlastni ortoepii, tj. souhrn

pravidel o spravném uziti ortofonicky tvofenych hlasek v jednotkach promluvy.13

2.2 Ortofonie

Ortofonie je disciplina zabyvajici se znénim hlasek spisovného jazyka. Je
brana jako soucast ortoepie, nicméné tyto dvé discipliny nelze ztotoznovat, jelikoz i
mluvéi, ktery ma uritou vadu feci, se mize v rdmci svych moznosti vyjadfovat

ortoepicky.™

3 Ortoepicka pravidla vyslovnosti

Ortoepicka pravidla se vztahuji pouze na vyslovnost mluvy klidné a neutralni.
Spravna tvorba hlasek a jejich spojeni je dulezitym piedpokladem pro mluvu v
souladu s normou. K spé$nému porozuméni je taktéz nutna spravna artikulace.
Naopak ledabyléd vyslovnost zptisobuje zménu hlasek a jejich spojeni a mize vést az
k jejich zaniku."

V nésledujici kapitole se budu zabyvat zdkladnimi ortoepickymi pravidly
vyslovnosti vokalll a konsonantt, které jsou nezbytné pro pochopeni jejich podstaty.
Pozornost je také vénovana odchylkam od normativni vyslovnosti téchto hlasek, se

kterymi budu déle operovat v praktické ¢asti prace.

12 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 17.

13 Srov. Dokulil, M. et al., 1986, s. 92.
4 Srov. Krémova, M., 2010, s. 191.

1% Srov. Hala, B., 1967, s. 9.
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31  Vokaly

Inventar ceskych samohlédsek neni ptilis velky. Uziva se péti variant kvality,

tj. slozeni zvuku, a dvou variant kvantity, coz je délka zvuku.'®
Cely soubor samohlasek vypada nasledovné:
Kratké samohlasky: [i], [e], [a], [o], [u]
Dlouhé samohlasky: [i], [¢], [4], [6], [U]

Vokaly délime do riznych typt podle nékolika kritérii. V ceStiné je

vvvvvv

Podle pohybu jazyka ve svislém sméru rozliSujeme samohlasky nizké (tj. [a-
a)), stiredové (tj. [e-¢], [0-0]) a vysoké (tj. [i-i], [u-a]). Podle pohybu jazyka ve sméru
vodorovném rozliSujeme samohlasky predni (tj. [i-i], [e-é]), stFedni (tj. [a-4]) a
zadni (1j. [0-0], [u-0]). V souvislosti s timto posunem rozliSujeme u vokall také miru
zavienosti ¢i otevienosti. Vokaly vyslovené blize horni celisti oznacujeme jako

v, 4 r svvr IR S ros . v !
zavirené, naopak vokaly blizsi dolni elisti nazyvame jako oteviené.'®

Pro lepsi predstavu uvadim schéma vokalického systému dle vySe zminénych

kritérii.
Obr. 1
podle polohy jazyka predni stiedni zadni
vysoké i1 u u
stifedové € e o ¢
nizké a a
podle postaveni rti nezaokrouhlené zaokrouhlené

(Zdroj: Palkova, Z., 1994, s. 171.)

Z akustického hlediska jsou monoftongy charakterizovany jako hlasky s
tonovou strukturou. Vyska formanti jednotlivych vokali neni omezena na jedinou

o . . v . y I3 ’ N4 . 4 J4 4 1
frekvenci, jelikoZ se akusticka stranka vokalu méni vlivem hlaskového okoli.™

16 Srov. Palkovd, Z., 1994, s. 170.

7 Srov. Zeman, J., 2008, s. 26.

18 Srov. Tamtéz, s. 26-27.

9 Srov. Krémova, M., 2010, s. 132-133.
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V odborné literatufe najdeme mnoho verzi hodnot formantd F1 a F2 pro
jednotlivé vokaly. Napt. Zdena Palkova uvadi primérna referencni pasma formantt,
které¢ shrnuje ze tii zdroji (B. Hala, M. Romportl a Mluvnice CeStiny 1). Praveé s

timto souhrnem formantti od Palkové budu déle pracovat ve vyzkumné ¢asti prace.

Obr. 2
Formant F1 F2
Hlaska pasmo pasmo
i, i 300-500 2000-2800
e, é 480-700 1560-2100
a,a 700-1100 1100-1500
0, 0 500-700 850-1200
u, i 300-500 600-1000

(Zdroj: Palkova, Z., 1994, s. 174.)

Krom¢ samohlasek vydéluje cesky vokalicky systém také dvojhlasky neboli
diftongy, mezi které fadime domaci [ou] a dale diftongy [au] a [eu], které se

vyskytuji v piejatych slovech, napk. [auto], [pneumatika]

3.1.1 Odchylky ve vyslovnosti vokali

U vokali se mizeme setkat s odchylkami v jejich kvalité¢ a v kvantité. Co se
ty¢e kvality samohlasek, nejvetsi prohieSky spatfujeme ve vyslovnosti samohlasek
ptednich [i-1] a [e-¢]. Jednd se vZdy o nenormativni vyslovnost tvoienou smérem k
veétsi otevienosti. Samohlaska [i-i] se tedy blizi svou zvukovou podobou samohlasce
[e-é], napt. [vém], [felm]. V nékterych piipadech mize dojit az k zdméné vyznamu,
napf. ve slovech siry-sery, Slovinsko-Slovensko apod. Dale také samohlaska [e-é] ma
otevienou podobu, kterou se pfiblizuji vyslovnosti samohlasek [a-&], napt. [otavri],
[ldto]. Svou nenormativni otevienou podobu vyslovnosti ma i samohlaska [o]

vyslovena jako [a], napf. [prac].?

Palkova v této souvislosti zminiuje dvoji ptivod otevienosti samohlasek, a to

nedbalou vyslovnost a vliv nafeci (tzv. ,,praiétina“).22

2 Srov. Krémova, M., 2010, s. 137.
2 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 18-19.
22 Srov. Palkova, Z., 1994, s. 324.
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Strahl poukazuje také na moznou odchylku v artikulaci vokalu [u] v podobé
jeho nedotahovani, ¢imz dochazi k jeho ptiblizeni k vokalu [o0]. Déle vyclenuje dva
druhy odchylek od ortoepické vyslovnosti vokalu [a] — zapadavani a presvétlovani.
Zapadavani vokalu [a] se projevuje jeho akustickym zabarvenim do [o] a

ot -~ o . 23
ptresvétlovani spociva v roztahovani koutkt a jeho deformace do vokalu [e].

NejcastéjsSim nedostatkem ve vyslovnosti ceskych samohlasek je jejich
zkracovani, v mensi mife pak zdelSovani. Rozdily v kvantité samohlasek mohou mit
vliv na vyznam slova. Jako priklad Ize uvést slova rada-rdda, jejich-jejich apod.
Zkracovani se nejvice projevuje u samohlasek [i] a [U]. S jejich zkracovanim se
muzeme setkat v nepfizvuénych slabikach napt. [myslim], [neni], dale v
ptivlastiiovacich zajmenech napf. [muj], [tvuj] nebo také ve slabikach ptizvuénych
napf. [Fikam], [vim].%*

Mezi dalsi frekventované odchylky od normativni vyslovnosti samohlasek
byva fazena napf. jejich redukce zpisobena rychlejsi vyslovnosti. To mize vést i ke
zméné vyznamu slova, napt. pokracovat [pokracovat] vs. pokréovat [pokracovat]. U
samohlasek [e] a [i] se miZou ve vyslovnosti zcela vytratit, napt. materidl [matrial],

po hodiné [po hodné].?

3.2 Konsonanty

V cestiné existuje dvacet sedm konsonantickych fonémi.? Konsonanty
vznikaji vytvofenim pifekaZzky na r0znych mistech nadhrtanovych dutin. Tato
ptekazka se stavi do cesty vydechovému proudu. Podle mista a zpiisobu vytvoreni
prekazky rozliSujeme rizné typy konsonanti.?’ Tyto typy shrnuji ve stru¢ném

piehledu nizZe.

Druhy konsonantt podle zpisobu jejich tvofeni:

* Zavérové —[p], [b], [m], [u], [t], [d], [n], [t], [d], [n], (k] [a], [n], [?];

o Uzinoveé - [f], [V, [s], [2], [3], [2], [il, [x], [y], [h], [1], [1]. [3];

e Polozavérové —[c], [¢], [3], [3]-28

2 Srov. Strahl, V., 1993, s. 49.
2 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 19-20.
% Srov. Zeman, J., 2008, s. 35.
% Srov. Krémova, M., 2010, s. 138.
" Srov. Harkova, J., 1995, s. 20-21.
2 Srov. Krémova, M., 2010, s. 142.
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Jak bylo zminéno vyse, konsonanty mizeme déle d¢lit do skupin podle mista

vytvofeni piekazky. Dle tohoto kritéria rozliSujeme souhlasky:

e Retné — obouretné [p], [b], [M] a retozubné [f], [v] a [u];

e Dasiiové — predodasnové [t], [d], [n], [S], [z], [c], [3], [¥], [¥], [11 a[r] a
zadodasnové [§], [z], [¢] a [3];

e Stiedopatrové — [t], [d], [©1] a [j];

* Zadopatrové - [k], [g], [n], [x] a [Y];

e Hrtanové—[h]a[?].°

vvvvvv

Rozhodujici pro jejich tvorbu je zplisob vytvoieni a zruSeni zaveéru. V souvislé feci je
nutné pocitat s koartikulaénimi jevy, které zpiisobuji tvorbu riznych ptechodovych

zvuk.>°

Podle akustickych rysi délime konsonanty do dvou skupin — na sonory (.
[1], [r], [m], [n], [A], [u], [n], pFip. souhlaska [j]) a souhlasky Sumové, které se dale
déli na znélé a neznélé. Sonory si v proudu fe€i zachovavaji znélost, jsou brany jako
jedine¢né, jelikoz nedochazi k jejich zméné vlivem okolnich souhldsek. Naopak

W r r . r r r 31
Sumové souhlasky jsou souhlasky parové.

3.2.1 Odchylky ve vyslovnosti konsonantu

Pfi vyslovnosti ¢eskych konsonantli se miizeme setkat s riznymi odchylkami
od jejich normativni podoby. Nejcastéji se jedna o nafeéni ¢i individualni odchylky a

také o odchylky, které vznikaji pti oslabeni artikulace konsonanti.*?

Individualni odchylky ve vyslovnosti konsonantd jsou brany jako vady feci,
mezi které patii napft. rotacismy (lidové ,,raCkovani®, tj. chybné vyslovnost souhlasek
[r, f]) a sigmatismy (tj. Spatné tvofeni souhlasek [s, §, z, zZ, ¢, €¢]). Ty mohou mit dvé
podoby — hypersigmatismus (nadmérna sykavost) a naopak tupa vyslovnost sykavek.
Za dal$i individudlni odchylku Ize povaZovat i nenormativni vyslovnost souhlasky
[1], kterou zavinuje Spatné postaveni hrotu jazyka opirajiciho se o dolni zuby namisto

hornich.*

2 Srov. Krémova, M., 2010, s. 142.
* Srov. Tamtéz, s. 143.

* Srov. Krémova, M., 2010, s. 143.
% Srov. Huarkova, J., 1995, s. 23.

# Srov. Tamtéz, s. 23.
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Podle Haly vznikaji z nékolika pfi¢in — premisténi artikulace,
nedoartikulovani (tj. nepfesné¢ provedeni) nebo v opacném piipadé piehnané

tvoreni.>

V ledabylé artikulaci muze dojit ke Spatné vyslovnosti ¢i k uplnému zaniku

nékterych souhlasek, nize uvadim nejcastéjsi priklady:

o vyslovnost souhldsek [v, j, h, 1] mezi dvéma samohlaskami v
nepiizvuéné slabice — pi. slova pivo, déldte vyslovené jako [pio],
[deate];

o artikulaéné naro¢na souhlaska [j] Casto zanikd v zajmenech stojicich
jako ptiklonky, kdy dochazi ke splynuti s piedchazejicim slovem, pft.
spojeni dej ji to vyslovené jako [dejito] ¢i podej ji ruku jako [podeji
rukul;

o oslabeni ¢i zanik nosovych souhldsek [m] a [n] na konci slova pfi

rychlejsim tempu fe¢i.®

4 Spojovani hlasek

Hléasky nevystupuji v promluvach izolované, ale naopak dochazi k jejich
seskupeni a vzajemnému plsobeni. Vznikaji pak rtizna hlaskova spojeni jak v ramci
slabiky, tak 1 ptes jeji hranici.*® Pii tvorbé t&chto spojeni muiZe z€4sti nastat vzajemné
prekryti hlasek. Pfitom dochazi k pozménéni charakteru hlasky, casto k Gplnému
zaniku ¢1 naopak vzniku hlasky nové. Nékteré tyto zmény jsou brany jako normativni

., . . . 7
a vyskytuji se tak v mluveném spisovném Jazyce.3

41  Spojovani samohlasek

Spojenim dvou sousednich samohlasek dochazi bud’ ke vzniku dvojhlésky,
nebo mohou samohlasky nalezet dv€éma riznym slabikam. U dvojhlasek je
vyslovujeme plynule, napf. [louka], [auto], [mriau]. V pfipade, ze jsou dvé
samohlasky soucasti riznych slabik, vyslovujeme je vzdy oddélené, pi. [na-ucit],

[po-ukdzat]. Existuji vSak dva zpusoby vyslovnosti, a to s rizem a bez razu.®

* Srov. Hala, B., 1967, s. 28.

% Srov. Hiarkova, J., 1995, s. 24.

% Srov. Dokulil, M. et al., 1986, s. 55.
3 Srov. Hala, B., 1967, s. 41.

% Srov. Tamtéz, s. 41.
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4.1.1 Vyslovnost razu

Terminu rdz uzivame pro ,,specificky zptisob nasazeni hlasu a jeho rozeznéni
na zacatku samohlasky po absolutni pauze.“39 Podle Strahla se jednd o obdobu
hlasového pocatku, ktery vznikd pti prudkém rozraZeni pevné semknutych hlasivek
vydechovym proudem.*’

V bézné mluvé nemusi byt pouziti razu pravidlem, jelikoz si dokazeme
porozumét 1 bez jeho uziti. Naopak profesiondlni mluvéi by méli uziti razu
dodrzovat, aby nedochazelo k nezadoucimu splynuti slov.* Jeho vysloveni tak
zaruCuje lepsi srozumitelnost mluveného projevu, coz je u osob vystupujicich v
televiznim zpravodajstvi zcela na misté.

Raz v ¢estin€ vytvaiime automaticky pied samohlaskou po pauze, a to jak na
zacatku véty, tak uprostted véty rozélenéné na mensi celky (pt. [?Udélej to jeste
dnes], [?utichli ?ulice]). Z hlediska ortoepie je vyslovnost razu povazovana za
zavaznou po neslabi¢nych piedlozkach K, s, z, v — pt. [f Rokrie] namisto neortoepické
vyslovnosti bez razu [fokiie], popk. [vokiie].** V n&kterych piipadech mize dojit aZ
k nejednozna¢nosti vyznamu — pf. [suxem] proti [s?uxem] & [soka] proti [s?oka].*?

Dale je vyslovnost s razem doporucovana v nésledujicich ptipadech:

e po nepiizvucné slabice ¢i nepfizvuéném jednoslabi¢ném slové — pf.
[bil ?unaven];

e mezi sousednimi samohldskami na hranici predlozZky a slova
zaCinajicim na samohlasku — p¥. [do ?ostravi], [do ?ulice];

e mezi souhlaskou a samohlaskou na hranici slov — pt. [bes ?0baf];

e mezi sousednimi samohldskami na hranici pfedpony a slovniho
zakladu — pt. [do?opravdi], [neRobicejni];

e v ptidavnych jménech a pfislovcich s pfedponou ,,nej* pred zdkladem

v v

zaCinajicim na samohlasku — p¥. [nejRoptizrejsi], [nejRaktiviejsi];

% Srov. Zeman, J., 2008, s. 73.
%0 Srov. Strahl, V., 1993, s. 60.
* Srov. Hiarkova, J., 1995, s. 25.
2 Srov. Tamtéz, s. 25.

* Srov. Hala, B., 1967, s. 35.
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e Ve sloZzenych slovech typu: [pravo?uhli], [dva?advacet];

e mezi dvéma samohlaskami na hranici slov — pt. [celd ?evropa].*!

Jedna se ale o fakultativni vyskyt rdzu, tj. existuji dvé varianty vyslovnosti —
vyslovnost s razem 1 bez razu. Naopak za zcela neortoepickou je brana vyslovnost

bez rézu za soucasného posunu slabi¢ného pied&lu — pt. [soultuznal], [loffustal].*®

4.2  Spojovani souhlasek

vvvvv

samohlasek. Je to dano jejich riznou artikulacni podstatou. Pti vyslovnosti souhlasek
mluvidla stfidaji rGzna artikulac¢ni postaveni, a tak muze dojit ke zméné konce
souhlasky predchéazejici nebo zaCatku nasledujici. Nékteré zmény jsou ustalené a
disledné¢ uzivané, jiné jsou uzity pfilezitostné. Mezi nejfrekventovanéjsi zmény patii

tzv. asimilace neboli spodoba.*®

Asimilace je brana jako proces, ve kterém dochazi k vzajemnému
M o ror r r v we 47 PV . .
prizptisobovani sousednich hlasek v proudu feci.”" RozliSujeme dva druhy asimilace,

a to asimilaci znélostni a asimilaci artikulacni.

4.2.1 Spodoba znélostni

VétSina Ceskych konsonantll je parova, tzn. maji svlj znély i neznély
protéjSek. Zbytek tvoii souhlasky jedinecné, které se neucastni asimilace, ani ji
nezptsobuji — pk. [smiiena], [zmiienal® Pro znazornéni protikladéi uvadim

nasledujici tabulku:

Obr. 3
Zaverové uzinové polozavérové
., neznélé pttk|s§fcht c ¢
parové
znélé bddg |zzvhTt 31 [3]
neparové | (znélé) m n 1 j b

(Srov. Harkova, J., 1995, s. 27.)

* Srov. Harkova, J., 1995, s. 26.
*® Srov. Héla, B., 1967, s. 35-37.
“® Srov. Tamtéz, s. 43.

*" Srov. Zeman, J., 2008, s. 92.

*8 Srov. Palkova, Z., 1994, s. 328.
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Podle sméru artikula¢niho procesu délime asimilaci na:

zpétnou (oznacCovana také jako regresivni, anticipacni) — hlaska, ktera
nasleduje, ovlivituje zpétné hlasku predchozi, tj. vlastnost skupiny
hlasek je uréovana posledni z nich, pt. shoda — [zhoda];

postupnou (jinymi ndzvy progresivni, perseveracni) — predchazejici
hlaska ovliviuje hlasku nasledujici, tj. prvni ze skupiny hlasek urcuje

vlastnosti celé skupiny, pt. shoda — [schoda].*®

Pti asimilaci znélosti mtze dojit ke spojovani riznych typt souhlések:

spojeni souhlasek parovych — vyskytuje se na libovolném misté ve
slové: na jeho zacatku, na konci, uprostied i v zakladu (pt. [gdo],
[fSech]), ve spojeni s piiponou ¢i predponou (pi. [lepka], [otpdrat]),
dale ve spojeni piedlozky se jménem (pi. [bestebe]) atd. Specifickym
ptipadem je vyslovnost spojeni souhlasek ,sh* — v souladu s
vyslovnostni normou jsou brany jako normativni obé moznosti
vyslovnosti: [sch] i [zh], pt. [naschledanou] i [nazhledanou]. K bé&zné
asimilaci dochdzi také mezi slovy a pfi spojeni s predlozkou, pf.
[zhostem], [pFinezho];
spojeni se souhlaskami neparovymi — souhlasky neparové (m, n, 1,
J» L, ) jsou vzdy znélé a nezplsobuji asimilaci, typickym piikladem je
spojeni ptredlozky ,,k* se slovem zacinajicim na neparovou hlasku —
pt. [kranu], [kmamince], stejn¢ se chova také retozubna hlaska ,,v*, pf.
[kvinu];
spojeni s predloZkami s, se a pies
o predlozka ,,;s s genitivem se vzdy vyslovuje znéle jako ,,z* i
pfed neparovymi souhldskami, pf. [zmostu], ve spojeni s
instrumentdlem je za ortoepickou povazovana oboji
vyslovnost, pf. [smatkou] i [zmatkou];

13

o predlozka ,se“ ma bez vyjimky neznélou podobu, pf.

[sesestrou];

9 Srov. Zeman, J., 2008, s. 92.
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o predlozka ,,pfes je brana, jako by byla zakoncena na ,,z*, pf.
[preziouku], pted neznélymi souhlaskami a ptfed pauzou je

e, X < Yoo 50
asimilovana a zménéna na neznélou, pt. [preskopec].

4.2.2 Spodoba artikula¢ni

Artikulacni asimilaci rozumime proces, pfi kterém dochéazi k vyrovnani
artikulanich rozdild mezi sousednimi hlaskami, které se tvofi na rozdilnych

q . o AP , . 51
artikulacnich mistech. RozliSujeme artikula¢ni asimilaci podle mista a zptisobu.

Nejcastéjsim typem artikulacni asimilace je zména déasnového, predniho [n]
na zadni, mékkopatrovou souhldsku [n]. Tuto asimilaci zpiisobuji nasledujici
mékkopatrové souhlasky [k] a [g], pt. slova [maminka], [banka]. Je brana jako plné
ortoepicka.* Podobné spodoba nastava také u nazaly [m] pied retozubnymi hlaskami

[v] a [f], pF. slova [tramvaj], [nimfa].>®

V nasledujicim prehledu uvadim, v jakych ptipadech miZe dojit k asimilaéni
artikulaci, ktera je povazovana za ortoepickou. Nenormativni varianty vyslovnosti

zminuji v dalSim oddile. Jedna se o ptipady:

e spojeni sykavek — v piipad¢ spojeni vSech typl sykavek se povazuje
za ortoepické ponechani zdkladni podoby obou souhlasek, a to jak na
zacatku slova, tak i1 uvnitt slov a také pfi spojeni s pfedponami, pf.
[scesat], [hesci], [roscileni];

e vyslovnost stejnych souhlasek — jako druh artikula¢ni spodoby je
brana 1 zjednoduSena vyslovnost dvou zvukové stejnych souhlések,
tzn. dvé stejné souhlasky jsou vysloveny jako jedna, pt. [mrieki],
[babicin]. Existuji ale pfipady, kde je lepsi zachovat ob&é samohlasky,
a to jsou:

o pokud by mélo dojit k zméné smyslu — pt. [nejistejsi] X
[nejjistejsi], [pece] x [pecce];

o na $vu slozenych slov — pt. [pullitr], [dvojjazicni];

o v imperativu u piipon zakonceného na -me — pt. [0znamme];

o ve spojeni s Castici -li — pt. [dal-li];

% Srov. Hirrkova, J., 1995, s. 28-29.
% Srov. Tamtéz, s. 30.

%2 Srov. Tamtéz, s. 30.

%3 Srov. Dokulil, M. et al., 1986, s. 58.
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o na hranici dvou slov, které¢ kon¢i a za¢inaji na totéz pismeno —
pt. [nds Simon];

o na Svu predpon pied-, od-, nad- a slovniho zakladu
zacCinajiciho na [t] a [d] — pF. [predtuchal;

o na §vu piedpon roz-, bez- a slova zacinajici na [s] a [z] — pf.
[rozzarit].

e vyslovnost artikulaéné pribuznych souhliasek — v profesiondlnich
projevech je doporucovano pii vyslovnosti zachovat vSechny cleny
souhlaskovych spojeni. Jako piiklad 1ze uvést spojeni souhlasek [t +
s], [d + s] - [potstata], [pretsebou], stejné tak spojeni [d + z, Z] a [t +
¢, ¢] - [podzim], [porotce] atd. Plna vyslovnost obou souhlasek je
zadouci rovnéZz u spojeni [tt, dd, tt] — pt. [prettisk], [oddeleni],
[vratte] a také u spojeni [t, d] + [n] a [n] + [t, d’], kde Casto probiha
pfipodobiiovani prvni souhlasky k nésledujici, ¢imz dochézi k jejimu
,m&kéeni“ — pi. [odneho], [ondekuje] namisto [odrieho], [on dekuje].
Zjednodusena vyslovnost je normativni pouze v ptipad¢ spojeni [ts,
t8] uvniti slova — pi. [decki], [kraci].

e vyslovnost souhlasky [j] — ve vétSin€ pripadd je tieba vyslovnost
souhlasky [j] zachovat, a to jak na pocatku slov [jméno], [jmeli], tak
uvniti slov [pujdeme), [prijde]. Vyslovnost bez souhlasky [j] je
piipusténa pouze u tvart slovesa byt, pf. [sem], [sme], [ste], ovSem
pokud se nejedna o sloveso v plnovyznamové funkci.

e spojeni s nosovkami [m], [n], [i] — v pfipad¢€ spojeni nosovek se
sykavkami zachovavame vzdy jejich pivodni podobu — pt. [Zenskd],
[enze], taktéz ve spojeni s retnymi souhlaskami — pi. [klenba].
Spojeni hlasek u slova ,,mé* je ortoepicky vyslovovano jako [miie] —
pE. [miiesto], [mitesic].>

Hiirkova pfipousti zjednodusSeni vyslovnosti souhlaskovych spojeni v
neutralnich mluvenych projevech napt. ve slovech dcera, srdce — [cera], [srce].

Rovnéz poukazuje na moznou dvoji vyslovnost u slova dzban — [5bdn] | [Zbdn] a

* Srov. Hirkova, J., 1995, s. 30-36.
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také u ¢islovek sedm a osm, kde je pIn¢ ortoepické vlozeni samohlasky [u] — [sedm] i

[sedum]. Jejich uZiti je dano komunika&ni situaci.

4.2.3 Neortoepické spojeni souhlasek

Jak jsem jiz zminila vyse, nékteré zmény hlasek jsou brany jako ortoepicke,
jsou tedy v souladu s normou. Existuji vSak i pfipady spojeni souhlasek, které se od
spisovné normy odchyluji, a jsou tak povazovany za neortoepické. Na nasledujicich
fadcich se snazim o shrnuti nejcastéjSich odchylek, se kterymi se mizeme ve
vefejnych profesionalnich projevech setkat a kterych si budu vSimat v analyze v
druhé¢ c¢asti prace.

Jako ptiklad nenormativni vyslovnosti lze zminit spojeni souhlasek parovych
a neparovych, kdy mize dojit k vyslovnosti neznél¢ souhlasky jako znélé. K této
odchylce miize dojit uvnitt slov — pk. u slov kupme, vrarme — [kubme], [vradme].”®
Ale muzeme ji najit také na rozhrani dvou slov — pt. [lov rip], [mdz rimu], [ot

rana).”

Dale také pii spojeni jednoslabi¢né predlozky ,.k* se slovem, které zac¢ina na
neparovou souhlasku, pt. k rdanu, K mamince — [grdnu], [gmamince]. Jako zcela
nenormativni je také povazovana tato spodoba mezi jednotlivymi slovy, pi. tak
napriklad, uz nikdy — [tag napriklat], [uz nigdi] a také vyslovnost tvaru pomocného
slovesa byt jako [mi zme]. Dalsi odchylkou od ortoepické normy je vyslovnost
vokalizované podoby piedlozky ,,s“, tj. ,,se“ ve spojeni s instrumentalem. Casto
dochazi k chybné znélostni spodobé&, pi. se sestrou, se Stéstim — [zesestroul],
[zestestim].>®

Problémovy miize byt i konsonant ,,i*, ktery ma dvé podoby — znélou i
neznélou. Svou znélost ztraci tento konsonant pied nebo za neznélou souhlaskou, ale
také na konci slova pfed pauzou. Na zacatku slova vSak zlstava vzdy znélé. V tomto
ptipadé se mlizeme setkat s chybnou vyslovnosti spojeni napt. [k Fece], [mds rici]

namisto [g Fecel, [mdz Fici].>®

% Srov. Hirkova, J., 1995, s. 36-37.
% Srov. Tamtéz, s. 29.

> Srov Palkova, Z., 1994, s. 329.

%8 Srov. Hirkovd, J., 1995, s. 29.

% Srov. Palkova, Z., 1994, s. 330.
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V piipadé artikula¢ni asimilace dochdzi k pifipodobnéni dvou sousednich
hlasek (viz podkapitola 4.2.2.). Jako pln¢ normativni je brana vyslovnost, ktera
uchovava zakladni podoby obou souhlasek. Nicméné¢ se mizeme setkat i s
variantami, kde dochazi k redukci jedné ze sousednich hlasek, napf. u slov [rosirenti],

[snasi], [muski] nebo u spojeni souhlasek [tt, dd’, tt] — pt. [od]], [puste].

Podle Hurkové mize dochazet k nespravnému zjednoduSovéni
souhlaskovych spojeni na zacatku (pt. [dif], [Febik]), uvniti slova (pf. [Sveska],

[§7asni]) i na jeho konci (pt. [rados], [jedendc]).*

Casto se také setkavame s nespravnym ptizptisobovanim prvni souhlasky k

souhlésce nasledujici — pt. [roscilend], [hesci], [pondeli].®?

Dal$i mozZnou variantou odchylky od ortoepické vyslovnostni normy je
zaména souhlaskového spojeni za souhlésku jedinou. K tomuto miize dojit u spojeni
souhlasek déasiiovych [t, d] a sykavek [s, §] uvnitf slova — pk. [decki], [kraci]®®
Naopak na $vu piedpony a slovniho zakladu, ve spojeni s ptedlozkami nebo na
hranici slov se Casto setkavame s chybnou asimilaci — pi. [poctata)], [preci],
[pocebou], [dvacecest] ad. Stejnymi pravidly se tidi i spojeni [t, d] + [z, z], kde

povazujeme za neortoepickou vyslovnost napk. [nazemski], [0zemrie].**

Také u spojeni nosovek [m], [n], [fi] se sykavkami se setkdvame s
odchylkami od vyslovnostni normy a to v podobé zmény kvality sykavek — pf.
[Zenckd], [loncki], [menci], také v podob& neortoepické vyslovnosti skupiny
souhlasek [nz] jako [3] — pt. [manzel], [jenze] a dale napf. jako zména souhlasky [n]

v [m] — pt. [hamba], [klemba].®®

V neposledni tadé¢ je tfeba také zminit Castou odchylku od normativni
vyslovnosti, kdy byva vypusténa souhlaska [j], napt. u slov [méno], [du], [pride],
[pucim]. Neméné dulezita je také spravna vyslovnost psaného ,,mé&“, ktera se Casto

zaméfiuje za neortoepické [mje] — pr. [mjesto], [mjesic].%

% Srov. Hirkova, J., 1995, s. 30-31.
% Srov. Tamtéz, s. 35.

62 Srov. Tamtéz, s. 32-34.

% Srov. Tamtéz, s. 32-34.

& Srov Palkova, Z., 1994, s. 335.

% Srov. Hirkova, J., 1995, s. 36.

% Srov. Tamtéz, s. 34-36.
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5 Suprasegmentalni slozka feci

Mluvni projev tvofi souvisly zvukovy proud, ze kterého vydélujeme
jednotlivé celky podle riznych hledisek. Jako zdkladni je brano ¢lenéni na mensi
jednotky na zékladé vyznamu. Kazda jednotka je ale také vymezovana prostiedky
zvukovymi. Tyto prosttedky nazyvame jako modulacni, prozodické ¢i

suprasegmentalni. Slouzi ke zvukové organizaci mluveného proj evu.”’

K témto prostiedkiim fadime pauzu, intonaci, vétny a slovni ptizvuk, takt a
v v r 68 . vy, rox e . , v o ’
feCové tempo. " V prakticky zamétené Casti prace se budu zabyvat hlavné intonaci,
frazovanim a mluvnim tempem, U kterych se nejcastéji chybuje. Na ostatni

suprasegmentalni prostfedky nebude bran vzhledem k rozsahu prace zfetel.
5.1  Clenéni souvislé Feti

Promluva je brana jako nejvyssi jednotka mluvniho aktu. Ta se dale déli v
mensi useky, které nazyvame véty. Véta je nejmensi promluvovy celek, ktery je
uzavien jak po strance vyznamové, tak pomoci zvukovych prostredkt. Véty dale
¢lenime na vétné useky (kola), které jsou vymezovany pauzou a mj. také vétnym
pfizvukem a melodii. Vétné tseky se skladaji z prizvukovych taktii, které jsou
vymezovany slovnim pfizvukem a déle se d€li na nejmensi jednotky, které jiz dale

ned&lime, tj. slabiky.®®

5.2 Frazovani

Frazovanim se rozumi ¢lenéni promluvy na zadkladé vyznamu na logické
celky a také ¢lenéni vét na kratsi useky. Frazovani je nezbytné pro srozumitelné;jsi

projev. Nejcastéjsim prostfedkem frazovani je uziti pauz ¢i zména melodie fesi.”

5.2.1 Pauza
Pauza je charakterizovéana jako pteruSeni hlasového a artikulaéniho proudu
feci. Ma prevazné fyziologickou funkci, ale slouzi také k ¢lenéni zvukového proudu

na kratsi useky.”*

%7 Srov. Dokulil, M. et al., 1986, s. 69.
% Srov. Krémova, M., 2010, s. 167-174.
% Srov. Tamtéz, 2010, s. 84.

0 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 41-42.

" Srov. Zeman, J., 2008, s. 155.
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Z hlediska funkce v mluveném projevu délime pauzy do ¢tyt skupin:

e segmentaéni (syntaktick¢) pauzy — vyskytuji se mezi ruznymi
syntaktickymi jednotkami, napf. na hranici vypovédi, na hranici
nékolikanasobnych vétnych ¢lent, na hranici vsuvky ¢i osloveni, pft.
[Bila temnd noc Il nebilo videt ani na krok], [Cos to udelal I Petre];

e formulacni pauzy — uzivaji se pfevazné ve spontannich projevech ve
snaze ziskat Cas pro formulaci myslenek, Casto byvaji vyplnény
hezita¢nimi zvuky, pt. [4 jd sem a2 Il sem fSexno sem projednal 2 I];

e durazové pauzy — byvaji doprovazeny zdiraznénim klicovych slov
pro mluveny projev, pi. [Svjet f tomto tidnu Il bouril protesti];

e kontaktové pauzy — slouzi k prostoru pro vyménu informaci v

rozhovoru apod.™

5.2.2 Vétna intonace

Vétnou intonaci rozumime sttidani vysky hlasu v pribéhu feci. Nékdy byva
oznaGovéana také jako melodie fe¢i. Ukolem vétné intonace je kromé vyjadfovani
citovych postojit mluvciho (jistota, zaujatost atd.) také ohraniovani vét ¢i vétnych
tsekd.”® Z toho divodu je intonace povazovana za jeden ze zakladnich prostredkt

11z v « 7 v q- 74
aktualniho ¢lenéni vypoveédi.

Podle Krémové intonace souvisi také se silovym pribéhem vypovédi. V
cestin€é zacind pifizvucnou ¢i silov€ zvyraznénou slabikou jadra vypovédi, kterou
nazyvame intonacni centrum. Ddéle pak dochazi ke stoupani ¢i klesani hlasu
vzhledem k vysce této slabiky. V cestin€ byva vétny piizvuk umistén na poslednim
taktu vypovédi nebo vypovédniho useku, proto zde byva realizovana vétna intonace.
Krémova rozliSuje tfi typy realizace intonace, a to kadenci, antikadenci a

polokadenci.”

2 Srov. Zeman, J., 2008, s. 156-157.
™ Srov. Lotko, E., 2009, s. 64.

™ Srov. Hirkova, J., 1995, s. 43.

® Srov. Krémova, M., 2010, s. 168.
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5.2.3 Kadence

Byva oznacovana také jako sestupna (klesava) melodie feci nebo konkluzivni
kadence. Je zaloZzena na klesavém pribéhu vypovédi od intona¢niho centra do

konce."®

Nachazi na konci vypovédi (tj. na prvni slabice jadra vypovédi) a vyskytuje
se nejéastdji v oznamovacich vétach, kde signalizuje jejich ukonleni.”” Na

nasledujicim ptikladu ukazuji schéma kadence.
Obr. 4

Piijde dnes pozdéji.

(Srov. Krémova, M., 2010, s. 169.)

Kromé vét oznamovacich maji konkluzivni kadenci také véty rozkazovaci,
zvolaci a tdzaci (otazky dopliovaci).” Vyznacuji se zvySenim a zesilenim
. ‘. 7 . . . : . y . o1 x
intonagniho centra.”” Na nasledujicim obrazku je znazornéno schéma priibdhu

intonace u zminénych typii vét spole¢né s priklady.
Obr. 5

To je senzace! Okamzité sednout! Kdo to sem prinesl?
I I — I

(Srov. Krémova, M., 2010, s. 169.)

5.2.4 Antikadence

Antikadence neboli stoupava intonace je charakterizovdna vzestupem hlasu
po intona¢nim centru, pfiemz na konci miZze dojit k jeho mirnému poklesu.
Vyskytuje se u zjist'ovacich otazek. Na zaklad€ toho rozliSujeme dva typy intonace —
stoupavou (hlas plynule stoupa az do konce) a stoupavé klesavou.®’ Na nasledujicim

obrazku uvadim ptiklad pro zndzornéni rozdilu.

"® Srov. Krémova, M., 2010, s. 169.
" Srov. Zeman, J., 2008, s. 147.

8 Srov. Tamtéz, s. 148.

" Srov. Krémova, M., 2010, s. 169.
8 Srov. Tamtéz, s. 169.
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Obr. 6

Babicka to necéekala? Babicka to neéekala?

stoupava antikadence stoupavé klesava antikadence

(Srov. Kré¢mova, M., 2010, s. 169.)

5.2.5 Polokadence

Polokadence je zalozena na poklesu hlasu pied intonaénim centrem.
Vyskytuje se u nekoncovych useki vypovédi a uziva se u neutralnich promluv. Jedna
se 0 stoupavou melodii, kde je prohlubovano intona¢ni centrum (piipadné i slabika
pfed nim). Polokadence mlze mit 1 své pfiznakové obmény napt. u vytykéni, kdy
byva zesilovan pfizvuk na intonaénim centru.®’ Nasledujici piiklady zobrazuji

prabéh polokadence.
Obr. 7

Dlouho jsem uvazoval, ... Dlouho jsem uvazZoval, ...

(Srov. Krémova, M., 2010, s. 169.)

5.3  Mluvni tempo

Mluvnim tempem rozumime rychlost, jakou se realizuje mluvni projev.

v - ’ ’ ’ v ;. 82
RozliSujeme mluvni tempo osobni a mluvni tempo vécné.®

Vécené mluvni tempo je dano obsahem promluvy. Hlavni linie mySlenky je
realizovana pomalejSim mluvnim tempem, vedlejsi linie zahrnujici napf. vsuvky
naopak rychlej$im tempem. Zeman jako piiklad uvadi vétu: [4 ja sem tehdi Il gdis

sem _bila mala holka Il hladem netrpjela], pficemz podtrZzena ¢ast oznacuje vsuvku

vyslovenou rychleji.®®

8 Srov. Krémova, M., s. 169.
8 Srov. Zeman, J., 2008, s. 157.
8 Srov. Tamtéz, s. 157.
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Dale byva také ovlivnéno komunikaéni situaci. Pomalejsi projev je typicky
pro promluvy zahlcené informacemi, pro slavnostni ¢i smuteni projevy apod.,

naopak rychlejsi tempo je Casto vyuzivano napi. u sportovnich reportéii.84

Osobni mluvni tempo je rychlost feci, kterad je typicka pro daného mluvciho.

< < ons o 85
Je urceno vékem, momentalnim rozpolozenim, temperamentem apod.

Mluvnim tempem se zabyvalo né¢kolik lingvistl, ovSem kazdy z nich
provadél svij vyzkum na jiném materialu. Napt. Romportl méfil mluvni tempo z
hlediska nateéi, Stépankova se zabyvala fe¢i déti piedskolniho véku, Bartosek se
orientoval na projev rozhlasovych reportéri apod. Bartosek uvadi jako maximalni
hodnotu 6,67 slabik/sek a jako hodnotu minimalni 3,33 slabik/sek. Palkova stanovuje
primérné mluvni tempo na 4,89 slabik/sek.®® S touto hodnotou budu déle pracovat ve

vyzkumné ¢asti prace.
5.4  Odchylky v suprasegmentalni roviné

Jednim z nejzésadnéjSich problémi na rovin€ suprasegmentalni je chybné
rytmické Clenéni véty, kdy dochazi k rozpojovani spojeni, kterd by jinak méla byt
tésna. To mize zpusobit chybné vnimani a pochopeni promluvy a také k vytvareni

tzv. faleSnych vétnych dvojic.87 V souvislosti s tim uvadim ptiklad dle Hirkové:
Je to opravdu poutava hracka | pro deéti japonské vyroby. — chybné &lenéni vypovédi
Je to opravdu | poutava hracka pro déti || japonské vyroby. — spravné &lenéni vypovédi

Také Lotko pojednavd o chybném frazovani fteci, kdy zdlraziuje, ze
nespravnym poloZenim pauzy muzZe dojit k radikdlni zméné vyznamu véty. Jako
ptiklad udava vétu Treti uspésny pokus byl proveden v kvétnu. V ptipadé, ze
sdélujeme vétu bez pauzy, fikame, Ze vSechny tii pokusy byly tspésné. Kdezto pii
vysloveni Treti | uspésny pokus byl proveden v kvétnu 0znamujeme, ze pouze tieti

pokus byl usp&sny.®

Na suprasegmentalni roving se setkdvame také s odchylkami od normativni
podoby kadenci. Jako nejbéznéjsi prohiesek se uvadi nenormativni kadence

zjistovaci otazky, kterd spociva v proneseni prizvucné slabiky na nejvysSim tonu,

8 Srov. Zeman, J., 2008, s. 157.
% Srov. Tamtéz, s. 158.

® Srov. Palkova, Z., 1994, s. 318.
8 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 42.
% Srov. Lotko, E., 2009, s. 66.
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pficemz v dalSich slabikach dochézi k poklesu jeho vysky. Tyto odchylné podoby
kadenci zji§tovacich otazek se blizi kadencim oznamovacich vét.%* Na nasledujicim

obrazku Ize vidét intonacni schéma téchto odchylek.

Obr. 9

Vratili se véera. ...k veceru ...odpoledne

(Srov. Hurkova, J., 1995, s. 47.)

8 Srov. Hirkova, J., 1995, s. 46.
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Il. Prakticka cast

1 Zamgéieni prace

Predkladana bakalarska prace se zaméiuje na fonetickou analyzu Zzivych
vstupt reportérii hlavnich televiznich stanic. Mym hlavnim ukolem bylo pofidit
nahravky reportérii Gtyi' Geskych stanic Nova, Prima, CT a Barrandov a podrobit je
fonetické analyze. Nasledn¢ bylo tieba vyhodnotit, zda jsou jejich mluvni projevy v

souladu s platnou ortoepickou normou.

Pravé odchylky od normativni vyslovnosti byly stfedem mého zajmu.
Zam¢tila jsem se hlavné na nenormativni vyslovnost vokalt, ktera spociva v
tendenci k otevienosti Ci zavienosti a také kraceni vokalt. Dale mé zajimalo spravné
tvofeni souhlasek a souhlaskovych spojeni. V souvislosti s tim jsem se zaobirala také
obéma druhy asimilaci — zné€lostni i artikulaéni. Na roviné suprasegmentalni sleduji
zejména frazovani mluvniho projevu a tempo feci, okrajové také spravnou intonaci.
Jelikoz jsou zivé vystupy projevy predem minimalné€ ptipravené, casto piimo

spontanni, neberu ve svém vyzkumu ohled na ptefeky ¢i uziti hezitanich zvukd.

Analyzou mluvnich projevill jsem se snaZila ziskat ptehled o mluvé reportéra
hlavnich zpravodajskych relaci. V ptipadé vyskytii chyb ve vyslovnosti jsem se
snazila vysledovat, zdali se jedna o chyby ojedin¢lé, které se mohou pfirozené
vyskytnout v mluvé kazdého z nas, nebo zdali se jednd o chybu, kterd se vyskytuje
pravidelné. Hlavnim cilem celé prace bylo odpovédét na vyzkumné otazky, které

jsem si polozila v tvodu prace.

Pro zkoumani projeva reportéru jsem se rozhodla z toho divodu, ze by méli
plnit funkci feCovych vzorti. Podle Zdeny Palkové se jednd o reprezentanty
vetejnych sdelovacich prostiedki a pravé od profesiondlnich mluvéich je tfeba
ocekavat jistou uroven zvukové stranky projevu. Zaroven tvrdi, ze analyzy, které
byly dosud provedeny, ukazuji, ze sd€lovaci prostiedky pusobi ve funkci feCového
vzoru zatim negativn€. Palkova zminuje tii hlavni nedostatky vyskytujici se v mluvé
reportért, a to deformaci vokall, nesmyslné zachdzeni s vétnou intonaci a neimérné

rychlé tempo.90

% Srov. Palkova, Z., Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové
kultury. In: ,,Cestina doma i ve svéteé®. €. 12, 2008. s. 20.
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1.1 Material

Jak jiz bylo zminéno vySe, materidlem pro fonetickou analyzu byly nahravky
mluvnich projevi reportérti hlavniho televizniho zpravodajstvi. Tyto nahravky se
nachazi na internetovych strankach jednotlivych stanic. U nékterych stanic je
archivace videozdznamul pouze docasnd. Zaznamy, se kterymi jsem pracovala, byly

nahrany pomoci programu Audio Record Wizard.

Material pro mou praci jsem sbirala v obdobi od srpna do fijna r. 2017. Od
kazdého mluvciho jsem se snazila ziskat vzdy Ctyfi az pét nahravek, které by byly

potizeny béhem raznych dni. Kazd4 nahravka ma stopaz v priméru minutu.

Pro svlij vyzkum jsem dale vyuzila také program Praat, ve kterém jsem
provadéla analyzu formanti vokald. Pramérné hodnoty pak byly zasazeny do
excelovskych tabulek, z nichZ jsem nasledné ziskala grafy pro jednotlivé vokaly.
Veskeré nahravky jsem nasledné foneticky piepsala a ptipadné odchylky nalezité

zaznacila.

1.2 Miluv¢éi

Ve své analyze jsem zkoumala mluvni projevy celkem Ctrnacti reportérii. Na
kazdé stanici, vyjma TV Barrandov, vystupuje okolo tficeti reportérti, coz vzhledem
k rozsahu prace neni mozno analyzovat. Proto jsem z kazdé stanice vybrala dvé Zeny
a dva muze, ktefi se v Zivych vstupech objevuji nejcastéji, tudiz je lze povazovat za
klicové osobnosti pro dané zpravodajstvi. Vyjimku tvofila stanice TV Barrandov,
kde se vyskytovaly zivé vstupy malého mnozstvi mluvéich. Vybér reportérii jsem

provedla ve stejném ¢asovém obdobi, tj. v prubeéhu mésice srpna.

Analyze jsem podrobila tyto reportéry:

Televizni noviny Zpravy FTV Prima
(TV Nova) (TV Prima)
Karolina Tomaskova Petra Dolezalova
Lucie Hefmanska Karolina Hosek
Filip Pultar Zbynek Zykmund
Jan Socha Mat¢€j Misat
Udalosti CT NaSe zpravy
(Ceska televize) (TV Barrandov)
Pavla Dankova Adéla Tunova
Vendula Bfezinova Jan Marvan
Bohumil Vostal -
Josef Kvasnicka -
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1.3  Postup analyzy a zkoumané jevy

Pii analyze jsem postupovala nasledovné. Nejprve jsem po dobu jednoho
mésice sledovala kazdy den zpravodajské relace na vSech vybranych televiznich
stanicich a zapisovala si jména vSech reportért, kteii méli ve zpravodajstvi své zivé
vstupy. Nasledn¢ jsem vybrala z kazdé stanice Ctyfi zastupce (vyjma TV Barrandov),
ktefi meli v daném mésici nejvetsi mnozstvi zivych vstupl. Brala jsem je tedy jako
klic¢ové osobnosti dané televizni stanice. Zvolila jsem vzdy dva muze a dv¢ Zeny, aby
mohl byt vyzkumny vzorek povazovan za vyvazeny a objektivni. Jejich vystupy jsem
nahravala a dale foneticky pfepisovala. Prvni Zivy vstup daného reportéra byl pro mé
zavaznym, jelikoz jsem jej podrobovala dikladné analyze. Pfipadné odchylky, které
se v tomto projevu nachazely, jsem pak dohledavala i v dal$ich nahravkach, abych
mohla dolozit, zda se jednd o odchylku systémovou nebo pouze ojedinélou. Tyto

dalsi transkribované mluvni projevy se nachazi v ptiloze prace.

Co se ty¢e zkoumanych jevil, na segmentalni roviné jsem se zajimala hlavné
o vyslovnost vokalll a konsonantli. Vokaly jsem zkoumala z hlediska tendence k
jejich otevienosti ¢i zavienosti, coZ zpusobuje problémy mnoha mluvéim. U kazdého
reportéra jsem vybrala 10 ptikladi od kazdého vokalu [a], [e], [i], [0] a [u] a pomoci
programu Praat jsem zmétila hodnoty F1 a F2 u kazdého vzorku.** Vysledky méteni
jsem zasadila do tabulek, které nasledné vytvofily grafy zobrazujici vokalicky
trojuhelnik kazdého reportéra. Z namétenych hodnot jsem dale spocitala primérnou
formantovou hodnotu vokald, kterou jsem srovnéavala s tabulkou Zdeny Palkové. Tu
beru jako stéZejni pro svou praci. Jednotlivé vokaly jsem vybirala zcela ndhodné,
pfiCemzZ jsem se snaZila o zastoupeni vSech typll vyskytu — na zacatku slova, na konci
slova, sousedici s riznymi konsonanty, dale vokaly kratké i dlouhé. U vokald jsem si
dale vS8imala jejich kraceni a dlouZeni a také spravnosti uzivani rdzu. Pfipadné
odchylky jsem zaznacila ve fonetické transkripci pomoci barev a znacek.

U konsonantil jsem se zabyvala pievazné vyslovnosti jednotlivych hlasek a

souhlaskovych spojeni. Déle jsem si vS§imala asimilace znélostni a artikulacni, tedy

zjednoduSovani souhlaskovych skupin. Poslednim zkoumanym jevem bylo

%1 U kazdého mluvéiho se sklada vyzkumny vzorek z péti vokalt kratkych a z péti vokal
dlouhych. Analyzované vokaly byly vybrany ze slov prvniho transkribovaného projevu
mluv¢iho. V piipadé€ nedostatku materialu byla zvolena slova obsahujici dané vokaly z
ostatnich transkripci.

32



vypousténi konsonantd v riznych castech slova. I zde jsem aplikovala metodu

barevného odliseni ptipadnych prohieskd.

Na rovin¢ suprasegmentalni bylo sledovano hlavné spravné ¢lenéni vypovedi,
které je pro profesionalni mluvni projevy velmi dulezité, nebot’ ledabylé frazovani
muze vést ke Spatnému vykladu projevu. S tim souvisi i intonace mluvy, kde jsem
zkoumala spravné uziti kadence, antikadence a polokadence. V neposledni fadé jsem
se zaobirala také mluvnim tempem kazdého mluvciho. To jsem méfila vydélenim
celkového casu nahravky poctem slabik. Vyslednou hodnotu jsem porovnala s
referenénimi hodnotami uvadénymi v odborné literatufe. Ve své praci operuji s

Cislem Zdeny Palkové, a to 4,89 slabik/sek.

Veskeré potfizené nahravky jsou zpracovany do podoby fonetické transkripce
provadéné podle zjednoduSeného systému pouzivaného v cestingé. Ta pracuje s
klasickymi pismeny, kterd bézné uzivame pii psani Ceskych slov, ale také se
specialnimi symboly ur¢enymi pro fonetickou transkripci. Jedna se o tyto znaky:

¢ [p] = velarni (zadopatrové) n

[m] = labiodentalni (retozubné) m
e [f] = neznélé ¥

e [?] =raz

e [x]=neznélé ch

e [y]=2znéléch

e [3]=2znéléc

o [3]=2znélé ¢

e [u] = druha, nevokalicka ¢ast diftongu

e [II, [r], [m] = slabikotvorné |, ram

Dale se v transkribovanych textech objevuji nasledujici symboly:

e [:] =dlouzeni vokala
e [+] =redukce pfip. uplné vypusténi hlasky
e [ ]=vynechany raz
e |

?] = nesrozumitelné slovo
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e [|]=kadence
e [1] = antikadence

e [—] = polokadence

e [ |] = kratkd pauza pro nadech
e [ || ]=dlouhd pauza znacici ukonceni vypovédi
e [ -| ]=absence pauzy pro oddéleni vypovedi

e [ _]=absence pauzy mezi slovy
e [@] = hezita¢ni prvky
Pti préci s jednotlivymi transkripty jsem také vyuzivala barevné odliseni jevi,
které jsou odchylné od ortoepické normy. Jedna se o nasledujici prohtesky:
chybna vyslovnost vokalu

chybna vyslovnost konsonantu

pieiek

Veskeré vysledky méfeni jsou zasazeny do tabulek a opatfeny komentaiem. V
tabulk4ch formantové analyzy vokalli uzivam barevného odliSeni ¢ervenou barvou
pro vyznaceni hodnoty, kterd neni v souladu s normou. Namétené hodnoty jsou také
vyjadifeny prostiednictvim piehlednych grafli zobrazujicich vokalicky trojihelnik

daného mluvéiho.
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2 Analyza

2.1  Televizni noviny (TV Nova)

Karolina Tomaskova, 17. srpna 2017, [00:55]

[@ dobri veéer tak ftuto xvili vime Ze fidi¢ bilé dodafki kteri — | vjel na
promenddu las ramblas rixlosti ?asi sto kilometri — | vho:di:fie: @ poté =mista
¢inu Putek] po sfix | | policie fsou vislosti zvelmi pravdepodobnim teroriscickim
?utokem ale_us patra po dvou podezielix ?a také po druhém vozidle | | na miste po
?incidentu wipa vipukla ?okamzite pa:nitka: | | policije ?evakuovala ?opxodi ?i
restayrace fPokoli — | jenomZe zahi zaCali pf ixazet dal$i spravi ?o ?utoku | | dva
?0zbrojeiii muZi ftr hli do turecké restau race _a zabarikadovali se tam — | podle
tamtiix médii drzi dokonce fiekolik rukojmi+ | | tito ?informace ?ale je ftuto xvili:
velmi teské ?ovjefit | | fiekteti sfje+ci dokonce mluvi @ ?o stf elbje na jednom
— | ftuto xvili zjiStuje zda mezi ?0bjetmi nebo zraiefiimi — | nejsou fiejaci @ Cesi
| | ve Spaiielsku bude vnejblisi dobje zasedat krizovi Stép | |]

Karolina TomaSkova pulsobi jako kvalitni mluv¢éi v oblasti vyslovnosti
vokali. V téméf minutovém projevu doslo k jejich zkraceni pouze jednou, a to
pravdépodobné v disledku rychlé mluvy. V ostatnich ptipadech mluv¢i vyslovuje
délku peclivé, netihne k jejich kraceni. U dvou slov mluv¢i vokdly slysitelné
prodlouzila, ale na zaklad€ poslechu 1ze konstatovat, Ze ono dlouZeni je disledkem
premysleni, jak dale vyjadiit zamysSlenou vypovéd’. Stejné ptipady se nachazi také
v dalSich transkriptech, kde se vyskytuje vyslovnost dlouha ¢i polodlouhd. Také raz
mluveéi vyslovuje svédomité na mistech, kde je jeho uziti povinné. Na mistech

doporucenych jeho uziti kolisa.

Na nasledujici strané se nachazi tabulka, kterd uvadi zaokrouhlené priimérné
hodnoty obou formanti vokalu v dané pozici ve slove, a také graf zobrazujici

vokalicky trojtihelnik mluv¢i.
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Tab. 1

zabarikadovali | 681 | 1547 | vecer 601 | 1830 | vozidle 4731823
okamzit'e 746 | 1485 | ministerstvo | 621 | 1755 | teroristickim | 427 | 1842
a 784 | 1503 | evakuovala | 657 | 1836 | incidentu 470 (2181
panika 906 | 1743 | vime 680 | 1781 | xvili 483 | 1986
informace 864 | 1399 | turecké 597 | 1724 | krizovi 445 (1878
dobri 412 | 1707 | bude 426 | 1261
atoku 545 | 1156 | turecké 451 | 1392
ovjefit 628 | 969 | utekl 5701765
tito 561 | 1514 | promenadu | 437 | 1087
kilometra 670 | 901 |druhém 709 | 1876
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Z vyse uvedené tabulky lze vyvodit, Ze Tomaskovéa je ve vyslovnosti vokali
spiSe lepSi mluvei, nicméné 1 pfesto se v jejim projevu vyskytuji urcité nedostatky.
K ojedin€lym odchylkam dochazi u prvnich formantd vokald [a], [o] a [u], které se
lis$i od normy nizkymi hodnotami. Druhy formant vokalt [a] a [i] neni v souladu
s normou ve vétsiné piipadi, ale hodnoty se opét odchyluji o cca 100 Hz. Vyjimku
tvofi druhy formant vokalu [o], u kterého se vyskytly hodnoty o cca 300-500 Hz
vysSi, a také druhy formant vokalu [u], jehoz hodnoty pfesahovaly ve vSech
pfipadech normu o 80-800 Hz. S tim souvisi také vykresleni vokalického
trojuhelniku. Ten plisobi na prvni pohled chaoticky, nicméné vétSina vokala je
rozprostfena na Uzemi svého frekvenéniho pasma. Vyjimkou jsou jiz zminéné
problematické vokaly [o] a [u], jejichz body se posouvaji smérem do stiedu

vokalického trojihelniku a navzajem se prostupuji.

U dlouhych vokali se nevyskytl zadny zasadni problém v ortoepické

vyslovnosti. Témét vSechny hodnoty byly v souladu s normou, pfip. se odchylovaly
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nizkymi hodnotami, vyjma druhého formantu vokalu [1], kdy dochazelo k vychyleni
hodnot 0 200-1300 Hz. U vokalu [é] dochazi k ¢asteénému otevirani tohoto vokalu.
Taktéz vokalicky trojuhelnik zobrazeny na grafu nize je pomérné stabilni s vyjimkou
jiz zminéného vokalu [0], jehoz hodnoty zasahuji do frekven¢nich pasem jinych
vokali a netvoii tak shluk bodd. Vokal [6] byl pfi méfeni vynechan, nebot’ se

nevyskytoval v zadném slové.

Tab. 2

dodafki | 841 | 1622 | druhém | 788 | 1890 |xvili 334 | 2217 | trha 425| 971

Stap 936 | 1510 [ teské | 665 | 1962 |nejaci 443 | 2632 | atoku 609 | 2344
zahi 915 | 1550 [ bilé 740 | 1608 | miste 415 | 2222 | atokem | 365 | 1507
patra 944 | 1475 [turecké | 677 | 1919 |rixlosti | 351 | 2380 | kilometra | 379 | 954
spravi | 925 | 1410 | médii | 761 | 2114 |dobri 328 | 2465 | darazne | 356 |1213
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Také vyslovnost konsonantii nezpuisobuje mluvéi vétsi problémy. V jeji
promluvé najdeme pouze velmi malé mnoZstvi nedostatki, které ale nejsou tvoieny
systémoveé. Vyraznéji Tomaskova chybovala ve zkoumanych projevech pouze ve
spojovani souhlaskovych skupin, kde doslo v né¢kolika pfipadech k vynechani jedné z

hlasek — pt. [pre+tim], [+sou], [mis+iii], [Poficia+ni], [socid+ni], [+este] ad.

Na roviné€ suprasegmentalni povazuji Tomaskovou jako primérnou mluvéi, a
to z toho divodu, Ze v nékterych usecich vypovédi dochazi k jejimu Spatnému
¢lenéni. Mluvci oddéluje celky, které by mély z hlediska sprdvného pochopeni
sdélovaného obsahu patfit k sobé. Nicméné protoZe se nejedna o pfili§ Castou

odchylku, hodnotim ji spiSe primérem. V transkribovaném textu zaznacuji chybné

37



ulozenou pauzu timto znakem — [ | ]. Na nasledujicich ptikladech dokazuji chybné

uziti pauz a oddéleni celkl prostfednictvim vynatki z dalSich transkripta:

[Ze bi severokorejski reZim — | bil sxopni @ vitvofit]

[stale jeSte vahaji koho: zitra — | volit]

[Ctificet procent voli¢d se rozhoduje — | na posledsii xvili | ]

[kterou volilo — | vice ne§ tfindct ?a pul procenta — | voli¢d]

[pfedbjezné tedi zatim nepotvrzené — | visletki]

Mluvni tempo Karoliny Tomaskové bylo v prvnim projevu 5,62 slabik/sek,
coz je brano jako tempo vys$$i. V ostatnich projevech se vSak pohybuje v ramci
primérnych hodnot, tj. od 4,98 do 5,21 slabik/sek. Mluva piisobi klidn€, nicméné
v nékterych c¢astech radikaln€ zvysi tempo fe€i a misty tak dochazi ke Spatné
artikulaci slov. I pfes vyssi mluvni tempo se ve vypoveédi mluv¢i vyskytlo minimum

preteku.

Lucie Hefmanska, 4. srpna 2017, [00:32]

[dobri vecer nejdiive pfipomenu Zze <Pustaviii stiznost ksoudu podalo
fpolovitie biezna dvacet sendtoru | | ?a sice fCele sjaroslavem kuberoy ?a ?ivem
valentou | | @ podle kuberi: — | @ podle kuberi je ustaviii sout nifii @ zavalen
stiznostmi ?a: nestiha | | ne$ rozhodne -| mohlo bi to trvat @ tfeba: pri i: rok | | @
sendt @ se take na sfix pfistix sxuzix bude muset zabivat — | petici proti tomuto
zékonu | | dostal je fpolovitie éervence ?a podepsalo je pfes dvace + tfi tisic lidi | |
@ jak celou problematiku viiimaji dnes politici se podivejte vnasleduj + ci reportazi

LI

JiZz na zéklad€ poslechu prvni nahravky mluvniho projevu Lucie Hefmanské
Ize konstatovat, ze se mluv¢i dopousti kraceni dlouhych vokalt. Ve vétSiné piipada
se jednd o vysoké vokaly [i] a [G]. Pouze vyjimecéné dochazi ke spravné dlouhé
vyslovnosti vokalii. V osmi ptipadech byla zaznamenana vyslovnost kratka, v dal§ich
pfipadech pak spiSe vyslovnost polodlouha. Tento zasadni prohfeSek v mluvé
reportérky lze dolozit i na transkripcich dalSich mluvnich projevil, které uvadim

v piiloze. Vzhledem k velkému mnozstvi odchylek neuvadim jednotlivé ptiklady, ale
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odkazuji na ptilohu €. 2. V projevu Hefmanské se vyskytlo nékolik ptipadii dlouzeni
kratkych vokala. To ale neni povazovano za chybu systémovou, jelikoz bylo pouzito

k rozmysleni dalsi vypovédi.

Namétené hodnoty formanti kratkych vokali shrnuje nasledujici tabulka:

Tab. 3

podalo veder 566 | 1975 | bi 520 | 1838
dostal 685 | 1365 | dvacet 552 | 1694 | tisic | 398 | 2452
a 848 | 1329 | se 5511|1737 |ivem | 462 |2275
biezna 754 | 1596 | pod’ivejte | 607 | 1888 | politici | 450 | 2086

problematiku nestiha 672 | 2090 | lidi 404 | 2194

dostal bude 4151014
pripomenu 576 | 1076 | kuberi 452 | 904
odbortiikli 567 | 1346 | umisténi | 508 | 679

to 553 | 1351 | zakonu 522 | 719
rozhodne 529 | 1338 | muset 642 | 1511
Graf ¢. 3
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Na zéklad€ poslechu jsem nezaznamenala zadny prohiesek, kdy by doslo k
zaméné samohlasky za jinou. Také formantova analyza vokall ukazala, ze mluvci
nema zadné vyrazné problémy s vyslovnosti kratkych vokali. Namétené hodnoty se
ve vét§ing pripadli shodovaly s normou. U vétSiny vokald byly ptipadné odchylky
pouze nepatrné, do 80 Hz. Jediny prohiesek, ktery by se dal povazovat pro svou
frekvenci vyskytu za systémovy, je otevirani vokalu [u], kde byly naméfeny zvySené
hodnoty prvniho formantu. S tim souvisi vykresleni vokalického trojuhelniku. Ten
plisobi na prvni pohled neuspofddané, nicméné vétSina vokalli je rozprostiena na

uzemi svého frekvencniho pasma.
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U dlouhych vokali dochézi ve vétsSin€ piipada k jejich zkracovani (aplnému
¢i Casteénému), jak jsem jiz nastinila vySe. Na zaklad¢ formantového méfeni bylo
zjisténo, ze mluvci vyslovuje vokaly velmi peclivé. Do méteni byly zahrnuty pouze
Ctyfi vokaly, jelikoz foném [6] nemél v zadném z transkribovanych mluvnich
projevi zadné zastoupeni. V nasledujici tabulce uvadim hodnoty namétené v ramci

formantové analyzy vokali.

Tab. 4
zakonu 851 [ 1452 | kazdém  |583] 1850 [ sxtzix 320 | 2518 | sxiizix | 254 | 842
reportazi | 795 | 1606 | cézet 596 | 1811 | pyistix 3712488 [ fstaha | 350 | 764
nasledujici | 811 | 1595 | érbek 674 | 1953 | nestiha 341 (2677 [ustaviii | 633 | 1533
nestiha | 854 | 1399 | které 683 | 1912 | nini 426 | 2765 | senatora | 421 | 868
senator | 825 | 1451 | problémem | 699 | 1634 | nasleduj+ci | 337 | 2522 [ pul 365 | 824
Graf é. 4
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VSechny odchylky od normativnich hodnot zaznacené v tabulce Cervenou
barvou povazuji za ojedin€lé, jelikoz se vyskytuji v malém méfitku. S tim souvisi
témeét precizni vykresleni vokalického trojihelniku na grafu ¢. 4. Jednotliva
frekvencni pasma jsou striktn€ rozliSena a vokaly tvoii prehledné oddélené shluky.
Vyjimku tvoii vokal [0]. Taktéz uzivani razu nezptisobuje mluvci zadné potize. Ani
jednou nedoslo k jeho vynechdni na mistech, kde je zddouci. Na nekterych mistech
doslo k jeho oslabeni, ovsem jednalo se o mista, kde je pouze doporucen, tudiz neni

mozné jeho absenci vytykat.

Ve vyslovnosti konsonantli fadim Hefmanskou spiSe k priméru. Mluv¢i
misty Spatn¢ artikuluje a vypousti konsonanty ze souhldskové skupiny, a to na vSech
mistech ve slové i na slovnim piedélu — pt. [spolujes+ce], [hod+¢], [+zdat], [k+uli]

[dvace+ri], [nejvjeci+xip] ad. V tomto ohledu ptisobi projev neprofesionalné.
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Na rovin¢ suprasegmentdlni mluvci dosahovala také dobrych vysledka.
Intonace vypovédi ji ne€ini zadné problémy, v ptipadé¢ ojedinélé odchylky nedoslo
ke zméné vyznamu sdé€lované vypovédi. Hefmanska chybuje pouze v ukladani pauz,
které¢ misty vlozi na nespravné misto a oddéli tak od sebe celek. Toto tvrzeni
dokladam uryvky z fonetické transkripce dalSich mluvnich projevii, kde se tento

prohiesek pravidelné opakoval:

[fidi¢ moh] soustfed it na jizdu ?a: fic ho — | nerosptilovalo]

[pastelki ?abi si mohlo — | @ kreslit]

[bi se miielo zamiiefit — | @ jinim smilerem]

[vixézet pfet centralu: — | @ ?ano na xodovje]

[?oba politici nemtieli +zdat — | @ sfé ?2imuniti]

Lucie Hefmanska se fadi k mluvéim s rychlejSim mluvnim tempem, jehoz
hodnoty se pohybuji v rozmezi od 5,48 do 6,2 slabik/sek, coz jsou hodnoty zna¢né

vyssi, neZz stanovuje pramér Palkova. V disledku rychlejsiho mluvniho tempa tak

casto dochdzi ke Spatné artikulaci, coz misty brani porozumeéni slov.

Filip Pultar, 14. srpna 2017, [00:27]

[dobri vece:r podle tey dostupnix ?informaci samoziejmiie to viSetfovan i
+ eSte probihd _ale — | kriminaliste na miste z+istili: Ze do jednoho zlibereckiy
bitd — | pfijela: bivald manzelka: ?a také txi:fie: ke sfemu Pekspartnerovi
vizvednout si svého sedmiletého sina _ofSem — | @ ten mu§ nevéahal pouZit zbrari
-| za?atoéil naZ nozem na Pobje Zeni — | jedna ten ?utok nepfezil a: a ten mus se
pak sém — | ?objesil | | @ kazdopadiie: dalsi ?informace: vreportdzi Pondieje

spalka | [[]

Prvni transkribovany projev Filipa Pultara je o néco krat$i neZ projevy
ostatnich mluv€ich, nicméné jiz na zékladé této kratké nahravky dokdzeme
vyhodnotit, Ze se mluv¢i potyka s problémy ve vyslovnosti kvantity vokald. Mluv¢i
Casto dlouzi kratké vokaly hlavné na konci slov, coz kromé& vySe uvedené¢ho
transkribovaného textu dokladaji také vynatky z dalSich transkripci uvedenych v

ptiloze. Naptiklad slova: [zvraceli:], [teplotami:], [vdomrie:], [se:], [to:] ad. Misty se
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vyslovnost vokalll pohybovala na pomezi kratké a dlouhé, coz ale v transkribovaném
textu nevyznacuji. Za mnohem vyraznéjsi a rusivy prohfesek v mluvé reportéra vsak
povazuji kraceni dlouhych vokali. Ten u néj povazuji za systémovy. Stejna
nekorektni vyslovnost se vyskytla 1 v dalSich nahravkach, coz doklddam na
nasledujicich prikladech: [preventi+nix Popatrenix], [raznim krokum], [kriminaliste],

[nedbalostnimu jednani], [muze], [Studena] a dalsi priklady viz ptiloha €. 3.

Raz mluv¢i realizuje na povinnych mistech, tj. po jednoslabi¢né pielozce,
peclivé, nicméné na mistech doporucenych jej pfiliS§ neuziva. Casto dochazi
k nezadoucimu spojovani slov, coz pisobi v profesionalni mluve rusive.

Na zakladé poslechu nema Pultar vyrazné problémy s otevienosti c¢i

zavienosti vokall. To potvrzuje formantova analyza vokali u nahodné vybranych

slov pouze z¢asti. Namétené hodnoty shrnuji v nésledujici tabulce:

Tab. 5
bivala 644 | 1142 | vecer 466 | 1719 [ vizvednout |440 | 1853
samoziejmie | 664 | 1176 | visetfovani | 442 | 1915 | objesil 5711|1697
ale 735|1322 | ke 512 |1870 | informaci | 3762171
sina 684 | 1371 | podle 588 | 1488 | si 4331897
informaci 658 | 1176 | jedna 667 | 1429 | sedmiletého | 628 | 1222
dobri 438 | 1986 | bude 458 | 1572
informaci 584 | 1037 | dostupnix | 597 | 2559
ofSem 618 | 929 [us 437| 1857
to 474| 1443 | ostrafsku | 458 | 2201
nozem 550 | 1334 | mus 459 | 875
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Dle tabulky naméfenych hodnot 1ze konstatovat, ze nejvice chybuje mluvéi ve
vyslovnosti hlasek vysokych, tj. [i] a [u]. U vokalu [i] jsou hodnoty druhého
formantu o 100-800 Hz nize, ¢imz se piiblizuji spiSe hodnotam vokalu [e]. Hodnoty
vokalu [u] se vychyluji o 500-1200 Hz. To znaci jeho posun dopiedu na vokalickém
trojuhelniku, ktery je zobrazen na grafu ¢. 5. Také vokal [o] se vyznaCuje posunem
smérem do stiedu vokalického trojuhelniku. Ten Ize hodnotit jako nepfesny.
Frekvenc¢ni pasma jednotlivych vokali nejsou striktné oddélena, naopak dochazi k
jejich prekryvéani. U vokalu [a] dochazi k jeho mirnému zavirani, jelikoz hodnoty
prvniho formantu dosahuji nepatrné nizsich hodnot, nez povoluje norma.

U dlouhych vokald doslo k radikalnimu zlepseni. Témeét vSechny namétené

hodnoty jsou v souladu snormou, coz lze spatfit i v nasledujici tabulce a k ni

pfilozenému grafu.

Tab. 6
visetfovani | 677 svého
sam 8171327 | té 581 | 1753 | dalsi 372 | 2259 | zaitocil | 425 | 880
probiha 760 | 1306 | sedmiletého | 605 | 1598 | informaci | 370 | 2236 | utok 381 | 896
reportazi [ 759 | 1334 [ litomis]ské | 549 | 1784 | libereckix | 363 | 2242 | bita 5242317
bivala 739 | 1231 | které 608 | 1627 | dobri 3712275 | prajem | 4541654
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Jelikoz se v zadném z analyzovanych projevt Pultara nevyskytovalo slovo s
fonémem [06], do tabulky a celkové do méfeni nebyl zafazen. Dlouhé vokaly mluv¢i
vyslovuje az na drobné odchylky témét spravné, s vyjimkou druhého formantu
vokalu [a]. Ten ma hodnoty zpravidla o 600-1300 Hz vyssi nez uvadi tabulka Zdeny

Palkové a blizi se tak do stfedu vokalického trojihelniku, coz dokazuje graf ¢. 6. Ten
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je lépe rozpoznatelny nez u vokalt kratkych. Vokaly [4], [i] a [¢] jsou viditelné

odd¢leny od ostatnich.

V oblasti artikulace konsonantti se mluv¢i opakované dopousti zasadni chyby.
Jedna se o vypousténi konsonantu v souhlaskovém spojeni, a to jak na zacatku slova
(pt. [*+sou]), tak na konci slova (pf. [verdik+]), ale i v jeho stfedu (pt. [preventi+ix],
[zt+istovat], [kolem+douci], [z+istil], [Fi+na] ad.). Nékolika zastoupeni se dockala
také odchylka v podobé zjednoduseni souhldskové skupiny, a to pfedevSim na
slovnim pfedélu — pf. [toti+ze], [nejvisi+hor]. Nedbala vyslovnost konsonantickych

spojeni tak zpisobuje, Ze projev pusobi neprofesionalné.

Na suprasegmentalni roviné¢ se mluvcéi dopousti také vétsSiho mnozstvi chyb.
Casto dochézi ke $patné intonaci, kdy misto poklesu hlasu pii ukondeni vypovédi
mluvéi pokracuje dal, coz miiZze zpiisobit zmateni posluchae. V prvnim pfepisu
mluvniho projevu se tento prohfesek nevyskytl, nicméné€ v dalSich transkriptech se
jiz nachazi v neakceptovatelné podob¢ v hojném poctu. Toto tvrzeni dokladdm na

prikladech:

[zakoupena fPopxodiiim fetesci lidl — | bila ot litomis]ske]

[sxovu fpohofelicix ?u brna — | tam + sou podle]

[gde se pri dozvime dalsi podrobnosti — | zajimavé je také to:]

[dalsi dulezitou vijec = | @ tvrdi]

V tomto ptipad¢ dochazelo k zaméné kadence za antikadenci. Mluvci se ale
také dopoustél chyby v podobé vynechani pauzy a intonace mezi vétnymi useky,
¢imz dochézelo k jejich spojeni. Jednotlivé useky by od sebe mély byt oddéleny
poklesem hlasu a kratkou pauzou, aby doslo k jejich rozdéleni na zakladé vyznamu

obsahu sdélované vypovédi. Toto tvrzeni dokladam na nasledujicich vynatcich, kde

se tento prohfesek systematicky opakoval.

[pfistoupit kpomtierné raznim krokum -| fSe otstartovali zdravotiii]
[zviSenou teplotu prijem ?a zvraceli: -| fSe Pukazovalo na salmonelu]
[¢inosti tedi Ze bila zavrazdena -| ndm se: @ ?ozval zatim]

[tomu nedbalostiiimu jednani -| kazdopédtie pravje za obecne ohroZzeiii]
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V nékolika ptipadech doslo také k redukci ¢i k uplnému vypusténi mezislovni
pauzy. Tim padem se jednotliva slova slévaji v jedno, coz shleddvam jako velmi
negativni prohfeSek. Ptiklad vynechani pauzy z fonetické transkripce: [toti+_ Ze],

[nejvisi+_hor], [a_kvibijeni], [neprezila: a] ad.

Filip Pultar ma tempo feci o néco vyssi, nez stanovuje norma Zdeny Palkové.
Hodnoty mluvniho tempa tohoto reportéra se pohybuji v rozmezi od 5,4 do 6,1
slabik/sek, z ¢ehoz Ize soudit, ze se jedna o mluvciho s rychlej$im tempem feci. To

zpusobuje misty Spatnou artikulaci a tim horsi porozumeéni.

Jan Socha, 19. srpna 2017, [00:32]

[d+bri veCer momentd  +1ie jsou na severu m orravi: jen prehank i:
?intenziviieji prsi jen na hor ax | | dést sem do ?ostravi dorazil kratce po: polediii:
silitej$i boutki: se ?ale fpribjehu dne neviskitovali | | ?a podle dnesiii dloghodobé
pietpovjedi 1éto prakticki konéi | | teploti se maji fpfistiy dvou tidnex — | teploti
maji fpristiy dvou tidnex postupiie klesat ?a to ?as$ pod dvacet stupiit celzia | |
maksi+um muze bit dvace+Ctifi stuptiu | | podasi tet Povliviiuje pfedevs im
zvltiend studena fronta kterd pos +upuje kvixodu | | prse:t bude jeSte vnoci ?a: ?i:

zitra bjehem dne — | veler pak maji sraski ?0t zapadu Pustavat | ||]

V oblasti kvantity vokald je Jan Socha primérnym mluvéim. Dochdzi u néj
ke zkracovani dlouhych vokalt, coz dokladdaji nejen vyznacené odchylky v
transkripci vySe, ale také vynatky z dalSich transkripci, kde se tento prohfeSek
systematicky opakoval. Jedna se o nasledujici Uryvky:

[?ovliviiovat zvliiena studena fronta ktera bude postupovat]

[tricetistupiiova horka vistfidaji f¢exax teploti]

[?a$ Ctiricet milimetru srazek]

Vv,

[ten dnesiii ro + sudek zatim soudu nenii pravomocni]

Jelikoz mé& Socha klidné mluvni tempo, nemohu toto kraceni pfisuzovat
rychlé mluvé. Mluvéi se dopousti také dlouzeni kratkych vokal, pficemZz pouze
ojedinéle se jednd o dusledek rozmysleni dalsi vypovédi. Zminénou odchylku

dokladam napftiklad na nasledujicich vynatcich z fonetické transkripce:
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[ve slesku bi: mrielo: bit jeste]
[ja:ke po:Casi nas tak vnatxdzej + cix dnex cekd]

[par se: ?ale: ?0fSem miiel pohadat]

Na zéakladé¢ poslechu prvniho zaznamu projevu tohoto mluv¢iho jsem
nezaznamenala zadnou slySitelnou odchylku v kvalit¢ samohldsek. Nicméné
formantové analyza vokald ukazala, Ze pteci jen nedochazi k ortoepické vyslovnosti
vSech vokald. Nize uvadim tabulku naméfenych hodnot vokali u vybranych slov.
Také prikladam graf zobrazujici grafické znazornéni rozmisténi vokali v ramci

frekvencénich pasem.

Tab. 7

dvacet |[643 |1254 | vecer 489 | 1755 | neviskitovali [ 419 | 1659
zapadu | 785 | 1333 | severu 449 | 1459 | prakticki 3421841
a 74411390 | dne 602 | 1742 |i 367 | 2009
fronta |734|1575 | kratce 525 | 1538 | preharki 449 | 2054
maji 678 | 1526 | fprubjehu | 497 | 1805 | ovliviiuje 4051735
dorazili | 446 | 1527 | zapadu | 356 | 1238
podle |507 | 1503 | postupiie | 393 | 1798
ostravi [574| 920 [ustavat [361| 791

do 516 | 1179 | prubjehu | 449 | 1481
fronta [515|1279 |severu 426 | 1482
Graf ¢. 7
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Socha nejvice chyboval ve vyslovnosti zadnich vokald [o] a [u].
Nadpoloviéni vétSina druhych formantt je polozena o cca 200-700 Hz vySe, nez

uvadi platnd norma. Naopak niz$i hodnoty se vyskytovaly u druhého formantu
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vokalu [i], a to 0 150-300 Hz. U tohoto mluv¢iho zasahuji vokaly [0] a [u] svymi
hodnotami do frekven¢nich pasem vokald [a] a [e], ¢imZ dochazi k jejich posunu do
sttedu vokalického trojuhelniku. Dalsi vokaly mély hodnoty v ramci normy, piip. se
odchylovaly pouze nepatrnymi rozdily. Zminéné teze lze ovéfit na grafu, kde dochazi
ke zna¢nému piekryti frekvencnich pasem téchto vokali. Naprosta vétSina vokalt ma
tendenci posunovat se do stiedu vokalického trojtihelniku, pficemz u kazdého se

jedna o rozdilnou miru posunu.

U dlouhych vokali nedochazelo k vétsimu poctu systémovych odchylek, jako

tomu bylo u vyslovnosti vokali kratkych.

Tab. 8

[ [rfr[ ¢ [A[r] ifal[r] o [r[FR]
piehatiki | 640 | 1588 | dést’ 533 | 1763 | bit 353 | 2055 | meteorologu | 414 | 2037
ustavat | 809 | 1365 | také 516 | 1831 | tidnex | 366 | 2019 | miZe 4121958
zvliiena |704|1445|drunému |630 | 1548 [prsi | 336 | 2153 | izemi 3531327
studena | 712 | 1385 | povodiové [ 704 | 1639 [ maji | 419 | 1963 | stupfia 4281548
ktera 770 | 1451 | celém 665 | 1406 | dobri | 340 | 2010 | prabjehu 365 | 1563
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Z hlediska namétenych vysledki jsem u dlouhych vokall neshledala zadné
prohiesky, kterych by se mluv¢i pravidelné dopoustél. Vyjimku predstavuje pouze
artikulace vokalu [0], jehoz druhy formant je ve vSech piipadech posazen o 300—
1000 Hz vyse. Vokalicky trojihelnik je az na tuto vyjimku precizné vykreslen,
frekvencni pasma jednotlivych vokala jsou viditelné odd€lena. Pouze vokaly [1] se
posunuji smérem doleva a zasahuji tak do frekven¢nich pdsem ostatnich vokali.

Vokal [6] nebyl opét z divodu nedostatku dat do méteni zatazen.
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Také pokladani rdazu necinilo mluvéimu zadné zvlastni problémy. Pouze
jednou bylo zaznamenano jeho vynechani, coz v téméf minutovém projevu pokladam

za pripustné, jelikoz nedoslo k ovlivnéni vyznamu slova.

Souhlasky a souhlaskova spojeni Socha vyslovuje prumérné, v nékterych
Castech nahravky jsem zaznamenala problém s neporozuménim slova. V
transkribovanych projevech tohoto mluv¢iho dochazelo k redukci konsonantu u
spojeni souhlasek [t + t/t] u slov [ra+¢im] a [pokut+ak]. Ve stejném projevu se pak
dopustil mluv¢i jesté dalSich chyb ve vyslovnosti souhlaskového spojeni, a to
vypusténi konsonantu [t] na konci slova — pf. [/itos+] ad. Konsonant v souhlaskovém
spojeni Socha vypousti také uprostted slova napt. u slov [momentd+rne],
[pos+upuje], [dvace+ctiri], [Po+sem], [ro+sudek], [pri+de] ad. Mluv¢i vypousti
nejen konsonanty, ale i vokaly napf. ve slovech [d+bri], [mete+rologu],
[vnatxazej+cix] ad. Socha se dopustil také prohiesku ve form¢ nespravné asimilace,
kdy doslo k vyslovnosti neznélé souhlasky jako zn€lé ve spojeni parovych a
neparovych souhlasek — pf. [mi 7me]. Neortoepicky mluvéi vyslovil také slovo

,,me&li* jako [mjeli].

V oblasti suprasegmentalnich prostiedki jsem nezaregistrovala zadny
vyrazny prohfesek v ortoepické mluvé. Mluvéi spravné ¢leni jednotlivé vypovédi na
celky, které k sob& patii. Stejné tak spravné uziva kadenci a polokadenci. Jedinou
odchylkou, kterd se mluvé reportéra Sochy vyskytuje, je obCasné vypusténi pauzy
mezi vétnymi celky, coz zptsobuje, ze nedochazi k oddéleni vyznamovych celki.
Tento nedostatek vSak neni natolik Casty, aby mohl byt povaZzovéan za systémovy.
Nize uvadim ptiklady z fonetické transkripce:

[pfi+ de také teplotiii skok -| tficetistuptiova horka vistfidaji]

[zatim soudu nefii pravomocni -| ?0tsouzenti si toti§ ponexal lhitu]

Mluvni tempo mé Socha spiSe vys$i, naméfené hodnoty se pohybuji

v rozmezi od 5,39-6,10 slabik/sek.
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2.2  Zpravy FTV Prima (TV Prima)
Petra Dolezalova, 7. srpna 2017, [01:22]

[heski veler tak sk +te¢+ e podle tex novix — | ?a: dnestiix ?informaci —
@ je to tag Ze ?u§ Ctifi sanitki s¢eska vijeli do ?italije | | dvje ziix @ ?us vezou
dvojci — | zratienix sem do &eske republiki spatki — | no?a dalsi dva — | zrafieni
1idé bi se také miieli do Ceské republiki vratit jeSte bjehem dnestitho vedera — | @
nebo noci | | @ fRitalskix nemociiicix tedi ftuto xvili zustdvaji ?us jen tfi Cesti
pacijenti = | @ to ndm ?ostatiie potvrdila také Ceska velvislankitie f _italiji | | ?uz
zitra bi ?ale miela do ?itélije virazit dal$i sanitka pro jednu spacientek — | vje€ina
zratietii +sou podle naSix ?informaci stfediie teskd — | +de tedi hlaviie 20
zlometiini Zeber a konetin — | no?a sta+ fSex pacientd je ?ale stabilfii | | se

zratienimi se dnes setkala pravje nejen Ceska velvislankifie ?a konzulka ?ale na

misto dorazil ?i majitel cestoviii kancelafe petr majer | | jinak policije stéle
viSetfuje co pfesiie se vmalé ?opci ronzon mezi bolzdnem ?a trentem stalo - |
?italskd médija dal spekuluji Ze ?autobusu selhali brzdi — | ficméiie prviid

?informace bi: mohli bit ?us pfisti tiden | | @ Z4adni ndhradiii ?autobus Pus s e:
vipravovat nebude — | fSixii jak 2u§ + sem fikala domi pojedou vipravenimi

sanitkami | | mi +sme se dnes snaZili samoziejmiie dovolat také majiteli cestoviii
kancelafe petru majerovi — | fiicméfie ten ndm nebral telefon ?a ne?otpovidal ?aiii

na ?esemes spravi | |[]

V mluvnim projevu Petry DoleZalové dochéazi ke kraceni dlouhych vokald,
coz je ve vyse uvedeném transkribovaném projevu piislusné zaznaceno. U nékterych
ptipadl se vyskytuje vyslovnost spiSe na pomezi mezi kratkou a dlouhou. Jedna se o
systémovou odchylku od ortoepické vyslovnosti vokald, jelikoz se stejnd situace

opakuje i v dalSich projevech. To dokladaji uryvky z dal$ich transkribovanych texti:

[?akspektum pravje pfi ?integraci cizincu ?unds je ?asi dulezité zmini + ]
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[vihlasil dnes zv

v

1S€1n1

N4

stuptie teroristickeho ?ohroZerii]

[dalSix bespenostiiix slozek | | ja ?u$ jen pfipomenu]

[heski vecer tak ja musim fici]

[ +sou tedi hlaviiimi ?akteri ?uniiklix nahravek]

V prvnim transkribovaném projevu mluvéi vokal slySitelné prodlouzila
celkem tfikrat, ale na zdkladé poslechu lze konstatovat, ze ono dlouzeni je vétSing
piipadt dasledkem piemysleni, jak dale vyjadtit zamyslenou vypovéd. Ojedinéle
mélo dlouzeni jiny ptavod, coz ale nepovazuji za systémovou odchylku vzhledem
k nizké frekvenci vyskytu. Stejné ptipady se vyskytuji i v dalSich transkripcich. S

artikulaci vokali si dava mluvci zalezet, coz dokldda i provedena formantova

analyza.
Tab. 9
vipravovat | 620 | 1369 | vecer 540 | 2081 | vijeli 492 | 2376
sanitki 777 |1682 | ceska 491 | 1806 | pacientek | 501 | 2309
ale 842 | 1403 | sem 627 | 1772 | italie 462 | 2263
vecera 852 | 1716 | italie 643 | 2222 | republiki | 451 | 2278
informaci | 838 | 1500 | republiki | 573 | 1919 | sanitki 5451|2042
do 4851489 | konzulka | 451 | 1080
podle 515 | 1224 | skuteciie | 448 | 981
opci 567 1083 | us 5321793
nebo 497 | 869 |jednu 47911390
noci 555 | 1175 | spekuluji | 457 | 1325
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Na zékladé formantového méfeni kratkych vokali jsme dospéli k zavéru, ze v
kvalitd vokala mluvéi pili§ nechybuje. Cervené vyznagené hodnoty ve vyse uvedené
tabulce sice nejsou v souladu s normou, nicméné se jedna o ojedin¢€lé odchylky, které
nemaji pravidelné zastoupeni. Jedinou systematickou odchylkou vyskytujici se
v mluvé reportérky Dolezalové byla chybnd vyslovnost vokalu [u]. Zde byly
naméefeny vysSi hodnoty druhého formantu v nadpoloviéni vétSin€ piipada.
Maximalni rozdil byl az o 700 Hz vys§i nez uvadi norma. Graf ¢. 9 zobrazuje
vokalicky trojuhelnik mluvéi. Nékteré vokaly vystupuji ze svych frekvencnich

pasem, napt. vokal [o] a [u] bliZici se ke stiedu trojahelniku.

Pii formantové analyze dlouhych vokali bylo zjisténo, ze Dolezalova
vyslovuje podobné vokaly [4] a [¢]. U druhého formantu vokalu [4] jsou hodnoty
vys§i o cca 70-230 Hz, dochazi tak k posunu smérem doptedu. Vokal [¢] ma
hodnoty prvniho formantu mirn¢ zvyseny oproti standardu o 20-80 Hz, piiblizuji se
tak vyslovnosti vokalu [4], coz znali tendenci k otevirani tohoto vokalu. Tento
prohfesek neni povazovan za piili§ zévazny, jelikoz se liSi od normy pouze
nepatrnymi hodnotami. U vokalu [u] byly naméteny hodnoty o cca 80—190 Hz vyssi.
To je povazovano za vyrazn¢jsi prohfesek, jelikoz se opakuje ve vSech

analyzovanych slovech. Vokal [i] byl témé&f vzdy vysloven spravné.

Na zéklad¢ grafu ¢. 10 Ize konstatovat, Ze vokaly [i] a [é] aZ na vyjimky
dodrzuji sva frekvenéni pdsma a nezasahuji do jinych, pfip. pouze nepatrnymi
hodnotami. Stejna situace ale nenastava u zbyvajicich dvou vokaly, tj. [a] a [4]. U

nich dochézi k posunu mimo své pasmo. Vokal [6] nebyl do méfeni zafazen, jelikoz

se v zadném slove tento foném nevyskytoval a nemohl tak byt zkouman.

Tab. 10

dal 8381677 [lidé |[737|1997 | novix 352 | 2435 | viibec 4601|1480
zpatky 896 | 1570 | také | 728 | 2097 | tiden 399 | 2370 | ptispusobil | 571 | 1156
kancelare | 865 | 1506 | malé | 785 | 1554 | fikala 415 | 2473 | atoki 4801581
Ceska 830 | 1737 | Ceské | 720 | 2063 | informaci | 381 | 2435 | milionu 5401308
vratit 932 | 1681 | média | 727 | 2124 | dnesiiiho | 462 | 2736 | rizné 45811185
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Graf ¢. 10

Dlouhé vokaly
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 0
- 200
L 400 & vokal A
XX X* T mvokalE
X - 600 o A vokal
[ ¥ vokal U
u - 800
4 &
4
- 1000

Raz vyslovuje mluv¢i pomémé peclive, pouze v jednom piipadé doslo k jeho
vypusténi na misté, kde by mél byt striktné uzit, a to po jednoslabi¢né ptedlozce pred
samohlaskou — pi. [f itdliji]. Jelikoz ale v dalSich piipadech uz nedoslo k jeho
vynechdni, nefadime tuto chybu mezi systémové prohfesky mluvéi. Toto tvrzeni
dokladam na dalsich ptikladech: [fPitalskix], [fPevropskix], [fPulicix], [fPuteri],
[sPislamskim] ad.

Ve vyslovnosti souhlaskovych skupin nepatii DoleZalova mezi nejpreciznéjsi
mluv¢i, jelikoz se opakované dopousti stejné chyby. Mluv¢i se potyka s nekorektnim
vypousténim hlasky z hlaskové skupiny. Nékolikrat doslo k vypusténi konsonantu [j]
na zacatku slova v pfipadé vyslovnosti plnovyznamového tvaru slovesa byt — pf.
[+sou], [+sem], [+sme] a ve slové [+de]. Tato odchylka se vyskytla ve vSech
ptipadech a ve vSech transkribovanych textech, proto je povaZzovana za systémove
tvofenou. V projevech doSlo také k vypusténi konsonantu na konci slov, a to
v piipadé souhlasky [t] — pf. [znalost+], [dvatisiscedevatenac+], [zmini+]. Nejen na
zacatku a na konci slov dochazi k redukci ¢i K Giplnému vypusténi hlasek, ale také

Vv jejich stiedu — pt. [pri+me], [pr+nim], [sk+ tec+ e] ad. V jednom piipadé doslo

také na redukci hlasky na vnéjsim predélu — pi. [stat+fSex]. Jelikoz se tyto chyby

vyskytovaly vétSinove, povazujeme tuto odchylku za typickou pro tuto mluvci.
Mluvni projev Dolezalové z hlediska uziti suprasegmentalnich prostredki je

hodnocen prumérné. Mluv¢i misty pracuje Spatné s intonaci, kdy dochazi k zaméné

kadence za antikadenci. Jednotlivé celky by od sebe mély byt oddéleny poklesem

hlasu, aby nedochdzelo k jejich nezadoucimu vyznamovému spojeni. VéEtSinou se
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jednd o dva az tfi pfipady na jeden mluvni projev. Pfiklady nespravného uziti
antikadence uvadim nize:

[dal$i sanitka pro jednu spacientek — | vje€ina zrafefii +sou podle nasix]

[mezi bolzanem ?a trentem stalo — | ?italskd médija dal spekuluji Ze]

[posle do parlamentu — | do roku dvatisiscedevatenac + bi: tato opatieiii]

[trvala pfibliziie ¢tifi hodini — | podle samotneho ministra]

[?ato sministrem martinem stropiiickim — | podle premijéra se dafi]

V nékolika piipadech mluvéi také chybné ulozila pauzu, ¢imz doslo
k rozdéleni celki, které by mély patfit k sob&. Tyto odchylky v transkripci vyznacuji
cervené zvyraznénou svislici. V dalSich transkripcich se vyskytly napt. tyto piipady:

[pravje tem lidem kteti — | Zadaji ?0 ?azil unés fCeske]

[?udrzoval se — | @ préavje mir mezi stati]

[roberta pelikana bila — | pfedefSim bilanéiii]

[dnes vldnex — | bude Fesit kauza Capi hitizdo]

Z hlediska mluvniho tempa je Dolezalova povazovana za spiSe lepsi mluvci.

Hodnoty jejiho mluvniho tempa se pohybuji od 5,11 do 5,97 slabik/sek, coZ je o néco

vice, nez je prumér stanoveny Zdenou Palkovou.

Karolina HoS$ek, 28. srpna 2017, [00:59]

[dobri veler ze $vicarského bonda -| jak mizZete videt ?a nejspis také sliset
tadi za mnou naplno probihaji ?otklizeci prace | | prioritou je pro mis +1if ?octraniit
navali bahna ?0d zdejsix mostd — | ?abi tak nebila ?ohroZena jej+x stabilita | |
fcelém ?adoli toti+ zbila jen jedna jedind prijezdnd komunikace | | ?a ?i poté se
jezd1 velmi 2omezetie | | silitice fcelém bondu + sou uzaviené ?a: doviiitf do sutin
nas nexteji pustit ?afii skamerou | | ?ato zbespenostiiiy ddvodd | | bjehem
dnesiitho Potpoledne také fixii zvedali ?0¢i k?obloze — | svelkou ?0bavou Ze bude
priet | | to bi toti§ znamenalo jediné | | podméceni svay bi se mohl dét znovu do

pohibu ?a pfinést dalsi skdzu | | fSixiii Pobivatelé bonda +sou ftuto xvili bespediie
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?evakuovaiyi | | tiigdo ?ale nevi — | gdi ?a za jakix podminek se budou moci vratit
do svix domovu — | nebo tedi spiSe do toho co ziiiy zbilo | | tet ?ale potme

eselej$imu piibjehu — | mi vam toti§ ?ukdzeme zabjeri zdnesiiiho ?otpoledne gdi
se podafila jedna velmi $tastnd zéxrana stdda kraf — | ?ato vrtultitkem | ||]

Mluvni projev Karoliny HoSek je na prvni poslech témét bez chyb. Kromé
tvrdé vyslovnosti konsonantu [l], ktera v celkovém projevu plisobi ruSivym dojmem.
Co se tyce kvantity vokalt, zaznamenala jsem v minutovém projevu reportérky osm
prohieskll ve formé kraceni vokalu. Ty se vétSinou vyskytovaly u vokali [i]. Také v
dalsich nahravkach projevu této mluvc¢i se vyskytuji ptipady kraceni vokalt, proto
povazujeme HoSek za mluv¢i tihnouci Ktomuto prohfesku. Zde uvadim stejné
ptipady v dalSich nahravkéch:

[tamnix méd +1 se ma jed +at ?0 drogisticke fetesce]

[pravje babisuf prviii mus]

[sprava Zelezili¢ni dopraviii cesti pfitom]

Naopak dlouzeni kratkych vokali se vyskytlo pouze v jednom piipad¢, tudiz
je povazovano za odchylku ojedinélou, vzniklou pravdépodobné snahou o ziskdni
Casu pro usporadani slov pii mluvé. Hosek vétsinou dlouzila vokal na konci slova,

jednalo se o spojku ,,a“. Vyslovnost razu nezpisobovala mluv¢éi zadny problém, na

mistech povinnych jej uzila spravné.

Tab. 11

bahna 861 | 1523 | vecer 589 | 1826 | videt |469 | 2085
tadi 742 | 1680 | prset 653 | 1799 | fSixni | 327 | 2376
a 867 | 1596 | evakuovani | 580 | 1856 |i 387 | 2097
nebila 803 | 1296 | muzete 641 | 1842 | abi 5321857
octranit 728 | 1779 | jedna 5232280 | stabilita [ 495 | 1927
[ o [r[rR[ u [r[r]

dobri 4611639 | bude 464 | 1377

komunikace | 550 | 1187 | sut’in 385 | 1494

ohroZena 682 | 1338 | uzaviené 448 | 1155

napIno 859 | 1436 | bondu 476 | 1582

mostu 635| 982 | komunikace | 500 | 1373
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Nejvice problémové jsou pro mluvéi vokaly [a] a [u], v mensi mife pak také
vokal [o]. Kodchylkam dochéazelo v zasadé u druhych formanti. Druhy formant
vokalu [a] je zvySeny 0 20-180 Hz oproti normé. Stejné¢ tak druhy formant jiz
zminéného vokalu [u] se vyznacuje zvySenymi hodnotami, a to 0 cca 150-580 Hz.
Také u vokalu [0] byly naméfeny vy$$i hodnoty v rozsahu 130-300 Hz, coz
odpovid4 hodnotdm vokalu [a]. Formanty ostatnich vokala jsou ve vétsiné ptipadi v

souladu s normou, proto piipadné odchylky povazujeme za ojedinélou zalezitost.

Graf ¢. 11 ukazuje, Ze vokalicky trojuhelnik neni precizné vykreslen.
Frekvencni pasma jednotlivych vokall se prolinaji a nejsou od sebe oddélena tak, jak
by méla byt. Vokaly netvoii odliSené skupiny, nybrz tvoii chaotickou splet’ znacek.

Vsechny vokaly maji v riznych mérach tendenci posouvat se smérem doleva.

U dlouhych vokalt doslo ke zlepSeni i pies Cervené vyznacené odchylky. Ve
vetSing piipadl se jednd o odchylky neptesahujici rozdil 80 Hz, coz nepovazuji za
tak zdvazny prohfeSek. Mirnymi hodnotami se vychyluje druhy formant vokalu [4],
na vokalickém trojuhelniku mé proto tendenci posunovat se lehce smérem doleva.
Stejné¢ tak prvni formant vokalu [é], jehoz naméfené hodnoty jsou v souladu
s referenénimi hodnotami pro vokal [4]. To znaci tendenci k mirnému otevirdni
tohoto vokalu. VéEtsi problém zplisoboval vokal [U], kde byly naméteny hodnoty az o
500 Hz vyssi. Na vokalickém trojuhelniku se body tohoto vokalu posunuji smérem

do stfedu vokalického trojihelniku. Uvedené teze ilustruji nasledujici tabulka a graf.
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Tab. 12

dat 939 | 1583 | ptrinést | 753 | 1908 | nevi 366 | 2573 | davoda [ 370 | 1456
skazu | 878 | 1471 [ poté 693 | 1743 | nejspis 331 | 2353 | prijezdna | 480 | 1303
stada | 961 | 1505 | obivatelé | 782 | 1793 | podminek | 575 | 2808 | idoli 3471169
jed’ina [ 1161 | 1594 | také 770 | 1874 | otklizeci | 335 | 2338 | mostu 493 | 1542
prace |1021|1530 | celém 751 | 1728 | dobri 342 | 2432 | mazete [ 604 | 1300
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Vyslovnost souhldsek a souhlaskovych spojeni byla problematictéjsi, v
nckolika ptfipadech doslo k prohfesku v ortoepické mluvé v podobé redukce hlasek
uprostited slova — pi. [mis+ni], [jed+at] ad. Ke zminéné redukci konsonanti
dochézelo také na slovnim ptfedélu ve skuping artikulaéné podobnych souhlasek — pft.
[toti+zbila], [pret+tim] ad. K tomuto jevu dochazelo pravdépodobné vlivem rychlé
mluvy. Stejné tak se v projevech mluvéi vyskytla zaména souhlaskového spojeni za
souhlasku jedinou. K tomu podle Hirkové dochazi u spojeni souhlasek dasnovych [t,
d] a sykavek [s, §]. Zcela nepfipustnd je tato zdména na Svu piedpony a kotene
slova, ¢ehoZ se Hosek dopustila ve slové [octranit]. Mluvéi také zjednodusila slovo
[pojdme] na [pofme]. V mluvnim projevu reportérky jsem také zaznamenala
chybnou asimilaci znélosti ve spojeni neparové piedlozky [k] s konsonantem [v] —

pt. [0veselejsimul].

V oblasti uziti suprasegmentalnich prostfedkli dosahuje HoSek opét

prumérnych vysledkli, jako tomu bylo na roviné segmentélni. S intonaci pracuje

vvvvv

tteba vytknout pomérné Casté chybné uloZeni pauzy, ¢imz dochazi k odd¢leni celku,

ktery by bylo lepsi nechat neoddélen. Casto takto oddéluje spojeni slov, které
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vynatky z transkribovaného projevu:
[zvedali ?0¢i k?0bloze — | svelkou ?0bavou]
[pobodek vnasi republice — | nastesti netikaji]
[patratii do kterého — | zapojila ?i vefejnost]
[licenci na viskum — | zasop litija]
[prestoze Paktivisté maji — | na zédklade soudiiho]

V mensi mife se pak reportérka také dopoustéla chyby, kdy vypovédni celky
spolu nesouvisejici nerozdélila uloZzenim pauzy a naopak pokracovala dal v proudu
feCi. Tento prohfesek plisobi velmi neprofesionalng. Piiklady uvadim niZe:

[spotravinami lid] ?a norma -| policije pfesne ndzvi znacek ?ale zatim)|

[musela zasahovat fiekolikrét -| ve vjecitie pfipadd se jednalo ?o podezfeni]

Také Karolina HoSek se fadi mezi mluvéi s vyS$im mluvnim tempem.
Pohybuje se v hodnotach od 5,18 slabik/sek do 5,83 slabik/sek. I pies vyssi mluvni

tempo piisobi jeji projev klidnym neuspéchanym dojmem bez pieteki a hezitace.

Zbynék Zykmund, 15. srpna 2017, [01:01]

Vv

[dobri veler kli¢ové bude to: — | zasedaiii vladi — | pfisti poiideli -| premijér
bohuslaf sobotka — | totiZ bude muset presfjecit svoje koali¢ii partneri — | Ze: to:
desetiprocenttii zviSeiii platovix tarifi — | pro zamtiestnance @ vefejné sféri — |
?a: patnéctiprocentiii pro — | ?ucitele — | je jednou spriorit stétiitho rospoétu | |
jinak to: neb+lo jediné 0zehavé téma ?0 kterém ?odboréfi spremiérem — |
jednali | | @ ministerstvo prace navrhuje zviSefii miniméliii mzdi — | ?ot ledna
piistiho roku ?0 dvandcet korun — | na dvanéc + tisic dvjeste — | ?ano ?a lidofci bi
pridali tisicofku — | zamilestnavatelé ?ale jenom ?osmset korun — | ?0dboréfi xteji
— | ?abi se minimalii mzda — | zviSila — | ?o patndcet korun | | premiéra
bohuslava sobotku ¢eka vnejblisi dobje jednanii slidri francije ?a rakouska — | xce

tladit na to — | ?abi jejix firmi toznamena francouske ?a rakouske firmi tadi fCeske
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republice — | zviSovali lidem mzdi | | ?a ?abi se zblizovala Zivotiii ?droveti
fevropské ?uniji: | | jen tak pro zajimavost féesku podiiika vic ne$ Ctifista padesat

francouskix firem — | které zamiestnavaji vic ne§ Sedesét tisic lid{ | |]

V mluvnim projevu Zbynka Zykmunda se objevilo ¢trnact prohfeskd v
kvantit¢ samohlasek. Mluv¢i kratil predevsim vokaly [i] a [é] ve slovech [pristiho],
[vic], [Ceske] a dalsi, z ¢ehoZz usuzuji, Zze se jedna o chybu systémovou, i kdyz
pravdépodobné tvotfenou v disledku rychlého mluvniho tempa. To, ze Zykmund
krati vokaly, doklada také fakt, Ze se ono kraceni vyskytuje i ve vSech dalSich
projevech tohoto mluv¢iho. Jako priklad uvadim nasledujici Gryvky z jejich
transkripce:

[ke: zv14$ +fiim pomickam které — | nejsou [...] zdravotiitho — | pojistetii]

[na tom spole¢ném jednani ?odhlasoval]

[heski destivi vecer sprasskeho xodova]

V nékterych pfipadech se jednalo spiSe o hrani¢ni vyslovnost, ktera se

pohybovala na pomezi kratké a dlouhé. Tu v transkripcich pro jeji vysokou frekvenci

nevyznacuji.

V mluvnim projevu reportéra dochazi také k dlouZeni kratkych vokald, coz
ale na zakladé poslechu nepovazuji za syst¢émovou chybu. Mluv¢éi jev vyuziva, aby

ziskal Cas pro rozmysleni formulace dalSich myslenek.

Nameétené hodnoty formantl shrnuji v nasledujici tabulce:

Tab. 13

zamiiestnance | 597 | 1273 | vecer 462 | 1761 | zvisovali | 385 | 2098
patnact’i 725| 1155 | ugitele | 560 | 1539 | tot'i$ 34212338
abi 687 | 1156 | se 4251605 | abi 404 | 2214
sobotka 658 | 1521 | xce 47411786 | partneri [ 453 |2233
bohuslaf 567 | 1093 | ledna 541 | 1516 | tarifa 4312124
| o |R|R| u |RA[F|
sobotka 453 | 984 |bude 436 | 1152
pond’eli 463 | 961 | tisicofku 473 | 691
0zehavé 47911071 |ucitele [373|1476
ministerstvo | 465 | 1335 | rospoétu | 485| 769
roku 479 | 1203 [ muset 5311|1802
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Nejvice problémové jsou pro mluvciho vokaly [a] a [o]. Prvni formant vokalu
[a] je snizeny o max. 100 Hz oproti normé, coz na vokalickém trojuhelniku znaci
posun do jeho stiedu. Stejné tak se snizenymi hodnotami prvniho formantu
vyznacuje 1 jiz zminény vokal [o]. Nicméné zde se jednd pouze o minimalni rozdily,
které se pohybuji okolo 30-50 Hz. Mluv¢i mé tendenci vokal [o] zavirat. Stejné
nepatrné¢ se odchyluje také prvni formant vokalu [e], coz se ale jiz neopakuje ve
vSech méfenych slovech. Vyslovnost tohoto vokalu se tak podoba vyslovnosti vokalu
[1]. I zde ma mluv¢i tendenci k zavienosti vokalu. Tuto odchylku povazujeme za
systémovou, jelikoz se opakuje ve vice ptipadech. Také druhy formant vokalu [u] ma
hodnoty nizsi o 150-800 Hz oproti hodnotam, které stanovuje Zdena Palkova jako
primérné. Formanty ostatnich vokalt jsou vétsinou v souladu s normou, proto

ptipadné odchylky povaZujeme za ojedinélou zaleZitost.

U dlouhych vokali dochazi ¢asto k jejich zkracovani (Uplnému ¢i
¢astecnému), jak jsem jiz nastinila vySe. Na zdklad¢ formantového méfeni bylo
zjisténo, ze kvalita dlouhych vokalii nezpusobuje mluvéimu zadné vétsi problémy.
Jedinym nedostatkem bylo vychyleni druhych formanti vokald [u], které jsou
posazeny o cca 190-820 Hz vyse. Dochazi tak k jejich posunu do stfedu vokalického
trojahelniku. Dalsi formanty ostatnich vokall jsou jiz v souladu s normou, kterou ve
své praci povazuji za smérodatnou. Vyjimku tvoii vokal [6], ktery kvili nedostatku

dat nemohl byt do méfeni zatazen.
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Tab. 14

zasedani | 809 | 1504 | ozehavé | 599 | 1624 | zvisila 352 | 2324 | prispjefku [ 349 | 968
statniho | 843 | 1452 | sféri 604 | 1640 | francouskix | 338 | 2439 | tarifi 435 | 1437
jednani | 8271376 | téma 550 | 1786 | Zivotni 393 | 2346 | uroven 413 | 972

Seka 715 | 1444 | klicové |578] 1502 [lidi 3432474 | piijma 508 | 1824
vladi 768 | 1240 | kterém |[575] 1705 | dobri 337 | 2050 | pomuckax | 397 | 1198
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Co se tyce vyslovnosti razu, v prvnim transkribovaném projevu ani v jednom
pripadé nedoslo k jeho absenci na mistech, kde je Zadouci jej vyslovit. Nicméné
v dalSich textech uz k takovému piipadu doSlo — pf. [f uteri]. Mluvci na vyslovnost
razu prilis§ nedbd, a proto byvé i na mistech doporuc¢enych misty vypoustén. To dle

mého nazoru plisobi neprofesionalné.

Zykmund se dopousti systémové chyby v podobé vynechavani souhlasek ze
souhlaskovych skupin — napt. ve slovech [zvias+nim], [pri+mu], [+stahi], [Fi+na]
ad. Déle také dochazi k redukci samohlasek ze slov, ptip. jejich uplné vypusténi, coz
zpusobuje dojem ledabylé artikulace — pt. [neb+lo]. Mluvéi se potyka také
s vynechavanim souhléasky [j] na zacatku slovesa byt vV plnovyznamovém tvaru — pf.
[+sme]. Dvakrat mluvéi chyboval pfi spojovani dvou artikulaéné podobnych
souhlasek na hranicich slov, kdy zaménil souhldskové spojeni [t + s] za souhldsku
jedinou [c] — pt. [patnacet]. Pripadné také spojeni [t + t], kde doslo k vypusténi

jedné z hlasek — pf. [dvandc+tisic].

Na suprasegmentalni roviné se mluv¢i dopustil mnoha chyb. NejvétSim

problémem bylo pro Zykmunda spravné frazovani projevu. V naprosté vétsing
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ptipadl byla uzita pauza nespravné a dochazelo tak k ¢lenéni vypovédi na nelogické
celky. Z divodu velkého mnozstvi prohfeskli neuvadim konkrétni ptiklady, ale
odkazuji na fonetickou transkripci (s. 58, piip. pfiloha), kde jsou vSechny S$patné
uZité pauzy nalezité zaznaceny. Casto se projev vyznacoval ,.sekanim®, kdy mluvéi
délal pauzu za kazdym slovem. V oblasti intonace dochazi k uziti polokadence na
mistech, kde by bylo vhodné&jsi uzit kadenci pro oddéleni vypovédi. Nicméné tato
odchylka neni pfilis Castd, proto ji nepovazujeme za zasadni. Piiklady uvadim nize:

[tak ?i faltipka ktrestiiimu stihafii — | vibor se nakonec nexal presfjedit]

Vv

[statiii rospoCet na piisti rok — | ?andrej babis ?a jarosla+ faltinek 1idfi]

Mluvni tempo Zbyiika Zykmunda je nestabilni. Ve vétS§in€ mluvnich projevi
se tempo jeho fec¢i pohybuje od 4,84 slabik/sek do 5,28 slabik/sek, coz je ve shodé
S hodnotami, které¢ udava Palkova jako prumérné, piipadné mirné¢ vyssi tempo.
Nicméné u druhého transkribovaného textu byly naméfeny hodnoty az 5,88

slabik/sek, coz je jiz tempo vyssi.

Matéj Misai, 17. srpna 2017, [00:48]
[dobri veéer | | srp vizval premijéra gdolozeiii dukazii kratce po tom co ho sobotka
na zaCatku roku ?odmitl  +menovat do ?etické komise pro ?ocefiefii ?ucastiiki
?0dboje ?a otporu proti komunismu | | sobotka rozhodnuti ?oddvodiiil tim Ze toho
stp sice 2udelal hodiie pro nezévislou kulturu — | ?ale zdroven donasel ?es té bé |
| ?a protoze podle srpa premijér Zzadn é dikazi dosut nedodal — | je rozhodnuti — |
ho hnat ksoudu | | néslediie: se velmi 0ostfe Popiel do senétoru ktefi nakonec ?atii
nehlasovali ?o jeho mozném pfijeti do radi ustavu pro studium totalitfiix rezima | |
?a to kvili jeho bivalému Elenstvi — | fkomunistické stratie | | do ?obou funkei ho
navrh] prezident zeman — | ?us$ jen dopliiim Ze srpovo jméno figuruje
vne?oficidliiix cibulkovix seznamex | | mjes+ki sout fpraze ?ale vroce dvatisice

jedna rozhodl — | Ze tam je veden — | ne?opraviietie | ||]

Mat¢j Misaf pisobi jako kvalitni mluvéi v oblasti vyslovnosti vokali.

V téméf minutovém projevu doslo pouze Vv jednom piipadé k jeho zkraceni, a to
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pravdépodobné v dusledku rychlé mluvy. Stejnd situace se opakuje i v nasledujicich

transkripcich, kde se vyskytuje maximalné jeden prohiesek na jeden projev.

Na zéklad¢ formantové analyzy vokali jsem zjistila, Ze co se tyce kvality
kratkych vokali, nedosahuje Misaf takovych vysledku jako v oblasti kvantity vokald.
Toto tvrzeni dokazuji jak tabulka, kde jsou ¢ervené vyznaceny hodnoty nekorektni
hodnoty, tak graf zobrazujici vokalicky trojahelnik mluvéiho. Nejvétsi odchylky od
normy jsme zaznamenali u druhych formantl, které zptisobovaly problémy u vokali
[i], [0] a [u]. V piipadé ptednich vokala [o] a [u] hodnoty ve vétSiné piipadd
pfesahovaly povoleny limit v mens$i ¢i vEétsi mife, coz zna¢i posun celého
vokalického trojuhelniku smérem doleva. Opak tvofil vokal [i], jehoz hodnoty byly
naopak niZze posazené oproti stanovenému priméru. Taktéz vokal [a] byl
problémovy. Jeho prvni formanty byly ve vSech ptipadech nizsi, ovSem zde nebyly
naméfeny tak markantni rozdily. Na grafu ¢. 15 lze spatfit, Ze jednotliva frekvencni

pasma formantd se prolinaji a cely vokalicky trojuhelnik tak piisobi neuspotradang.

Tab. 15

[« [ulr] e [a[r] i [a[rn]
vizval | 681 |1245 | vecer 515|1811 | vizval |425|1771
dukazi |[614|1348|seznamex [500 | 1591 |etické |355|1949
a 681 |1126 | es 621 |1809 | kvali |385|2122
sobotka | 618 | 1594 [ kratce 489 | 1609 | dukazi | 424 | 1902
udelal |[588 1001 |prezident |564|1679 |komise |442|1764

dobri 476 | 1405 | figuruje 360 | 1143
tom 518 | 1018 | kulturu 389 | 857

oceneni |528| 700 |udelal 3781332
toho 533 | 1369 | roku 415| 771
mozném | 463 | 1397 [ komunismu | 616 | 1522
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Stejné jako ostatni mluvci dosahuje i Misai lepSich vysledki u dlouhych
vokali. V tabulce nize jsou uvedeny namétfené hodnoty u vokalii v nahodné

vybranych slovech.

Tab. 16

[ & [ru[r] ¢ [afr] i [a[r] o« [A]Fr)]
nezavislou | 696 | 1291 [ bé 7651642 | bivalému | 297 | 2399 | dakaza | 3351229
zacatku 649 | 1481 | té 697 | 1665 | fupkei 284 | 2372 | ucastiika | 366 | 1476
hnat 709 | 1278 |jméno | 656 | 1740 | Elenstfi 295 | 2377 | wcastnika | 301 | 1048
naslediie | 803 | 1484 | etické 4751919 | rozhodnut’i | 276 | 2384 | senatori | 381 | 884
kratce 709 | 1452 [ mozném | 586 | 1757 | odmit| 3312222 |rezima |444| 972

Graf¢. 16
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Ve vyslovnosti dlouhych vokali se nevyskytly zadné vyrazné systematické
prohiesky. Vyjimku tvoii vokaly [i] a [(]. Hodnoty prvniho formantu vokalu [i] se ve
vétSiné piipadl odchyluji od platné normy, nicméné jednd se o hodnoty
zanedbatelné, tj. cca 5-20 Hz. Také druhy formant vokalu [u] se v nadpolovicni
vétsing pripadi odchyloval od normy o cca 50—400 Hz, coz znaci jeho posun do
stitedu vokalického trojuhelniku. Ostatni vokaly necinily mluvéimu Zadné problémy
az na par vyjimek, které se vSak vyskytly pouze ojediné€le. Vokal [6] nebyl do méfeni
zafazen, jelikoz se v zaddném z transkribovanych texti nevyskytoval. Vokalicky
trojuhelnik plisobi u tohoto mluvciho relativné piehledné. Vokaly [4], [€] a [a] tvofi
oddélené shluky bodii, na rozdil od vokalu [0], jehoZ body zasahuji do frekvenéniho
pasma ostatnich vokalt. Stejné tak jako vokaly vyslovuje i raz mluvci peclive. Ani
jednou nedoslo k jeho vypusténi ¢i oslabeni, a to ani na mistech pouze doporuéenych

k jeho uziti.
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V oblasti konsonantl jiz neni mluv¢éi natolik precizni jako u vokalt a razu.
Mluvéi se dopoustél chyb ve spojovani souhldsek, kdy vétSinou doslo k tplnému
vypusténi souhlasky z divodu zjednoduseni artikulace. Jako ptiklad uvadim slova
vytazena z transkripci: [socid+nix], [ministyrie], [rozho+ce], [vlas+nix],
[rozhod+out], [mjes+ki] ad. Ve ctyfech piipadech byl vynechan konsonant [j] na
riznych mistech ve slové — pi. [+menovat], [+sou], [pu+tdou] a [pri+mat] a také
nékolikrat doSlo na neortoepickou vyslovnost [miie] jako [mje] — pf. [mjes+ki],

[mjeli], [mjenif], [zemje].

Na rovin¢ suprasegmentalni jsem neshledala zadné zavazné prohiesky, které
by nebyly v souladu s ortoepickou normou. Projev mluv¢iho je vzdy klidny,
S intonaci pracuje spravné bez vyjimky. Jedinym nedostatkem je obCasné chybné
uloZeni dirazové pauzy, kdy mluvéi pauzou zamérné oddéli dalezitou sdélovanou

informaci. Toto tvrzeni dokladam na nasledujicich ukazkach:
[kvili jeho bivalému Elenstfi — | fkomunistické stratfie]
[Ze tam je veden — | ne?opraviietie]
[kraje bi je mjeli dostat — | ?us fpoloviie fijna]
[Ze &isla poskitnutd za bjeZzence — | se miZzoy mjeiiit]

Jedna se zhruba o jeden takovy prohtesek na jeden vystup. Mluvni tempo ma

Misaf o néco vyssi nez je primérné tempo stanovené Zdenou Palkovou. Pohybuje se
od 5,21 do 5,88 slabik/sek.

2.3 Udalosti CT (Ceska televize)

Pavla Daiikova, 1. srpna 2017, [01:20]

[ve firmile ktera se specializuje na virobu pro jadernou ?energetiku pracuje
?aktudliie témiief ?osumset lidi — | a: jejix mista: +sou rozhodiie PohroZena | |
zalezi na rozhodnuti krajského soudu ?a také ?insolvenén  iho spra+ce jakim
spusobem — | budou xtit Zddost ?0 ko nkurs vihodnotit ?a — | jakim spusobem
budou xt it ?at spoleCnost pokraluje — | jestli: zvoli varijantu 2okamzitého
?ukondenii virobi ?a Pokamzitého prodeje — | ?a nebo jestli budou preferovat sp iSe

pokralovani ve virobje | | na to _ale vitkovice paur ?in”eniripk podle: sfeho
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dnesiiiho vijadienii nemaji dalSi finance — | za: temi problémi ?udajiie stoji
pozadafki matef ske spoleCnosti vitkovice ?4 ?es — | kterd ?Puddajiie xce splatit
pohledatki ve viSi fiekolika desitek milijond korun co§ je pro—filmu pro firmu
fRinsolvenci — | samozfejmile nemislitelné — | firma vitkovice ?4 ?es nicméiie toto
popird ?a fikd 7e — | fiekteré pohledafki @ firmiie vitkovice paur ?in”eniripk
Potpustila — | ?a: na jiné navrhla splatkovi kalendaf kteri dale — | predlozila
?insolvenénimu sprafci | | to dnesiii rozhodnuti matefské nebo + cefiné spolecnosti
vitkovice paur ?in”enirigk — | bilo pro tu matefskou velmi pfekvapuj +ci — | vice
?uZ nam ktomu samotnému rozhodnuti — | fekne finan¢ni feditel kteri je povjefeni
vedetiim préavje vitkovice paur ?in”enirink | ||]

V  prvnim transkribovaném mluvnim projevu Pavly Dankové jsem
zaznamenala velké mnozstvi odchylek od spravné vyslovnosti kvantity samohlasek.
V péti ptipadech mluvéi prodlouzila kratky vokal. I pres relativné frekventovany
vyskyt tohoto prohfesku nepokladdm tuto chybu za systémové tvoienou, jelikoz ji
pfisuzuji snaze ziskat ¢as pro formulaci myslenek pro dalsi vypovéd’. VEtsi frekvenci
vyskytu ma vsak kraceni vokalti dlouhych. Ve vyse uvedeném transkribovaném textu
doslo ke kraceni celkem v osmnéacti ptipadech. Stejna situace nastava i v dalSich
transkripcich. Vzhledem k velkému mnozstvi odchylek neuvadim jednotlivé

ptiklady, ale odkazuji na ptilohu €. 9.

Formantova analyza ukazala, Ze co se tyCe kvality vokald, dochdzi v mluvé
reportérky k nékolika systematickym odchylkdm od ortoepické normy. Na zékladé
meteni hodnot formantl se ukdzalo, Ze se mluvci potyka s problémy ve vyslovnosti
vysokych vokald [i] a [u]. Jejich naméfené hodnoty prvnich formanti ve vsech
pfipadech alespoii minimdln¢ prekracovaly pfipustné hodnoty zavazné pro tyto
vokaly. U vokalu [i] doslo k piekro¢eni povolené normy prvniho formantu az o 140
Hz a u vokélu [u] az o 70 Hz. U obou vokali to tedy znamena mirnou tendenci
K jejich otevienosti. Markantnéjsi odchylky nastaly také u druhého formantu vokalu
[u], jehoz hodnoty piesahovaly normu 0 30-360 Hz. Také druhy formant vokalu [a]
se vychyluje od povolenych hodnot o 30-190 Hz, coZ se na vokalickém trojuhelniku

projevi posunem bodi smérem doleva po 0se F2. U dalSich vokald nebyla zjisténa
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z4dné systematicka odchylka. Uvedené hodnoceni se odrazi v podobé vokalického

trojuhelniku.

Tab. 17

preferovat | 805 | 1405 | jadernou 702 | 1836 | vihodnot'it 509 | 1929
okamzitého | 855 | 1636 | specializuje [ 598 | 1833 | firmtie 619 | 2026
aktualiie 923 | 1537 | energetiku | 680 | 2044 | insolvenéiiho | 586 | 2297
ohrozena |987 | 1692 | pokracuje |685 |1936 | problémi 646 | 2304
pracuje 7511621 | nebo 75411864 | lid’i 498 | 2488
| o k[ R| uw |F|F)|

vihodnotit | 551 | 1183 | budou 51411363

pokracuje |537 | 1007 | aktualiie 507 | 1165
osumset 616 | 1082 | ukonceni 5381106

toto 593 | 955 |energetiku [541 | 1005
virobu 552 | 1296 | korun 570 (1037
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U formantové analyzy dlouhych vokalt byly zjiStény tfi systémové odchylky,
které se vyskytly ve vSech ptipadech bez vyjimky. Prvni nekorektni hodnoty byly
naméfeny u druhého formantu vokalu [4], které pfesahovaly povolenou normu az o
450 Hz. To se promitd na schématu vokalického trojuhelniku jeho posunem vlevo.
Také u prvniho formantu vokélu [¢] se vyskytovaly ve vSech ptipadech nepovolené
hodnoty ptesahujici normu az o 200 Hz. Naméfené hodnoty jsou v souladu s
hodnotami pro vokal [4]. Dochdzi zde tedy k otevirani vokalu [é]. Také druhy
formant vokalu [U] se vychyluje o 100-530 Hz, coz znaci jeho posun smérem do
stiedu vokalického trojuhelniku. Ten se jevi jako uspofadany. Jednotliva frekvencni

pésma jsou od sebe v ramci moznosti odd€lena, az na vokal [a] a [¢]. Vokaly [4] a [0]
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maji tendenci posunovat se smérem doleva, coz ostatn¢ vyplyva i z namétenych

hodnot. R4z uziva mluvéi na vSech povinnych mistech spravng.

Tab. 18

zalezi 899 | 1623 | samotnému | 866 | 1689 | virobu | 460 | 2611 | provoza | 550 | 1141

fika 975 | 1763 | témret 829 | 1956 | xt’it 3752662 | pul 463 | 859
a 1068 | 1640 | nicméne 850 | 1987 | desitek | 342 | 2541 | udajne | 553 | 1110
ktera 970 | 1742 | také 7422161 | lidi 461 | 2804 | novinaru | 438 | 1336

vijadieni | 838 | 1965 | problémi 907 | 1585 | mista | 510 | 2654 | milijona | 606 | 1531
Graf ¢. 18
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Ve vyslovnosti konsonantii je Pavla Danikova primérnd mluvéi. Nejcastéji
vypousti konsonanty ze souhladskovych skupin na riznych mistech ve slové, coz
dokladaji nasledujici piiklady z transkripti: [+sou], [+de], [spratce], [nd+stevu],
[zamnies+nanci], [vmora+skosleskem], [popla+tcix] ad. V jednom pfipadé mluvEi
zaménila souhlaskové spojeni [t + s] za souhlasku jedinou [c] na $vu ptedpony a
zékladu slova, kde je tato zaména nekorektni — pi. [prectavenstvo]. Zadné dalsi

prohiesky od ortoepické mluvy nebyly v projevu této mluvéi zaznamenany.

Na roving suprasegmentalni také nedochazi k zddnym vyraznym prohieskiim,
které by branily porozuméni vypovédi. Mluvéi spravné pracuje s intonaci, ta je
zaménovana pouze minimalné. Misty dochéazi 1 ke Spatnému frazovani, kdy mluvci
od sebe oddé€li pauzou celky, které by mély patfit k sobé. Jako ptiklad uvadim aryvek

z transkribovaného projevu:
[bude rozhodovat sout podle nasix ?informaci — | na za&atku pfistiho tidne]
[Z4dné ?aktudliii propoustetii tet na pofadu dne — | nefii |]
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[planoval podobni trestni ¢in — | spaxat ?i na dalsi]
Tempo fe¢i Dankové se pohybuje v rozmezi od 5,02 slabik/sek do 5,34
slabik/sek, coZ je mirné vyssi tempo oproti pruméru, ktery uvadi Palkova. Mluv¢i je

povazovana za jednu z nejlepSich mluvéi z hlediska tempa projevu.

Vendula Bfezinova, 13. srpna 2017, [00:31]

[dnes +sem mluvila se sprafcem hradu kterf mi potvrdil Ze nd4  +Stevnost ?a tim
padem tedi ?i trzbi +sou poloviéiii ne§ ?obvikle | | proto se ?u$ jak na strankdy
hradu tak na socija +fix sitix ?objevili pfesné mapi — | které ?ukazuji Ze: 1idé sem
na hrat bes problémi miZzou — | ?a to ?i se psi | | fEervené zéiie PofSem 0mezetii
plati dal stejiie jako mimofadna veterinariii ?opatietii | | fPohtiisku nékazi pak zitra
zane ?odlov divokix prasat do specid+iix kleci — | ?a: mislifci pak za takto

?uloveného divogaka ?ot porideli dostanou novje Etifitisice korun | ||]

Zivé vstupy Venduly Biezinové byly o néco kratsi neZ u ostatnich reportért
(cca 30 sek). I ptes krat$i useky nahravek lze jiz na prvni poslech poznat, Ze se
mluvéi potyka s problémy ve vyslovnosti kvantity vokald. Ve vySe uvedeném
transkribovaném projevu se Bfezinova dopustila osmi chyb v kvantité¢ vokalu. Ve
vetsing piipadl se jednalo o zkraceni predniho vysokého vokalu [i] ve slovech
[polovicni], [socialniX], [veterinarni], [Popatreni] a dalsi. Kraceni vokalu [i] jsem
zaznamenala v hojném poctu také v dalSich vstupech napft. ve vétach:

[i po skonCetii stavu nebespeci lidé stéle]

[dospjeliy divokix prasat bi tak miel zacit do fiekolika]

[slavnos +tiiho vihl4Setii tadi vluhacovicix]

[maji gdneS$iiimu diii: vidanix deset povoleiii]

Mluvéi ale kratila 1 dalsi vokaly. Z toho vyplyva, Ze se jednd o chybu
systémovou a Bfezinova tak tihne ke kraceni dlouhych vokalt. Ve dvou ptipadech se
naopak jednalo o dlouzeni kratkého vokalu ve slovech [Ze:] a [a:], coz ale pfisuzuji
snaze ziskat ¢as pro formulovani dalSich myslenek. V dalSich transkripcich se ale
vyskytla i slova, kde ptsobilo dlouzeni jako systémové — pi. ve slovech [vibrand

mista:], [podle: Pucastnikii], [rocniku: vesiiice] ad.
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V kvalité vokald jsem na zaklad€ poslechu zadny prohiesek nezaznamenala.
Nicméné formantova analyza ukazuje, Ze se piece jen objevuji v mluvé reportérky

urcité nedostatky.

Tab. 19

zacne 591 | 1573 | padem | 598 | 1899 | mluvila 55411278

ukazuji | 730 | 1500 | kteri 505 | 1881 | mapi 500 | 2142
a 677 | 1585 | novje 564 | 2361 | i 442 | 2318
zitra 7471686 | obvikle |784 |1464 | psi 476 | 2321

hradu 732 | 1569 | dnes 682 | 2011 | mimotadna | 404 | 1736

divocéka [ 466 | 1294 [ hradu 4671218
potvrdili [501| 957 [ohnisku (5191059
obvikle [500| 940 |ukazuji [485| 769
takto 546 | 1058 | dostanou | 409 | 867
proto 5311206 | korun 548 | 1557
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Z tabulky lze vyvodit, Ze u vokali [e], [i] a [o] dochazi pouze k ojedinélym
odchylkam. Ta sama situace vSak nenastava i u zbyvajicich vokalt [a] a [u]. Druhy
formant vokalu [a] ma ve vétSin€ piipadi hodnoty vyssi o 70—180 Hz. Stejné je tomu
u druhého formantu vokalu [u], jehoZ hodnoty ptfesahuji povolenou normu az o 550

Hz. S tim souvisi také vykresleni vokalického trojuhelniku.

Z tabulky naméfenych hodnot, kterou uvadim nize, 1ze konstatovat, Ze s
vyslovnosti dlouhych vokali nemd mluvéi téméef Zadné problémy. Nadpolovi¢ni
vétsinu nekorektnich hodnot jsem nameéfila pouze u vokalu [4], jehoz druhy formant
presahuje normu o 50 Hz, a u vokalu [€], jehoZ prvni formant m4 hodnoty zvySené o

cca 70 Hz. Tim dochazi k jeho pfibliZzeni k vokalu [4] a tim padem k jeho otevirani.
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Vokalicky trojuhelnik dlouhych vokali je poméré piesné vykreslen oproti
vokalickému trojuhelniku vokali kratkych. Pouze ve dvou ojedin€lych ptipadech
doslo k ptekryti s frekvenénim pasmem jiného vokalu, coz nelze povazovat za
systétmovou odchylku. V ostatnich pfipadech jsou vokaly sdruzovany do jasné

odlisenych shlukii. Také raz mluvci uklada spravné.

Tab. 20
dal 866 | 1556 | lidé 586 | 2082 | zitra 356 | 2660 | ucastnit | 457 | 743

padem | 8331438 |uloveného | 777 | 1723 | sit'ix 367 | 2481 [ mislifca | 470 | 929
nakazi 944 | 1576 | problému | 729 | 1295 | pondeli | 432 | 2728 | utulku 457 | 1057
dlivocaka [ 871 | 1418 | které 7382066 | ukazuji | 412 |2831 | problémi | 486 | 852
sprafcem | 896 | 1545 | ptesné 772 | 1836 | omezeni [ 459 | 2259 | mizou | 403 | 1129
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V oblasti artikulace konsonantti se mluv¢i opakované dopousti zasadni chyby.
Jedna se o vypousténi konsonantu v souhlaskovém spojeni, a to na vSech mistech ve
slové. Bfezinova vynechavd konsonant [j] na pocatku slovesa byt Vv pfitomném
plnovyznamovém tvaru — pt. [+sem], [+sou] a také Casto vypousti konsonanty [t] ¢i
[1] ze stfedu slov — pt. [nd+stevnost], [socija+tnix], [specid+nix], [Pucas+nilal,
[slavnos+riho], [zmis+nix] ad. Nékolika zastoupeni se dockala také odchylka v
podob¢ zamény souhlaskového spojeni [t + s, §] za souhlasku [c, ¢] — pt. [P0ctrel].
Nedbald vyslovnost konsonantickych spojeni tak zpusobuje, ze projev pusobi

neprofesionalng.

Na rovin¢€ suprasegmentalni se mluvci nedopousti mnoha chyb. Ojedinéle

dochazi k chybné intonaci, kdy mluvéi namisto intonace koncovych usekt uziva
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intonaci nekoncovych usekil, coz dokladam uryvkem z fonetické transkripce, kde je

chybnéa intonace vyznadena: [zhruba Sesti misliveckiy zdruZeiii — | podle slof

feditele veterinartii spravi], [vramci pravidelniy hlidek — | dnes +sem mluvila].

Jelikoz se ale tento prohtesek jiz nadale neopakuje ve velké mire, nepovazuji
jej za systémove tvoreny. V nékolika piipadech dochazi k chybnému frazovani, kdy
mluv¢i nespravné uziva pauzy a oddéluje tim od sebe logické celky, které by mély
pattit k sob&. Toto tvrzeni dokladaji nasledujici ptiklady:

[bilo proskoleno — | na: dvejste mislifci]

[skazdého misliveckého spolku — | budou vibrai ti: nejlepsi]

[podle veterinariii spravi — | zéleZi hlaviie na koordinaci — | jednotlivix —

| misliveckiy zdruzeiii]

[podle: ?ugastiiiki — | rozhodlo prévje soudrznost Pobivatel]

Mluvni tempo Venduly Bfezinové ¢ini +- 5,5 slabik/sek, coz pokladam za
mirné vyssi tempo feci. Tato hodnota byla naméfena u Ctyfech z péti vystupl. U

zbyvajiciho vystupu bylo tempo feci o néco vyssi, tj. 6,27 slabik/sek.

Bohumil Vostal, 30. srpna 2017, [01:25]

[fiektefi bri¢ti ministfi podle tdjmsu tvrdi — | Ze +sou to ¢lenske stati které
+ sou naklotiené — | brickému névrhu: jenze: vrealite ?a: také Poficidliie ta situace
vipadd jinak | | pfe+ ¢&tifmi milesici: se na specid+fiim samitu — | fSey
zbivaj + cix sedum?advacet Clenskix statu dohodlo bjehem péar minut | | cos je: na
?¢ 20 nezviklé na tom — | Ze nejdfif vifesi zbritdin+1i rozvot ?a poté — | podobu
budoucix fstahu fCetiie tex 2opxodiiix to znamena — | nejdfif prava ?evropskix
?opéani — | finanéii virovnafii zbritdnii gdi bude muset platit podle fSeho nejmiti
— | desitki milijart liber ?a také budouci podobu — | hraiiic se severtiim ?irskem |
| @ tento tiden pfe ceda ?evropské komise Zén kl6d junkr  si — | posteZoval Ze
bricki pfistup kvijednavani netii Puspokojivi — | tadi sa @ ?u ?0ostrovitiho tisku @

— | to: vivolalo tvrdou kritiku stim Ze jen ?ukazuje — | nebezpe€nou ?aroganci
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bruselu — | @ cituji = | @ brickéd premiérka mejova ta dnes zjaponska fskdzala Ze
radeji ne§ — | $patnou dohodu tak Zddnoy dohodu | | zitra se: vbruselu: bude konat
zavjere¢+1 den tfetiho kola — | vijednavafii ?0 breksitu — | tak uvidime jes +1i

jde pouze ?0 vihrocenou rétoriku kterd — | mize @ patfit k ke strategii vijednavarii

vvvvv

?a bruselem | |]

Co se tyCe vyslovnosti kvantity vokalt, je Bohumil Vostal fazen mezi
pramérné mluvéi. Misty u néj dochazi ke zkracovani vokald, coz dokladaji nejen
vyznacené odchylky v transkripci vySe, ale také ukazky z dalSich transkripci, kde se
tento prohfesek systematicky opakoval. VétSinou se jednalo 0 45 kraceni na jeden
mluvni projev. Zde uvadim dalsi ptiklady:

[Ze se budou xtit soustfedit na]

[podle fadi komentatoru xibi]

[?otpurci tohoto stdleho prerozdelovaiii]

Jelikoz ma Vostal téméf ukazkové mluvni tempo, nemizu toto kraceni
pfisuzovat rychlé mluvé. Stejné tak se mluvci dopousti v mensi mife 1 dlouZeni
kratkych vokalld, které ale dle poslechu nevznika snahou o ziskani c¢asu pro

formulovéani myslenek.

Také formantovd analyza vokali ukazala, ze Vostal neni dokonalym
mluvéim. V jeho mluvé se vyskytuji urCité systematické nedostatky. Prvni formant
vokalu [a] ma hodnoty posazené az o 20—100 Hz niZe, coz zna¢i mirnou tendenci k
jeho zavirani. Stejné tak se niz§imi hodnotami vyznacuje také druhy formant vokalu
[i], jehoZ body se na vokalickém trojuhelniku posunuji smérem doprava na ose F2.
To samé plati také u druhého formantu vokalu [u], u kterého byly taktéZ naméfeny
hodnoty, které se markantné liSily od pfipustnych hodnot, tentokrat ale vyssi. Z toho
vyplyva posun smérem doleva na vokalickém trojuhelniku, a tim padem tak dochézi
k ptiblizeni vokalu [i] a [u]. U ostatnich vokali jsme také zaznamenaly odchylky,
které se ale nevyskytovaly v takovém rozsahu. Z uvedeného komentéaie vyplyva

podoba vokalického trojihelniku.
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Tab. 21

dvacet 655 | 1166 [ bjehem [ 643| 1630 |vipada |445| 1862
vipada 605 | 1307 | které 579 | 1635 | oficijalie | 488 | 1693
a 757 | 1219 | evropskix | 618 | 1567 [irskem [ 580 | 1948
prava 682 | 1107 | podle 573 | 1453 | stati 476 | 1826

nakloniené | 781 | 1449 | znamena | 632 | 1592 | ministfi | 563 | 1805

dohodlo | 611 | 1026 | bude 7311404
tom 551 | 962 | pristup 4181281
opcéantl 504 | 976 |ukazuje |371| 612
vseho 766 | 1780 | kritiku 399 | 885
rozvot 501 | 1100 | bruselem | 509 | 1054
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Vysledky formantového méfeni dlouhych vokalt dopadly Iépe nez u vokala
kratkych. Vétsina namétenych hodnot je v souladu s normou. V ptipadé vyznacenych
nepiipustnych hodnot se vsak jednd o odchylky velmi malé. O néco vyssi odchylky
se pak nachazi u druhého formant vokalu [u], jehoz hodnoty jsou polozeny o 80—350
Hz vySe, coZz na vokalickém trojuhelniku znaci posun doleva. Vokal [6] nebyl do
méfeni zatazen, jelikoZ se v mluvnim projevu neobjevilo Zadné slovo, které by tento

foném obsahovalo.

Od toho se také se odviji podoba vokalického trojahelniku. Mluvci vyslovuje
az na drobné odchylky, které ale pro nizkou frekvenci vyskytu nepovazujeme za
systémove, vSechny vokaly témét spravné. Proto i1 vokalicky trojuhelnik na grafu €.
22 pusobi usporadané. Frekvenéni pasma ostatnich vokald jsou od sebe az na jiz

zminény vokal [4] viditelnd oddélena. Zadny dalii vyrazny prohiesek v ortoepické
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artikulaci vokala se u VVostala nevyskytuje. Také raz mluvéi vyslovuje svédomité na

vSech patficnych mistech.

Tab. 22
7adnou | 803 | 1183 [ rétoriku | 647 | 1589 | zbivajici | 363 | 2177 | fstaha | 465 | 1083
stati | 743 (1304 | britskému [ 598 | 1761 | miiesici |348 (2128 |listka |[414| 767
par 7491161 | é 6671615 [tiden  [400] 2176w 252 | 594
vipada | 674 | 1450 | které 623 | 1629 | viresi 386 | 2527 | opCanui | 435 | 718
navrhu | 773 | 1344 | premiérka [ 568 | 1871 [ nejminn [ 361 | 2382 [ mize [458| 1355
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Na zékladé¢ poslechu nahravek vystupii Bohumila Vostala Ize konstatovat, Ze
mluveéi Spatné artikuluje. V mluvnim projevu se vyskytuje zdsadni odchylka od
ortoepické vyslovnosti, a to redukce pfipadné¢ uplné vypusténi hlasek v riznych
castech slova. Vzhledem k vétSimu mnozstvi téchto prohieskii neuvadim vsechny
ptiklady tohoto prohiesku, ostatni se nachdzi v transkribovanych textech v pfiloze,
kde jej zaznacuji pomoci znacky [+]. Mluv¢i vypousti konsonanty na riiznych
pf. [+e]l, [jes+li],

[zbespecnos+nix] ad. Dale se mluvéi dopousti zjednodusovani vyslovnosti dvou

mistech ve slové [+sou], [+skdzala], [specia+nim],

artikulaéné podobnych souhlasek, a to pfevazné na hranici slov, které zacinaji na
stejné ¢i podobné pismeno. Vyslovil tak napt. slovni spojeni [prret ctirmi] jako
[pre+ctirmi], [pred deseti] jako [pre+deseti], dale [Sedesdt tisic] jako [Sedesattisic]
a [us slo] jako [u+slo]. Dale mluvéi chybuje ve vyslovnosti souhlaskové skupiny,
kdy dochazi k zaméné skupiny konsonanti [t, d + s] za souhlasku jedinou [C] — pf.

[precutkum], [prectavuji], [devatenaet] ad.
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Rovina suprasegmentélni se taktéz neobesla bez chyb. Projev mluvciho trpi
castym nekorektnim uloZenim pauzy, ¢imz dochazi k chybnému ¢lenéni vypovédi na
nelogické celky. Z davodu vysoké frekvence tohoto prohfesku neuvadim konkrétni
ptiklady, ale odkazuji na fonetickou transkripci (S. 72-73 a piiloha ¢. 11), kde jsou
vSechny $patn¢ uzité pauzy nalezité zaznaceny. V nckolika ptipadech mluvéi naopak
pauzu vypustil a spojil tak celky, které k sobé nepatii. Toto tvrzeni dokladam na
nasledujicich tryvcich:

[gdi§ Poteviela téma duSeviitho zdravi -| Pofii — | sami + sou také nitii]

[pfectavuji [...] brické monarxije -| krdlofske povinosti — | zvladaji pod

velkim medijaliiim tlakem]
[fCetiie matek zdetmi -| fiekteré Zeni — | bili potluéené zratiené]
[?abi ftéto Potdsce — | nasli sxodu -| jde Poto: ?abi vziiik]]
V oblasti uziti intonace jsem nezaznamenala zadnou systémové tvofenou
odchylku. Misty mluv¢i uZije polokadenci tam, kde by bylo lepsi ukoncit vypoveéd
pomoci kadence. Nicméné tato odchylka se nevyskytuje v takovém métitku, aby bylo

mozné ji povazovat za systémovou. Nize uvadim piiklady nevhodného uziti

polokadence:
[viprodalo bjehem par minut — | dnes pfi dvacatém viroéi]
[devatendcet devadesét sedum — | lidé se jiy dotikali plakali]
[skoumaji forenziii ?eksperti — | ?odbortiici se domiiivaji]
[tedi brickd policije — | @ podle fiej ?0 paxatelix vjedela]
Z hlediska mluvniho tempa je Vostal jeden z nejlepSich mluv¢i, jelikoZ se

jeho primérmé mluvni tempo, které se pohybuje vrozmezi od 4,71 do 5,32

slabik/sek, nejvice blizi hodnotam, které Palkovd povazuje za normativni (tj. 4,89
slabik/sek).

Josef Kvasnicka, 5. srpna 2017, [01:06]

[film voline je jediiim znejdiskutovaniejSix @ nejen polskix _ale mozna ?i
?evropskix filmu — | @ poslediiix let -| ?on vipravi ?0 ?etnickix @ Cistkdy — | ve
vixodiiim polsku dnesii severozapadiii Pukrajitie fprubjehu — | druhé svjetové
valki -| historici ?uvadeji ?asi Sedesét tisic zavrazdenix poldku ?a deset tisic — |
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zabitix ?ukrajincu pfi — | néslednix protiakcix | | je to ne?obiéejiie sirovi film kteri
pfi tom ligentii — | Pudalosti prakticki nemé 7adné mantineli ?a to bila jedna zvjeci
— | kterou kritici reziséru smargofskému do jist e miri vitikali -| noa druhd vjec
hlaviie zastdnci pro?ukrajinského ndzoru mu vitikali jistou jednostranost @ ve
prospjex — | @ polska | | reZiser dnes pfi besede sdivéki tadi feuhersk em hradisti
— | tekl Ze ten film pfipravoval pjet let (@ -| voditkem mu bili nejen historicke
materiéli ?ale hlaviie — | povidaiii si s?autentickimi pamriet + iki fCetiie jeho ?otce
— | kterf ve &tifi?actificdtém — | na poslediii xvili pfet ?etnickimi Gistkami — |
?uprx] ze severozapadiii — | ?ukrajini | | ten film +zbudil velké ?emoce nejen
dnes tadi fPuherském hradisti ?ale taki fpolsku — | gde pozbiral prakticki fSexni
mislitelné filmové ceni — | naopak na Pukrajitic — | jeho promitani — | povoleno

nebilo | | vic ?us reziser vojtex smarzofski |||]

Josef Kvasnicka se dopousti opakované kraceni dlouhych vokald, coz lze
konstatovat jiz na zéklad¢ poslechu prvni nahravky jeho mluvniho projevu. Pouze
vyjimeéné dochazi k jejich spravné dlouhé vyslovnosti. V nékolika pfipadech byla
zaznamenana vyslovnost na pomezi mezi kratkou a dlouhou. Tento zdsadni
prohiesek v mluve reportéra lze dolozit i na transkripcich dal§ich mluvnich projevi,
které uvadim v pfiloze €. 12. Urcitou frekvenci vyskytu ma také dlouzeni vokald
kratkych, které se v prvnim transkribovaném projevu reportéra témét nevyskytlo,

nicméné v projevech dal$ich se jiz tento prohiesek opakoval.

Tab. 23

zavrazdenix | 687 | 1283 | Sedesat 4641719 | historici | 370 | 1990
tadi 580 | 1665 | severozapadii 491 |1529 [filma | 501 | 1416
ale 688 | 1265 | evropskix 5371791 3732236
jedna 669 | 1420 je 4212032 | miri 460 | 1940
mantineli 742 | 1154 | nejen 598 1802 | jistoy |312|2149
volinie 573 | 950 | prbjehu 480| 771

polskix 550 | 2061 | nejdiskutovarejsi | 377 | 1534

otce 587 | 999 | ukrajitie 516 | 1310

povoleno 727| 921 | polsku 4941|1749

emoce 607 | 1903 | druhé 368 | 1353
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Graf ¢. 23
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Také z hlediska kvality vokali nemohu mluv¢iho hodnotit kladné, jelikoz
formantova analyza ukdzala nedostatky v mluvé reportéra. Hodnoty prvniho
formantu vokalu [a] byly sniZzeny pouze minimalnimi hodnotami. To znaci, ze
mluv¢i tihne k mirnému zavirani tohoto vokalu. Také u druhého formantu vokalu [i]
byly naméfeny sniZené hodnoty, coz zpusobuje posun bodi na vokalickém
trojuhelniku smérem doprava po ose F2 k jeho stiedu. Problematicky je také vokal
[u], jehoZ hodnoty druhého formantu jsou posazeny az o 700 Hz vyse, ¢imz dochazi
k jeho posunu smérem doptedu. Dochdzi tak ke slévani artikulace vokalu [i] a [u].
Uvedeny komentar graficky znazornuje graf €. 23, ktery vykresluje vokalicky
trojuhelnik mluvciho, kde je patrné prolinani frekvencnich pasem vokald a vzéjemné

miseni bodua.

Systematicka odchylka u vokalu [u], ktera byla zji§téna u vokali kratkych, se
potvrdila 1 u vokalli dlouhych. I zde ptekracovaly normu namétené hodnoty az o
1500 Hz. Vokal [u] se markantné¢ posouvd na vokalickém trojuhelniku smérem
doleva. U ostatnich vokala se také vyskytly odchylky, ale pouze v malém métitku a
také se vychylovaly pouze v nepatrnych hodnotach. Vokal [6] opét nemohl byt
zatazen do méfeni, jelikoz se v transkribovanych textech nenachazelo dostatek slov

tento foném obsahujicich.
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Tab. 24

uvadeji | 785 | 1305 | svjetové [551 | 1339 | vipravi 290 | 2179 | vrxu 504 | 2254
Sedesat | 746 | 1290 | reziséru [ 581 | 1667 | nejdiskutovanejsix | 286 | 2208 | puvodni | 416 | 1213
zadné | 7211273 | velké 599 | 1871 | miri 401 | 2085 | apat’i 557 | 2523
mozna |850 | 1453 [ druhé 560 | 1717 | uvad’eji 3322196 | kusi 603 | 2364
vipravi [ 816 | 1291 | mislitelné | 672 | 1547 | jediiim 363 | 2189 | prubjehu [ 363 | 1494
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Ve vyslovnosti razu dochazi ke kolisani. Misty dochazi k jeho vynechani,
ovSem jen na mistech, kde je jeho uziti pouze doporuc¢eno. Tudiz neni mozné
mluvéimu tuto absenci vytykat. Nicméné pii jeho vynechdni dochdzi ke sniZeni

kvality mluvniho projevu.

V oblasti vyslovnosti konsonanti mluvéi vyrazné chybuje pouze ve
vypousténi konsonantii v souhlaskovych skupinach na rtiznych mistech ve slové — pf.
[+zbudil], [+terd], [kons+rukter], [Pode+zdat], [nejasnos+mi], [ct+rti], [strik+i] ad.
Dale se mluv¢i dopousti vynechdvani konsonantu [j] na pocatku ptfitomného tvaru
slovesa byt — pf. [+sou], coz je v bé&znych projevech piipustné, nicméné v
profesiondlnich projevech by dle Hiirkové méla byt vyslovnost souhlaskové skupiny
zachovana. V jednom pfipad¢ doslo k redukci dokonce dvou hlasek ve slové [vijde],
kdy mluvéi vyslovil pouze [++jde], coz bylo ale pravdépodobné zpisobeno rychlou
mluvou. Jednou mluv¢i chybovala pii artikulaci souhlaskové skupiny skladajici se z
konsonantt [t, d] + [s, $], kdy doslo k jejich zaméné za jedinou hlasku [c] — pf.
[¢7inacet]. Stejné tak jednou mluvci tyto dvé podobné hlasky zaménila ve slové

[dvandst] a jeden vyskyt mélo také chybné vysloveni [mrie] jako [mje] ve slové
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[nemjel]. Jelikoz se ale tyto odchylky pravidelné neopakuji, nelze je povazovat za
systematicky tvofené. Zadné dalsi prohiesky od ortoepické mluvy nebyly v projevu

tohoto mluv¢éiho zaznamenany.

Také suprasegmentalni rovina se neobeSla bez mnoha chyb. Nejvétsim
problémem pro Kvasnic¢ku bylo frazovani projevu. V naprosté vétsSing piipadi byla
pauza uzita na nespravnych mistech, ¢imz dochéazelo k chybnému ¢lenéni vypovédi
na nelogické celky. Vzhledem Kk vysoké frekvenci vyskyti neuvadim konkrétni
piiklady. Casto mluvéi také pauzu zcela vynechal na misté, kde by bylo vhodné
pauzou vypovédi oddelit. Doslo tak ke slévani vét, coz misty branilo spravnému
pochopeni smyslu sdéleni. Nize uvadim ptiklady tohoto prohfesku:

[?evropskix filmu — | poslediiix let -| ?0n vipravi ?o ?etnickix &istkéx]

[ten film pfipravoval pjet let -| voditkem mu bili [...] historicke materiali]

[naopak vile toho Puzemi — | ji lovit musi -| +sou celkem ?aktiviii]

[musi mit mislifci [...] 20xrani 2odef -| cele to misto musi — | dezinfikovat]

[?anebo — | ciklisti na horskix kolex -| Pode dneska sem tiigdo nesmi]

Josef Kvasnicka patii mezi mluvéi s mirn€ vys$sim tempem feci. Jeho mluvni
tempo se pohybuje v rozmezi od 5,09 slabik/sek do 5,95 slabik/sek, coz je oproti

stanovenému zavaznému priméru hodnota zvysSena.

2.4  NaSe zpravy (TV Barrandov)

Adéla Tunova, 2. srpna 2017, [00:56]

[dobri veCer | | hasi&i dostali spravu ?0 poZéaru kostela boziho tela vgutey
dnes krétce po pulnoci | | gdiz dorazili na misto kostel ?uz bil celi fplamenex | |
hasi¢i dostali Poheii pot kontrolu kritce potom co dorazili | | dohaSovani ?ale
pokracovalo jeste bjehem dnesiitho rdna | | Fimskokatolicki kostel postaveni zvelkix
kmenti listnatix stromd — | bil vgutex cenou pamatkou — | podle letopoctu
vitesaném fportdlu je mozné — | Ze bil postaven roku patnicet Sedesat tfi | | jak

piSe spravodajski vep tiden cé zet — | vletey dvatisice dvanéct ?az dvatisice ¢trnact

— | probjehla rekonstrukce za vic ne§ étifi ?a étvrt milijonu korun | | celkové skodi
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se tak budou podle ?odhadu Splhat do desitek milijonu | | historicka stréta se

MV v

samoziejmile spocitat nedd | | pfi¢ina pozaru zatim neiii jasnd | | celou ?udélost
bude viSetfovat ?i policije | | na misto visle ?i specijéliitho psa kteri je vicvieni na
vihledavani hotlavix latek | ||]

V mluvnim projevu Adély Tunové jsem neznamenala zadny systémovy
prohiesek v kvantité vokalt. Mluv¢i vyslovuje délku peclive, netihne k jejich kraceni
ani dlouzeni. V projevu reportérky se nevyskytlo zadné slovo, ve kterém by doslo k
radikdlni zdméné vokall, coz by branilo spravnému porozuméni. Také raz mluvci

vyslovuje velmi dusledné.

Formantova analyza vokali ukazala, ze mluv¢i tihne k otevirani vokalu [i] a
caste¢né také [e]. Hodnoty prvniho formantu vokalu [i] byly posazeny az o 100 Hz
vyse, coz zna¢i posun smérem k vokalu [e]. Problémovy byl také druhy formant
vokalu [o], jehoz hodnoty ptfesahovaly normu o 60-350 Hz. U ostatnich vokalu se
taktéz vyskytly nepovolené hodnoty, ovSem jejich vyskyt byl v malém métitku, proto
se tyto odchylky nedaji povazovat za systémové.

Graf ¢. 25 ukazuje, Ze vokalicky trojihelnik neni precizné vykreslen.

Frekvenéni pasma jednotlivych vokali se prolinaji a nejsou od sebe jasné oddélena

tak, aby tvoftila odliSené skupiny.

Tab. 25

[ a2 Jafe] e Talr] i [a]rp]
hasici 765 | 1469 | vecer 606 | 1773 | bil 634 | 1553
dostali 640 | 1166 | kostela 681 | 1333 | pficina | 614 | 2240
ale 8311385 | neda 7041626 | i 6111|2575
rana 918 | 1738 | rekonstrukce | 645 | 1769 | palnoci | 617 | 2043
dorazili 770 | 1442 | dnes 73811901 | milijonu | 637 | 1765
dobri 522 | 1567 | bude 436 | 913

pozaru 495 | 880 [ letopoctu 452 | 1171

oheri 631 | 1008 | udalost 482 | 964

pokracovalo | 645 | 1265 [ kontrolu 547 | 896

stroma 651 | 1269 | rekonstrukce | 492 | 1153
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Graf ¢. 25
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U dlouhych vokali se také vyskytla systémova odchylka ve spravném tvoteni
vokali. Hodnoty druhého formantu vokalu [i] jsou sniZzeny az o 600 Hz, coz jiz
vnimame jako vyrazngj$i odchylku od normy. U vokalu [é] prvni formant ve vSech
pripadech dosahoval takovych hodnot, které jsou normativni pro vokal [4]. Zde je tak
patrna tendence k otevirani tohoto vokalu. U ostatnich vokald byly taktéz naméteny
neptipustné hodnoty, nicméné se bud’ odchylovaly v minimdlnim rozsahu, nebo

nebyly nijak systematicky podlozeny. Vokal [6] opét nebyl z diivodu nedostatku dat

zatfazen do méteni. Vokalicky trojuhelnik doklada vySe uvedeny komentar.

Tab. 26

pozaru 918 | 1390 | celkové | 760 | 1639 | vic 390 | 1815 | odhada [ 415 | 1006
portalu | 9331566 | cé 790 | 1726 | pise 367 | 2704 | palnoci [ 566 | 908
strata 804 | 1457 | italském | 699 | 2036 | neni 351 | 1442 | milijona | 452 | 812
historicka | 856 | 1488 | mozné 854 | 2007 | postaveni | 451 | 1793 | kmenu |517 | 884
spravu 925 | 1547 | vitesaném | 913 | 1324 [ misto 5931|2808 [ stromu |[445| 617
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Jak jsem jiz zminovala, Adéla Tunova piisobi jako mluv¢i na vysSsi Grovni,
coz dokazuje také fakt, ze jsem v jejim prvnim analyzovaném projevu neshledala
zadnou odchylku od normativni vyslovnosti konsonantl, ptip. konsonantickych
skupin. Jediny prohiesek, kterého se mluv¢i ve velmi malé mife dopousti, je
vypusténi konsonantu [t] konci slova, coz se v projevech opakovalo dohromady
Ctyfikrat — pt. [jedendct], [tFindct], [rus+] ad. V jednom piipad¢ také doslo na
zaménu spojeni souhasek [t + s] za [c] ve slové [patndcet]. Zadné dalsi odchylky od

korektni mluvy jsem v projevu Tunové nenasla.

Také na roviné suprasegmentalni jsem neshledala zadné zavazné prohtesky,
které¢ by nebyly v souladu s ortoepickou normou. Mluv¢i spravné frazuje vypoveéd
prostiednictvim uziti pauz a také spravné intonuje. Taktéz pisobi pii projevu
klidnym dojmem 1 pfes to, ze se jeji mluvni tempo pohybuje mezi 5,30 az 5,51

slabik/sek, coz hodnotim jako mirn¢ vyssi tempo feci.

Jan Marvan, 18. srpna 2017, [00:42]

[dobri veCer | | policisté sedumndctileteho maroCana stile nedopadli | | xlapce
podeziraji steroristickeho utoku ?i proto Ze vminulosti napsal na socidliii site Ze bi
vrazdil bezvjerce | |  +souvislosti s? utokem policije vislexla ?i jeho

?osumadvacetiletého bratra | | ten se policiji sdm pfihl asil poté — | co zacali

kolovat jeho fotografije jako mozného ?utoétiika | | katalancki ministr vilitra fek]
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Ze mezi ?0objema Putoki ?egzistuji souvislosti | | policije zatkla celkem tfi maro€ani
?a jednoho Spariela | | fsouvislosti s?atokem se pohfesuje ?i sedmilet i xlapec | |
miiel zmizet poté co po ?Putoku ?odvezli jeho zratienoy matku | | na dovolene
vbarcelotie ?aktualiie je _i josef ?antus se sfimi dvjema + cerami | | rodinu nastesti
teroristicki _utok pfimo nezas ah] | | pfesto je _ale fRulicix mfiesta — | zndt tiziva

?atmosféra | ||]

Jiz na zéklad¢ poslechu mluvniho projevu Jana Marvana lze konstatovat, ze
se mluvéi dopousti ve velké mite kraceni dlouhych vokali. Nékdy se vyslovnost
dlouhych vokalti pohybuje spiSe na pomezi kratké a dlouhé. Pouze ojedinéle je délka
vyslovena spravné. Také z hlediska kvality vokalu nelze mluvéiho hodnotit
pozitivné, jelikoz formantovd analyza ukazala, ze se mluv¢i potyka s velkymi
problémy v jejich vyslovnosti. Ani jeden vokal nebyl bezproblémovy. Hodnoty
prvniho formantu vokalu [a] byly snizeny az o 200 Hz. Dochdzi tak k zavirani tohoto
vokalu. U vokélu [i] se vSechny hodnoty druhého formantu odchyluji od
normativnich hodnot v rozmezi od 60 do 600 Hz, coz zna¢i posun smérem do stfedu
vokalického trojihelniku. Od normy se také odchyluji ve vSech ptipadech hodnoty
druhého formantu vokalu [0]. Naméfené hodnoty se shoduji s frekvenénimi pasmy
vokali [a] a [e]. Dochazi tak ke slévani vyslovnosti téchto vokalt. Problematicky byl
také vokal [u], jehoz hodnoty druhého formantu jsou posazeny az o 600 Hz vyse.
Uvedeny komentai graficky znazorfuje graf ¢. 27, ktery vykresluje vokalicky

trojuhelnik mluvciho, kde je patrné prolinani frekvencnich pasem jednotlivych

vokalt.

Tab. 27

zadali 5111297 | vecer 437 | 1546 | vislex| 420 | 1717
nedopadli| 613 | 1029 | ten 507 | 1485 | teroristického | 367 | 1616
aktualiie | 670 | 1256 | egzistuji |455| 1876 | i 441 | 1845
maroc¢ana | 658 | 1185 | stale 635 | 1303 | minulost’i 488 | 1942
xlapce 612 | 1036 | nedopadli | 537 | 1496 | policisté 401 | 1396

nedopadli | 442 | 1219 | matku 4531288
policisté | 432 | 1222 | pohiesuje | 412 | 1504
objema | 623 |2067 | ulicix 379 | 1066
mozného |515|1215 | rod’inu 563 | 983
kolovat [ 590 | 1392 | minulosti | 576 | 1646
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I u vokalt dlouhych se mluv¢i dopousti stejnych chyb. V tabulce ¢. 28 shrnuji
zaokrouhlené¢ naméfené hodnoty, které jsou pak také zasazeny v prilozeném grafu.
Nejvice problematickymi byly vokaly [¢], [i] a [4], jejichZ hodnoty druhého formantu
se nepohybovaly v ramci pfipustnych hodnot. Markantni rozdily se vyskytly u
druhého formantu vokalu [u], kde byly naméfeny hodnoty o 380-1400 Hz vyssi.
Také u druhého formantu vokalu [i], jehoz hodnoty se vychylovaly od normy o cca
20-400 Hz nize. Tyto namétené hodnoty jsou shodné s hodnotami normativnimi pro
vokal [é]. Dochazi tak kjeho posunu do stiedu vokalického trojuhelniku. Ke
stejnému problému dochazi i u vokalu [€], jehoz hodnoty druhého formantu jsou
taktéz snizeny a dochazi u nich ke stejnému posunu. Obdobn¢ lezi na pomezi chyb,
které jsou brany jako systematické, také prvni formant vokalu [4], ktery ve je tfech
ptipadech polozen nize. To znaci tendenci k jeho zavirani. Vokal [6] nebyl do méfeni
zatazen, jelikoz se v zadném z mluvnich projevii nevyskytoval. Raz mluvci

vyslovuje peclivé na vSech povinnych mistech.

Tab. 28

[ ¢ Tulr[ ¢ Talr[ i Talr] ¢ [alr]
znat 730 | 1166 | azilového | 585 | 1235 | podeziraji | 379 | 1821 | uprxlika | 544 | 1734
stale 686 | 1137 | poté 632 | 1475 | teroristicki [ 316 | 2071 | pul 74512425
sam 717 1243 | atmosféra [ 608 | 1441 | pfimo 393 | 1978 | uspjesnie | 459 | 557
tiziva 625 | 1064 | policisté |585 | 1501 [ katalanski | 336 | 1992 | 1ékafa | 741 | 1929
sedumnactiletého | 689 | 1192 | mozného | 518 | 1699 | uitocnika | 412 | 1687 | milijona | 460 | 1380
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Na zaklad¢ poslechu nahravek mluvniho projevu reportéra lze fici, ze mluvci
velmi $patné artikuluje. V proudu teci se vyskytuje zdsadni odchylka od ortoepické
vyslovnosti, a to zjednodusovani souhlaskovych skupin. Mluv¢i redukuje, pripadné
pln€¢ vypousti konsonanty v konsonantickych spojenich. Vzhledem k vétSimu
mnozstvi téchto prohfeskii neuvadim jednotlivé ptiklady, ale zaznacuji je ve
fonetické transkripci pomoci znacky [+].

Hodnoceni roviny suprasegmentalni dopadlo mnohem Iépe neZ hodnoceni
roviny segmentalni. V projevu mluvciho se nevyskytly zddné systémové prohtesky.
V priméru jednou za vystup byla chybné ulozena pauza a tim paddem dosSlo na
nekorektni frazovani vypovédi. Toto doklddam na nasledujicich uryvcich z
fonetickych ptepisi:

[pfesto je _ale fulicix miriesta — | znét tiziva ?atmosféra | ||]

[premijer [...] sobotka také dnes fek] Ze — | potpora 0t Eeske republiki:]

[?obivatelé se tet budou potikat — | zdvjema problémi]

[dorazi ?oko tornada — | na pevilinu]

Mluvni tempo ma Jan Marvan velmi vysoké. Naméfené hodnoty se pohybuji

vV rozmezi od 6,0 do 6,69 slab/sek. Pravdépodobné praveé z diivodu vyssiho mluvniho

tempa dochazi v projevu mluvéiho ke $patné artikulaci vokali i konsonantt.
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2.5 Zavéreéné hodnoceni

Hodnoceni vyzkumu bude rozdéleno systematicky podle zakladnich rovin, tj.
segmentalni a suprasegmentalni, které jsou v mluvnim projevu zkoumany. V kazdé
podkapitole se vénuji shrnuti zjisténych poznatkti. VeSkeré podrobné informace
rozebiram u analyzy mluvnich projevii u jednotlivych mluvéich, proto v

nasledujicich podkapitolach uvadim jiz pouze stru¢né vysledky vyzkumu.

2.5.1 Segmentalni rovina

Vokaly

Teorii prohfeskii ve vyslovnosti vokali shrnuji v podkapitole 3.1.1 v
teoretické Casti prace. Zde uvadim na zdkladé¢ odborné literatury pét moznych
odchylek od ortoepické vyslovnosti vokali — jedna se o jejich kraceni, dlouZeni,
tendenci k otevirani ¢i zavirani vokalu a jejich redukci. Dale se dle Jany Janouskové
a Jitky Veroiikkové miizeme setkat s odchylkou, kterd spocivd v nedotazeni
artikulacnich pohybtli, coz vede k posunu samohldsek doprostied vokalického
trojuhelniku. Odborng tuto odchylku nazyvaji centralizace vokald.*

Kraceni vokali se vyskytovalo u naprosté vétSiny mluvcich v rizné mife
vyskytu. Nize uvadim tabulku, kterd tyto pocty vyskytl shrnuje a podle niz pak

jednotlivé mluvEi hodnotim.

Tab. 29
Mluvéi Telev_iz 1] Kraceni vokali
stanice

Karolina Tomaskova Nova 1 vyskyt
Lucie Hefmanska Nova 8 vyskytl
Filip Pultar Nova 4 vyskyty

Jan Socha Nova 8 vyskytd
Petra Dolezalova Prima 8 vyskytd
Karolina HoSek Prima 8 vyskytd
Zbyn¢k Zykmund Prima 8 vyskyti

Mat¢j Misar Prima 1 vyskyt
Pavla Dankova CT 18 vyskytu
Vendula Brezinova CT 7 vyskytt
Bohumil Vostal CT 10 vyskytt
Josef Kvasnicka CT 25 vyskytu
Adéla Tunova Barrandov 0 vyskytd
Jan Marvan Barrandov 16 vyskytu

92 Janouskova, J. - Veronikova, J., Moderatoti veCerniho televizniho zpravodajstvi 2003. In:
Cestina doma i ve svété“. ¢. 12, 2008. s. 62.
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Reportéry hodnotim na zaklad¢ frekvence odchylky od ortoepické normy v
podobé kraceni vokald. Jako hranici pro toleranci stanovuji pocet tii vyskytd na
mluvni projev. V ramci jednotlivych mluvcich dopadla v hodnoceni nejlépe Tunova,
ktera se nedopustila ani jedné chyby v kraceni vokali. V souladu s piipustnou
hodnotou jsou také vysledky Misaife a Tomaskové. Tyto reportéry hodnotim velmi
kladn¢. Dalsi skupinou byli mluv¢i, u kterych jsem napocitala cca 8 kraceni. Ty
povazuji za prumérné. Ostatni pak v kvantit¢ vokalti chybovali extrémné. V ramci
hodnoceni nejlepSich mluvéich danych televiznich stanic povazuji za nejlep$i tyto
reporteéry:

TV Nova — Karolina Tomaskova
TV Prima — Matéj Misar

Ceska televize — Vendula B¥ezinova
TV Barrandov — Adéla Tunova

Komplexné pak dopadla nejlépe Televize Nova se svymi zastupci. Nejhtie

dopadla v hodnoceni Ceska televize.

Dalsim prohieskem hojné se vyskytujicim v analyze bylo dlouzeni vokala. To
jsem ale nepocitala jako systémovou odchylku u vétsiny mluvéich, jelikoz jiz na
zakladé poslechu bylo jasné, ze se tohoto prohiesku dopousti z divodu rozmysleni
dalSich vypovédi. Ve vétsing piipadl se dlouZeni vyskytuje na konci slov, kdy dany
mluvéi protdhne posledni vokal a ziska tak cas na premysleni a formulaci dalSich
sdéleni. Vyjimku tvofili reportéti Pultar, Socha a ¢asteéné také Biezinova, Vostal a

Kvasnicka. U téch bylo dlouzeni povaZzovano za systémové, ptipadné na pomezi.

Kvalita vokali byla detailné rozebrana u popisu fonetické transkripce
mluvniho projevu kazdého mluvEiho v kapitole 2 zacinajici na s. 35. Formantové
méfeni vokali ukazalo, ze jednotlivé samohlasky nejsou dostatecné diferencované a

dochazi k prekryvani frekvenénich poli vokalt u jednotlivych mluvcich.

V nasledujici tabulce uvadim vySe zminéné nejCastéjsi prohiesky v kvalité
samohlasek a mluv¢i, kteii se jich ve vétsi mife dopoustéli. Z tabulky lze vyvodit, ze
nejvice problematicka byla vyslovnost zadniho vokélu [u], [4], ktery byl nespravné
vysloven vice jako pfedni vokal. Tato odchylka je na vokalickém trojuhelniku
znazornéna posunem bodl smérem doleva ke stfedu vokalického trojuhelniku a
nazyva se centralizace. Ta spociva vV posunu vokalu po ose F2. Témét vSem mluvéim

tento vokal zplisoboval potize.
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Tab. 30

o Otevirani | Zavirani . o Posun Redukce
e ol | e | GBSl ool | s
Tomaskova [é] - [i], [u], [4] [a], [a] -
Hefmanska [u] - - - 2 vyskyty
Pultar - [a] [i], [o], [u], [9] - 1 vyskyt
Socha - - [i], [o], [u], [9] - 5 vyskytl
Dolezalova [é] - [u], [4] [4] 2 vyskyty
Hosek [¢] - [o], [ul, [4] [al, [a] | 2 vyskyty
Zykmund - [a], [e], [0] [u], [4] - 4 vyskyty
Misa¥ - [a] [i], [o], [u], [9] - -
Daiikovi | I Lk [u]. [4] 08| ) ygsieyty
Bi‘ezinova [é] - [u] [a], [4] -
Vostal - [a] [i], [u], [4] - -
Kvasni¢ka - [a] [i], [u], [a] - -
Tunova [i], [é] - [o], [i] - -
Marvan _ g | EOL 0RO ] g

Mezi nejlepsi mluvci podle kritéria nejmensiho mnozstvi odchylek v kvalité
vokall patii pouze Lucie Hefmanskd, kterd se dopousti pouze jedné systémové
odchylky. Jedna se o $patnou vyslovnost vokalu [u]. Mezi primérné mluvci, kteti
chybuji v artikulaci zhruba ¢tyt vokald, patii: Socha, Dolezalova, Biezinova, Vostal,
Kvasnicka a Tunova. Nejhtife v hodnoceni dopadl Marvan a Dankova. S tim souvisi
také vysledky reprezentantli z kazdé stanice. Na Nové€ je to Hefmanskd, na Primé
Dolezalova, na CT Bfezinova, Vostal a Kvasni¢ka a na TV Barrandov Tunova.
Celkové je na tom nejlépe Ceska televize, jelikoz ma tfi reportéry zastoupené ve

skupiné lepSich mluvcich v oblasti artikulace vokali.

Ze zavéri uvedenych u dil¢ich analyz a v zavérecném vyhodnoceni lze
vyvodit, Ze nejcastéjsimi odchylkami od ortoepické mluvy bylo otevirani ¢i zavirani
vokalti, centralizace vokalid a také redukce ptip. Giplné vypusténi vokal. Na Spatnou
Janouskové a Veronkové. Jejich hypotézy se tak potvrdily, jelikoz se i v mém

vyzkumu tento prohiesek vyskytoval v hojném zastoupeni.

Pravidla pro uziti razu shrnuji v kapitole 4.1.1. Co se tyce vyslovnosti razu, je
tézké sestavit komplexni hodnoceni, jelikoz u zadného reportéra nedochéazelo k jeho
pravidelnému vypousténi. Vzdy se jednalo o odchylku ojedinélou. Na mistech, kde
by mélo byt uziti rdzu striktné dodrzeno, chybovali alesponn jednou mluvci:

Dolezalova, HoSek a Zykmund. VétSinou se ale jednalo o ojedinélou chybu, ktera
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nebyla jiz v dalsich ptipadech opakovana. Na mistech pouze doporucenych pro uziti
razu jiz dochézelo k jeho vypousténi. Nejvice rdz opomijeli mluvcéi: Tomaskova,
Heifmanskda, Pultar, Socha, Zykmund a Kvasnicka. Jejich projevy pisobily

neprofesionalné, protoze slova misty splyvala kvili absenci razu.

Konsonanty

V oblasti artikulace konsonantt se u reportéru setkavame s nékolika chybami.
Prvni chybou je oslabovani zné€lé vyslovnosti U koncovych konsonantt pfed zn€lymi
konsonanty, a to pfevazné na vnéjSim pied¢lu, ale také uvniti slova — pf. [?a° druhi],
[pot bilim], [totis zamneril], [nikCi], [ter” bi] ad. Dalsi chybou, ktera se v projevech
objevovala v mensi mife, byla chybna znéla vyslovnost konsonantu pied jedineénymi
hlaskami a hlaskou [v] — pt. [Qvixodu], [717€], [0veselejsimu] ad. Problémy se
znélostni asimilaci se vyskytovaly nejcastéji u Karoliny Hosek, dale v mens$i mife u
Sochy a Zykmunda. U ostatnich se jednalo o ojedin€lou zalezitost. V naprosté

vétsing slov ale doslo ke spravné spodobé souhlasek.

U artikulacni asimilace téméf vSichni reportéii alesponi jednou chybovali.
Vyjimku tvofili reportéti Tomaskova, Dolezalovd, Tunovd a Marvan. Ti neméli
S asimilaci artikulace zadné potize. V nékterych ptipadech ortoepickd norma
povoluje zjednoduSovani souhlaskovych skupin, nicméné v profesionalnich
mluvnich projevech by se tento jev vyskytovat nemél. Nejcastéji dochazi ke
zjednodusovani kombinaci hlasek [d]+[s/$], [t]+[s/8], coz v n&kterych piipadech
neporusuje ortoepii. Nezjednodusena vyslovnost by méla byt zachovana na predélu
mezi slovy a také na $vu zakladu slova a jeho ptedpony. Ojedinéle se pak objevily
ptipady zjednodusSeni souhlaskové skupiny [n]+[§], coz také neni v souladu
snormou. Zde chybovali reportéfi v téchto slovech: [mistoprecedi], [poctatel],
[octranit], [prrectavenstvo], [octrel], [precutkum], [dvandcet], [devatend et], [men:i]
ad. Dale se ojedin€le dopoustéli neortoepické vyslovnosti skupiny ,,mne* jako [mje]

ve slovech [mjeski], [mjenit], [zemje] ad.

Dalsi odchylka, které se mluvéi ve velké mife dopoustéli, je vypousténi
konsonantli na riznych mistech ve slové — na jeho zacatku, na konci a také uvnif
slova. Konsonanty by nemély byt opomijeny na zddném misté. Vyjimku tvoii pouze
konsonant [j] na pocatku neplnovyznamového tvaru slovesa byt. Ve fonetické
transkripci jsem znackou [+] oznaCovala absenci tohoto konsonantu ve vsech

pfipadech, nicméné ve findlnim hodnoceni jsem zapocitavala jako chybu pouze jiz
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zminéné nepovolené vynechéani. Pravidla vypousténi souhlasek shrnuji v teoretické
Casti prace. S touto odchylkou se setkali v mensi ¢i vétsi mife vSichni analyzovani
reportéii. Nejvice takto chybovali mluv¢i: Zykmund, Vostal a Marvan. Naopak

nejméne Se tohoto typu chyb dopustila Karolina Hosek.

Dal$im moznym nedostatkem v ortoepické mluvé reportéri bylo splyvéni
stejnych ptip. podobnych vokald na vnéjSim ptedélu slov. Této chyby se nejvice
dopousti mluv¢i Socha a Vostal. U reportéri Misate, Daitkové, Biezinové, Tunové a
Marvana jsem se s touto odchylkou nesetkala. Casto dochazelo ke splynuti hlasek [t]
a [x] — pt. [dvace+t ti], [nejvjeci+ xip], [nejvisi+ hor], [poku+ tak], [na+ tim],
[prettim], [dvandc+ tisic], [pret deseti], ale také hlasek [$/7] a [f] — pF. [foti+ zbila],

[u+ slo], [jarosla+ faltinek] ad.

Posledni odchylkou, kterd se v mluvnich projevech nachazela, byla zména
kvality konsonantu. Kté dochéazelo pouze ojedinéle ve slovech napt. [loncki],
[dvanast], [katalacki]. Setkali jsme se sni u reportéri Tomaskové, Pultara,
Kvasni¢ky a Marvana. VSechny nalezené nedostatky shrnuje nasledujici tabulka a

také uvadi pocty vyskytl jednotlivych odchylek.

Tab. 31
.. |Znélostni | Artikula¢ni| VypouSténi Spl.)’rv ,é ni Zmé_na
Miuvel asimilace | asimilace konsonanti stejnych . ST
konsonantii | konsonantu
Tomaskova | 2 vyskyty - 6 vyskytt 1 vyskyt 2 vyskyty
Heimanska [ 1 vyskyt | 6 vyskytl 5 vyskytu 2 vyskyty -
Pultar 1 vyskyt | 2 vyskyty 9 vyskyty 1 vyskyt 1 vyskyt
Socha 3 vyskyty | 1 vyskyt 8 vyskyti 3 vyskyty -
Dolezalova - - 10 vyskyti 1 vyskyt -
Hosek [ 6 vyskytli | 1 vyskyt 3 vyskyty 2 vyskyt -
Zykmund | 3 vyskyt | 2 vyskyty 12 vyskytt 2 vyskyty -
Misar - 5 vyskyti 9 vyskyti - -
Dainikova | 1 vyskyt 1 vyskyt 7 vyskyti - -
Bi‘ezinova - 3 vyskyty 8 vyskyti - -
Vostal - 4 vyskyty 12 vyskyti 3 vyskyty -
Kvasnicka - 2 vyskyty 10 vyskytt 1 vyskyt 1 vyskyt
Tunova 1 vyskyt - 7 vyskyti - -
Marvan 1 vyskyt - 13 vyskyti - 1 vyskyt

V celkovém hodnoceni vyslovnosti konsonantti jsou nejlepSimi reprezentanty

kazdé televizni stanice tito mluvcei:

TV Nova — Karolina Tomaskova

TV Prima — Petra DoleZalova

Ceska televize — Pavla Darikova
TV Barrandov — Adéla Tunova
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Reportéti TV Nova dosahli zhruba stejnych vysledkti a jejich vysledek byl
proto velmi vyrovnany. Karolina Tomaskova méla pouze o jeden nedostatek méné.
Jak jsem jiz zminovala, pfedchozi analyzy upozorfiovaly na castou odchylku
vV mluvach profesiondlnich mluv€ich v podobé vypousténi hlasek a také splyvani
sousednich stejnych konsonantl. I zde se tedy potvrdilo, ze k tomuto prohiesku od

ortoepické mluvy stale dochazi.

2.5.2 Suprasegmentalni rovina

K hodnoceni suprasegmentalnich jevl piistupuji opét komplexné€, protoze
jednotlivé prvky spolu navzdjem souvisi a vzajemné se ovliviiuji. Na roviné
suprasegmentalni dochazelo nejcastéji ke Spatnému ¢lenéni véty chybnym ukladanim
pauz. To zptsobovalo problém naprosté vétsiné mluvéich. Mluvéi Casto ukladaji
pauzu na misto pred slovo &i slovni spojeni, které cht&ji zdtiraznit. Casto také $patnd
pracuji s dechem, a tim padem pauzu ukladaji az tam, kde jim dojde dech. Spatnym
ukladanim pauzy dochézi k rozdéleni vétnych celkt, které by mély vyznamové patftit
k sobé. To mize byt pfekazkou pro bezproblémové pochopeni sdélované vypovédi.
V oblasti intonace se nejéastéjSim prohfeskem stavalo to, ze mluv¢i neklesli hlasem v
mistech tomu urcenych, misto toho dal pokracovali ve vypovédi. Dalsi odchylkou,
kterd se v mluvnich projevech vyskytovala, ovSem uZz v mens$i mife, bylo klesani
hlasem v mistech pfed uvedenim vedlej$i véty. S intonaci nemél zadny mluvci
vyrazné problémy. Obcasné se chybnd intonace vyskytovala u téchto mluvcich:
Pultar, Dolezalova, Biezinova, Zykmund a Vostal. Mluvéi TV Nova a TV Barrandov

pracuji s intonaci dobfe.

Z hlediska uziti pauz, a tim padem také z hlediska spravného frédzovani,
hodnotim v ramci TV Nova nejlépe Tomaskovou a Sochy, ktefi takto chybovali
v malém méfitku. Naopak nejhtie hodnotim Pultara, u kterého se vyskytovaly tyto
odchylky ve velkém mnozstvi. V ramci TV Prima hodnotim nejhife Zykmunda a
Hosek a nejlépe Dolezalovou s Misafem. Ceska televize v tomto hodnoceni propadla,
jelikoz vétSina jejich reprezentantli Casto uzivd pauzy na nespravnych mistech.

Mluvéi TV Barrandov neméli s pauzami vyrazngjsi problémy.
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Mluv¢i se dopousti této odchylky v takové frekvenci:

Tab. 32
¢asto stiredné casto malo viibec
Pultar Hetfmanska Tomaskova Tunova
Hosek Dolezalova Socha
Zykmund Misaf Marvan
Vostal Darnkova
Kvasnicka Biezinova

VysSe jsem rozebirala pfipady, kdy byla pauza uzita na nespravném misté,

¢imz dochazelo k rozdéleni celkii patiicich k sobé. Casto ale dochazelo také

k opa¢nému procesu, kdy naopak mluv¢i pauzu neuloZil na potiebném misté a spojil

tak celky k sob& nepattici. S touto odchylkou jsem se v riznych mérach setkala u

mluv¢ich: Pultar, Socha, HoSek, Kvasni¢ka a Vostal.

V ramci celkového hodnoceni tak nejhaie hodnotim CT z divodu velkého

mnozstvi odchylek ve frazovani i v intonaci u vétsiny jejich reprezentantt.

Dals§im suprasegmentalnim jevem, ktery jsem zkoumala, bylo mluvni tempo.

Podle Ilony Balko je tempo feci ddno poctem slabik, které realizujeme v celkovém

Gase projevu, a to véetnd pauz.”® Me&feni bylo provadéno spoditanim slabik a

naslednym vydélenim celkového Casu trvani promluvy. Nasledujici tabulka uvadi

naméfené hodnoty u vSech mluvcich:

Tab. 33
o Televizni Tempo Feci
BTN stanice (sIain)k/sek)
Karolina Tomaskova Nova 5,62 5,21 4,92 4,98 5,03
Lucie Hefmanska Nova 5,53 5,48 5,50 5,58 6,20
Filip Pultar Nova 5,44 6,10 5,76 6,17 5,81
Jan Socha Nova 5,93 6,10 554 5,39 -
Petra DoleZalova Prima 5,34 5,56 5,97 5,11 5,25
Karolina HoSek Prima 5,83 5,63 5,18 5,25 -
Zbyné&k Zykmund Prima 5,70 5,88 5,28 5,03 4,84
Mat¢j Misai Prima  [585 5,88 557 548 521
Pavla Daikové CT 5,28 5,34 502 505 -
Vendula Bfezinova CT 5,61 6,27 5,53 5,55 5,54
Bohumil Vostal CT 4,71 5,32 5,04 520 -
Josef Kvasni¢ka CT 5,95 5,09 519 541 519
Adéla Tunova Barrandov |5,30 5,51 5,46 5,49 5,39
Jan Marvan Barrandov | 6,64 6,00 6,69 5,50 6,27

% Balko, 1., K vyzkumu tempa fe¢i a tempa artikulace v
,,Bohemistyka“. ¢. 3, 2005. s. 185.
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Na zéklad¢ tabulky Ize konstatovat, Zze zddny z mluv¢ich nema mluvni tempo
shodné s primérem Zdeny Palkové. V ptipadé, ze se uvedené hodnoty shodovaly,
jednalo se o ojedinélé projevy. Nizsi tempo, nez uvadi Palkova, taktéz nikdo nem¢l.
Nejvice se tomuto standardu blizili mluv¢i: Tomaskova, Dankova a Vostal. Tyto tii
reportéry lze oznacit jako mluv¢i s mirn€ vyssim tempem feéi — okolo 5 slabik/sek. U
naprosté¢ vétSiny se pak vyskytovaly hodnoty zvysené oproti tomuto pruméru, tj.
okolo 5,5-6 slabik/sek. Nejvy$siho mluvniho tempa dosahoval Marvan, u kterého
bylo ve vétsiné piipadi naméfeno vice nez 6 slabik/sek. Povazuji jej tedy za
mluvéiho s vysokym mluvnim tempem. Casteéné také Pultar, jehoz mluvni tempo se
taktéz blizilo 6 slab/sek. Mluv¢i, které jsem ohodnotila jako primérné, jsou
klicovymi osobnostmi CT ve dvou piipadech a v jednom piipadé TV Nova. Proto

V této oblasti hodnotim CT nejlépe.

V ramci porovndni televiznich stanic mezi sebou dosdhla nejlepsiho
hodnoceni ve vétsin€ oblasti TV Nova, jejiz zastupci provadéli ve vSech oblastech
minimalni pocet prohieskt. Za ni se pak umistila TV Prima, ktera na tom byla o néco
htite, a to kvuli castym odchylkdm ve frdzovani a intonaci. Nejhiife pak hodnotim
CT, ktera dosahovala ve viech oblastech s vyjimkou mluvniho tempa a kvality
vokall spise horsich vysledk. Uvedené hodnoceni je ale spiSe orientacni, jelikoz
nelze diky tolika kritériim pfesn€ urcit nejlepSi stanici. Vysledky jsou velmi
vyrovnané.

Co se tyc€e srovnani televizi na bazi komerc¢nosti a vefejnopravnosti, komercni
stanice TV Prima a TV Nova se v mém vyzkumu vyznacuje o néco lep$imi vysledky,
nez je tomu u veiejnopravni CT. Z toho vyvozuji zavér, ze predsudky o vysii kvalité

projevll vetejnopravni televize nejsou na miste.
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Zavér

V této bakalaifské praci jsem se zaméiila na fonetickou analyzu Zzivych
reportérskych vstupli hlavnich televiznich stanic. Hlavnim cilem préace bylo zjistit,
zda mluv¢i dodrzuji platnou ortoepickou normu. Na tuto otazku jsem odpovidala u
kazdé dil¢i analyzy, kde jsem se snazila co nejkomplexnéji hodnotit dany mluvni
projev. Materialem pro muij vyzkum byly fonetické transkripce zivych vstupt, které
jsem podrobovala dikladné analyze z hlediska segmentélnich i suprasegmentalnich
jevi. V ramci shrnuti lze konstatovat, ze zadny z vybranych mluv¢ich nedodrzoval
striktné ortoepickou normu, coz dokladaji vycty prohfeski u jednotlivych analyz.
Kromé otazky dodrzovani ortoepické normy jsem si v tivodu prace pokladala jesté

dalsi otazky, na které nize odpovim.

Druhou otazkou bylo, ktery reportér je z daného hlediska nejlepsi a nejhorsi v
ramci televizni stanice a také to, kterd stanice je na tom nejlépe. V tomto ptipadé
bych vyd¢lila nékolik kritérii hodnoceni — vokaly, konsonanty a suprasegmentalni

rovina. V oblasti vokall dosahli nejlepSich vysledki tito zastupci:

TV Nova — Karolina Tomaskova

TV Prima — Matéj Misar

CT - Vendula Biezinova

TV Barrandov — Adéla Tunova

Nejhorsi vysledky méli Socha (TV Nova), Zykmund (TV Prima), Kvasnicka
(CT) a Marvan (Barrandov). V konsonantické oblasti dosahla u TV Nova nelepsich
vysledkli Tomaskova, nejhorSich Socha, u TV Prima se nejlépe umistila Dolezalova,
nejhiite Zykmund, u CT méla nejlepsi vysledek Dankova, nejhorsi vysledek pak
Vostal. Na TV Barrandov silné propadl Jan Marvan. Na roviné suprasegmentalni si
nejlépe vedli tito mluvei: Tomaskova (TV Nova), Misat (TV Prima), Daiikova (CT),
Tunova (Barrandov), nejhtife pak dopadli: Pultar (TV Nova), Zykmund (TV Prima),
Vostal (CT) a Marvan (Barrandov).

Tteti otdzka znéla, kterd stanice je na tom ze vSeho nejlépe. Na zéklade
vypoctu poctu prohieski, kterych se mluvci dopustili, jsem dosla k zavéru, Ze nejlépe
je na tom TV Nova, jejiz zastupci dosahovali nejlepSich vysledki ve vétSing

kategorii.
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Dale jsem se okrajové zaméfila na to, zdali existuje rozdil v kvalité mluvnich
projevl reportéru stanic vefejnopravnich a komer¢nich. Zde jsem neshledala zddné
rozdily. Mym pavodnim piedpokladem bylo, Ze vefejnopravni stanice by na tom
mély byt 1épe jak stanice komercni. Nicméné tato hypotéza se nepotvrdila, protoze v
celkovém hodnoceni se nejlépe umistila komeréni stanice Nova a hned za ni Prima.
Ani TV Barrandov nedopadla v hodnoceni zvlast’ $patné. Naopak Ceska televize, od

které by se dal o¢ekavat pozadavek na kvalitni mluv¢i, v analyze propadla.

Mou posledni otazkou bylo, zda Ize reportéry povazovat za feCové vzory. V
tomto ptipadé je odpovéd’ na mou otazku — ne. U vétSiny reportérii se vyskytuje
velké mnozstvi odchylek od ortoepické normy, tudiz bych je za tfeCové vzory
nepovazovala. Vyjimku tvofi pouze Karolina Tomaskova a Adéla Tunova, které v
nckolika kategoriich ziskaly nejlepsi vysledky, tudiz se dopustily nejmensiho
mnozstvi chyb. Jelikoz se ale jedna pouze o dvé reportérky ze cCtrnacti

analyzovanych, poklddam tento vysledek za negativni.
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Resumé

This bachelor thesis focuses on phonetic analysis of live presenter acts of
main TV stations. Goal of this work was to find out, if speeches of this presenters are
in agreement with relevant orthoepic rules. At the beginning of this thesis | put four
questions: which presenter is the best and the worst of every TV station; which
station is the best in observance orthoepic norms and if we can believe some speaker

to be speech example. I tried to answer to this questions in conclusion of this thesis.

The work includes theoretical and practical part. In the theoretical part there
are general informations which are connected with topic of the work. For example
definition of life presenter acts, orthoepic rules and main deflections from orthoepic
norm, which can be seen in speeches. Practical part contain material for my analysis,
then procedure of analysis etc. In the analysis | analyse phonetic transcription of
speeches of presenters. | try to research segmental point of speeches, which contain
vocals and consonants, and suprasegmental point of speeches, which contain
intonation, phrasing of utterance and speech tempo. Each of analysis is
complemented with tables, graphs and comments. All statements are supported by

examples.

All results are summed up in the conclusion of this thesis. At the end | found
out that the most of presenters often break orthoepic norm. Then | come to the
conclusion, that the best TV station is TV Nova, which reached the best results in
almost every field of analyse. On the other side the worst station is CT. Only two of
fourteen presenters can be considered as a speech example and it is Karolina
Tomaskova a Adéla Tunova. Research shows that reporters of the main TV stations

can’t be considered as a speech example. The results could be perceived as negative.
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Piiloha ¢. 1 Foneticka transkripce

Mluvéi: Karolina Tomaskova

Stanice: TV Nova

31. srpna 2017, [00:46]

[dobri veer @ policie vihldsila zdkas nociitho: vixézefii | | to ?ale majetek
?americant pied gengi zlodeju ?oxréiiilo jen ¢asteciie | | pfipadd rabovani totis
piibiva | | ?ato ?i pfes to Ze policie duraziie varovala pfe ~ +tim Ze pro xicené
zlodeje — | bude pozadovat nejvisi tresti — | véetile dozivoti | | policisté zatkli
?us na ctificet lidi ?a: ?ufadi dokonce varuji pfet podvodiiiki ktefi se viddvaji za
zéxranafe | | zhjustnu ?ale pfixédzeji ?i: ?optimistické spravi — | @ na tiekterix
letiSte vhjustnu  +sou znovu fprovozu | | ji& +sem mluvila s¢eSkou kterd na
piedmiiesti — | hjistnu Zije ?us fiekolik let ?a: jeji svjedectvi pfimo zmista — | si

?us tet poslextiete | ||]

3. z&¥{ 2017, [00:57]

[dobri veler severnii korea: podle svého vitce xce dit zejména spojenim statim na

srozumifienou — | Ze patfi mez i: nukleariii velmoce | | ?i pfes ? ostrd varovani
donalda trampa toti§ provadi test vodikové bombi neceli tiden poté — | co:
provedla: test co vistfelila raketu stfediitho: doletu — | sxopnou nést jaderné hlavice
na velkou vzdalenost — -| raketa: proletela nat japonskem — | fiektefi ?analitici
?ale poxibuji Ze bi severokorejski rezim — | bil sxopni @ vitvofit vodikovou pumu
ftak malix rozmiierex — | ?abi: @ mohla tvofit hlavici nosné raketi | | vodikova
neboli termonukledriii bomba je jeSte niCivjejsi ne§ ?atomova puma | | muze:
srovna:t domi se zemi fPokruhu ?asi: dvaceti kilometrd — | ?a zapalovat hoflavé
pfedmiieti ?aZ do vzdalenosti sta kilometrd — | koho severokorejskd Parmada

?ohroZuje na to ?us se podivejte vnasledujici reportazi | ||]

23. z4fi 2017, [00:59]

[dobri vecer karti  + sou podle poslediiix praskumu pomiieriie jasiie rozdané |, |
ktestansti demokraté kancléfki ?angeli merklové — | smiefuji ksuveréiiimu @
vitestvi | | fdicméiie: pravda: Ze +sme se setkali smnoho lidmi ktefi stale jeste

vahaji koho: zitra — | volit | | ?a pravje tito zejména mladi fiemci mohoy
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skoneénimi visletki volep @ jeSte zamixat — | mis +1if média dokonce ?uvadeji Ze
?a§ Ctificet procent voli€a se rozhoduje — | na poslediii xvili | | cos je situace — |
kteroy fiemecko nepamatuj e: — | ?ipfes to bi na druhém miste mieli skoncit
sociélii demokraté martina Sulce | | zajimavé pak bude bitva ?o misto: @ tfeti — |
tadi bi mohla: zabodovat pravicova ?alternativa: | | pro fiemecko kterd ma podle

tiekterix Podboriitki mnoho tajnix pfiziiifcd — | ktef{ se kiii ?ale nehlasi vefejiic —
| protoZe se boji @ posmiiexu ?ot sbitku spolecnosti | | mi samoziejmiie zitiej$i @

volbi: a: déni tadi vberlitiec budeme nadale sledovat | ||]

24. z4¥{ 2017, [01:09]

[dobri vecer ?0oficia +1ii visletki tedi nejsou zndmé ?a podle tex ?odhadu kanclérka
— | merklova se svoji cédé?u ziskala tfi?atficet procent hlasi — | coZ znamend sice
vitestvi ?ale zhotkou pfixuti protoz e: — | se: jeji ?unije propadla: — | 20 celix
?osum procent -| na druhém miste za sebou nexala socidliii demokrati svého
?uhlaviitho rivala — | martina Sulce zdvaceti procenti hlasd i? tadi — | +de
vicemétie ?0: debak] protoZe pro socid +1ii demokracii — | to znamena nejhor$i @
visledek volep ot znovusjednocetii — | fiemecka: a Sulc _u§ ?0zndmil ?otxot do
?opozice: | | @ tfeti misto které se stalo ?asi nejsklofiovariej$im pojmem celix

volep — | ?utrZila: ?ultrapravicova ?a proti?imigraéiii ?alternativa | | pro iemecko
kterou volilo — | vice nes§ tfindct ?a pul procenta — | voli¢d | | do bundestdgu se
?ale také dostanoy — | @ liberdlové zeleitii @ nebo: @ levice | | ftuto xvili _ale
musim zddraziit Ze se 2opravdu jednd ?o predbjezné tedi zatim nepotvrzené — |
visletki ?o jejix jastiejs$i podobje budeme mit @ jasno — | @ dnes veder — | ?a

svami se + eSte jednou Zivje spojime fporadu stfepini | ||]
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Piiloha €. 2 Foneticka transkripce

Mluvéi: Lucie Hefmanska

Stanice: TV Nova

13. srpna 2017, [00:58]

[dobri vecer podle ?odboriitku je velkim problémem napiiklat snaha zabavit dite
bjehem — | @ jizdi ?abi se {idi¢ mohl soustfedit na jizdu ? a: fiic ho — |
nerosptilovalo tak d4 diteti napfiklat fiejakou stavebniici nebo pastelki ?abi si mohlo
— | @ kreslit | | ?ale fpfipade narazu ?a to ?i pfi spravnem poutérii bi se mohlo
dite hrackou zraiiit | | takové pfedmiieti bi navic diteti mohli vilétnout zruki ?a
?ohrozit tieba fidi¢e nebo dalsi spolujes +ce | | ?i dite bi se milelo vjenovat jizde
?a sledovat cestu ?abi fpf ipade nehodi mohlo 1épe zareagovat | | @ Fidici bi také
fpfipade umistenii 2autosedacki na misto vedle sebe = | @ nemiieli zapomenout
@ vipnout ?2érbek ? a: — | nexat madlo fpoloze ve které sedacku nesli | | @
rozhodiie bi se nemiielo sklapjet | | to bi miielo bit ?uvedeno fkazdém névodu
kpouziti — | @ kopkrétiii ?autosedacki | | na sedum nejvjeéi + xip které @ se

delaji pti poutani deti do ?autosedacek se podivejte fpofadu mamini srozumem na

vebu — | @ novaplus cézet | ||]

21. srpna 2017, [00:52]

[dobri veler tak jak ?uz zaziielo podle ?4 @ stétiitho dfadu pro kontrolu 16¢if — |
bude _udaj _o cerie jednou s?informac i kterd bi mnela pomoct 1épe vihodnotit @
rizika — | re?eksportu 1é¢if ?a: diki které bude jasné kolik — | @ pacienti reéltie
za:na doplatcix plati | | Ceska 1ékartiickd komora ?ale namitd Ze statiii ?dfat pro
kontrolu 16&if ?a ministerstvo zdravotiiictvi bi se miielo zamilefit — | @ jinim
smilerem _a miielo bi se ?inspirovat ostatfiimi ?evropskimi stati | | +sme totis
jedinou zemi fPevropské ?uniji kterd ma riziie visoké doplat ki vriznix 1ékarnax | |
@ podle lékarnické komori je pravje tohle problém kteri se hodie dotikd Ceskix
?oplani — | ?a kteri zatim fiigdo nevifesil | | kdibi se ve fSex 1ékdrndy doplacelo
stejiie — | pacienti @ bi: ?us rovnou znali viSi doplatku za 1k ve xv ili — | gdibi
jim ho doktor pfedepsal | | kiieGemu takovému ?ale pri novela vihlaski zatim

pispjet nemuize | ||]
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31. srpna 2017, [01:17]

[dobri veder nejdfive ?upfesiiim Ze: — | @ jednaii jedneth SirSiho vedeii hnuti
?ano — | @ zacalo dnes fpjet hodin ?0otpoledne | | @ po sedmé hodin @ tie vecer
potom zacali jednotlivi ¢lenové hnuti ?ano vixazet piet centrdl u: — | @ ?ano na
xodovje | | @ jako prvili se slova ?ujal mistopfe ceda hnuti rixard brabec kteri se
vijadiil ke fEerejSimu rozhodnuti mandatového ?a ?imunitiiiho viboru siiemovni | |
ze doporuci vidat $éfa hnuti ?andreje babise ?a mistopie edu jaroslava faltinka
ktrestiiimu stihafii kvili kauze souvisej + ci sfarmou ¢api hitizdo | | dosloviie tedi
pret xvili pfecet] stanovisko celého hnuti | | vjec je pri politicki motivovana ?a ma
?ovliviit volbi | | ¢lenové hnuti ?ano proto nevidi duvot pro vidafi svého $éfa
?andreje babiSe ?a mistopfecedi jaroslava faltipka ktrestiiimu stihani | |
mistopfecetkitie jaroslava pokornd jermanova pak fekla ze fSixni hejtmani za hnuti
?ano pliie stoji | | @ za ?andrejem babiSem ?i jaroslavem faltigkem — | fposlediii
dobje se hod +¢& mluvilo také ?otom zda bi ?0ba politici — | @ se nemtieli vzdat
— | @ ?0omlouvam se zda bi se ?0ba politici nemieli +zdat — | @ své ?imuniti | |
s své ?imuniti | | stim ?ale nesoyhlasi — | @ hnuti ?ano | | siiemovna bude jednat

?0 vidani jaroslava faltipka ?a ?andreje babiSe Sesteho zaf{ | | nifii si poslexiiete

slova: @ mistopfecedi jaroslava brapce | ||]

27. fijna 2017, [00:46]

[dobri vecer (@ tiskova konference novje ?ustanoveného poslaneckeho klubu
socijalniy demokrati miiela za&it zhruba piet hodinou | | jednéni vedeiii Cé?esesdé
zatim ?ale stéle neskoncilo ?a pfitom trva ?us ?ot pul Sesté | | podle nasix
?informaci vlidovém domtie pravje tet probihd Ziva diskuze | | visledek volep se
promitnul ?i do fstahi ve vedefii komunistické strani | | proti sou¢asn emu
piecedovi vojtexu filipovi se ?ostfe vimezil jeji mistopfe ceda jozef skéla | | podle
fiej se miielo fkamparii fsad'it na ?agresiviiej$i komunikaci | | fek] také Ze bi se
miielo zmiiefiit vedetii | | narozdil ?0t komunistické strani se ?ale zmifiena ve
vedetii nebude konat 21 lidofcd | | ti dnes miieli celostétiii konferenci na které se
vedeiii rozhodlo Ze pavel bjelobradek zustane piecedou kddé?udesel — | ?a to ?i

pies to Ze k +1li $patnému volebiiimu visletku nabid] svou rezignaci | ||]
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Piiloha €. 3 Foneticka transkripce

Mluvé¢i: Filip Pultar

Stanice: TV Nova

23. srpna 2017, [00:57]

[ _ano dobri vecer ?us se vibec nedd mluvit pouze ?0 preventi +ix ?opatfenix _ale
muselo se pfistoupit kpomiierné rdzn im krokum -| fSe ?otstartovali zdravotiii — |
potiZe hnet fiekolika lidi na_ostrafsku -| miieli kieCe do bfixa — | zviSenou teplotu
prijem ?a zvraceli: -| fSe ?ukazovalo na salmonelu ?a to se také — | potvrdilo noa
spole¢ni jmenovatjel ?u texto lidi — | bila pravje vajicka zakoupend fRopxodiim
fetesci lidl — | bila ?ot litomi§]sk e spole¢nosti takze _okamzite — | @ se: zacalo
z+iStovat gde m4 tato spole€nost xovi: ?a Pukédzalo se Ze ta salmonela poxazi — |
sxovu fpohotelicix ?u brna — | tam +sou podle naSix ?informaci ¢tiri hali fté
nejvjedi je sedmdesatpjet tisic nosilic = | @ tam ti vzorki bili negativiii ofSem ?u
tex tifex mensiy hal — | @ ve kterix je pjetaSedesit tisic slepic tak tam ti vzorki bili
pozitiviii to znamend Zze — | ?u§ se — | musi pfistoupit klikvidaci _a kvibijefii tex
slepic = | @ st no: mimoxodem s stou likvidaci ?u§ se zacalo _a podle — |
mlufCiho statni veterinarii spravi petra vorlicka bude pokraovat minimalie do

konce tohoto pracoviiiho tidne | ||]

28. srpna 2017, [01:08]

[dobri vecer tou nejzasadiiejsi _informaci je Ze kriminalisté na vixode Cey viSetfuji
dalsi vrazdu | | @ to telo které pfet étrndcti dn it fpondeli fkukufiéném poli
nedaleko 1aziii bjelohrat — | nalez] nahodni kolem + douci tam zfejmiie bilo fiekolik
tidnd -| bilo ve znaéném stadiu roskladu — | pfesto soudiii 1ékaf prove dl pitvu: _a
z+istil Ze ta: Pobjet zemiela nésilnou trestnou — | Einosti tedi Ze bila zavrazdena -|
nadm se: @ ?ozval zatim ne?ovjefeni ?a nepotvrzeni zdroj kteri ?ale tvrdi Ze bi se
mohlo jednat ?0 ?0sobu pohfeSovanou fpraze — | navic @ do toho kukufi¢ného

pole — | pfevezenou ?a$ po své smrti -| kriminaliste _ale zatim nexteji potvrdit _ani

to — | jestli: ta Pobjet bila mu§ Zena nebo dokonce dite -| ?ostatiie — | na zitra
olali kriminalist¢ sem do hratce krdlové na policejiii feditelstvi — | @
mimotéadnouy tisk +ou konferenci gde se pri dozvime dalsi podrobnosti - |
zajimavé je také to: Ze to telo bilo nalezeno pouhi den poté co vzdusnou €arou
zhruba kilometr ?ot mista ndlezu — | @ vdomie: vlaziify bjelohrat

devjetadvacetileti musS podle policije zavrazdil svého malého sina — |
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devjetadvacetiletoy piitelkini _a také — | jeji matku _ale ?us tet je témilef jisté Ze

tito vrazdi spolu nesouvisi |||]

26. zaf 2017, [01:02]
[dobri vecer ten verdik + nepadl ?a jen tak nepadne protoz e: soutce: hlavii{ liceni
?0droéil na ne?uréito _a to stoho divodu Ze ?obhéjci 20bou ?0bZalovanix tedi — |

vihipkére ?i: vipraf€iho tvrdi Ze statiii zastupkine je ?adajiie podjata | | ?a to stoho

divodu Ze je man-elkou jednoho zmuzu kteri pracuje fpomreriie visoké fupkci ve
— | tedi ?u strani kterd fpoctate po ?obou Pobzalovanix poZaduje zaplaceti i
pomilerné &astki ste vice ne§ ?osmimilijonove $kodi — | kterou pri sfim — |
?udajtie nedbalostiiim jednéfiim ?oba spusobili | | Pafi jeden ziix nevipovidd _ato
?afii — | pret policiji ftom pfipravném fizefi i_afii dnes ?u soudu — | za to jejix
?obhéjce dnes fekli pomiieriie dalsi dalezitou vjec — | @ tvrdi toti + _Ze jejix
klienti +sou naprosto nevinii ?a to stoho duvodu zamiestnavatel tedi sz d ¢
dostate¢tie neproskolil Poba své zamtiestnance — | @ tak ?abi vpoctate mohli
zabranit tomu nedbalostiiimu jednétfii -| kaZdopédiie pravje za ?0obecne ohroZeii ne
znedbalosti jim hrozi ?a$ ?o0smileté tresti | | noa co se pret vice ne§ dvjema leti ?u

horazdovic stalo na to se podivejte vreportazi |||]

6. fijna 2017, [00:53]

[dobri veler da se Fict Ze to: letosii pocasi piesiie kopiruje ten lofi cki model | |
vlofi stejtie jako fCera tedi pfestie patého ¥ +na se prviii siichové vlocki snesli — |
na hiebeni — | naSix nejvisi + hor -| fkrkono$ix na siieSce zacalo siiezit kolem
devatenécté hodini veceritii — | pfipadlo do rdna zhruba dva centimetri — | @ toho
siiechu ?a ba co vic ten siiix nejen pfe s noc _ale ?i pfes dneSek protoze — | to
stiezeni Slo: ruku vruce siiskimi teplotami: vminimex tam bilo jeden ?a pul stupiie

pod bodem mrazu _a ten mréaz vidrzel — | take — | jak fikam pfes ten dnesii den |
| muZe za to studena fronta kterd postupuje 20t severozdpadu _ale stejtie jako vlofii
— | ?i tahle z @ studend fronta neznamena jeste ten ?opravdovi zaatek zimi -| po
tickolika dney bi se — | Popjet miielo ?oteplit -| ve stfedu mete +rologove — |
slibuji teploti kolem patnacti noa na pfisti vikent — | @ dokonce pri ma bit takovi
dozvuk toho babiho 1éta ?a miielo bi bit kolem sedmnécti — | Posumnécti stupiiu

nad nulouy | ||]
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Piiloha ¢. 4 Foneticka transkripce

Mluvéi: Jan Socha

Stanice: TV Nova

30. srpna 2017, [00:39]

[dobri vecer vistraha mete +rologu zacne platit zitra ?ot Ctrnacti hodin ?a potrva
?az do noci | | bouiki zaséhnou hlaviie zapa + Ceske republiki | | sebou pfinesou
také dést spiivalov imi sraSkami silni vitr ?a krupobiti | | naprSet miZe ?a$ tficet
milimetru | | po€asi bude ?ovliviiovat zvliiena studena fronta ktera bude postupovat
pies Gexi gvixodu | | pfi+de také teplotiii skok -| tficetistupiiova horka vistfidaji
fEexax teploti kolem patndcti stupiid celzia | | na moravje ?a ve slesku bi: miielo:
bit jeSte do patku tropicke poCasi — | také tam _ale vnoci na sobotu dorazi
?oxlazenii spojené sdeStem ?a prehaikami | | sraski mizeme na celém Pazemi
republiki ?oéekévat také bjehem pfistiho tidne — | pravdepodobiie ?az do &tvrtka |

1]

21. zafi 2017, [00:46]

severomoravskeho ?a: zlinského kraje | | naprSet bi tam mohl o: ?a$ Ctiricet
milimetru srazek | | vbeskidex dokonce Sedesat milimetrd | | @ naprs @ podle
mete +rologu bi se tak @ mohli: zvedat hladini tiekterix fek | | ?a to ?a§ ke
druhému stuptii povodiiové ?aktiviti | | ?aktudliie 2u:§ prviii stupeil bdelosti plati na
fekdx moravanka ve viSiiix lhotax — | ropiapka fPopci feka: — | ?a: take Pu$ na
fece ?0lSe vjabluikovje | | kratkodobje se neviluCuje ?aiii tietiho stupiie
pohotovosti | | pokut +ak bidlite: vbliskosti feki — | mjeli biste: hlida:t jak moc
viii hladina stoupd | | @ xladne ?a destive po:¢a:si ?ale suzuje celou republiku — |
ja:ke po:Casi nas tak vnatxédzej+cix dnex éekd — | tak na to +7me se uZ dnes

ptali meteorologa | ||]

11. fijna 2017, [00:43]

[@ dobri veler partnefi zili vjednom s?ostrafskix paneldkovix bitd | | podle
?0bZalobi miieli ten den popijet ?alkohol | | @ pér se: ?ale: 20fSem miiel pohadat
@ jejix spor ?0 + Sem vivrxolil ve fizicke napadeiii Zeni | | jeji partner se: neovlad]
podle zalopce do iif zacal kopat — | @ skrtil ji ? a: také po fii zacal Slapat | | @
teSce zrafienou Zenu pak ponexal napospas svému ?osudu ?a Sel spat | | mlada Zena

na ndsletki velmi vaznix zraieni dloghé hodini umirala | | zdxranafe toti§ ?opatfil
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zavolal ?a® druhi den rdno | | ?u$ na za&atku soudu opatfil vijadfil litos + na+ tim
co se stalo — | hrozilo mu toti§ fkrajiiim pfipade ?a§ @ doZivoti | | @ ten dnestii
ro+sudek @ soudu zatim nefi pravomocni -| ?0tsouzeni si toti§ ponexal lhitu na

?odvolani — ||]
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Piiloha €. 5 Foneticka transkripce

Mluvéi: Petra Dolezalova

Stanice: TV Prima
23. srpna 2017, [02:05]

[heski veder tak pravje tato novela ?0 pobitu cizinci — | bi tedi pfidala povinosti

pravje tem lidem ktefi — | Zadaji ?0 ?azil Punds féeske republice — | a: zédroveii bi
také dala vice pravomoci do rukou &eské vladi | | @ novje piixozi cizinci budou
muset ?apsolvovat ?integraciii kurs @ kteri bil ?az dotet pouze dobrovoln i | | noa
pokut bi: toto 20dmitli dostali bi ?az desetitisicovou pokutu | | cizinci budou muset
dél prokazat nejen znalos+ &eStini jako doposut _ale novje bi mifieli — | mit také
?informace ?otom — | jak funguje zdejsi sistém ?a: podminki jak Ceska spoleénost
— | @ vibec @ Zije: no?a — | ?abi se takovi ¢lovjek pfispusobil tedi ndm ?a n e:
tedi spoleCnost jemu | | dé se pretpokladat Zze vlada toto Popatienii pfi ~ +me co
nejdiive: — | a: rixle ho jeSte posle do parlamentu — | do roku
dvatisicedevatenac + bi: tato Popatfeiii miela vijit na stopatnact milijont korun | |
paradoksiii je Ze pravje ftexto dnex stat stop] viuku cesti li pro ?azilanti ktefi maji
narok na Gtifista hodin zdarma — | noa ministerstvo $kolstvi ?ukoncilo tuto

smlouvu sfirmou kterd tadi toto zajiStovala bes Pudani jakéhokoli + divodu — | ?a

po dohod’e pravje sministerstvem viiitra |,

je to pravje viiitro které tet momentéliie
pomdha stou viukou Gestini nes se visoutezi te di nova zakdska | | @ gdiS se jeSte
vratime ktem bespecnostiiim ?akspektum pravje pfi ?integraci cizinc u ?unés je ?asi
duleZité zmifi+ — | ?i dnesiii Paktudliii ?informaci ze slovenska gde policejiti
prezident libor ga$par — | vihlésil dnes zviSeii stuptie teroristickeho ?0hroZefii — |
tedi na stupeii &islo dvje | | zdroven Pale gaSpar fek] Ze je to jen reakce na minulé
dni ?a ?utoki frevropskix zemix jako ve $patielsku ?a finsku — | no?a také kvuli
tomu — | Ze se pravje na slovensku tet xistaji rizné Pakce jako letecké dni nebo
?oslavi slovenského narodiiho pofstafii bjehem — | kterfy bude fRulicix mnohem
vice policisti — | a: dalSix bespecnostiiix slozek | | ja ?u$ jen pfipomenu na zavjer
Ze Geski ministr vilitra milan xovanec ?u$ fpondeli fekl Ze — | Eeska republika dal
zustdva na pr +iim stuptii — | tedi na stuptii bd€losti co se tie teroristického
?ohroZenii — | no?a zatim se vdal$iy dnex na tom fiic mietiit nebude | ||]

28. srpna 2017, [01:07]

[heski vecer tak ja musim fici Ze: tadi na ministerstvu zahrali¢i podle: slof
samotného ministr + — | je cele ti Gtifi roki snaha ?0to — | ?abi se — | pravje
diplomatickou cestou bojovalo proti nasili ? a: Pudrzoval se — | @ pravje mir mezi

stdti = | co§ @ jak pfiznavéa sam lubomir zaordlek — | se scela nedafi protoze
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situace ve svjete se: skutediie miieii a — | zhorSuje: spiSe kazdim dnem — | no
_ale ficmérie ?i tak se ministerstvo snazi ?oto — | ?abi kazdi ¢ex pokut se mu fieco
vzahraniéi stane — | ?abi vjedel — | Ze se Poriej jeho stit dokdZe postarat | | tema
bespecnosti se dnes sklotfiovalo také na ministerstvu ?obrani pravje vramci dalsi
bilanétii sxdski ?ato sministrem martinem stroptiickim — | podle premijéra se dafi
zviSovat pefiize na ?obranu ?a také se zviSuje podet vojaki — | Eesko je také podle
?obou politikd velmi ?akt iviii vboji s?islamskim stitem ?a: pfipomrieli ftéto
souvislosti ?i ?aktiviii ¢eskou Pucast na misix fRirdku ?afganistanu nebo na sinaji | |
na to ?us§ reagovalo ?opozitiii ?0dé?es @ ?sti jani Cernoxové — | podle které
?obrana pod vedeiiim stropiiickeho nedokoncila jedini modernizaciii projekt ?a
promariiila tak pfiziiivé — | ?0bdobi | | jé jen pfipomenu Ze premijér bude

vV

vbilan&iix sxdskax pokracovat ?us pfisti tiden | |]
29. srpna 2017, [00:53]

[heski veCer tak bjehem prazdilin konkrétiie tedi bjehem tey deseti tidnu — | co se:
komise sxdzela — | tak vislexla: na Sestadvacet svjetki — | mezi fiimi bili visoce
postaveiii policisté — | bili tam stétiii zastupci ?ale také tedi ti dva hlaviii ?aktéti —
| tedi bivali novinaf marek pfibil ?a také $éf hnuti ?ano ?andrej babi§ | | @ pravje
tito dva: +sou tedi hlavii imi ?akteri ?uniiklix nahravek ve kterix to: vipada Ze se
bavi ?0 tajnix ?informacix — | které moh] marek pfibil ziskat zZivix kaus — | a:
tedi jetu podezfeii na Puamiki ze spisi | | marek pfibil musel pfet komisi znovu
pravje dnes — | noa: jak jeho druha vipovjet — | @ tedi uspokojila poslance — |
tak na to se podivejte vnasledujici reportdzi | | marek pfibil se dnes nasi kamefe

vihnul dokonce si zafidil ?i to — | ?abi sem do stiemovni moh] pfijit ?a poté po

vislexu znovu ?0dejit — | zadiiim fxodem | ||]

23. z4¥ 2017, [00:43]

[heski vecer tak ta sxuska tadi vlanex trvala pfibliziie ¢tifi hodini — | podle
samotneho ministra spravedlnosti roberta pelikdna bila — | pfedefSim bilanéfii —

@ prezident ho pri poyvélil za to Ze se: povedlo nastartovat redukci vjeziiu fceske
republice — | Pale za co ho pokaral to bilo tedi to — | Ze bi mohla bit rixlejsi
justice ?a také Ze se zatim nepovedlo — | prosadit zakon ?0 soudiii y znalcix | |
samoziejmile se ?0éekdvalo také to — | Ze se jeSte ?i dnes vldnex — | bude fesit
kauza Capi hiiizdo — | ?i kvili té bil minuli tiden pravje ministr pelikdn na hrade |
| ja jenom doddm Ze fuiteri uzbi na hrat kprezidentu zemanovi miiel — | pravje ?i

kvili kayze €api hilizdo — | dorazit ministr vilitra milan xovanec | ||]
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Piiloha €. 6 Foneticka transkripce

Mluvéi: Karolina Hosek

Stanice: TV Prima
28. zafi 2017, [01:22]

[dobri vecer jedna se celkem ?0 Posm fetesc  u Ctifi zinix dokonce pusobi ?i tadi

flesku | | ?us tet Pale mohu uklidiiit divéki Ze vihruski se poboéek vnasi republice
— | naStesti netikaji | | videra¢ se toti® zamtiefil na prodejni na jihu fiemecka ?u
bodamského jezera | | podle tamiix méd +1{ se ma jed +at o drogisticke fetesce dé
?a ?em ?Pa rosman — | ?a predejn prodejni spotravinami lid] ?a norma -| policije
piesne nazvi znacek ?ale zatim potvrdit nexce | | videra¢ milel Pumistit jet ?i do
piikrma pro batolata | | ?a hrozi Ze ?otravi dal§ix dvacet druhii potravin pokut
nedostane vikupne | | potravini +sou pr oto spultd preventiviie stahovéni ?a
pietkladani ke kontrole | | do ptikrmud miiel videra 2umistit frideks kteri je-ve
vjeéix kterf je ve vje¢im mnoSstvi potencialiie smrtelni | | pfi manipulaci se zboZim
ho naStesti ?ale zaxitila primislova kamera | | skrival se pot bilim kulixem ?a
dioptrickimi brilemi — | ?a: policije na zédklade texto zdbjert nifii mize zahdjit
patranii do kterého — | zapojila ?i vefejnost | | patraci tim ma ?asi dvacet lidi | |
videraé pozaduje vikupné ve viSi — | ?asi deset milijond ?eur — | coZ znamend
fpfepoctu tieco kolem — | dvjesteSedesati milijont korun | | flemecké ?ufadi také
preventiviie zalarmovali mis +1if nemociiice — | ?abi bili pro kazdi pfipat
piipravené — | ?a: také zadaji lidi — | ?abi vzdi zboZi po ndkupu skontrolovali — |

zda s+ ejix jidlem nebilo pfe + tim manipulovano | ||]

7. fijna 2017, [01:17]

[dobri veder | | ?andrej babis Pot fEerejska hlasite kfici Ze ¢é?esesdé posvjetila
kradez za bilého dne | | jenZe socijaliii demokracije se brani — | ?a dneska
?obratem fskdzala ministru financi Ze je pjekni pokritec | | ?australskim teZafim
toti§ letos vlednu — | prodlouzZil licenci na viskum — | zésop litija | | pravje
babisuf prviii mu$ ?a ministr Zivotiitho prostfedi za hnuti ?ano — | rixar brabec | |
co fikd na toto ?obvifietii 1 | poslexiiete si komentdf | | podle brapce ?ale nema
ministerstfo ftakovixto pfipadex na vibjer — | ?a: skratka musi xtic nextic
prodlouZetii povolenki podepsat | | hnuti ?ano také po?ukazuje na to — | proc
é?esesdé stakto zavaznim tématem — | nepockala na pfisti vladu | | volebiii lidr

¢é?esesdé lubomir za?orédlek na?opak tvrdi — | Ze jeho strana — | litium pro Gexi
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zaxrafiuje | | ?a: deld fSe pro to — | ?abixom ziiej dostali maksimum | | tématu
litiovix z4sop na cinofci které mimoxodem maji podle pfedbjezn ix ?odhada
hodnotu ?asi tfi bilioni korun — | co§ je ¢astka kterd bi vistacila na dixodi pro
fSexni Cexi na ?0sm let dopfedu — | se budeme vjenovat ?i zitra — | ?a to jak
vnedeliii partiji — | tak vnaSem ?onlajn strimovaném pofadu néazori bes cenzuri gde

bude jediiim zhostu ?i ministr primislu — | jifi havli¢ek | | tak se divejte | ||]

11. fijna 2017, [01:07]

[dobri veler sprasského ZiSkova pfestoZe ?aktivisté maji — | na zéklad'e soudiitho
rozhodnuti ?u$ jenom necelix pjet hodin na to ?abi budovu tadi za mnou viklidili

— | rozhodTie to tak nevipadda — | jak muzZete videt feoknex se :/iti — | lidé sem
stile pfixdzeji ?a ?otxézeji jako bi se vibec tiic nedelo | | nutno fici ?ale Ze gdis si
fSimli naseho §tdbu — | tak ?0kno které je pfimo zanami — | zakrili velkim
transparentem zheslem na potporu kliniki | | sprdva Zelezili¢ni dopraviii cesti
pritom klinikdiim dnes nabidla sxusku gde xtela fSexno projednat | | zastupci
kliniki ji ?ale ?odmitli stim Ze se jim nehodi termin — | pri 2u$ miieli na dnesiii

dopoledne ?usporddanouy sxisku pro novinédie | | vice vreportazi | | ja jeste doddam
Ze policije tadi fRobjektu ?us musela zasahovat fiekolikrat -| ve vje€ifie pfipadud se

jednalo ?0 podezietii na bombu ktere se ?ale — | fiici nepotvrdilo | | jeSte moznd
nakonec @ nutno fici Ze: — | ZeleziiGafi si po — | rekonstrukci budovi — | pieji
— | @ ?0bjekt piedelat na kancelafe — | co§ je pravje hlaviii 2argument kteri se

klinikdiim nelibi | | podle fix je to vrosporu s?izemiiim planem | ||]
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Piiloha €. 7 Foneticka transkripce

Miluv¢éi: Zbynék Zykmund

Stanice: TV Prima
17. srpna 2017, [00:42]

[dobri veder tak ten zdkon — | ma zlepsit pfistup zdravotiie postizenix — | ke:

zvla§ +iim pomickdm které — | nejsou hrazeni zvetejného zdravotii iho — |
pojisterii zatimco tet mohou zdravotiie postizeni lidé dostat bes — | posuzovitii sfix
pii+mu na dotaci na pomucku drasi ne§ Ctifiadvacet tisic korun — | novje ta
hratiice klesne na deset tisic korun | | zmtieni se tikaji také prispjefki na potizeni i
automobilu | | dotaci budou moct lidé dostat ?us po sedmi letex — | zatimco tet —
| je to po deseti letex | | podle $éfa narodiii radi 20sop se zdravotiiim postiZzefiim —
| zakon pfinsi zasadiii pozitiviii = | zmiieni pro fSexni hendikepované — | ?a
?upozoriiuje Ze fiigdo nebude dostdvat pefiize na ruku | | pokut novelu podepise

prezident — | tak ti zmfieni — | za¢noy platit 2us ?ot ledna pfistiho roku | ||]

30. srpna 2017, [00:56]

[heski veCer sposlanecké stiemovni — | tak mi ?u$ tet zndme ten verdikt nat
jaroslavem faltinpkem _a ?andrejem babiSem — | je stari — | sotva par minut — |
mandatovi ?a _imunitiii vibor — | @ na tom spole¢ném jednérii ?odhlasoval — | to
7e doporuéi — | vidat — | jak babise — | tak ?i faltipka ktrestfiimu stihani —
vibor se nakonec nexal pfesfjeéit temi ?argumenti — | policije ?a: statiiix zastupcd
| | @ ¢lenové manditoveho _a _imunitiiiho viboru ?u$ gdi$ pfixazeli na to jednani
dnes — | tak fikali Ze soy — | Ze maji pomiieriie jasno — | Ze: nejsou soutci ?abi
hodnotili jejiy vinu — | ?ale Ze skratka to s¢eho je policije viii — | to zna +né
babise ?a faltipka — | tak nesouvisi @ s vikonem @ mandéatu poslance tadi
fposlanecké stiemoviie | | te! bi vlas+iie Sestého zafi — | miiela o: tom
definitiviiim vidarii 20bou poslanci — | @ ktresttiimu stihaii hlasovat poslanecka
siiemovna — | jako celek to znamend Sestého zafi — | bude zndm ten definitiviii

verdikt nat 2objema @ politiki | ||]

31. stpna 2017, [01:01]

[heski destivi ve€er sprasskeho xodova ze sidla hnuti ?ano | | tak to jednaii viboru
hnuti ?ano skonéilo doslova — | @ pted maloy xvili | | @ ja jeSte pfipomenu ze —
| ten ten je to vlas+tie nejvisi 2orgdn mezi stiemi | | vibor hnuti ?ano | | ?a: ten

vibor se pfed malou xvil i postavil — | za jak ?andreje babiSe — | tak jaroslava
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faltipka — | konstatoval — | Ze: cela ta: kauza Capi hilizdo — | je pri politicki
moti+ovand -| to trestiii stihani — | je politicki moti+ ované je naCasovédno — |
?udajiie 2umisliie — | @ pret bliZici se siemoviii — | volbi — | ?a: tudi§ — | @
celé vedetii — | stoji fCetiie hejtmani — | @ za hnuti ?ano stoji za: — | ?objema
politiki | | dilezité nicméiie bude to jak rozhodne poslanecki klub hnuti ?ano kteri
se sejde futeri — | besprostiedtie piet tou — | sxuzi kterd bude — | hlasovat ?0
vidani ?andreje babiSe — | ?a jaroslava faltipka | | nicméiie tiektefi poslanci dnes

tadi napfiklat radek vondracek ?us ?avizoval — | Ze bude hlasovat proti vidatii @

?obouy politika — | ktrestiimu stiharii | ||]

4. zari 2017, [01:10]

[dobri veder zlediiice tak ten specidliii = | @ samit — | ?0: dvoji kvalite potravin
bi se milel ?uskuteéiiit fpolovitie ¥+ na vbratislavje | | pozvaii — | dostane — |
tfeba $éf Pevropské komise — | zdstupci: ministerstef @ zemtiedelstvi — | ?ale
také raznix spotfebitelskix ?organizaci — | @ ten to dnesii spole¢né jednanii Ceské
?a slovenské vladi miielo demonstrovat — | vitiikaj+ci + stahi mezi Geskou ?a
slovenskou republiko + | | co ?ofSem tak viiikaj+ci nefii — | +sou +stahi
Puvilitf Ceské vladii koalice — | protoze préavje ftuto yvili probihd koali¢ii sxiska
— | ktera Yesi statiii rospoCet na pfisti rok — | ?andrej babi§ ?a jarosla+ faltinek
lidii — | @ hnuti ?ano si posteZovali Ze na tuto koali¢iii sxisku — | nebili pozvari
| | @ hledd se: vlas+iie moznost jak =viSit plati ?0 deset procent statiiim
zamiles +nancum -| pEisti rok ?a ?0 patnéct procent ?uéiteldm | | @ pravda je
takova Ze: ministr financi ?a @ ?ivan pilni fekl — | @ Ze: ti petiize vrospoétu ftuto
xvili neméd | | @ ?a p bohuslaf sobotka — | premijér fek] Ze nexce — | sviSovat
deficit statiitho rospoétu sxodek stétiitho rospo¢tu na pfisti rok — | tadi + sou slova

— | premijéra sobotki | ||]
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Piiloha ¢. 8 Foneticka transkripce
Mluvéi: Mat¢j Misat

Stanice: TV Prima

25. srpna 2017, [00:51]
[tfi ?ufedniki ministerstva navrhla policije ?obzalovat fsouvislos ti zdohodou mezi
ministerstvem ?a ¢eskomorafskou zaru¢ii ?a rozvojovou bankou | | porusit zakon

s 2NV N2 vV

miieli ?ufednici sfim jednanim pfi vitvareni zaruciitho fondu vramci ?operaciitho

programu pro podiiikaii ?a ?inovace — | mezi leti dvatisicesedum — | ?a dvatisice
tfindct | | kriminalisté zaCali ?afediiki stihat ?uz vlofii vzafi | | PuZ vroce dvatisice
¢trndct ?ale prijal stat pokutu jedna celd ?osmdesat tfi milijardi korun ?ot ?evropské
?unije za program zéruka | | kteri fungoval vramci fondu | | ministerstvo primislu
?a Popxodu ¢inost 2organu respektuje ?a podle jejtho mluféiho — | poskitlo plnou
souCinost | | ?ufediiici + sou stihaii pro porusetii povinosti pfi spravje ciziho

majetku | | ?a taki poruSeni finan¢iiix zajma ?evropské ?unije | | pfipad bude Fesit
vrxili statiii zastupitelstvi fpraze — | to se ndm kcelému pfipadu — | dnes ?ale

nevijadfilo | ||]

1. zafi 2017, [00:49]

?osumset dvacet dva milijond korun — | vzit znespotfebovanix nérokud Paradu
prace | | ministerstvo financi ?ale podle marksové nejdfif tvrdilo Ze to nejd e: | |
nakonec ?ale nastala zmtiena | | petiize se nakonec budou pierozdelovat dle tabulek
?a taki platné metodiki ministerstva prace ?a socijliify vjeci | | kraje bi je mjeli
dostat — | ?us fpoloviiie fijna | | dloyhodobje $patna situace fsocid +fiix sluzbéx se
esi Pus fiekolik miesica | | petiize vlada slibila ?ale kraje je nedostali | |
vildumicova také zmiiila Ze petiize pi  +dou vihradiie na plati — | ?a mzdi
socidltiix pracoviiikd | | ?us jen dopliiim Ze petiize se kterimi se pocitalo pro ?dfadi
préace budou podle minis +riie marksové Popjet xibjet | | tentokrat ?Gfadim | | ?a

budoy dal$im bodem jednarii — | ?o statiiim rospoétu | |]

8. zafi 2017, [00:49]
[dobri veCer | | rozho+ce je Elovjek kteri rozhoduje ?0 ?uvalefii ?egzekuce: | |
ftomto kopkrétnim piipade miiel rozhotce bit ?ekonomicki z4visli na profikreditu |

NEEA

| ?a: pomijet ?u této konkrétiii Zeni napfiklat ?i fakt Ze vjejim piipade dosahoval
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Vv o

ro¢iii rok — | stodvaceti Sesti procent | | fseznamu rozhotcu bila vedena
napfiklat ?i doktorka ?eva vatikova | | ta miiela pro spole&nost profikredit
rozhod + out kolem dvaceti ?osmitisic ?egzekutorskix rozhodnuti | | za jedno si
mtiela brét tisic sto korun — | fkone¢ném visletku si tak jen za tato rozhodnuti — |
miiela pfijit na tficet milijond korun | | ?u$ jen dopliiim Ze rozhotci po zmiietie
zékona ?us ?0 ?eksekucix ?u novje ?uzavienix smluf rozhodovat nesmi | | stéle je
?ale muZou viuZivat spole€nosti krozhodovéii ?o ?egzekucix ?u ?ivjerovix sm  luf

— | které bili podepsani — | jeSte pfet zmiienou zékona | ||]

10. zafi 2017, [00:52]

[dobri ve€er | | ?informaci _o moZném zavedetii sistému pfines] fiemecki defiik
frankfurtr ?algemajnecajtunk | | podle fiiy bi moh]l kompromis vipadat tag Ze
momentaliif sistém dopliii ?0 mexanismus pierozdelefii maksiméliie dvouset tisic
7adatelti ?0 ?azil | | za kazdého ?uprxlika bi pak ze mje kterd kvéti bude pliit
dostavala Sedesat tisic ?euro | | tedi jeden ?apul milijond korun | | naopak
fptipade: Ze bi: stat podle tohoto nového sistému pfijal méfie nes polovinu kvéoti —
| ?0Miex Sedesdt tisic ?eur bi naopak za kazdého ?uprxlika — | fpoctate dluzil | |
novi sistém bi miiel ?udajiie Pumoziit pfi + mat méie ?uprxliki tem zemim — |
které budou pomahat pfetiz enim hrani¢iiim statim vislanim vlas  +1iix ?azilovix
Pufedtiikd nebo strascd hratic | | ?us jen doplitiim Ze detiik zaroveri dodava Ze Gisla

poskitnuté za bjeZence — | se miZou mjefiit | ||]
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Piiloha €. 9 Foneticka transkripce

Mluvéi: Pavla Dankova

Stanice: Ceska televize

2. srpna 2017, [01:07]

[mohlo bi se pokusit ?odvolat celé vedeni pripadiie pfe ctavenstvo spolecnosti
vitkovice paur ?in“enirigk | | to ?ale fRinsolvend +im Fizefi nefii tak jednoduxé —
| protoze ktomu potiebuje souhl as vjefitelskeho viboru | | ?a: ten je podle naseho
dnesiiho zjistovani ?a nasiy dnesiix ?informaci — | spiSe: na stratie vitkovice paur
?in“eniripk | | Potom konkurzu koneckonci stejitie bude rozhodovat sout podle
nasix ?informaci — | na zalatku pfiStihot idne | | pokut +de ?0 tu dnesii
na+Stevu insolvenciiho sprafce — | jednal hlaviie se zamies+nanci které se
snazil ?uklidiit stim Ze — | zadné ?aktudliii propoustetii tet na pofadu dne — | neiii
| | ?a: firma se pokusi @ sehnat ?investice — | tak ?abi mohla pokracovat viroba |
| vnes] svjetlo také do problematiki ?oiiex pohledavek — | zatimco vitkovice paur
?in”eniripk dfive tvrdili — | Ze po fiix xce matefska firma vitkovice ?4 ?es ?uhradit
pohledafki — | viddey desitek milijond korun ?a nepotporuje reorganizaci — |
?a reorganizaci — | rozhodiie — | @ potporuje | | vice ?u$ ?insolvenéiii sprafce —

| david vandrovec | ||]

5. srpna 2017, [00:42]

[nevisvjetlili tadi k?okresfiimu soudu do fritku mistku dorazili ?0ba dva mladici
?eskortami zvlast Popul devaté — | pusobili velmi tiSe ?az fekla bix plase: ?a na: —
| Potéski novinaii vzadném piipade ne?otpovidali | | pfet soudem vipovidal pouze
jeden ziiix -| 20ba dva xlapci pak svého Cinu lituji | | policisté je ze zdvazného &inu
zapéleii kostela ?0bviiili féera — | nicméfie po tom motivu kriminalisté stéle
patraji ?a stéle nefii jasni | | ¢in je to ?0+Sem podle statiitho zéstupce velmi
zédvazni Pu§ jenom proto — | Ze bilo prokdzdno Ze¢ jeden zmladiku planoval
podobni trestni ¢in — | spaxat ?i na dalsi sakraliii pamétce vmora + skosleskem

kraji | [|]
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30. srpna 2017, [00:53]

[je to stoho duvodu Ze tiekteré ha:li ?a niektere pozemki ?u tiekterix kopkrétiix
provozu stale patfi matefskim vitkovicim | | ?a to samoziejmiie muZe skomplikovat
prodej jako takovi | | ftom pf ipade bi bilo mozné Ze bi hrozilo hromadné
propo+Stetii | | tikalo bi se to: zejména ziejmiie jesetiického hardu gde ?aktudliie
pracuje stopadesat lidi — | do problému bi se: mohli dostat ?ale také kotlarna ?a
mostdrna — | kam matefské vitkovice dodéavaji fiekteré ze svix sluzeb | | to fizeni
fkonkurzu je velmi rixIé ?a to stoho divodu Ze — | ta strita spole¢nosti se: kazdi
miiesic velmi prohlubuje | | jen na mzdax ?a: popla+cix za zamiiestnance tedi
?insolvendiii sprafce zaplati pjetadvacet ?a$ tficet milijon u miesi¢iie | | fiicméne
vjeti fsoucinost mezi matefskou spoleCnost i vitkovice ?4 ?es — | ?a: pravje

?insolvenéiiim sprafcem | | vice ?u§ david vandrovec | ||]

118



Piiloha €. 10 Foneticka transkripce

Mluvéi: Vendula Bfezinova

Stanice: Ceska televize

2. zafi 2017, [00:33]

[i po skonceiii stavu nebespeci lidé stadle nemohou do lesa na pole ?a na poli i cesti
ftakzvane Cervene zotie — | tedi fté nejvice rizikové ?0oblasti | | zdkazové cedule
tak ?ani po miesici nezmizeli stejtie jako ?elektrické ?a paxové Pohrad +iki | |
policije vibrand mista: nicméiie nadale sleduje — | ?a to: vramci pravidelniy hlidek
— | dnes +sem mluvila ?i steditelem miiescké policije zlin kteri mi fSak potvrdil
— | Ze policije nemusela doposut fesit Zddné porusenii | | lidé naopak sami volaji
na krizovou ligku ?a ?informuji se —= | ?a stejiie tak se ?informuji napiiklat ve

zlinském ?Putulku pro psi gde platil zédkas venéenii | ||]

11. zaff 2017, [00:45]

[samotni 0octfel jeSte nezadal -| lovem +sou tet povjefend misl iveckd zdruZefii
ftakzvané Cervené zoétie — | gde bil ?octiel divokix prasat dosud zakazan | |
zvisoce: rizikové Poblasti se to tikd zhruba Sesti misliveckiy zdruzeni — | podle slof
feditele veterinarfii spravi zbiiika semerada bilo proskoleno — | na: dvejste mislifca
— | ?ale ne fSixiii se toho lovu budou Pdcastiiit -| skazdého misliveckého spolku —
| budoy vibrani t i: nejlepsi ?a nejskusetiejsi lofci | | ?otstiel dospjel ix divokix
prasat bi tak miiel zacit do fiekolika dnt podle veterinarfii spravi — | zaleZi hlavile
na koordinaci — | jednotlivix — | misliveckiy zdruZetii | | mislifci pak za:
?uloveného divocdka dostanou 2o0dmtienu — | ?ot ministerstva zemtiedelstvi plus

takzvané zastielné | | dohromadi je to sedum tisic dvjeste korun | ||]

16. zari 2017, [00:36]

[podle slof starostki pavli xadimové je vitestvi hlaviie zasluhou ?obivatel
hefmanova | | ?0bec se: toti§ souteze ?ucas +tiila 2i5 us posesté ?a: pravje letos —
| podle: ?ucastitikii — | rozhodlo pravje soudrznost ?obivatel pravje jejix ?aktivita
?a stejile tak ?i snaha ?ukdzat Ze ?i mala Pobec dokaze velké vjeci | | hefmanov bil
nejmenc{ ?opci ze fSex finalistu letoStiitho ro¢niku: vestlice roku dvatisice sedmnact

— | ?a: vje€ina zmis+1iix se ?i toho samotného slavnos+tiho vihlasetii tadi
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vluhaCovicix ?ucas+iila | | souldsti vihri je kromiie titulu ?i finanéiii 20dmiiena —

| ?a to ve visi vice nez dvou milijond korun | ||]

17. zax 2017, [00:35]

[?otxit se podafil misliveckemu zdruZeni ?ostfice kteri spadd do té takzvané Cervené
z6ni — | tedi nejvice rizikové Poblasti mezi paxovimi ?a Pelektrickimi Pohradiiki |
| podle mimofadniy veterinariiix ?opatietii kterd vrizikové zotie plati musela bit
selata Putracena — | ?a podle ?informaci statiii veterinariii spravi — | vime Ze: @
virus ?4 ?em ?pé Pu texto selat nebil potvr zen | | mislifci na zlinsku maji
kdnes$tiimu diii: vidanix deset povolefii k?otxitu do speciéliiix kleci — | kolem
kterix ?us ?ot srpna vnad' i | | no?a pravje mislifci sPostrati maji prviii ?uspjesni

visledek této snahi | ||]
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Piiloha €. 11 Foneticka transkripce

Mluvéi: Bohumil Vostal

Stanice: Ceska televize

31. srpna 2017, [01:19]

[je pravdou Ze pre + deseti leti se tex Sedesd + tisic listkd na xaritativiii koncert —
| na stadijonu ve vembli rosprodalo viprodalo bjehem péar minut — | dnes pfi
dvacatém viro¢i se: princové vilijem ?a heri rozhodli — | Ze se budoy xt it
soustfedit na ?otkas princezni dajani — | ve kterém xteji pokraCovat to znamend
zdiraziit gde fSude — | pomahala ?at u+5§lo ?0 boj — | @ vici pfecutkim @ vuci
lidem ktefi trpjeli nemoci ?ejc — | nebo gdi§ ?oteviela téma duseviitho zdravi -|
?oMli — | sami + sou také nifii ?u§ jako dospjeli ?otevieni viiéi brické vefejnosti — |
svjefili se jak pro fie bilo — | jako pro deti slozité ?a teské jit fpohfebiiim priivodu
vroce devatendcet devadesdt sedum — | 1idé se jiy dotikali plakali omdlévali
nafikali ?a ?oiii jako deti vibec nexdpali pro¢ to delaji — | @ protoze tito lidé
samoziejmiie jejix matku Posobiie neznali | | britski tisk fkomentafix ?oba prince
yvali ¥kd Ze bi na fle — | princezna dajana gdibi Zila bila hrdd — | protoZe
piectavuji modertii tvaf brické monarxije -| krélofske povinosti — | zvladaji pod
fadi komentatoru xibi které delala jejix matka kterd — | bespoxibi bila — | ?at’ ?us
xtela nebo ne — | nejvjedi brickou celebritou Posumdesatix ?a devadesatix let — |

zglobéliifm dopadem | ||]

15. zaf1 2017, [01:09]

[?eksperti: sdzi na to Ze bi bricti detektivové mohli paxatele ?a pfipadné komplice
— | brzi dopadnout ?a to na zéklade toho Ze maji gdispozici zdbjeri — |
zbespednos + tiix kamer vmetru tam — | neiii videt jen ten daf lid1 kteri se zoufale
snaZi zaxratiit sfuj Zivot — | fEettic matek zdetmi -| fiekteré Zeni — | bili potludené
zratiené — | ?ale také bi tam pravje moh] bit viden onen — | @ paxatel | | @ tu
?amatérski virobenou nélo§ ?od rdna — | skoumaji forenziii ?eksperti — |
?odboriiici se domiiivaji Ze vz+edem ktomu Ze — | @ podle fSeho nevibuxla tak
jak miela — | tak Ze bi mohli nalést docela dost stop které bi ?opjet mohli — |
pomoct pii hledari i paxatele — | @ to hledani paxatele ?us vivolalo mimoxodem

také rostr§ku mezi americkim prezidentem donaldem tram pem — | ?a brickou
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premijérkou tirizou mejovou ?a to poté co — | ?americki prezident na svém ?ucte
na tvitru napsal Ze skotlenjar tedi brickd policije — | @ podle fiej ?o paxateliy
vjedela nebo je — | miiela: @ na muSce — | pod dorozorem ?a Ze musi bit
pro?aktiviii | | tiriza mejovd mu + skdzala Ze takovéto kome + tafe spekulace — |

fiicemu — | nenapoméhaji | ||]

27. z&H 2017, [00:59]

[?eurokomisaf pro migraci na dotas (@ &été Puved] Ze ?us pied dvjema tidni — |
vizval ?evropské ministri viiitra ?abi ftéto Potdsce — | nasli sxodu -| jde ?oto: ?abi
vziiik] ?aytomaticki sistém piferozdelovan i kteri se spusti pouze ve xvili — |
poku + se jakikoli Elenski stat ?é ?0 — | dostane pot takovi migractii tlak Ze ?us to
piestane zvladat | | jes+1i to projde nezélezi na ?evropské komisi ?ale na fSex
Clenskix statex 26 20 — | které si to musi ?odhlasovat ?a musi se mezi sebou
dohodnout | | zatim se zdd Ze ?otpurci tohoto stileho pferozdelovaini — | +sou
vmensifie | | navic ?evropska komise xce ?abi se viraziie — | s?efektiviiil zlepsil —
| @ sistém navracefii ne?uspjesni + Zadateld ?o ?azil | | kritizuje Ze zatim je to
pouze tficet Sest procent | | jen pro pfe ctavu — | lofii bil na 2izemi ?¢ 2 jeden
milijon lid{ ze tfeti y zemi — | polovina ziiiy dostala nafizefii pfikas ? abi — |
?azemi ?evropské Punije Popustili: — | ?ale navrdcenix nakonec bilo pouze dvejste

dvacet Sest tisic ziiix | ||]
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Piiloha ¢. 12 Foneticka transkripce

Mluvéi: Josef Kvasnicka

Stanice: Ceska televize

6. srpna 2017, [01:11]

[zatim ?ano | | tadi ?u lukova: na ?dpati hostinskiy vrxd — | veterinéfi: fsadili na:
paxové Pohradiiiki | | jeden ziix je tadi dole vzemi pfede mnoy — | ?a dale pak
?ohradiiiki ?elektricke | | ti +sou ot fCerejSka funkétii ?a ftesne bliskosti zlina — |
je jix dohromadi — | na dvanast kilometru -| ?0ba ti ?ohradiiiki — | maji prasata
zadrzet ?uvilitf ndkazového ?izemi — | fPohradiiiku — | ?elektrickém je Ses+tisic
voltd -| pro divoké prase je ten viboj velmi bolestivi -| naopak pro ¢lovjeka — |
nebespeéni neiii | | gdis ta ?opatfeii i zhrnu — | @ tak +sou to ?u$ zmifiovan e
?ohradiiiki déle pak zdkas fstupu lidi se zvifati hlaviie pak se psi — | do Puzemi
sndkazou — | zastavene Ziie ?a tim padem dostatek potravi pro prasata vzamoiené
?oblasti — | @ ?uvnitf té 0blasti — | mislifci dal — | Cernou zvjef lovit nemohou
— | naopak vile toho Puzemi — | ji lovit musi -| +sou celkem ?Paktiviii — | zatim
?ulovili — | na tfindcet kusti — | divokix prasat | | morové ndkaza se ?i diki tomu
— | zatim dal — | nerossifila — | veterinéfi ji potvrdili ?u sedmasedumdesiti kusd
— | divokix prasat ?a pfetpokladaji Ze to puvodiii — | pfibliziie &tifset [?] stddo —

v Y

| fprabjehu fiekolika piistix tidnu — | postupiie vimie | ||]

7. stpna 2017, [01:06]

[protoZe se mislifcim nezamloyvaji @ podminki — | pro lof -| f?okrese zlin — |
sice lovit mohou — | ?ale po stfeleii éerné zvjefe — | musi mit mislifci na sobje:
?oxrani odef -| cele to misto musi — | dezinfikovat ?a také stfeleni kus musi — |
?odlozit do — | @ takzvaneho kafilerfiiho boksu -| jeden ziix je tadi za mnoy ve
zbjernem dvofe — | ve vlaxovicix | | naopak jinde @ mislifci tak striktiii podminki
— | nemaji proto ti rozdili +sou skutetie propastne — | tfista tificet pjet stieleniy

divo¢aku na kromiiefi$sku proti pogh im osma dvaceti — | na zlinsku | | mislifci

se tadi zlobi ?i: na to: Ze fSexni ti ?ulovené kusi — | bes ?ohledu na to zdali jsou
zdravé nebo ne — | musi ?0de+zdat ?a to znamend Ze prakticki vibec fiic ziiix
nemaji | | navic se potikaji ?i spraktickimi nejasnos+mi — | ti kafileriii boksi
+ sou defakto vje¢i popeliiice ?a ftesnat do tiix @ — | dospjeleho divocaka — | je:

prakticki — | neredlne | | proto mislifci napfiklat [?] spoleCnosti drzkova také
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zjinix — | ten lof ftuto xvili bojkotuji — | ?a budou se snaZit vijednat lepsi — | ?a
jednodusi podminki — | napfiklat Pumistit @ mrazici boksi ?anebo — | naviSit

zésttelné | |[]

9. srpna 2017, [00:39]

[i: do tohoto lesa: ve zlinské &t +rti bureSof j e: — | zakdzan fstup pfitom je to
?oblibend lokalita pro — | pejskafe: rekreadiii bjesce Panebo — | ciklisti na horskix
kolex -| ?ode dneska sem tiigdo nesmi ?a to pot hrozbou pokuti ?a§ dvacet tisic
korun — | ta maksimaliii vis§e — | bi: mohla bit ?uloZena: — | fpfipade pokud bi se
prokazalo Ze: doti¢ni — | tu ndkazu ros§ifil ?a navic bi mu — | hrozilo — | trest+i
stihani | | na dodrzovaiii toho mimofddného stavu bude dohliZet republikova ?i
statii policije — | jak ?ale budou policisti strik +1ii to: — | dnes fiigdo — | sdelit
nextel -| pfece jen ten mimoféadn i staf platil prviii den ?a navic ho provézeli — |

Cetné nejasnosti ?a taki zmieni | ||]

21. srpna 2017, [01:01]

[na mimotfaddne mnoSstfi potravi: na kukufici nebo na granule pro psi skritka na
cokolif — | co: divoaki navnadi -| ?ofii fiekolik dnd — | budou xodit do klece na
doplitovanou potravu ne§ ritim ?uvoliii zédpatku — | +terd pak @ spusti — | @
klec dolu ?a ten ?uspjesni Potxit mislifcum — | @ potvrdi — | @fotopast | | tex
kleci bude celkem Posum -| Pumisteni budoy na — | tajnix mistex tag abi vjejix
?okoli — | bilo co nejméiie — | rusivix paxu -| ?odlovené kusi &erné zvjefe pak

budou mislifci — | stfilet ?a milelo bi = | doxdzet krixlejSimu stiZovani té
populace — | ?akutiie — | 20hrozené Pohrozené ?africkim @ morem | | jedna klec
sfotopasti +jde ?asi na padesat tisic korun -| budou ?um isteni fte takzvane
zakézané z6tie — | na ?uzemi do ktereho — | mohou pouze: lestii hospodéfi ?anebo
majitele — | pozemku — | pfece jen pokudbi gdokolif @ ke kleci — | zabloudil
?objevil ji vlese — | tagbi rozhodiie — | siii nemtiel jakkolif manipulovat ?a
rozhodtie bi do klece — | nemjel 1ést -| jak klec funguje to dnes nézortie — | @

piedved] jeji kons +rukter — | lubos héjek | ||]
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Piiloha €. 13 Foneticka transkripce

Mluvéi: Adéla Tunova

Stanice: TV Barrandov

5. srpna 2017, [00:45]

Ceskix turistu ktefi pobivali f?italském miieste malosko | | Pautobus spole&nosti
cékd majer ?a kroku se na ceste mezi trentem ?a bolzanem vijel vzatidcce ze siliiice
— | ?a skonéil na louce | | podle visetfovateld stoji za nehodou zfejmiie texnicka
zdvada na ?aytobusu | | pravdepodobiie mu selhali brzdi | | na miste havarije
zasahovali tfi helikopt éri hasi¢i ?a sedm sanitek | | zratiené dopravili do tiekolika
nemociiic f?okoli — | mohu potvrdit Ze nehoda se stala ?0sudnou pro éeského
fidi¢e ?autobusu | | dva?asedesatileti mus bil na miste mrtvi | | jak +sou na tom

VVVVV

mixaela lagronova | ||]

16. srpna 2017, [00:47]

[dobri vecer | | mohu potvrdit Ze Fidi¢ce kterd Pusedla za volant bes fidi¢ského
?opraviieni bilo skuteciie teprve patnéct let | | knehode doslo f&era fpodveler
fopci hrop na teplicku | | nezletild difka vjela se sfim vozem pfi ?otaceiii na
?autobusovou zastafku gde srazila ?osumndctiletou xotkini sko¢arkem | | jeji ?auto
poté nabouralo do zdi | | novorozenec vivéaz] bes 2Gjmi — | xotkitie ?ale s'dznimi
zratienimi transportoval vrtuliitk do motolské nemociiice | | tam slexkim poratieniim
skoncila ?i patnéctiletd fidicka | | ?a jeji devatenactileti spolujezdec | | jeSte
dopliiim Ze podle ?informaci policije nefif teSce zraiiend xotkirie f2ohroZenii Zivota
— | ?a nebila matkouy batolete ko¢arek toti§ pouze vezla | | ?okolnosti nehodi ?a

jeji pri¢ini ?us policije visettuje | ||]

20. srpna 2017, [01:15]

[dobri veer | | podle pfedbjeznix ?0dhadd sadafi letos sklidi jen ?asi sto tisic tun
?ovoce | | to je pfitom ?asi ?o0 padesét tisic tun 20voce méie ne§ fpietxozim roce |
| podobrie Zalostnou situaci zaZili naposledi vroce dvatisice jedendac + | | jak piSe
Casopis tiden — | na $patné ?urode se podepsala tuhd zima pak nefekané mrazi ?a
nakonec suxo | | lidé si fropxodex nejspiSe pfiplati za Ceska jablka — | kterfy bude

?0kolo devadesiti ?osmi tisic tun | | tedi 0 dva?advacet procent méiie nes lotii | |
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?0 tfindc + procent klesne podle ?2odhadu ?i ?uroda hrusek | | vibec nejhufe + sou
na tom pjestitelé tfesnii | | tadi se poéitd ?a$ spjetapadesati procentiiim propadem |

| Spatnou sklizeti 20¢ekédvaji ?i pjestitelé visii ?a $festek | | ?a viibec nejvje¢im
fiaskem je ?droda merutiek ?a broskvi | | men&i ?droda ?asi ?0 Stvrtinu se dotkne ?i
miloviiikd vina | | $patni rok za sebou navic maji ?i zemiledelci zamtietenii na
?obilovini | | celkem sklid{ ?asi Sest ?a tfi¢tvrte milijont tun 20bili | | coS je o
tfindc + procent métie nez vlotiském roce | | ?u vjedini druhd Povoce si ?ale zatim

?a to hlaviie zilizozemska | | tfeba meruriki broskve nebo hroznové vino se tak

dokonce letos prodévali leviieji | ||]

14. zax 2017, [00:33]

[dobri vecer ze studia gde ?us je fSe pfipravené na dnesiii duel jaromira soukupa | |
pozvaii tentokrat pfijali ?a proti sobje se postavi favorit letosiix parlamentii y
volep ?andrej babi$ zhnuti Pano — | ?a také vicepremijér pavel bjelobradek skadé?d
&é?es el | | bavit se budou tfeba ?otom jak fungovala vlada | | fe¢ ?ale pfi+de na
mozni rds + platd fCesku nebo na dostavbu silitic | | politicko diskuziii porat duel
jaromira soukupa zac¢ina tadi na televizi barandof ve dvacet padesét pjet | | tak si to

?urdite — | nenexte Pujit pieji heski vecer | ||]
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Piiloha ¢. 14 Foneticka transkripce

Mluvéi: Jan Marvan

Stanice: TV Barrandov

22, srpna 2017, [00:43]

[dobri veder | | za poslediii+Ses+ let dala Ceska republika na pomoc ?uprxlikum
vjordénsku celkem dvandc + milijart korun | | ¢as+ka se skladd skazdoro¢iii pfimé
pomoci padeséti milijonu korun — | ?a take poskitnuti tiekolika desitek lekaid | |

vlada take +nes syvalila ¢as+ku patndct milijoni korun na vibudovarni Skoliciho

vvvvvv

......

fina + ¢ni pomoc ?ot Ceska za posledni dva roki pomohla ?opravit bidletii pro jedena
tficet tisic uprxlikd | | premijer bohuslaf sobotka také dnes fek] ze — | potpora Pot
Ceske republiki: bude pokraovat ?i vbudoucnu | | ?abi jordansko mohlo ?éspjesie

bojovat s?islamskim statem | | toe ?ode miie fSe _a heski zbitek vedera: | ||]

30. srpna 2017, [00:36]

[dobri veer | | prviii nehoda se stala kratce po jedn e hoditie ?otpoledne na
?osumapadesatem kilometru smierem na prahu | | havarovali tadi tfi @ tfi
nédkladnii ?ayuta smadarskim ?autobusem plnim deti ?a také ?osobiiim ?aytomobilem
| | jeden zfidi¢a ?utrpjel vazna zratietii do nemociiice ho dopravil vrtulii ik ze
zéxrané sluzbi vjihlavje | | druhd nehoda se stala f?opaném smtieru tfi?atficatém
kilometru smiier brno | | fidi¢ ?0sobiitho Pautomobilu sflekem narazil zezadu do
kamionu | | podle policije si nehoda vizddala dva teSce zratiene | | ?a ?afii tadi se
to bohuzel neobeslo bes letecké zaxrané sluzbi | | koloni se na dé jediii¢ce zacali

rozjizdet ?as$ po Sesté hodifie veler | | toje 20de mile fSe ?a klidni zbitek vecera |

1]

10. zari 2017, [00:46]

[dobri veCer | | hurikdn ?irma pravje dorazil na pobiezi floridi | | mis+ii
?obivatelé se tet budou pot ikat — | zdvjema problémi | | tim prviiim je rixlost
vjetru kterd dosahuje ?aZ dvjeste &tificeti kilometru vhodine | | tim druhim +sou
zéplavi | | zatimco na: zdpadiiim pobieZi hurikan vodu zmote Potsdva — | na druhé
strafie Pumajami ?oéekédvaji silné zdplavi | | hladina bi se tu miiela zvednout ?a$ ?0

tfi metri | | hurikdn bi ?i nadale miel postupovat po zapadiiim pobiezi | | ?a$ se
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zmista gde je pravje tet pfesune dal — | ?i tadi se ?oéekéva silni @ silné zviSerii
hladini ?as Po &tifi metri | | pro zajimavos + hurikdn ?irma mé fprimiieru ?a$ tisic
kilometrd | | jak to pravje tet vipada na floride par minut pfett’ im nez dorazi ?oko

tornada — | na pevilinu — | se muZete podivat vnasleduj + ci reportdZi | ||]

20. zafi 2017, [00:36]

[dobri veler | | ja hnet na Puvot zmifiim Ze jifi kajinek fiic nového nevidal | | kiiiha
muj Zivot bez miiZi vi§la Puz vroce dvatisice étrnac+ [?] teSsko podepsal — | bil
jeSte zamfizemi | | dne$ii vidafii viSlo pouze vnovém Pobalu — | ?a podet
fanousku ktefi si pro ?autogram pfisli — | za ti bi se nestidel zadni pfediii Seski
spisovatel | | prviif lidé zaCali ptixazet kolem ¢étvrté hodini | | par minut piet patou
?us jix stalo ve fronte kolem dvou stovek | | ?autogramidda bila ?ohldsena
?oficieltie pfet par dni | | ?a strhla pomiieriie velkou vlnu nevole | | na dnes bili
pret kiiixkupectvi svolané ?i tiektere protes +1if ?akce | | fii=o _ale nedorazil | | na

to jaka bila ?atmosfera pfimo na miste se podivejte vnasledujicim pfispjefku | ||]
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