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Uvod

Kriminalita mladeze je definovana jako nejzavaznéjsi socialné patologicky jev, spocivajici
v poruse chovan{ mlddeze, projevujici se v poruSovan{ trestnépravnich norem. ' Jako
nejzavaznéj$i jev je povazovan predevsim z negativnich duasledka v dal$im budoucim chovani
jedinct spocivajici v poruSovani trestnépravnich norem. Zakladni zakon, ktery vice nez jiné
pravni normy klade diiraz na pokojné vyfeseni konfliktu u mladistvych pachateli je zakon
¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlideze a
o zmén¢ nékterych zakonu (dale jen ,,ZSM®).

V poslednich dvou roc¢nicich studia na Pravnické fakult¢ v Olomouci jsem méla tu
moznost si zvolit volitelné predmeéty, které se zabyvaly pravé mediaci. Mediace jako takova mé
okamzité zaujala, jelikoz mimo studium prava se velmi zajimam o psychologii a sociologii, a tato
metoda mi byla velmi blizka i z davodu lidsté¢jstho piistupu k véci. Duvodem proc¢ jsem se
zamcéfila pravé na mladistvé, je ten, ze tato problematika v literatufe neni komplexné upravena a
zajimalo m¢é probadani oblasti, o kterych jsem i v ramci studia na vysoké skole neméla ponéti.

Tato prace se konkrétné zaméfuje na propojeni nékolika oblasti. Zahrnuje jak oblast
trestniho prava se zaméfenim se na trestni fizeni u mladistvych provinénych, tak upravuje oblast
mediace resp. vyuziti mediace v trestnim fizeni ve vécech mladistvych. Ackoliv pfi vytvafeni
tématu mé diplomové prace jsem téma povazovala za dostate¢né uzké, bylo jej nasledné tfeba
z0zit, coz se projevuje v posledni kapitole, kde si za pouziti teoretické a empirické analyzy
pokladam zakladni hypotetickou otazku mé diplomové prace.

Cilem diplomové prace je zhodnoceni, jakym zptusobem je mediace v trestnim fizen{ ve
vécech mladistvych vyuzivana. Mediaci v soudnictvi ve vécech mladeze se rozumi dobrovolny
mimosoudni postup pii hledani alternativntho feseni trestnich véci. * Je tfeba zdtiraznit, e ma
prace se na alternativni zpusoby feseni konfliktu zaméfuje pouze okrajové (predevsim z divodu
stanoveného rozsahu prace). Zaméfuji se na samotny proces mediace, jeji prubé¢h, nikoliv na
nasledné fesen.

Jak jsem jiz vyse zminila, pokladam si v mé diplomové praci zakladni vyzkumnou otazku:

Je mediace vyuZitelna k feSeni drogové kriminality mladistvych?

Abych mohla zahrnout do své prace praktické zkusenosti, davam si za cil spolupracovat

s Probacnim a Mediacnim centrem v Ostrave, se zaméfenim na mladistvé pachatele. Doufam

' VALKOVA, H. Zaklady kriminolagie a trestni politiky. Praha: C. H. Beck, 2005. s. 321.
2HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyuziti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 317.



v to, ze ma diplomova prace pfispéje k vefejné diskuzi na toto téma, jelikoz se domnivam, ze
pravé drogova kriminalita s naslednym vyuzitim mediacnich technik je casto opomijena a
upravena pouze okrajové. Nejsou zodpovézeny otazky, pro¢ pravé u provinénych mladistvych
v souvislosti s uzitim drog se mediace nedoporucuje, je pouze striktné stanoveno, ze mediace
vhodna neni. Toto povazuji za dalsi cil mé prace, zodpovédét pravé tyto otazky.

Tématem se zabjvam celoplo$né v celé Ceské republice.

Dosavadni zpracovani této problematiky neni komplexni. V literatufe jsem se setkala
pouze s par kapitolami, které se na mediaci v oblasti soudnictvi ve vécech mladeze zaméfovaly
pouze okrajové. Rada bych zminila pfedevsim Lenks Holow', kterou jsem si také zvolila jako
vedouci mé diplomové price, kterd se problematice mediace v Ceské republice vénuje
nejkomplexnéji. V poslednich par letech byla vydana fada publikaci v kratkych ¢asovych
intervalech se snahou o nejaktudlnéjsi zpracovani. * Jednou z inspiraci pro zpracovani tohoto
tématu byla také zahranicni literatura (ackoliv konkrétnéjsi zpracovani vyuzitelnosti mediace
k feseni pfipadu drogové kriminality mladistvych nebyla k dohledani, a v této praci zduraznuiji, ze
zahrani¢n{ Gprava fesena neni), a to konkrétné ¢lanky zakladatele pojmu restorativni justice °
V neposledni fadé bych také zminila autora zabyvajici- se Probaci a Mediaci v trestni oblasti, jimz
je Pavel Stern, kterj se vjedné z publikaci® zabyva vyuziti mediace v trestni oblasti dle mého
nazoru nejkomplexnéji. Pfi rozpracovani tématu jsem byla nucena vyhledavat zdroje jak z oblasti
upraveni mediace v obecné roviné, tak jednotlivé zdroje zabyvajici- se mladistvymi a jimi
pachanou kriminalitou. Z tohoto diavodu bych literaturu pouzitou v praci rozdélila na upravu
vyuziti mediace v obecné roviné, na druhé strané byla pouzita fada publikaci zabyvajici- se
kriminalitou a trestni odpovédnosti mladistvych. V souvislosti s vyuzitim zdroju z obou téch
oblasti dochazi k jejich propojenti a celistvéjsimu zpracovani.

Prvni kapitola kratce pfedstavuje klicové pojmy, jako je mediace a restorativni justice.
Role restorativn{ justice se zietelem na tcel ZSM je daleko vice posflena’, coZ byl jeden z hlavnich
davoda, proc jsem jej do prvni kapitoly zahrnula. Potom co se zaméfim na zakladni definici
mého tématu, tedy rozborem klicovych pojmu, které se k dané problematice vztahuji, zohlednim
v daldf kapitole pravni upravu mediace v CR jak v trestni, tak v netrestni oblasti, coz povazuji za

podstatné zminit s ohledem na dals${ vyvstavajici otazky.

3 Napt. HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi, Praha: Grada Publishing a.s., 2011., HOLA Lenka. Mediace a 3piisob
Fesent mezilidskych konflikti, 1. Vydani, Praha: Grada Publishing a.s., 2003, HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyniti
v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013.

4 Predevsim v rozmezi let 2011- 2013.

> Napt. ZEHR, H. Uvod do restorativni justice. Praha, Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 2003.

¢ Konkrétné: STERN, Pavel: Probace a mediace- mognosti vesent trestnych ¢ini, 1. Vydani, Praha: Portal, 2010.

7 ZEHR, H. Urod do restorativni justice. Praha, Sdruzen{ pro probaci a mediaci v justici, 2003. s. 6.



Po zaméfeni se na kriminalitu mladistvych a pficiny jejtho pachani, nasleduji 2 posledni
kapitoly, pro mou praci zasadni. Pfedposledni kapitola, se zaméfenim na vyuziti mediace
v trestnim fizeni ve vécech mladistvych, si dava za cil vymezit zakladni specifika vyuziti mediace u
mladistvych pachatelt, kterymi se odlisuje od Gpravy u dospélych pachateli. Dalsim zamérem je
popsat zakladni metodické postupy, které jsou v této oblasti vyuzivany a v neposledni fadé
konkretizovat oblasti, ve kterych je mediace uplatnovana.

V zavérecné kapitole se snazim o zodpovézeni vyzkumné otazky, zohlednuji teoretické i

praktické vystupy, a priklanim se k jednotnému zavérecnému vystupu mé prace.



1 Ziakladni pojmy

Kapitolu zabyvajici se zakladnimi pojmy diplomové prace povazuji za klicovou, jelikoz
prostfednictvim teoretickych zakladi a praktického vyuziti rozklicuji jejich primarni obsah a
dulezitost pro tuto praci. V nasledujicich podkapitolach se zabyvam nasledujicimi pojmy. Mediace
v trestnépravnim kontextu, trestni fizeni se zdaraznénim rozdila v trestnim fadu a ZSM,
restorativni justici a v neposledni fadé mladistvym pachatelem, ktery je primarnim objektem mé

diplomové prace.

1.1 Mediace
Ackoliv je tématem mé diplomové prace uplatnéni mediace v trestni oblasti, je nutné pro
celkové pochopeni problematiky zohlednit také pojem mediace v zakladnim slova smyslu. Slovo
»mediace® je odvozeno od latinského medius, coz znamena stfedni, prostfedni, neutrdlni. Jiz
samotny nazev nas vede k podstat¢ mediace jako metody, coz je feseni konfliktu kvalifikovanou
osobou, ktera pomaha ucastnikim konfliktu k vzajemnému dorozumivani, jehoz cilem je
dosazeni spokojenost a kompromisu s procesem a vysledkem feseni konfliktu. Ackoliv existuje
nescetné mnozstvi definic mediace, domnivam se, ze podstata zustava stale stejna. s
Predmétem mé diplomové prace je mediace, jako alternativni metoda feseni konfliktu, je

nutné také rozebrat, jakym zpusobem se tato alternativa prolind do oblasti trestniho prava a
trestniho fizeni, ktera je jednou z hlavnich dvou oblasti, vedle mediace v civilnich vécech, kde je
mediace uplatiiovana v praxi. Proto se na nasledujicich stranach zaméfim konkrétné na mediaci
v trestnim fizeni.

Stézejnim zakonem mediace v trestnépravnim kontextu je zakon ¢. 257,/2000 Sb.,
o Probacni a media¢ni sluzbé, ktery v §2 odst. 2 definuje mediaci jako ,,mimosondni 3prostredkovini
ga dicelem TeSeni sporu mezi obvinénym a poskozenym a Clinnost smérujici k urovndni konfliktniho stavu
vykondvand v sonvislosti s trestnim 1izenin

Mediace muze probihat v prabéhu celého trestnfho fizeni nebo po rozhodnuti v meritu
véci. Toto rozliseni uplatnéni mediace ve fazich trestniho fizenf je podstatné z davodu, ze stavi
do popfedi samotny proces mediace, nikoliv pouze zaméfeni na dohodu jako moznou formu
odklonu od trestniho fizeni. ’

Pokud bychom m¢éli vymezit uplatnéni mediace v trestnim prostredi, jedna se pfedevsim o
prostfedek k uplatnéni tzv. odklonu v trestnim fizeni, ale zaroven i jako ,post psychologicka*

metoda vyfeseni konfliktu po ukonceném trestnim fizeni, popfipadé rozhodnuti v meritu véci.

8 ALFINL, J. J. a kol. Meditation Theory and Practise. LEXIS Publishing. 2001.
9 HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi, Praha: Grada Publishing a.s., 2011. s. 186



Mezi nevyhodu mediace v trestnim fizeni muzeme fadit fakt, ze ji nelze uplatnit na
vSechny spachané trestné ciny, kdy zakon jasné definuje kritéria pro vybér pfipadd, ktera jsou
vhodn4 pro mimosoudni fesenf véci. ' Mezi hlavn{ oblasti mediace fadime tzv. malé procesy.
Oblast mén¢ zavaznych zlo¢int, kazdodenni mala kriminalita, majetkové delikty, kdy se jedna o
malé castky. Tyto oblasti trestné cinnosti zatézuji jiz pretizené soudy a metoda mediace ma
v podstaté praci soudu ulehcit a zjednodusit.

Je tfeba zdtraznit, Ze mediaci nemtizeme fadit mezi tzv. odklon v trestnim fizeni neboli
alternativn{ opatfeni. ' Mediace je pouhym prostiedkem k uplatnéni téchto alternativnich forem,
kdy volba je také na stran¢ pachatele a poskozeného, s ohledem na nutnost jejich dobrovolné
ucasti, jako ucastniktd mediace.

Dle Sotolafe " uzitf mediace v trestnich vécech vychazi z toho, e na trestny ¢in hledime
jako na konflikt (jin{ autofi jej oznacuji také jako socialni udalost), ktery vznikl mezi pachatelem a
obéti, jako reakce na spachany trestny ¢in. V tomto sméru nemohu jinak nez s nim souhlasit.

Mediator tedy vstupuje jako zprostfedkovatel, nezavisla strana mezi normami trestniho
prava, vnitfnimi normami obvinéného a poskozeného. Ukolem mediitora je nasledné docilit
vyvazeného stavu mezi zucastnénymi, vyvazeného stavu mezi normami spolecnosti, resp.
trestnfho prava tak, aby mohlo dojit k tuspésného vSemi stranami schvélenému konsenzu.

Na pocatku této kapitoly jsem definovala dle zakona pojem mediace v jeji obecné roviné,
je tfeba podotknout, Zze z hlediska trestnfho fizeni je mediace velmi specificka, a od klasické
mediace se v mnohych rysech lisi. Nehledé na to, Ze v sobé kombinuje prvky trestnépravni a
vefejnopravni, zosobfuje v sobé i psychologické a socialni prvky.

Mezi hlavni ucastniky mediace v trestnich vécech fadime osoby oznacené jako ,,pachatel

¢¢

neboli obvinény a ,,obét™ neboli poskozeny. Dalsim podstatnym clankem, zastupce statu, je
nestranny mediator. Nestrannost mediatora je podstatna z hlediska vyvazenosti komunikace mezi
stranami. V mediac¢nim procesu mediator nerozhoduje o vybéru vhodného feseni. O vybéru toho
nejvhodnéjsiho feseni rozhoduji samotné strany procesu, mediator by mél ,,pouze® podporovat
strany pfi zvazovani jednotlivych variant feseni. Je tfeba zminit, Ze mediator nemd autoritu
k tomu, aby nahrazoval soudce ¢i arbitra. 1

Role mediatora je velmi diskutabilni mezi odbornou spole¢nosti. Vyvstava otazka, kdo je

odpovedny za dosazené feseni mezi Gcastniky mediacniho procesu? Mediator, jako nestranny

10 Mediace je vyloucena naptiklad v piipadech organizovaného zlo¢inu, zvlast’ zavaznych trestnych zlocina proti
zivotu a zdravi, proti svobode¢ a lidské duastojnosti v sexudlnf oblasti a jiné.

1 Dle TZ k odklonum nalez{ podminéné zastaveni trestniho stihani, narovnani, trestni piikaz, podminéné odlozeni
navrhu na potrestani a v fizenf ve vécech mladeze odstoupeni od trestniho stfhani.

12 SOTOLAR, A. a kol. Alternativn resent trestnich véci v praxi. Praha: C.H. Beck, 2000, s. 109.

135 HRUSKOVA, O. a kol. K nékterjm otizkim Probaini shuizhy, Trestni pravo ¢ 7- 8/1997, s. 15.

14 RISKIN, L. a kol. Mediace aneb jak resit konflikty. Praha: FACIA, 1997, s. 12.



pozorovatel nebo samotni ucastnici? Jak jiz bylo vyse zminéno, o vysledku mediacniho procesu
rozhoduji Gcastnici prostfednictvim jimi navrhovanych alternativ feseni. Dle mého nazoru by mél
mediator docilit co mozna nejlepstho mozného feseni mezi stranami mediacniho procesu, ale
zaroven s ohledem na dobrovolnost mediace by je nemél tlacit k cestam, kterymi se nechtéji
vydat a rozhodnuti ponechat na nich.

Lze konstatovat, ze mediator bude nést zodpovédnost predev§im za procesni stranku
vyjednavani, neboli tzv. fizeni sméru stran, nikoliv za obsah samotného vyjednavani a cilovou
media¢ni dohodou.

Nejveétsim pfinosem mediace je to, ze vede k feSeni, ktera by byla velmi obtizné
dosazitelna ve standartnim soudnim fizeni. Zaroven je pro strany lidsky pfijemnéjsim procesem,
pfedstavuje mensi otfes nez standartni hlavni liceni pfed soudem.

Mediace probiha nejlépe v atmosféfe duvéry, a proto skutecnosti, které vyjdou najevo
béhem procesu mediace, a tykaji se stthaného trestného cinu, nejsou pouzitelné jako dikaz ve
standartnfm trestnim fizenf, coZ strandm poskytuje uréitou formu svobody slova. '°

Z hlediska trestnfho procesu je mediace cinnosti, ktera pfispiva prostfednictvim
neprocesnich prostfedka k nejucelnéjsimu vyuziti alternativniho projednavani a rozhodnuti
urcitych trestnich véci mimo klasické hlavni liceni, dale vede k posileni postaveni poskozeného
resp. poskozenych osob trestnym cinem, k individualizaci t. postithu obvinénych, k Sirsimu
uplatnéni trestnich sankci, které nejsou spojeny s trestem odnéti svobody a k uc¢innéjsimu
prevenci kriminality. "’

Doposud sice vyrazné prevlada vyuziti mediace ve stadiu t. fizeni pfed meritornim
rozhodnutim ve véci, ale nekteré mediacni programy jsou realizovany az po rozhodnuti otazky
viny a mediace pak probiha v ramci uloZzené sankce resp. trestnftho opatfeni. S ohledem na vyvoj a
mnohem cast¢jsi vyuzivani této metody lze konstatovat a ocekavat zefektivnéni celého systému

trestni justice, mensi pfetizenosti soudt a soudct v trestnich vécech, ke zrychleni fizeni a

k hledan{ alternativnich feseni, které omezuje stigmatizaci obvinéného a obéti ve spolecnosti.

1.2 Probace
S ohledem na fungovani celého systému alternativnfho feSeni trestnich véci a vyuziti
probace, at’ uz v trestnim fizeni obecné, nebo v trestnim fizen{ proti mladistvému, vénuji probaci

jako institutu samostatnou podkapitolu. Ackoliv je institut probace naprosto rozdilnym od

15 RISKIN, L. a kol. Mediace aneb jak resit konflikty. Praha: FACIA, 1997, s. 30.
16Srov. §9 odst. 2 zak. ¢. 257/2000 Sb. o mlcenlivosti medidtora o skute¢nostech, které se dozvédél pii mediaci.
17 SOTOLAR, A. a kol. Alternativni fesen trestnich véci v praxci. Praha: C.H. Beck, 2000. s. 111.

10



institutu mediace, zaclenila jsem tento pojem mezi pojmy zakladni z dtvodu, ze prostfednictvim
vyuziti fesen{ konfliktu mediaci, mtze dojit k naslednému vyuziti probaénich technik a metod. '*

Pojem Probace pochazi z latinského probare, coz muzeme volné prelozit jako ovéfovani ¢i
dohlizeni. Dle §2 odst. 1 zakona o PMS se probaci rozumi:

»Onganizovani a vykondvdni dobledu nad obvinénym, obgalovanym nebo odsougenym, kontrola vykonu
alternativnich trestii nespojenych s trestem odnéti svobody, véetné ulogenych povinnosti a omezent, sledovini chovini
odsonzenych ve kusebni dobé podminéného propusténi g vikonu trestu odnéti svobody, ddle individudlni pomoc
obvinénémn a prisobeni na néj, aby ved| riadny Zivot, vyhovél sondem nebo st. dstupcem unlogenym podminkam, a
tim doslo k obnové narusenych spolecenskych vztahi

Mezi probaéni cinnosti patii predev§im zajisténi vykonu a organizace dohledu
povéfeného probaé¢niho dfednika u uloZenych alternativnich trestd a opattent.”

Vyznam probace spociva v diferencovanéjsimu pfistupu k zachazeni s pachateli trestnych
¢int, vede ke zvySeni ucinnosti trestni sankce a k dosazeni vyvazeného poméru mezi trestni
represf a sankci. * Probace lze oznadit jako tzv. humanizaéni prostiedek docileni potrestan
pachatele. Pachatel nenf vystaven pobytu ve vézen{ a je uSetfen zpfetrhani vazeb se svym blizkym
okolim. V souvislosti s humanizaci trestn{ justice si pokladam otazku, zda li pravé tento
prostfedek vhodnym pro moznou recidivu? Jsou pachatelé motivovani k ,nepachani® trestni
¢innosti? Je patrné, ze probaci nelze vyuzit v zavaznych piipadech trestné c¢innosti, ale domnivam
se, ze je nutné se zamyslet, zda opravdu je tato cesta tou spravnou.

Probacni ¢innost je provadéna prostfednictvim probacnich tfednikd, jejichz postaveni,
prava a povinnosti jsou upravena v zakoné ¢. 257/2000 Sb. o PMS. Pozitivai pfinos proba¢nich
ufednikt shledavam v jejich aktivn{ participaci s obvinénym, kdy se snazi o pochopeni osobniho
ramce pachatele, davodim pachani trestné ¢innosti, rodinného prostfedi a v podstaté kontextu
trestné &innosti s ohledem na jeho dosavadni Zivot. Cinnost proba¢nich ufedniki timto
zpusobem pfispiva k naplnéni smyslu trestni spravedlnosti, ochranu spole¢nosti pfed moznou
recidivou a naplnénf smyslu alternativniho zptisobu fesenf trestnich véci. *'

Probacni ufedniky nelze pojimat pouze jako socialni pracovniky, jejich autorita, na rozdil
od autority mediatorti je odvozena od autority soudu. Smyslem jejich ptasobeni pfitom neni
pouha kontrola chovani obvinéného, nybrz snaha o pozitivni ptisobeni se snahou o vymezeni se

obvinéného od prostfedni, které by na néj mohlo negativné pusobit a zpusobit dal$i pachani

18 Jako ptiklad uvadim situaci, kdy mladistvy pachatel, ktery se dobrovolné zuc¢astni mediace, mu bude nasledné
ulozeno vychovné opatfeni souvisejici s probaci napf. probacni program, dohled proba¢niho ufednika apod.

19 STERN, Pavel. Probace a mediace- mognosti resent trestnych cind, 1. Vydani, Praha: Portal, 2010. s. 71.

20 SOTOLAR, A. a kol. Alternativni resent trestnich véci v praxi. Praha: C.H. Beck, 2000. s. 24.

20 SOTOLAR, A a kol. Nizozemsky model uplatnéni alternativnich trestsi a mediace v trestnich vécech a dalsi perspektivy rozvoje
probaini a mediaéni singhy v CR. Pravni praxe ¢. 4/2000, s. 259-267.

11



trestné cinnosti. Cim2 mi byly zodpovézeny vyvstavajici otazky, zda- li je probace vhodnou

alternativou a prostfedkem pro zamezeni recidivy.

1.3 Trestni fizeni

Ackoliv trestni fad upravuje komplexné trestni fizeni jako takové, ZSM se specifikuje na
zvlastni postupy v ramci t. fizeni ve vécech mladistvych. Ve spojitosti s pravni apravou také
muselo dojit ke zmén¢ trestntho fadu, ktery v §291 pouze odkazuje na upravu v ZSM, jako
upravu zvlastni.

Vyklad pojmu ,,trestni fizeni“ v ceské legislativni upravé nalezneme pouze okrajové, a to v
§12 odst. 10 t. fadu, kdy pod pojmem trestnim f{zenim se rozumi fizen{ dle tohoto zakona, coz
povazuji za velmi strohé sohledem na jeho vyznamnost. Trestni fad ve svych uvodnich
ustanovenich hovoii pouze o ucelu tohoto zakona, jimz je v zasad¢ dosazeni spravedlivého
potrestani. V dalsich ustanovenich se pak vykladové hovoii o zakladnich zasadach, které tvoii
komplexn{ pravni ramec trestniho fizeni.

Vyklad pojmu trestnfho fizeni je pfedevsim teoreticky. Dle prof. Jelinka se trestnim fizeni
rozumi ,,zdkonem upraveny postup orgdanzi cinnych v 1. 17%ent, pripadné i jinych osob dicastnénych na t. rizent,
Jejichg dikolem je nalezité jistit, 3da byl t. lin spdchan, a je-li tomu tak, jistit jeho pachatele a nlogit mu podle
gdkona trest nebo ochranné gpatient, uiinén roghodnuti vykonat, popripadé jeho vykon zaridit. Didle prisobit
k upeviiovdnt Zdakonnosts, k predehazent a zamezovani t. Ginnosti a vychoveé obiani.

Zakladnim ucelem trestntho fizeni je v souladu se zakonem odhalit pachatele skutku,
ktery naplnuje znaky trestného cinu podle hmotného trestniho prava, vysetfit tento skutek a
postavit pachatele pfed soud, jenz rozhodne o jeho viné ¢i nevinné; v piipade, ze ho shleda
vinnym, uloz{ mu trest nebo ochranné opatfeni (nebo oboji), pfipadné upusti od potrestani, a

zajist{ vikon trestu i ochranného opatfeni.« %
jist vy

1.4 Restorativni justice

Znamy princip ,,0ko za oko, zub za zub® aneb nahliZzeni na trestni spravedlnost je jiz
principem pfezivsim. S ohledem na spolecensky vyvoj ke konci 20. Stoleti, snahu o vytvofeni
nového teoretického konceptu trestni justice, ktery by zajistil aspésné trestni stthani pachateld,
uspokojeni (at’ uz materialni ¢ emocionalni kompenzace) obéti trestného ¢inu a snizeni
kriminality doslo postupné k dstupu prvotniho zajmu spolec¢nosti na potrestani pachatele, ktery se
stal zajmem druhotnym. Cilem legislativnich zmén bylo také snizit zatizenost soudu, statnich

zastupitelstvi, véznic, zefektivnit a zrychlit trestni f{zeni samotné.

22 SAMAL, P. Zikladni zisady trestniho fizeni v demokratickém systému. 2. prepracované a doplnéné vydani. Praha: Codex
Bohemia, 1999. s. 28.

12



V 70. Letech 20. Stoleti vzniklo v Kanadé a Spojenych statech americkych hnuti, které
meélo za cil zménit principy uplatiiovani trestni spravedlnosti, jako formy odplaty. Prvni forma
restorativniho feseni trestného ¢inu vandalstvi se uskutecnilo v roce 1974, tento piipad je
v odborné literatufe znam jako Elwira Case. ’ Pracovnik, ktery fesil dany ptfpad, navrhl soudci,
ktery pfipad fesil, aby pachatelé navstivili vSechny poskozené, ¢imz v konecném dusledku zajistil
obéma mladistvym pouze podminény trest. Jednalo se prvni dolozeny pifpad feseni piipadu
prostfednictvim mediace, ktera je momentalné povazovana za nejrozsifenéjsi postup v ramci
restorativni justice.

wRestorativni justice je proces, ktery chee v maximalni mire apojovat ty, kdo maji na konkrétnim
trestnim (inu podil, a spoletné jistovat a resit djmu, potreby a povinnosti s cilem privodit oxdraveni a dat véci do
poridkn, natolik je to jen moiné*“’

Pojem restorativni justice (z angl. restore- obnovit, navratit do puvodniho stavu) se zacal
formulovat ve druhé poloviné 20. Stoleti, kdy dochazelo k ustupu od tradi¢niho pojeti trestni
justice tzv. retributivni justice, jejimz cilem je pfedevsim odplata a  potrestani  pachatele.
Restorativni justici nelze pojimat jako uceleny komplex pravidel, ktery se od justice retributivni
vyhrazuje, spi§ bychom mohli tvrdit, Ze se tyto dva koncepty navzajem prolinaji a dopliuiji.
Zasadnim problémem je skutecnost, ze restorativni piistupy lze aplikovat pouze ve vhodnych
piipadech (napf. je podminkou aktivni ucast pachatele na nahradé zpusobené skody), zatimco
trestn{ justice m4 povinnost reagovat na véechny spachané trestné ¢iny. *

Restorativni justice chape komplexné trestny cin jako socialni udalost, interpersonalni
konflikt mezi pachatelem a poskozenym. Spachanim trestného cinu dale konflikt muze vzniknout
mezi pachatelem, dal$imi obétmi trestné cinnosti, spolecnosti a jejimi hodnotami, které byly
spachanim trestného ¢inu naruseny. *°

Howard Zeht, jeden z otcti myslenek o restorativni justici, rozlisuje tii pilife, které maji
sméfovat k tspésnému obnoveni spravedlnosti.

Jako prvni pilif zminuje ,,4jmy a potfeby®, které se primarné vztahuji k obéti trestného
¢inu, ktera z pohledu restorativni justice stoji na prvnim misté. V souvislosti s timto pilifem si
klade otazky tykajici-se ujmy, ktera vznikla obéti, moznostech jejtho odskodnéni a zda- li 4jma
vznikla poskodila i tfeti osoby. Dle zakladnich principi restorativni justice nema byt zlocin

chapan jako poruseni spolecenskych pravidel ¢i hodnot, ale jako skoda, ktera obéti vznikla, a

23 Trestny ¢in byl spachan v méstecku Elmira, provincie Ontario.

24 ZEHR, Howatd. Uved do restorativni justice, Praha, Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 2003. s. 5.

2 KARABEC, Z. Koncept restorativni justice. In Karabec, Z. (ed.): Restorativni justice. Sbornik piispévkia a dokument.
Praha: IKSP, 2003, s. 18.

26 HOLA, L. Mediace a 3piisob feseni mezilidskych konflikti. 1. Vydani, Praha: Grada Publishing a.s., 2003. !!!

27 STERN, Pavel. Probace a mediace- monosti iesent trestnjob Ginii. 1. Vydani, Praha: Portal, 2010. s. 30.

13



kterd je nebezpecna pro spolecnost, v piipadé pachatelovy recidivy. Skoda je chapana Siroce, tedy
zahrnuje at’ uz 4jmu materialni, fyzickou, psychickou.

Druhy pilit odkazuje na zavazky a povinnosti, které lezi na bedrech pachatele trestného
¢inu, ktery je v pifpadé prokazani viny za né¢ odpovédny. Je pachatelovou povinnosti se aktivné
participovat na odstranéni Skodlivych nasledk své trestné cinnosti. V pfipadé jeho
nedobrovolnosti se nahrada skody realizuje prostfednictvim soudniho donuceni.

Tretim pilifem a pfedpokladem pro dspé$ny proces je osobni ucast ucastniku, jejich
dobrovolnost. Koncept restrorativni justice nepovazuje poskozeni obéti jako poskozeni
vefejnych zajmu, ale jako poskozeni zajmu mezilidskych.

Restorativni justice je tedy proces, jenz v maximalni mozné mife zapojuje vSechny
,»obeti®, které byly trestnou cinnosti dotceny, pficemz usiluje o uzdraveni a obnoveni narusenych
vztaht a za timto Gcelem ucastnikim umoznuje identifikovat 4jmy zpusobené a z nich odvozené
potteby realizovat. **

Aliance nevladnich organizaci pusobicich pfi OSN v oblasti prevence kriminality a trestni
justice formulovala pracovni definici nasledovné: ,,Restorativni justice je proces, pri kterém vsechny strany,
majici dicast na urcitém trestném (inn, se Setkdvaji a ticelem kolektivniho posouzeni, jak vyresit nepriznive
nasledky trestného Gnu a jeho budouct vysledky

V souvislosti s restorativni justici je frekventované pouzivanym pojmem pojem kolektiv
nebo komunita. Komunita neni uzavfenym okruhem osob, rozumi se jim piislusné socialni
spolecenstvi osob, kterou spojuje trestna c¢innost pachatele. Jde o komunity zalozené napf. na
osobnich vztazich (typickym pifkladem je rodina), tzemi, kde byla trestna ¢innost spachana nebo
socialni pfislusnosti (profese, vzdélani apod.) Povinnosti pachatele je udélat maximum pro to, aby
napravil své jednani. Projednanim problematiky uvnitf komunity sméruje k obnoveni narusenych
vztaht a pfedevsim sniZzeni rizika recidivy. Cely tento novy piistup nastoluje ozdravny proces,
usiluje o nenésilny smir a ndpravu zptisobenych skod. *

Jak jiz bylo zminéno cilem restorativni justice je nastoleni miru popiipadé dohody mezi
pachatelem a obéti. Za prakticky nejrozsitenéjsi postupy lze povazovat postupy mediacni. Je vak
tfeba zduraznit, ze nelze ztotozfiovat mediacni programy s programy restorativnimi. Jednim
z hlavnich rozdila je, Ze v pfipadé restorativnich programu kontakt pachatele s obéti vzdy vhodny
neni, jak je tomu u mediace, ktera si kontakt ucastnikt zada. Aby se pachatel mohl stat
ucastnikem vétsiny kontaktt restorativni justice musi pfiznat odpovédnost za spachany trestny

¢in. Dalsim rozdilem je kupfikladu stejné postaveni ucastniku v ramci mediacnich programdu,

28 ZBHR, H. Urod do restorationi ' justice. Praha, Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 2003, s. 26.
2 Restorative Justice Handbook. Vienna, s. 10-17 April 2000.
30 HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyngiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 274.
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zatimco u programu restorativnich jsou zpravidla acastniky obvinény a poskozeny, ktefi zdaleka
stejnou pravni pozici nemaji. *'

Mediaci v restorativaoim smyslu se ovSem zpravidla rozumi pouze takovy proces
komunikace mezi pachatelem, obéti a dalsimi dotcenymi subjekty, vedeny mediatorem, ktery
vyusti u pachatele k uvédoméni si dasledkt svého cinu a pfevzeti plné odpovédnosti za jeho
kompenzaci a u obétf ke snizeni, resp. zbaveni se pocitu ohrozeni, strachu ¢i bezmoci.

Vzhledem k zaméfeni mé prace na tématiku mladistvych je na mist¢ zminit ucinnou
metodu, formu mediace, ktera je povazovana za vhodnou primarné u mladistvych delikventa.
Touto metodou je tzv. rodinna konference. Vyzkumné studie ** potvrzuji, Ze tato metoda patif
mezi nejucinnéjsi pii projednavani trestniho fizeni ve vécech mladistvych. Hlavnim davodem je,
ze pifitomna rodina mladistvého pachatele je nutna celit podrobnému popisovani jednani
mladistvého vici obéti trestné cinnosti. Je prokazano, ze rodina po této zkusenosti se aktivnéji
zajima o chovani ¢lena rodiny, ktery byl obvinén. * Mediace u mladistvych pachateli je také
ztotoznovana s mediaci rodinnou, ¢imz se budu také zabyvat v nasledujicich kapitolach.

Propojen{ trestnépravniho piistupu k feseni trestné cinnosti a mediace jako metody feSeni
konfliktnich situacf umozsiuje napliiovat ptedpoklady restorativni justice. ** PficemZ pochopenf a
uznan{ viny ze strany samotného pachatele trestného cinu je patrné stézejnim cilem restorativni
justice, nebot’ dosazeni tohoto stavu je nejspolehlivéjsi zarukou toho, ze v budoucnu nedojde

. . v 35
k recidivé.

1.5 Miladistvy pachatel

Jelikoz je ma prace uzce zaméfena na trestnou c¢innost mladistvych a jeji nasledné fesend,
povazuji za dulezité si v nasledujici kapitole tento pojem definovat.

Pojem mladistvy bylo v trestnim pravu zavedeno, aby doslo k odliseni od plné trestni
odpovédnosti dospéljch pachateli. ** §109 trestnfho zakoniku obsahuje vykladové ustanovent:

» Trestni odpovédnost mladistvyich a sanfkce jim uklidané upravuje gakon o soudnictvi ve vécech mldadese
(ddle jen ,,ZSM ). Pokud ZSM nestanovi jinak, postupuje se dle tohoto Zdkona .

Trestni zakonik a trestni fad se tedy uziji pouze subsidiarné, pokud ZSM neobsahuje

zvlastni pravni upravu. Pfijjetim zdkona ¢. 218/2003 Sb. doslo k pfelomové zmeéné, kdy

3V HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyuiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 276.

32 Provadéné na Universit¢ v Minnesoté v roce 2000.

3 KARABEC, Z. Koncept restorativni justice. In Karabec, Z. (ed.): Restorativn{ justice. Sbornik piispévki a dokumentda.
Praha: IKSP, 2003, s. 12

3 SOTOLAR a kol. Alternativni resent trestni véci v praxi. Praha: C. H. BECK, 2000. s. 12.

35 SCERBA, F. Restorativna justicia a alternativne tresty v aplikacnej praxi. Zbornik z mezinirodnej vedeckej konferencie.
Trnava: Leges, 2015.

3 KOVAROVA, Danicla. Trestnd éinnost déti a mladistyyeh. Pravo a rodina, 2005, s. 8 — 11.
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v soucasné pravni praxi je problematika mladistvych upravena zejména v jiz zminovaném ZSM,
ktery modifikuje pravni Upravu sankci v trestnim zakoniku, a v zakoné ¢. 141/1961 Sb., trestnim
fadu.

Mladistvy je trestné odpovédny od patnactého roku véku. Mladistvym se pak rozumi ten,
kdo v dobé¢ spachani provinéni dovrsil patnacty rok a nepiekrocil osmnacty rok svého véku. Za
mladistvého je mozné povazovat pachatele az dnem, ktery nasleduje po dni, kdy pachatel dovrsil
patnécty rok véku. ¥

Skupina déti mladsich 15 let nenf trestné odpovédna. Dopustit se nemuze ani provinéni,
ani t. ¢inu. Svym jednanim muze pouze naplnit znaky cinu jinak trestného. Détem 1ze pak ulozit
rlizn4 opatfen{ v rimci obéanskopravntho fizeni. *

V souvislosti s pojmem mladistvy je tfeba také zminit pouzivany termin ,,0s0ba blizkd véku
mladistvého“ jedna se o jedince mezi 18. a 19. rokem véku. Pojem se uziva pfevazné v kriminologii
a praxi. V trestnim zakoniku (§ 41) se toto slovni spojeni zminuje pouze jako polehcujici okolnost
pfi vyméfte trestu (Soukal a kol., 2000 s. 6).

V fizeni, které je vedeno proti mladistvému se muizeme frekventované setkat s pojmem
rozumova a mravni vyspélost, ktera je klicova pro posouzenf trestnf odpovédnosti . Nedostatek
téchto slozky rozpoznavaci a uréovaci, ktera je zjisfovana znaleckym posudkem *, muze vyustit
v nedostatek podminek pro trestni stthini mladistvého a nasledné v moznost zastavenf
trestnfho stthani.

Z hlediska koncepci trestni odpovédnost muzeme hovofit o koncepci relativni trestni
odpovédnosti. ¥

Pii posuzovani vyspélosti jedince je podstatné, zda- li mladistvy byl a je schopen
rozpoznat nebezpecnost pachaného trestného cinu, resp. provinéni, a urcit, ze dany skutek neni
z mravniho hlediska adekvatni.

Ve zprave, ktera je zpracovavana pracovniky organu socialné- pravni ochrany dét{ (dale
jen ,,OSPOD®) ¢i PMS maji byt pfi posuzovani znalcem také obsazeny informace o stupni

mravnfho a rozumového vyvoje mladistvych.

7’7ZATECKA, E. HRUSAKOVA M. Zikon o soudnictvi ve vézech middese. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015. s.
7.

38 MUZIKOVA, Alena. K trestni odpovédnosti mladese za protiprivni ény. Sbornik Problémy trestntho postihu
mladistvych. Olomouc: Nakladatelstvi UP, 2003.

% §5 odst. 1 ZSM: ,, Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, nenf za tento €in trestné odpoveédny.*

40 Dle §105 TZ.

# Dle §11 pismena d) TZ.

42 Koncepce absolutn{ trestni odpovédnosti je typickd pevnou dolni vékovou hranici, kterd je neménna a urcujici jeji
pocatek bez ohledu na posuzovani vyspélosti jedince.
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Za mravni vyvoj osobnosti mladistvého zakon povazuje ,,Proces, v néms si osobnost
miladistvébo v priibéhn  individudlniho rogvoje osvojuje normy chovini, které plati v daném obdobi rozveje
spolecnosti, a ty premeériuje na osobni a mordlni kvality ‘.

Slozka rozumového vyvoje zahrnuje ,,Postupné individudlni nabyvani schopnosti pojmového
myslent, pricems stuperi takového je uriovan dosagenon sirovni tohoto myslent.*”’

Dikce tohoto zikona se jevi jako komplikovana, pficemz dle mého nazoru jsou
nejdualezitéjsimi prvky principy spolecnosti, které si mladistvy pachatel osvojil ¢i nikoliv a
rozpoznavaci schopnost vyboceni z téchto principu, které byly spole¢nosti nastaveny.

Jelikoz se v mé praci zabyvam propojeni trestnfho fizeni a mediace, je zde vhodné zminit
jakou roli ma Probacni a Media¢ni sluzba pravé v trestnim fizeni ve vécech mladistvych. ZSM
vénuje znacnou pozornost ve fazi dokazovani zjist'ovani poméra mladistvého, konkrétné pred a
v dobé spachani provinéni. Tuto ¢innost vykonava bud’ pfislusny organ socialné- pravni ochrany
déti piislusného okresniho, resp. obvodniho dfadu, pfipadné Probacni a Mediacni sluzba. V této
tazi dochazi ke zjist'ovani pomért mladistvého dle § 55 ZSM, které jsou podstatné pro alespon
¢astecné pochopeni rodinné situace pachatele.

V ZSM je kladen duraz na dohled probacniho tfednika uvedeny v {16 ZSM, ktery stoji na
prvai drovni moznych forem vychovnych opatfeni mladistvych. Jedna se o samostatny druh
vychovného opatfeni, ktery Ize vSak kombinovat s dal§imi druhy sankci. Dohledem se rozumi
pravidelny osobni kontakt mladistvého s proba¢nim ufednikem, ktery ma pozitivn¢ pusobit na
pachatele, pozitivné puasobit na rodice s ohledem na vychovu mladistvého, a v neposledni fadé
odborné vedeni a pomoc mladistvému s cilem, aby vedl fadny Zivot. Dohled je provadén v misté,
kde mladistvy bydli nebo se dlouhodobé zdrzuje.

Dal$im vychovnym opatfenim, ktery je dzce propojen s probaci a mediaci jsou probacni
programy uvedené v {17 ZSM. Od ostatnich opatfenich dle ZSM se toto vychovné opatfeni lisi
tim, Ze k jeho ulozeni je nutnosti souhlas mladistvého, s ohledem na aktivni dGcast a pozitivni
piistup mladistvého. *

Dile jiz v samotném fizeni, ve fazi dokazovani je dkolem PMS Setfit pficiny provinéni,
potteby mladistvého vzhledem k moznosti alternativniho vytesenf véci jiz v pipravném fizenf. ©

Jeden z autor*® navrhu tohoto zékona shrnuje jeho vyznam:

4 ZATECKA, E. HRUSAKOVA M. Zdkon o soudnictvi ve vécech middee. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015. s.
18.
# ZATECKA, E. HRUSAKOVA M. Zdkon o soudnicti ve vécech middeze. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015. s.
52.

4 VECERKA, Kazimir a kol. Mlides v kriminologické perspektivé. Praha: KUFR s.r.0., 2009.
4 JELINEK, J. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddege a 3akladni 3asady trestniho ##zeni. In: Kriminalistika 4/2003

17



o Lrestné liny miladistvych budon posuzovdany podle vlastnich pravidel, specializovanymi soundy iizené pro
mlddes, s mognosti Sirsi Skaly trestii a napravnych opatieni. Soutasné ZSM gavadi nové postupy, které méni
obsah zakladnich 3dsad trestnibo 1izent, které json obsazgeny v trestnim akonikn

Mediacni technikou, ktera je v oblasti mladistvych PMS uplatnovana, je tzv. trojkrok.
Jedna se o postup, kdy probéhnout nejprve setkani pracovnika PMS s obvinénym mladistvym,
poté s poskozenym a po souhlasu obou stran (nutné zduaraznit, ze mediace musi byt dobrovolna)
spole¢né setkani za piftomnosti mediatora. ¥’

Zajimavym specifikem u mediace ve véci mladistvého miva mediace formu rodinné
mediace. * Této formy mediace se mohou ucastnit rodinni pfislusnici, zdkonni zastupci,
poskozeni, blizké osoby poskozeného, probacni ufednik, pracovnici OSPOD. Hlavnim rysem
rodinné konference je predevsim vychovny vliv na mladistvého pachatele.

Dochazi k rozsifeni principu oportunity trestniho stthani ve vécech provinéni
mladistvych. Statni zastupce a specializované soudy pro mladez mohou u téch méné zavaznych
provinéni mladistvého soucasné¢ se splnénim urcitych podminek odstoupit od trestniho stthani,
z divodu jeho neucelnosti, a jestlize potrestani by nebylo nutné vzhledem k mozné recidivé.

7 s s vs ; oy - v , ;e . 250
Jedna se o dalsi formu tzv. alternativniho vyfizeni trestni véci v ¢eské trestni justici.

47 HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 418.
# K metodé konference viz. blize kapitola o restorativn{ justici.

% HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 419.
50 VECERKA, Kazimir a kol. Miide? v kriminologické perspektivé. Praha: KUFR s.t.0., 2009.
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2 Pravni ramec uplatnéni mediace v Ceské republice

V legislativnim systému CR rozlifujeme dvoji zakotveni mediace. A to ne ve dvou
piipadech, a to v oblasti trestniho a netrestniho prava. V nasledujicich podkapitolach dochazi
k rozliSeni a blizsi specifikaci zakotveni a uplatnéni mediace v ramci tohoto dvojtho vymezeni.
Kapitolu pravniho ramce uplatnéni mediace v trestnim fizeni v CR jsem zahrnula predevsim ke
stanoveni legislativnich hranic, ve kterych se v této diplomové praci budu zabyvat. Na zacatku
téchto podkapitol je tfeba zduraznit, ze v ¢eské praxi je mediace nespravné ztotoznovana
s probaci. Nejpravdépodobnéjsim diavodem je institucionalni zakotveni Probacni a Mediac¢ni
sluzby, ktera prameni ze zdkona ¢& 257/2000 Sb. *' Zjednodusené fe¢eno Probaci se rozumi

zejména dohled, zatimco Mediaci dohoda.

2.1 Upraveni mediace v trestni oblasti

O mediaci v kontextu trestniho fizeni se zacalo hovofit zejména po roce 1989
v souvislosti s vyraznym projevem nedostatku trestni justice minulého rezimu. Hlavnim cilem
bylo zavedeni alternativnfho zptsobu feseni spachanych trestnych ¢inu tzv. odklonu v trestnim
fizeni, s ohledem na aktivni zapojeni pachatele, s cilem odcinéni nasledka trestného cinu a
nasledné usmiteni mezi pachatelem a obéti prostfednictvim mediaénich metod. * V roce 1993
doslo k prvnimu kroku, jimZ byla novela trestniho ¥fadu ». Byl zaveden prvni alternativn{ institut
tzv. podminéného zastaveni trestnfho stfhani >, ¢im2 byly postaveny prvni zéklady pro nové
pojeti trestni #zv. restorativni justice (,,obnovujici spravedlnost) v CR, jez vénuji samostatnou
podkapitolu.

Druhym krokem bylo zavedeni dalstho odklonu od standartniho prubchu trestniho fizeni
tzv. narovnani. > Tento institut trestniho f{zen{ se uplatni v ptfpadech, kdy stit nemé vyrazny
zajem na trestnim postihu pachatele a dava pfednost dohodé mezi pachatelem a poskozenym,
v souvislosti s nahrazenim Gjmy vzniklé.

Mezi prvky mediace téchto instituti muzeme fadit dosdhnuti odklonu od standartniho
prabéhu trestntho fizeni, kdy zpravidla tato fizeni nekonci rozhodnutim o viné a trestu, ale
usmifenim pachatele a obvinéného, a v neposledni fadé¢ jsou prosttedkem k odéinéni Gjmy

spachaného trestného ¢inu, coz zohlednuje zajmy poskozeného na projednané véci.

5L VETESKA, J. Medsace a Probace v kontextu soc. andragoniky. Praha: Wolters Kluwer, 2015.

52 STERN, Pavel. Probace a mediace: Monosti resent trestnych énii. 1. vydani. Praha: Portal 2010. s. 11-16.
53 Novela trestniho fadu &. 292/1993 Sb.

54 SAMAL, P. a kol. Trestni rd. Komentdr: 11. dil. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2002. s. 1814.

55 Novela trestniho fadu &. 152/1995 Sb.
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Dal$im vyraznym prvkem mediace, ktery se promita do instituta v trestnim fizenf je prvek
mensi formalnosti a komplikovanosti trestniho fizeni, s ohledem na zavaznost spachaného
trestného cinu.

S ohledem na moznosti alternativnfho zptisobu feseni trestnich véci uvedenych v trestnim
tadu™ mizeme zohlednit tento zakon za dileZity pramen mediace v trestnim fizenf. Pfedeviim
§307 a 308 TR, které se tyka podminéného zastaveni trestniho stihani a §309-314 TR upravujici
schvaleni narovnan{. >’

Vyse uvedené instituty alternativniho zpusobu feSeni konflikta se snazi predevs§im o
dohodu mezi obvinénym na stran¢ jedné a pachatelem na strané druhé. Aby mohlo dojit k acinné
a platné dohodé je nutna piitomnost kvalifikovaného mediatora. Cinnost mediatora v trestnich
vécech resp. Probaéni a Mediaéni sluzby upravuje zdkon o Probaini a Mediaini siuhé”( dile jen
»PMS'“), ktera provadi v rozsahu stanovené timto zakonem ukony probace a mediace ve vécech
projednanych v trestnim fizeni, ktera byla vytvofena jako ¢astecné samostatna justi¢ni slozka.

Probacni a Media¢n{ sluzba pusobi na poli trestni justice od roku 2001 a vychazi ze
soucinnosti dvou profesi- socialni prace a prava, zejména prava trestntho. Davodova zprava
k tomuto zdkonu vsak nevylucuje, ze se PMS muze zaméfovat i na obcanskopravni véci
projednané pted soudem™. Mezi jeji zdkladni cile své cinnosti si deklaruje: integrace pachatele
zpét do spolecnosti, podpora poskozeného a ochrana spole(:nosti.60 Duavodova zprava dale
stanovi: ,,Je tfeba zajistit, aby zepména u mediace byla strediska Probacni a mediacni sluzby véias vyrozumeéna o
trestnich vécech, které jsou vhodné k tomuto postupu, jig na poldtku trestnibo stibdani, a proto se stanovi policeinim
orgdniim a statnim dstupcrim povinnost vyroxumét je o takovych vhodnych vécech, gejmeéna n mladistvych, aby
mobl byt néktery alternativni 3piisob rizeni vyusit u na poiitku trestnibo stihani nebo misto négj*'. 7. ¢ehoz
muzeme konstatovat, ze Probacni a Mediacni sluzba, jako organizacni slozka statu, je castecné
samostatnym organem, a zaroven organem zavislym na organech c¢innych v trestnim fizeni.

Zakon o Probacni a Mediac¢ni sluzbé jasné definuje pojem Mediace, § 2 odst. 2. zakona o
PMS stanovi: , Mediaci rozumi mimosondni prostiedkovini za dicelem reseni sporu mezi obvinénym a
poskozenym a iinnost smétujici k urovnani konflikinibo stavu vykondvand v souvislosti s trestnim 1izenim.

Mediaci e provddét jen s vyslovnym soublasem obvinéného a poskozeného

5 Zikon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad).

57 Pti jejich zavadéni bylo pfihlédnuto k doporucenf Rady Evropy ¢. R (87) 18 ze dne 17. Zaif 1987.

58 Zakon ¢&. 257/2000 Sb., zakon o Probaéni a Mediaéni sluzbé.

% Duvodova zprava k zakonu ¢. 257/2000 Sb., zékon o Probac¢ni a Media¢ni sluzb¢. Dostupné na

< https://www.beck-online.cz>.

0 PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA. Tab..Poslani a cile. Dostupné https://www.pmscr.cz/poslani-a-cile/.
¢ Dtivodova zpriva k zakonu ¢. 257/2000 Sb., zikon o Probaéni a Media¢ni sluzbé. Dostupné na

< https://www.beck-online.cz>.
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Pravnim pfedpisem, na ktery bude c¢asto odkazovano je dle mého nazoru nejpodstatnéjsi
pramen mediace v soudnictvi ve vécech mladeze, a to zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu (dale
jen ,,ZSM*), ktery upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené
v trestnim zakoniku, opatfeni ukladana za takové protipravni ciny, postup, rozhodovan{ a vykon
soudnictvi ve vécech mladeze.

Tento zakon upravil specificky druh zvlastntho zpusobu fizeni, ktery lze uplatnit pouze u
mladistvych, a to konkrétné odstoupeni od trestniho stthani uvedené v §70 a {71 ZSM, které je
mozné pouzit u provinéni, na néz trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody nepfevysujici tii
léta, chybi zde ucelnost trestniho stthani a nutnost potrestani mladistvého pachatele.

ZSM dale rozlisuje v {10 ZSM druhy opatfeni, které lze mladistvému ulozit, a to
vychovna opatfeni, ochranna opatfen{ a opatfeni trestni. Dohled probac¢niho ufednika a probacni
program je zafazen mezi opatfeni vychovna.

Cilem tohoto zikona, jak je stanoveno v {1 odst. 2 ZSM, je pfedevsim uziti opatfeni,
které ucinné pfispéje k tomu, aby k dalsi protipravni ¢innosti mladistvych a osob mladsich 15 let
nedochazelo. Zarovefi je uvedeno, ze ,,Rizeni musi byt vedeno tak, aby prispivalo k predchizeni a
gamezovdant pachani protipravnich ¢ni*. V této roviné se muzeme opét setkat s principem restorativni
justice, kdy dochazi ke vzajemné propojenosti principi restorativni justice, zakona ve vécech
mladeze a mediace, kterd ucelné slouzi k mimosoudnimu urovnani konfliktu (socialni udalosti)
vzniklého v dusledku provinénf mladistvého.

Tvurci zakona o soudnictvi ve vécech mladeze zduaraznuji pozadavek na vychovnou
funkci tohoto zdkona ptfed funkci represivni.”’ P{kladem mtize byt v fizeni v trestnich vécech
mladistvych pozadavek spoluprice Proba¢ni a Mediacni sluzby s organem socialné- pravni
ochrany déti (dale jen ,,OSPOD®). V navaznosti na vyse uvedené za pramen mediace v trestnim
fizeni uvadim také zakon ¢. 359/1999 Sb. o socidln¢- pravai ochrané déti.

Je nutné podotknout, ze v obecné roviné upravuje problematiku mladistvych také trestni
zakonik ¢. 40/2009 Sb., a to konkrétné v {109 ve kterém je uveden vztah mezi trestnim
zakonikem a zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze je
zakonem specialnim, tudiZz se pouzije pfednostné.

V neposledni fadé bych rada zminila také zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, ktery zminuje mediacni jednani pouze okrajové v {474 v ramci dkolu soudu o péci o

nezletilé:,, Za scelem ochrany gdjmu ditéte sond vede rodice k nalezeni smirného resent. Soud miige rodiciim

2 HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 318.
63 Upraveno v §1 odst. 2 ZSM
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ulogit na dobu nepvyse 3 mésicii sicast na mimosoudnim smiriim nebo medialnim jedndni nebo rodinné terapi,

nebo jim naridit setkdni s odbornikem v oborn pedopsychologie.

2.2 Upraveni mediace v netrestni oblasti

Ackoliv mediace v jiné nez trestni oblasti neméla svou vlastni upravu, vykon mediace
mohl byt provadén na zakladé Zivnostenského opravnéni jako volna zivnost. Nasledné pak
dochazelo k uzavieni smlouvy dle obcanského zakoniku. Tato dprava pfestavovala mnoho
komplikaci, at’ uz z ddvodu promléecich lhut, na nichz mediace neméla vliv a pfedstavovala
znacné oslaben{ stran. Potfeba legalniho zakotveni institutu mediace v netrestni oblasti do
ceského pravniho fadu vyvstala v souvislosti s pfijetim smérnice Evropského parlamentu a Rady
2008/52/ES ze dne 21. Kvétna 2008. * Vzhledem k tomu, Ze éesky pravn{ ad pfed piijetim
smérnice institut mediace neupravoval (vyjma Gpravy v oblasti trestnitho prava) stalo Ministerstvo
spravedlnosti pfed dualezitym rozhodnutim, zda- li pfijmout minimalistickou upravu za ucelem

transpozice smérnice, ¢i vyuzit pileZitosti pro vypracovani navrhu zikona o mediaci.

,wInstitucionalizovaného zakotveni a medialniho zdjmu se piekvapivé dockala az pfijetim
zikona o mediact®, ktery byl piijat Parlamentem CR dne 2. Kvétna 2012 a nabyl Géinnosti 1. Zati
2012. Pfedmétem mediace ve smyslu zakona o mediaci mohou byt véci obcanskopravni, rodinné,
pracovni, obchodni a spravni. Zikon o mediaci raimcov¢ upravuje zakladni instituty, které se
bézné vyuzivaji pfi uplatnéni mediace. Vymezuje osobu mediatora, jako nezavislého pozorovatele
a prostfednika, okamzik zahdjeni a ukonceni mediace, a v neposledni fad¢ nalezitosti mediacni
dohody, ktera je hlavnim pfedmétem a cilem mediace. Zaroven piiklada velky vyznam mediaci
rodinné. Tento zakon muzeme ho povazovat za pramen zakladni v netrestni oblasti a pifijeti

tohoto zakona bylo z pohledu prava vjznamnym milnikem. ¢’

% Tato smérnice upravuje pfeshrani¢ni spory v obcanskych a obchodnich vécech. V hojné mife se zde vyskytuje
pojem mediace a moznosti jejtho vyuziti.

65 HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 190.

66 Zakon ¢. 202/2012 Sb. o mediaci a 0 zméné nékterych zakont (zikon o mediaci).

67 HOLA, Lenka a kol. Mediace a reflexe jejich aktudlnich trendsi. Praha: Vydavatelstvi Leges, 2014. s. 15.
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3 Trestna ¢innost mladistvych

V této kapitole se budu vénovat definici pojmu trestného cinu, jak z hlediska trestniho
zakona tak ZSM. Dale se budu zamyslet nad pficinami pachani trestné cinnosti mladistvymi
pachateli. V této fazi bych se rada zaméfila na urcitou skupinu trestnych cina, ktera je u
mladistvych jednou z nejéastéjsich®, a tou je drogova kriminalita mladistvych. V poslednf kapitole
pak budu konkrétné¢ zkoumat podminky, za jakych by bylo uziti media¢ni metody u drogové

zavislych mladistvych pachateld mozné.

3.1 Kriminalita mladistvych

Dle ¢lanku ministerstva vnitra CR se za poslednich 20 let zvysil pocet vysetfovanych
mladistvych trojnasobné a déti tif a pll nasobné, pficemz od pocatku roku 1990 vzrostl pocet
détskych pachateli ve véku do 15 let o 160% a mladistvjch ve véku 15-18 let o 100% (MVCR
2014). Vzhledem k témto statistikim, které jsou znacné znepokojujici, lze povazovat narust
trestné ¢innosti mladistvych za velmi zavazny problém spolecnosti.

Kriminalitou se rozumi soubor vsech trestnych cint definovanych v zakoné a spachané
kymkoliv.  Casto se v souvislosti s pachanou trestnou cinnosti mladistvymi mazeme setkat
s pojmem delikvence, ktera pak oznacuje jednotlivé konkrétni osoby, které se trestné cinnosti
dopousti.

Mezi charakteristické rysy delikvence mladeze dle Narodniho informacniho centra pro
mlédez" patf:

- Mala nebo zadna zkusenost s trestnou ¢innosti

- Pachan{ trestné ¢innosti se spolupachateli

- Trestna ¢innost pachana zivelné pod tlakem nutné potfeby mladistvého

- Pfevlada emotivni motivace nad motivaci rozumovou

- Mladistvi jsou ¢asto pod vlivem navykové latky (nejcastéji alkohol ¢i drogy)

- Ukon je &inén agresivné s nepiiméfenou reakci

- Vzhledem ke spontannosti, ¢asto chybi pfiprava, schazi prvek planovani

- Trestna cinnost se vyznacuje devastaci, nicenim pfedmétd, jejich naslednym
znehodnocovanim

- Mladi pachatelé casto odcizuji pfedmeéty, které momentalné pottebuji, nebo které se

jim libi (napf. automobily, motocykly, alkohol, cigarety, Iéky apod.)

% Vyplyva ze statistik Ministerstva vnitra
% Tamtéz

" Statistické prebledy  kriminality za 1ok 2009. Dostupné na http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-
kriminality-za-rok-2009.aspx.
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Jako nejcastéjsi trestné ciny pachané mladezi jsou v dostupnych publikacich a také ve
statistikich Ministerstva vnitra Ceské republiky uvadény kradeze, vloupani, loupeze, Gmyslné
ublizeni na zdravi, mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti, nedovolend vyroba a drzeni
psychotropnich latek a jedd, Sifeni toxikomanie, vandalismus, sprejerstvi, vytrznictvi,
poskozovani ciz{ véci, dopravni nehody, obecné ohrozeni (tzv. plany poplach), sexualné
zaméfené trestné ¢iny mladistvych jsou pachany pfedevsim pod vlivem alkoholu. Tyto statistiky
vyplvaji opét ze ¢lanku Ministerstva vnitra CR z roku 2014.

S ohledem na vymezeni nejcastéjsi trestné ¢innosti pachané mladistvymi se ve své praci
budu konkrétné zabyvat trestnou ¢innosti souvisejici s drogovou kriminalitou. Tedy konkrétné
nedovolenou vyrobou, drzeni psychotropnich latek jedd a §ifeni toxikomanie. Mezi nejcastéjsi
formu drogové kriminality u mladistvych spoc¢iva v uzivani tzv. mckkych drog. Pod timto
pojmem si muzeme predstavit uzivani kanabisu neboli marihuany a hasiSe (s vétsim obsahem
THC). "' Z projektu ESPAD (The European School Survey Project on Alcohol and Other
Drugs), ktery byl naposledy realizovany v roce 2013, vyplynulo., Ze s touto mékkou drogou ma
zkuSenost néco pres 19% mladistvych zaka. Z uvedeného vyzkumu také vyplyva, ze uzivani drog
ma velmi dzkou spojitost s nedostatecnou psychickou podporou od rodi¢t, coz také uvadim
vjedné z pfedchozich kapitolach, vénujici- se rizikovym faktoram ovliviujici kriminalitu
mladeze. Tento zavér vSak nemuzeme generalizovat, ze mladistvi uzivaji drogy za ptredpokladu
jejich slabsi povahy anebo frustrovani, at’ uz z jakéhokoliv davodu. V mnohych pifpadech je to
pravé naopak, kdy maji dostatek odvahy experimentovat. V ramci tohoto vyzkumu mé velmi
zaujalo stanovisko, které tvrdi, ze uzivani mékkych drog zvysuje pravdépodobnost delikventni
¢innosti (majetkové ¢i nasilné). Vyzkum se zabyval také uzivanim tzv. tvrdych drog™ (Extaze,

LSD, speed ¢i amfetaminy), které vyzkouselo béhem svého zivota necelé 1% zaka.

3.2 Pfi¢iny kriminality mladistvych

Delikvence mladeze patii v soucasné dobé¢ mezi pfedni kriminologickd témata. Studium
nezakonného chovani mladistvych je zaroven povazovana za velmi dialezitou oblast s ohledem na
vétsi pravdépodobnost jeho napravy a opétovné integrace do spolecnosti.

Mezi pficiny tzv. prediktory deliktniho chovani patii fada pficin, okolnosti, které deliktnimu
chovani pfedchazely, provazely a umocnovaly vyvoj mladistvého. Na nasledujicich stranach si

tyto faktory blize osvétlime. Pficin kriminality je hned nckolik, dlouhodobé je znam vliv

" Dle zékona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych litkdch a o zméné nékterych dalsich zdkond.

72 Trestné ¢iny podle §284 a §285 TZ stanovi nizsi trestni sazbu v pifpadé pfechovani a péstovani pro vlastn{ potiebu
konopnych latek na rozdil od latek jinych. Zakonodarce tak odlisil trestnost tzv. mékkych drog a tvrdych drog, a to

z dtvodu razného stupné negativnich zdravotnich a spolec¢enskych dopadu.
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dédicnosti, poruchy vyvoje ditéte, vliv rodiny, Skoly, skupiny vrstevnikd, nelze také opomenout
trivenf volného ¢asu mlideze. ” Kriminalita mladeze pficemZ neni ovliviiovina jednotlivimi
faktory, ale teprve vzdjemnym pusobenim vice faktora. Jedny z nich maji charakter faktora
vnitinich (osobnostni) a druhé charakter faktor vnéjsich (které uvadim v podkapitolach),
pficemz ob¢ skupiny jsou ve vzajemné interakci a nasledné bud dochaz{ k bilanci a rovnovaze,

anebo pfetizen{ a nerovnovaze.

3.2.1 Rodina

Prvnim faktorem ovliviiujici mladistvého je rodina. Dle Matouska ™ pro rizikovou mladez
z dysfunkénich rodin, kde mladistvy nenachazi dostatek podpory a zaroven poskytnuti uréitého
vymezeni mezi dovoleného chovani, mladistvy hleda unik. Nejcastéji jej nachazi ve vrstevnickych
skupinach, ktera pro n¢j casto predstavuje problematické zazemd.

Rizikovym faktorem ovliviiujicim budouci chovani mladistvého je nejen disharmonie
rodiny, ale také nepfitomnost jednoho z rodica. V rodiné delikventné se chovajicich mladistvych
chybi nejcastéji otec, chlapec tak postrada muzsky vzor, divka model muzského chovani.

Dalsim faktorem v souvislosti s rodinou je delikventni chovani alespon jednoho z rodic,
které je podvédomym vzorem pro mladistvého. Dilezita pro vznik kriminalntho chovani je také
kvalita rodinnych vazeb, disharmonie ¢i extrémni vychova rodica. Rodice tak casto neumyslné
pozitivné posiluji nezadouci chovani mladistvého a nerozvijeji vzorce chovani. Tato skutecnost

pak vede k delikventnimu chovan{ jedince. »

3.2.2  Skolni prostfedi jako rizikovy &initel

Dalezitym meznikem v zivoté ditéte je pfechod od kazdodenniho rodinného Zivota do Zivota
skolntho, kdy je dit¢ nuceno pfizpusobit se stereotypnimu rytmu a byt v tomto ohledu urcitym
zpusobem omezovan. Neni divu, Zze déti ¢asto nastupem do skoly se snazi vymezit vuci ostatnim
jedincam.

Novou autoritou se stava ucitel, ktery konkuruje dokonce autorité rodict. Hlavnim hlediskem
je pfedevsim to, ze dité je ucitelem hodnoceno a tim ziskava pocit vlastni hodnoty. 76

Budouci chovani ditéte je ovliviiovano vytvafenim $kolnich skupinek tzv. subkultur, kdy dité
chce byt samozfejme jejich soucasti. Jednotlivé skupinky se vyznacuji specifickym rysy. Mohli
bychom je ptirovnat ke skupindim z béZného Zivota napt. motorkafi, hipstefi apod. Castym

problémem v téchto skupinach je pak segregace jednotlivet, kteff se vyznamné odlisuji od téch

3 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality miidege. Dobra voda: Ales Cenék s.r.0., 2002.
74 MATOUSEK, Oldtich. Mlide a delikvence. Praha: Portal, 1998. s. 37.
75 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality miidege. Dobra voda: Ales Cenék s.r.0., 2002.
76 MATOUSEK, Oldfich. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 1998. s. 77.
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ostatnich napf. hor§sim prospéchem. Dité se stava tercem posméchu, ktery muze sméfovat az
k sikané. Vyluc¢ovani ze Skolnich subkultur ma jak negativni vliv na jedince. Delikventni chovani

je pak jejich alternativn{ cestou pro dosazeni uspéchu alespori v néjaké oblasti.

3.2.3  Vrstevnické skupiny

Vrstevnické skupiny jsou klasickou soucasti mladistvych, jejich potfeba ,nékam patfit™ je
zcela pfirozena. Je prokazano, ze tato potfeba se stupnuje, pokud mladistvy jedinec pochazi
z dysfunkéni rodiny. To vSak neznamena, ze pro mladistvého, ktery pochazi z rodiny
mirumilovného charakteru, nebude vrstevnicka skupina problémovym mistem pro jeho budouci
chovani.

I pro dité vychovavané funkéni rodinou pfedstavuje kazda vrstevnicka skupina stresujici
narok obstat v o¢ich jeho vrstevnikt. Pravé u mladeze s malou podporou rodiny je vic nez
pravdépodobné, ze potfeba kladného prijeti vrstevnickou skupinou bude silnéjsi nez u dét
s dobrym rodinnym zazemim. "

Zoubkova konstatuje, Ze az tfetina ¢innosti déti a mladistvych je registrovana jako opakovana
a ze téméf polovina skutkd je pachina ve spolupachatelstvi. ” Tato skute¢nost doklada

vyznamnou roli v zivot¢ mladistvého na pachan{ trestné ¢innosti.

3.2.4  Vliv masmédii

Vyznamnou roli pro vytvafeni nazort, vzorct chovani pfedstavuji masmédia, a to pfedevsim
internet, televize, tisk apod. Masova média maji spolecné to, Ze jsou obsahové univerzalni, maji
velkou popularitu ve spolecnosti a jsou vefejné povahy. Vyznamnou roli pfitom nehraje jejich
dostupnost, ale pfedevsim fakt, ze masova média si postupné vytvofila postupy, které jsou
aktualni, priibézné s dirazem na to, co je podstatné ¢i zajimavé. *

U mladistvych lze zohlednit pfedevsim internet, kdy jejich nejvétsim pfitelem a zaroven
,»zabijakem* jsou moderni smartphony. Kazdodenni déni ve spolec¢nosti maji na dosah stisknutim
jednoho tlacitka. Vse je piistupné. Domnivam se, Ze vliv televize, jak tomu bylo dfive, se u
mladistvych dostava znacné do pozadi, jelikoz mladistvy nejvétsi miru svého volného casu travi u
internetu.

Dle odbornikt, ktefi se zabyvaji touto problematikou, se shoduji na tom, ze kriminaln{
chovani je pro déti a mladistvé chovanim naucenym, ziskanym, pravé napft. sledovanim televize ¢i

jinych videi s agresivnim podtextem.

77 VECERKA, K. a kol. Prevence kriminality v teorii a praxi. Ministerstvo vnitra. Praha, 1997.
8 MATOUSEK, Oldtich. Mlide a delikvence. Praha: Portal, 1998. s. 85.

79 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality miidege. Dobra voda: Ales Cenék s.r.0., 2002.
80 JIRAK, Jan a kol. Masovd média. Praha: Portal, 2009.
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Na zaklad¢ vyzkumut Murraye, ktery se zabyval vlivem televize na nasili u mladistvych,
doklada, Ze televize posiluje agresivitu a posiluje pocit, ze svét je nebezpecnym mistem. Tim, Ze
mladistvy sleduje nasilnou aktivitu, postupem ¢asu mu jiz pfijde pfirozena, jakoby byla jeho
soucasti. Dochazi tak k oslabovani citlivosti na nasili a pfebirani vzorct chovani.

Na zavér této podkapitoly vlivu masmédif na mladistvého, je nutné podotknout, ze masmédia

, v .y 4 . . . v o1: 12 - . . 7 sz o sV 81
na mladez maji méné vyznamny vliv nez lidé, se kterymi mladistvy travi svij volny cas.

3.3 Trestné ¢iny mladistvych

Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. definuje trestny ¢in v §13: ,, Trestnym éinem je protipravni éin, kiery
trestni gakon ognaluje a trestny a ktery vykazuje Inaky uvedené v takovém dkoné"

Protipravnosti se rozumi jednani pachatele, které neni v souladu s pravem, nybrz v jeho
rozporu. Protipravnost je tfeba posuzovat s ohledem na cely pravni fad, nebot’ trestnym cinem
muze byt pouze jednani pravnim fadem zakazané a nedovolené. Pozadavek protipravnosti dale
vyplyva z ¢l. 2 odst. 4 Ustavy: ,,Kagdy obian mige Gnit, co neni zdkonem 3akdzino, a nikdo nesmi byt
nucen éinit, co Zdakon nenklida”. Formalni definice trestného <¢inu je korigovana zasadou
subsidiarity trestni represe, kdy uplatnéni této zasady se vztahuje na pfipady spolecensky skodlivé,
ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti dle jiného pravniho pfedpisu.

Trestné ciny dle {14 TZ délime na pfeciny a zlociny. Do skupiny pfecint patii vSechny
nedbalostni trestné ¢iny a umyslné trestné ¢iny s horn{ hranici trestnf sazby 5 let. Zlociny jsou pak
vsechny trestné ciny, které nejsou preciny. Zvlastni skupinu zlocint jsou zvlast’ zavazné zlociny.
Jedna se o umyslné t. ¢iny, na néz TZ stanovi trest odnét{ svobody s horni hranici nejméné 10
let.”

Rozliseni trestnych ¢int pachané mladistvymi je vsak rozdilné. Protipravnim ¢inem ve smyslu
zakona soudnictvi ve vécech mladeze se rozumd:

a) Provinéni

b) Trestny ¢in

¢) Cin jinak trestnj™

a) Dle §6 ZSM se trestny ¢in spachany mladistvym oznacuje jako provinéni, jde tedy
pouze o jinou terminologii, kterd jej ma rozliSovat od trestnych ¢ina pachanych

dospélymi pachateli. Ackoliv je ZSM zakonem specialnim k trestnimu zakonu,

81t MATOUSEK, Oldfich. Mlides a delikvence. Praha: Portal, 1998. s. 107.

82 §14 zékona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zdkonik

8 Dle § 2 pism.a) Zikona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnost mladeze za protipravai ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladez, ve znén{ pozdéjsich piedpisu.
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b)

v ptipadé posuzovani provinén{ spachaného mladistvym nas ZSM odkazuje zpatky do
zakona obecného, kde jsou jednotlivé trestné ¢iny uvedeny.

Definice trestného c¢inu je totozna jak dle §13 TZ. Pojem trestného ¢inu v ZSM je
uveden napifklad v §77 v souvislosti s odkladem vykonu trestniho opatfeni odnéti
svobody, pokud mladistvy v dobé odklonu nespachal zadné provinéné ani trestny ¢in.
Cinem jinak trestnym se obecné rozumi é&n, ktery je ve smyslu trestnépravnich
pfedpist beztrestny, avsak za jinych okolnosti by trestnym byl. Ze zakona vyplyva, ze
se bude jednat o ¢in napliujici znaky skutkové podstaty trestného cinu, ktery
z duvodu nedostatku véku (srov. §89 a nasl.), pficetnosti (§26 TrZ, dale §21 odst. 1, 2
ZSM) nebo relativni pficetnosti v diisledku nedostatku rozumové a mravni vyspélosti

(srov. §5 odst. 1) nenf trestnym ¢inem.
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4 Mediace v trestnim fizeni ve vécech mladistvych

4.1 Obecné k pojmu trestni fizeni ve vécech mladistvych

Hlavnim davodem pro specialni dpravu fizeni ve vécech mladistvych je zdjem trestni
justice na vychovném ucelu trestntho fizeni®, zaroven dochézi ke specifickému zachazeni
s mladistvymi pachateli, a to zejména ve vztahu k institutiim, které jsou specidlni pro tato fizenf
vedena proti mladistvym pachatelum. Jedna se napifklad o institut vlastni obhajoby, vécné
piislusnosti soudu, kdy pro posuzovani ¢inti spachanymi mladistvymi a osobami mladsich 15 let
jsou zfizeny tzv. soudy pro mladez. *

V §3 odst. 4 ZSM je uvedena jedna ze zakladnich zvlastnich zasad vztahujici- se k fizen{ ve
vécech mladistvych, kdy dle ZSM je tfeba postupovat s pifihlédnutim k véku, zdravotniho stavu,
rozumové a mravni vyspélosti osoby, proti niz se fizeni{ vede, dale by mélo byt pfihlédnuto
k vyvarovani se ohrozeni dalstho vyvoje mladistvého, mélo by byt dosazeno nalezitého objasnéni
pficin a okolnosti pachané t. ¢innosti. Je zaroven zduraznéno, ze fizeni by mélo byt vedeno tak,
aby pusobilo k predchazeni recidivy.

Procesni ochrana mladistvych je limitovana s ohledem na jejich vék. Zvlastni ustanoveni o
trestnim fizenf ve vécech mladistvych se neuzije:

a) V fizeni o provinénich, ktera obvinéni spachal jednak pfed dovrsenim osmnactého
roku, jednak po jeho dovrseni, jestlize trestni zakonik na c¢in spachany po jeho
dovrseni osmnactého roku véku stanovi trest stejny nebo piisnéjsi ¥, nebo

b) Bylo- li zahajeno trestni stthan{ a% po dovrseni osmnactého roku mladistvého *

Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze ackoliv byl trestny cin spachan pfed dovrSenim
osmnactého roku veéku, muze byt t. stthani pro tento ¢in veden standartnim zptusobem dle TZ,

nikoliv ve formé specialnfho fizeni ve vécech mladistvych. *

4.2 Zakladni specifika trestniho fizeni ve vécech mladistvych

Jak jiz bylo vyse uvedeno jednim z hlavnich cild v fizeni vedené proti mladistvému
pachateli je splnéni vjchovného ucelu fizeni. Zakladnim ucelem trestniho fizeni vedené dle TR je
ochrana vefejného zajmu na spravedlivé potrestani pachatele, vzhledem k tomu, Ze tyto ucely dle
TR a ZSM jsou rozdilné, objevuji se v ZSM 1 urcita specifika, ktera se v klasickém fizeni dle TR

nepouziji. V této kapitole se budu snazit o jejich jednoduché vysvétleni.

8 Vyplyva v §36 ZSM.

8 Ve srovnani s dospélymi pachateli.

86 Uvedeno v §2 odst. 2 pismeno d) ZSM.

87 Ustanoveni se nevztahuje na pokracujici, trvajici a hromadné provinéni, jejichz jednotlivé utoky byly spachany pied
a nekteré po dovrseni zletilosti, pokud byl skutek dokonan po 18. roku véku, poté je jiz pachatel souzen jako dospély.
8 Dle §73 odst. 1 ZSM.

8 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. 2. Vydani. Praha: Leges, 2011, s. 708.
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Prvnim specifickym rysem je aprava zvlastnich zakladnich zasad, které jsou uvedeny v §3
ZSM, a které podle vyslovné dikce zakona maji pfednost pfed zakladnimi zasadami fizeni dle
obecného pravntho predpisu. *’ Témito zasadami se rozumd:

- Zasada specifického piistupu k projednavani trestnich véci mladistvych
- Zasada spoluprace s organem socialné-pravni ochrany déti

- Zasada ochrany soukrom{ a osobnosti mladistvého

- Zasada rychlosti fizeni

- Zasada uspokojeni zajmu poskozeného

Zasada specifického pifistupu k projednavani trestnich véci mladistvych reflektuje
individualizaci v piistupu, kterd se promita do procesni oblasti, tedy do zpusobu vedeni fizen{ a
k moznosti uplatnéni mediace. Konkrétnim projevem této zasady je ustanoveni §41 ZSM, které
upravuje zpusob provadéni tkond vici mladistvému, kdy se respektuje ochrana jeho osobnosti.
Je dulezité zduraznit, ze tato zasada se nevztahuje nejen na organy ¢inné v trestnim fizeni, ale také
na samotné probaéni Gfedniky v ptipadé aplikace vychovnych opatfent. *!

Spoluprace s organem socialné- pravn{ ochrany déti je zdaraznéna v {36 a §40, kdy je navic
zdtiraznén i cfl spoluprace spoéfvajici v posileni vychovného ptisobeni. *

Pozadavek na co nejrychlejsi projednani trestni véci navazuje na ¢l. 38 odst. 2 LPS. Tato
zasada ma u mladistvych o to vétsi vyznam, kdy v dasledku neukonceného mravniho a
rozumového vyvoje je zde nadéje, ze pohotova reakce na jejich protipravni ¢in bude nejlepsi
prevenci pro dal$f recidivni chovani. V podstaté ¢eska pravni tprava sankcionovani mladistvych
je zalozena na idee, Zze mladistvé lze snaze odradit od opakovani protipravniho jednani a
nasmérovat je tim spravnym fadnym smérem. ”

Co se tyce zasady uspokojeni poskozeného resp.nahrady skody, se timto zptusobem rozumi
satisfakce za nemajetkovou ujmu v podobé finanéni kompenzace, uvetejnéni omluvy ¢i osobni
pomoc. Poskozeny zpravidla preferuje nahradu skody v penézich, a az druhotné se spokoji
s omluvou a uvedenim poskozené véci do puvodniho stavu ¢i nalezitym zadostiucinénim.
Vzhledem k dikci zakona, které pouziva spojku nebo nelze vyloucit pfipady, kdy jiz od pocatku

bude zjevné, Zze mladistvy nema dostate¢né finanéni prostfedky k nahradé skody, kterou zputsobil.

% Obecnym pravnim piedpisem se rozumi Trestnf fad.

SV JELINEK, J. a kol: Problémy trestniho postibhn miadistvych: Sbornik ptispévka k aktualnim otiazkam trestnfho prava.
Olomouc: Knihovna UP 2003.

92 7ZATECKA, E. HRUSAKOVA M. Zikon o soudnictvi ve vécech milddese. Komentdar: Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015. s.
1006.

93 STREMY, T. Restorativna justicia a alternativne tresty v aplikacnej praxi. Zbornik z mezinarodnej vedeckej konferencie.
Trnava: Leges, 2015.
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V téchto pfipadech se pfedpoklada jeho ochota k odcinéni svého provinéni, napt. ve formé praci
na zahradé apod. Domnivam se, Ze i timto zpusobem je naplnén ucel daného trestniho fizeni,
ackoliv se nejedna o djmu na strané¢ mladistvého ve financni sféfe. Pfevzeti zodpovédnosti
mladistvého za sviij ¢in pfitom povazuji za jedno z hlavnich specifik a pilif, na kterych ceska
pravni Uprava stoji.

Mezi nejdulezitéjsi zasadu zminuji zasadu, kterd se vztahuje na spolupraci nejen
s pfislusnym organem socialné- pravni ochrany déti, ale také spolupraci se soudci, statnimi
zastupcl, piislusniky policejnich organt, zdjmova sdruzeni obcanu, mistni komunity a dfedniky
PMS, u kterych se pficemz predpoklada zvlastni praprava pro zachazeni s mladezi.

V ramci spoluprice s mladef zacaly vznikat v roce 2004™ tzv. tymy pro mladez, které jsou
tvofeny statnimi zastupci, pracovaiky PMS a Policii CR, kteff se pravidelné schazeji pfi
jednotlivych stfediscich PMS. Mezi dalsi dulezité spoluprace patii soucinnost Policie CR, kdy dle
§60 ZSM je tieba bez zbyte¢ného odkladu informovat o zahajeni trestnitho stthani mladistvého
nejen zakonného zastupce, ale také piislusniky socialné- pravni ochrany déti a PMS. Timto je
zajistén véasny vstup do pipravného fizeni.

V pfedchozich kapitolach, resp. v kapitole o restorativni justici, jsem zmifnovala pojem
komunit. Dle zakladatele restorativn{ justice” tento proces vyzaduje zapojeni do komunity.
Piikladem v CR je ulozeni vychovného opatieni, kdy mladistvému je ulozena povinnost
bezplatné vykonat obecné prospésnou ¢innost. *' Zaroven se klade diraz na to, Ze tato obecné
prospésna cinnost by méla byt provedena v komunité, ktera byla poskozena jeho trestnou
¢innosti, coz ma v neposledn{ fadé vychovny efekt.

Druhym specifikem t. fizeni, které je vedeno proti mladistvému pachateli, je urceni vécné
a mistni piislusnosti pro rozhodnuti ve véci samé. V {4 ZSM je specifikovana vécna pifslusnost
k vykonu soudnictvi ve vécech mladistvych, kdy ji vykonavaji tzv. soudy pro mladez. Je tieba si
uvédomit, ze tyto soudy jsou pouze specializaci v ramci soustavy soudu, nejedna se tedy o
samostatnou kategorii soudi, ktera by se vycletiovala nad soudy obecné. * Pokud by vsak nastala
situace, kdy by o dané véci rozhodl soud obecny namisto soudu pro mladez, slo by o podstatnou

vadu fizeni, kterou jiz nelze napravit v fizeni odvolacim. ?

9 Inspiraci byly britské ,,Youth Offending Teams® a Komise pro mladez v Kanade.

95 STERN, Pavel. Probace a Mediace: Mognosti resent trestnyoh éinsi. Praha: Portal, 2010. s. 139.

% Howard Zehr.

97 Vyplyva z {18 pismeno c) ZSM.

98 JELINEK, Jif. Rizens v trestnich vécech mladistvych. Tn Problémy trestniho postihnu mladistvych, Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2003, s. 44.

9 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2. 2. 2005, sp. zn. 8 To 14/2005.
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Dle dikce ZSM, konkrétné §2 odst. 1 pism. g) se soudem pro mladez rozumi:,, zvlastni
senat nebo v zakonem stanovenych piipadech pfedseda senatu nebo samosoudce pfislusného
okresntho, krajského, vrchniho nebo Nejvyssiho soudu.*

Dale je stanovena odchylka od mistni pfislusnosti. Na rozdil od obecné upravy obsazené
v TR, kdy hlavnim hlediskem pro uréeni mistni ptislusnosti'” je misto spachani trestného &inu,
ZSM dava pfednost zajmu mladistvého a stanovi pravidlo jiné. Timto kritériem je bydlisté
mladistvého, a pokud stalé bydlist¢ nema, fizeni se bude konat u soudu, v jehoz obvodu se
zdrzuje ¢i pracuje. Pokud by vsak nastala situace, ze toto misto je nezjistitelné nebo by bylo mimo
tzemi CR, uplatni se obecné pravidlo uvedené v TR. Rizeni by se pak konalo u soudu, v jehoz
obvodu bylo provinén{ spachino ¢&i vyslo najevo. "'

ZSM piipousti postoupeni véci ve prospéch mladistvého uvedené v §39 ZSM. Hledisky,
na nichz je zaloZzena moznost postoupit véc z davodu vhodnosti jinému soudu pro mladez podle
§ 39 ZSM,, jsou tedy jednak prospéch mladistvého a jeho zajmy vychazejici z ucelu zakona o
soudnictvi ve vécech mlddeze zakotveného zejména v ustanoveni § 1 odst. 2 ZSM, jednak
ucelnost konani fizeni u jiného soudu s ohledem na moznosti efektivnéjsi soucinnosti a
spoluprace s jinymi subjekty ve smyslu pravidel obsazenych v ustanoveni § 40 ZSM. Proto takovy
postup nelze odivodnit toliko zasadou rychlosti ¢i hospodarnosti fizeni.'”

V souvislosti s pozadavky vyplyvajici z Mez. Smluv, zejména Umluvy o pravech ditéte,
EU dmluvy, Mezindrodnim paktu o obéanskych a politickych pravech'”, v kombinaci se zdkladni
zasadou trestniho fizeni vedeného proti mladistvému, a to zajisténi prava mladistvého na
dostatecnou obhajobu, doslo k rozsifeni resp. posileni tohoto prava. K rozsifeni prava na nutnou
obhajobu se zhmotnilo v roce 2004, a to novou dpravou v ZSM. VTR ve znénim Géinném do
31. 12. 2003 byla uprava institutu nutné obhajoby upravena v {291 a dale podptrné v §36 a {36a.
Za nejvyznamngj$i posun lze povazovat posunuti pocatku nutné obhajoby jiz v piipravném
fizeni. V pfedeslé upravé byl tento okamzik stanoven az na dobu od zahijeni t. stthani, ¢imz byl
v podstaté mladistvy zkracen na pravu na spravedlivy proces, ktery je jako zaruka spravedlivého
trestniho fizeni uvedena také v Listin¢ zakladnich prav a svobod (konkrétné v ¢l. 32 odst. 1 a ¢l.
40).

V tapravé ZSM je v §42 odst. 2 uvedeno, ze ,,mladistvy musi mit obhajce jiz od okamziku,
kdy jsou proti nému uzita opatfeni podle ZSM nebo provedeny tkony dle t. fadu, véetne ukont

neodkladnych nebo neopakovatelnych, ledaze nelze provedeni dkonu odlozit a vyrozuméni

100 Pro srovnani §18 TR.

101 Vyplyva z §37 ZSM.

102 Usnesen{ Vrchniho soudu v Praze ze dne 2. 2. 2005, sp. zn. 8 To 14/2005.

103 Pro srovnani ¢lanek 14 odst.4 Mezindrodniho paktu o obéanskych a politickych pravech upravuje pozadavek, aby
v ramci trestniho fizeni bylo pfihlizeno k véku mladistvého a jeho rozumové a mravni vyspélosti.
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obhajce o ném zajistit. Pokud bychom méli vylozit pojem ,,opatfeni proti mladistvému dle
ZSM* jedna se zejména o predvolani, pfedvedeni, vzeti do vazby a domovni prohlidku.
,sProvedené ukony dle t. fadu® se pak vykladaji jako napf. vyslech podezfelé osoby nebo
obvinéného mladistvého pachatele. '**

Je tfeba si uvédomit, ze jednim z hlavnich divodu zakladajici institut nutné obhajoby u
mladistvého delikventa jsou jen ty tkony proti mladistvému, tedy v ramci postupu pied
zahdjenim t. stfhanf jako proti podezielému. '

Jako vyznamnou odchylku, kterou bych rada uvedla v zavéru této kapitoly je posileni
funkce statntho zastupce jako vykonavatele dozoru. Statni zastupce by mél dle §59 ZSM dbat
zejména na zvySenou pozornost nad mladistvymi pachateli, aby se s nimi zachazelo ohleduplné,
resp. s ohledem na jejich vék a vyspélost. Dale je v {64 odst. 2 stanoveno, ze statni zastupce musi
byt pfitomen vzdy pfi vefejném zasedani. Podle divodové zpravy k ZSM by mélo hlavni liceni
s mladistvymi, stejné jako fizen{ ve vécech dospélych, spliiovat pozadavky na fadny, spravedlivy
proces, a proto nebude mozné konat hlavni licené a vefejné zasedani bez pifitomnosti
mladistvého (pokud nejde o fizeni proti uprchlému), coz je uvedeno v § 64 odst. 1 tohoto
zakona. Z téhoz duvodu se vyzaduje piitomnost statnitho zastupce na vsech vefejnych zasedanich
v f{zeni proti mladistvému a vyrozuméni organu socialné-pravni ochrany déti o hlavnim liceni a
vefejném zasedani.

S ¢innosti statnfho zastupce je uzce spojena cinnost pracovniki PMS, zajist’ujici nejen
vykon a kontrolu vychovnych a trestnich opatfeni, ale také jejich tzv. pfedjednani pfed
rozhodnutim statniho zastupce ¢i soudce. Dale je pak nabizena moznost spoluprice mladistvych
pachatelu s pracovniky PSM, jejich rodinami ¢i poskozenymi osobami. Tato spoluprace spociva
v mediaci, vybéru vhodnych alternativnich programti pro mladistvé delikventy a vybéru
vychovnych opatfeni s ohledem na spachanou trestnou c¢innost, které lze vsak ulozit jen se

souhlasem mladistvého. '

4.3 Podminky realizace mediace u mladistvych

Umluva o pravech ditéte ¢ 104/1991 Sb. stanovi pro zachazeni s delikventnimi détmi a
mladistvymi obecné principy a prava, jez jsou smluvni strany této umluvy povinny respektovat a
zajistovat v praxi. Konkrétné se jedna o pozadavek na sledovani zajmu ditéte uvedeny v cl. 3 (jez

lze povazovat za hledisko prioritni v téchto vécech), zakaz diskriminace a nutnost vénovat

104 SPUNDOV A, Jitka. Zvlastnosti pravni Gpravy obhajoby mladistvého obvinéného v fizeni v trestnich vécech
mladistvych. In SPUNDOVA Jitka (ed). Problémy trestniho postibu mladistvich. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 2003, s. 63.

105 JELINEK, Jifi. Rizeni v trestnich vécech miadistvich. In Problémy trestnibo postibnu miladistvjch, Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2003. s. 44.

106 STERN, Pavel. Probace a mediace: Monosti fesent trestnych éinii. Praha: Portal, 2010. s. 74.
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dostatecnou pozornost nazoru ditéte odpovidajici jeho véku a arovni (¢l. 6). Tyto principy se
nasledné promitaji do zvlastniho zakona zaméfujici se na mladistvé, ZSM. Pokud bych se m¢la
zamcfit na konkrétni podminky, které jsou klicové pro uplatnéni mediace v fizeni ve vécech

mladistvych, jednalo by se o tyto specifické podminky:

I. DodrZeni podminek pro klasickou mediaci

Ackoliv se u mediace v trestnim fizeni objevuji urcité zvlastnosti, které jsem zminovala
v pfedchozich kapitolach, je tfeba mit na paméti, ze zaroven musi byt dodrzeny obecné principy a
podminky, které mediaci zosobnuji. Mezi zakladni principy, které povazuji za ty nejpodstatnéjsi
mohu zminit napfiklad dobrovolnost klientti, kdy klienti si vyslovené pfeji, aby byl konflikt
vyfesen prave touto alternativni cestou. Dale davérnost a duvéra, ktera je charakteristikou tohoto
procesu. Vztahuje se k osobnosti mediatora, mezi klienty navzajem, ktera je pfedpokladem pro
uspésnou kooperaci mezi nimi. Dtavérnost je povazovana za jeden ze zakladnich principa
mediace. Je zakladnim motivacnim prvkem pii volbé mediace a jeho upfednostnéni pred
soudnim projednanim, které je zpravidla spojeno s dlouhodobym papirovanim. """ V neposledni
fad¢ bych rada zminila princip, ktery se vztahuje pfedevsim na mladistvé pachatele a to princip
pfevzeti zodpovédnosti. Jelikoz jsou klienti zodpovédni za vécnou stranku feseni konfliktu,
mediator ,,pouze® nezaujaté posuzuje, zda- li jsou konkrétni moznosti navrhované klienty
uskutecnitelné. Pfi mediaci v trestnich vécech se dostavame do dimenze zodpovédnosti, a to
doznan{ pachatele t. ¢inu a pfijeti jeho zodpovédnosti za spachany c¢in. Prevzeti zodpovédnosti
pfedstavuje podminku, zakladni pfedpoklad k tomu, aby mohla byt mediace jako alternativa

, , v , 1
nabidnuta také poskozenému. 08

II.  Setfeni osobnosti mladistvého
Tato podminka vyplyva z §3 odst. 4 ZSM v kombinaci s §42 odst. 1 ZSM, kdy ma
mladistvy individualni pravo na zachazeni pfiméfené jeho véku, dusevni vyspélosti a zdravotniho
stavu. Tato podminka se také uplatiuje pfi vyslechu v ramci fizeni pfed soudem, kdy je nutno

postupovat ohleduplné a Setfit jeho osobnost.

107 HOLA, Lenka. Mediace v teorii a praxi, Praha: Grada Publishing a.s., 2011. s. 53.
108 Taktéz
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ITI.  ZajiSténi nahledu na mladistvého a spoluprace s organy ¢innymi v tr. fizeni

Zajisténi nahledu resp. dohledu na mladistvého probiha jiz od samotného zahajeni t. stthani
(stov. §59 ZSM). Jednotlivi pracovnici PMS se setkavaji s témito piipady prostrednictvim
usneseni o zahajeni t. stihani, které jsou zasiliny Policii CR piislusnému stiedisku PMS, dle
bydlist¢ mladistvého. Do pifipadu pak vstupuji probacni ufednici po individualnim zhodnoceni
piipadu, vco nejvétsi mife. Nasledné o tom informuji soudce ¢i statniho zastupce, kteff
rozhodnou o vstupu/nevstupu PMS do konkrétntho pifpadu. ' Ve spoluprici s Mediaénim
stfediskem v Ostravé mi byly poskytnuty informace o specialni mediacni technice, ktera je
uplatinovana PMS u mladistvych provinilct.

Mezi cile c¢innosti PMS patii urovnani konfliktu, rychla intervence, nahrada skody
poskozenému, opatteni zvolit dle situace mladistvého '~ cile ¢innosti v této oblasti se promitajf
do celkového postupu resp. mediacni technice, ktera je zde uskutecnovana. Je oznacovana jako
tzv. TROJKROK. V prvnim kroku dochazi kindividualnimu setkani PMS pracovnika
s mladistvym obvinénym, v dalsim kroku s poskozenym (strany konfliktu se individualné setkavaji
s mediatorem, aby si mediator udélal celkovy nestranny obrazek o dané situaci) a v poslednim
kroku, kdy je potfeba souhlasu obou stran, dojde ke spolecnému setkani za pifitomnosti
mediatora, ktery vede cely proces.

Hlavnim specifikem mediace u mladistvych je fakt, ze mediace miva formu ,rodinné
konference®. Je to z duvodu, ze probac¢ni ufednik vzdy spolupracuje s rodici mladistvého, ktetf
maji za n¢j zodpovédnost. Mize se jednat o situace, kdy jsou zasazeni spachanym provinénim c¢i
dokonce jsou na strané¢ poskozenych. V tomto pfipadé byvaji velmi naruseny vazby mezi
mladistvym a rodicem, je narusena duvéra mezi nimi a celkovy vztah je na bodu mrazu.

V ramci ,,rodinné” mediace je také ukolem mediatora ¢astecné pusobit psychologicky na
ob¢ strany a snazit se o zlepseni celkového vztahu do budoucna. Domnivam se, ze role mediatora
v téchto pifpadech, nenf jen jako role socialntho pracovnika, ale ¢astecné pusobi jako psychicka

opora (ackoliv vzdélani v oboru psychologie mit nemusi).

V této fazi se také velmi osvédcila spoluprace s OSPOD. Tito pracovnici maji detailni
informace jak o samotném mladistvém, o jeho rodinném prostfedi, vzdélani nebo zajmech. Cilem
PMS je zjistovat co nejkomplexnéjsi informace o mladistvém, v téchto vécech jim je OSPOD

napomocny, které napomuzou k individualizaci vhodnosti uloZenf opatfent. '

109 HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyusiti v praxci. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 318-322
110 Probaéni a Mediacni sluzba: Poskini a cile. Dostupné na https://www.pmscr.cz/poslani-a-cile/.
U HOLA, Lenka a kol. Mediace a moznosti vyugiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 318-322.
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Zamyslela jsem se také nad tim, co by mohlo ¢init riziko v ramci téchto mediaci, a nejen
v literatufe, ale i praxe, do které jsem méla moznost nahlédnout, jsem se setkala s vcelku ¢astym
piipadem vékového rozdila ucastniktt mediace. S ohledem na to, Ze Gcastnici mediace by méli byt
v rovnocenném postaveni, ¢inf to u téch, kteff jsou starsi a logicky maji vice zivotnich zkusenost,
problém. Dle zkusenosti pracovniki PMS v Ostravé se casto setkavaji s pfipady, kdy dospéli
ucastnici (poskozeni) se stavéji do pozice téch ,,silnéjsi*, coz muze v konecném dusledku vést az
k odmitnut{ ucasti na mediaci ze strany mladistvého.

Vystupem z uskute¢niované mediace je pisemna zprava (které muze, ale 1 nemusi
pfedchazet omluva obvinéného vuci poskozenému, ktera pozitivné méni atmosféru konfliktu),
kterou podava PMS statnimu zastupci nebo soudci. Vzhledem k tomu, Ze trestna cinnosti
mladistvych je cetné spojena s majetkovou tr. ¢innosti muze byt soucasti této dohody také
dohoda o nahradé skody, kterou jsou strany povinny dodrzovat. Mediace tedy konci az splnénim
viech zavazki pievzatych stranami v jejim prabéhu. '

Nelze ovsem piehlizet fakt, Ze mediacni jednani muze byt i1 pfes sebevétsi snahu vsech

ztcastnénych stran ukonceno bez zmény postoje obou stran.

IV.  Dobrovolné feSeni pfedmétného konfliktu

Mediace uplatnovana v trestnich vécech mladistvych je mimosoudnim zptisobem feseni
jejich provinéni, v ramci né¢hoz k samotné ucasti v mediacnim procesu nelze nikoho, tedy ani
mladistvého, ani poskozeného, zadnym zpusobem nutit. Z tohoto hlediska se musi jednat o
dobrovolné feseni, ve kterém je tfeba na zakladé vyvazeného piistupu mediatora prabézné

v st v sy v 113
zohlednovat zajmy vsech zacastnénych stran.

V.  Zména v postoji mladistvého
Faze, kdy mediator vychovné pusobi na mladistvého pachatele, je povazovana za tu
nejdualezitéjsi fazi celého media¢niho procesu. Hlavni snahou mediatora je zména v postoji
mladistvého. Kdy v prvotni fazi po spachani trestného cinu se citi jako hrdina (snazim se
negeneralizovat), coz v piipadé prevence pfed dal$im pachanim, se musi zménit. Mladistvy proto
musi byt veden mediatorem takovym zptisobem, aby si uvédomil odpovédnost za své ciny, jeho
negativni dusledky (vznik skody, negativn{ vliv na poskozeného, rodinu apod.) a rovnéz, aby se u

néj navodila snaha po od¢inéni zptisobené Gjmy, kterd by méla byt dobrovolna. ''*

112 HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 318-322.
13 HOLA, Lenka a kol. Medjace a moznosti vyugiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. 318-322.
114 MATOUSEK, Oldtich. Mlide$ a delikvence. Praha: Portal, 1998. s. 260.
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4.4 Metodické postupy stiediska PMS

V ramci této kapitoly mym hlavnim zdrojem a inspiraci byly dokumenty, které Ize nalézt na
oficidlnich strankach PMS. Hlavnim zdrojem byl dokument ,,Metodicky standart ¢innosti PMS
v oblasti ptipravného fizenf a fizeni pted soudem.“. ""Tento dokument obsahuje celkem rozsahly
popis zakladnich krokt ¢innosti Proba¢ni a Media¢ni sluzby v ramci mediace v pifpravném fizeni
a fizen{ pfed soudem. Zaroven se v této kapitole také zaméfuji na konkrétni oblasti vyplyvajici
z ZSM, ve kterych je mediace v trestnich vécech zaméfena na mladistvé pachatele plné vyuzivana
a jakym zpusobem uplatnovana. Hlavnim davodem zafazeni téchto postupti do jedné

z podkapitol je pfedevsim jejich duleZitost a pouzitelnost v praxi.

Klicovym zdrojem pro standartizace a sjednoceni téchto postupt je Doporuceni Vyboru
ministrd Rady Evropy ¢ R (99) 19 ,,K mediaci v trestnich vécech''’. Doporucenf Rady Evropy
pficemz stanovuje zakladni principy mediacnitho procesu v oblasti trestnich véci. Mezi hlavni
principy, které jsou aplikovany i v oblasti ¢eské trestn{ justice, lze uvést:

- Mediace v trestnich vécech by méla byt uskutecniovana, jen pokud k ni strany daly
svobodné souhlas a mohou jej i svobodné odvolat

- Mediatoraim by méla byt dana dostatecna autonomie v ramci systému trestniho
soudnictvi

- Legislativa by m¢la sméfovat k usnadnéni prabéhu mediace v t. vécech

- Strany by mély mit zakladni procesni zaruky a prava, napfiklad prava na pravni
pomoc prostrednictvim pravnitho zastupce, pravo na tlumocnické sluzby pro
obcany cizitho puvodu a v neposledni fadé nezletili obvinéni pravo na pomoc
rodicovskou

- Rozhodnuti pfedat trestnf véc k mediaci by mélo byt vyhrazeno vylucné organim
trestniho soudnictvi

- Zvlastni nafizeni a pravni ochrana mladistvych v soudnim fizenich by se mély
vztahovat rovnéz i na jejich ucast v mediaci v trestnich vécech

- Zjevna nerovnost ucastniki mediace s ohledem na faktory, jako jsou vék stran,
vyspélost nebo dusevni schopnosti, by mély byt vzaty v dvahu pfedtim, nez ptipad

bude pfedan k mediaci

115 Metodicky postup stfediska PMS CR v ramci pifpravného fizeni a fizeni pfed soudem. Probacni a Media¢ni
sluzba CR, 2003. Dostupné na:

http://tmp1.webget.cz/pmscr/download/MEDIACE metodika textova cast bez priloh.pdf.

116 KARABEC, Z. a kol. Restorativni justice: Sbornik prispévkii a dokumentsi. Praha: IKSP 2003.
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- Navzdory zasad¢ davérnosti by mél mediator pfedat piislusnym organtm trestniho
fizeni jakoukoliv informaci ohledné bezprostfredné hrozicich zavaznych trestnych

¢ind, ktera by vysla najevo béhem mediace, a jiné.

Potfeba stanovit efektivni a ucinné postupy pracovniki PMS pfi mediaci v souvislosti
s naplnénim princip restorativni justice méla za nasledek vytvofeni Metodickych standardi
¢innosti pro celou Ceskou republiku. Cilem je sjednoceni praxe jednotlivych stiedisck PMS, které
jsou roztif§téné a nesourodé. Tyto metodické kroky jsou rozdéleny na oblast mediacni ¢innosti ve
tazi ptipravného fizeni a nasledné ve fazi fizenf pred soudem.

Pripravnym fizenim se rozumi prvni stadium trestniho fizeni, kdy ukolem tohoto stadia

resp. organu cinnych v trestnim fizeni je objasnéni skute¢nosti nasvédcujici tomu, ze doslo ke
spachani trestné cinnosti. Ukolem policejniho organu je nasledné udinit vSechna potfebna
opatfeni k odhalen{ skutecnost{ nasvédcujici tomu, Zze byl spachan trestny ¢in, dale sméfujici ke
zjisténi jeho pachatele. "
Cinnost stfediska PMS muZe byt zahdjeno na zakladé podnétu, pokynu k zahajeni ¢innosti'® ¢i
z vlastn{ iniciativy. Jak jsem vySe zminovala, na stfediska PMS se mohou obracet i jiné ,dalsi*
v pfipadu zucastnéné osoby. K témto dalsim osobam fadime napifklad poskozeného,
obvinéného, obhajce, rodice mladistvého obvinéného ¢i pracovniky organu soc. pravni ochrany
deéti.

Vzhledem k tomu, Ze v této fazi je vyrazné¢ posilena funkce statntho zastupce, jako
dozorc¢tho organu, je povinnosti PMS vyzadat si stanovisko statnfho zastupce k moznosti
vstoupit do tohoto ptfpadu resp. vyzada si pokyn k zahijen{ své cinnosti. ' K uplatnénf
mediacnich ¢innosti PMS se nesmi vyskytnout zakonna piekazka, ktera by zabranila k moznosti
zahajeni. Touto zakonnou pfekazkou by mohl byt nesouhlas alespon jedné ze stran s procesem
mediace ¢i samotna neochota v daném pifpadé¢ spolupracovat. Za situace, kdy by neslo mediaci
ze zakonnych duvodu uskutecnit, ¢innost PMS nasledné sméfuje k jinému zpusobu urovnani
konfliktu v souvislosti s trestnim fizeni. '*’

Po ziskani souhlasu statniho zastupce se zahdjenim cinnosti PMS zapocne stiedisko cinit
kroky ke kontaktovani zacastnénych osob (obvinéného a poskozeného) resp. k dohodé na
individualnimu jednani. Individualni konzultace dava ufednikovi PMS prostor k tomu, aby

vhodnym zpusobem stranam osvétlil mediaci jako takovou, a aby jim pfedal vSechny potfebné

17 Vyplyvé z §152 a nasl. TR.

118 T'ento pokyn obdrZ stiedisko PMS od organt ¢innych v trestnim fzeni.

119 Cinnost stfediska sméfuje piedevsim k uplatnéni mediacnich ¢innostf k urovnani konfliktu v souvislosti s trestnim
fizeni.

120 Napiiklad uplatnéni alternativnich sankei.
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informace, aby se v konecném dusledku pro mediaci rozhodli. Vystupem této individualni
konzultace je tzv. zaznam o ukonu. Pokud by se mediaci zprostfedkovat nepovedlo, dfednik PMS
nabidne obvinénému a poskozenému dalsi moznosti spoluprice s timto stfediskem na
alternativnim vyfesen{ trestnf véci.

V pfipadé, Zze obé zucastnéné strany se ve fazi individualniho setkani dohodnou, Ze je
mediace v jejich konkrétnim piipadu vhodna, nasleduje faze tzv. spolecného setkani
stran=mediace. Primarné ucastniky mediace jsou 2 protichtidné strany, obvinény a poskozeny,
av$ak ucastnit se na procesu mohou i osoby dalsi. V ramci mediace se postupuje s ohledem na
vhodnost, ¢imz se rozumi, ze napfiklad u mladistvych pachateli jsou pravé rodinni pfislusnici
vhodni, aby se ucastnili tohoto procesu.

Béhem spolecného jednani ufednika PMS napomaha obéma klientim k vzajemné
komunikaci, osvétleni raznych stranek pifipadu a zaroven objasfiuje trestné pravni kontext
mediace. Vystupem mediace je nasledné¢ dohoda mezi stranami, ktera musi byt v souladu
s dobrymi mravy a pfedevsim, by méla vyjadfovat svobodnou vuli obou stran ji uzaviit a nasledné

ji 1 plnit. Kontrolu plnéni zpravidla provadi stfedisko PMS, kde byla dohoda uzavfena.

4.5 Oblasti uplatnéni mediace v trestnim fizeni ve vécech mladistvych

V predchozi kapitole jsem vymezila obecny prubéh metod mediace v tr. fizeni. V této
podkapitole bych se rada vénovala a zamyslela se nad konkrétnimi oblastmi, ve kterych se
mediace (popiipadé probace), v tr. fizeni vedenym proti mladistvému pachateli uplatni. Hlavnim
zdrojem je zvlastni zakon ZSM a zakon o PMS. Na zacatku této podkapitoly je tfeba zduraznit,
ze ufednici PMS maji velkou ulohu jiz od samotného zahajen{ tr. fizeni proti mladistvému.
Prislusna stfediska PMS vstupuji do tr. fizeni jiz od jejiho zahajeni a nabizi tak spolupraci v tr.
fizeni mladistvému a jeho zdkonnému zastupci. Je tak cinéno z duvodu zvoleni vhodnych
opatfeni, celkového urovnani konfliktu, a v neposledni fadé zabranit daldi recidivé tr. ¢innosti. 12

Mediace se bude tykat pfedevsim odklont v trestnim fizeni tzv. alternativnich podob
naplnénf trestni justice, které se fadi mezi zvlastni druhy zptisobt fizeni. "> Dle ZSM se jedné o
podminéné zastaveni trestniho stthani (§307 TR), narovnani (§314 TR) a odstoupeni od trestniho
stthani (§70 ZSM). Jelikoz je vsak u odstoupeni od trestniho stthani neexistentni podminka
souhlasu poskozeného a nutnou podminkou neni ani nahrazeni skody mladistvym vuci

poskozenému, neni mediace vyuzivana v tak siroké mife, jak je tomu u podminéného zastavent tr.

121 STERN, Pavel: Probace a mediace- moznosti resent trestnych éndi, 1. Vydani, Praha: Portal, 2010. s. 141.
122 Vyplyva z §69 ZSM.
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stthini a narovnani. '* V ramci spoluprice s Probaénim a Media¢nim centrem v Ostravé mé
zajimala pravé otazka, ktery z téchto odklond v souvislosti s vyuzitim mediace je nejcastéji
uzivanym. Jednd se o podminéné zastaveni trestnfho stthani, kdy mladistvy pachatel méa zajem o
tuto formu odklonu zejména z divodu cistého trestniho rejstifku.

Rozdilem od vyuzivani mediace u dospélych pachateli a pachateld mladistvych, se zfetelem
na ZSM, je vyrazné posilena role restorativni justice a role tzv. mediac¢nich ¢innost{ (tim se
rozumi jednotlivé metodické postupy pracovnikit PMS, kterymi jsem se zabyvala v podkapitole
4.3.)). Realizace mediacnich c¢innosti muze vyustit ve vlastni mediaci, kterda sméfuje k tzv.
odklonim od trestniho fizeni, popfipadé slouzit k vyuziti tzv. jinych cinnosti sméfujicich
k urovnan{ konfliktu. '**

Jednim z vyraznych fizeni, kde se mediace uplatni je fizeni adhézni pifi feSeni otazky
nahrady $kody. S ohledem na vyse uvedené potfebné zminit, ze mediace se dle ZSM uplatni
zejména v fizeni proti mladistvym, v pfipadech, kde lze na mladistvého vhodné pusobit, aby
vzniklou Gjmu sém odcinil. **°

Domnivam se, Ze je v téchto pfipadech je podstatné predevsim od¢inéni G4jmy samotnym
mladistvym, ktery spachal trestnou cinnost, a timto postupem dojde k snadnéjsimu pfistoupeni
k pfijmuti odpoveédnosti. Tak tomu nemuze byt v fizeni ve vécech déti mladsich patnacti let, kdy
se postupuje dle o. s. f. Problematika spociva v tom, ze dit¢ mlads$i patnacti let neni trestné
odpovédné, neni schopné Gjmu sam odcinit. Obecnym piedpokladem pro obcanskopravni
odpovédnost je existence intelektualni a volni stranky. Pouze v pfipadé, Ze obé tyto slozky byly
v dobé spachani trestného cinu splnény, lze hovofit o deliktni zpusobilosti také u déti mladsich
patnacti let. Nasledné¢ nastava solidarni odpoveédnost spole¢né s rodici nezletilého ditéte, anebo o
odpovédnost ¢isté rodict, pokud zde chybi zpusobilost deliktnf. ' Pokud by byli rodice
odpovédni v plné §ifi za jednani nezletilého ditéte, mediace se bude vyuzivat v zdsadé jen
v soucinnosti s rodici.

Nelze vyloucit, ze v disledku provedené mediace a vhodného ptsobeni mediatora dojde
k zaniku trestnosti ¢inu pro ucinnou litost, ktera je upravena v ZSM Sifeji, nez je tomu u
dospélych pachatela. V {7 ZSM jsou stanoveny podminky pro tc¢innou litost. Jedna se o situace,
kdy trestnost linu, na ktery trestni dkon stanovi trest odnéti svobody, jehos horni hranice neprevysuje pét let,

spachaného miadistvym anikne, jestlize miladistvy po spachani inu:

123 JELINEK, J. a kol: Problémy trestniho postibn miadistvjoh: Sbornik ptispévka k aktuilnim otizkam trestniho prava.
Olomouc: Knihovna UP 2003.

124 HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyugiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 271.

12 HOLA, Lenka a kol. Mediace a mognosti vyusiti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 323.

126 ZATECKA, E. HRUSAKOVA M. Zdkon o soudnictvi ve vécech mldadege. Komentar. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015.
s. 83.
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a) Dobrovolné odstrani nebo napravi 3piisobeny ndsledek, anebo se o to pokusi
b)  Svyjm chovini projevi sicinnon snabu po napravé a

¢)  Cin nemél trvale nepriznivych ndasledksi pro poskozeného nebo spolecnost
Z vyse uvedeného lze vyvodit, ze uplatnéni mediace v podstaté neni vyloucena v zadném

trestnim fizeni, jelikoz k usmifeni pachatele s obéti muze prob¢hnout kdykoliv, a zaleZ{ jen na

stranach pifipadu, zda- li jsou ochotné spolupracovat a na mediaci pfistoupi.
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5 Mediace ve vécech mladistvych se zaméfenim na drogovou
kriminalitu
Zavérecna kapitola pojednava o problematice, na kterou jsem se chtéla specifiky zaméfit a
analyzovat jiz pfi vymysleni tématu mé diplomové prace a to, zda- li mediace u mladistvych, ktefi
bud’ uzivaji drogy v pravidelnych c¢asovych intervalech, nebo jsou dokonce drogové zavisly, by
byla realizovatelnd a v praxi mozna. Cerpala jsem jak z literatury, tak z praktickych zkusenosti
probacénich dfednikti v Proba¢nim a Mediacnim centru v Ostravé, kteff mi nalezit¢ osvétlili, jak

probihaji tyto piipady v praxi.

5.1 Drogova kriminalita dle trestniho zakoniku
Na téma drogové kriminality mladistvych jsem se zaméfila z toho davodu, Ze toto téma
povazuji za velmi aktudlni a problematické. Bohuzel jsem méla zkuSenost, se ve svém okoli
s drogove zavislymi jedinci setkat, coz mé negativné ovlivnilo a zaroven castecné inspirovalo
k tematickému zaméfeni mé prace. Musim konstatovat, ze nejen pro mladistvé, ale v podstaté pro
kazdého clovéka jsou v soucasné rychlé dobé navykové latky celkem na dosah ruky, je velmi
jednoduché je ziskat, natoz je nasledné zneuzivat. Drogove zavisli jedinci se pak dostavaji do
bludného kruhu svého vlastntho bfemene, ze kterého se nelze jen tak snadno dostat. Navic
castym pfipadem, pokud hovofime o mladistvych uzivatelich a drogové zavislych, je uzivani
téchto latek casto spojeno s urcitou skupinou, coz pfinasi samoztejmé dalsi problém v moznosti
odmitnut{ samotnou skupinou.
V hlavé sedmé jsou zafazeny trestné ¢iny obecné nebezpecné, pod které se fadi také tzv.
drogové trestné ¢iny. Jsou uvedeny v §286-287 TZ, taxativné se jedna o tyto trestné ciny:
- §283 Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a
jedy
- §284 Prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu
- §285 Nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku
- §286 Vyroba a drzeni psychotropni latky a jedu
- §287 Sifenf toxikomanie
Témito trestnymi ¢iny se budu zabyvat pouze okrajové, jelikoz je tato problematika piilis
rozsahla, ale povazovala jsem za vhodné si drogovou trestnou ¢innost alespon legalné vymezit.
Hlavnim pfedmétem uzivani jsou omamné ¢i psychotropni latky. Jsou to takové latky, u
kterych vznika nebezpeci chorobného navyku nebo psychickych zmén nebezpecnych pro
spolec¢nost, nebo pro toho, kdo je opakované bez odborného dohledu uziva, a jsou uvedeny

v seznamech latek zdkona ¢. 167/1999 Sb., o navykovych latkiach. Tento zikon vsak pouziva
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pojem ,,omamna latka®, které jsou uvedeny v pfilohach tohoto zakona. TZ vyklada pojem
Hnavykova latka® v § 130 TZ podstatné $iteji. '*’

Objektem téchto trestnych ¢ind je zajem na ochrané spolec¢nosti a jednotlivea pred
nebezpecim, které vyplyva z nelegalniho a nekontrolovatelného nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami. '** Samotné nebezpedi je vysitho rizika, pokud danou trestnou ¢innost
spacha osoba, ktera neni dospéla, a jejichz recidivu lze snadnéji zastavit. TZ se vyporadava
s pojmem ,navykova litka® mnohem S$ifeji nez jak je uvedeno v zik. ¢ 167/1999 Sb., o
navykovych latkach. Pojem navykova latka v {180 TZ kromé omamnych, psychotropnich latek a
alkoholu, zahrnuje také latky, pouzivané v domacnosti, pokud jsou zptsobilé ovliviiovat psychiku
cloveka. Je nasnadé¢ otazka, zda- li se bude zkoumat pozitivni ¢i negativni vliv téchto latek. Tuto
debatu povazuji za veelku zbyte¢nou, vzhledem k tomu, Ze jiz samotné uziti v mife vétsi nez malé
je trestné.

S ohledem na drogovou trestnou ¢innost se muzeme casto setkat s pojmem ,,mnozstvi
veétsi nez malé”. Tento pojem byl zaveden, aby rozlisil, kdy je pfechovavani drogy, péstovani
rostlin a hub pro vlastni potfebu trestné. TZ tento pojem jasné nedefinuje, pfenechava to na

nafizeni vlady ¢. 467/2009 Sb.

5.2 MozZnosti vyuzZiti mediace u mladistvych v souvislosti s drogovou
kriminalitou

V literatufe zabyvajici- se mediaci, jsou vymezeny pftipady, které jsou ¢i nejsou vhodné pro
uplatnéni mediacni techniky. V nékolika publikacich jsem se setkala s rezolutnimi nazory, ze
v pfipadech drogové zavislych pachatelti, ktefi pachaji trestnou cinnost pfedevs$im z divodu
ziskani penézitého obnosu pro nakoupeni téchto latek, je mediace nevhodna. Duvody pro
nedoporuceni vyplyvaji z charakteru chovani, mysleni a zménéného emocniho prozivani téchto
osob. Také podle Oldficha Matouska'® se situace, kdy ucastnici zneuzivaji alkohol nebo drogy,
pro mediaci vhodna neni. S témito ¢astymi nazory jsem se vsak nemohla uplné ztotoznit. Pokud
bych méla hloubéji hledat ve zdrojich, které se zabyvaji pfipady nevhodné pro mediaci, diskutuje
se dokonce o vylouc¢eni mediace, kdy je konkrétni pfipad spojen se zavislost{ na alkoholu a
drogach. Z vlastniho pohledu jsem méla sice za to, ze jednou z hlavnich podminek uplatnéni
mediace je dobrovolnost jejich ucastnikt, coz muze byt u téchto zavislych osob velmi relevantni.
Zaroven by byla nasnadé¢ i otazka, kdy by mediator mohl mit moralni ¢i etické zabrany k drogove

zavislému jedinci, coz by zabranovalo k vedeni mediace jako takové.

127 JELINEK, J. a kol. : Trestui privo hmotné. 2. Vydani. Praha: Leges, 2010, s. 702
129 MATOUSEK. O: Metody a rizeni soc. price. Praha: Portal, 2003. s. 163.
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Dle nazoru Mgr. Andrey Dostalové, kterd ma dlouholeté zkusenosti s mladistvymi drogoveé
zavislymi pachateli by mediace mohla byt vhodna u pachatelt, ktef{ uzivaji tzv. mékké drogy.
V téchto pripadech je obtizné (v nékterych az piilis snadné) pfi bézném setkani mediatora a
mladistvého zjistit, zda je uzivatelem téchto latek. Existuji vSak okolnosti, ze kterych lze snadno
dovodit, at’ uz ze zmény chovani jedince, konkrétni tr. ¢innosti a také z vypovédi rodinnych
piislusniku, ze tyto latky uziva. Nasledné muze byt podroben testovani. Zaroven se domniva, ze
v téchto pfipadech by opravdu mediace vhodna byla, coz mé pfekvapilo pfedevsim s ohledem na
nazory vyplyvajici z literatury.

Dle §17 odst. 2 ZSM by mohl soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce (po
konzultaci s proba¢nimi dfedniky) ulozit mladistvému podrobeni se proba¢nimu programu. Za
podminek vhodnosti k potfebam mladistvého a zajmum spolecnosti, dale kdy je mu poskytnuta
dostatecna moznost seznamit se s jeho obsahem, a v neposledni fadé je nutny jeho souhlas na
ucasti na tomto programu.

Prave tyto probacni programy jsou také zaméfeny na drogové zavislé pachatele. Jelikoz
pochazim z Ostravy a spolupracovala jsem s PMS centrem v tomto kraji, zajimala jsem se
pfedevsim o programy, které probfhaly v poslednich letech v tomto mésté. V roce 2015 probihal
Probacni program s nazvem RENARKON. Cilovou skupinou byli mladistvi od 15 do 18 let,
kterym byl tento probacni program ulozen jako vychovné opatfeni soudem pro mladez a
v pfipravném fizeni st. zastupcem za protipravni jednani, které ma souvislost s uzivanim

0

névykovych latek. "’ Cilem programu bylo pfedevsim pusobit pozitivné na pachatele, ktei
pachali trestnou cinnost v souvislosti s uzivanim navykovych latek a zaroven pusobit na né
preventivné, aby jiz k recidivé nedochazelo. Vzhledem k tomu, ze jde o vychovné opatieni
ulozené soudem, museji byt striktné¢ dodrzovana pravidla programu ze strany klienta (napf.
aktivné se zapojovat a dodrzovat stanovené terminy, na pozadani pracovnika PMS se podrobit
testim, nechodit do programu pod vlivem alkoholu a drog) a jsou zde kladeny pomérné vysoké
naroky na administrativu pro pracovniky. Klient musi s ulozenim tohoto vychovného opatfenim
souhlasit a poté podepisuje trojstrannou dohodu (klient, PMS a Kontaktni centrum).

Jsem toho nazoru, ze pokud by se mladistvy tcastnil nékterého z probac¢nich programu
zaméfujici se na 1écbu zavislosti na navykovych latkach a jednalo by se o dlouhodobé
abstinujictho jedince, pficemz za minimalni miru dobu abstinence jsou povazovany 2 az 3 meésice,

mediace by byla mozna. Ale opravdu jen za pfedpokladu jejich vyléceni.

130 Renarkon: Probacni program pro mladistvé v konfliktu se zdkonem, 2016. Dostupné na
http://www.renarkon.cz/cs/probacni-program-pro-mladistve-v-konfliktu-se-zakonem /leve-menu/probacni-

program-pro-mladistve-v-konfliktu-se-zakonem.
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V ramci prvotn{ analyzy pfipada pachané trestné ¢innosti mladistvych pachateld, do které
jsem méla moznost nahlédnout v ramci spoluprace s Mediacnim centrem v Ostrave, je tieba
rozlisit tfi skupiny piifpadu, které se v souvislosti s drogovou kriminalitou vyskytuji. Prvnimi
piipady je pachani trestné ¢innosti v souvislosti s uzitim navykové latky. Dalsi skupino pfipadi je
pachana trestna c¢innost za cilem ziskani majetkového prospéchu pro ziskani navykové latky.
Nejzavaznéjsi skupinu ptipadu predstavuji drogové zavisli mladistvi pachatelé. Pii zkoumani
moznosti vyuziti mediace jsem dospéla k tomuto zavéru. U prvnich dvou skupin by uplatnéni
mediace vhodné bylo za pfedpokladu, Zze u prvni skupiny by bylo uzito tzv. mckké drogy.
Zatimco u tfeti skupiny drogové zavislych mladistvych by mediace vhodna byla az po
absolvovani mladistvého Probacniho programu a nasledné abstinenci.

Ze zahranici vyplyvaji nové iniciativy pro feseni drogové zavislych pachatela. Jedna se o
zfizeni tzv. drogovych soudu, v zemich s trestnim fadem vychazejictho z precedenéniho prava,
pro feseni nenasilnych trestnych cind, které se dopoustéji uzivatelé drog. Tyto soudy odkladaji
vynesen{ rozsudku a zapojuji do procesu osoby a instituce, které se obvykle neucastni 1écby
drogovych zavislosti. Je nasnadé otazka, zda- li by zfizeni téchto specialnich soudt bylo mozné i
v CR, ackoliv zde prevlada ,,psané* pravo. Anebo zda- li by zfizeni téchto soudt bylo zbytecné,
jelikoz dostate¢nou funkci zajist'uje Probacni a mediacni sluzba, ktera se zaméfuje predevsim na
mladistvé a uzivatele drog. "'

Zptrvu jsem se domnivala, ze problematika vhodnosti/nevhodnosti mediace u t. ¢innosti
pachané mladistvymi v souvislosti s drogami bude nanejvys komplikovanou zalezitosti, opak je
pravdou. Ackoliv se teorie k moznosti vyuziti mediace v téchto pfipadech stavi striktné odmitave,
v praxi dochazi k dstupkum, které maji za nasledek zejména ochranu prav mladistvych

provinénych, ¢imz je dosazen hlavni ucel ZSM.

131 Nov¢ iniciativy: drogové soudy a mediace mezi 0béti a pachatelem. Vyro¢ni zprava za rok 2004, stav drogové problematiky

v EU. Dostupné na http://ar2004.emcdda.curopa.cu/cs/page098-cs.html.
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Zavér

Cilem diplomové prace bylo zhodnotit jakym zpusobem je mediace v trestnim fizeni ve
vécech mladistvych pachateli vyuzivana. K doplnéni tohoto cile jsem si zvolila také vyzkumnou
otazku: Je mediace vyuZitelna k feSeni drogové kriminality mladistvych?

Co se tyce cile diplomové prace, mam za to, ze byl naplnén. V mé praci jsem vymezila
hlavn{ oblasti uplatnéni mediace u mladistvych. Mizeme zde fadit pfedevsim tzv. odklony
v trestnim fizeni, které sméfuji k naplnéni alternativnich podob trestni justice. Dale je mediace u
mladistvych hojné vyuzivana v ramci adhezniho fizeni, které sméfuje k naprave skody zpusobené
mladistvym pachatelem vici poskozenému. Domnivam se, ze pravé v tomto fizeni je zvoleni
mediace nejucinnéjsi formou napravy mladistvého.

V souvislosti s polozenim vyzkumné otazky jsem méla také v planu spolupracovat
s Proba¢nim a Media¢nim centrem v Ostrave, coz byl jeden z prostfedku k dosazen{ hlavntho cile
mé prace. Docilen{ této spoluprace vsak nebylo vibec jednoduché. Vzhledem k tomu, ze
vyuzivani mediac¢nich a probac¢nich metod je na vrcholu, domluvit si schizku s nékterou
z pracovnic zamcfujici- se na mladistvé provinéné bylo komplikované, avsak nastésti ke
spolupraci doslo, ¢imz tomuto centru patif z mé strany velké podékovani.

V ramci spoluprace s timto centrem jsem se zaméfila konkrétné na zkouman{ problematiky
pachani trestné ¢innosti mladistvymi ve spojitosti s drogovou kriminalitou. Zajimalo m¢é zejména,
zda li mediace v téchto oblastech z praktickych zkuSenosti pracovnic tohoto centra je ¢i neni
mozna. Bylo potfeba se zamyslet jak nad nazory vyplyvajici z literarnich zdroja, tak nad nazory
vyplyvajici z praktickych zkusenosti. Po nasledném posouzeni jsem se pfiklonila k jednomu

nazoru, ktery je vystupem mé prace.

WV rdmci prvotni analyzy pripadii pachané tr. dnnosti miadistvych pachatelii, do které jsem méla mognost
nablédnout v ramei spoluprace s Medialnim centrem v Ostravé, je treba roglisit 7 skupiny pripadi, které se
v souvislosti s drogovou kriminaliton vyskytuji. Pronimi pripady je pdchdni trestné linnosti v souvislosti s uzitine
ndvykové latky. Dalsi skupinon pripadii je pdachand trestnd cinnost ga cilem iskdni majetkového prospéchu pro
Kiskdni ndvykové latky. Nejzdavainéisi skupinu pripadi predstavuji drogové 3avisli miladistvi pachatelé. Pri
gkoumani mognosti vynziti mediace jsem dospéla k tomuto avérn. U pronich dvon skupin by uplatnéni mediace
vhodné bylo za predpokladu, e u proni skupiny by bylo ugito tzv. mékké drogy. Zatimeo u treti skupiny drogové
gavishich mladistyych by mediace vhodnd byla ag po absolvovini miadistvého Probainibo programu a ndsledné

. . 132
abstinenci ‘.

132 Uvedeno v kapitole 5. 2.

46



Lze tak uzaviit, ze ackoliv uplatnovani mediacnich metod je ¢im dal béznéjsi, v nékterych
oblastech by bylo vhodné se upravé mediace konkrétné vénovat a nespokojit se jen s nazory par
autoru, kteff se k dané problematice stavi jednoznacné, ackoliv po peclivém prozkoumani se tak
jednoznacna nejevi. Jako jeden z podnéti do budoucna bych navrhovala, aby tato problematika
byla rozpracovana konkrétnéji a zabyvala se jednotlivymi moznostmi feseni a neponechavala to

pouze na praktickych zkusenostech Proba¢nich a Media¢nich center.
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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva vyuzitim mediace u mladistvych s ohledem na trestni fizeni,
s konkrétnim zaméfenim na drogovou kriminalitu. Existuje fada publikaci, kterda se vénuje
mediaci jako takové, avSak komplexnéjsi zpracovani tématu mé diplomové prace neni znamo, coz
byl jeden z divodu mého zajmu o toto téma.

Cilem diplomové prace bylo zhodnoceni, zda je mediace vyuzitelnd u mladistvych k feseni
drogové kriminality, a pokud ano, Gprava konkrétnich zpusobu jejtho vyuziti. K naplnéni tohoto
cile je pouzito metody analyzy, kdy bylo rozpracovano a zhodnoceno nékolik literarnich zdroja
v konfrontaci s praxi. Prostfedkem k naplnéni jasné daného cile byla spoluprice s Proba¢nim a
Mediacnim centrem v Ostrave, se zaméfenim na feseni provinéni mladistvych.

Po zpracovani jednotlivych rozport, které béhem psani prace vyvstaly na povrh, prace
pfinesla nékolik zavéra. Jednim z nich bylo mé konstatovani, ze ackoliv se literatura k vyuziti
mediace v souvislosti s drogovou kriminalitou stavi negativné, a tyto pifipady hodnoti jako
nevhodné pro uplatnéni metody mediace, praxe se k této problematice stavi pozitivné. V zavéru
mé prace jsou rozliSeny tfi pfipady spojené s drogovou kriminalitou mladistvych, a za jakych

podminek by mediace byla vhodna a mozna.
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Abstract

This thesis deals with the use of mediation for juveniles with regard to criminal
proceedings, with a particular focus on drug-related crime. There are a number of publications
dedicated to the mediation as such, but a more comprehensive treatment of the subject of my
thesis is not known which one was because of my interest in this topic.

The aim of the thesis was to evaluate whether mediation is useful for adolescents to
address drug-related crime and, if so, modification of specific ways to use it. To achieve this goal,
the methods of analysis, which was developed and evaluated several literary sources in
confrontation with practice. Means to deliver a clearly defined objective was cooperation with
probation and Mediation Centre in Ostrava, focusing on solving juvenile offense.

After processing the various contradictions that arose during the writing work to cast
down, work has led to several conclusions. One of them was my statement that although the
literature on the use of mediation in relation to drug crime negative stance, and those cases are
assessed as unsuitable for the application of the method of mediation practice to this issue
positively. At the end of my works are distinguished three cases associated with drug-related

juvenile delinquency, and the conditions under which mediation is appropriate and possible.
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