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1. Uvod

Uvodem mé diplomové prace bych @atnastinit, pré jsem si vybrala
téma ,Problematika alickéhotizeni v pravni teorii a praxi R dle nového
ob¢anského zakoniku“. @odem je to, Ze jsem &a moznost po absolvovani
maturitni zkousky nastoupit do zastnani k notd JUDr.Jiimu Chabrovi,
ktery byl v té dob i prezidentem Noitgké komory pro Sevetesky kraj a dale
i to, Ze jsem na téma ,Dohoda o vyadani ddictvi“ jiz psala bakal&kou
praci. Ri sepisovani bakatéké prace jsem narazila i na novycabsky
zakonik, ktery sefijpravuje, a nové Upravy, co seigyddictvi mne zaujaly
natolik, Ze jsem se rozhodla v této diplomové pdujit ke srovnani stavajici
pravni Gpravy aifpravované pravni Upravy. V minulosti nebyl zdjemedbyla
ani poteba se #ak zvla¥ vénovat ffechodu ¥tSich majetkovych prav, avSak
potteba zminy u cdictvi je v sodasné dob jiz nutnosti. Rada bych tedy
poukazala na nedostatky sasné pravni dpravy s porovnanim s novymi

moznostmi, kteréifnese pray novy oltansky zakonik.



2. Cil prace a metodika

Cilem mé diplomové prace je porovnani stavajicivipiratpravy
dedického tizeni s pipravovanou pravni Upravou, poukazani na nedostatky
stavajici pravni Upravy a naopak poukazani na nsinkteré nabizi navrh
nového obanského z&koniku. Ve své praci uvadim popis jethyott fazi

dedickéhotizeni.

Stavajici pravni Upravasdickéhotizeni vychazi ze zém, a to zejména
1.1.1993, kdy vstoupil v platnost zakeér263/1992 Sb., kterym se 2nil a
doplnil Obiansky soudnitad a zakont.264/1992 Sbh., kterym se Zmil a
doplnil Obkiansky zakonik, z&kort.95/1963 Sb. byl nahrazen zakonem
358/1992 Sb. o natich a jejich¢innosti.

Hlavni pramen je jiz zmimy zakon¢.358/1992 Sb., o natiégh a jejich
¢innosti, dale je pra@&innost not&l dulezity oktansky soudnifad tedy zakon
¢.99/1963 Sh., vyhlaSka ministerstva spravedIind8r/1992 Sh. o jednacim
fadu pro okresni a krajské soudy a vyhlaska mirsstar spravedlnosti
¢.196/2001 Sb. o odénach a ndhradach netida sprava dédictvi.

Cerpala jsem z :

-z pravnich pedpidi,

- odbornych publikaci,

- ¢lanka z odborného tisku,

- judikatury,

-z internetovych zdrdj

-z vlastni praxe.



3. Zakladni pojmy

3.1. Notar jako soudni komisa F

Ustanoveni 8§ 1 noiskéhotadu uvadi, Zze notém je fyzick4 osoba,
ktera sphuje zakonem stanovenéegpoklady. Noté&em miZze byt jmenovan
ob¢an Ceské s Slovenské federativni republiky, ktery jésgpily k pravnim
Ukonmim, ziskal vysokoSkolské vidni v radmci magisterského studijniho
programu, a to v oblasti prava na vysoké $kolgeské republice nebo pokud
ziskal vzalani v oblasti prava na vysoké Skole v zahtamokud tak stanovi
mezinarodni smlouva, jiz j€eska republika vazana nebo pokud je takové
vzklani uznano dle zvlastnich pravnickegpisi. Not& musi byt bezihonny,
musi vykonat miniméka pétiletou notd&skou praxi a slozit notékou zkousku.
Notd&e na navrh Notgké komory Ceské republiky jmenuje ministr
spravedInosti.

Ob¢ansky soudnfad v § 38 upravuje postaveni n@tgako soudniho
komisde v ddickém ftizeni. Ustanoveni 8§ 175a az § 175zcamiského
soudnihofadu upravuje projednaniédického fizeni. Na noté&e se vztahuje
zakon ¢islo 358/1992 Sb. o naiéh a jejich ¢innosti a déale vyhlaska
Ministerstva spravedlnostiislo 37/1992 Sb. o jednacitddu pro okresni a
krajské soudy.

Podle 8§ 38 otanského soudnihtadu soud padti notée, aby jako
soudni komisaiza odndnu provedl ukony ¥izeni o d@dictvi. Z €chto ukori
jsou wyhaty Zzadosti o poskytnuti pravni pomoci v ci&zim soudni rozhodnuti,
ledaze jde o usneseni, kterymi se upravuje vetizeni. Ukony notée, které
provedl jako soudni komigase povaZzuji za ukony soudu.

,Cinnosti notée jako soudniho komisa jsouginnostmi, které jsou dle
zakona povazovany zannosti soudu, notge provadi jako nositel vejného
Gfadu a plati proto i proén— stejré tak jako pro kterykoliv jiny viejny (rad
presumpce spravnosti vykonu jeho pravomdci.*

Not& nema rozhodovaci pravomoc. Tu ma pouze v otazkadeni

dédického fizeni. Nastane-li tedy situace, kdy je fiebia v ddickém fizeni

! Schelleova, Notétvi, Zlin Ziva 1994, strana 81
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vydat rozhodnuti je8t pired tim, neZz budou ukoéeny vSechny uakony
v dédickém ftizeni, je noth povinen takovou & predlozit soudu, aby
rozhodnuti vydal. Najklad se niZe jednat o situaci, kdy je geba ustanovit
opatrovnika, a to takzvaného kolizniho opatrovnika.

Pri stanoveni not& jako soudniho komiga se vychazi ze dvou
z&kladnich skutaosti, a to z mistniffsluSnosti soudu a z rozvrhu poeni
notde pedsedou krajského soudu. Mistnfispusnost je spojena s funkci
not&e, protoZe soudnim komigm mize byt jmenovan jen natéktery pisobi
v obvodu okresniho soudu, ktery je tedy k projedndidictvi mistré
piislusny. V praxi se iiZe stat, Ze je v obvodu pouze jeden heétéhaopak
muze byt v obvodu soudu vice nfitaK takové situaci slouzi takzvany rozvrh
powrovani not&i. Konkrétré 8 175za obanského soudnihtadu uvadi, ze
not&i se sidlem v obvodu okresniho soudu jsou rowraipowiovani ukony
v fizenf o ddictvi podle rozvrhu, ktery na navriigluné noté&ké komory
vyda pgedseda krajskeého soudu na kazdy kal&mdéok. Rozvrh mize byt
stanoven dle obvodwasu, pipadre kombinaci. Navrh rozvrhu ipdklada
Nota'ska komoraCeské republiky fedsedovi krajského soudu, a to doifpda
roku, ktery pedchazi roku, na ktery se navrh rozvrhu vztahugelD.prosince
piedseda krajského soudu tento rozvrh za$exlgedm okresnich souda
mistni notéské komde. Pokud by &hem kalendéniho roku doslo k situaci, ze
by ministr spravedlnosti rozhodl dizeni noveho notékého wadu, gipadré
by stavajici not&ky (rad zruSil, je mozné rozvrh zZmit, a to do 15 din od
rozhodnuti ministra spravedinosti. Naslédma pedseda krajského soudu
lhatu 20 dri, kdy musi zminény rozvrh zaslat j@dsedovi fislusného
okresniho soudu &iglusné notéské komae.

.V rozvrhu se uvadi nejen ndtakterému je fieba ¥c pridélit, ale i
not&, ktery bude potfovan ukony v ddickémiizeni v gipadech, kdy soudni
komisa bude vyloden nebo kdy mu budesw ochata.?

VyhlaSka ministerstva spravedino&ti37/1992 Sb. o jednaciradu pro
okresni a krajské soudy, konkré&tostanoveni § 99-102 uvadi, Zze se rozvrh
dale¢leni na oddily, a to dle gtu okresnich soudv obvodu soudu krajského.

2 Powstovani notéi soudnimi komisé je upraveno v § 100 jednacikédu.
% Bure$ a kolektiv, Olansky soudnifad-komenta1.dil, Praha 2006, strana 755
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.Kazdy oddil, zpracovany pro islusny okresni soud obsahuje
zejména: a) seznam nitglych Gadi notdu, ktei v obvodu okresniho
(obvodniho) soudu gsobi jako soudni komisa b) zpisob rovnondrného
powieni jednotlivych soudnich komisa ukony viizeni o ddictvi, c)
ozna&eni notéského wadu notée, ktery bude pasfovan ukony Wizeni o
dédictvi v pripadech, kdy soudni komisdude vyloden dle § 17a odst. 1
obtasného soudnih#ddu nebo mu budeée odiata dle § 175zb odst. 1
ob¢asného soudnihoradu, d) ozné&ni notéského spolkénika notée,
vykonava-li soudni komisainnost notée jako spol&nik.“*

V doke, kdy jsem mila moZnost pracovat u né&a byly na
Chomutovsky okres stanoveny celkemmbtéské Gady a noté meli stanoven
rozvrh Ukori viizeni o ddictvi dle gislusnych konkrétnich &siai v roce,
tedy neli rozvrh dlecasu.

V praxi tedy potencionalniédici prichazi do styku vyhradns notdéem,
jelikoz ten provadi ukony nutné k Beti, dale organizuje &idi jednani
s €mito dedici. Tatocinnost notée vede k menSimu zatizeni séud

.Prav cinnost notée jako soudniho komiga viizeni o ddictvi plne
odpovida vSem principn notéstvi. Je pikladem toho, jak je mozno vyuZit
not&e i mimo notéskoucinnost k naplovani hlavniho poslani nd&vi. Tato
¢innost notée také vede k mensSi zatizenosti doadjeji Uprava tak nabada i
k ivaham, jak zapojit natd i v jinych nespornychiizenich pi respektovani
jeho celkového postavert.”

V praxi se nizeme setkat s tim, Ze potencionalédidi i treti osoby,
Zadajici o provedeni &itych ukoni se obraci na natd v domrni, Ze pra¥
tento noté bude jejich ¥c vytizovat. AvSak i kdyby se obratili na noea ktery
vécC Vvyfizovat bude, tak ten vesei nemiZe cinit Zddné ukony, dokud neziska
od soudu posteni. Pokud je nutné provéstkteré z neodkladnych ogani,
musi se potencionalnidicové obratit nejprve na soud a zjistit, zda bytéh
jiz poweten. Pokud notgest powten neni, tak dany ukon provede soud.

Potencionalni étlicové si takétasto mysli, Ze si notd k projednani
dédictvi mohou zvolit sami. Evidentrje k tomu vede fedstava, Ze se jedna o

stejnou situaci jako kdyz si voli, ktery nbjam sepiSe notdky zapisti jinou

4 Mike$, Muzik#&, D&dické pravo, Linde Praha 2003, strana 130
® Jindtich, Bilek a kolektiv, Notésky fad aiizeni o ddictvi, Praha 2005, strana 29
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listinu. Obzvla& pokud si u notie sepsali notdky zapis o zadti a vyddéni
nebo o zruSeni zé&ii nebo vy@&déni. Zpisob ustanoveni nat jako soudniho
komisde neni mezi lidmi moc znamy, a proto dochazi k vysarenym
mylnym predstavam.

Samotné padfeni notée jako soudniho komisa od soudu se provadi
pouze neformélnim Zgobem, a to zaslanim dopiguvyznaienim ve spise.
Nejedna se o soudni rozhodnuti, jak je uveden@®8 gdstavec 4 @lanského
soudnihofadu a z tohoto ivodu nelze proti tomuto Ukonu podat rieta Ci
potencionalnim édicem odvolani.

~Soudni komisariat jeip projednavani &dictvi obligatorni. Soud fte
v dédickémtizeni potebné ukony provést sam v dotkdy not& jeSt nebyl
powten provadnim ukori anebo kdy jiz tyto ukony neprovadi, nebo nejsou-li
podklady pedloZzené not&m pro vydani usneseni soudu Uplné a jéebat
provést dalsi tkony™

Jakmile ma notapowieni od soudu, fZe powiit svého koncipienta
k Seteni v Centralni evidenci z&, k zji%ovani stavu a obsahu zdva
k provedeni pedkEZzného Séeni. Podminkou je pracovni pém mezi
notd&skym koncipientem a natdm. Notd miZe své zawrstnance poifit
vSemi Ukony v ddickém fizeni, s vyjimkou, kdy by doSlo k o&h véci,
vraceni nebo k postupu dle § 175k odstavce amdkého soudniheéadu.
Nota& muze powtit notdského kandidata, natkeého koncipienta s jednoletou
praxi ¢i jiného zandstnance, ktery sloZil kvalifikani zkouSku a ma za sebou
pétilety pracovni porér u not&e. Takové pogteni v pisemné podébse
zakladad do osobnich sfiizaméstnand. Zamestnanci pak provadi vesSkeré
ukony svym jménem.

Dle § 175zb olanského soudnihi@du, miZze soud posfenému noté
véc odejmout, pokud iles edchozi upozogmi zpisobuje zbytené piatahy
v fizeni. Soud poté pé&ii ukony v ddictvi jiného not&e dle rozvrhu. Oditi
véci neni soudnim rozhodnutim a zanika jim pravo dexou notde za jeho
dosud provedené ukony.

Jestlize v souladu se zvlaStnim pravniiedpisem bude ustanoven

zastupce, nahradnik nebo bude jmenovan novyinakd soudni komiga

® Drapal, Bilek a kolektiv, Notakytad atizeni o ddictvi, Praha 2006, strana 713
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pievezme ¥ci, v nichz jiz soudem bylo wtkno powreni. Jestlize v souladu se
zvlastnim pedpisem bude ustanoven zastupcemiskfékandidat, povaZzuje se
pro &ely tohoto zakona po dobu zastupovani zaieotaoud vSak rozhodne o
odmené a nahrad hotovych vydaj notd&e, kterého zastupce zastupuje, jak
uvadi § 175zc alanského soudnihi@du.

3.2. Ué&astnici Fizeni

Osoby v ddickém fizeni Ize rozdit na osoby, které tizeni
projednavaji, dale kter&izeni rozhoduji a osoby, o jejichz pravech a
povinnostech je rozhodovano. Osoby, kterym zakigznava statut &€astniki
fizeni jsou vyjmenovany v ¢anském soudniradu, a to konkrétnv § 175b.
Praw urceni okruhu dastniki dédického tizeni je jednim z prvotnich a
z&kladnich ukoin, které musi not§ako soudni komigaesit.

Okruh cdicu zjisti not& jako soudni komidaz predkEZzného Séteni.
Také je mu napomocen institut sownosti, ze kterého vyplyva, Zeiip
opatovani informaci organy statni spravy nebo samospspolumisob.
Kazdy m& povinnost stit soudu¢i not&i skute&nosti, které maji vyznam pro
dédickétizenti, a to bezplaif

Dne 1.7.2009 nabyldnnosti zakonc. 300/2008 Sb. o elektronickych
ukonech, osobnicheislech a autorizované konverzi dokunientZzakon
upravuje organizai, materialni a technické fungovani elektronické
protokolace a elektronického dénvani. Zdkon by rl nahradit pisemny styk
s trady elektronickou komunikaci pomoci datovych scikarNotd se tak
diky tomuto zakonu stali organyiegné moci a majiizzenu datovou schranku
pro dor&ovani a organy wejné moci s nimi komunikuji zasatipomoci této
datové schranky.

Musim zde také zminit zakon o zakladnich registt@aménu zakona
¢. 365/2000 Sb. o inforndaich systémech. Pomoaichto dvou zakoi je
vytvoren uceleny systém, ktery uninge sdileni dat, a to z registru obyvatel,

osob, tzemni identifikace a registr prav a povitinos

7 § 1759 obanského soudnihigdu
8 § 128 obanského soudnihi@du
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Pri deédeéni ze zakona je strodatny gibuzensky vztah kistaviteli
nebo spoléné souZiti se istavitelem. U spolaého souZiti je poeba vzit
v Ovahu i stanovisko ostatnicledict zustavitele. Pokud neniédica, tak je
treba vyjadeni danéhoifslusného organu, ktery zastupuje statipad, ze
je poteba zjistit, zda wita osoba Zila seistavitelem ve spotmé domacnosti,
je treba postupovat dle § 175k odstavce 2amiského soudnihtadu. Soud
usnesenim po marném pokusu o smir odkaze tohwliaid jehoz @dické
pravo se jevi jako ménpravdpodobné, aby své pravo uplatnil Zalobou.
K podani Zaloby i lhitu. Nebude-li Zaloba ve iit¢ podana, pokkaije soud
v fizeni bez #etele na tohoto alice. Pokud je Zaloba podana, soudlictvi
preruSi dle 8 109 odstavce 2, pism. gjastského soudnihi@du.

Pri dédéni ze zavti je treba se zabyvat platnosti 2éya to gedevsim
z hlediska nalezitosti zét. Je teba se zabyvat i relativni neplatnosti &av
dle 8 479 obanského zakona. | s osobami, které jsou uvederdydti a2nusi

not& jako soudni komidggednat, a to az do vgSeni sporné otazky.

Graf ¢.1: Pctet neplatnosti za¥ti podle kraja v letech 2007 -
2010.
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Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinogiiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora
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Tabulka ¢€.1: Potet neplatnosti za¥ti podle kraja v letech 2007 -
2010.

Praha| SIC| JC | zC | SC | v€ | OM | SM | Celkem
2007 27 9 3 11 6 7 15] 13 91
2008 14 7 5 4 11 3 15| 15 74
2009 18 8 0 3 15 5 15| 12 76
2010 14 5 1 3 4 4 17 6 54
Celkerr] 73 29 9 21| 36| 19] 62 44 292

Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

Ucastnikemtizeni je také istavitehv véiitel, a to v gipadt prenechani
piedluzeného &lictvi praw veritelam.

Projednéni &dictvi Ize zahdjit i na navrh, tudiZastnikem je také ten,
kdo podal navrh na projednanédictvi nebo ten, kdo dity navrh podal
v pribéhu fizeni o ddictvi. S takovymto navrhovatelem soud jedna dbygo
dokud trvaji skuténosti, na zaklaglkterych navrhovatel dovozuje svoécnou
legitimaci.

Zanechal-li astavitel za¥t' je astnikentizeni ddic ze za¥ti. Dedici
jsou v tomto pipact i neopomenutelnidalici. Pokud Astavitel sepsal listinu o
vydédeni, tak je @astnikemrizeni i tento vyddény potomek. Poté, co soud
zjisti, Ze byl pravoplathvydéden, tak ho pestane povaZovat z&dice.

Pokud #istavitel zanechd majetek nepatrné hodnoty neboneeha
zadny majetek #&izeni je z&chto divodi zastaveno (8 175h odstavec la 2
ob¢anského soudnihi@du), je dastnikemtizeni vypravitel poibu.

V tizeni se mize vyskytnout osoba, kter& ma procesni povinnosti a
prava. Postaveni této osoby jgmé. Mize se jednat o soudniho znalce, ktery
vypracoval znalecky posudek. Takovéto osoby jsowzpozwastrénymi
osobami Wizeni. Jako &mstniky tizeni je Ize povazovat dasti @ddického
fizeni, ve které se jednd o jejich naroku,iidad na znaléné.

Pokud v ptibechu ddického fizeni dojde k situaci, kdy ¢&ktery
z astniki ztrati zfisobilost byt dastnikemiizeni, tak soud postupuje dle §
107 odstavce 1, 2 a 3 @nského soudnih@du.
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Ke zvlastni situaci rive dojit, pokud &astnikemiizeni bude sam
zastavitel, o gmz se zjisti, Ze neni mrtvy. Postui {gto situaci je upraven v 8§
175w olganskéeho soudnihi@du.

Ucastnik @dickéhotizeni se k samotnému projednani nemusi asobn
dostavit, ale miZe se nechat zastoupit (viz § 24 a nasledujicamdkého
soudnihofadu). Zastupujici osoba musi byt jen fyzicka osdbarda musi
jednat osob& Zastupci nize &astnikiizeni udlit plnou moc pro ufité ukony
v fizenici pro celéfizeni o @dictvi. Advokat mize byt zastupcem vzdy.

Dle mych poznatk z praxe u not@ mohu uvést, Ze velmiasto
dochéazi ke vzadjemnému zastupovaédici na zaklad plné moci. K tomuto
vétSinou dochazelo, pokudidstnik bydlel mimaCeskou republiku, byl vazn
nemocen nebo nefho dédictvi zajem.

V pripact, Ze je wdastnikemtizeni nezletilé d& musi byt wizeni
zastoupeno zakonnymi zastupci. Pokud tondojit ke stetu zajnii, ustanovi
se nezletilému diti kolizni opatrovnik.

Pri schvalovani d&dické dohodyc¢i odmitnuti @dictvi je poteba
schvéleni takového Ukonu opatrovnickym soudem.

Pokud ma &dictvi pripadnout statu postupuje se dle § 21aamiského
soudnihoadu. K projednani alictvi se dostavi za¥stnanec Wadu pro

zastupovani statu veéesech majetkovych.

3.3. Soudy

O umrti osoby se soud dozvi od organu statni spriééeyym je dle
ustanoveni 8§ 2 odst. 1 pism. a) zakon801/2000 Sb. o matrikach, jménu a
piijmeni a o zmné nekterych souvisejicich zakénve zréni pozdjSich
piedpigi, matriéni Glad. , Tyto organy jsou povinny oznamit okresnimudigu
prislusnému Kizeni o ddictvi, amrti fyzické osoby, zapsané do jejich knih
amrti, k imuz doslo (které bylo zapsano) v jejich matfin obvodu.® Tuto
povinnost maji i okresni soudy, jejichZ rozhodnubigta osoba prohlaSena za

mrtvou.

° Drépal, Bilek a kolektiv, Notakytad atizeni o ddictvi, Praha 2006, strana 578
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V prvnim stupnifizeni o ddictvi jsou &cr¢ prislusné okresni soudy.
Proti rozhodnuti soudu prvého stépma z&klad odvolani rozhoduje krajsky
soud. Dle 8§ 88 pismena k) €mského soudnihsédu je pislusny soud,
v jehoZz obvodu rl zdastavitel naposledy bydli&t a nengl-li bydlist¢ nebo
nelze-li bydlis¢ zjistit, v jehoZz obvodu # naposledy pobyt; neni-li takovy
soud, je pislusny soud, v jehoZz obvodu jéstaviteiv majetek, pofipact

mezi rekolika takto gisluSnymi soudy ten z nich, ktery prvni proved| ako

Graf & 2: Pohled na d&dicka ¥izeni vCR
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W Poéet déd. Rizeni |137168|137460(137205(135232|132765|135525|126834 (142677

Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinogiiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceezine
7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

Pokud se #stavitel zdrzoval mimo Gzendleské republiky nelze mistni
piislusnost ufit. V tom pipadt se mistni fisluSnost stanovi podle soudu,
v jehoZ obvodu je majetekigtavitele.

Tim, Ze je zakonem upravena misthiisfuSnost je bramo tomu, aby
se adické fizeni vedlo u vice soud Toto plati s vyjimkou neodkladnych
opateni, které mze Winit kterykoli soud dle § 175e odstavec 43@bhského
soudnihaadu, za pedpokladu, Ze je tu nebezpe prodleni.

Urcit, ktery soud je misthprislusny je prdizeni velmi dilezité, a proto
je treba ji stanovit jeg$t nez o ¥ci zatne jednat. Soud bude otazku mistni

piislusnostireSit pred vydanim rozhodnuti.
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Pokud bude zjigho, Ze soud nenifislusny, vyda usneseni, které az
nabude pravni moci se postoupi soudu, ktery budeacigiislusny.

V praxi se pislusnost souduidi tim, kde ndl zastavitel bydlisg.
Bydlisttm je obec, ve které séstavitel naposledy zdrZzoval s umysledstat
v ni natrvalo. Jde o to, kde bylistavitel dle evidence obyvatel hldSen
k trvalému pobytu. Za bydli&tje mozné povaZovat misto, kteréstavitel
obyval pouze pokud se jedna o prostofsgbily k bydleni trvalého razu.
V praxi se nizeme setkat s tim, zéstavitel Zil na ubytovnach, v hoteli¢h
¢asto stidal zandstnavatele, v takovémiipads je misté prislusny soud dle
jeho posledniho pobytu.

Pravomoc soud’eské republiky k projednaniédictvi je dle § 44
zakona ¢islo 97/1963 Sb. dana vzdy, pokud byl vé&otmrti Zistavitel

obtanemCeské republiky.

3.4. Nové pojmy

Dédicka smlouva

Nov¢ je mozné ddit na zaklad dédické smlouvy. Dosavadni pravni
Gpravatfadi na prvni misto meziédické tituly zakon, coz vede k mylné
piedsta¥, Ze ddeéni ze zadkona marednost ped ddénim podle péizeni
zustavitele. Tim, Ze seédicka smlouvaradi fed zakon se takéfiplaSuje
k dalSimu ze zakladnich prinéiglemokratické Upravyeadického prava, a to
k zasad volnosti Zistavitele ve volb dédice. Oproti zasti je dedicka smlouva
mocrgjsi, co se tye pravni silyCtvrtina pozistalosti musi vakistat volna,
aby o ni astavitel mohl péidit podle své zvlas projevené wle. Chce-li

zastavitel zanechat smluvnimedici i tuto étvrtinu, mize tak @init zawti.

Odkaz

Odkaz — navrh zakona rozliSujédictvi a odkaz. Bdicem je osoba,
které nalezi &dlictvi a odkazovnik je ten, komutstavitel Zistavil jen
jednotlivou \&ci, pripadreé n¢kolik véci uritého druhu. Bdictvi potvrzuje
dédici soud a odkaz uplatje odkazovnik &¢i dédici bez soudni ingerence

piimo.
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Dovétek

Dowetek — Zistavitel mize pdizovat i dowtkem. Dowtek mize byt
porizen vedle zati nebo samostatn Dowtkem mize Zistavitel stanovit
odkazovniku podminkdi dolozit cas nebo ulozititkaz odkazovnikgi dédici.
Rozdil mezi dovtkem a zavti je vtom, Ze dodtkem nejsou samostatn

povolavani ddicové.

Zavét s ulevami

Stavajici formy zaéti zastavaji v novém navrhu zachovany a navic se
roz8ti o zawt udlevami. Jde o novou formu zfy kterd bude vyuzivana

hlavre lidmi, kteri se dostanou do nenadalé Zivotni situace, jako papalce

¢i pii Zivelnych pohromach.
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4. Prubéh dédického fizeni
4.1. Zahajeni Fizeni

Dédickétizeni 1ze zahdjit pouze soudem, a to i bez navrhwzaklad
informace o Umrti fyzické osoby nebo prohlaseniobysza mrtvol’. Dedické
fizeni Ize zahdjit i na navrh. V praxi seditké tizeni na navrh zahajuje
vétSinou i dodat€éném projednanidaictvi.

Navrh na zahgjeniizeni miZze podat i osoba, ktera o sotvrdi, Ze je
dédicem, stét, tvrdi-li, Ze mu m&dictvi piipadnout dle § 462 @anského
z&koniku, ten, kdo vypravoval piat, a to nejen tvrdi-li Ze mu méigadnout
zustaviteliv. majetek nepatrné hodnoty, ale i figad jeho tvrzeni, Ze
zustavitel nezanechal Zadny majetek.

Zahajeni ddického tizeni je prvnim a velmi tdezitym krokem
v dédickém ftizeni. Bez zahgjeni nére byt poviren not& jako soudni
komisd&, nemohou se vydavat neodkladna ogxait a dalSi ukony védlickém
fizeni. Z¥dickéftizeni je zahajeno usnesenim soudu, které kelva dordovat,
ale je dordeno se spisem soudnimu konfisacetné powieni k projednani
ukoni v fizeni o ddictvi podle § 38 odstavce 1 &@nského soudnihi@du.

Navrh olganského zakoniku sleduje stanovit, Ze smiistavitele
dédické pravo vznika. To ma za vyznam, Zelid nemiZze zcizit édictvi pred
smrti Zistavitele ani sam neime o tomto majetku dale ppovat. Ustanoveni §

1252 odst. 2 navrhuje stanovit, Z&lit smrti Zistavitele ddictvi také nabyva.

4.2. Neodkladna opat reni

Neodkladna op&tni upravuje 8 175e danského soudnih@du.

.V dobg, kdy wc vyfizuje povtreny soudni komigacini i neodkladna
opateni. Soud tato op#ni ¢ini v tzv. dol soudniho viizovani, tj. v doB,
kdy soudni komigajeS€ nebyl povien provadnim Ukori anebo jiz tyto

ukony neprovadi, ndpje-li treba ukon proveést v débkdy spis je z gakého

1% prilohag. 1 — Gzemni z¥ny, pasty obyvatel,narozeni, zewii,sthovani (1971-2010)
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divodu da@asré u soudu (s ndvrhem soudniho komésaa vydani usneseni

41 podminkou je obecny zajem nehbideZity zajem dastniki kizeni.

apod.).

Cilem nedokladnych opani je gedejit a zabranit ztratai Skodam
na majetku, ktery nalezi d@dictvi. Fiipadré se niize zajistit sprava takového
majetku. ,Neodkladnym op&nim ntize byt zaji&na i wWc, u niz je vlastnictvi
zastavitele pochybné nebo sporré.

Mezi neodkladna op&ni pati zajistni dédictvi prodejem ¥ci, u
kterych je pedpoklad, Ze by jejich uschovanim mohlo dojit kkitim Skody na
téchto Wwcech!® Dale seieni Wci osobni pdeby manZelu istavitele nebo
dalSimuclenovi doméacnosti. ,Neodkladné opati mize byt provedeno také
tim, Ze ¥ci osobni paeby budou séfeny manZzelovi &stavitele nebo jinému
¢lenovi doméacnosti, a to z&qupokladu, Ze osoba, které maji b§tiswieny,

s tim souhlasi™ O swteni se sepiSe protokol, ve kterém &ei popisi. Noté
jako soudni komigamusi osoby, kterym budowesi swieny, pouit o jejich
povinnosti vydat je po skaéenitizeni. Dale je pati o tom, Ze odpovidaji za
vzniklou gripadnou Skodu n&chto wcech.

Dédictvi 1ze zajistit také uloZzenim u soudu nebo hosatele, a to
zape&etnim v Zistavitelo¥ obydli, gipadré na dalSim migt které k tomu
bude vhodné a dale zakazem vyplaty u dluznilsiaxitele nebo soupisem na
mis& samém”>

Jak vyplyva z 8§ 80 jednacihi@du, ma notajako soudni komiga
moznost vyzvat osobu, ktera mécvpatici do ddictvi, nagiklad kli¢ od
zastavitelova bytu nebo jinych prostor, aby tute gloZil do uschovy soudniho
komisde.

Zape&etni bytu nebo jinych ustavitelovych prostor provede soudni
komisd tak, aby bylo mozné zjistit, zda&kdo do €chto prostor neopra¥né
vnikl a zarové se tim pedejde a zamezi ztratam, Skod&nenehodnoceni

majetku, ktery spada doédictvi. Nelze zapeetit prostory, které spolu se

1 Mike$, Muzik#, D&dické pravo, Linde Praha 2003, strana 170

12 Drapal, Bilek a kolektiv, Notakytad afizeni o ddictvi, Praha 2005, strana 604

'3 Not& jako soudni komigamiZe prodej ¥ci provést drazbou nebo mimo drazbu za cenu,
kterou Ize bez prodleni dosahnout. Drazba je orgamina a realizovana soudnim
komisaem.

% Drapal, Bilek a kolektiv, Notékytad afizeni o ddictvi, Praha 20086, strana 606

15 § 175e odstavec 2 zakow#slo 99/1963 Sh. atansky soudniad, ve zini pozdjsich

piedpigi
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zustavitelem obyvala dalSi osoba. Pokud h¢aéko soudni komigaprostory
zapeetuje, musi o tomto sepsat protokol aédemit vliastnika. V protokole
musi byt uvedenatipkazka, ktera branila zafmgni prostor. V prostorech
soudni komisaprovede soupiséei, za @asti (Eastniki nebo nezéastrénych
osob jako s¥dki soupisu.

.Nelze se domnivat, Ze nejsou pro neodkladna fepatsoudniho
komisde stanoveny Zadné hranice. V Zadnédiipart nesmi omezovat prava
osob nezéastrenych natizeni o ddictvi. Proto pokud je nutné takoveé ofeetti
ulozit, nesmi zde byt pochybnost, Ze by jeho neari@h opravdu vzniklo
realné riziko poskozeri zniceni &ci naleZejicich doadlictvi.*®

Mezi dalSi nedokladnad ogahi lze z#adit realizaci prodeje &ci
zustavitele, které nelze uschovat bez neb&z@kody nebo bez naklad
Takovyto prodej je mozné realizovat i bez navridich. Prodej se uskutei
bud’ ptimym prodejem nebo drazbou. Drazbu provadi sousdstupuje dle
ustanoveni o vykonu rozhodnuti prodejem movity&ti vkonkrétr dle § 328,
328a, 328b odstavce 1 a 2 a § 328amiského soudnihiadu. Zisk z drazby
piipada do aktiv &dictvi.

Soudni komisa je k provadni neodkladnych opgni limitovan
v pripact, kdy je k provedeni nutné vydat usneseni, ke kitaréoudni komiga
neni opravan. Jako piklad Ize uvést usneseni k ustanoveni spraddectyi.
Navrh usneseni vSakequlklada soudu soudni komisa

Spravce d&dictvi se ustanovuje ve chvili, kdy to vyzaduje oo
zustavitelova podniku nebo jeho podnikatels&@nosti. Spravce spravuje
zustavitefiv majetek do doby, nez seédickétizeni ukowi. Spravce &dictvi je
ustanoven usnesenim soudu, ve kterém je mu vymeaesah prav a
povinnosti spravce ip vykonu jeho funkce. Spravcemue byt ustanoven
dédic nebo osoba, kterad bylaistavitelovi blizka. Spravcem ke byt také
ustanoven nota ale pouze takovy nata ktery neni v daném édictvi
ustanoven jako soudni komis& ustanovenim spravce musi havrhovana osoba
souhlasit.

Soud ntize spravce d&lictvi mize v phabehu ddického fizeni na

zaklad usneseni zprostit funkce, a todezitych a zjevnychdvodi. Zejména

18 Bilek, Fiala, Jintich, Not&skyad afizeni o ddictvi-koment& 4, Praha 2010, strana 801
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pak: pominuly-li divody, pro které byl ustanoven, neplnidladre své
povinnosti, nema ptébné odborné rpdpoklady, v dsledku dlouhodobé
nemaoci, @i obvinéni z trestn&innosti. Ustanoveny spravceédictvi mize take
0 zpros¢ni funkce pozadat sam a soud ma povinnost mu ¥hov

Jakmile je ddické tizeni ukokeno a nabylo pravni moci funkce
spravce d&dictvi zanika. Zpravu ocinnosti spravce @lictvi preda soud
dedicam, ktera slouzi pro vypet jeho odminy. Odnena a nadhrada hotovych
vydaji spravce ddictvi naleZi do nékladdsdickéhotizeni.'’

1. ledna 2005 vstoupil Wwinnost zakongislo 554/2004 Sh., ktery
zmenil ob¢ansky zakoniktislo 40/1964 Sb.. Dodinnosti tohoto zkona byla
problematika spravceédictvi upravena pouze v sdnském soudnirfadu. Po
této znené je mozné, aby spravce svého majetku ustanovil séstavitel.
DuleZitou zngénou tedy je, Ze ustanoveni spravedidtvi zistavitelem je dano
pied za&atek ddického tizeni. Zistavitel si sdm spravce majetku voli
v pripadech, kdy je d&lictvi rozsahlé a s@asti ddictvi je podnik. Spravce
dédictvi maze Zistavitel ustanovit v za¥i sepsané notdkym zapisem,
v listiné o ustanoveni spravce, ktera musi byt sepsanaskgta zapisem.
V téchto listinAch musi byt uveden rozsah spravovanétajetku, uéen

spravce ddictvi a dale tam musi byt uveden jeho souhlas.

4.3. SetFeni v evidencich

Na za&atku fizeni o ddictvi je poteba zjistit, zda istavitel zanechal
za&wt, listinu o vyddéni nebo listinu o odvolaniéthto Ukorii. Pokud
zustavitel zenkel po 1.1.2005 musi ndtgako soudni komigadale takeé zjistit,
zda Zistavitel zanechal listinu o ustanoveni spraveeiavi, o odvolani
ustanoveni spravcecdictvi nebo souhlasu s ustanovenim spravdictyi a
kde jsou tyto listiny ulozeny.

Diive byla evidence zéti u Okresnich souddle bydlis¢ paizovatele,
a to na zaklag zpravy notée, u kterého byla zé&v uloZzena do uUschovy.

V sowasné dob je not&, ktery sepiSe z#&y formou notéského zapisu nebo

7 § 137 odstavec 1 zékondslo 99/1963 Sb. afansky soudniad, ve zmni pozdjsich
piedpigi
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pokud u gho Zistavitel za¥t ulozZi, povinen toto oznadmit Centralni evidenci
Zawti.

Nyni se tyto ukony provadi $ehim v Centralni evidenci z&v, jejiz
provoz a spravovani zajisjie Notéska komoraCeské republiky?® Centralni
evidence z&ti funguje od 1.1.2001. ReZim Centralni evidencectidje
upraven v 8 35a natskéhoiddu. Dle tohoto ustanoveni je tato evidence
neveéejnym seznamem, ktery je veden v elektronické pédghtéto evidenci
jsou uvedeny zadi, listiny o vyddeni, listiny o odvolanidchto ukort, listiny
0 ustanoveni spravcegdictvi, listiny o jeho odvolani a listiny o odvoiian
souhlasu ustanoveného spravedictvi.

Not& jako soudni komigapozada Not&kou komoru fes Centralni
evidenci zawti, zda ma #stavitel evidovanou z&’ nebo rkterou listinu
uvedenou vySe a na zakktéto Zadosti komora 8k, zda je evidovana a u
koho je ulozena.

Vysledek Sedeni se opdt datumem, podpisem a je zalozen do
dedického spisu.

Pokud se zjisti, Zeugtavitel za¥ét' zanechal, a to u nd& ktery je ve
véci soudnim komigam, je povinen zjistit jeji stav a obsah. ¥pad, Ze je
zawt uloZena u jiného naitd, musi notéjako soudni komigao provedeni
tohoto Ukonu pozadat datyeho notée. Takovému notépiipada odmina dle
§ 15 odstavce 2 vyhlaskyslo 196/2001 Sb..

Stav a obsah z&ii je zaznamenan do protokolu, ke kterémuijpgien
ovéieny opisci ovérena kopie zasti. Original zawti po jejim publikovani,
tedy po zjistni stavu a obsahu, nétdebo soudni komigaasSle soudu, ktery je
piislusny véstizeni o @dictvi. Soud tyto listiny ulozi do sbirky prohlageh
Zawti.

MuzZe nastat fdpad, kdy astavitel zanechd z&y, ale neuloZi ji u
notde. Zawt soudnimu komigapiedlozi az aktery z ddicti. Soudni komisa
o takové zasti musi sepsat protokol, ve kterém uvede, kda@z@devzdali
za jakych okolnosti byla nalezena.

Také se mMizeme setkat sifpadem, kdy zat vyjde najevo aZz po

skorteni ddickéhotizeni. Poté soud se z#dv seznami osoby, které by dle

18§ 175¢ zakonaislo 99/1963 Sb. atansky soudnifad, ve zini pozdajsich gedpig
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z&wti mohly uplatnit sva prava na vydanidictvi. Pokud se jedna o listiny o
odvolani zati, listiny o vydédéni a listiny o odvolani vygdéni, tak soud
vyrozumi osoby, ktery byddictvi pripadlo, pokud by existence listin vySla
najevo v pitbéhu dédickéhotizeni.

Ugastnici fizeni maji pravo nahlizet do origindlu 2&v (z
bezpeénostnich dvodi az po sepsani protokolu o z§iSt stavu a obsahu z&v
a po zhotoveni jejiho opisu).

Mimo Centralni evidence zéti provozuje Notéska komora jestjeden
neveéejny seznam v elektronické podola to Centralni evidenci manzelskych
smluv. Not#& jako soudni komidgprovadi Séeni v této evidenci uistaviteti,

u nichz trvalo v dob smrti manzelstvi, jinak jen pokud by vzniklavddna
potteba na zaklatvysledki Seteni. Centralni evidence manzelskych smluv je
v provozu od 1.7.2009 a z tohotdveddu se neprovadi $ehi u Zstaviteli
zentelych ged timto datem.

Zména pravni upravy dala soudnim kontisa moznost bezplatného
dalkového pistupu do katastru nemovitosti. Pomoci tohoto déko fFistupu
soudni komisa vyhotovi pehled vlastnictvi #stavitele k nemovitostem
v Ceské republice, ffpadré dle konkrétniho vypisu z katastru nemovitosti
ovéii, zda #stavitel ke dni Umrti nemovitost vlastnil. 8sti v katastru
nemovitosti provadi soudni komisaa zaklad ustanoveni 8§ 88 jednaciho
radu, které je provazano s ustanovenim 8§ 175zansieého soudnih#adu,
ktery soudniho komige @i tomto Seteni stavi do pozice organtzd slozky

statu*®
4.4. Predbézné Set Feni

V predk®zném Seaeni soudni komigazjistuje skuténosti, na nichz je
zavisly dalSi postupdadickéhotizeni. Je pdeba, aby fedkezné Sateni bylo
provedeno p#ivé a dikladreé, a to z dvodu hladkého a rychlého {xhu
fizeni. Je vlasthpiipravou na projednani vlastnih@dictvi. Zjistuje se jim
okruh cdici, zistaviteliv majetek a jeho zavazky.

19 Ustanoveni § 22 odst. 5 zakoha344/1992 Sh. o katastru nemovitdSeiské republiky, ve
zreéni pozdjSich edpidi, na zaklad kterého se poskytuji informace z katastru nemaetiito
Uzemré samospravnym cellkn a organizénim slozkam statuipvykonu jejich pisobnosti
bezlplats.
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piedlEzné Saeni je gipravou na projednaniédictvi v uzSim slova smyslu.
Jeho delem je zjednat fiedpoklady pro zjighi pravomoci a fislusnosti
k projednani &dictvi, okruhu ddictvi, okruhu ddicut, zistavitelova majetku a
jeho zavazig.“%°

Predlezné Sateni m& soudnimu komiga poskytnout z&kladni
informace o skuiostech, na nichz je zavisly dalSi postupsdickémfiizeni.
,V této fazi jeS¢ neni ani nerize byt soudu (soudnimu komigaznamo, kdo
je astnikemiizeni, proto nemohou byt k tomuto Ukontegvolani vSichni
v Gvahu pichazejici ddici, o kterych soud, resp. soudni kontigatim nevi
(dozvi se o nich préaZ i tomto gredbszném Saeni).

K sepsani protokolu otrpdlEzném Seeni se mize dostavit jakakoli
osoba, ktera m& zékladni Udaje o osobnich a majatko pongrech
zustavitele. V praxi se zpravidla protokol sepisujgogistalym manZzelengi
s vypravitelem potbu. Uastnik, se kterym je protokol sepisova#tsinou
nepoda vyerpavajici informace, a proto soudni komisausicerpat z jinych
zdroji, kterymi mohou byt dalSi osoby, ale i obecni a&afini dady. V praxi
se oltas stane, Zecastnik nepoda uplné informace zfing. Setkala jsem se
s pripadem, kdy byly édickami dw sestry. Protokol ofedkEZném Saeni byl
sepsan s jednou ze sester, ktera byla vypraviteiabu a ohled& druhé
sestry zarmrné uvedla, Ze se nezdrzuje v ngistvalého pobytu a nevi, kde se
nachazi. Se# musel byt ustanoven opatrovnik jakalidi neznamého pobytu.
Az ke koncitizeni se druha sestrdilgasila sama a bylo velmgzké, aby
uzawely dohodu o vypitadani ddictvi.

V protokole jsou zaznamenany Udaje, kter&asinik uvedl v jeho
piitomnosti. Do protokolu se v n#fomnosti @astnika nesmi dodais
dophovat Udaje. Pokud by bylo geba @co doplnit, sepiSe se dodéty
zadznam, ve kterém se uveddiggb dopl@ni Udaj (Ucastnik niize dodatené

informace doplnit telefonicky).

? Fiala, Rehled judikatury ve &cech @dickych, Praha ASPI 2006, strana 42-43
2L Mike$ , Muziké, Dadické pravo, Linde Praha 2003, strana 141
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4.5. Majetek nepatrné hodnoty

Pokud zstavitel nezanechal Zzadny majetek nebo zanechattekaj
nepatrné hodnof§, soudtizeni zastavi®

O majetek nepatrné hodnoty se jednad pokud majetetavtele
negresahuje naklady vynaloZzené na fedh Zistavitele. V sotasné dob se o
majetek nepatrné hodnoty povazuje, pokud jeho hadnepesahnecastku
deseti tisic korun. Tatddstka se za majetek nepatrné hodnoty uziva i v.prax
Dle konkrétnich porri a okolnosti kazdéhatipadu, se tato praxetze liSit.

Pokud majetek nepatrné hodnoty nabude vypravitdirtqup neni
odpowdny za dluhy #stavitele. Vypravitel poiou neni odpo¥dny ani za
dluhy do vySe nabytého nepatrného majetku, jelie ddicem.

Vypravitel poltbu neniize nabyt prava z kuponové knizky, a to
z divodu, Ze tato pravaiechazeji ze zakona pouze riglide®

Pokud by se stalo, Ze vypravitel gbh se zastavenirfizeni nebude
souhlasit, musi soudni komisaajetek nepatrné hodnoty projedndiaeni o
dedictvi. Usneseni o zastavaieni neni nutno dotovat a ani se protidmu
neni mozné odvol&®

Pokud jefizeni zastaveno dle § 175h &@bského soudnih@du, tak se
nezkouma &dické pravo a ani se 1esSi Fipadné spory odlické pravo.

Na zadost vypravitele p#ébu vyda soud i@dni potvrzeni, ze
zustaviteliv majetek nepatrné hodnoty mu byl vydan a uvedeénv,ro jaky
majetek se jedna.

Zjisti-li se po pravni moci rozhodnuti, Zézeni bylo pro majetek
nepatrné hodnoty zastaveno #&tgn zanechany majetek nepatrné hodnoty
nebyl, musi se tento majetek projednat v takzvadéaaténém projednani

dedictvi.

22 pojem majetek nepatrné hodnoty si musi soudni $amwykladat v zavislosti na
okolnostech konkrétnihtizeni. Za majetek nepatrné hodnoty je mozné poazZakovy
majetek, ktery podstatmepevySuje ndklady vynalozené na pelh Zistavitele.

23 § 175h zakonaislo 99/1963 Sh. aansky soudniad, ve zini pozdjsich gedpig

24§ 22 odstavec 6 zakoxisslo 92/1991 Sh. o podminkactepodu majetku statu na jiné osoby

% Vypravitel poltbu by se mohl odvolat pouze ¥ijpads, Ze soudni komigarydal majetek
nepatrné hodnotyiistavitele vypraviteli poibu, grestoze on s tim nesouhlasil.
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4.6. Okruh d édic a

Pokud @dickéftizeni neni zastaveno dle § 175h¢aiského soudniho
fadu, musi se informace #epllEZného Sékni owfit, a to z divodu, aby byl
uréen okruh samotnychédict a zarové i okruh dalSich éastniki dédického
fizeni. K uteni €chto osob a k jejich vyrozuimi je feba provést mimo
pravnich Ukofi i ukony, kterymi bude zjigh skutkovy stav. To obnasi
zjistovani adres@lict a dale zjis&tni mista jejich pobytu.

Zjisteni okruhu ddica je dilezité @i reSeni vztahuistavitele kefietim
osobam.

Noté& jako soudni komigavyrozumi osoby, o kterych se ma za to, Ze se
stanou ddici, pouit je o jejich pravech a zejména o moznosti zpoaityb
zawt. Soudni komigaje povinen upozornit tyto osoby o moznostdittvi
odmitnout. Soudni komisabsoby poti o nalezitostech, Zigobu a dincich
odmitnuti @dictvi a zarova, pokud tyto osobydatlictvi neodmitaji, je patii o
tomto prohlaseni.

Poté, co je &dic takto poden, z&ina mu Zet nesicni [hata, ve které
muze cdictvi odmitnout. Soud tuto itu mize prodlouzit, a to zidezitych
duvodi. Soudni komisamusi poudit osoby ze zasti, dédice ze zakona a
neopominutelné @lice. Pokud neni projev ule kteréhokoliv z &dica
k odmitnuti nebo neodmitnutidictvi dostatén¢ jasny a srozumitelny, musi
ho soudni komidavyzvat k odstragni nedostatk projevu vile.

V piipadt, Ze neni znamo misto pobytwdite, musi se vyrozuth
vyhlaskou vy¥$enou na edni desceifslusného soudtf. Od 1.1.2005 musi
soud zvéejnit obsah fedni desky, a to pomoci dalkovéheispupu. Tato
zmeéna usnadnila informovanostdicu. Ve vyhlaSce je také uvedeno, Ze pokud
se adic ve stanoveném terminu rdpasi, dale se kdmu jako k adici
nebude fhliZet.

Pokud by nastala situace, Ze bydid zentel déive nez by mohl byt o
dédictvi vyrozunen, pripadre pred uplynutim liity k odmitnuti ddictvi a
dedictvi pred svou smrti neodmitl, musi soudni komisgckat na sdleni

pravnich nastupicpo tomto ddici.

26 Ustanoveni § 468 danského zakoniku

28



V situaci, kdy nejsou Zadni dalSi moZniditove Zistavitele, je za
Ucastnikatizeni gribran stat.

V navrhu nového atanského zakoniku je pisano s pojmem
nahradnictvi, coz znamena, Zéstavitel si nize pro pipad, kdy ten, koho
povolal za ddice, ddictvi nenabude, povolatédice jiného, pipadre dalSi
nahradniky. Bdictvi piipadne tomu, kdo je ¥ad nejblizSi. Nahradnictvi
muze byt bu’ obecné nebo gtenecké. Obecné nahradnictvéwje, kdo bude
dedit v pripact, Ze se povolanyadic nedozije @stavitelovy smrti, nebude moc
deédit pro nezgsobilost nebo &lictvi odmitne. Séené nahradnictvi zavazuje
dédice grenechat parstalost jiné osobjako dalSimu &dici.

Navrzena Uprava mysli i natipady, kdy #stavitel pdidi dédickou
smlouvu nebo zay¥, ale takovy ddic bude nezfisobily dtdit nebo ddictvi
odmitne. V takové situaci nastupugdici podle zakonné posloupnosti, avSak
nelze zcela pominoutigtavitelovu posledniili, ikdyZ jeho ndizeni, kdo mé

byt zaktnim dédicem nebude napino.

4.7. Dédicka nezp dsobilost

Dédicka nezpisobilost znamena, Ze se potencionaladiac dopustil
natolik zavadného chovani, Zze ho zakon $yja z ddického nastupnictvi.
Timto je Zistavitel chraan pro @ipad, Ze by z jeho majetkéZzila osoba, ktera
ho kugikladu podvedla. Osoba, ktera se dopustila takoyethwani, které vede
k dédické nezpsobilosti, nemze didit za Zadného titulu, a to ani ze hani
ze zakona. K této neipobilosti @ihlizi soud z Bedni povinnosti.

Duvodem ddické nezfsobilosti je umysiny trestnyin smeiujici
piimo proti Zistaviteli nebo proti blizkym osobanistavitele. Trestngin musi
byt spachan umys#n nestéi jeho spachani z nedbalosti a musi se stat zéaZivo
zistavitele.

DalSim divodem je zavrzenihodné jednani proti projevu pasledle
zustavitele. Toho se osobai#e dopustit jak za Zivotaigtavitele, tak i po jeho

smrti.
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Pokud nastane situace, kdy dojdeéHlidké nezfisobilosti, je teba
zkoumat, zda istavitel takovy ¢in dédici odpustil. Tudiz k takovému
odpuséni musi dojit za Zivotaistavitele.

Pri dédeéni ze zawti nastoupi za nezgobileho ddice dtdic nahradni.
Pokud nahradniadic neni, jeho podil nabudeédic ze zakona. Pokud se jedna
0 nezpisobilého ddice za zakona, tak nabyvaji jeho podil rovhymmdijeho
potomci. Pokud potomky nema, nabudou jeho podigiabvé ve stejné
skupire jako je nezfisobily didic.

Navrh nové Upravy ohledndédické nezpsobilosti tkvi vtom, Ze se
navrhuje nevazat édickou nezpsobilost vyslovi na spachani umysiného
trestnéhocinu, nybrz na spachani takovélmu, ktery ma jeho povahu.
Nezpisobilymi cdici se tak stanou i ti, kievaci zustaviteli spachaly takovy
¢in, a to i resto, Ze nejsou tregtrodpowdni. DalSi zmina je v roz&eni
chraréenych osob z &i a rodéu zastavitele na jehoipdky a potomky. Neni
spravedlivé trestat za chovantegka jeho potomky. Z tohototudodu je
v navrhu ustanoveni vyjadici pravidlo, Zze na misto nehodnéhédide
nastupuji jeho potomci, avSak jefi pakonné posloupnostidici.

Nova uUprava dale uvadirgsrgjSi formulaci @dické nezpsobilosti
vztahujici se k deliktnimu jednani, jehoZz objekt@mprojev posledni dle

zastavitele.

4.8.  Vydédeéni

I

Vydédéni ma stejné pravnicinky jako dédickad nezfisobilost. Rozdil
jevtom, ze :

- dédicka nezfisobilost nastava ze zakona a &y&hi je zavislé na
zustavitelo projevu vile,

- listina o vyddéni obsahuje stejné nalezitosti jako &&a musi v ni
byt uveden dvod vydsdeni.?’

" § 469a odstavec 1 zakonsslo 40/1964 Sb. atansky zakonik - a) v rozporu s dobrymi
mravy neposkytl @staviteli potebnou pomoc v nemoci, ve Ktaebo v jinych zavaznych
ptipadech, b) o istavitele trvale neprojevuje opravdovy zajem, ktbgyjako potomek
projevovat ngl, ¢) byl odsouzen pro Umyslny trestiifn k trestu od#ti svobody v trvani
nejmért jednoho roku, d) trvale vede rf&zeny Zzivot.
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Dédicka nezjsobilost se tykd jakéhokoliv potencionalniheédide,
kdezto vy@déni se tyka jen potonik U vydidéni ma vyaddény dédic moznost
dedit, a to tehdy, pokudistavitel nesepise listinu o Wakni. Vydedeny dedic
muze byt o ddicky podil pouze zkracen aude ddit jen cast majetku.
V piipact dédické nezpsobilosti mize ddic dédit pouze tehdy, pokud mu
zastavitel jehoc¢in odpustil. Zarove dédicka nezfisobilost znamené konec
veSkerych narakvydédéného potomka.

Navrh nového okanského zakoniku zavadi mimo stavajidivatly
vydédéni jeSE dalSi divod, a to Ze istavitel miZze vyddit i nepominutelného
dédice z divodu jeho zadluZzeni nebo jeho marnotratnéhtinami v obay, ze
je obava, Zze se pro potomky nezachova povinnyTdihto divod vyd&deni
vSak nelze rozBt na potomky vyddéného.

Velka a zasadni zéna sp@iva v tom, Ze podminkou platnosti \gni
neni uvedeni iodu vyddéni v prohlaSeni o ¢dm. Neni pateba, aby
zustavitel své rozhodnuti o vydéni nejak zdivodioval, pokud je @vod

vydédeni znam jak jemu, tak i vydiénému potomku.

4.9. Dédické skupiny

Prvni skupina

V prvni dédické skupig dédi rovnym dilem #stavitelovy d@ti a manzel.
Nededi-li n¢ktere di€, nabyvaji jeho &lického podilu stejnym dilem jehetd
Jestlize neddli ani tyto @ti nebo rkteré z nich, &di stejnym dilem jejich
potomci.

Dédicem v této skupin je rovrez dit, v dok® Zivota Zstavitele jiz
pocaté, které porodi manzelkastavitele do 300. dne po zaniku manzelstvi —

nasciturus — zaipdpokladu, Ze se narodi Zit/.

% Schelleova a kolektiv, &lictvi a ddické pravo, Computer Press 2007, strana 34
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Tabulka ¢. 2: Priklad dédéni v 1 dédické skupiné

[ zastavitel ]

[ Manzel 113 | | Syn 173 | [ D= )

pokud neddi. cedi ckti

[ Vnuwka 1/6 ] [ Vnull< 1/6 ]

Pokud nedni. didi dsti

Pravnuk 1/12 ]

Pravnéka 1/1: ]

Zdroj: http://lwww.pf.upol.cz/fileadmin/user_uplo&d-dokumenty/KOP/prednasky_obcanske_pravo/OP_-
_PRAVO_DEDICKE.ppt#67, ze dne 20.10.2011

Druha skupina

Nededi-li zastavitelovi potomci, &di ve druhé skupih manzel,
zustavitelovi rodte a dale ti, ktg Zili se Zistavitelem nejméh po dobu
jednoho roku ped jeho smrti ve spaleé domacnosti a ktiez tohoto dvodu
petovali o spolénou domécnost nebo byli odkazéani vyzZivou astavitele.

Dédici v této skupid deédi stejnym dilem, manzel vSak vzdy nejéén

polovinu ddictvi?

Tabulka €. 3: Priklad d édéni ve 2 d édické skupin &

[ Zustavitel }
1
Manzel Otec Matka Spoluzijici
nejmére 1/2Z 1/6 1/6 osoba 1/

Zdroj: http://lwww.pf.upol.cz/fileadmin/user_uplo&d-dokumenty/KOP/prednasky_obcanske_pravo/OP_-
_PRAVO_DEDICKE.ppt#67, ze dne 20.10.2011

29§ 474 zakonaislo 40/1964 Sb. atansky zakonik
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Treti skupina

Nedédi-li manzel ani Zadny z rotfi, dédi ve teti skupir stejnym dilem
zustavitelovi sourozenci a ti, Kiie Zili se Zistavitelem nejmé&h po dobu
jednoho roku ped jeho smrti ve spaleé domacnosti a kitiez tohoto dvodu
petovali o spolénou domécnost nebo byli odkazani vyzZivou astavitele.

Nededi-li nektery ze sourozericzistavitele, nabyvaji jehoédického

podilu stejnym dilem jehostl.*

Tabulka €.4: Priklad d édéni ve 3 d édické skupin &

[ Zustavitel }

Spoluzijici Bratr Sestra
osobi 1/2 1/3 neckdi 1/3

| |
Nete Synovec
1/6 1/€

Zdroj: http://lwww.pf.upol.cz/fileadmin/user_uplo&d-dokumenty/KOP/prednasky_obcanske_pravo/OP_-
_PRAVO_DEDICKE.ppt#67, ze dne 20.10.2011

Ctvrta skupina

Nedtdi-li Zadny @dic ve teti skupig, ve ¢tvrté skupig dédi stejnym
dilem prarodie zistavitele a negti-li Zadny z nich, &i stejnym dilem jejich
dati. >

Znamena to, zZe v této skupidédi zistaviteliv déd a baba z otcovy i
mactiny strany. Neddi-li néktera z &échto osob, fipada uvolgny podil jejim
détem, tj. stryci a tet zistavitele. Uvolgny podil po gkterém z prarodii,
ktery nenabudou jehoétl, prirusta k podilu druhého z prargdi ze strany

%0 & 475 zakonaislo 40/1964 Sb. atansky zakonik
31 § 475a zakonaislo 40/1964 Sb. atansky zakonik v platném &ni
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zastavitelova otce nebo ze stranystavitelovy matky. Teprve nédi-li Zadny

Z prarodtn z jedné strany,fipada @dictvi druhému péaru rodi.

Tim jsou @dici ze zakona Werpani.

Navrh nového alanského zakoniku paa jest sjednou ddickou

skupinou (po novurtdou).

Tabulka €.5: Priklad d édéni ve 4 d édické skupin &

Zustavitel

Déd Y4

ze strany matky
(nedsdi)

S

~
Baba Y
ze strany matky

(nedidi)

J

[

Déd Ya
ze strany otce
(nedsdi)

J

Baba Y
ze strany otce
(nedsdi)

|

[

|

N
Stryc Stryc Teta Stryc Teta

1/5 1/5 1/5 1/5 1/5

Zdroj: http://www.pf.upol.cz/fileadmin/user_uplo&d-dokumenty/KOP/prednasky_obcanske_pravo/OP_-

_PRAVO_DEDICKE.ppt#67, ze dne 20.10.2011

Pata tida dédicii

Nedédi-li zadny z ddica ctvrté tidy, dedi v paté tide¢ jen prarodie

rodict zastavitele. Prarodiim zistavitelova otce ifpada polovina &dictvi,

prarodium zistavitelovy matky druh& polovina. Oba prakedse dli rovhym

dilem o polovinu, ktera nasrpiipada.

Necdedi-li jednotlivy ¢len dvojice, pipadne uvolina osmina druhému
¢lenu. Neddi-li jednotlivy ¢len dvojice, pipadne uvolgna osmina druhému
¢lenu. Neddi-li dvojice, gipadne tatoc¢tvrtina druhé dvojici téZze strany.
Neddi-li ani jedna dvojice téze stranytipada eédictvi dvojicim druhé strany

ve stejném powru, vjakém se &i o polovinu ddictvi, ktera jim gipada

piimo.

Vznikla zde otazka, zdaievivajici prarodie rodta zistavitele,
obvykle v dichodovém w¥ku, s potebou podpory a g€, ponechat bez prava
na cdictvi a pozistalost pirknout cestou odumrti statu nebo zda vigtel na

jejich zajmy a pamatovat na spravedlivé uggiani i &chto pongru.
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Nova pata ifda ddici mysli zejména naifpady nahlého dkdy i
hromadného umrti mladych lidi nebo lidfestniho ¥ku, a to nap v disledku

dopravni nehody.

Sestafida dédici

Rovrez Sestaiida zakonnych @lici se navrhuje jako nova; neti-li
Zadny ddic v paté itidé, ma ddictvi pripadnout potomém dti sourozent

zistavitele a potomikm jeho prarodii.*

4.10. Oodumr t

Déedictvi, které nenabude Zadnydic, pipadne statu. Tento tzv.
majetek bez pana tedyqehazi na stat, ktery ho nema pravo odmitnout. Za
dluhy stat odpovida jen do vy$e hodnoty nabytéhjetia>?

Statu niize gipadnout i jencast @dictvi, kdyZ nejsou zakonnidici a
zawti nebyl vSechen zanechany majetekerpan, nebo kdyz se uvolni podil,
ktery mel pripadnout gkterému zastnimu ddici, jeho uvolgny podil totiz

negiriasta ostatniméticaim ze zavti.

Graf &.3: Pohled na celkovy poet pripadlych dédictvi statu v CR

1200+

1000+
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Zdroj: Udaje zaslany z pracowlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

%2 http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storéigs/2011/Vladni_navrh_ obcanskeho_
zakoniku_2011 DZ.pdf, ze dne 28.11.2011
% Schelleova a kolektiv, &lictvi a ddické pravo, Computer Press 2007, strana 39
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Navrh nového oktanského zakoniku se vipad odumrti giklani
k tendenci nodjSich kodex, které statu i v tomtoifpadt priznavaji postaveni
zadkonného édlice. Podle navrzeného ustanoveniZzen statu fipadnout i
pozistalost zatizena dluhy. Z tohagwbdu se navrhuje stanovit, Ze stat ma ze
z&kona totéZz pravni postaveni, jaké m&ic ktery si vyhradil soupis

pozistalosti.

4.11. Zapoctenidara

Soud potvrdi nabyti dalictvi podle ddickych poditi. Fxi dédéni ze
zakona se &lici na jeho podil zapte to, co za Zivotatstavitele od #ho

bezplat® obdrzel, pokud nejde o obvykla darovahi.

3 Schelleova a kolektiv, &lictvi a didické pravo, Computer Press 2007, strana 39
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5. Zpuasoby vypo fadani d édictvi

K projednani ddictvi dojde na zakladnaizeného jednani. Vyjimku
muze tvait projednani ddictvi, kdy gichéazi v vahu jediny @lic nebo se
soudnimu komiga nepodailo dédice zjistit. Bez n#izeného jednani lze
projednat ddictvi také, pokud neni Zadngdic (v takovém pipact se jedna o
odumr’ a ckdictvi prejde na stat). Na takovou skénest gijde soudni komisa
na zaklad predkEzného Seeni a z dalSich jeho UkdbnPoté pipravi soudu
navrh na usneseni.

V piipack, ze ddictvi nabude jediny dtlic, je poteba, aby takovy
dedic prohlasil, Ze &dictvi neodmita.

Pokud je wizeni poteba prova& dokazovani, soudni komispednani
naridi.

K nafizenému jednani soudni komispredvolava dastniky fizeni a
zarover osoby, kterych je u jednanfeba (jedna se né#&glad o znalce,
opatrovniky, zmocince &astniki nebo tlumeniky).

Predvolani dastniki je poteba uinit tak, aby se ké&mu mohli
Gcastnici naleZit pripravit. Zpravidla se zasila deset diséglem>® Zastupuje-li
Ucastnika osoba s procesni plnou moci, éigrise pedvolani tomuto zastupci.
Pokud ma dastnik kco vykonat nebo byt slySen jakdastnikiizeni podle §
131 Oktanského soudnihi@du, dorduje se pedvolani zastupci idastniku.

Pokud seradre predvolany dastnik k jednani nedostaviuge byt \&c
projednana a rozhodnuta v jeho figgmnosti dle 8 101 odstavce 3calnskeho
soudniharadu. Wastniku Ize také ulozit padkovou pokutu dle § 53 odstavec
1 olzanského soudnih@du, a to az do vySe 50.000.K

Jednani fed soudnim komigam provazi stejna pravidla jako pro
jednani ped soudem. Rozdil je v tom, Ze jednatédosoudnim komigam je
vzdy nevéejné na rozdil od soudniho jednani.

»Jde-li 0 sloZitou ¥c, v niZ se musi nejprve ¥88it otazka, kdo jetbec

k dédéni povolan, zda @lic ze zawti, anebo ddic za zakona, pdfpac

% § 115 odstavec 2 zakoridslo 99/1963 Sb. Giansky soudniad, ve zini pozdjsich
piedpigi
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provést podrobna &enhi ohledd nékterych polozek paicich uadajs

k zastavitelovu majetkwi dluham, nevyhne se soud (soudni konijsieba i
n¢kolikerému jednani sdastniky, nez se potladoveést ¥c k jejimu zavru.

Dvé ¢i vice jednani se stane nezbytnosti zejména tehadkytnou-li se mezi
Gcastniky sporné skutposti, k jejichz vyeSeni musi soud odkazatastniky
k podani Zaloby*

V praxi jecasto poteba ve ¥ci uskuténit n¢kolik jednani.

Pfi natizeném jednani je p@ba o¥iit spravnost a uplnost zj&tych
dédici, majetku a dlul zistavitele. Dale jeieéba podit dédice, pokud se jiz
nestalo dive, o jejich @dickém pravu a o moznostédictvi odmitnout.

Predmeétem jednani je pdzeni soupisu majetku a diuhkteré nélezi do
spole&ného jnméni manzel a zjiSéni zpisobu rozdleni spoléného jnEni
manzel, paizeni soupisu aktiv a pasivédictvi a uzaveni dohody o
vyporadani ddictvi, pripadre zjisténi, Ze k takové dohachedoslc®’

Pribéh jednani se zapisuje do protokolu, ve kterém jeaen soudni
komisd, ktery protokol sepsal, den, kdy ho sepsal a &amaprojednavané
véci. Musi v rtm byt uvedeny jména afipmeni osob fitomnych na jednani,
pribéh jednani a vyrok rozhodnuti, které byléi ppdnani pijato. Pokud je
v protokolu vyhotoven soupis aktiv a pasi¢dottvi, musi byt z protokolu
jasné, z jakych udajse g sepisovani vychazelo.

Vyhotoveny protokol podepiSe soudni komjsaangstnanec, ktery
vyhotoveni protokolu proved! &astnicitizeni.

Novela oltanského soudnihdadu umo#uje soudnimu komiga
moznost jednani zaznamenavat prdictvim zvukového nebo zvuks&v
obrazového zaznamu uchovaného na trvalémcinakt, ktery musi byt

Ssourasti spisu.

5.1. Spole éné jm éni manzel 4

Smrt Zistavitele vede k zaniku manzelstvi a zaipve k zaniku

spole&ného jnéni manzel. Pokud tedy &stavitel zanechal majetek, ktery filat

% JUDr.Jt Mikes, Dxdictvi a pravo, Informatorium 1993, strana 117
3" Mike$, Muzik&, D&dické pravo, Linde Praha 2003, strana 146
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do spoléného jnéni manzel, je nutné v ddickémtizeni provést vyp@dani
tohoto majetku.

,Vypoiadani spoléného jnéni manzel je nutno proveést i vifpads, ze
manzelé smlouvou, uzéenou podle § 143a odstavce Zatského zakoniku,
vyhradili zcela nebo &sti vznik spoleného jneéni ke dni zaniku
manzelstvi.?®

Zakladni zasadouipvyporadani spokného jnéni manzei je dle §
149 olganského zakoniku pravidlo, Ze podily obou manzeh majetku
paticim do spoléného jnEéni manzel, jsou stejné. Stefntak zavazky obou
manzel vzniklé za trvani manzelstvi, jsou povinni manZsf#nit rovnym
dilem.

Soudni komisa provede Uplny soupis majetku a zauazkvoricich
zaniklé spoléné jmeni manzel. Dale musi soudni komisarcit, co z tohoto
majetku pati do dédictvi a co poistalému manZzelu.

V praxi je ugednostiovano rozdleni majetku mezi &lice a
pozistalého manzelated gikazovanim podle ideélnich podliha ddictvi.
Cilem je zabranit budoucim spon, které by mohly vzniknout z neZzadouciho
podilového spoluvlastnictviedica s pozistalym manzelem.

,PIi vyporadani spokného jméni manzel musi byt pihlédnuto
k tomu, Ze #kterA& majetkova prava poudtaviteli, ktera tvéi souast
spole&ného jnéni manzel, prechazi podle zvlastni pravni Gpraviinpo na
stanovené subjekty. Jedna seffidpd o gechod¢lenstvi v bytovém druzstvu
na poZstalého manzZela, jestlize manzelé byli spajeni najemci
druzstevniho bytu a spdéleymi ¢leny bytového druzstva (8 707 odstavec 2
obc¢anského zakoniku), arfgrhod prav a povinnosti ze stavebnihofepbna
pozistalého manZela (8 8 odst. 1 z4kanad6/1993 Sb. v platném &mi).
K tomuto grechodu soudighlédne viizeni o ddictvi, tj. hodnotadchto prav a
povinnosti se zap@tavA na podil pawstalého manzela, ktery mu ze
spoleného jnéni manzel nalezi.®°

Vyporadani spokéného jméni manzel Ize provést ékolika zpisoby, a
to:

¥ Schelleova a kolektiv, &lictvi a ddické pravo, Computer Press 2007, strana 184
%9 Schelleova a kolektiv, &lictvi a ddické pravo, Computer Press 2007, strana 185
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1) poaistaly manzel nabude veSkery majetiékeho ¢ast a do aktiv
dédictvi vlozicastku odpovidajici hodnopodilu Zistavitele na tomto majetku;

2) vesSkery majetek nebo jerkteré \&ci ze spoléneho jméni manzel
jsou zahrnuty do d@lictvi a do pasiv é&lictvi je zahrnuta pohledavka
pozistalého manzela z vypaidaného majetku ve spoigm jneEni manzei,
odpovidajici jeho podilu na majetku.

V piipact rozpoti mezi pozstalym manzelem acdici zistavitele o
skute&nostech tykajicich se rozsahu majetku ve sp@m jmeéni manzel,
musi ve ¥ci rozhodnout okanskopravni soud aastnik, jehoZ pravo se jevi
mére pravdpodobné, je odkazan k podani Zaloby na rozhodnuéta \&ci
k ptislusnému okresnimu soudu, 8hnZz se vedéizeni o ddictvi. Do doby
nez bude o Zal@ghbrozhodnuto, soutizeni o @dictvi prerusi.

O vypadadani spolného jnéni manzel zistavitele a parstalého
manzela Ize vydat samostatné usneseni, proti ktelém podat do 15 dn
odvolani. Viizeni o ddictvi se dale pokeaje po pravni moci tohoto usneseni,
z nthoZ se vychaziip soupisu aktiv a pasivedictvi, jakoZ i uteni obecné
ceny majetku a vySe dlahDle § 175 odstavce 2 gdmského soudnihiadu
je mozné usneseni 0 vygaani spoléného jnéni manzel spojit v jedno
s usnesenim c&dictvi podle § 175a odstavce ldabského soudnih@du.

5.2. Aktiva a pasiva d édictvi

Do aktiv a pasiv &dlictvi |ze z#adit pouze takovy majetek, o kterém
bylo zjiS€no, Ze pail vylu¢né zastaviteli. Zasad® se vychazi ze stavu, ktery
byl v dok® smrti Zistavitele.

Dle zvlasStnich pravnich fpdpi€i nelze do aktiv eédictvi zaadit
majetek, ktery ze zakondagqrhazi na wité osoby mimo &dickéfizeni. Jedna
se napiklad o naroky na davky socialni podpdfyzistavitelovolenstvi u
bytového druzstva také nefiatlo aktiv ddictvi. Frednttem ddictvi jsou
pouzeclenska prava a povinnosti ddic téchtocélenskych prav rize pozadat o

élenstvi v druzstvu.

408 56 odstave 3 zakori#slo 117/1995 Sb., o statni socialni podpo
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Mezi pasiva édictvi pati naklady spojené s ptitem Zistavitele a
dluhy, které vznikly za ustavitelova Zivota. Do pasivédictvi mize byt
zarazen i budouci dluh, pokud vznikl za Zivotaéstavitele a neni jisté jestli
vznikne. D¥dici mohou odmitnoutistavitefiv dluh do a@dictvi zaadit, takovy
dluh nebude pak do pasi¢dictvi zaazen. \&itel takovy dluh niZze vymahat
Zalobou plgni dluhu u soudu ve spornéimeni.

Soupis aktiv a pasivedictvi ma vyznam fedevSim pro vyp@dani
dédictvi mezi vice ddici. Shromazéni potebnych podklatl pro zjiSeni
skuté&ného stavu &ci je mnohdy namné. Vychozi Udaje secekavaji od
Gcastniki fizeni. Tyto Udaje a dalSi gemi noté prowti dle poteby Setenim
na mis¢ samém, vyslechem &iki, listinami nebo dalSimi tkaznimi
prostedky. Pokud je fedmétem ddictvi nemovitost, je péeba opait
znalecky posudek. Znalecky posudek se vyhotovujepiipadech, kdy se
dédicové na obvyklé ceéndédictvi nebo gkterych Eci zaazenych do édictvi
nedohodnou.

Aktiva dédictvi jsou téz vklady na alech pewznich (staw. Tyto
organizace s#li na Zadost soudniho komisazpravu o vkladu. V deéb kdy
byly vkladni kniZky vedeny pouze na doéitele s heslem, bylo obtizné zjistit,
zda néleZely ustavitelovi. Kazdému, kdo fpdlozil vkladni knizku na
dorwitele, vyplatil pezni Gstav vklad. Peuni Gstav u vkladni knizky na
dorwitele @i zalozeni a ukladani nezkoumal, kdo je vkladatelem

Do aktiv cédictvi Ize zaadit :

- nemovitosti (jednd se o pozemky nebo stavby spomm zemi
pevnym zékladefil. Na tyto nemovitosti jeféba nechat vyhotovit
znalecky posudek na zakkadypisu z katastru. ,U nemovitosti,
které se v katastru nemovitosti neeviduji, igimé potrebné, aby si
soudni komisa opatil piedevsim nabyvaci titul a vyzadal si od
piisluSného katastralnihoradu potvrzeni o umi&ti a existence
stavby a mohl si tak ut¥it o této nemovitosti fedstavu.*?

- motorovéa vozidla (@weni hodnoty motorového vozidla je mozné na
zékla& shodnych uddj dédici nebo na zéklad vyhotoveného

znaleckého posudku)

1§ 119 zakondislo 40/1964 okansky zakonik
42 Kugera, Dedictvi, Linde Praha 2001, strana 66

41



- finaréni prostedky Zistavitele (soudni komigapii zjiStovani
vkladi na (&tech postupuje dle ustanoveni § 89 jednatdldo)

- majetkova autorska prava (ustanoveni § 26 odstawzakonatislo
121/2000 Sh. autorsky zakon, uvadi, Ze majetkovarska prava
jsou grednttem dédictvi)

- prechod najmu druzstevniho bytu (,Jestlize Eemnajemce
druzstevniho bytu a nejde-li o byt ve sgolém nidjmu manze)
piechazi smrti ndjemce jehidenstvi v druzstvu a najem bytu na
toho didice, kterému fipad! lensky podil.#%)

- ostatni movité &ci

- naroky penzijniho fpojisteni

- prava a povinnosti ze stavebniho igro

- majetek slouzici k podnikani §dic mize v Zistavitelo¥ Zivnosti
pokratovat. Pokr&ovani Zivnosti stanovi zakafislo 455/1991 Sb.

0 Zivnostenském podnikani.)

Do pasiv ddictvi se z&azuji :

- naklady polbu (cdic odpovida do vySe ceny nabytéhalidtvi za
piimérené naklady spojené s gbkem Zistavitele a pokud jeedica
vice, odpovidaji za nakladyigtavitelova pokbu*))

- zustavitelovy dluhy (jedna se oujgky, pohledavku paistalého
manzela z vypiadaného majetku ve spofem jméni manzed,
apod.)

Prava, kteraigchazeji jinak nezedienim :

- pojistné plgni (opravinou osobou kifjeti plnéni je ta, ktera je
uréena zAstavitelem ve smlow Pokud ukena neni, nabyva pini
manzel, pokud manzel neni, tak @ih nabyvaji dti. Pokud ani ty
nejsou, tak rodke zistavitele a pokud ani ty nejsou, tak in
nabude osoba, ktera zZila s p@istm po dobu nejménjednoho
roku p'ed jeho umrtim ve spalaé domacnosti. Nejsou-li ani tyto

osoby, tak pravo nabyvajédici.)

3§ 706 odstavec 2 zakonlo 40/1964 otansky zakonik
44§ 470 z&kondislo 40/1964 okansky zakonik
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- osobni autorska prava (Uprava prav se nachazi onzakislo
112/2000 Sb. autorsky zakon. Osobnosti autorsk&apigou
negrevoditelna a smrti autora zanikaji.)

- naroky ze stavebniho semi a penzijnihoijpojisténi (ustanoveni 8§
96/1993 Sb. o stavebnim dpoi a statni podpe stavebniho
spaeni uvadi, Ze prava a povinnostiephazi na pawstalého
manzela, tedy jinak nezédénim. Pokud neni manZzel, musi se
dédicové dohodnout, kdo z nich prava a povinnostvpzme.
V piipac, Ze se ddicové nedohodnou, smlouva dnem Uumrtidian
do didictvi pripada usptenacastka ¥etrg Urokli a pongrné ¢astky
statni podpory. Penzijnitipojisteni feSi zakortislo 42/1994 Sb. o
penzijnim pipojisténi se statnimifispivkem.)

- prechod najmu (,Smrti ndjemce najemni vztah zanikebg@’ prava
a povinnosti najemce vyplyvajici z tohoto vztahaujsvdzany na
osobu najemce??)

- dachodové a socialni davky a davky nemocenskéhotgiigtyto
davky upravuje zakotislo 100/1988 Sb. o socialnim zabesmrd.)

- pergzité naroky z pracovniho pamu (ustanoveni § 326 zakoniku

prace upravuje pré&wmnarok zemelého zamstnance)

Soupis aktiv a pasivedictvi je dilezity pro stanoveni obvyklé ceny

majetku, vyse dlulnacisté hodnoty &dictvi.

5.3. Obvykla cena majetku

Za obvyklou cenu majetku se povaZzuje cena, za ktbyobylo mozné
v dok® smrti Zistavitele majetek prodat. @dnsky soudnifdd v Zzadném
ustanoveni pojem ,obvykla cena“ nedefinuje. Tendem se vyskytuje v § 2
zékonat. 151/1997 Sb. o odevani majetku. Toto ustanoveni je mozné pouzit
pouze v pipac, pokud na & odkazuje zvlastni pravniredpis. V édickém
fizeni se tedy neda aplikovat na zjst obvyklé ceny majetku zakon o
ocaiovani majetku. Musi se vyuzitikbzni prostdky z oldanského soudniho

fizeni. Jednéa se o znalecky posudek, ktekgenale také nemusi byt zpracovan

4 Kugera, Dedictvi, Linde Praha 2001, strana 51
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podle platného o@g®vaciho pedpisu. Soudni komisamiuZze vychazet i ze
shodného tvrzenidastniki na zéklad 8 120 odstavce 4 ¢anského soudniho
fadu. Zalezi na soudnim komisgaké prostedky pouzije ke zjigni stavu
véci.*® Zpasob, jaké prosedky soudni komigapouZije zaleZi na dosavadnim
pribéhu dédického tizeni. Pokud dojde ke sgon mezi ddici, nelze pro
zjisteni obvyklé ceny vychazet z tvrzenéastniki a bude nutné vyZadovat
znalecky posudek. Pripadré se bude musetiistoupit k ustanoveni znalce,
kterému soud uloZi vypracovat pisemny znalecky geisff Soudni komisa
muze vyuZzit ustanoveni § 136 @mského soudnihtddu a zjistit obvyklou
cenu podle své lvahy, a to tam, kde by bylo moZeauczjistit jen
S nepondrnymi obtizemi, nebo ji nelze zjistitibec.

Za novou skuiénost se povazuje vSe, co bglmvliv na vysi obvyklé
ceny adictvi, pogipad na vysi jeho dluth. Jedna se zejména o Bgambjeveny
majetekei dluh. Zjisti-li se tyto nové skuteosti az pi projednavani odvolani
proti usneseni oddlictvi, odvolaci soud toto usneseni zrusi a vréti soudu
prvniho stupt k opra¥ usneseni dle ustanoveni § 1750 odstavce 2

ob¢anského soudnih@du.

5.4. Usneseni

V dédickémtizeni se vydava rozhodnuti vécv samé a rive se téz
vydat rozhodnuti v @ibéhu fizeni. Olansky soudniad rozliSuje #i formy
soudniho rozhodnuti, a to rozsudek, usneseni elplatozkaz.

~Soudni komis&ivydava usneseni jménem soudu, ktery jejépibvaby
jako soudnfi komigaproved! Gkony \izeni o ddictvi.“*

Viizeni o ddictvi se jedna o usneseni dle ustanoveni § 175q
ob¢anského soudnihi@du. Ustanoveni § 169 eédmského soudnihi@du uvadi
nélezitosti usneseni.

Vydanim usneseni se€dickétizeni ukowi. V usnesenim musi byt také
rozhodnuto o nakladedfizeni. ,Rozhodnuti o tom, kdo a v jaké vysi zaplati

not&i odmenu za provedené ukony soudniho korfesa jeho hotoveé vydaje, je

6§ 125 zakondislo 99/1963 Sb. atansky soudnifad, ve zini pozdjsich gedpig
47§ 129 zakondislo 99/1963 Sh. atansky soudnifad, ve zini pozajsich gedpig
8§ 127 zakondislo 99/1963 Sb. atansky soudnifad, ve zini pozajsich gedpis
“9Bilek, Fiala, Jintich, Not&skytad atizeni o ddictvi-koment#, Praha 2010, strana 761
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rozhodnutim o nahradnakladi fizeni; musi byt proto obsazeno v usneseni o
dedictvi.“® Usneseni obsahuje zahlavi, vyrok, teodréni, poweni o
piipustnostii nepipustnosti odvolani, fit¢ a mistu k jeho podani, den a misto
vyhlaSeni nebo vydani usneseni a nesmi &hybéno a pijmeni soudniho
komisde. Vyrok usneseni musi bytgsny a utity.

Original podepisuje soudni komisa opati ho razitkem fedniho
razitka notée.

V oduvodreni soud uvedegeho se navrhovatel domahal, shéi a
jasre vylozi, které skut&nosti ma prokazany, o kterdéldzy se ofel a jakymi
Uvahami se i hodnoceni tlkazi Fidil.>*

Soudni komisa kong&na usneseni vydava a zardve i doriuje a
nasledg na nich vyznéuje pravni moc. Dotovani provadi dle ustanoveni 8
45 ol¥anského soudnihi@du.

Jestlize se zjisti, Zeigtavitel stale Zije &izeni o ddictvi nebylo do té
doby jes¢ pravomoct ukorteno, vyda soudni komisaisneseni o zastaveni
fizeni. V opaném gipact jiz soudni komisd nema opraveni jakkol
zasahnout. Zasahnout v takovéniippdd mizZe pouze soud na zakiad
ustanoveni § 38 odst. 2 @nského soudnihiidu, kdy nize usneseni zrusit a
tak dedickéftizeni zastavit.

Po vydani usneseni musi soudni kothig&nit opateni, aby bylo
dedictvi dédicim k dispozici. Jefeba zrusit zajighi dédictvi, zaslat séleni
dle ustanoveni § 92 jednacilid@du bankdm, kdo nabyl vklad kdo se stal
majitelem @tu, vydat opravénému adici véci, které byly uloZzeny v Uscheév
soudu nebo u soudniho koniisaPokud byla fedmétem ddického fizeni
nemovitost, je soudni komisapovinen zaslat pravomocné usheseni

piislusnému katastralnimaadu>

5.5. Potvrzeni d édictvi

V piipact, ze v @dickém fizeni gipada v ivahu pouze jeden jediny

dédic, soud usnesenim jedinémuditi dedictvi potvrdi>® Tento pipad

0 Bilek, Fiala, Jintich, Not&skytad aiizeni o ddictvi-koment#, Praha 2010, strana 886
51 § 157 odstavec 2 shnského soudnihi@du, ve zini pozdjsich gedpis

*2 Bilek, Fiala, Jintich, Not&skytad aiizeni o ddictvi-koment#, Praha 2010, strana 902
53 § 481 zakonaislo 40/1964 otansky zakonik
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ptichazi, pokud je &dicem pouze jedna osoba nebo pokud ostatdicdvé
nedédi>* Jediny ddic miZe byt ze zakona nebo ze Zév

Graf ¢.4: Prehled o potvrzenych ddictvich jednim dédicem

4000
3500
3000 A
2500 A ]
2000 A
1500 A
1000 A

500 A

0 - Praha | StC JC zC sC ve IM SM
W2008| 3123 | 2243 | 1132 | 1349 | 1706 | 2070 | 3371 | 2518
m2009| 2705 | 1818 | 1179 | 1180 | 1656 | 1807 | 2915 | 2438
02010 2817 | 2541 | 1284 | 1405 | 1791 | 2083 | 3492 | 2405

Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiczez,

dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

V praxi mize jit o potvrzeni &lictvi jedinému ddici i v pripadt, Ze na
zacatku fizeni o ddictvi je dédica nekolik. Ostatni ddicové mohou &dictvi
odmitnout a poté zbude jen jediny neodmitnuedia

V piipadt potvrzeni ddictvi neni feba n#zovat jednani, timto
potvrzenim se pouze potvrdi stav ke dni umistavitele.

Soud v usneseni odictvi potvrdi, ze &dictvi, které nenabyl Zadny
deédic, pipadlo statu. Jedna se o takzvanou odunalikoZz dédictvi nenabyl

Zadny ddic. Stat nize nabyt celédtlictvi ¢i pouzecast ddictvi.

> Pokud @dictvi odmitli, byli vydsdeni i jsou dédicky nezisobili.

46



Soud v usneseni oedictvi potvrdi nabyti &dictvi podle @dickych
podili, nedojde-li mezi &ici k dohod.

V navrhu nového alanského zakoniku se u potvrzenididtvi nic
nentni, pouze vzhledem k moznostistavitele #idit odkazy, musi obtizeny
dédic soudu dolozit, Ze odkazovnici byli o odkazegrazeni, Zze splatné
odkazy byly splany, anebo v uwitych pripadech zajighy a Ze je vubec
zabezpeéeno, aby poslednitle zistavitele byla nalezitym Zigobem dopléna.

5.6. Odumr ¢

Odumr’ nastava tehdy, pokudugtavitel nendl zadného zakonného
dédice ani neustanovil zétniho ddice. K takovému &tickému fizeni je
piizvan stat, zastoupenyiatlem pro zastupovani statu weech majetkovych.

,Dedictvi, jehoZ nenabude Zadngdic, pipadne statu>®

Pokud #istavitel zanechal z&v, mohou nastat @wizné situace, a to :

- celé ddictvi pripadne statu aadlicim ze zawti,

- zawt nebude pamatovat na veSkery majetek a otimnaibude stat a

dedic.

V pripack, Ze se Wizeni nachazi dluhy, tak stat odpovida za tyto
dluhy stejnym zpsobem jako édlic, coZz znamena do vySe ceny nabytého
deédictvi.

Soudni komisainformuje o odumrti Wad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych. Yizeni se musi utht soupis majetkuistavitele.

Utad pro zastupovani statu vécech majetkovych fze pozédat o
vydani mezitimniho rozhodnuti. Toto rozhodnuti unmiopred skowenim
dedického tizeni manipulaci gasti majetku. V praxi takovyijpad nastava,
napiklad pokud astavitel neni viastnikem bytu, ve kterém Zil. Jeytéeba
z bytové jednotky vyghovat vybaveni bytu a terfgrat vlastnikovi.

Zakon ¢&islo 219/2000 Sb. o majetkiCeské republiky stanovi
povinnosti, jak se ma nakladat s majetkem z odurSttit musi fezkoumat,
zda by nabyté &ci mohly slouzit k plgni akoli statnich organizaci pro jiné

potreby statu. Zaroveje poteba posoudit, zda se nejedna o majetek, o kterém

5% § 462 zakonaislo 40/1964 Sb. atansky zakonik
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rozhoduje Ministerstvo kulturyCeské republiky. Za takovy majetek se
povazuje majetek muzealtisbirkové hodnoty. Existuje majetek, u kterého je
uréeno, jak s nim ma byt nakladano. Kafad lesy gipadnou Statnim lésn
Ceské republiky.

Ukol Uradu pro zastupovani statu vicech majetkovych kati, pokud
je veSkery majetekistavitele peveden v ramci statu a jsou uhrazetipadné
dluhy. Urad byl zaveden zakonekislo 201/2002 Sb., ofddu pro zastupovani

ve wcech majetkovych.

Tabulka €.6: Potet pripadlych dédictvi statu podle kraja
v letech 2005 - 2010.

"2 W W

Praha | StC | JC zC sC | v€C | M | sM | Celkem

2005 256 110 52 84 100 121 18p 10p 1013
2006 261 85 74 67 121 139 18y 11p 1046
2007 284 101 81 60 93 120 209 11D 1058
2008 249 123 62 58 99 130 23p 14D 1096
2009 224 99 53 53 94 106 189 94 912
2010 188 81 67 49 100 109 259 13 990

Celkemr] 1462 | 599] 389 371 60 72 124698 6 115

Zdroj: Udaje zaslany z pracowlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

5.7. Dohoda o vypo fFadani d édictvi

Dohodu o vyp#éadani ddictvi mohou uzavirat pouzeiastnicitizeni.
Predpokladem pro uz&eni této dohody je i deni obvyklé ceny majetku
zastavitele, vySe dlubhacisté hodnoty &dictvi.

K vyporadani ddictvi dohodou mize dojit pouze mezi viceedici.
Dohodu o vypeéadani ddictvi musi uzakit vSichni. Dohoda o vygadani
dédictvi musi byt sepsana soudnim korfésa do protokolu a podepsana vsemi
Gcastniky, jinak k ni nelzeffnlédnout. Dohoda Ki¥e vzniknout pouze tehdy,
pokud sni vSichni dastnici souhlasi. Vifpad, Ze by jediny ddic
nesouhlasil, tak k dohédhedojde. V podstatse @&dicové mohou dohodnout
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na ¢emkoli, jen nesmi byt takovd dohoda v rozporu deozém a dobrymi
mravy>° V takovém pipads by ji soud neschvalil.

V piipact, Ze je ddicka dohoda uzavirdna zakonnym zastupcem
nezletilého ddice ¢i opatrovnikem d&dice, je teba, aby uUkon opatrovnika,
kterym pistoupil k dtdické dohod schvalil opatrovnicky soud pravomocnym
rozsudken?” Bez tohoto rozsudku neni mozné dohodu kizaVato dohoda
muze byt v piibéhu fizeni zménéna, odvolanati nahrazena novou, a to se
souhlasem vSech édici, ktefi dohodu uzakeli. Dohoda se musi tykat
veSkerého majetku, ktery obsahuje soupis aktivsavpa to z dvodu ugeni,
ktery majetek fipadne jednotlivym &dicam. V piipact uzaweni dohody o
vyporadani ddictvi, soud o jejim schvaleni rozhodne bez dalsidnrhu. Soud
dohodu schvali v takovém &mi, jak byla uzatena.

V praxi se soudni komiganazi, aby k doh@do vypaadani ddictvi
doSlo a soud ji mohl schvalit.

Pokud @dicové dohodu o vygadani ddictvi neuzaiou, tak musi
soudni komisa dédictvi vypaadat dle ddickych poditi ze zakona, z&t
piipadré z obou dohromady. Vysledkem vyiadani dle &dickych podit ze
zakona, je vznik podilového spoluvlastnictwWdita. P& dédeéni ze zawti
vyplyvaji podily ze z&gti. V zawti vSak miZze Zistavitel utit, kdo nabude
jednotlivé \&ci nebo prava zdlictvi.

Existuji pripady, kdy jsou édické podily zapéteny. V Gvahu fipadaji
dary, které nejsou ipdnétem ddictvi, ale které &dic obdrzel za Zivota
zistavitele® Pri vypoctu podilu se vychazi z obvyklé cenydittvi v den
amrti zistavitele zvySené o cenu dabeédici se od vypséteného podilu odie
cena daru, ktery obdrz&l.

V praxi jsem se setkala gipadem, kdy &dicové chili zapaiitat jako
dar rybdské pruty. Jednalo se o slozityigad, kde se alicové na dohod

nemohli domluvit.

* Je mozné, aby jeden #dica nedsdil vibec nic.

" Soud pro pé o nezletilé — opatrovnicky soud.

%8 Jedna se o dary neobvyklé povahy &éba posoudit, zda se o neobvykly dar jedna.
%9 Rozhodnuti Nejvy$siho soudu Rc 5/70
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Dohoda o vyptadani ddictvi se nemusi tykat pasiedictvi. Za pasiva
odpovidaji ddicové dle pordru, co z ddictvi nabyli k celému &lictvi, a to do
vySe ceny nabytéha:dictvi.

Dohoda niize obsahovat i prava a povinnosti, které vedamrti
zistavitele neexistovaly. Jednd se ®izeni wcného Bemene. V praxi se
mohou d@dicové dohodnout naftizeni ¥cného bemene pro pamtalého
manzela. Bdicové tak ¢ini, pokud poastaly manzel fenecha celou
nemovitost, ktera se nachazi&deckémiizeni napiklad synovi. Takeé se e
ziidit zastavni pravo, které zajisti vyplatédického podilu v pefzich.

Dohoda o vyptadani ddictvi musi byt witad a srozumitelna a musi
z ni bez pochybnosti vyplyvat, jakystaviteliv majetek kazdy zalica nabyl.

Pokud mezi &dici neni dohoda mozna, vyda soudni korhissneseni,
ve kterém odkaze tohocastnika, jehoz atlické pravo se jevi jako mén
pravdipodobné, aby své pravo uplatnil Zalot®uy takovémto usneseni
soudni komisaurci na ukon liitu a pokud v této ¢ Zaloba nebude podéana,

soudni komisazaine v ddickétizeni pokrdovat bez tohotodtlice.

Graf &.5: Patet schvalenych dohody o vypdani dédictvi v CR v r. 2010

20000

15000

10000

5000

0 Praha | StC JC zC sC \Y/o; IM SM
m2010| 6203 | 9369 | 5460 | 5716 | 7099 | 9479 | 15703 | 11561

Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiczez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

% Bilek, Fiala, Jintich, Not&skyfad afizeni o ddictvi-komenté 4, Praha 2010, strana 834
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Tabulka €.7 : Paty schvalenych dohod o vypBadani dédictvi od r. 2005 - 2010

2005 2006 2007 2008 2009 2010
Praha 7432 7001 6979 7176 5948 6203

StC 9087 9077 8860 8711 7010 9369
JC 5318 5193 5266 5194 5172 5460
ZC 6013 5569 5183 5695 5072 5716
sC 7208 7375 6603 7056 6596 7099
VvC 9519 9524 9381 9623 8979 9479

JM 16407 | 16473 | 16382 | 16326 | 14102 | 15703
SM 11000 | 11246 | 11343 | 11494 | 11855 | 11561
Celkem | 71994 | 71458 | 69997 | 71275 | 64734 | 70590

Zdroj: Udaje zaslany z pracowlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

5.8. Obsah dohody dle § 175p o.s. F.

Dohodu o penechani fedluzeného &lictvi wtitelam uzaviraji ddici a
na druhé stranveiitelé, jejichz pohledavka byla tazena do pasiveédictvi.
V dohod musi byt uvedeno, co ktery #fiteli z ddictvi nabyva. Dle této
dohody nemohouddliicové nic nabyt a dohoda musi obsahovat veSkerina
aktiva dtdictvi. Dohoda se schvalu§e neschvaluje usnesenim proti kterému je
piipustné odvolani. &fitelé se nestavaji ustavitelovymi adici, majetek
nabyvaji z titulu rozhodnuti statniho organu — sotid

5.9. Splatnost zavazk & podle dohody o vypo Fadani
dédictvi
Soudni komisa nemize (astnikim urit dobu splatnosti zavaik
Vede je vSak k tomu, aby jejich pémg byly zamysSlenou dohodou upraveny
zpisobem nevyvolavajicim dalSi pochybnosti. Pokud edy t (Eastnici
dohodnou na pkni, musi soudni komigadbat, aby dohoda vyhovovala

%1 Bilek, Fiala, Jintich, Not&skytad aiizeni o ddictvi-komenté 4, Praha 2010, strana 877-
880
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poZzadavkm kladenym na exekai titul a obsahovala i ftu plreni, jejiz
uplynuti je podminkou, aby narok mohl byt exekughahan.

5.10. Nezletily 0 ¢éastnik dohody o vypo Fadani
dédictvi
K posouzeni, zdaé&dickd dohoda je&ti neni v zdjmu nezletilého, se
musi soud vypiadat s obsahem spisu o projednawictvi. Zajem nezletilého
nelze spdabvat vtom, zda se nezletily stane spoluvlastnikeemovitosti,
jelikoz se musi phlédnout k tomu, jaka je moznost uzivaricivdedictvim

ziskana a jaké by bylyipadné spojené naklady s jejich udrzovanim.

5.11.  Akceptace dohody o vypo Fadani d édictvi a
Ukon odmitnuti d édictvi

V piipac, Ze adic prohlasi, Zze sefika cdictvi, musi soudni komiga
po daném pateni objasnit, zda ma&dic na mysli odmitnuti &lictvi nebo zda
jde o projev sréujici k vypaadani ddictvi s ostatnimi édici dohodou, podle
které by ddicav podil gripadl ostatnim &dicam, pripadré nékterému z nich.

5.12. Dohoda o vypo Fadani d édictvi uzavirana
prost fednictvim zastupce

Pokud viizeni o ddictvi dédic navrhl v zastoupeni druhého &dti
dohodu, které se blizi odmitnutidictvi, je teba ged rozhodnutim o schvaleni
dohody @dict prozkoumat, zda mezi zastoupenym a zastupcem stexi
rozpor v zajmech.

Zaslani rozhodnuti o schvaleni dohody o wgddni ddictvi take
zastoupenému spolédici mize byt jednim z prostdki, jak zjistit jeho
stanovisko k této doh@dPokud je ddic zastoupen plnou moci pro céigeni,
dorwiuje se pisemnost pouze zastupci. Pokud by se tsigupeny étlic chtl
odvolat proti rozhodnuti o schvaleni dohody, mohtdk init pouze ve lfte,

kterd &Zi jeho zastupci.
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5.13. Neopomenutelny d édic jako U €astnik dohody
0 vypo radani d édictvi
Neopomenutelny @lic ze zakona, ktery uplatnil &v narok dle

ustanoveni 8 479 ¢hnského zakoniku, itde s ddici ze za¥éti uzawit
dohodu.

5.14. Uzavreni dohody o vypo fFadani d édictvi p Fed
pravni moci usneseni o potvrzenid édictvi

Pokud se dohoda o vyfmani ddictvi mezi @dici nestala
pravomocnou, mohou édicové v odvolacimtizeni navrhnout, aby byla
schvélena jejich jina dohoda o vypdani ddictvi.

Pred pravni moci usneseni o schvéletdické dohody #dici mohou
Ucastnicitizeni od uzatené dohody odstoupit souhlasnymi projevilev

5.15. Prenechani p fedluzeného d édictvi v értel um

Prenechani fedluzeného &lictvi wetitelim je v praxi vzacny iipad.
Za mou praxi jsem se s tim nesetkala. Proto takiae@i mizeme zeadit mezi
vynimeny zpisobieSeni ddictvi.

V piipac, Ze vyjde najevo, Zeédictvi je predluzeno, mizou ddici
pienechat taktofedluZzené &dictvi efitelim k ahrad dluha.

.Pravni Oprava odpasdnosti za dluhy spidva na zasas Ze nabyti
dedictvi nema byt pro d&lice rizikem, jaké by tu bylo ip neomezené
odpowdnosti za zavazky, které naho presly spolu s &lictvim 2

Diky tomu se jedna pouze o majetek pochéazejicédictVi, ktery
nesplyne s ostatnim majetkentdite. \Efitel by mél moznost vymahat
pohledavku pomoci exekuce i na vlastni majetedtice. ReSenim je tedy
dohoda uzatena ddici s Writelem, ke které dojde z poé¢hn od ddica
samych. V pipadt, Ze dohoda uzd@gna neni, pokeaje soud po pravni moci
rozhodnuti a niadi likvidaci cedictvi.

62 Mikes, Dsdictvi a pravo, Informatorium Praha 1993
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Dohoda o penechani &dictvi wtitelam se musi tykat veSkerych aktiv
deédictvi. Dédicové tedy nemohou ziskat Zadny majetek, ktefipapa do
dedictvi a nemohou zagphani poskytnout petzitou nahradu.

Takovéto ddicke fizeni kori schvalenim dohody soudem a vydanim
usneseni. Usneseni obsahuje vyrok o tom, kdo kéwj@si zaplati odgmu a
hotové vydaje noté.

Pokud se v pozili dol® zjisti, Ze Astavitel vlastnil jest dalSi majetek,
ktery nebyl v @vodnim ddickém fizeni obsazen, mohowdicove uzatit
dohodu s ¥fitelem o tom, Ze i tento novy majetek budermechan na Uhradu
pohledavek.

V¢iitel, ktery pevzal gedluzené &dictvi na Uhradu pohledavek, se
nestava &icem. Vlastnické pravo k majetku ziskd na zaékladzhodnuti

statniho organu a ne z titulédgni.

Graf &.6: Schvalené dohody mezi @lici a véfiteli v CR v letech 2005 —
2010
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02005 0 2 3 4 1 26 10 2
H 2006 0 11 0 2 3 24 14 2
02007 2 2 2 1 20 11 3
02008 2 1 3 3 28 14 1
02009 2 0 51 1 15 5 7
@ 2010 3 13 2 5 3 19 6 8
Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora
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5.16. Likvidace d édictvi

DalSim vyniménym skorkenim ddickéhoiizeni je likvidace &dictvi.
Likvidace ddictvi nastava vippac, Ze ddicové neuzaou dohodu
s wiitelem. Ripadré, pokud dohoda nebyla schvalena soudem.

Soud niize naidit likvidaci deédictvi :

- vzdy na navrh i bez navrhu, je-lédictvi predluzeno a nedojde-li

k doho& o prenechani fedluzeného &ictvi weéfitelam k Uhrad
dluhg;

- na navrh statu, kteremuwdictvi pripadlo, v tomto pipact nemusi

byt dédictvi predluzeno, ale rozhodujici skabesti je to, Ze &kitel
odmitl pijeti véci z cdictvi, kterému stat nabidl k dhradluhu a
svou hodnotou odpovidaji vysi dluhu. Tento postufenstat zvolit
tehdy, neni-li mozno uhradit p&zity dluh zcela nebocasti perzi

z dédictvi ®®

Soud usnesenim fidi likvidaci, a vyzve v am \gfitele, aby mu
oznamili své pohledavky veite, kterd je v usneseni stanovena a zargee
upozorni, Ze pohledavky, které nebuddu likvidaci uspokojeny, zaniknou.
Toto usneseni soud dle ustanoveni § 175a odstav@bi@nského soudniho
fadu dordi ucastnikim do vlastnich rukou a zaraveno vywsi na dedni
desce.

Likvidaci se majetek Ustavitele zpe¥¢i,a to prodejem d&ci buf
v drazlg nebo prodejem zvolné ruky. Zpgmeni provadi soudni komisa
V piipac, Ze se jednad o prodej nemovitosti v degzktera se provadi dle
Ob¢anskeho soudnihi@du o vykonu rozhodnuti, provadi prodej pouze seudc

O majetku, ktery se neproda, rozhodne soud usmasérike dni amrti
zastavitele pipadne statu.

Soud uhradi pohledavky postupdie :

a) pohledavky naklad tizeni vzniklych statu v souvislosti se

zperézenim majetku,

8 pouzité rozhodnuti R 14/71 Krajskych séud Mstského soudu v Praze, publikované
v ¢asopise Ad Notam
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b) pohledavky naklad zistavitelovy nemoci a ipmérenych naklad

pohibu,

c) pohledavky zajishé zastavnim pravem, zadrZovacim pravem,

pievodem prava nebo postoupenim pohledavky,

d) pohledavky nedoplatkvyzivného,

e) pohledavky dani a poplditkpojistného na wejné zdravotni pojighi

a pojistné na socialni zabezpai a pispevku na statni politiku, pokud

nebyly uspokojeny dle pismena c),

f) ostatni pohledavky.

Oh¢ansky soudnfad v ustanoveni § 175v uvadi dalSi zasadydend
vytéZku. Pohledavky se uspokojuji dlefpdi. Rozhodujicim pro padi je den,
kdy vznikly.

Pravomocnym skamenim likvidace zaniknou proti édicam
neuspokojené pohledavkyeiiteli. V pripac, Ze by byli vSichni writelé

uspokojeni, tak se majetkovygbytek projedna vadlictvi.®*

Tabulka ¢.8: Prehled o ddictvich vyrizenych likvidaci v letech 2005 —
2010

2005 | 2006| 2007 200¢ 2009 2010
Praha 2 1 1 5 5 8
StC 5 7 7 16 6 13
JC 7 4 8 11 9 17
zC 6 3 12 14 12 12
sC 15 4 16 12 9 18
e 11 2 3 20 14 16
IM 14 4 14 40 30 69
SM 7 7 30 42 17 49
Celkem 32 67 91 160 102 202

Zdroj: Udaje zaslany z pracowdlinisterstva spravedinosfiR, odbor dohledu, e-mail: PJirsova@msp.justiceez,
dne 7.4.2011

Pozn. vlastni zpracovani autora

64 § 175v odstavec 3 zéakondslo 99/1963 Sb. afansky soudnidd, ve zani pozdjsich
piedpigi
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5.17. Dodate ¢né projednani d édictvi

Pokud bylo ddické fizeni jiz pravomoch ukornteno a zjisti se dalSi
zustavitefiv majetek, ktery nebyl viwodnimiizeni projednan, je'dba tento
majetek projednat v takzvaném dodatEm projednanidalictvi. V pripack, ze
vyjdou najevo pouze nova pasivieni o ddictvi se neproved?®.

Dodaténé projednani &lictvi navazuje navodni cdické fizeni a
U¢astnici jsou stejni jako wipodnim fizeni®® K dodaténému projednani
dedictvi pristoupi soud vzdy, pokud vyjdou najevo sKuesti, které tento
postup vyzaduji. Eelem dodat&ného projednani je dopini aktiv a pasiv
dedictvi.

Pribéh dodaténého projednani je obdobny jako projednani klasické
Opatuji se hlave podklady ohled& nového majetku.

Pro dodaténé projednani @lictvi je dilezité datum umrti istavitele.
Pokud umrti nastalo fpd 1.1.1993 musi soudni komispostupovat dle
hmotrépravnich a procesgpravnich pedpigi Gcinnych ke dni damrti
zistavitele.

V ramci dodatéeného projednani alictvi jiz soudni komisa znovu
nezji¥'uje okruh ddict, a to ani v pipac Ze by vysly najevo nové skdteosti,
nag. now objevend za&it. Osoby, které by nyni aky uplatiovat sva ddicka
prava, soudni komigaodkaze na podani Zaloby na ochranu opfid@ho
dedice dle § 485 atanského zakonik.

V dodaténém projednani dalictvi byva zpravidla pasten soudni
komisd, ktery provadl i puvodni ddickéfizeni.

5.18. Odm éna nota re jako soudniho komisa re

Za ukony soudniho komiga souvisejici satlictvim nalezi soudnimu
komisdi odmeéna a dale ma narok na nahradu hotovych viydeato odnéna
seftidi dle notéskeho tarifu a tlezity je predevsim zfisob ukokeni ddictvi.
V piipac, Ze bylo rozhodnuto vegui, také jest vySe obvyklé ceny majetku
zustavitele, ktery byl fedmétem dédictvi.

65§ 175x z&konaislo 99/1963 Sh. Gfansky soudniad, ve zini pozdjsich Fedpig
% Schelleova, Bdictvi a ddické pravo, Computer Press 2001, strana 69
®" Bilek, Fiala, Jintich, Not&skytad aiizeni o ddictvi-koment#, Praha 2010, strana 917
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V pripact zastaveni étictvi, je vySe odrény soudniho komisa 400
K¢ Odnena mize byt soudem zvySena, a to fipgadt, Ze Ukony soudniho
komisde vtizeni o @dictvi byly mimaadre obtizné nebdasow nar@né, a to
nejvyse o 100%.

Zakladem odrny soudniho komiga je obvykla cena istavitelova
majetku. Odminacini nejmér 600 K.

V piipac, ze bylo wtizeni ¢inno vice notél ¢i pokud noté provedl
pouze wrkteré ukony, nalezi mu odma dle ustanoveni § 11 nebo dle
ustanoveni § 13, odpovidajici rozsahu jéinmosti.

Soudni komise ma dale narok na nahradu hotovych wydaj
v souvislosti s provashim Okori. Mezi tyto hotové vydaje lze padit

postovné, telekomunikai poplatky, peklady, opisy, cestovni vydaje.

Odmenacini :

-z prvnich 100 000 Kzakladu .............ccoevvieiniiinnnnnn. 2,0%
-z prebyvajici¢astky az do 500 000&zéakladu ............. 1,2%
-z prebyvajici¢astky az do 1 000 000&kzakladu ........... 0,9%
-z prebyvaijicicastky az do 3 000 000&kzakladu ............. 0,5%
-z prebyvaijicicastky az do 20 000 00¢kzakladu ............ 0,1%

Castka nad 20 000 000:kse do zakladu nezagitva.
Ustanoveni 8 92 jednacihtadu umo#uje soudnimu komisa o
pozadani &dica, aby slozili zalohu na odénu a nahradu hotovych vydaj

Soudni komisav3ak zaplaceni zalohy néie vymahat.

5.19. Prehled p Fedpis u

Dédictvi se projednava dle pravnicltedpisi platnych ke dni amrti
zistavitele.

Dle data umrti @stavitele rozliSujeme tyto pravnfeupisy :

a) zeniel-li zustavitel ged 1.1.1951, je nutno postupovat hnéptiavre
dle Obecného zakoniku &dnského zroku 18%1 a procesepravrs dle

%8 dil druhy, prvni oddil, hlava osma aZ patnactdy ®531 a7 § 824
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cisaského patentu z 9.8.1854, 208 t.z. 0 soudnimtizeni v nespornych
pravnich ¥ceclf®

b) zentel-li zustavitel vdob od 1.1.1951 do 31.3.1964, ne nutno
postupovat hmotfpravre dle stedniho obanského zakoniku — zakoxsslo
141/1950 SB° a proces#pravre dle olanského soudnihigidu z roku 1950 —
zékonatislo 142/1950 SH:

c) zentel-li zustavitel vdok od 1.4.1964 do 31.3.1983, je nutno
postupovat hmotfpravre dle olanského zakoniku z roku 1964 — zakoéiso
40/1964 Sb. f®d novelou provedenou zakonedislo 131/1982 SK a
procesipravre dle notdiskéhoradu — zakondislo 95/1963 Sbh.fed novelou
provedenou zakonetislo 134/1982 SB*

d) zentel-li zastavitel v dok od 1.4.1983 do 31.12.1991, je nutno
postupovat hmotipravre dle ol¥anského zakoniku z roku 1964 po novele
provedené zakonerislo 131/1982 SB* a procesepravre dle zakonasislo
95/1963 Sh. po novele provedené zékon#sio 134/1982 SB°, a to dle
ustanoveni uvedenych pod bodem III.

e) zentel-li ztstavitel v dob od 1.1.1992 do 31.12.1992, je nutno
postupovat hmotipravre dle ol¥anského zakoniku z roku 1964 po novele
provedené zakonertislo 509/1991 SB° a procesepravre dle zakonasislo
95/1963 Sh. po novele provedené zakon&sio 519/1991 Sh., a to dle
ustanoveni uvedenych pod bodem Ili

f) zemel-li zastavitel vdok od 1.1.1993 do 31.7.1998, je nutno
postupovat hmotipravre dle ol¥anského zakoniku z roku 1964 po novele
provedené zakonentislo 509/1991 Sb’, dle ustanoveni uvedenych pod
bodem IIl. a procestppravre dle ol¥anského soudnihéadu — zakon&islo
99/1963 Sb., ve zmi zakonaislo 263/1992 SK’, a to § 175a az § 175zd

% druhagast, prvni az desaty oddil, tedy § 20 a7 § 180

"0 xast pata, hlavditatactvrta aZ ticata sedma, tedy § 509 aZ § 561
! gast druhé, hlava Sesta, tedy § 310 az § 342

"2 xast sedma, hlava prvni az pata, tedy § 460 az § 487

73 sastetvrta, hlava prvni, tedy § 26 aZ § 49

" (ipIné z®ni podgislem 70/1983 Sb.

> Gplné zrni podéislem 72/1983 Sb.

" GpIné zrni podcislem 47/1992 Sb.

" Gplné zrni podéislem 47/1992 Sb.

8 Gplné zrni podéislem 240/1993 Sb.
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g) zeniel-li zastavitel po 1.8.1998, postupuje se hmdptavre dle
ob¢anského zékona z roku 1964 vesrinpo novele provedendankem II.
zakonatislo 91/1998 Sh. a procegmavre dle § 175a az § 175zd &nského
soudnihaadu ve zani ¢l. VIII. bod 2 zakonaislo 91/1998 Sb.

h) zentel-li zistavitel po 1.1.2001, postupuje se hndptavre dle
ob¢anského zékona z roku 1964 veirinpo novele provedendankem II.
zakonatislo 91/1998 Sh. a procegmavre dle § 175a a Z § 175zd &nského

soudniha‘adu ve zani zakonatislo 30/2000 Sb.
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6. Konkrétni p fipady z praxe

6.1. Nalez Ustavniho soudu 421/99

Nalezem Ustavniho soudu 421/99 ze dne 12.1.2000 byh3eno
astavni stiznosti rozhodnuti Obvodniho soudu vd2rdanesenim byla éena
obecna cena majetku, kteryelheistavitel ve spokném jmeéni s posistalou
manzelkou a bylo rozhodnuto, co flado cdictvi, byla utena obecna cena
majetku, vySe dluln a cistd hodnota é&tictvi a potvrzeno, Ze celé&dictvi
nabyla poastalda manzelka. Z édodreni usneseni vyplyva, ze fip
rozhodovani soud vysel ze z§ist, Ze fistavitel zenkel jako bezdtny a jako
jedind ddicka pichazi v ivahu pastala manzelka, ktera pam d&di ze
zakona ve druhé eédické skupig. S€zovatelkou byla dceraustavitele a
napadenému usneseni vytykala, Ze bylo poruSenoz@iadni pravo na
spravedlivy proces, zakotvenéc¢lv 36 odst. 1 ac¢l. 38 odst. 2 Listiny
zékladnich prav a svobod a ustanow#né odst. 1 Umluvy o ochraridskych
prav a zakladnich svobod. O vysledkddidkého fizeni se dozdéla az
prostednictvim advokatni kancél coz bylo odpoxdi na jeji dopis zaslany
pozistalé manzelce s zadosti o informace ohiedédického fizeni. Takeé
uvedla, Ze s otcem i s pistalou manzelkou udrzovala trvalé vztahy, omezené
pouze vzdalenosti bydtis

Podstatna je pravnigta Ustavniho soudu, kterd uvadi, Ze neobstara-li
komisa pro tvrzeni ddice v dgdickémftizeni zadné itkazy a ani jinak takové
Gdaje neprogfi, poruSuje tim ustanoveni § 175d¢abského soudnihiadu.
V odivodreni predmeétného nalezu Ustavni soud také tvrdi, Ze ihopio
tvrzeni poznstalé manzelky neobstaral zZadnékakzy ani jinak jeji udaje

neowtoval.
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6.2. Usneseni Krajského soudu v Brn & 18 Co 88/94

Usneseni Krajského soudu v Bree dne 15.8.1994, spisova Zka 18
Co 88/94 se tyka prokazovani goeni k provedeni Ukdnv fizeni o ddictvi
not&em jako soudnim komigam.

Okresni soud, proti jehoz rozhodnuti se odvolalakba uloZzil bance
poradkovou pokutu za &ovani postupuiizeni poté, co neckt notéi
poskytnout informace oistatku na &tu zistavitele. Banka argumentovala tim,
Ze neni oprawna sdlovat soukromym osobam, jimiz se nidt&tali dne
1.1.1993 informace, kterou jsou ch&g bankovnim tajemstvim. Ochotu
scklovat prednetné informace projevila pouze z#eppokladu, Ze ji soud &d
Ze noté byl k projednani danéhadictvi powien.

Krajsky soud ve svém rozhodnuti konstatoval, Zéwygstatni spravy a
samospravy, jakoZz i pravnické osoby jsou povinnydwmaz sdlit soudu
pisemi nebo prostdnictvim powreného zastupce skdtesti, které maiji
vyznam profizeni a rozhodnuti. Nataktery byl jako soudni komiggowien
dle 8 38 obanského soudnihn@du provedenim ukdrv fizeni o ddictvi, neni
povinen prokazovat, Ze byl v konkrétnirfigact soudem pogfen. Steji jako
nag. soudce neni povinen prokazovat, Ze je soudceéitého soudu a zZe byl
dle rozvrhu prace pa&ven projednanim konkrétniei. Navic po¥reni notée
neni soudnim rozhodnutim, zpravidla byvdingno zaznamem, ktery je
soutasti spisu a neiiie byt proto nikomu zasilano a neni mozno vyhotavov
opisy, Fipadré vydavat o této skudmosti potvrzeni do spisu.

Krajsky soud tedy shledal, Ze okresni soud ve swvémhodnuti

nepochybil a napadené rozhodnuti jakon¢ spravné potvrdil.
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7. Problematické otazky d édického fFizeni
s navrhy na zlepSeni

V souwasné dob jsou notéim swiovany pravomoci nejen v oblasti
dédického ftizeni, nabyvaji na vyznamu otazky odpdwosti, moralni
bezuhonnosti a odbornétgmbilosti not&l a dalSich pracovniknot&stvi.

Navrh nového okanského zakoniku davad moznosteknout se
dédického podilu za Zivotaistavitele. Navrh novely posilujeilr zustavitele
na ukor vile a gedstav ddica uspdadat si vztahy podle vlastniclteglstav.
Navrh dale umaluje, aby byly k za&ti pripojeny podminky, fikazy,ci aby se
casow oddalil okamzik ziskaniadlictvi. Zatim vSak v navrhu neni tg@geno,
kdo se bude starat 0 majetek a kdo &ande odpovdny do okamziku spkmi
podminek neboifkaz.

DalSi vitanou zmnou je moznost zavedeni institutu vykonavatele
zawti, ktery by doplnil funkce soudniho komisaa gispel by tak k vyplréni
vile zistavitele. Mezi dalSi stanovené povinnostifipaiohled nadiadnym
naloZenim #stavitelova &la dle jeho pani v posledni ®i a také, stanovi-li tak
zustavitel, povinnost z&dit jeho polieb a opdit pohiebise.

Nova Uprava si klade za cil zajistiét8i miru Zistavitelovy svobody, a
to zejména v oblasti majetkovych prav.

Nova Uprava p&ita s moznosti afpovného zavedeni institutu lezici
pozistalosti. Rozdil p nabyvani ddictvi okamzikem smrtii pravni moci

rozhodnuti jsem osoBmezaznamenala.
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8. Zaver

Cilem meé diplomové prace bylo objasnitipth dédickéhotizeni podle
now pripravovaného otanského zakoniku a zejména pak seznamit
S pipravovanymi zndinami z tohoto zakona. Zaitila jsem se na vSechny
faze adickéhotizeni, a to od jeho gatku, kdy na zakladamrti fyzicke
osoby dojde k zahajeni¢dického fizeni, ges mozné druhy vypadani
mezi dtdici az po samotné skodeni dtdickéhorizeni .

P¥i zpracovani své prace jsem vychazela ze studiaradbliteratury,
pravnich pedpigi, z internetu,éasopiss Ad notam a judikdt, které se
zan®iuji na oblast &dického prava afedevSim na jeho chystané &m
souvisejici s novym alanskym zakonikem.

Smyslem mé prace je také zamySleni se nad c¢hosti a
propracovanosti pravni Upravy a dalSi budouci vydbyslim, Ze pravni
Uprava notée jakou soudniho komisaje celkem ucelena a léty prdena.

SlySela jsem nazory, Ze by se rfdta mela dédicka agenda odebrat.
S takovymieSenim bych ovSem nesouhlasila. Myslim, Ze ¥asngé dob
not&i jako soudni komigav dédickémiizeni dost usnadiji praci soudm
a pokud by se jim @lickd agenda odebrala, mohlo by to znamenat
pietizeni soudl Bylo by poteba roz§it souwasny stav soudc nebo
vySSich soudnichradniki a dalSich administrativnich pracovajlaby byla
nahrazena prace soudnich komisaddickémrizeni.

K ulehteni prace soudnich komisadby pomohla elektronicka databaze,
ktera by obsahovala informace, kteréipbtije soudni komigas prvnich
fazich a&dickéhoftizeni. Napiklad by mohl mit pistup do elektronické
evidence obyvatel, kde by snadno a rychle zjistieay @dict.

Urychleni @dickéhotizeni by bylo mozné, pokud by se zvysSilcpb
notat. Ohledr (castniki by mohlo dojit ke zfisnéni zakona, aby
nedochéazelo k prodluzovaniaickéhorizeni.

Zajimavy je navrh nového oanského zakoniku, ktery §itd
s vedlejSimi doloZzkami v zéti. MozZnost «init v zawti dalSi podminky by
urcité méla své vyhody i nevyhody.

Novy kodex by nil obsahovat i &které nové instituty jako adicka

smlouva. dickou smlouvu by mohli uzéit manzelé notgkym zapisem.
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Smlouva by obsahovala slib manzela, Ze budouciugtalost nalezi
druhému manzelovi, ktery tento slibijme. Myslim, Ze by se takipdeSlo

spoust spofim mezi adici.
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Resumé

The aim of my thesis was to clarify the course afbate proceedings
under the new Civil Code and prepared especiaityiliar with the envisaged
changes of this Act. | focused on all phases oéiitéince, from its beginning,
when the death of individuals will start probateqaedings, despite the kinds
of settlement between the heirs to the very enttd@probate proceedings.

When processing my work | have relied on literatsiedies, law, internet,
magazines Ad NOTAM and case law, which focus onatea of inheritance
law, and especially on his forthcoming changes @sted with the new Civil
Code.

The purpose of my work is a reflection on the fiomlity and
sophistication of legislation and other future depenents. | think the law
notary as a court commissioner is quite comprekerend time-proven.

I've heard opinions that the notaries had an agémdamove inheritance.
With such a solution would, however, disagreediirik at the present time as a
court commissioners notaries in probate proceedamggigh to facilitate the
work of courts and if they went inheritance prodegd, it could mean
overloading the courts. It would need to extenddineent status of judges and
senior court officials and other administrativeffstéo be replaced by labor
commissioners court in probate proceedings.

To facilitate the work of court commissioners woutelp electronic
database that would contain information that ngad&ial commissioner in
the early stages of succession. For example, doad@ access to electronic
records of people, which would quickly and easihgfaddresses of the heirs.

Speeding up the inheritance would be possibledfititreased number of
notaries. Regarding the participants could leatigiotening the law to avoid
extending the probate proceedings.

An interesting proposal for a new Civil Code, whallows for side-clauses
in the will. Possibility to make a will in other rditions would certainly have
its advantages and disadvantages.

The new code should also contain some new institaie inheritance

contract. Inheritance treaty could enter into nesfrfCSS. The contract would

66



include her husband promise that the future beldogbe estate of the other
spouse who take this vow. | think that this wowgid many disputes among

heirs.
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11. P¥ilohy

Priloha & 17°

Uzemni zndny, paity obyvatel, narozeni, zewli, sthovani (1971-2010)

Pro gesné poty jsem si vybrala konkrétni okres, a to Chomui#xde jsou
pocty zentelych od roku 2000 do roku 2010.

Rok Sllj:lg Néazev obce Stav 1.1. Zemfeli
2000 562980 Bilence 185 3
2001 562980 Bilence 179 3
2002 562980 Bilence 193 2
2003 562980 Bilence 196 2
2004 562980 Bilence 206 3
2005 562980 Bilence 211 1
2006 562980 Bilence 219 -
2007 562980 Bilence 229 3
2008 562980 Bilence 233 1
2009 562980 Bilence 243 2
2010 562980 Bilence 248 6
2000 562998 Blatno 308 5
2001 562998 Blatno 313 3
2002 562998 Blatno 329 4

™ http:/lwww.czso.cz/cz/obce_d/index.htm ze dne 22011
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Graf ¢.7:znazomuje tendence uamrti ve nésté Chomutov za poslednich

deset let.
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Pro porovnani jsem si vybrala jegdno nésto pobliz Chomutova, a to

Kadai.

Graf ¢.8: Pafet umrti v Kadani v letech 2001 — 2010
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Graf ¢.9: Porovnani umrti Kadarn x Chomutov
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Za dewvt mesial roku 2010zemrelo 78,4 tisice osob, coZz bylo o 1,6 tisice
meére nez khem stejného obdobi roku 2009. Lzéekavat, Zze po zagteni
dodatki do definitivnich vysledk bude pokles pftu zentelych niZsi a Urove
amrtnosti Aistane zhruba na Urovni roku 2009. Struktura ieyoh podle
pricin smrti Zistdva roviZz nenmgnnd. Nejvice umrti, vice neZ polovina,
piipadlo na onemoemi okthového systému (39,3 tisice zighych), 20,8 tisice
osob zertelo na zhoubné novotvary, 4,5 tisice na nemoci agitto Ustroji a
4,4 tisice uamrti bylo @kledkem tzv. v§Sich @icin (dopravni nehody, pady,
sebevrazdy, nasilna umrti, otravy aj.). Poddhto ¢tyt skupin gicin smrti
piedstavuje plnych 88 % vSech umrti zadtvrtleti 2010. Poet zenitelych
kojenal i kojeneckd umrtnost byly &p niZSi. Z deseti tisic narozenycktid
zentelo pred prvnimi narozeninami 25 kojenc
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Priloha é. 2

Data zaslana z pracovist & Ministerstva spravedinosti

e-mail: PJirsova@msp.justice.cz _, ze dne 7.4.2011

CR, odbor dohledu,

Datwm: 07 042011

Cas: 09:39:20
- - - ] - - - - L] [ ]
Prehled o pravomocnych rozhodnutich soudu v obéanskopravnich vécech podle druhu sporu
Krajske a okresni soudy - pofet véci (spist)
Prana | st | 98 | 28 [ s& [ wE [ am [ sm [ &r
BO1 - Va na ochranu os00nosd 241 EE] 23 21 A6 35 115 130 a7d
BOZ - zaEenl zavazkl [smiuvnl poluta, ruéenl apod.) 2359 ar T3 3z2 241 129 a7ra 142 1912
EQS - proge) v obchodé - odpovednost Za vady prodane vecl 45 5 3 B 2 10 13 20 108
EQ6 - proge) v obchode - spory © Zaplacenl kupnl ceny 75 139 13 7 5 [ 3 43 373
EOT - proge] v obchodé - Jiné spary 12 ] 5 3 1 & 3 2 45
BO& - pq']}ﬂwa'ul wal - wracenl BE 5 ] T 1 13 13 B 124
EQ% - pdjtovani el - spory o zaplacenl pljéovnéha 52 46 25 21 70 44 55 18 332
E10 - pdjtovani el - |Ing spory 25 14 2 12 5 4 3 B 81
811 - zhotowenl vécl na zakazku - odpovednost Za vady zhotovené vécl 5 4 1 1] 5 7 4 T 33
E12 - zhotovenl vecl na Zakazku - ne spory 25 1 5 4 18 1 7 12 &3
E20 - oprava Oprava ved - apoveonost 2a vady 1 ] a 4 1 [ 16 =l =
E22 - pprawa a Uprava ved - [Ing spory 25 22 1 E 19 3 1 22 113
E23 - kupnl smiowsa 3 spory s nl sowvisicl BTG a1 216 230 578 359 547 EBE 4108
B25 - spory Ze smiuv o dila 53 320 153 166 150 219 219 261 1341
E26 - spory 22 smiuy pflkaznich obscng 26 30 17 BB 19 14 21 20 235
E2T - piikazn| smiouwa - abstaran] wial r 5 2 13 64 10 7 5 133
B2& - pfikazn| smioua - obstaran! prodaje v 22 1 a 1 B 1 3 B T2
B29 - jednatelstvl bez plikazu 4 o 1 o 1 a a o -1
E30 - spory 22 emiuy 0 Eschove ] o 1 3 o 1 2 ] 158
E32 - cbstaravateiske sluny 148 a5 27 25 21 22 207 93 S8
ES0 - woytovacl shuzby 35 T 7 17 22 23 23 24 158
ESZ - smipuva Zprostredkovateiska 296 23 430 38 39 22 142 a4 77
ES3 - prepravn| slDy - osobnl preprava 335 431 a7 32 & 129 122 62 1223
ESS - prepravn| sluDy - nakiadn| preprava 266 158 13 7 55 74 253 157 EE=
E51 - spary Z pdjeek (pene2ni ustavy) 1756 1355 630 294 473 4E5 - 558 E153
E53 - spary Z pdjeek [ine prawnicke o500Y) 433 1985 358 167 £33 340 1961 o84 E93T
BESE - thrada za dodavku elekbricke enargle a piynu -] 1682 615 1810 b 12E0 1300 3454 17212
EST - Unrada za dodaviku vody (shodna) 1] T2 57 111 13z 48 125 ar T3
E5& - Spory z neplacan| teleforinich poplatkd 74 a0 1 26 53 37 43 2B 352
ES9 - pojistng smiouvy - placeni pojistneho 8031 S030 %78 4198 B252 3581 g983 BE20  423W2
E72 - pojistng smiouvy - pinénl z pojistng udalosh 477 163 78 170 10 102 182 182 1464
E73 - ostatnl smiouvy Z pojisteni 408 14 8 12 13 ] 1 3 SDa
ETS - spory Z pdjeek maz fyzickym| o003 T Era| 224 245 324 323 555 S50 2983
ESZ - vymena 1 i} a o o 1 1 1] 3
B33 - garowanl 14 1 a 13 " 20 33 16 132
B84 - smiouva o sdnu2en| 5 1 ] 4 2 2 5 5 =]
Ba3 - ¢2ganl majeiiu - neplainost zawat 14 T ] 4 " 3 15 15 74
B34 - g2ganl majeiiu - vydan| dadictvi opravnénému dédic! T B a 5 " 4 8 2z 45
BA5 - psiainl spory Z dedickaho prava BT 38 16 20 35 30 = -] 314
BAT - pstainl spory podie cbianskaho zakonku 2076 @28 725 847 1285 @g1 1258 1736 1]
Celkam skupina 20865 13875 6113 ETE4 14114 8460 14722 16153 103066

83



Diaturmn: 07.04.2011
. . . Cas: 09:21:20

Prehled o pravomocnych rozhodnutich soudid v ob&anskopravnich vécech podle druhi spori

Krajské a okresni soudy - podet véci (spisd)

prana | stE | 28 | z& [ st [ wE [ m | sm | &m
Celkam skupina 1240 1208 531 73T 1008 1083 18502 1841 5561
Jina prava upravena obéanskym zakonikem
EO1 - préva na ochranu osobnost 184 33 =] 33 48 43 o4 101 551
BO2 - Za|isiani zavazkil (smiuvni pokuta, rudent apod.) 324 173 a3 751 803 256 6138 213 23
E0S - prode] v obohodd - odpovednost Za vady prodan ved 48 4 5 6 7 13 22 % 131
B0G - prode] v obchode - spory o Zaptacen| kupnl ceny 7 3z 37 45 17 27 43 4 B0
BO7 - prn-:ej.-nt-u-me |Inesp-:qr 15 3 3 1 1 17 13 3 62
O3 - plpecant ved - videen| 51 3 E 27 ] 1 3 9 126
B9 - plitovani wed - spory o Zapiaceni pljcovnaho a0 &1 2z 36 a2 20 101 0 442
B0 - pljtoani vad - ing spory 24 17 3 B 7 7 5 5 79
311 - zhosoven| vec na ZAKAZKL - odpovAEnost 23 vady Zhotovens vad & 1 1 1 4 3 7 4 27
12 - ZNOAOVEn| vac N3 ZaKAZKL - [INg Spory 3 46 24 2 10 12 14 17 158
E20 - oprava Uprava véd - odpovednost 7a vady 10 a ] 3 1 4 5 ] 33
B2 - oprava @ Uprava ved - [ing spory 66 36 26 El 1% 45 10 M 247
- kupnl smiouva 3 spory 5 Nl souvisIc] 776 1065 #7400 616 667 676 8595 5465
E25 - spony ze smiuv o dilo 416 370 2 23 213 310 255 282 2337
E26 - GOy 28 SMIUV PIKSZNich Doecns 26 35 26 7 53 2 43 % H3
EZ7 - plikaznil smioira - obstarani vac 7 15 7 19 1% 12 7 7 A3
B8 - plikaznl Smiouva - cbetarani prodeje vac 15 1 1 ] 16 1 32 ] a4
E29 - jeonateistvl bez phikazu 6 1] ] 2 o ] [1] 2 10
E30 - spory 2e smiuv o dschove -] 2 ] 2 4 1 1 2 23
E32 - obstaravatelske sy 235 74 65 26 30 35 236 44 &7
ES0 - ubylovas! shby 33 14 1 36 16 5 24 23 182
ES2 - smiouva Zprostediovatsicka = 115 48 72 W 7 73 10 951
B53 - prepranTil SA2DY - DS00NI pheprava 256 B67 103 ] 65 439 291 156 2136
ESS - plepranmil Sh2by - nakiadni plaprava 450 435 162 20 114 247 323 382 2203
B61 - spory z pliiek (pendzni dstavy) 2E38 2698 136 607 1081 1146 1125 ars 11970
B-EG sp-:q.- z pliks=k (Ing pravnicke osoby) 454 3277 M44 669 1216 1257 2037 13T 11425
Uhrada za dodavku eakincks enengie a piyru E01E 2040 1110 3279 5820 2306 2952 6386 30313
B&? LUINM303 23 G003VKL WOy (5I06N2) 35 193 1 205 240 132 262 13 1374
EF3 - Spory z neplacant iskefonnich poplatkd 518 3 223 184 M3 208 29 367 2509
BG4 - pajlsing smiouvy - placen| pojlstnenho 5583 9024 4530 G159 11223 7385 10326 11857 72695
E72 - pollstné smiouvy - pinénl Z pollstng udalost 548 195 75 189 m 173 153 232 1788
E73 - oetaind smiowy Z pojittent 170 3 & 3 7 g 44 16 254
B75 - spony Z plpsek mez fyzickymi osotami 404 523 283 360 433 483 633 7S50 3835
EE2 - vymena 2 a ] 1 ] ] 1] ] 3
B33 - danovani 22 13 7 13 10 18 -1 16 120
B84 - SMIDUVA 0 sanent 5 1] ] 3 2 2 3 15 30
L3 - oiden| majetkl - neplamost zaeat 18 3 ] 3 15 5 15 12 76
54 - geden| majeteu - vydan! dadichd opravnensému dadls! 14 5 6 7 ] ] 13 4 &0
ESS - oetaind spory 7 dédickeho prava 54 34 10 18 35 5 35 M 252
EST - oetaind spory podis obianskeho Zakonlku 266 1366 1056 SB4 1615 1486 2126 2923 12702
Calkam skupina 26171 24499 11554 16162 24534 17413 23182 26334 170339

Datum: 07.04.2011
Cas: 065004

Piehled o pravomocnych rozhednutich soudi v obéanskopravnich vécech podle druhd spora

Krajské a ckresni soudy - podet wici (spist)

Praha | 8t [ 0& | Zz& [ 86 [ w& [ om [ sm [ &r
Calkam skupina 1252 1230 515 801 4057 1031 2428 1340 oEsd
Jina prava upravena obéanskym zakonikem
EO1 - prawa na ochranu osobnost 204 45 3 40 54 30 110 Bl 558
EO2 - zajissani zavazki (smiuvml pokuta, rudent apod.) TIE a7 128 13m D036 484 B3 537 B0
EQS - prode] v obchode - odpovednost Za vady prodane vecd 47 1 7 ] ] 7 42 1 139
EDS - proge] v obchodd - spory o Zaptacen| kupnal ceny 120 TED E 77 32 £ &5 ES 1123
EO7 - prode)] v obohod - ||ne spory 22 13 ] 2 3 3 4 1 53
B3 - pljcovani ve - viacen 124 14 ] 72 33 35 16 " 320
B9 - pljtovani wesd - spory o zapiacen] pljsovnsho 79 51 14 ES 137 23 o7 30 436
E10 - plicovani ve - Jine Spory 26 20 5 12 20 30 13 14 142
311 - zhooven| vac! na Zakazky - DdpOVAENost 23 vady zhotovent ved g 2 ] 1 ] 5 ] 4 40
E12 - zhoaoven| véc na zakazk - [Iné spory &0 43 7 4 ] 14 12 16 162
E20 - Oprava Dprava ved - D0poveanost za vady 10 2 3 2 4 2 3 6 38
EZ2 - oprava 3 Uprava v - [ing spory 77 T £ 18 24 42 20 ET
- Kupnl smiouva 3 spory & Nl souvisic] 46 1325 93 74 119 1025 1118 1339 ESaz
E25 - spony 2e smiuv o dile 452 e 57 37 240 3 =3 3 2N
E25 - spory 22 smiuv piikaznich ooecns 43 3 28 181 38 48 62 i3 4
E27 - pIKEZNI SMIoia - chstarant vac 2 ] E 17 a4 2 13 17 150
E28 - plikaznil Smiouva - chetarani prodeje vael 12 5 1 2 12 3 13 5 53
EZ49 - jecnateistvl bez prkazu o) [ 1 ] 2 ] 1 ] 13
E30 - Spory 28 sy O Oschove 12 1 ] 2 5 1 7 2 30
E32 - pbetaravateicke shuroy 27E 184 138 104 21 3z 314 102 1358
ES0 - ubylovac] shatby 44 14 7 41 28 ) 42 B0 256
ES2 - smiouva zprostedkovateisks 295 167 52 1 111 42 45 182 1146
ES3 - plepravmil Shi2by - osoonl pleprava 5T =53 T 273 14 1087 460 288 3267
ESS - prepeanTil SRI2DY - nakiaani praprava TIE BS7 75 43 171 273 61 500 3606
BE1 - 5pory Z pdjtak (pendsni Ostavy) SADE 47S0 1747 58D 4EBD 132 1624 TEE  1B428
BEG Bp-:q' zpﬂpet ulne pmnm osaby) 1087 4615 1686 1124 1976 1645 2647 855 15501
=larcke enenge a piyru 5741 4514 2250 5242  E930  41B7  BB19 7536 45379
B-E? - l;luam:a m’su‘mﬂy (Einens) L 205 147 32 354 158 427 166 1058
E68 - Spory Z nepiacant efonnich poplatkd 344 =13 7 25 484 267 454 547 3110
EEA - pojlsing smiouvy - placen! pojlsného 0737 12425  TI36 0332 14242 A02E3 14344 15863 04353
ET2 - pojlstne smiouvy - pinenl z poflstneg udalost 534 270 &6 163 248 137 154 180 1513
E73 - oetaind smiowy Z pojistent 166 43 13 13 A0 19 3 3Bl
ETS - spony z pljsek mezl fyzickymi csobaml S1E £24 431 500 STD 564 ES 95 E020
E&2 - vymena ] [ ] ] 1 ] ] D 1
E&3 - darcwani 14 23 £ 18 12 1 32 7 143
ES4 - smiouva o sdnuent 3 1 4 4 ] 2 3 2 19
ES3 - oeden| MRSkl - Neplamast Zavat 14 5 1 3 4 4 17 6 54
B - gidin| majetiu - vyoan! sadietd opravnenismu dadle! ] 2 ] 2 4 5 5 & 35
E%5 - oetaind spory z dédickeno prava 58 30 12 29 54 7 50 42 3
EST - oetaind spory podie obianskeho Zakonlku 3325 3M5 177 903 287 2020 2858 3SE0 149388
Calkam skupina 32026 37021 16975 228549 35236 24845 35052 3443 236512
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Rejsifik O - Ckresnl soudy
Dratum odidoc 01.01.2008 / 31.12.2006

Vypottena: 11.01.2009
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Rajstfik D : Okresnl soudy
Diatum odido: 01.01.2009 | 31.12.2009

Vypodtena: 10.01.2010
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Rajstfik D : Ckresnl soudy
Datum odido: 0101 2090 1 31.12.2010

Vypoftena: 07.01.2011
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Priloha¢. 3
Protokol o predbézném Sefeni v ddickém Fizeni.
Zdroj: http://notar-praha.com/docs/Protokol_PS.doc,ze dne 28.11.2011

Pozn.: Udaje v protokole jsou fiktivni.

Spisova znacka 26 D 1288/2007
Nd 184/2007

PROTOKOL
o predbézném Set Feni

sepsany , povérenou , hotarkou se
sidlem v Praze, povéfenou dle ust. § 38 o.s.f. Obvodnim soudem pro
Prahu 6 projednanim dédictvi, dne Vv jeji

kancelafi na adrese Praha 6, Kafkova 605/16

ve véci fizeni o dédictvi po Janu Cizkovi, r. €. 410505/2143, posledn &
bytem Praha 6 B fevnov, HoS t'alkova 1234/67, zem ¥. 23.11.2007 bez
zanechéni zav éti.

Jednani bylo zahajeno v 10,00 hodin.
Na predvolani se dostavili:

Jméno a pfijmeni: Anna Kralova

Rodné Cislo, popfipadé datum narozeni: 711111/0001
Trvalé bydlisté: Praha 6, Novakova 15

Adresa k doru€ovani: dtto

Vztah k zUstaviteli: dcera

Totoznost zjiSténa z ob&anského prikazu €. TS 202020
Telefon: +420 569 569 569

Pritomn& Ucastnice byla poucena, Ze se ve smyslu ustanoveni § 15a a
n. o.s.f. ma pravo vyjadiit k osobé soudni komisafky Mgr. Jané
Vecernikové, ktera ma podle rozvrhu véc projednat a rozhodnout, Ze
rozvrh prace kazdého roku je vefejné pristupny a Zze kazdy ma pravo do
ného u soudu nahlédnout a ucinit si z néj vypisy nebo opisy. Dale maji
Gc¢astnici pravo vyjadit se k osobam pracovnikd, povéfenych Magr.
Janou Vecernikovou provadét dilci jednotlivé Ukony v této dédické véci.

Pritomn& prohlaSuje, Zze danému pou ¢&eni rozumi a namitku
podjatosti nevznasi.
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Po seznameni s pfedmétem vyslechu uvedl (a,i,y):

l. Udaje o z Gstaviteli:

Jméno a pfijmeni (véetné&, pfedchozich pfijmeni): Jan Cizek
Datum umrti: 1.1.2000

Bydlisté v dobé smrti: Praha 6 B fevnov, HoS t'alkova 1234/67
Rodné dislo, popfipadé datum narozeni: 455212/0003

Statni ob&anstvi: CR

Stav: vdova

Il. Manzelka z Gstavitele (registrovany partner) : zemfela 28.10.1985

Datum uzavieni manZzelstvi (registrovaného partnerstvi) se
zUstavitelem: ---

Event. datum rozvodu manzelstvi: ----

Bylo vyporadano spole¢né jméni manzell (bezpodilové spoluvlastnictvi
manzell): ---

[Il. Déti zGstavitele, v€etné déti z jinych manZzelstvi a déti narozenych
mimo manzelstvi, popfipadé dalSi potomci zUstavitele:

1) dcera Anna Kralov4, vdana, 2d éti

2) syn Alois Cizek, bytem Horni Rokytnice, Janského 15,
rozvedeny, nar. 6.9.1968, zem fel 25.4.1995 - 1 nezletilé dit é —
vnuéka Michaela Cizkova, nar. 15.9.1988, bytem Horni
Rokytnice, Janského 15

IV. Rodice zUstavitele: predemfreli
- otec:
- matka:

V. Osoby, které Zzily se zlstavitelem nejméné po dobu jednoho roku
pred jeji smrti ve spoleéné domacnosti a které z tohoto divodu
pecovaly o spole€nou domacnost nebo byly odkazany vyzivou na
zustavitelku: zil s dcerou a jeji rodinou/ Zil sdm

VI. Sourozenci zUstavitele, popfipadé jejich déti (netefe, synovci):
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1. sestra Michaela Novakova, posledn & bytem Uherské
Hradist &, K Vinohradu 150, narozena 29.2.1929, zem fela
v roce 1999, 2 d éti

2. bratr Miloslav CiZek, nar. 15.1.1930, bytem Most, Mostecka
1600, 5 déti

VII. Prarodice zustavitele, popfipadé jejich déti: zemfreli

- rodice otce zustavitele, popfipadé jejich déti:
- rodi¢e matky zUstavitele, popfipadé jejich déti:

VIIl. Udaje o zavéti zdstavitele: nezanechal
Datum pofizeni zavéti: --
Osoby povolané zavéti k dédéni: ----

IX. Udaje o listing zlstavitele o vyd&déni: nezanechal
Datum pofizeni listiny:

Vydédéné osoby:

X. Udaje o majetku z Ustavitele:

1. nemovitosti a byty nebo nebytové prostory ve viastnictvi (Udaje
podle aktualniho stavu v katastru nemovitosti, nabyvaci titul,
velikost spoluvlastnického podilu, velikost bytu nebo nebytového
prostoru apod.):

- bytova jednotka €. 1234/21 v osobnim vlastnictvi,
zapsana na listu viastnictvi €. 152, katastralni Uzemi
Bfevnov,

- rekreaéni chata v Revnicich, zapsand na listu
vlastnictvi €. 5, katastralni Gzemi Revnice,

- pozemky ziskané vrestituci zapsané na listu
vlastnictvi €. 89, katastralni Uzemi Bos nany

2. vkladni knizky, vkladni listy a jiné podobné formy vkladi (nazev
a adresa banky nebo jiného penézniho Ustavu a €islo vkladu):
- vkladni knizka u PoStovni spo Fitelny, €. 159963
- vkladni knizka u Ceské spo Fitelny, &. 258741, pobo éka
Praha 7

3. béZzné ucty, vkladové Ucty a jiné podobné formy Uctl (nazev a
adresa banky nebo jiného penézniho Ustavu a €islo uctu):

- sporozirovy U éet vedeny u Ceské spo fitelny, a.s., ¢€.
000000-00225599/0800, pobo €ka Praha 5, Stefanikova
17
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- devizovy U €et vedeny u Komer €ni banky, a.s., €. 19-
1500210223/0100, pobo ¢éka Praha 10,

- stavebni spo feni vedené u Modré pyramidy, ¢.
smlouvy 22664488,

- penzijni p Fipojist éni Kooperativa, a.s., €. smlouvy
75758475 — nebyla ur €ena osoba, které nalezi odbytné

. véci uloZzené v bance (ndzev a adresa banky, &islo schranky,
Udaje o osobé, ktera méla spolu se zustavitelem dispozi¢ni
opravnéni ke schrance, udaje o drziteli klice od schranky, udaje
0 obsahu schranky apod.):

- bezpeénostni schranka v Komer €ni bance, a.s., na
pobo éce Praha 10 (uloZeny Sperky a pisemnosti)

. motorova vozidla, v€etné pfivési a navésu (vyrobni znacka,
statni poznavaci znacka,
rok vyroby apod.):

- osobni automobil Skoda 120L, SPZ: AD 20-01, barva
cerveny, rok vyroby
1981,

- privésny vozik, SPZ: AO 11-01, rok vyroby 1981, typ
AT 100,

- karavan,

- traktor, typ TA Zetor, SPZ: TA 01-02, rok vyroby 19 72

- motocykl zn. Honda CBR 600, reg. zn. a rok vyroby -
bude dopln éno

. &lenstvi v bytovém druZstvu (obchodni firma druZstva, 1C, sidlo):
- €lenska prava a povinnosti v bytovém druzstvu SDB
Kratka, v éetné prava
nadjmu k bytu €. 5, na adrese Praha 4, Kratk4 16

. akcie (listinné, zaknihované nebo imobilizované - jejich oznaceni
a pocet):
- akcie z kuponové privatizace

. sménky, Seky a dalSi cenné papiry s vyjimkou akcii (jejich
oznaceni a pocet):
- podilové listy vedené u Investi éni spole énosti Ceské
spofitelny, a.s. (Sporobond),
- podilové listy u spole €nosti Prvni investi €ni, a.s.
- podilové listy u IKS Globalni
- povod nové dluhopisy
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9. ucast v obchodnich spoleCnostech (s vyjimkou akciové
spole¢nosti) a ¢lenstvi v jinych druzstvech nez bytovych
(obchodni firma spole¢nosti nebo druzstva, IC, sidlo, velikost
obchodniho podilu apod.): - obchodni spole¢nosti, v nichz
zustavitel byl jedinym spole¢nikem:

v

- spole énik v obchodni spole ¢énosti Alfa, s.r.o., | C:
7887788, se sidlem
V.P.Ckalova 20, Praha 6 — podil ve vysi 37%

10.podnik (oznaceni podniku, misto podnikéani, pfedmét podnikani):

- Zivnostensky list na jméno Jan Cizek, predmét
podnikani: zprost fedkovani obchodu a sluzeb,

éinnost podnikatelskych, organiza ¢€nich a
ekonomickych poradc u
éinnost

- pFijmy z podnajmu druzstevniho bytu

11. pohledavky (spravné vyplaceny dachod, udaje o dluznikovi,
ddvodu a vysi pohledavky):

- pujéka ve vysi 15.000,-K € panu Martinu Novakovi,
bytem Praha 6, V.P. Ckalova 20

- nevyplaceny d tichod (pohledavka za Ceskou spravou
socialniho zabezpe ¢&eni)

12. hotovost (vySe, soucasny drzitel, popfipadé misto jejiho
ulozeni):

- finan éni €astka ve vysi 400,-K € uloZena v depozitu
nemocnice

13. zbrané a stielivo (jejich popis a mnozstvi, souCasny drZitel,
popfipadé misto jejich ulozeni):

- pistole zn. Brown 308 a 30 nabojnic, ulozeno u Poli  cie
CR pod ¢. protokolu 321/2007

14. ostatni movité véci (jejich popis, soucasny drzitel, popfipadé
misto jejich ulozeni):

- Zzlaty prsten uloZeny v bezpe ¢énostni schrance
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15. dalSi majetek (pf. hrobové misto, sbirky, jeho oznaceni,
soucasny drzitel, popfipadé misto, kde se nachazi):

- hrobové misto na h Fbitov & U Matéje,
- okénko v kolumbariu na h fbitov & U Matéje
- hrobka na h rbitov & na Malvazinkach

16.nabytek a ostatni bytové zafizeni (druh stafi, pfip. stupen
opotrebeni):

- nabytek — b ézny, sektorovy do 4 mistnosti, lednice r.
vyroby 1998, televizor Sony r. vyroby 1990

17.zafizeni rekreacniho objektu: bézné, bez hodnoty
18.Satstvo, obuv, pradlo: bézné

XI. Naklady pohibu zustavitele (kdo pohfeb vypravil(a), vySe nakladd):
- vypravitel poh Fbu — dcera Anna Kralova

- faktura — 20.000,-K €

- pohfebné (5.000,-K €) bylo vyplaceno

XIl. Dluhy zGstavitele (Udaje o véfiteli, ddvodu a vySi dluhu apod.):

- pohledavka Finan éniho  UGfadu pro Prahu 6  ztitulu
nezaplacené dan é z nemovitosti

- pohledavka Finan €niho Gfadu pro Prahu 6 ztitulu
nezaplacené dan & z pronajmu, Zivnosti

XIll. Osoby vhodné k ustanoveni opatrovnikem Gcastnikim dédického
fizeni, ktefi nejsou procesné zpusobili a nemaji zakonného zastupce,
popfipadé jejichz zakonny zastupce je nemuze v fizeni zastupovat:

zakonna zastupkyn & — matka vnu éky Michaely Cizkové

XIV. Zda je potfebné ustanovit spravce dédictvi, v jakém rozsahu a
oznaceni osoby vhodné a ochotné vykonavat funkci spravce dédictvi:
ne

XV. Zda predvolany(4), ktery(&) se postaral(a) o pohfeb zustavitele,
souhlasi s tim, aby mu (ji) - v pfipadé&, Ze fizeni o dédictvi bude
zastaveno podle § 175h odst.2 o.s.F. - byl vydan majetek nepatrné
hodnoty: ------
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XVI. DalSi udaje:

Zde se uvedou Udaje o tom, kdo zd é&dic u obstara znalecky
posudek o obvyklé cen €& nemovitosti, pop F. sdéleni realitni
kancel4 fe o cen é nemovitosti, jaky bude dalSi postupvd  édickém
fizeni a jaké udaje je t Feba jest é doplnit nota A.

Jednani bylo ukonéeno v 10,30 hod.

Protokol byl pfe¢ten a schvalen.

93



