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Vyhodnoceni kvalitativnich a kvantitativnich vlastnosti vajec ve sniiSkach vajec pStrosa
dvouprstého Struthio camelus na vybrané farmé na vizemi Ceské republiky mezi lety
2009 - 2012

Evaluation of the qualitative and quantitative characteristics of eggs in the clutch of ostrich

Struthio camelus on selected the farm in Czech Republic in period 2009 - 2012
SOUHRN

Tato diplomové prace navazuje na bakalafskou praci Lukase Trejbala, pficemz upiesiuje a
dopliiuje informace o rozmnozovani pStrosa dvouprstého. Chov pstrosa dvouprstého ma
prozatim pouze minimalni podil ve faremnich chovech hospodaiskych zvitat, a to i pies
nevyvratitelna pozitiva, jez pStrosi produkty piinaseji. U produkti ze pstrosa dvouprstého se
nabizi mnohostranné vyuziti. Jeho maso je svymi dietetickymi vlastnostmi velmi cenénou
surovinou Vv kulinafstvi. Nové probihaji vyzkumy pstrosiho tuku, u kterého byl jiz nyni zjistén
vysoky podil prospésnych latek a velky obsah vitamind. Proto je uz nyni vyuzivan predevs§im
v kosmetice a dermatologii. Pstros se také pySni jednou z nejkvalitnéjSich kuzi. Diky své
trvanlivosti a pevnosti je pouzivana predev$im k vyrobé motorkaiskych kombinéz. Dale jsou
vyuzivana pStrosi pera, kterd& maji nejen specifické elektrostatické vlastnosti, ale i honosny
vzhled. To je hlavni pficina jejich vyuziti pfi vyrobé rtznych zdobnych kostymu c¢i
kostymnich doplikt. A v neposledni fadéje nutné vyzdvihnout kvalitu pstrosich vajec, ktera
obsahuji velmi méalo cholesterolu,a jsou tedy zdravéjsi nez vejce slepiéi. Vejce jsou ovsem
samoziejm¢ predevSim prostiedkem rozmnoZzeni pStrosa, a proto se kazdy chovatel snazi
docilit co nejvyssi miry oplozenosti a lihnivosti téchto vajec. Jak bude pozdé&ji zminéno, je
mira schopnosti ovlivnéni oplozenosti prozatim jen velmi nizka a jen o malo lepsich vysledkt

je dosahovano pii snaze ovlivnitjejich plodnost.

Pstros dvouprsty pochazi z velmi teplych oblasti, coZ ov§em neznamena, Ze by pii jeho chovu
v horSich klimatickych podminkach byli chovatelé nelspésni.K rozSifeni chovu pStrosa
dvouprstého doslo hned po roce 1989, kdy ceny pstrost byly neskutecné vysoké. Z toho
diuvodu u nas prevladali pfedevsim malochovatelé, kteti doufali, Ze jim bude snaset ,,zlata
vejce. Po uré¢ité dobé doslo k vystiizlivéni a piehodnoceni, a tak i k rapidnimu uUbytku
chovatelii. Trendem soucasnosti je spiSe snaha chovatelii o zkvalitiovani chovil a zfizovani
modernich velkochovl. BohuZel se chovatelé Casto potykaji s minimalni probadanosti
v oblasti praxe chovi a jsou nuceni spoléhat se na strohy zaklad v kombinace s vlastnim

,.know how*.Podobna situace donedavna panovala i na poli vyzivy pstrosa dvouprstého, zde



ovSem muzeme konstatovat potéSitelny progres. V soucasnosti jiz nékolik firem nabizi
kompletni krmné smési, se kterymi je dosahovano velmi dobrych vysledkd. | o téchto
krmivech se autor prace zminuje. K tomuto tématu je nutné podotknout, ze by chovatelé
Vv idealnim piipadé méli co nejvice vychazet z prirozenych podminek pstrost v piirodé, a
proto by kompletni krmné smési mély byt podavany s kvalitnimi a na dusik bohatymi seny ¢i
Cerstvou pici ¢i senazi.Tato prace se ale predev$im snazi porovnavat a interpretovat data
tykajici se oplodnénosti a lihnivosti v Ceské republice s daty naméfenymi ve svétg,
s prihlédnutim ke klimatickym podminkam. V této préaci jsou pouzita data z farmy v Ceské
republice, na jejiz ptikladé bude statisticky analyzovan vliv stfedoevropskéhych klimatickych
podminek na lihnivost a oplodnénost vajec pStrosa dvouprstého Struthio camelus. Data
k jednoduchému statistickému porovnani byla ziskavana v letech 2009-2012. Data pro peclivé
porovnani ztraty vody a schopnosti kutat se lihnout byla peclivé ziskavana a zaznamenavana
vroce 2012, a to u tfi chovnych skupin (triad). Data ziskand z farmy byla statisticky
vyhodnocovéana i v souvislosti s hodnotami primérné teploty a vlhkosti, jeZ byly naméfeny

Ceskym hydrometeorologickym tistavem.
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SUMMARY

This diploma thesis is a follow-up to the bachelor thesis of Lukas Trejbal, whereas it specifies
and completes the information about the reproduction of the ostrich (struthio camelus). For
now, the breeding of the ostrich has only a minimum share in the farm breeding of the
livestock, despite the indisputable positives the ostrich products bring. The ostrich products
offer various use. For its dietetic character its meat is a highly appreciated resource in the
culinary art. There are new researches on the ostrich fat that prove a high share of beneficial
substances and vitamins. That is why it is already used especially in cosmetics and
dermatology. The ostrich also takes pride in his high-quality skin. Thanks to its durability and
solidity it is used mainly in the manufacturing of bikers™ overalls. The feathers of the ostrich
are also used for its specific electrostatic character, as well as for its opulent look. That is why
the manufacturers of decorated costumes or accessories use it. Last but not least it is
important to emphasize the quality of the ostrich eggs that contain very low cholesterol level
and are therefore healthier than chicken eggsObviously the eggs are primarily the means of
ostrich reproduction. That is why every breeder tries to achieve as high degree of fertilization
and hatching of these eggs as possible. As it is mentioned later, the ability to influence
thefertilization is still very low and there are not much better results in the attempts to

influence their fertility.

The ostrich originates from very warm districts, which does not mean that the breeders would
have less success in breeding the ostrich in worse climatic conditions. The extension of
breeding of the ostrich came right after 1989, when the prices of the ostrich were very high.
That is why there were mostly farmers practicing small breeding in the Czech Republic,
hoping to get “golden eggs”. After certain period of time they sobered up and reevalued the
situation, which led to a rapid decrease of breeders. The current trend is rather the effort of the
breeders to improve the quality of the studs and to establish modern factory farming.
Unfortunately the breeders very often face the problem of marginal research in the breeding
practice area and they are forced to rely on a brief basis together with their own know-how.
Until recently the situation was the same with the nutrition of the ostrich. In this area we can
talk about a cheering progress, though. Nowadays there are several companies offering
complete feeding mixtures that the breeders reach very good results with. These fodders are
mentioned in this thesis as well. It is important to point out that the breeders should ideally
start from natural conditions of the ostrich in nature. Therefore the complete feeding mixtures

should be served together with high quality hay rich in nitrogen or fresh fodder or haylage.



But primarily this thesis aims to compare and interpret the data concerning the fertilization
and hatching in the Czech Republic and the data measured in the world, taking the climate
conditions into consideration. This thesis uses the data from a farm in the Czech Republic that
serve as an example for a static analysis of the influence of Central-European climate on the
fertilization and hatching of the egg of ostrich — Struthiocamelus. The data for a simple
statistic comparison were gathered in the years 2009-2012. The data for a careful comparison
of the loss of water and the ability of the chickens to hatch were carefully gathered and
recorded in 2012, namely within three breeding groups. The data gathered from the farm were
statistically evaluated, together with average temperatures and humidity measured in the
Czech Republic by the Czech Hydrometeorological Institute.

Key words:

Ostrich, Struthio camelus, reproduction, farm breeding, egg-laying
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1 UvOD

Chov pstrosit je prozatim pouze okrajovou oblasti zemédélskych zajmi. Kvality pStrosa
dvouprstého jsou neoddiskutovatelnou pravdou, at’ uz se zamétime na kvalitu masa, vajec ¢i
ktze, kterd patii mezi nejkvalitnéjsi a nejpevnéjsi materidl pouzivany v kozedélném
pramyslu, a samoziejm¢ v neposledni fadé¢ i1 pefi. OvSem chov je rozvinut pievazné
Vv teplejSich oblastech a i tady jsou velké rezervy v efektivité intenzivniho chovu pstrosa
dvouprstého. Problémem je velmi mala probadanost chovu psStrosa a z toho vyplyvajici
nedokonalé metody a pojeti v intenzivnich chovech pstrosa dvouprstého. Tato diplomova
prace zkouma vliv klimatickych podminek Ceské republiky na moznosti intenzity chovu a

ptipadné odlisnosti od oblasti, ve kterych ma chov pstrosa dvouprstého mnohaletou tradici.

2 VEDECKA HYPOTEZA A CILE PRACE

Tato diplomova prace si klade za cil shrnout dostupna data o rozmnozovaci biologii pStrosa
dvouprstého (Struthio camelus). Konkrétné se zaméfuje na samotna vejce, zpusob chovu

pStrosti v intenzivnich chovech a umélou inkubaci pstrosa.

Préce si klade za cil dale analyzovat konkrétni data naméfena na vybrané ¢eské farmé, kde je
»intenzivné™“ chovan pstros dvouprsty. Pokusi se objasnit vliv klimatickych podminek na
vysledky chovu, a to i v porovnani s jinymi zemé&mi. A v posledni fad¢ si klade za cil slouzit
jako odrazovy mistek pro dizertacni praci zaméefenou na spravnou selekci a Slechténi pStrosa

dvouprstého (Struthio camelus) pro usp&$ny intenzivni chov i pii nepiiznivéjsich

klimatickych podminkach, jako jsou napiiklad v Ceské republice.

V préaci byla stanovena tato hlavni védecka hypotéza: ,,Do jaké miry ovliviiuje intenzivni
chov pstrosti dvouprstych v nasich klimatickych podminkach vyvoj a zivotaschopnost kufat.*
Jako dopliujici byla zvolenahypotéza: ,,Vliv a rozdil v tbytku hmotnosti u neoplozenych

a vylihnutych vajec u pStrosa dvouprstého v nasich klimatickych podminkach.*



3 LITERARNI PREHLED

3.1

TAXONOMICKE ZARAZENI

Taxonomicky ptehled byl ptevzat z Biological Library (www.biolib.cz)

» fiSe Animalia - Zivo&ichové

» kmen Chordata - strunatci

» tiida Aves - ptaci

» tad Struthioniformes— pStrosi

» Celed’ Struthionidae - pStrosoviti

» rod Struthio — pS$tros

» druh Struthio camelus Linnaeus, 1758 - pstros dvouprsty

poddruh Struthio camelus camelus Linnaeus, 1758 - pstros dvouprstyseveroafricky-
severni polovina Afriky(viz obrazova piiloha, obrazek €. 3)

poddruhStruthio camelus molybdophanes Reichenow, 1883 - pstros dvouprsty
somalsky- Arabsky poloostrov (viz obrazova ptiloha, obrazek ¢. 5)

poddruh Struthio camelus massaicusNeumann, 1898 - pStros dvouprsty masajsky -
Kena, Tanzéanie (viz obrazova ptiloha, obrazek €. 4)

poddruh Struthio camelus australisGurney, 1868 - pstros dvouprsty jihoafricky - jih
Afriky (viz obrazova piiloha, obrazek ¢. 2)

poddruh Struthio camelus syriacus Rothschild, 1919 - pstros dvouprsty arabsky -
vyhuben 1941



3.1.1 CHARAKTERISTIKA A ROZLISENI JEDNOTLIVYCH PODDRUHU PSTROSA

DVOUPRSTEHO

cey

V soucasnosti jsou uznanyétyii poddruhy pstrosa dvouprstého a vSechny volné Ziji pouze
na africkém kontinenté (jednoduché nastinéni rozmisténi a jejich rozliSovaci znaky jsou

uvedeny v tabulce ¢. 1).

Tabulka ¢.1VSeobecny popis a charakteristické rysy ¢tyf podruhii  pStrosa

dvouprstého(Bertram, 1992; Brown et al. 1982; Hoyo et al.,1992)

. Zbarveni | Bily kréni Hola“ Ocasn Barva
Poddruh Vyskyt i 1y rent . i
samci limec korunka | ipera | duhovky
jizni Maroko
Struthio camelus a Mauretéanie, vychod e 1, . e
. L T nartzoveély ano ano bila hnéda
camelusLinnaeus, 1758 a jihozapad Etiopie
a severni Uganda
. severovychodni
Struthio camelus L 4 )
. Etiopie a Somalsko, . . s .
molybdophanes Reichenow, NV , | modrosedy Siroky ano bila modra
rozsifen az do severni
1883 .
Keni
méné
Struthio camelus vychodni Kena a riovosedy 2k zietelna bil4 hnida
- , - UzZOoVv
massaicusNeumann, 1898 severni Tanzanie 4 y nebo
chybéjici
Struthio camelus severni Namibie
. a Zimbabwe na jih az Sedy ne ne hnéda hnéda
australisGurney, 1868
k mysu poloostrova

PoddruhS. c. syriacus se diive nachazel v syrské poustia severni Arabii, ale diky intenzivnimu
lovu bylv roce 1941 vyhuben, proto s nim neni v této praci dale operovano (Cramp etal.,
1977).

SeveroafrickypoddruhS. c. camelus byl béhem 20.stoletitézce pronasledovan a je povazovan

za ohroZeny (Brown et al.,1982; Cramp et al., 1977).

S. ¢. molybdophanes je nejvice odlisny poddruh. V umélych podminkach bylikiizenis S. c.

massaicus, z toho kiizeni vzesli u nasledujici F1 generace plodni jedinci (Bertram, 1992;
Brown et al., 1982).

Swart (1988) popsal S. c. domesticus jako smés charaktertipstrosii chovanych v jizni Africe.
Tento typ pstrosa se vyvinul z chovnych programi, které vznikly pocatkem 20. stoleti a je

charakteristicky malou postavou a dobfe vyvinutym pefim se spravnou strukturou.



http://www.biolib.cz/cz/taxon/id421201/
http://www.biolib.cz/cz/taxon/id421201/
http://www.biolib.cz/cz/taxon/id541153/
http://www.biolib.cz/cz/taxon/id541153/

3.2 STRUCNA FYLOGENEZE PSTROSADVOUPRSTEHO

Fosilni dtkazy naznacuji, ze pStrosi kdysi obyvali celé Uzemi Afriky a Eurasie, od
Sttedozemniho mote, pies Indii az do Ciny (Swinton, 1975), oviem vznik nadfadu béZct neni
dosud plné objasnén. Vyvojova vétev miize byt velmi stard, jeji stafi se datuje od eocénu
(pfed 65 — 38 miliony lety pi. n. l.), ackoli nejsilngjsi dikazy o vzniku pStrost jsou datovany
do miocénu (obdobi v rozmezi 26 - 7 miliond let pt. n. I.) (Mourer-Chauviré et al., 1996).
Jednalo se o obfi ptaky s vySkou okolo 4 metrii, ktefi se rozsitili do Evropy a Afriky. Stalo se
tak pfiblizn€ pted 12 miliony lety. Jejich vySka postupné zmenSovala, az se asi pred 2 miliony
lety jiz ustélila do podoby dne$nich pstrost. Nejstar§im znamym druhem je Struthio orlovi,
nalezeny v Moldavsku. V pliocénu zilo n€kolik druhl tohoto rodu v Asii, naptiklad v
Mongolsku a v Cin& (Struthio chersonensis, Struthio mongolicus, Struthio wimani). Pstros
asijsky Struthio asiaticus Zil v pleistocénu ve stepich centralni Asie. Ze zatim neznamych
divoda vymizeli postupné pstrosi z Asie a Evropy a rozsitili se pouze v Africe a na Blizkém
vychodé. V pliocénu se také objevily prvni nalezy dokazujici existencirecentniho druhu
Struthio camelus, jenz se za posledni doby ledové rozsifil az do Spanélska a Indie. S
postupujicimi klimatickymi zménami, které promeénily zelenou Saharu v poust, zmizeli
pstrosi z Blizkého vychodu i severni Afriky. Vétsina celkoveé populace dnes Zije v Africe na

jih od rovniku(Mourer-Chauviré et al., 1996).

Nadrad béZzci,do kterého je zatazen i pStros dvouprsty, jsou skupinou ptakd se spojenim
zadniho konce kustky radli¢né s parovymi kostmi patrovymi a k¥idlatymi a dale s patrnymi
$vy mezi lebe¢nimi kostmi (Stastny a kol. 1998). Dalsi znaky, které dokladaji jejich
ptibuznost s nadfadem béZzcu, jsou stavba panve, volné ocasni obratle, existence penisu,
zjednodusené opefeni a dale sem nejspiSe patii i zpisob hnizdéni, a to piedevsim starostlivi

otcové (Stastny a kol. 1998).

3.3 VYVOJ VZTAHU PSTROSA DVOUPRSTEHO A CLOVEKA

Vyobrazeni pstrosi mohou byt vidéni na malbach a rytindch na Sahate. Jejich stafi je

datovanodo obdobi let 5 000 a 10 000 pi. n. 1. (Bertram, 1992; Kreibich a Sommer, 1995).

V Africe byli tito ptaci po staleti loveni kifovaky pro své maso. Jejich kuzi a pefi pouzivali na
ozdoby pfi ritualnich tancich (Holtzhausen andKotze, 1990, Bertram, 1992; Drenowatz et al.,

1995). Prazdné skotapky od pstrosich vajec byly pouZzivany jako nddoba na vodu nejen



v Africe, ale také v Arabii. Ze skotapkovych fragmenti kfovaci vyrabéli a i v soucasnosti

vyrabéji Sperky (Bertram, 1992; Holtzhausen and Kotze, 1990,).

Laufer (1926) uvadi, Ze prazdné skotapky byly bézné pouzivany jakopohary a prvni
zaznamenany piiklad pochazi z doby asi 3000 let pt. n. 1. Na pecetich asyrskych kralt byli
zobrazovani vladci, jak porazeli nebo rdousili pstrosy. Tyto peceté pochazeji z 8.st. pf. n. L.
(Laufer, 1926). Asyfané obecné povazovali pStrosa za posvatného (Smit,1963).

Pstrosi vejce i pefi maji své vlastni egyptské hieroglyfy (Holtzhausen a Kotze, 1990;
Laufer,1926). V Britském muzeu v Londyné jsou na kamennych blocich vysekany vlysy, na
kterych jsou vypodobnéni dospéli pstrosi pii piedstavovani faraonovi.Socha kralovny Arsinoe
s jejim jezdeckym pStrosem a mumifikovani pstrosibyli nalezeni v hrobce 18. dynastie (Smit,
1963). U Egyptani byla na zaklad¢ své dokonalé symetrie pstrosi pera povazovana za symbol
spravedlnosti. PStrosi vejce se pouzivala pro 1é¢ebné ucely. Tutanchamon me¢l velky zlaty
vE&jit ze pstrosich per, jehoZ stied byl ozdoben obrazem faraona loviciho pstrosy (Piper, 1994).
Ve Starém zakoné bylapstrosovi ptisuzovana jedna nemilosrdna vlastnost. Popisuje se v ném,
Ze pstrosi pobyvali v opusténych domech a palacich a ze byli kruti ke svému potomstvu, se
kterym zachazeli hiife neZ vlci. Zidtim je pojidani pitrosiho masa zapovézeno (Bertram, 1992;
Kreibich a Sommer, 1995;Laufer, 1926;Smit, 1963;).

Skotapky byly také pouzivany jako ozdoby v koptskych a feckych ortodoxnich kostelech a v
zapadni Africe se v soucasnosti pouzivaji k ochrané muslimskych domi pied bleskem(Brown
et al., 1982; Holtzhausen a Kotze, 1990).

Noseni pStrosich per na helmé bylo jako vyznamenani povolovano fimskym a feckym
distojnikiim (Holtzhausen and Kotze, 1990, Kreibich a Sommer, 1995), helmy z ,,medvédi
kaze“, typické pro nékteré regimenty v britské armade, jsou vyrabény z cerného pStrosiho
pefi. Na erbu britského prince z Walesu lze nalézt tfi pstrosipera. Tento znak vznikl ve 14.
stoleti (Drenowatz et al., 1995; Smit, 1963).

Jiny nez domorody lov pstrosti byl po dlouhou dobuignorovan, ackoliv ve 2. st. n. 1. vlastnil
fimsky cisat Heliogabalus 600 ps$trostu a jejich mozky serviroval na banketu (Bertram, 1992).
V dnesni dobé€ jsou pstrosi béZzné vyuzivani naptiklad v reklamé& na auta, slad nebo pojisténi.
Pstrosi a jejich vejce byli také vyobrazeni na zndmkéach vyrobenych v jihozapadni Africe
(Holtzhausen a Kotze, 1990; Swart etal., 1987). Diky vySe zminénym poznatkiim jsou dnes
pstrosi v§eobecné znami.Jsou ¢asto zdrojem humoru, ktery vychazi z mylného piedpokladu,

zZe pstrosi pii uleku schovavaji hlavu do pisku(Deeming, 1999).



3.4 STRUCNA BIOLOGIE PSTROSA

Pstros je nejvetsi Zijici ptak, ktery méii az 2,75 metru na vySku. Délka krku se pohybuje okolo
90 az 105 cm a vyska kolenniho kloubu je v rozmezi od 98 do 119 cm. Pstrosi vazi az 150 kg
a mohou se dozit vysokého stafi, neziidka 50 az 60 let (Deeming, 1999). Na rozdil od
ostatnich ptaka zdstavaji u pStrosu lebe¢ni Svy otevienédelsi dobu po vylihnuti (Webb,
1957).Zobék sestava z kostnaté horni a dolni Celisti a jejichkeratinovych obalii. PStrosi zobak
je pomérné plochy, s trojihelnikovymobrysem, se Sirokou zakladnou a uzkym vrcholem.
Dalsi zvlastnosti je jeho slozeni ze tfindcti samostatnych kosti, které nejsou srostlé a jsou
drzeny pohromadé silnou vnéjsi kazi. Tento fakt umoznuje rudé zbarveni zadni ¢asti zobdku

béhem tokani(Deeming, 1999).

3.4.1 ZBARVENI PSTROSU

Pstrosi pera jsou nadychana a soumérna. Dospély samec je pfevdzné ¢erny s bilymi ,,letkami®
aocasnimi pery, ma dlouhy Sedy krk. Samice je naopak tmaveé hnéda az Seda se svétle Sedymi
az bilymi ,letkami® a ocasnimi pery. Dospivajici ptaci se podobaji samicim.Mlad’ata jsou
strakata, jejich pefi obsahuje hnédou, zlutou, oranzovou a smetanovou barvus ¢ernymi brky

na ocase (Brown etal., 1982; Hoyo etal., 1992)

3.4.2 VOLNE Z1JiCi POPULACE PSTROSA DVOUPRSTEHO

Voln¢ zijicich pstrosi se staliv nékterych ¢astech jejich ptivodniho aredlu v disledku tady
faktorimimotadné vzacnymi.Ubytek populace byl zpiisoben nadmémym lovem, ztrétou
lokality kvili kultivaci a v neposledni fadé¢ v disledku predace, vcetné¢ predace
polozdivogelymi psy (Cooper, 2009). V Cadu, coZ je oblast, kde Zily podetné populace
pStrost, byl tento ptadk v disledku vypaseni a zdevastovani lest akacii téméf vyhuben
(Thiollay, 2006). Pstrosy je mozné reintrodukovat pouze do chranénych lokalit s vhodnymi
stanovisti (Cooper, 2009).

Socidlni chovani pStrosi je velmi slozité a variabilni, patfi k nejrozvinuté$im
a nejkomplikovanéj$im. Velmi rozmanité jsou zejména ekologické niky, v nichZ pStrosi Ziji
Vv pribéhu roku i v pruabéhu dne v odliSnych socialnich strukturach (Sauer a Sauer, 1971).
Pstrosi jsou na nohou vétSinu dne, kromé piipadd, kdy si doptavaji prasné koupele,

odpocivaji, kopuluji nebo sedi na hnizdé. PStrosi usedaji za soumraku, a pokud nejsou



vyruseni, ziistavaji neaktivni po celou noc, pokud nedojde k vyruSeni. Nékdy ale mohou byt i

svévolné aktivni, zejmeéna pii mé&si¢nich nocich (Degen a Rosenstrauch, 1989).

Pstrosi pouzivaji kiidla pro regulaci teploty a také ke zviditelnéni sveé individuality
(ptedevsim samci). VEtSi jistotu a agresivitu bude mit ptak s hlavou a krkem vysoko
vztyCenym, jeho predni ¢ast trupu bude naklonéna vzhtiru a ocas bude taktéz zdvizen, zatimco
poslusny, podiizeny ptak bude drzet hlavu nizko a jeho ocas bude smétovat doli (Bertram,
1992). Pstrosi provad¢ji tzv. val¢ik - béhaji v kruzich, pouze na koneccich prstl, mavaji kiidly
a vifi prach. Zdanlive to vypada jako ptiprava k letu (Tuckwell aRice, 1977).

ey

Pstrosi Ziji v tzv. koCovnych skupinach, ¢itajicich 5 az 50 jedincu, pod vedenim dominantni
slepice. Casto pasou s jinymi zvifaty, napiiklad se zebrami a antilopami (Cooper, 2009).
Piesto maji tendenci se vyhybat bezprostifednimu kontaktu s jinymi zvifaty, protoze preferuji
uréitou socidlni vzdalenost. PStrosi populace se Casto skldda z rodin a jednotlivcl vSech
vékovych skupin a jeji sloZzeni se méni podle ro¢nich obdobi. Pfi hnizdéni pstrosi vytvaieji
skupiny pohlavné i vékové smiSené, a to zejména v okoli vodnich nadrzi (Sauer a Sauer,
1966a). V Namibii byly pozorovany skupiny, které ¢italy i stovky ptakd (Sauer a Sauer,
1966a). Béhem obdobi rozmnozovani lze nalézt vice mensich skupinek dospélych ptakt.Ve
vice nez 80% pozorovani zaznamenal Bertram (1992) tyto skupinky cCastéji nez samotné
jedince nebo pouze pary. Casto jeden par v jednom stadu piijima kufata ostatnich (Cooper,
2009). Dospivajici kohouti se mohou spojit do skupiny, kterd pak putuje pohromadé¢ nékolik

dnti ¢i tydnti a hledd nové samice a mista (Cooper, 2009).

Sauer a Sauer (1966a) popsali u pstrosa tzv. zivani, tj. roztahovani zobaku a lapani po dechu,
jako zvlastni zptsob chovani, které slouzi k regulaci fyziologické rovnovahy. Pfi horkém

pocasi pouzivalipstrosi ,,zivani* podobné jako psi pouZzivaji polypnoe.

U divokych pstrostt rozhoduje velikost skupiny o ostraZitosti jednotliveli, ve vétSich
skupinach jsou ptaci méné ostraziti nez osaméli jedinci nebo ptaci v paru (Bertram, 1980).

Kohouti jsou vice obezietni nez slepice, a to bez ohledu na velikost skupiny (Bertram, 1980).

Volné Zijicim pStrosiim zabird krmeni zhruba 32,1% casu, zatimco sezeni a chlize/béh cca
44% casu (Faki, 2001). Chiize je vétSinou spojena s hledanim potravy nebo se socialnim

chovanim, tzn. s obchazenim teritoria. Bertram (1992) zaznamenal, Ze kohout i slepice, Zijici

v podobném prostiedi, travi zhruba 9% svého ¢asu ¢isténim.
Milton etal. (1994) a Williams etal. (1993) studovali pstrosy v jizni Africe, analyzovali

obsahy jejich zaludki a dosli k zavéru, Ze pstros je vyhradné bylozravy. V Zaludcich ovSem
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objevili i malou pifimés potravy Zivo¢isného puvodu, tvoifenou drobnym hmyzem, malymi
ulomky kosti a antilopi stolici, které pravdépodobné pozil pti konzumaci rostlin. Pstros je
extrémné zvédavy, a proto ochutnava téméer kazdy vizualné atraktivni objekt. Mimo jiné

pstros polyka kaminky pro podporu traveni: mechanické zpracovani potravy p¥imo v zaludku.

Pstrosi v Namibijské pousti (15°55'W, 25°20'S), kde destové srazky padaji vétSinou
Vv prub¢hu prosince az unora, pozirajiizké spektrum zelenych rostlin, naptiklad: Arenicola
monechma, Schmidita kalahariensis, Blepharis spp., Trianthema triquetra a Dicoma capensis
(Williams et al., 1993). Divoky pstros je velice vybiravy, ale dokaze svij jidelni¢ek
ptizplsobit dostupnosti potravy, napt. miize konzumovat zelené jednoleté travy a byliny
(jsou-li k dispozici) nebo listy, kvéty a plody sukulentt a dievin (Milton et al., 1994). Trny
neodrazuji pStrosa od konzumace, i kdyz pStrosi standardné nepoziraji dievnaty material
a obvykle se dovedné vyhybaji toxickym rostlinam (Milton et al., 1994). 1 pifesto byly
zaznamenany ojedinélé piipady otravy (Cooper, 2007).

Williams et al. (1993) odhaduji, ze denni potfeba krmiva dospélého pstrosa je asi 2,0 kg suché
hmotnosti rostlin nebo 4,5 kg duznaté potravy. Podle Miltona et al. (1994) je pro dospélého
pstrosa potieba 5 az 6 kg Cerstvé pice s obsahem 70% vody (o suché hmotnosti zékladu: 24%
vlakniny, 12% dusikatych latek, 16% popela a 3% lipida). Ve volné pfirod¢€, a predevsim v
poustich, je nedostatek potravy a vody. V dusledku toho se pstrosi naucili zrat rano, kdy
rostlina obsahuje nejvice vody. Tomu se také ptizpusobil jejich travici systém, a tak je pstros

schopen vytézit z krmiva maximum vody a zivin (MacLean, 1995).
3.4.2.1 Namluvy

Sauer a Sauer (1966a, 1966b) popsali sexualni chovani dospélych pstrosi. Slepice se
predvadeji pred potencialnimi partnery. Dominantni samice vykazuje agresivni chovani vici
ostatnim slepicim, které Casto pfijimaji submisivni pozici (hlava doli, krk ve tvaru S a ocas
dolli), ¢imZ uklidfiuji agresora. Kohouti rozvijeji ndmluvni chovani pozdéji neZ samice.
Zacatek je charakterizovan Cervenou barvou zobéaku, krku, stehen a holeni. Dominantni
kohouti ve smiSenych skupinach pézuji obvykle s ocasem drzenym vzpiimené a Castojsou
vuci ostatnim samctimagresivni. Vzty€eny penis je zdufely a vystréeny ven z kloaky. Samci si
vymezuji Uzemi, kde si buduji hnizda (Sauer a Sauer, 1966b). V Keni je rozloha téchto tizemi
mezi 11 a 19 km? priGemZ mladsi samci zaujimaji uzemi mensi (Bertram, 1992). Obrana
Uzemi obvykle zahrnuje chizi po obvodu teritoria, pronasledovani ptipadnych narusitelt a

,.brumlani‘.



V dalsi fazi namluv samec pohybuje pti kazdém kroku krkem vpieda zpét. Ktidla jsou
svéSend. Samec pak klesd k zemi na bobek u samice a neustdle ,brumla“. Kdyz sedi
na bobku, kiidla drzi pfed sebou, rytmicky pohybuje hlavoua krkem ze strany na stranu.
Samice pied kopulaci tfepeta kiidly, kterd drzi pred sebou, hlavu ma vztyCenou a klape
zobédkem. Cely ptedkopulaéni tanec vrcholi tim, Ze samice klesa k zemi, jeji ocas je zvednuty
a krk ma doptedu. Samec reaguje tim, Ze si stoupne na nohy a blizi se k samici s kiidly
dopiedu (Deeming, 1999). Tésné pied kopulaci samec nékolikrat zahrabe nohama do zem¢.
Pii kopulaci samec sedi obkro¢mo na samici a neustale ,brumla“ (Sauer a Sauer, 1966a,
1966D).

3.4.2.2 Hnizdéni

V divoc¢iné pstrosi kohout zacind hnizdéni s jednou, dvéma nebo vice slepicemi (Sauer a
Sauer, 1966b). Kohout divokého pstrosa si Casto drzi harém s jednou dominantni slepici a
nékolika podfizenymi slepicemi (Kreibich a Sommer, 1995). Pfitomnost monogamniho paru
je velice ojedinéla (Sauer, 1972). Desté spoustéji rozmnozovani. Pro slepice je obvyklé
pokladat vejce do spole¢ného hnizda (Bertram, 1992; Sauer a Sauer, 1966b). Kazdy kohout
ma ve svém teritoriu hnizdo, které bylo stanoveno hlavni slepici. Stejné hnizdo pouzivaji dvé
az sedm slepic, pficemz jejich v€kovy rozdil mize Cinit i vice nez 18 let. Celkovy pocet vajec
Vv hnizdé se pohybuje okolo 16 az 40 kust, S tim, Ze jedna slepice nesnese vice nez 13 vajec

(Cooper et al., 2009).

Pstrosi snaskova hnizda jsou situovana vétSinou na otevienych travnatych plochéch, suchych

fecistich, dokonce i v zalesnéné krajin¢ (Cramp et al., 1977; Jarvis etal., 1985).

Hnizdo je jednoduchd mélka prohlubeni bez vystelkového materidlu, obvykle vyhrabana
V zemisamcem, ¢asto umisténa piiblizné ve stiedu jeho teritoria (Brown etal., 1982; Cramp et
al., 1977). Preferovana mista mohou byt uZivana i nékolik let (Sauer a Sauer, 1966).
O umisténi snaskovych hnizd rozhoduje samec obvykle béhem obdobi sucha a pfed prvnimi
desti, tzn. pfed predpokladanym rdstem rostlinstva, a tim zdrojem potravy pro mlad’ata

(Brown et al., 1982; Sauer a Sauer, 1966).
3.4.2.3 Ptirodni inkubace

Pstrosi hnizda se nachézeji na mnoha riznych mistech: oteviend travnata stanovisté, sucha
fecisté ilesni porosty (Brown et al, 1982; Cramp et al, 1977). Hnizdo samo osob¢ je
jednoduché, tvofi ho mélka proldklina bez vystelky. Obvykle se o jeho vybudovani stara

samec, ktery hnizdo umisti nejcastéji ve stiedu svého uzemi (Brown et al, 1982; Cramp et al,
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1977). Sauer a Sauer (1966) uvadéji, ze hnizda mohou byt pouzivéna i vice let po sobé, a to

Vv ptipadé, Ze se umisténi osvédcilo z hlediska bezpecnosti a klidu.

Hlavni hnizdni sezéna v Zimbabwe je v obdobi Cervna az fijna, 1 kdyz hnizdici ptaky Ize
nalézt po cely rok (Jarvis et al., 1985a). V Namibii je vétSina hnizdicich pari nachazena
V rozmezi tii méesicl, a to od srpna do fijna (Sauer a Sauer, 1966). Ackoli Jarvis et al. (1985a)
uvadi, ze neexistuje zadny vztah mezi budovanim hnizda a srazkami, avSak z dat uvadénych
Brownem et al. (1982) je patrné, Ze budovani hnizd probiha pfevazné v obdobi sucha a lihnuti
pak v obdobi dest’i. Nalézt divod neni obtizné, v tomto obdobi nemaji pstrosi problém zajistit

potravu pro mlad’ata.

Jarvis et al. (1985a) uvadi, ze v hnizdech nalezenych v Zimbabwe mezi srpnem a prosincem
dochazelo ke klubani pouze béhem Sesti tydnd, ale jiz neuvadi pro¢ tomu tak bylo. PStrosi
chovani v Izraeli kladou vajicka mezi lednem a fijnem. Vzhledem k tomu, Ze pStrosi Ziji na
obou stranach rovniku v suchych oblastech, se miZzeme domnivat, Ze jejich rozmnozovani je
spiSe oportunistické, a tedy nezdvislé na délce svételného dne. Proto jsou pstrosi vhodnymi

kandidaty pro domestikaci.

Do hnizda, které piipravil samec, nejprve klade dominantni samice, posléze i ostatni samice,
které se mohly pafit i s jinymi samci. (Bertram, 1992). Vejce jsou nejcastéji kladena béhem
pozdniho odpoledne nebo brzy zvefera (Sauer a Sauer, 1966). Dominantni samice klade
V priméru mezi 8-14 vejci. Ostatni samice o néco méng, a tak se v hnizd€ pfed pocatkem
inkubace nachazi 16-36 vajec (Bertram, 1992). OvSem ne vSechna vejce ulozena v hnizdé
se inkubuji, nebot’ ptaci jsou schopni inkubovat pouze 20 vajec. Nadbytecna vejce dominantni
samice odstranuje z hnizda (Bertram, 1992). Bertram (1992) dale uvadi, Ze dominantni
samice odstrafiuje pouze vejce podiizenych samic, ale neni objasnéno, jakym zplisobem
vlastni vejce od cizich rozpozna. VétSina téchto odstranénych vajec konéi jako potrava

predatori (Bertram,1992).

U hnizda se v prvnim tydnu ptaci zdrzuji pouze v nejteplejsi ¢asti dne. Ve chvili, kdy se
hnizdo kvili ptibyvajicimu poctu vajec zvétSuje, travi u néj ptaci ¢im dal vice ¢asu. Pres den
hnizdo hlidaji samice, a to pfedev§im dominantni, a v no¢nich hodinach samec. Po 21. dnu po
snasce neni hnizdo témét nikdy ponechdno bez dozoru. Ptaci chrani hnizdo pfedevsim pied
predatory, ale 1 pfesto dochéazi velmi Casto k vykradeni hnizda prave jimi. Bertram dale uvadi,
ze z 53 hnizd zkoumanych pfi studii pouze ve 22 hnizdech (41,5%) dosahla vejce inkubace a

7 hnizd bylo zniceno predatory nebo pozarem.
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Vejce ponechand samotnd v hnizdé jsou ozafovana sluncem, a i pies dokonalou odrazivost
vajecné skotapky se osvétlena Cast vejce zahteje az na 45°C. Ve stiedu vejce pritom dosahuje
teploty vice nez 40°C (Bertram, 1992). Diky dokonalé odrazivosti prostupuje do vejce velmi
malo tepla a vejce se zahtivaji pouze pii zvySené vlhkosti skofapecnych membran, naptiklad
tésné po sneseni (Ar a Gefen, 1998). Takto dobrd odrazivost tepla a svétla je rozhodujici
vlastnosti pfi inkubaci ve volné ptirodé, nebot hnéda vejce se ohtivaji v priméru o 3,5°C vice
(Bertram a Burger, 1981). Naproti tomu bil4 barva zaroven zvySuje moznost predace, nebot’
skotapka odrazi az 98%  infraCerven¢ho svétla a 99,9% ultrafialové svétla vyzatfovaného

sluncem, ¢ehoz vyuzivaji predevsim dravi ptaci, kuptikladu sup (Neophron percnopterus).

Béhem obdobi pted inkubaci pstrosi vejce ztradci v pruméru 2,88 g ze své hmotnosti denné
(Bertram a Burger, 1981), coz se u vajec vazicich 1500 g pfi sneseni na zacatku hnizdéni
rovna téméf 4% jejich ptivodni hmotnosti. Zadné z vajec, které bylo kontrolovano po 15
dnech od sneseni, neprojevilo do zacatku inkubace embryondlni vyvoj (Bertram, 1992).
Naopak Jarvis et al. (1985b) uvadi, ze pied zacatkem fadné inkubace né&jaky vyvoj embrya
probiha. Inkubaci provadi samice béhem dne a samec béhem noci. Konkrétn¢ sedi samice na
hnizd¢ pouze cca 2 hodiny po vychodu slunce a na hnizdo se vraci tésné pted zapadem slunce.
Po zépadu slunce ji na hnizd¢ znovu stiida samec, ktery tedy obstarava vétSinu inkubace (61-
70%) (Bertram, 1992). To, ze samec sedi na vejcich béhem celé noci, se povazuje za pocatek

vlastni inkubace (Bertram, 1992).

Teplota hnizda a vajec byla spolu s vlhkosti v hnizdé¢ zaznamenana v nékolika studiich
(Bertram a Burger, 1981; Swart et al, 1987; Swart a Rahn, 1988). Teplota vzduchu v hnizdé
se pohybovala v praiméru 36.1 ° C po celou inkubac¢ni dobu - podle studie Swart et al. (1987).
I pfes no¢ni chlad udrzuji samci vyssi teplotu v hnizdé (Swart et al, 1987). Tyto hodnoty jsou
velmi dileZité pro spravné nastaveni inkubatoru. Je ovSem potieba brat v potaz misto méfeni,
nebot’ Casti vejce blize télu ptaka jsou teplejsi nez cCasti otoCené k zemi. A teplota
se samoziejmeé meéni 1 v ruznych fazich vyvoje plodu (Swart et al, 1987; Swart a Rahn, 1988).
Horni ¢ast vajec je pouze o0 0,5-0,6 °C niz$i nez teplota embrya (37.8-38.2 ° C), ale teplota
spodni ¢asti vejce je 1 o nékolik stupnili nizsi. Infertilni vejce maji velmi stalou teplotu (Swart
a Rahn, 1988). Embryo plave na vrcholu zloutkového vaku tésné pod skotdpkou a jeho

inkubacni teplota se blizi teploté zvitete, které ho inkubuje.

Relativni vlhkost vzduchu v hnizdé¢ psStrosa dvouprstého je v pruméru 41% (rozsah 32 az
52%) s vykyvy, které odpovidaji relativni vlhkosti okolniho vzduchu (Bertram a Burger,
1981Db). Vlhkost v ramci hnizda je vyssi nez vlhkost okolniho vzduchu (2,1 proti 1,6 kPa).
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Podobné¢ vysledky byly popsany i Swartem et al. (1987), 1 kdyz jim naméfené hodnoty se
lisily jak u inkubace samcem, tak u inkubace samici. Vlhkost v hnizdé béhem samici inkubace
(denni inkubace) a vlhkost okolniho vzduchu byly nizsi - 1,3 oproti 0,99 kPa - nez u sam¢i
inkubace (no¢ni) - 1,57 proti 1,12 kPa (Swart et al.,1987). Pfi vyméné samce a samice na
hnizd€ a pti obraceni vajec ptaky hnizdo prudce ventiluje. Tato ventilace je velmi dilezita pro
dostate¢né zasobovani kyslikem, ktery proudi do vejce skrze mikrotubuly ve vajecné skotapce
(Deeming, 1999). Obraceni vajec probiha velmi pravidelné, a to za pomoci zobaku ¢i nohou

ptaka (Sauer a Sauer, 1966).

K lihnuti v hnizd¢ dochéazi po primérné inkubacni dob¢ 42 az 43 dnli (Sauer a Sauer, 1966;
Jarvis et al, 1985a; Bertram, 1992). Deeming (1999) uvadi, ze dospéli ptaci poméhaji na svét
mlad’atim tim, ze hrudni kosti rozbijeji skofapky, kdyz mlad’ata volaji z vajicek (Sauer a

Sauer, 1966).

Aby inkubace uspésné probéhla, musi chovatel ptizptisobit podminky potfebam embryi a

vychazet z ptirozené inkubace, a to predevsim co se teploty a obraceni tyka.
3.4.2.4 Predace

Se svym vynikajicim zrakem a sluchem jsou pstrosi velice obtizné ulovitelnou kofisti, a to i
kvuli schopnosti dosahnout rychlosti vys$si nez 65 km/h a udrZet konstantni rychlost 50 km/h.
Proto je hlavnimnepfitelem pstrosa rychly gepard. Dalsi nebezpe¢i piedstavuji lev, levhart,
zdivoceli psi a hyena skvrnitd. Dospély kohout je velice tézkym soupefem a byla

zaznamenana vazna zranéni, ktera pstros zputisobil protivnikovi svym kopnutim.

Bylo jisténo, ze slepice jsou rychlejsi nez kohouti (Cooper et al.,2009). Slepice proto mohou
snaz uniknout nebezpeéi. PStrosi kufata jsou potencialni kofisti pro celou fadu dravcd, véetné
velkych orld, hyen, Sakalt a jinych mensich predatori (Cooper et al., 2009). Ve volné ptirodé
ptezije pouze 15% mlad’at prvni rok Zivota. Rodic¢e vodi svoje mlad’ata a v ptipadé ohroZeni
se snazi odvést pozornost dravce tim, ze hlasité kii¢i a divoce mavaji kiidly. N€kdy i lehnou
do prachu a vifi prachovou clonu, zatimco Se mlad’ata snazi uprchnout do bezpeci (Deeming
1999). Pstrosi vejce s oblibou vyhledavaji naptiklad hyena ¢abrakovd, Sakal, sup egyptsky
alvi (Cloudsley-Thompson etal., 1995). Jejich bila barva je velmi ndpadna a vejce jsou
viditelnd na dlouhé vzdalenosti (cca 28 m), i kdyz jsou vejce krytd okolni vegetaci (Magige,
2008).
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3.4.3 JEDNOTLIVE ORGANY
3.4.3.1 Oko

Pstros ma nejvetsi oko mezi zijicimi suchozemskymi obratlovci, o¢ni bulva méfi v priméru
50 mm a je komorového typu (King and McLelland,1984). Sténa o¢ni bulvyje sloZena
z vldknité, cévni a nervové vrstvy.Vldknita vrstva se skladd z ptedni prihledné rohovky
azveétsi zadni neprihledné ¢asti. Cévni  vrstvutvori cévnatka, ftasnaté télisko a
duhovka.Cévnatka je silna, velmi vaskularizovand a tmavé pigmentovand vrstva mezi
bélmema sitnici. Duhovka je tmavé barvy a ma kulatou panenku. Sitnice tvofi vnitini vrstvu
oka. Dutina oka jerozdélena do tif &asti. Cést za GoCkoua tzv. ciliarnim téliskem obsahuje
sklivec, ¢ast mezi ¢oCkou a duhovkou se nazyvazadni komora a ¢ast mezi duhovkou a
rohovkou je ptrednikomora. Zadni a ptfedni komora pokracuji pfes panenkua ob& jsou
naplnény nitroo¢ni tekutinou.Rohovka je chranéna hornim a dolnim vickem a mzurkou.Dolni
vicko je tenci a $ir§i nez horni vicko aje odpovédné za uzavirani oka. Na okrajich obou vic¢ek
jsoutady dlouhych, piekryvajicich se ,stétinovych® pirek, kterd se silné¢ podobaji fasdm

(Deeming 1999).

Martin a Katzir (1996) zkoumali vizualni pole pStrosa a zjistili, Ze ve srovnani s jinymi ptaky
je jejich binokularni pole vyhledu piekvapivétzké. Navic nadocnicové oblouky spole¢né
s vicky tvofi jakysi ,,slune¢nik®, ktery zabraiiuje osliiovani sluncem seshora, coz ma za
nasledek velkou slepou oblast nad a zahlavou. Malé slzné zlazy v koutku oka a kanaly usti téz
do vnitini strany dolniho vicka (Deeming, 1999) PStrosi maji velmi dobrou schopnost vidéni.
Za podpory periskopického krku mohou vidét az do vzdalenosti 3,5 km (Martin a Katzir,
1995).

3.4.3.2 Ucho

Vchod do zevniho ucha je tvofen dvéma zesilenymi zdhyby kiize, které tvoti vertikalni ovalny
otvor. Ten je chrdnén velkym poctem ,,Stétinkovitych* per. Bubinek je kulaty a je orientovan
Sikmo. Ve stiednim uchu lezi mezi bubinkem a vnitinim uchem vyusténi Eustachovy trubice

(Frank a Smit, 1976). Vnitini ucho se sklada z blany a kostniho labyrintu (Gray, 1906).
3.4.3.3 Pater

Urcit pocet obratlti v kazdé casti patete je obtizné,podle Mivarta(1874) Ize nalézt celkem 56
(rozmezi 54 az 57) obratli u pStrosa dvouprstého, 55 obratli u emu, 59 obratlt u kasuara a 51

obratli u nandu (Lowe, 1928). Mivart(1874) rozdé¢lil patef na 17 obratli krénich,
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tficervicodorsalni obratle (se Zebry, které nedosahuji na hrudni kosti), pét hrudnich obratlii(se
zebry, které dosahuji k hrudni kosti), dva az tfi dorso-bederni obratle (se zebry, které
nedosahuji k hrudni kosti), osm bedernich obratli, tii sakralni,osm sakro-ocasnich a osm az
deset ocasnich obratli. Baumel et al. (1993) jmenuji tfi druhy obratld: 19 krénich,
29 hrudnich obratli a 8 obratlii ocasnich.Kazdy obratel se sklada z téla s kranialni a kaudalni

kloubni plochou a pti¢nych vybézk.
3.4.3.4 Kli¢ni kost

Kli¢ni kosti u pstrosa chybéji uplné€. Stydké kosti jsou srostlé dohromady a podporuji stievni

ustroji (Deeming, 1999).
3.4.3.5 Prsni kost

Nejimpozantné&jsi ¢asti kostry pstrosa je prsni kost (sternum), jeden az Ctyfi centimetry silna
houbovita kost. Prsni kost chrani prostor tzv. thoraxu pii soubojich a pfi srazce pStrosa
s prekazkou (Casto ovSem ne dost efektivn€). Prsni kost je charakteristickd chybéjicim
kylovitym hiebenem prsni kosti, ktery se jinak u ptakt vyskytuje (Deeming, 1999). Tato
vlastnost propujéuje fadu, ke kterému pstros patii, také jméno: Raitae je odvozeno z
latinského slova Ratis - bez kylu. Protoze ptedci pStrosa uméli 1état, jsou jeho kosti lehce
stavéné, a proto zna¢né ndchylné k ldmavosti. Skladaji se z fidké vné&jsi stény, kterad je bud’
duta nebo vyplnéna jen houbovitym kostnim materidlem (Deeming, 1999). VystraSeni pStrosi
reaguji casto panickym utékem, pii kterém neberou ohled na piekazky, které mohou snadno

ptehlédnout. Tim je riziko poranéni a zvlasté zlomeni kosti velmi vysoké (Deeming, 1999).

Pstrosi neumé;ji 1état, a proto travi sviij ¢as chiizi kolem svého teritoria. Béh pouzivaji pouze
Vv piipadé ohrozeni, pii ném vSak mohou dosahovat rychlosti az kolem60 az 70 km/h (Cramp
etal., 1977, Alexander etal., 1979). A velka ¢astenergie potiebna pro béh je pravdépodobné
zajistovana pruznymi Slachami(Alexander etal., 1979). Jako ostatni ptaci i pStros naslapuje
pouze na prsty, ale vjeho ptipadé jde pouze o dva prsty (jak jiz naznacuje jeho jméno

Vv Cesting: pStros dvouprsty).

Kiidla pStrosa jsou velmi malo vyvinuta a nejsou téméf podpotfenaprsnimi svaly. Velka
aisovita hrudni kost nema zadny kyl, ktery u létavych ptakt slouzi k upnuti mohutnych
prsnich (Iétacich) svala. Prestoze nelétaji, struktura kosti kiidla, pfitomnostvzduSnych vaki,
pneumatizace nékterych kosti a pfitomnost velkého pygostylu neboli biskupu naznacuje, ze

pStros se vyvinul z létaveho predka (Bruning, 1991; Cramp etal., 1977).
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3.4.3.6 Mozek

Mozek pstrosa ma primérnou hmotnost asi 40 g, pravé dvé tfetiny hmotnosti jednoho oka
pStrosa. Mozkova hmota ma bé¢lavé zbarveni a je potazena Siti jemnych cévek a vlase¢nic
(Deeming, 1999).

3.4.3.7 Srdce

Srdce je pokryto Zlutou (nahnédlou tukovou tkani) a vazi cca 600 - 700 g. Ve zdravem stavu

je hladké, beze skvrn a mirné tipytivé (Deeming, 1999).
3.43.8 Jatra

Dvoulalo¢na jatra jsou modro-hnéda a velice tuhd. Na rozdil od savct lezi jatra nad prostorem

thoraxu a po obou stranach srdce (Deeming, 1999).
3.4.3.9 Zluénik

PStros nema Zlu¢nik (Deeming, 1999).

3.4.3.10 Plice

Pstros ma dvé lehce rizové zbarvené plice. Kazda plice prechazi do péti vzdusnych vakd,
které pokracuji do hlavnich kosti, zvlasté do kosti kiidel, prsni kosti a hibetnich obratla.

Vzdusné vaky jsou ovSem zakrnélé (Deeming, 1999).
3.4.3.11 Ledviny

Ledviny jsou asi 30 cm dlouhé a az 7 cm silné, nacervenale-nahnédlé barvy. Jsou trojlalo¢né a
maji zrnitou strukturu. Pfiléhaji podél patefe od posledniho Zebrového oblouku. Mocové cesty
kon¢i ve sttedni komote kloaky, ve které se mo¢ uchovava az do vyméSovani (Deeming,

1999).
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3.4.4 TRAVICI SOUSTAVA
Pro lepsi predstavu je v tabulce €. 2 rozepsana délka celého traviciho traktu.

Tabulka €. 2:Délka jednotlivych ¢asti traviciho traktu (Zdroj: Ullrey a Allen, 1996)

Cast zaZivaciho traktu Celkova délka (cm) Zastoupeni (%)

Jicen 110 4,6
Svalnaty a Zlaznaty Zaludek 35 15
Dvanécternik 150 6,3
Lac¢nik a kycelnik 700 29,2
Slepé stievo 100 8,4

Tlusté stirevo 1200 50,0

Celkem 2395 100,0

345 ROZMNOZOVACI SOUSTAVA

Znacné velka poptavka po pStrosim mase vyvolala snahu o zefektivnéni chovt. Reprodukéni
kvota u pstrosa dvouprstého setrvava v porovnani s jinymi hospodarsky vyuzivanymi ptaky
spiSe na niz$i hranici. Proto je nutné poznat detailné reprodukéni cyklus pstrost a hledat
rezervy v jejich chovu, podobné jako u domaci driibeze. Tento vyzkum je velmi obtizny
a narazi na nedostatecné mnozstvi elementarnich udaji, ptfedev§im o samicich reprodukénich
cyklech (Deeming, 1999). V nasledujicichkapitolach budeu obou pohlavi pohlavni Gstroji

popsano detailnéji. .
3.4.5.1 Anatomie sam¢ihoreprodukéniho systému

Samcipohlavni organy u pStrosa dvouprstého se podobaji tém u jinych ptakd. Jsou tvofena
varlaty, chamovodem (ductus epididymis) a penisem, ktery u vétSiny ptakut (s vyjimkou vodni
drbeze) chybi (Fowler, 1991, Hicks, 1993).

3.45.1.1 Varlata

Varlata jsou umisténa kaudalné u velké duté zily, ledvin a nadledvinek a navzajem
se prekryvaji (Bezuidenhout, 1986; Cho et al, 1984). Varlata se znacné lisi velikosti
a vzhledem v zavislosti na véku a sexudlni aktivité kohouta. U velmi mladych ptakh
ptipominaji dva bilé ¢ervy o délce asi 10 mm (Duerden, 1912). Soley (1992) popisuje takovy
nalez u dvou- az tfimési¢nich kutat. U étrnactimési¢niho jedince jsou pak podle ngj varlata
krémov¢ zbarvena a maji velikost 35 — 45 mm, s obvodem zhruba 40mm. V osmnacti
mésicich varlata dosahuji délky zhruba 100 mm (Duerden, 1912; Hallam, 1992).
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Béhem obdobi pafeni jsou varlata ovalnd - asi 160 mm dlouha a maji 184 az 220 mm po

obvodu (Bezuidenhout, 1986; Hallam 1992; Soley, 1992).

Soley (1992, 1997) popsal stavbu varlat nasledujicim zpusobem: povrch je tvoien
silnoutunicou albuginea, ktera se skladaz vrstvy kubickych vlaknitych a pojivovych
bunékuspotradanych do vrstev s rozptylenou hladkou svalovinou. Tyto vrstvy jsou protkany
Cetnymi tepénkami, zilkami a nervovymi vlékny, zejména v oblasti pod peritonealni
vystelkou. Tunica albuginea piechazi v tenkou buné¢nou vrstvu tunica vasculosa. Ta
obsahuje mnozstvi malych cév a piiléha na varletni parenchym a je vtlaovana piimo
mezi semenotvorné kanalky. Ty jsou oddéleny vmezefenou vrstvou inersticialni tkané, ve

které se nachézeji krevni a lymfatické kapilary, Leydigovy buiiky a zirné burky.

Leydigovy bunky maji velké jadro s nékolika jadérky(Soley, 1992). U pohlavné dospélych
ptakd vysetfenych v obdobi rozmnozovani Se sila zarode¢ného epitelu pohybuje mezi 75
a 150 um a sklada se ze zarodecnych bunék spojenych rovnomérné rozmisténymi Sertoliho
bunkami, které se neli§i ani stavbou ani funkci od jinych obratlovcu (Soley, 1992). Velmi
dalezitou vrstvou bunék, které jsou ulozeny po celém vnitinim obvodu semenotvorného
kanalku s tmavymi skvrnami v cytoplazmé, jsou spermatogonie, ze kterych se tvoii spermie
(Soley, 1992).

Pro potlaceni agresivniho chovani byla samciim ¢asto odstranovana varlata (Deeming, 1999).
Podle Smita (1963) bylyvsak prvni kastracevelmi riskantni. Casto pfi nich totiz ptaci uhynuli.
Sikarskie (1987) vyvinul relativné bezpe¢nou opera¢ni techniku, pti niz byl na levém boku
zvifete proveden fez a obé¢ varlata nasledné vyjmuta. Nejvhodnéjsim obdobim pro provedeni
této operace je pocatek pohlavni dospélosti jedince, kdy se varlata zvétSi a jsou snadnéji
vyoperovatelna. Kvili zvySenému riziku krvaceni se ovSem zakrok nesmi provadét pii

vrcholu vyvoje gonad.
3.4.5.1.2 Nadvarle

U pstrosa dvouprstého jsou nadvarlata umisténa na dorsomedialni ¢asti varlat (Soley, 1992).
MacAlister (1864) popsal nadvarle jako rozsifeni kaudalni ¢asti varlat. U mladych ptaka
lemuje nadvarle celé varle dorso-lateralné a je vétSi nez varle samotné (Budras a Meier,
1981). U dospélych ptak jsou varlata béhem obdobi rozmnozovani vétsi nez nadvarlata,a to

0 20 mm - kranialn¢ i kaudalné (Budras a Meier,1981).

Nadvarle je rozdéleno na kranialni ¢ast nadvarlete, ktera dosahuje zhruba dvou pétin délky

celeho nadvarlete, a hlavni ¢ast, ktera je pfipojena k varleti vétSinou své délky. Kaudalni ¢asti
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zUstava nepiipojena a pokracuje jako chdmovod (ductus deferens). V pfi¢ném fezu je hlavni
Cast nadvarlete téméf Ctvercového (Budras a Meier, 1981) nebo trojuhelnikového tvaru
(Soley, 1992).

Kranialni¢ast nadvarleteobsahuje ductus aberrans (kranialni pokra¢ovani ductusepididymidis)
a ductuli aberrantes, které tvofi tukové bohaté noduli epididymis(,,uzliky nadvarlat®) (Meier,
1979; Budras a Meier, 1981). Tyto ,uzliky”“ morfologicky prokazuji syntézu steroidnich
hormonu (Budras et al. 1980).

Hlavni c¢ast nadvarlete obsahuje ductuli efferentes (vyvodné kanalky varlat) a ductus
epididymis (kanélek ocasu nadvarlat). Oba tyto kanalky spojuji varle s chAmovodem (Soley,
1992).

Rete testis (sit’ kanalkt na zadni stran¢ varlete) je spojeno s velmi spletitym ductuli efferentes
(vyvodné kanalky varlete), které jsou rozdéleny do dvou oblasti, proximalni a distalni(Budras
a Meier, 1981; Soley a Els, 1992). Soley (1992) popisuje stredni ¢astductuli efferentes, které
je charakteristické intenzivni sekrecni Cinnosti. Ta je =zajiSténa velmi protahlymi
cylindrickymi buiikami s cytoplazmou plnou granul o rizné velikosti. Intenzivni sekre¢ni

¢innost téchto bunck vytvaii pfevaznou ¢ast semenné tekutiny (Soley, 1992).
3.45.1.3 Falus

Pstrosi kopulacni organ se bézné nazyva falus (Fowler, 1991), ale u n¢kterych autord se

objevuje termin penis.

Falus je pfipojen k ventralni sténé kloakya zahrnuje zakladnu a kuzelovou ¢ast (Duerden,
1912; King, 1981a). U dospélych ptaki je ochably falus asi 20 cm dlouhy, jasné ¢ervené
barvy anachdzi se vtzv. falické kapsektera je umisténa ve ventrdlni sténé proctodea
(primitivni fit’) (Fowler, 1991; King, 1981a). Rozmérny falus je ve falické kapse v poloviné
své délky piehnut (Miller, 1838). Jak jiz bylo zminéno, falus je pomérné rozmérny a zabira
vétsinu proctodea. Pravdépodobné blokuje mocovod a utésnuje kloakalni vyvod, a proto musi

byt pii defekaci a moceni ¢asteéné vystréen (Fowler, 1991; King 1981a).

Pii erekci dosahuje falus délky asi 40 cm (Fowler, 1991; King 1981a). Z kloaky vystupuje
ve ventro-kranialni kiivce s mirnym vychylenim vlevoa s falickou ryhou na dorsalni ¢asti falu
(Fowler, 1991; King 1981a). Falus se sklada z parovych vlaknitych organd, falické ryhy,
elastickeho cévniho téla a svalt. Parové fibrosni organy jsou umistény dorzalné a tvofi
podstatnou ¢ast falu. Lezi vedle sebe a prolinaji se v kranialni poloviné falu (blize k

zakladng). V kaudalni poloviné (blize ke Spicce falu) jsou odd€lené. Zdejsou k nim
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ptipojenévlaknité pojivové tkané (Boas, 1891; Miller, 1838)Vlevo je télo falu silngjsi a delsi
nez vpravo, coz zpusobuje pozorovanéasymetrie (King, 1981a), kdy je erektovany falus

vychylen doleva (Fowler, 1991).

Falicka ryha vychazi nedaleko papil chamovodu(ductus deferens) a koné¢i na Spicce falu.
Zaklad pro falickou ryhu predstavuje dorsalni drazka mezi dvéma fibrosnimi organy. Stény
ryhy jsou tvoteny z erektilni tkang, kterd zesiluje smérem k zakladnéfalu (Muller,1838).
Erektilni tkan se neomezuje pouze na stény ryhy, ale tvofi i dva erektilnipolstaie na
kofeniparovych fibrosnich organt (Boas, 1891). Falicka ryha slouzi k pfeneseni spermii

z chamovodu (ductus deferens) ke kloace samice béhem pafeni (Duerden, 1912).

Elasticka cévni ¢ast falu lezi ve stfedu na ventralni strané, pouze na distalni ¢asti falu a tvori
jeho $picku (King, 1981a). Sklada se z husté vné&jsi vrstvy elastické tkané a vnitini Casti
erektilni tkané¢ (King, 1981a). Svallevator phalli je zodpovédny za vytazeni falu
z jehoproctodealni kapsy (King, 1981a). Daéle jsou zde dva pary svalu retractor phalli,
pfiCemz jeden je mensi (Miiller, 1838). Gadow (1887) popisuje pouze jeden par, ktery
vychazi ze dna panve a naseda na ventralni stranu falu. Tyto svaly jsou zodpovédné za
zatahovani falu zpét do proctodealni kapsy. Mechanismus erekce je velmi nejasny, nicméné
Berens von Rautenfeld (1977) ji vysvétluje na zaklad¢ dobie vyvinutého lymfaticky systému
ve falu. Ten je tvofen velkymi paralymfatickymi télisky(lymphobulbus falus) nachéazejicimi se
na obou stranach semenné drazky. Tato téliska jsou propojena se systéemem lymfatického
ob&éhu. VSechna paralymfaticka téliska (lymphobulbus falus) jsou lemovéanavenou pudenda

interna, ktera piivadi krev k t€émto miznim utvarim a vyzivuje je (Brennan a Prum, 2011).
3.45.1.4 Erekce u pstrosa dvouprstého

Mechanismus erekce penisu u vétSiny obratloveil je zaloZen na cévni krvi. K hlavni evoluéni
zméné doSlo pravé u ptakd, kde byla cévni krev nahrazena lymfou. OvSem piesny
mechanismus erekci u nadiddu bezch zistdval neznamy. Z pocatku bylo uvadéno, ze
mechanismus erekce u pstrosa dvouprstéhoStruthio camelus je zaloZen na cévni krvi a u emu
hnédéhoDromaius novaehollandiae nebo rhea Rhea americana nebyly uvadény Zzadné
poznatky. Vzhledem k tomu, Ze u vSech ostatnich ptakl je prokazan mechanismus erekce
zalozeny na lymfatickém systému, je jasné, Ze ani pStros neni vyjimkou, a jasné to dokazuje,
ze kevoluéni zméné morfologie mechanismu erekce doslo u spolecného piedka ptakt

(Brennan a Prum, 2011).
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U vétsiny ptaka penis chybi, ale jedinci podtiidy bézci Paleognathae a nadfadu
Galloanseridae (do které spadaji fady vrubozobych a hrabavych) jsou jedny z mala, u kterych

penis zustal zachovan (Montgomerie a Briskie, 2007).

Ptaci penis je pravdépodobné homologni s penisem plazl (King, 1981), avSak je mozné nalézt
nékolik rozdili mezi obéma skupinami. Jednou ze zékladnich odliSnosti je pravé
mechanismus erekce, kdy u plazi tvoti zaklad vaskularni krev, zatimco u ptakt je podstatou
lymfa (Brennan a Prum, 2011). Lymfa potiebna pro lymfatickou erekci je produkovana
v paralymfatickych organech, kterymi jsou elipsoidni houbovité organy umisténé vedle
urodea (neboli stfedniho oddilu kloaky). Falus dospélych a zdravych bézcti ma pevnou cast,
ktera vyrustd z proctodea, a volnou ¢ast, kterd predstavuje télo penisu. T€lo penisu u ptaki
nadifddu bézct ma tii hlavni komponenty: par vlaknitych utvari, které zacinaji v pevné ¢asti
penisu (leva je vétsi nez pravd), jadro z elastické tkané€, neboli pruzné cévni télo, a vnéjsi

kanal, jehoz prostfednictvim je spousténo sperma (Sulcus spermaticus) (King, 1981).

Penis pstrosa se vice ¢i mén¢ ohyba doleva diky asymetrii ve velikosti vlaknitych utvart.
(King, 1981). Béhem pafeni a defekace penis vy¢niva z proctodea, kde je uloZen (Brennan a
Prum, 2011). Pohybu penisu je dosazeno plsobenim svald, které vytahuji a zatahuji falus
(musculus levator phalli a musculus retractor phalli). Penis pStrosa dvouprstého postrada

invagindlni ¢ast (chybi slepa tubularni dutina) (King, 1981).

Brennan a Prum (2011) popsali u pstrosa tzv.paralymfaticka téliska na obou stranach urodea
pod kloakalnimi svaly. Nachézeji se zde elipsoidy z houbovité tkané o rozmérech
8 centimetri na 4 centimetry. VySe uvedeni pfirodovédci dale popisuji u penisu pstrosa
Vv prifezu jasnou vrstvu kolagenovych vldken probihajici rovnobézné pifimo pod pokozkou.
Pod touto kolagenovou vrstvou se nachazi bohaté cévni prokrveni. PStrosi penis je vzdy tuhy
i vklidovém stavu, kromé $picky penisu, kde je tkan velmi flexibilni. Tato ztuhlost je
zapficinéna vlaknitymi Gtvary, které se skladaji z husté kolagenové matice. Tyto matice jsou
do zna¢né miry velmi neuspofadané s vyjimkou oblasti v okoli izkych lymfatickych kanalka.
prevazné z elastického cévni tkan€. Hranice mezi vlaknitou tkani a pruznou cévni tkani neni
zcela jasnd, dochazi k postupnému prostupu obou tkani. V elastické tkani jsou vlakna méné
hustd a lymfatické cévy jsou mensi nez ty, kter¢ Brennan a Prum (2011) nasli ve fibrozni
tkani. Nékolik krevnich cév je jasné patrno ve vlaknité i fibrozni tkani. Kolagenni pojivové
tkané¢ v pruzné tkani jsou nepravidelné a rozbihaji se vSemi sméry. V pojivoveé tkani je

mnozstvi fibroblast (Brennan a Prum, 2011).
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Mechanismus erekce u nadfadu bézci je dle Brennan a Prum (2011) jasné lymfaticky a neni
tedy na bazi vaskularni krve, jak navrhoval Gerhardt (1923), ktery nasel paralymfaticka
téliska a popsal je jako ,,houbovité polstaiky* v kloace. U kotene falu je umisténa arterialni

pleteni (Elias et al., 2008).

Lymfaticky systém je nizkotlaky ob&hovy systém, a proto neni schopny dlouhodobého
udrzeni erekce. Proto se lymfaticka erekce zasadné 1isi od erekce s vaskularni krvi. U vodnich
ptakt je velmi Casto lymfa akumulovéna na dné kloaky jako vnéjSi zavity na horni strané
kloaky pied kopulaci, a kdyz samec priblizi kloaku ke kloace samice, dojde k uvolnéni svala
svéraCe, lymfa mize volné proudit do lumenu penisu a zptsobi prudké vysunuti penisu do
kloaky samice (Brennan, et al., 2010). K ejakulaci dochazi pfi nejvétsim mozném vysunuti
penisu, kdy lymfa také tla¢i semennou tekutinu ze zakladny ejakula¢ni drazky (sulcus
spermaticus) az na Spicku penisu (Brennan et al., 2010). Thned po ejakulaci penis ochabne a
pomalu se vrati do kloaky (Brennan et al., 2010). Brennan a Prum (2011) piedpokladaji, ze
lymfa pomaha predevsim piepravovat sperma ejakulované na semenné papile pies celou
délku penisu v semenné drazce (sulcus spermaticus). OvSem je potieba si uvédomit, ze lymfa
ma i dalsi velmi dulezitou funkci. T€lo penisu pStrosa zabira vétSinu proctodea, a tak musi byt
penic vysunut z kloaky pfi defekaci i moceni. I zde hraje nezastupitelnou roli lymfa (Fowler,
1991). Penis je vytahovan i za pomoci dvojice svald, a to musculus levator phalli a musculus
retractor phalli. Svaly samy o sobé& jsou az druhotnou hybnou silou penisu, coz dokazuje
zvétSeni penisu pii pareni. V klidu mé penis cca 20 cm, ovSem pii erekci az 40 cm (Gerhardt,
1933). Vlaknita tkan ma v sobé erektilni mezery, které se plni lymfou, a tak dochazi k tuhnuti
penisu pii kopulaci. Husté pravidelné uspofadani kolagenovych vlaken ve vrstvé
bezprostiedné pod kiizi a uvnitf vlaknitych tkani naznacuje, Ze tyto oblasti maji vyssi pevnost
v tahu a roztazeni (Brennan a Prum, 2011)

Falus u mladych pStrosii je kratsi nez u dospélych samcti (Fowler, 1991). U nadifadu bézct
byly provadény studie, které zkoumaly, zda velikost penisu zavisi na sezonnosti nebo

na véku, jako je tomu naptiklad u vodniho ptactva. OvSem vysledky zkoumani byly velmi

nejednotné a v odborné literatute Ize Casto nalézt velmi odlisné nazory.
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3.4.5.1.5 Spermatogeneze
Spermatocytogeneze

V semenotvornych kanalcich mohou byt indentifikovany dva druhy spermatogonii, A a B
(Soley, 1992, Deeming 1999).

Spermatogonii A je relativné malo. Maji malé ovalné nebo mirné protahlé jadro obsahujici
rovnomérn¢ rozlozeny heterochromatin. Spermatogonie A jsou obvykle zplostélé bunky
ptisedajici $irsi stranou k obvodusemenotvorného kanalku. Spermatogonie A se mitoticky déli
na spermatogonie A, které zlstavaji piisedlé na piivodnim mist¢, a na spermatogonie B které

vstupuji do dal$iho déleni a tvorby spermie (Deeming 1999).

Spermatogonie B jsou velké, kulaté (7-8 um), protahlé nebo nepravidelnétvarované buriky.
Jadro obsahuje napadné shluky heterochromatinu a jedno nebo dvé jadérka, ktera jsou kulata
nebo polygonalni. Spermatogonie B se pfeménuje na primarni spermatocyt, ktery podstupuje
prvni meiotické déleni na Ctyii spermatidy s haploidnim poctem chromozomti (Deeming

1999).
Spermiogeneze

Deeming (1999) uvadi osm etap spermiogeneze pStrosa dvouprstého, které je mozno

pozorovat svételnym nebo elektronovym mikroskopem.

1. etapa: Spermie jsou kulaté butiky s centralné umisténym kulovitym jadrem. Na svételném
mikroskopu jsou vidét granula v blizkosti jadra (akrozomalni granula), diplosom orientovan
Sikmo k jadru,ztlusténa jaderna membrana, podél jejiz vnifni stény se kde se kumuluje
chromatin. Roztrousené shluky chromatinu jsou viditelné po celém jadie. Elektronovy
mikroskop odhaluje na organely bohatou cytoplazmu. V té se nachazeji ¢etné malé kulaté
a ovalné mitochondrie, dictyosomy, profily hladkého a drsného endoplazmatického retikula,

ribosomalni méchyiky a vezikularni méchyiky (transportni méchyiky).

2. etapa: Spermie jsou velmi podobné jako v 1. etapé. Zmény jsou patrny u diplosomu,ktery
jiz navazal kontakt s jadernou membranou. Dale jsou jiz jasné patrny chromatidy spojené

v centriole.

3. etapa: Spermie jsou morfologicky velmi podobné ptedchozim dvéma stadiim, pouze
akrozémalni vacek je jasné patrny a zplostély a na protéjsi strané je jiz patrny zaklad

centrioly. Zacina se formovat bicik.
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4. etapa: Spermie se stavaji mirné protahlymi buiikami s nestejné tvarovanym jadrem. J&dro
obsahuje roztrousené tmavsi shluky, které jsou Casto soustfedény pod jadernou membranou.
Akrozom je jasna strukturapiipojend k jednomu pdlu jadra, zatimco centriola je pfipojena na

protilehl¢ stran¢ jadraa je rovnobézna s osou burky.

5. etapa: Spermie jsou stejné jako v predchozi etapé, jen jadro je delsi a uzsi. Jadernd plazma

ma homogenni vzhled. Bunééna membrana tésné pfiléha na akrozom.

6. etapa: Hlavicka spermie je konicka s tizkou apikalni ¢asti.Jadro je dlouhéa uzké (okolo 2
um Vv priaméru),s jasnymi konturami. Obsahuje rovnomérné rozptyleny chromatin. Na

kaudalni ¢asti spermatidy je patrny kratky bicik.

7. etapa:Od piedchozi etapy se lisi jadro,které je delsi a o néco uzsi. Jsou zde dobie patrné

tmavsi skvrny. Ocas spermie je zde jiZ kompletné vyvinut.

8. etapa: Spermiese nachazeji v blizkosti lumenu, spermatotvorného kanalku. Jsou dlouhé

a §tihlé (1 um v prameéru). Na kréku spermie jsou do spiraly poskladany mitochondrie.
3.4.5.1.6 Morfologie spermie

Mikroskopickeé vlastnosti spermii byly popsany fadou autorti (napi. Berens von Rautenfeld,
1977; Soley, 1992). Spermiepstrosa dvouprstého jsou 70 pm dlouhé utvary cervovitého
vzhledu.Stihla hlava je mirné zakfivena, ale byly pozorovany i spermie s palmési¢itou
hlavi¢kou (Soley, 1992). Hlavicka spermie méii 13 um na délku a je sloZena z jadra (o délce
11 pum) a apikélniho kuzelovitého akrozomu (2 pum). Jadro se postupné zuzuje smérem ke
rozdélit na spojovaci, hlavni a terminalni ¢ast. Spojovaci ¢ast bi¢iku je kratka (3 um) a ma o
malo vétsi pramér nez jadro. Na této ¢asti bi¢iku jsou spiralovité ulozeny mitochondrie.
Hlavni ¢ast biciku je nejdelsi (51 pum). Jeji prumér je bezprostfedné za spojovaci Casti
pfiblizné 0,4 pm, ale postupné se zuZuje smérem k termindlni ¢asti bic¢iku. Bic¢ik je zakoncen
terminalni ¢asti, kterd je 2-3 pm dlouhd, a u vétSiny spermii se jenom tézko urcuje jeji zacatek
(Soley, 1992).Spermie pstrosa dvouprstého se 1iS§i v mnoha ohledech od spermii pévct
(naptiklad absenci typického perforatoria, pfitomnosti Zebrovité vlaknité pochvy nebo
strukturou a délkou distalni centrioly), ale jsou velmi podobné spermiim rodu Rhea.
Bertschinger et al. (1992) uvadéji, ze nejcastéjsi vady spermii jsou svity bicik, ¢asteéna nebo
uplnd aplazie mitochondridlni pochvy, pfetrvavajici cytoplazmatické kapénky nebo

abnormality hlavicek.
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3.4.5.1.7 Inseminacni stanice a umélé oplodnéni

Inseminace pstrostt dvouprstych byly popsany u Berense von Rautenfelda (1977) a
Bertschingera et al. (1992). Inseminace pstrost jsou kviili hor$i manipulaci s dospélymi samci
a jejich agresivité velmi ojedinélé. Samotny odbér se provadi az po zfixovani samce. Falus je
ruky se pak vkladaji pod uro-proctodealni zahyb kryjici vstup do urodea, kam Usti i pohlavni
zlazy. Jemnou masazi tohoto mista je docileno ejakulace. Ejakulat je spoustén falickou
drazkou a shromazd’ovan v piedem ptipravené a piredehiaté zkumavce. Bertschinger et al.
(1992) a Irons et al. (1996) uvadéji, ze podanim oxitocinu intravendézné 2-4 minuty pied
odbérem lze usnadnit odbér a zvysit objem ejakuldtu. Primérny objem ejakulatu ziskaného
uméle je pouze 0,6 ml (Bertschinger et al., 1992, Irons et al., 1996), ac¢koli pouziti oxytocinu
zvySuje pramérny objem az na 1.4 ml (Bertschinger et al., 1992). Hemberger (1996) tvrdi, ze

inseminaci je dosahovano 83,2% oplozenych vajec.
3.4.5.2 Samici reprodukcniho organy

Reprodukéni tstrojisamic pstrosa dvouprstého se sklada z vajecnikli a vejcovodi. Ovsem ve
vétsin¢ piipadl je vyvinut pouze levy vajeénik a levy vejcovod (Fowler, 1991). Z vné&jsich
pohlavnich znakii je mozné u samic nalézt klitoris, ktery je rudimentem samciho falu,
dosahujicim délky 20-30 mm (Fowler, 1991) nebo dokonce az 40 mm (King, 1981a). Klitoris
stejné jako penis se naleza na dné proctodea (Fowler, 1991) a je velmi dobfte vidét pti moceni
a defekaci (King, 1981a). Na klitorisu z dorsalni strany je dobfe patrna i falicka ryha, ktrera u

samcu slouzi pro ptenos ejekulatu do kloaky samice (Muller, 1838).
3.45.2.1 Vajecnik

Levy vajeénik je zavéSen na dorsalni Casti t€lni dutiny a lezi ventralno-kranialné od levé
ledviny (Bezuidenhout, 1986; Cho etal, 1984) a dorso-abdominalné¢ od vzdu$nych vaku
(Hicks,1993). Velikost, tvar, vzhled a poloha vaje¢niku se lisi v zavislosti na sami¢im cyklu.
U mladych kutat je vaje¢nik velmi maly, jeho délka se pohybuje okolo 12 mm a je svétlé
barvy (Duerden, 1912). Cho et al. (1984) popisuji vajecnik mladych slepic jako jediny tenky,
plochy a elipsovity Gtvar nachazejici se na ventralni stran¢ ledviny. U dospélych ptaku se jiz
vajecnik podoba hroznu. Vajecnik se skldda ze stromy (tramciny), v niz jsou uloZeny cetné
folikuly razné velikosti (Deeming 1999). Bohuzel, informace o tvorbé folikulinebo vyvoji
vajicka u pStrost dvouprstych jsou velice kusé. Védci ovSem vychazeji z predpokladu, ze

vyvoj a tvorba folikulti jsou obdobna jako u jinych dobfe popsanych ptakt (Hodges, 1974,
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Gilbert,1981). Primér vaje¢niku se pohybuje od 1 do 8 cm (Duerden, 1912, Fowler, 1991,
Smit,1963). Béhem obdobi rozmnozovani nabyva na objemu a obsahuje 12 az 16 dobie
viditelnychzralych vaji¢ek (Duerden, 1912). Kazdé zralé¢ vajicko je uloZeno vevajecném
vacku. Délka ovulace je velmi variabilni, stejné tak jako doba, za kterou projde zralé vajicko
vejcovodem. Délka prichodu zralého vajicka se ovsem da vydedukovat z faktu, Ze samice

klade ve sniskovém obdobi vejce témét pravidelne po 48 hodinach(Irons, 1995).

3.4.5.2.2 Vejcovod

Vejcovod se sklada z nalevky (infundibulum), bilkotvorné ¢asti (magnum, pars albuminifera)
a krcku (isthmus). Nalevka je rozsitené Gsti vejcovodu, které zachycuje zrala vajicka. V
bilkotvorné ¢asti je za pomoci sekrecnich zlaz tvoten bilek, jimz se obali zarodek a vajecny
zloutek. Kréek vylu€uje papirovou membranu, ktera obali dfive vznikly bilek. Vejcovod
pokracuje dé€lohou (uterus),coz je tlustosténna cast. Zde se nejprve vyloudi fidky bilek, ktery
pronikne papirovou blanou dovnitf a napne ji. Vapenné Zlazky sliznice uteru pak vylouci
kasovitou vapenatouhmotu, ktera tuhne a vytvati skofapku. Posledni ¢ast je pochva (vagina),
coz je konecny svalnaty oddil, ktery produkuje hlen a vypuzuje hotové vejce. Pti sndSeni se
vagina vychlipuje do kloaky a je obejmuta kloakalni sténou. (Duerden, 1912,Fowler, 1991).
Vejcovod je bohaté prokrven a je zavéSen dorsalné v télesné dutin€é na pobfisnici, a to na
Sirokém vazu (Duerden, 1912). U mladych ptaki je vejcovodrovna, tizka trubice svétlé barvy
a lezi ventralnéod levé ledviny (Duerden, 1912). U dospélych samic pstrosa dvouprstého je
vejcovod dlouhy cca 1,2 m, velmi spletity a bohaté prokrveny (Duerden, 1912, Fowler, 1991).
Nélevka (infundibulum) je vé&jitovitého tvaru a lezi v blizkosti vaje¢niku. Do nélevky jsou
zachytavéana ovulovand vejce (Duerden, 1912)a zde take dochazi k oplodnéni ovulovanych
vajicek ptiblizné 15minut po ovulaci (Hicks, 1993). Nalevka, bilkotvorna ¢ast i kré¢ek maji na
vnitini stran€ vysoky cylindricky epitel, kterymisty pfechazi ve vicevrstevnaty cylindricky
epitel.Ve vejcovodu jsou pfitomny fasnaté bunky k zajisténi pohybu vajicka. Dale jsou
ve vejcovodu jednoduché tubularni zlazy, které se nachazeji v lamina propria (fidkém
kolagenim vazivu) (Muwazi et al., 1982). Sténa d€lohy je silna diky ptitomnosti dobie
vyvinutého myometria (tunica muscularis) (Fowler, 1991; MacAlister, 1864). Sliznice délohy
apochva obsahuji pfiblizné 80 podélnych zahybi, které jsou vyoké 5 az 20 mm (Bezuidenhout
et al., 1995). Rozdil mezi sliznicidélohy a pochvy je evidentni. Sliznice délohy je tmavsinez
sliznice pochvy a pfechod mezi nimi je dobfe rozpoznatelny (Bezuidenhout et al, 1995.).
Sliznice délohy a pochvy je z vicefadého cylindrického epitelu s rafinkami(Bezuidenhout et

al., 1995; Muwazi et al, 1982). Déloha obsahuje velky pocetzlaz, které vychazeji zlamina
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propria. Tyto zlazy jsou ptitomny i v pochvé (Bezuidenhout et al, 1995; Muwazi et al, 1982).
Déle se zde nachazi kanalky na uchovani spermatu, které se nachazeji v posevnim lamina
propria(Bezuidenhout et al, 1995.; Groenewald et al., 1996). Téchto kanalku je nejvice v
mist¢  urovagindlniho  vyuasténia  jsou lemovany  nefasinkovym  cylindrickym
epitelem(Bezuidenhout et al, 1995.). Pochva vytstuje do urodea vedle vyuasténi levého
mocovodu (Duerden, 1912).

3.45.2.3 Kloaka

Kloaka u pstrosa dvouprstého je slozena ze tii oddili:coprodeum, urodeum a proctodeum.
Coprodeum je mirné rozsifené pokracovani rekta. V této casti kloaky se hromadi trus
a dochazi zde k resorpci vodya tim i k zahu$téni moce v bilou kaSovitou hmotu, Kterdpokryva
vykaly.Urodeum piedstavuje stfedni, nejkrat$i oddil kloaky, do kterého vyustuji mocové
(vyusténi obou mocovodi se nachazi na vrcholcich dvou malych papil (Geoffroy-Saint-
Hilaire, 1822)) a pohlavni cesty. Od coprodea je oddéleno vysokou slizni¢ni cirkularni fasou
(plica coprourodealis), ktera se pti vyluovani trusu z coprodea vychlipi kaudalné a zabrafiuje
styku stény urodea a proktodea s vymésky rekta, které odchazeji kloakou z téla ven.
Od proktodea je urodeum oddéleno polomésicitou tasou (plica uroproctodealis). Koncovou
Casti kloaky je proktodeum, které se rozprostira od plica uroproctodealis az ke kloak&lnimu
otvoru (orificium venti). Na stropé proktodea vyustuje Fabriciova burza. V okoli tohoto Usti
se vyskytuji Cetné proktodealni zlazy. Rty kloaky obsahuji mucindzni zlazy, svalovy svérac

kloaky a dalsi svaly ovladajici otvor kloaky. (Duerden, 1912, Fowler, 1991).
3.4.5.3 Urcovani pohlavi

Vysetieni kloaky na pfitomnost falu ¢i klitorisu se provadi u mladych jedincti obvykle
vizualnim vySetienim, vySetfenim prstem (pohmatem) a nebo proktoskopicky (endoskopické
vySetieni) (Fowler, 1991). VSichni autofi se shoduji, Ze vySetfeni mladych ptaki by mélo byt
provedeno co  nejjemngji, aby nedochiazelo k  vyhfezim  kloaky(Berens
vonRautenfeld,1977;Gandini a Keffen, 1985; Huchzermeyer,1998; Samour et al, 1984; Smit,
1963).

Gandini a Keffen (1985) popisuji techniku vizualniho vySetfeni ventralni stény proctodea
u mladych ptaka (0.8-15 kg télesné hmotnosti). Pfitomnost falu se semennou ryhou
a viditelné krevni cévy odlisuji samce od samice. Stewart (1989) uvadi, ze u mlad’at jsou falus
a klitoris podobné veliké. Falus je ovSemkuzelovitya je na ném jasna semenna ryha, zatimco

Klitoris je po stranach stlaéenya postrada ryhu. Stewart (1989) rovnéz uvadi, ze mladi ptaci
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mohou byt sexovani v jakemkoli véku, i kdyz nejsnadnéjsi je uréovani pohlavi ve stafi 1 az 3
mésict. Fowler (1991) tvrdi, Ze u kufat ma falus v praméru 10-40 mmna délku a jasnou
dorsalni ryhu. Naproti tomu klitoris u kufat je v praiméru 5-10 mm dlouhy a drazka neni tém¢ft
patrnd. Berens von Rautenfeld (1977) dale uvadi, Zze sam¢i falusma hmatatelné corpus
fibrosum (chrupavéité matrix), Ktery se nevyskytuje v zenském klitorisu. Toto vySetfeni se
provadi jiz u starSich ptaki (15 — 54 kg) pomoci palpacniho vySetteni, kdy se prst zavede do

proctodea a vySetii se ventralni sténa.
3.4.5.4 Kontroly reprodukce

Pstrosi dvouprsti se obecné povazuji za sezénné se rozmnozujici ptaky.Ovsem napiiklad v
Izraeli jsou zdokumentovany snasky béhem celého roku (Degen et al., 1994). Podle Melletta
(1993) snaska na jizni polokouli za¢ind v bieznu az dubnu a konéi v zafi, nebo i pozdé&ji.
V jizni Africe snaskova sezéna obvykle trva od ¢ervna do tnora. Volné Zzijici ptaci
Vv Zimbabwe snaseli od Cervence do prosince ¢i ledna (Jarvis et al., 1985). V USA chovani
pstrosi dvouprsti snaseji vajicka jiz od ledna do fijna (Stewart, 1989). Ptaci ze severni ¢asti

USA snaseji od kvétna do zafi, zatimco na jihu mohou snaset i po cely rok (Hicks, 1992).

Nektefi autofi uvadéji, ze snaska je vyvolana prodluzujicim se dnem (Hicks, 1992;Mellett,
1993). Degenet al. (1994) tvrdi, ze nastup reproduk¢ni Cinnosti se spousti s dostupnosti

dostate¢ného mnozstvi potravy.

Reprodukéni endokrinologii pStrosa dvouprstého bylo prozatim vénovanovano velmi malo
vyzkumi. Bylo ovSem prokazano, Ze objem pstrosiho luteiniza¢niho hormonu (LH) je
U samcu tfikrat vyssi nez u samic, coz ukazuje na vyssi sezonost u samcti nez u samic (Degen
et al., 1994). Degen et al. (1994) udava, ze objem LH vzrusta jeden mésic pied nastupem
snaskové sezony u obou pohlavi a po zbytek snaskové sezony postupné klesa. Hladina
testosteronu u samci vzristd jeden mésic po nastupu paficiho obdobi a zlstava zvySena
zhrubadalsi ¢tyfi mésice. Hladina LH u samic vzrasta jeden mésic pied nastupem paficiho
obdobi a po zbyte sezony setrvale klesa. Naopak hladina estradiolu, ktery ma vliv na tvorbu
vajicek, se zvySuje od prvniho mésice pafici sezony a jeho produkce se za¢ne snizovat zhruba
mesic pred koncem sezény. Vrchol hladiny estradiolu je v pribéhu tfettho mésice sezony.

Na stejné obdobi ptipada i vrchol v produkci vajec (Degen et al., 1994).
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3.4.6 FAKTORY OVLIVNUJICI PLODNOST

3.4.6.1 Samcineplodnost

Samcineplodnost mize vyplyvat z pouziti pfili§ mladych samct v chovu (Irons,1995; Jensen
et al., 1992). Neexistuji zadné piesné metody pro stanoveni stafi pStrost a ptaci jsou Casto
spojovani do chovnych skupin biili§ brzy (lrons, 1995). I pfesto, Ze u obou pohlavi probiha
puberta zhruba okolo druhého roku zivota, dosahuji samci své reprodukéni zralosti az okolo
¢tvrtého roku zivota(Stewart, 1989). Samice obecné¢ dospivaji o rok diive nez samci. Dalsi
divod neplodnosti miize byt pozd¢jsi nastup sexudlni aktivity na zacatku paficiho obdobi,
atedy velké mnozstvi snesenych a neoplodnénych vajec (Irons, 1995). Je znamo, Ze samci
I samice pstrosa dvouprstého mivaji v pribéhu snaskové sezony obdobi klidu, které muze
trvat od tii do ¢tyf tydnl. V tomto obdobi samice vejce nesndSeji a samci ztraceji Cervené
zbarveni kiize na hlavé (Stewart, 1989). V jizni Africe je béznou praxi v tomto Case od sebe
oddélit samce a samice. Tato nucend pfestdvka miva zasadni vyznam pro lepsi celkovou
sezénni plodnost. Na druhou stranu ma $patné stanoveni doby této prestavky fatalni nasledky

na sezonni plodnost (Deeming 1999).

Vyziva hraje v neplodnostivelmi dilezitou roli. Nejcastéjsim problémem byva obezita, ktera u
samcu vede k postupné ztraté plodnosti (Irons, 1995). Nedostatek vitamind a mineral, véetné
vitamind A a E a selenu, jsou divodem neplodnosti samcu (Hastings, 1991, Hicks, 1993).

Tézka podvyziva neni obvykle hlavnim problémem, ale mize zpusobit snizenou plodnost.

Poruchy chovani ¢asto vedou k selhani kopulace. Nejbéznéjsimi problémy jsou nepiiméfena
agrese, Uzemné obsedantni chovani nebo nesnasenlivost mezi samcem a samicemi (Hicks,

1993, Huchzermeyer, 1998; Irons, 1995).

Dalsi faktory ovliviiujici plodnost jsou prostiedi, klimatické podminky (napt. vysoké teploty
pisobi na plodnost negativné) nebo pfitomnost predatora (Hicks, 1993; Jensen etal., 1992).
Anatomické pficiny neplodnosti jsou anomalie falu, jako naptiklad absence semenné drazky

(Hicks, 1993), vyhtez kloaky, vyhifez nebo zranéni falu a infekénionemocnéni

(Huchzermeyer, 1998; Jensen et al, 1992).
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3.4.6.2 Samicineplodnost

vvvvvv

samic vést k aplné zastave kladeni vajec nebo k jejich neoplozenosti (Huchzermeyer, 1998).
Nedostatek vapniku zptisobuje neoplozenost vajec nebo neschopnost vajec inkubovat zarodek

(Huchzermeyer, 1998; Jensen et al.,1992).

Poruchy chovani a vlivy okolniho prostiedi jsou totozné jako u samct a maji negativni vliv na
snasku vajec (Huchzermeyer, 1998). Je také znamo, Zesocialni interakce uvnitf chovné
skupiny a mezi chovnymi skupinami navzajem maji vyznamny vliv na reprodukéni chovani a

na oplozenost vajec (Stewart,1989).

Anatomické pfi¢iny neplodnosti jsou pii neplodnosti samic nejcastéjsi.Mezi velmi
problematické patii vyhtez kloaky, vyhiez pochvy a peritoneélni kyla, nddory vejcovodu a

infekce vejcovodu (Hicks, 1993;Huchzermeyer, 1998).

Dalsimi faktory zna¢né ovliviiujici snasku jsou chladné pocasi, nedostatek pohybu,strach a
nadmérna velikost vajec, kterd se zapti¢i ve vejcovodu a v piipad¢€, ze samice nadale ovuluje,

muze dojit k protZeni vejcovodu (Hicks, 1993; Huchzermeyer, 1998; Jensen et al, 1992).

3.5 VEJCE

Samotné vejce pstrosa dvouprstého je mirné eliptické (téméet kulaté) a v podelné ose
symetrické, Spicaty a tupy pol (pol se vzduchovou bublinou) 1ze jen ziidka jednoznacéné
rozliSit. Skofapka se porcelanové leskne a je pokryta velkymi péry (Deeming, 1999).Vejce
maji vySku 14 az 18 cm, $itku 12 az 15 cm a vazi 1,1 az 1,9 kg, vyjimeéné 2,3 kg.
Neoplozena vejce byvaji mensi nez vejce oplozena(Deeming, 1999).Vejce, ktera jsou mirné
poskozend nebo maji slabsi skotapku, jsou nevhodna k inkubaci a mohou poslouzit k lidské
spotebé. Obsah tuku v pstrosich vejcich je ponékud nizsi nez ve vejcich slepicich. Nicméné
celkové mnozstvi nepostradatelnych aminokyselin je ve pStrosich vejcich 6,585 g ve 100 g (u
slepic 5,837 g) (Sales et al., 1996). Avsak obsah cholesterolu muze byt ve pstrosich zloutcich
az o 7% vyssi nez u slepi¢ich vajec (Reiner et al., 1995). Ostatni hodnoty jsou uvedeny

v tabulce ¢islo 3 (viz ptiloha 1).
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3.5.1 CHEMICKE SLOZEN{ VAJEC

Ackoli bylo chemické slozeni pstrosich vajec diikkladné popsano, jen velmi malo vyzkumu se
zabyvalo otdzkou, zda ma chemické slozeni vajec néjaky vliv na plodnost vajec pStrosa
dvouprstého. I tak jiz byly prokazany piipady Spatného oplozovani zapfi¢inéné nedostatkem
riboflavinu ve vejci (Deeming, 1997).Byl proveden vyzkum srovnavajici lipidové sloZeni
zloutki u faremné chovanych pstrosi se zloutky vaji¢ek snesenychptaky zijicimi v
extenzivnich chovech (tedy v chovech, kde maji ptaci piistup k ptirozené potravéstejné jako
volné Zijici pStrosi dvouprsti) (Noble et al., 1996). Pti tomto vyzkumu nebyly zjistény zadné
rozdily v celkovém poctu lipid, ani jednotlivych lipidovych frakci, zato byly zjistény
vyznamne rozdily v obsahu mastnych kyselin ve Zloutcich. Ve zloutcichvajec volné Zijicich
ptaktbyla zna¢na koncentrace kyseliny linolové. Ve vejcich faremné chovanych pstrosi bylo
pouze 10% objemu, ktery byl pozorovan u divoce zijicich ptaka (Noble et al., 1996). Podobné
objemy kyseliny linolové byly rovnéz naméfeny v Zloutcichpstrosich vajec na farmach
Vv Némecku(Reiner et al., 1995). Zatim nejsou zadné dikazy o tom, Ze rozdily ve slozeni
zloutku negativné ovlivituji plodnost hospodaisky chovanych pstrost, ale pravdou zlstava, ze

u dribeze nerovnovaha esencidlnich mastnych kyselin zna¢né ovliviiuje plodnost vajec

(Noble et al., 1986).

Tabulka ¢. 3Porovnani nutriénich hodnot pstrosiho a slepi¢iho vejce (hodnoty jsou

uvedeny v gramech ve 100g vejce) (Zdroj: Deeming, 1999)

nutri¢ni prvek pStros slepice
voda 75,1 74,7
ether — extractable fat 11,7 12,3
protein (N36.25) 12,2 12,0
aminokyseliny — esenciélni
arginin 0.527 0.771
histidin 0.284 0.279
isoleucin 0.672 0.600
leucin 1.336 0.998
lysin 0.947 0.851
methionin 0.395 0.388
phenylalanin 0.600 0.572
threonin 1.013 0.597
valin 0.811 0.781
aminokyseliny — neesencialni
alanin 0.316 0.644
serine 0.832 0.921
tyrosin 0.547 0.528
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vitaminy

vitamin A (pg) 5.79 6.15
vitamin E (mg) 0.04 0.01
kyselina pantotenova (mg) 0.75 0.38
riboflavin (mg) 0.24 0.32
thiamin (mg) 0.15 0.09
Mineraly(mg)a cholersterol(%o)
kalcium 64.7 58.5
jod (pg) 80 72
Zelezo 251 2.25
magnesium 13.92 12.41
mangan 0.16 0.39
fosfor 196.71 237.9
zinek 1.34 1.50
cholesterol % 1.98 1.5-1.9

3.5.2 VLASTNOSTI VEJCE

Vejce pstrosa dvouprstého jsou neobvyklad svoji velikosti a hmotnosti. Primérnd hmotnost
vejce je 1545 g, ale mezi jednotlivymi kusy mizeme pozorovat velky rozptyl: vejce mohou
vazit od jednoho do dvou kilogramt (Deeming, 1993). Nutno zdiraznit, ze vejce pStrosa
afrického jsou sice n&jvetsimi vejci zijiciho ptaka, ale zaroven jsou i nejmensimi v poméru
k télesné hmotnosti. (Bertram, 1992, Deeming, 1993).

Vejce pstrosa dvouprstého jsou jedine¢nd ve vSech smérech, coz dokazuje 1 porovnani s
piibuznymi druhem Emu, u néhoz se primérna vaha pohybuje okolo 700 g, s ace okolo 52
dnt. Podle tohoto poméru by se jeden a pulkilové vejce pStrosa afrického muselo inkubovat
minimalné 59 dnid. Avsak pstrosi embryo ma inkubaéni dobu pouhych 42 dni, s odchylkou 2-

3 dnt, a to i ptes velky objem vaje¢né hmoty (Rahn a Ar, 1974).

Ar a Gefen (1998) uvadégji, Ze diferenciace organii u pstrosich embryii v prvni poloviné

inkubace je ve srovnani se slepici velmi jednoducha (tabulka).
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Tabulka €. 4: Srovnani ¢asového vyvoje pstrosich a slepi¢ich embryi (Zdroj: Ar a Gefen,

1998)
Pocet dni (procentuelné) od zahajeni inkubace
Slepice Pstros
(inkuba¢ni teplota 37,5°C) | (inkubaéni teplota 36,5°C)

Zacatek vyvoje alantoisu 3-4 (14-19) 7-8 (17 -19)
Vznik o¢niho pigmentu 3-4 (14-19) 7-8 (17 -19)
Tvorba prsta 5-55 (24 - 26) 11-12 (26 — 29)
Tvorba nozder 13-14 (31-33)
Tvorba mZurky 8 (38) 13-14 (31-33)
Tvorba rohovky 8 (38) 15-16 (36 —38)
Tvorba peri na hlavé a

8 38 15-16 36— 38
bocich (38) ( )
Ohybz}nl vrchni celisti nad 85-9 (40 - 43) 17-18 (40— 43)
spodni
Vicka pokryvaji 2/3 oka 12 (57) 21-22 (50 —-52)
Objevuji se Supiny na 12 (57) 21-22 (50 — 52)
dolnich koncetinach
Lihnuti 21 (100) 42 (100)

Relativni tempo rdstu v prvni poloviné inkubace je u embrya pstrosa dvouprstého nez
u slepice. V 65% inkubac¢ni doby dosahlo embryo pstrosa dvouprstého pouze19% hmotnosti z
hmotnosti pfi lihnuti, naproti tomu embryo slepice za stejnou dobu dosahlo 32% z celkové
hmotnosti pii lihnuti. Naproti tomu roste ve zbyvajich 35% c¢asu inkubace embryo mnohem

rychleji, nez je bézné u dalsich druhti (Deeming 1999).

Rozdily v hmotnosti vajec u pstrosa dvouprstého maji zajimavy disledek pro rust embryo.
Vejce pii lihnuti ma dle Deeminga (1999) 65,6% z pocate¢ni hmotnosti, coZ znamena, Ze pfi
ptivodni hmotnosti 1200g bude pfi lihnuti vazit 787g nebo pii vaze 1800g bude jeho hmotnost
1180g. OvSem rozdil v dob¢ lihnuti bude dle Deeminga (1993) 1 pfes znacny rozdil ve vaze
embrya maximalné tii dny. Burton a Tullett (1985) tvrdi, ze u slepi¢ich vajec nema hmotnost
zadny vliv na hmotnost embrya, coZ potvrzuji Ar a Gefen (1998), ktefi uvadéji, Ze hmotnost
zarodku ve dvanactém dni vyvoje u slepic a 21. dni vyvoje u pstrosa (coz by mél byt stejny
vyvojovy stupen) se bude v rizné velikych vejcich pohybovat okolo 19 gramu. Rozdil nastava
lihnuti, protoZze zde je vyvoj embrya dominatni a dochazi k jeho rychlému ristu). V této dobé
se zaCinaji dle Deeminga (1999) hmotnosti zna¢né lisit, nebot’ u 1200 g vejce ¢ini hmotnostni
piirustek embrya pouze 37 g, kdezto u vejce, které vazilo 1800 g, ¢ini denni piirustek embrya

jiz 55g. Tento vyvoj je velice neobvykly a je dan pfedevs§im velkou hmotnostni variabilitou
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vajec. (Soucasn¢ zde vyvstava i velké mnozstvi otazek: jak je kontrolovana mira rustu, jak

embryo vi, v jak velkém vejci je, a tedy jak ma rust...)

Problém hmotnosti vajec je obzvlaste dilezity pii inkubaci. Nebot' v idealnim piipadé by
spolu v inkubatoru méla byt pouze vejce podobné hmotnosti. U tak velkého hmotnostniho
rozptylu (cca od 1200 do 1800 g) je jasné, ze se oba extrémy budou znaéné lisit od praméru
1500 gramt. Pii inkubaci vajec vSech velikosti je velice tézké nastavit inkubator pro spravné
lihnuti (vlihkost a teplota). Naptiklad 1200 g vejce by mélo rychleji ztracet vodu a naopak
1800 g vejce by mélo ztracet vodu pomaleji nez 1500 g t€zké vejce, které by mélo byt
v norm¢. Podobné by tomu mélo byt i ve vztahu metabolismu vajec a teploty v inkubatoru
(Deeming, 1997). Z toho vyplyva, ze by oba extrémy mély mit horSi oplozenost. Ar et al.
(1996) uvadi, ze lihnivost velkych a malych vajec je 28%, resp. 14%, tedy o mnoho nizsi, nez

je tomu u pramérné velkych vajec.

3.5.3 SKORAPKA

Skotapka slouzi jako mechanickd ochrana embrya v dob¢ jeho vyvoje a jako zprosttedkovatel
vymény dychacich plyntl a vodni pary mezi vnéj$im a vnitinim prostfedim (Paganelli, 1991).
slepi¢i (Bond et al.1986). Skotapka je velmi dulezitym aspektem celkové kvality vejce
aproblémy s tlouStkou stény, slozenim a jeji porovitosti mohou vyrazné ovlivnit vyvoj

embrya (Deeming, 1999).

Struktura skotapky byla popsana mnoha autory (Richards a Richards, 1998a, b; Sparks a
Deeming, 1996). Vajicko pstrosa dvouprsttho ma dvé skofapecné membrany: vnitini
0 tlouSce 30 um a vnéjsi o tloust’ce 100 um vnéjsi. Ty se skladaji z bilkovinnych vlaken, jako
je napiiklad keratin, Sirokych v praméru 2 pum(Sparks a Deeming, 1996). Vapenata skotapka
ma tfi rizné vrstvy: “Kuzelovitd” nebo konickd vrstva zabira zhruba 34 % skotéapky,
palisadova vrstva zabird zhruba 64 % skofapky a povrchova krystalova vrstva zabird pouha
dvé procenta z tloustky skotapky.Skofapka je tvofena matrici dutych sloupct napfic
skofapkou vytvaiejici tzv. pory (Sparks a Deeming, 1996). Soustava téchto poru je velmi
slozitd. Pouze jeden por na vnitini strané miize Gstit v nékolik pért na stran€ vnéjsi, obvykle v
mensi prolaklince (Tullett, 1978).Nékteti autofi (Sauer et al, 1975; Richards aRichards,
1998b) uvadéji, ze kutikula je pfitomna, ale Sparks a Deeming (1996) tvrdi, ze kutikula zcela

chybi a vnéjsi vrstva je tvofena pouze krystalovou vrstvouo sile ptiblizné 4 um.
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Pti Spatné stavbé skotapky (pfili§ silné nebo naopak slabé) se snizuje jeji schopnost tvofit
ptirozenou a funkéni ochranu embrya vicéi okoli. Propustnost pro dychaci plyny a vodni paru
zéaroven podminuje 1 ucinnost skofapky pii zamezovani mikrobialni kontaminaci (Deeming,
1995a, 1996a). Button et al. (1994) provadél vyzkum se 408 vejci a sledoval kvalitu skofapky
na vejcich, kterd se nevylihla. Pfiblizné¢ 20% nevylihnutych vajec mélo hrubou skoiapku
(standardni je sice porovitd, ale porcelanovité hladkd a leskld), 16% meélo matnou nebo
ktidovitou skotapku, 22% meélo skofapku na rovniku ten¢i nez 1.47 mm a 10% mélo velky
pocet port na rovniku vajicka (vice nez 27,6 port na cm?). Coz potvrzuji i Satteneri
a Satterlee (1994), ktefi zjistili, ze priliS§ mnoho nebo malo pori na skotapce pstrosich vajec
snizuje jejich oplozenost. Dulezité je, aby vejce mohla byt selektovana jesté pred inkubaci,
¢imz bude zajiSténa vétsi hygiena a vysSi tspéSnost lihnuti. Vejce na prvni pohled Spatna
(praskla, zdeformovana ¢i jinak poskozend) je nutno separovat tak, aby s ostatnimi nepfisla
vibec do kontaktu (Deeming, 1999). Dalsi selekce by meéla probihat po podrobnéjSim
prohlédnuti skotapky. Podle vySe popsanych pravidel mizeme tato vejce selektovat a pro
inkubaci je oddélit, ¢imz vyuzijeme maximalniho potenciondlu snisky bez ohrozeni

bezvadnych vajec.

3.5.4 PRODUKCE VAJEC

Zakladem uspésného faremniho chovu je produkce oplozenych vajec, respektive lihnoucich
se kufat.Swart a Rahn (1988) vypozorovali, ze oplozena vejce maji vyssi teplotu. V desatem
dni inkubace mé&la neoplozena vejce teplotu 34°C a oplozena cca 34,5°C. Zhruba 18. den
teplota stoupla u obou. Neoplozena méla teplotu 34,6°C a oplozena cca 35,2°C. 24. dne
teplota u neoplozenych vajec klesla na cca 34,3°C, zatimco oplozena vejce zistala na stejné
teploté nebo se jejich teplota o jednu desetinu teplota zvysila. Markantni rozdil ovSem nastal
31. den, kdy teplota neoplozenych vajec dosahovala 34,6 — 34,7°C, zatimco u oplozenych
36,5°C. K posledni velké zm&n& doslo cca ve 38. — 39. dni inkubace, kdy teplota
neoplozenych vajec klesla na teplotu 34,3°C, naproti oplozenym, u nichZ stoupla na teplotu
cca 37 — 37,1 °C. Smith et al. (1995) provadél vyzkim v Oudtshoorn, jizni Afrika. Sledoval
prumé&rny pocet vajec na slepici za sezonu trvajici 120 dni a zjistili, Ze primér je pouze 50,62
vajec na jednu slepici a sezdnu. Mnohem podrobnéjsi vyzkum provadél van Schalkwyk et al.
(1996), kdyz v prub&hu péti sézén (1990 — 1994) v jizni Africe zjistil, ze primérny pocet
vajec na slepici za sezénu je 55,5 vejce. OvSem délka sezony byla ve vSech letech riizna, a
proto vytvofil pfepocet, ktery snadno normalizuje vysledek tim, Ze celkovy pocet vajec vydéli
poctem dni sezény (to jsou dny, kdy vejce mohla byt snesena). Po vyndsobeni dostdvame
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procentuelni vyjadieni, které je mozno snadno srovnat s ostatnimi takto standardizovanymi
pozorovanimi. Van Schalkwyk et al. (1996) toto vyjadfeni oznac¢il EPP (Egg production
performance) a ve vySe zminéném vyzkumu doSel k pramémé hodnoté. EPP (inici
46,1%,0ovsem s velkym roztylem - 0- 93.2% pro jednotlivé samice. Dale bylo zjisténo
Arem(1996), ze EPP ma nasledujici tendenci: U dvouletych ptakt dosahuje EPP pouze 30%
(v priméru), u devitiletych ptaki dosahuje EPP maxima okolo 60% a u sedmnactiletych ptakt
EPP kleslo na primérnych 50%. Jak je patrno z pfedchozich vyzkumi, je nutné dale

intenzivné zkoumat, jakymi zptsoby je produkce vajec ovliviiovana.

3.5.5 FAKTORY OVLIVNUJICI UMELOU INKUBACI

Pti prozkoumani odbornych zprav o vysledcich plodnosti inkubovanych vajec napfiic¢
kontinenty jsou dobfe patrné velké rozdily ve vysledcich jednotlivych zkoumani. Plodnost
kolisa od velmi nizké (<50%) az po velmi dobrou (> 85%), v Zadném zdroji nebyla uvadeéna
plodnost vyssi. Mluzeme tedy konstatovat, Ze plodnost uméle inkubovanych vajec pStrosii
nedosahuje urovné plodnosti u jiné hospodarské dribeze (90-95%). Je jasné, Ze moznost
ovlivnit oplozenost vajec pstrosa dvouprstého je velmi nizka, dosahuje pouze 60%. Moznosti
ovlivnéni plodnosti oplozenych vajec je jiz lepsi, ale i1 pfesto primérné vychdzi pouze na
70 % zivych mladat zoplozenych vajec (Deeming, 1999). Soukromi zemédélci
a malochovatelé budou s nejvétsi pravdépodobnosti dosahovat lepsich vysledkt a budou se
pohybovat nad prumérem dané oblasti. Nizkd plodnost, jak je patrno z tabulky,
je celosvétovym problémem, a proto tato kapitola bude pojednavat o problémech pii umélé
inkubaci na farmach. A lepSich vysledki by mélo byt dosazeno diky studiu pfirozeného

lihnuti a inkubace ve volné ptirodé, s pfizpisobenim se v§em témto aspektiim.

3.5.6 PLODNOST

Dle zprav z celého svéta je jasné, ze oplozenost a lihnivostvajec je velmi rozdilna.
Jednoznaéné je ovsem oplozenost a lihnivost u pstrosa dvouprstého velmi nizka ve srovnani
S jinymi druhy ptakt vyuzivanych v hospodaistvi. A diky malému z4jmu o odvétvi pStrosiho
chovu, nebyly provadény ani vyzkumy a studie ovlivnéni a zefektivnéni chovll pStrosa
dvouprstého. I proto celé odvétvi stagnuje a piestavd byt pro chovatele vynosné. Jasné
stanoveni faktori ovlivitujicich plodnost vajec a jejich jednoznacna identifikace jsou alfou
aomegou tohoto odvétvi. Prosvédcovani vajec, které je provadéno jiz béhem 10. dne
inkubace (Castéji vSak az béhem 14. dne), sice urci, zda bylo vejce oplodnéno, nebo nikoli, ale

jiz neodhali, zda ve vejci probiha vyvoj embrya, nebo zda je zarodek mrtev. Deeming (1999)
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odkazuje se na publikaci Ara (1998) uvadi, ze pfi provedeni pilotni studie v Izraeli bylo
zjisténo, Ze néktera vejce povazovana za neplodnd byla ve skutec¢nosti oplodnéna, ale doslo v

nich velmi zahy k uhynuti zarodku.

V experimentalni chovné stanici v Oudshoornu v jizni Africe byla plodnost vajec u pStrosu
chovanych v této stanici v pruméru stanovena na 82,9%, ovSem s rozsahem 0 — 100%
(vanSchalkwyk et al., 1996). Cloete et al. (1998) uvadi, ze plodnost téch samych pstrost
sledovanych po delsi dobu byla 81,9%.

Vyzkumy na farmach ovSem vykazuji ¢isla velmi malo se pfiblizujici této experimentalni
stanici. V Australii byl vyzkum provadén na 38 farmach a plodnost byla na pouhych 51,3%.
Pravdou zistava, ze rozptyl byl opét veliky (27,4% - 91,2% (More 1997).Na britské farmé
byla pozorovédna plodnost vajec v tydennich relacich a bylo zjiSténo, Ze na zacatku snaskové
sezOny byla plodnost pouhych 50%, ovSem do 10. tydne se zvedla az nad hranici 80%, kde
setrvala do 26. tydne. Poté jiz zna¢né kolisala az do Uplného utlumu snasky. V priméru bylo

dosazeno 74,8% plodnych vajec (Deeming, 1996a).

Dalsim faktorem ovlivitujicim plodnost pStrosa dvouprstého je systém chovu. Je tieba vyfesit
otazku, zda je lépe pStrosa dvouprstého chovat v péarech, ¢i v nyni velmi populdrnich
a prosazovanych triadach. Deeming (1996a) naznacuje, Ze daleko vétSi plodnosti vajec
se dosahuje ptfi chovu v parech, nebot’ nedochazi k dominanci a podfizenosti samic, ktera
muze velmi snizit oplozenost vajec u podfizené samice. OvSem uvadi i nutnost velmi
podrobného vyzkumu v této oblasti. Chov v parech by byl vyhodny pouze v ptipadé, ze rozdil
v plodnosti by byl velmi markantni, nebot’ chov po parech je daleko nakladné&jsi nez chov

v triddach.
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3.5.7 EMBRYONALNI VYVOJ

Ar a Gefen(1998) provedli podrobny vyzkum vyvoje embrya, pii kterém obden méfili a vazili

morfologické zmény embrya a sestavili graf vyvoje. Tyto hodnoty jsou patrny v tabulce ¢. 5.

Tabulka ¢. 5: Postupny vyvoj embrya podle Ar a Gefen (1998)

Den Délka embrya (mm) Hmotnost embrya (g)
0 0 0
14 30 0
16 45 5
18 60 10
20 80 15
22 110 20
24 130 50
26 140 95
28 200 150
30 220 190
32 240 235
34 260 355
36 280 430
38 290 435
40 330 690

Tyto udaje mohou slouzit pro patologické zkoumani vajec. Tedy v ptipadé, ze embryo

uhynulo, je mozné stanovit pfiblizné datum uhynuti zarodku a hledat pficinu.

Ovsem existuji i pfirozené divody uhynuti zarodku. Deeming (1997) a Brown (1996) uvadg;ji
ruzné deformity. NejcastéjSimi divody odumieni byly: Spatné zrotovani embrya, embryo
nebylo spravné umisténo ve vejci nebo nebyla hlava umisténa u vzduchové bubliny. Tento
problém zifejmé& vznika Spatnou manipulaci s vejci béhem inkubace. Vejce je §patné umisténo
v inkubatoru, protoZze nebyla spravné rozpoznana tzv. tupa strana vejce(Deeming, 1999).
Deeming (1997) provedl studii, ve které zjistoval zastoupeni malpozic embrya, viz tabulka ¢
6.
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Tabulka ¢. 6 Zastoupeni jednotlivych malpozic p#i umrti embrya v 6. tydnu (Zdroj:
Deeming, 1997)

Stav Vyskyt Zastoupeni v %
Vejce uhynula piiblizné v 6 tydnech 255 kust vajec
Malpozice 94 36,9% z celkového poctu
Hlava v uZ$im konci vejce (rotace o 180°) 43 45,7% z malpozic
Rotace 0 90° 27 28,7% z malpozic
Rotace 0 45° 7 7,4% z malpozic
Rotace 0 135’ 6 6,4% z malpozic
Nohy nad hlavou 4 4,3% z malpozic
Hlava mezi nohami 3 3,2% z malpozic
Jina pozice 4 4,3% z malpozic

Dalsim Castym problémem pii vyvoji embrya byva snaha mnoha chovatelti pfi pipani kufat ve
vejci zahdjit okamzité osvobozovani kurat. Ta ale jesté nemusi byt jesté zcela piipravena se z
vejce osvobodit, protoze naptiklad jesté zcela nedoSlo k zatazeni zloutkového vaku nebo
nenabrala dostatecnou vlhkost (Deeming, 1997).Krom¢ toho Deeming a Ayres(1994) uvadeji

vysokou Umrtnost nebo $patny rust u klubanych kufat s asistenci.

V neposledni fadé mtize byt problém ve vyvoji mlad’at’ zptisoben Spatnou inkubaci, naptiklad

ptilisnou vlkosti nebo nedostate¢nou hygienou v lihnich (Deeming, 1999).

3.6 VEJCE — MANIPULACE, INKUBACE, LIHNUTI

3.6.1 DOPRAVA VAJEC

Manipulace s vejci by m¢la probihat pokud mozno Setrné€ a bez narazl. Toto je tfeba mit na
paméti jiz pfi prvni dopravé vajec z chovné ohrady do skladovaciho prostoru. K tomuto tcéelu
mohou byt pouzity podlozky z pénové gumy s vylisovanymi dulky pro vejce, které zmiriuji

narazy a zabranuji vzajemnym dotykiim vajec.

Pii delsi piepravé (napi. letecka doprava) musi byt vejce umisténo kolmo, se vzduchovou

bublinou nahofe. Jinak by mohlo dojit k jejich poSkozeni a vejce by byla neplodna.

Vzduchovou bublinu lze vidét pti prosvécovani, kdy se napt. pfidrZi silnd stolni lampa na
koncich vajec v plné zatemnéné mistnosti, jako svétlou skvrnu velikosti pingpongového

micku (http://pstrosifarma.webpark.cz).
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3.6.2 SKLADOVANI VAJEC

Faze skladovani pied lihnutim by méla byt co mozna nejkratsi (ne del$i nez jeden tyden),
ackoliv n¢ktefi farmaii upiednostiiuji skladovaci dobu 2 az 3 dny. Za bezpecnou lze
povazovat skladovaci dobu kratsi, nez 7 dni lze povazovat za bezpecnou (vejce divokych

pStrost lezi v hnizdé€ az 21 dni, nez na nich rodice zacnou sed¢t).

Mistnost, ve které se vejce skladuji, musi byt Cista, dezinfikovatelnd a dobie vétratelnd. Aby
se zabranilo déleni zarodeénych bun¢k, Které nastava jiz pii teplotach kolem 30°C, popf.
podchlazeni embryi, méla by byt ve skladu udrzovana teplota v rozmezi 15 az 18 °C. Nizka
vihkost vzduchu ve skladovaci mistnosti ovliviiuje jiz pted zac¢atkem lihnuti ztratu vody ve

vejcich (http://pstrosifarma.webpark.cz, http://www.ekohum.cz).

3.6.3 UMELE LIHNUTI, INKUBACE

Po sebréni by se mélo kazdévejce ihned opatfit identifikaénim c¢islem. Déale je nutno
zaznamenat informace tykajici se data sbéru, udaji o rodicich, zacatku a konce snaskové
sezbny, zacatku faze lihnuti, hmotnosti vajec, nalezu ¢istych vajec aj.Celd inkubace pstrosiho
vejce trva zhruba 42 dni a béhem této doby ztrati vejce vlivem odparu asi 11 az 15% sve
hmotnosti (Deeming, 1999). Tato ztrata vody zapfi¢ifiujertist vzduchové bubliny. Pied
vlastnim vylihnutim prorazi kufe délici blanu a je zasobovano vzduchem ze vzduchové
bubliny. Mnozstvi kysliku, ktery ma kuie k dispozici az do prorazeni skofapky, se odviji od
velikosti vzduchové bubliny (Deeming, 1999).Cely postup prace s vejci béhem inkubace je

rozepsan v tabulce ¢islo 7. Srovnani jednotlivych zemi je vypsano v tabulce €. 8.

Tabulka &. 7 Pitehled periody lihnuti(Zdroj: http://www.ekohum.cz)

Den lihnuti Obraceni Prosvécovani Vazeni
Skladovani maVX. 7 dni 5 az 6 x denné 1. az 2. den skladovani 1. den skladovani
predem
Predlihen 1. az 39. den 5az 6 x denné 1 x tydné 1 x tydné
40. den lihnuti
Doliheii az 1. den ne podle potieby po narozeni
narozeni
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Tabulka ¢. 8 Statistické iidaje o procentualni uspéSnosti umélé inkubace

Schopnost Schopnost
Zemé inkubace lihnuti lihnuti
— Procentudlni inkubovanych oplozenych
(zemé puvodu - - Autor
. oplozenost (%) vajec vajec
vajec) R R
vyjadrena v vyjadrena v
procentech procentech
v A g Cloete et al.
Jizni Afrika 81,9 46,2 56,4 (1998)
Velk4 Britanie 74,8 24,1 31,9 Deeming (1996a)
Velka Britanie .
(Namibie) 86,7 60 69,2 Deeming (1993)
Velka Britanie .
(Zimbabwe) 77,8 37,2 51,5 Deeming (1995)
Velka Britanie .
(Botswana) 82,4 47,6 57,7 Deeming (1996b)
Velka Britanie 84,2 34,9 415 Deeming (1996b)
(Nizozemi)
Austrélie 51,3 58,4 neuvedeno More (1997)
Spojené staty Wilson et al.
Americké 63 neuvedeno 66 (1997)
Ar and Gefen
Izrael 55 43 (1998)

3.6.4 CISTENI VAJEC

vvvvvvv

komplikujeklubani kutat. Néktefi farmafi proto vejce Cisti, aby co mozna nejvice snizili
vyskyt choroboplodnych zarodkid. Neodborné ¢isténi ma vsak fatalni nasledky, kdy se zniéi
zarodky usazené na skofapce, ale soucasn¢ se poruSi ochranna bldna na povrchu vejce.
Mnozstvi bakterii a plisni ve vejci roste, pokud neni skofapka po vlhkém c¢isténi dukladné
osusena. Nevhodnédezinfekéni prostiedky mohou zménit vlastnosti vaje¢né skofapky nebo

pusobit toxicky na vnitfek vejce(http://pstrosifarma.webpark.cz, http://www.ekohum.cz).

Podle http://pstrosifarma.webpark.cz a http://www.ekohum.czje tfeba se pii Cisténi vajec fidit

nasledujicimi zasadami:

1. Aby se dosahlo roztazeni vnitini vajeéné blany abylo vyvolano uzavieni vejce, musi byt

Cistici roztok o 5 az10°C teplejsi nez povrch vejce.

2. Cistici roztok, rukavice, utérka nebo jiny material musi slouzitvyhradné k ¢isténi vajec.

Vejce neméla ponofovat, ale jen omyt pod tekouci vodou.
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3. Vngjsi ochranna vrstva vejce musi zustat neporuSena. Proto je tieba se vyvarovat pouziti

kartacku, ocelové viny, smirkového papiru aj.

4. Vejce musi byt ihned po vlhkém ¢isténi osuseno a dobu, béhem které je vejce mokré nebo
vlhkeé, je potieba zkratit na minimum, protoze vlhkost a teplo jsou idealni klima pro

rozmnozovani zarodkt nemoci.

5. Vejce se nesmi opotit, protoze pii nasledném ochlazeni dochazi k vsaknuti
choroboplodnychzarodktt dovnitt vejce. Tomu lze zabranit tim, ze zabranime velkym
teplotnim vykyvim.

6. Pii Cisténi vajec je nutno oddélitjiz oCisténa vejce od neocisténych. V opaéném piipadé
mohou byt jiz ocisténa vejceve zvySené mife kontaminovana neocisténymi vejci (van

Schalkwyk,1998, http://pstrosifarma.webpark.cz, http://www.ekohum.cz).

3.6.5 OBRACENI VAJEC

Otaceni hraje velmi diileZitou roli béhem vyvoje zarodku. V ptipadé, Ze by vejce pii inkubaci
nebyla pravidelné otac¢ena, doslo by k problémtim s mimoembryonalni tekutinou a K pfilepeni
Zloutkového vaku na vnitini skofapkovou blanu (Deeming, 1991). U modernich inkubatort je

otaceni feSeno automaticky, s nastavitelnou Cetnosti otoceni (Deeming, 1993).

Pokud se vejce béhem skladovani a lihnuti obraceji jen v horizontalni poloze, dochazi
Kk ptiznacné pozici pii klubani.Pfi této chybné pozici lezi hlava kufete a vzduchova bublina na
rozdilnych koncich vejce. Aby byla embrya ve vejci spravné orientovana, méla by se vejce co
nejdiive postavit tak, aby vzduchova bublina vzdy sméfovala nahoru (Deeming, 1999;
Smithet al., 1995).

Jakmile je pii prosviceni viditelna vzduchova bublina (nejpozdéji po 14 az 21 dnech), je nutné
vejce naklapét postupné na vSechny Ctyfi strany, s odchylkou 45°od vertikély (Deeming,
1999).

Lze doporudit obraceni vajec 5 az 6x denné, tedy cca kazdé 4 hodiny. Od 40. dne lihnuti

se vejce jiz neobraceji (http://pstrosifarma.webpark.cz, http://www.ekohum.cz).
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3.6.6 TEPLOTAV LIHNICH

Existuje vice zpiisobll nastaveni teplot pfi lihnuti pStrosich vajec, které zajistuji jeho zdatily
prubéh. Nekteii chovatelé lihnou vejce po dobu 41 dni pii stalych teplotach 36,7 az 37,8°C
nebo 35,5 az 37,5°C. Jini farmafi zvySuji teplotu z 35°/36°C na zacatku na 37,2 az 37,7°C ve
3.az 4. tydnu. VétSina z nich snizuje od 35. den teplotu lihnuti o 1 az
1,5°C(http://pstrosifarma.webpark.cz).

Dle Deeminga (1999) je naopaknejlepsi oblast teplotniho intervalu lihnuti 36.0 az 36,5°C.

vvvvvv

zloutkového vaku, znetvoreni kufat atd.

3.6.7 VYMENA VODNI PARY

Ztrata vodni pary z vejce je zavisla nejen na okolni vihkosti, ale také na vodivosti vaje¢nych
blan a tlakovém rozdilu mezi vnitinim a vné&j$im prostiedim (Aret al., 1974). Pti velké okolni
vlhkosti dochazi k zpétnému vstiebavani vlhkosti do vejce, coz muze mit za nésledek
zavleCeni infekce do vajicka (Deeming, 1999). Dobrych vysledkuje dosahovano pti relativni

vlhkosti vzduchu v intervalu 24 az 40 %(http://www.ekohum.cz).

3.6.8 VYMENA KYSLIKU A OXIDU UHLICITEHO

Celkové mnozstvi kysliku, spotfebovaného pStrosim embryem béhem vyvoje, je relativné
malé (Ar and Gefen, 1998). Ve srovnani se zarodkem slepice, ktery vyzaduje béhem celého
embryonalniho vyvoje asi 94,7 1 kysliku, pstrosi zarodek vyzaduje jen 73,7 az 82,81 | kysliku
(Ar and Gefen, 1998). Tento rozdil je vysvétlen rtiznou rychlosti ristu, relativné pomalym
rastem pstrosiho zarodku, ktery ma ve srovnani se slepici vic zloutkovych rezerv(Deeming,
1999).

3.6.9 VETRANI

Vétrani lihn€ je nutné pro odvedeni odpafené vody z vajec a vytvofeného oxidu uhli¢itého.
V suchém jihoafrickém klimatu povazuje Swart (1988)za pfiméfenou cirkulaci vzduchu 0
objemu 1 m® na jedno vejce a den. Ve vlh¢ich klimatickych zénach je nutna cirkulace
vzduchu 2 az 3 m® na vejce a den. Nedostatetna ventilace zpisobuje tzv. ,,vlhké kouty v
lihni nebo zvysené hodnoty vihkosti na povrchu vajec (tzv."vejce v oblacich™).Nedostate¢na

cirkulace vzduchu dale zapfic¢inuje nerovnomérné rozdéleni tepla v lihni. Nékolikanasobnou
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filtraci vzduchu se ptedchazi vniku choroboplodnych zarodka do lihni. Ptrivod a odvod
vzduchu v prostoru lihné maji byt oddélené. Nasavany vzduch ma byt filtrovany. Lihné se

$pi¢kovou technikou vzduch piivadény do lihné ionizuji (http://www.ekohum.cz).

3.6.10 LiHNE

Zasadné se rozliSuje mezi piedlihni nebo také hlavni lihni a dolihni. Prvni podstatnou ¢ast v
obdobi lihnuti (1. az 39. den) jsou vejce v predlihni. 40. den se potom premisti vejce ke
klubani do dolihné (Deeming, 1999). Piednost dvou oddé¢lenych lihni spociva v tom, Ze
tzv.,,Spinavy* proces klubani se udrzuje odd¢leny od zbytku vajec. Mimo to mohou byt
zvoleny hodnoty teploty a vlhkosti v obou lihnich nezavisle na sob&. Nevyhodou jsou
bezesporu vys§i pofizovaci naklady, pokud se tedy nejedna o star$i typy lihni

(http://www.ekohum.cz).

Jako dolihné je mozné pouzit star$i typy lihni, které nevyzaduji tak casté zmény v nastaveni

hodnot teplot a vlihkosti vzduchu v kratkém case (http://www.ekohum.cz).

3.6.11 KLUBANI

0Od 39. az 40. dne se vejce pienesou do dolihné a jiz se neobraceji. Teplota vzduchu v dolihni
by méla ¢init cca 35°C, tedy o n€co méné nez v predlihni, a tokvili zvySovani teploty pfi

latkové vyméné (http://www.ekohum.cz; Shanawany a Dingle, 1999)

Nekteti farmati zkouSeji udrzovat nizkou vlhkost vzduchu, aby jesté zvysili mnozstvi
vyuzitelného kysliku. Doliheti musi byt dobie vétrana, aby se udrzely normalni - nizké

hodnoty kysli¢niku uhli¢itého(http://www.ekohum.cz).

Okolo 42. dne protrhne kufe blanu do vzduchové bubliny a polozi zobak do tzv klubaci
polohy, kde se hlava dostava nad prsty zadnich koncetin. Tim je schopno vykonat tlak na
vajeCnou skotfapku pomoci obzvlasté siln€é vyvinutych §ijovych svaltia prolomit "okno" do
skofapky. Vaje¢na skofapka je na zacatku lihnuti odolna vuci tlaku, s postupujici dobou
lihnuti se vSak stava stale kieh¢i. Po prolomeni otvoru do skofapky ma kufe k dispozici
dostateéné mnozstvi kysliku pro celkové doklubani kutete (Shanawany a Dingle, 1999). Cely
postup mize trvat 1 az 2 dny (http://www.ekohum.cz).Doporucuje se ponechat kutata, aby se
vyklubala pomoci vlastni sily. Jen ve velmi malo pifipadech je nutny zasah. Z&sah je nutny
napiiklad kdyz je relativni vlhkost vzduchu v lihni stale nad 50 %, tehdy je skofapka stale
jesté relativné silna a propousti malo vody z vejce, coz podstatné ztézuje kufeti klubani. V
tomto piipadé by mélo byt vejce opatrné otevieno napiiklad pomoci kladivka na stran€ se
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vzduchovou bublinou. Pokud se nach&zi hlava kutete ve spravné poloze (tzn. nad prsty),
méloby kute zbytek klubani dokong¢it samo. V opaéném piipad¢ je potieba vejce uplné otevrit
a kutfe ze skofapky opatrn¢ osvobodit. Pfitom musi byt se zvlastni pozornosti oSetfena
pupecni $ilira, v Zadném piipadé se nesmi natahovat nebo poranit. Pokud je pupecni S$niira
ptili§ krvava, tak se musi podvazat nebo zastavit krvaceni tlakovym obinadlem. Pupeéni $iira
je ohrozena infekci a je tedy nutné oSetfit pupecni $ntru prislusnym dezinfekénim sprejem.
Pokud ma kuie po vyklubani jesté zloutkovy vak nevstiebany je potieba jej lehce vmasirovat
dovniti skrz pupecni $idru (Shanawany a Dingle, 1999).Kufata by nem¢la opustit lihen dfive,
nez jim zcela oschne pefi (Shanawany a Dingle, 1999). Okamzik, ktery je vhodny pro jejich

premisténi do odchovny, nastava poté, co za¢nou stat a béhat (http://www.ekohum.cz).

3.7 ODCHOV KURAT

Pojem "Kkuie" se u pstrosa dvouprstého pouziva u jedinct ve staii od 1. dne do 3 mésicu.

Pstrosi ve stafi 3 az 24 mésicu se oznacuji jako mladi ptaci (Deeming, 1999).

3.7.1 STAJE A VYBEHY PRO KURATA

Staje by mély byt prostorné pro dostateény pohyb kurat, ktery je dilezity pro dobré utvareni
kosti a dostatecny vyvoj svalii. Pfiméfenou moznosti pohybu se tedy nejen sniZuje stres
u kufat, ale ptispiva se rovnéz k zabranéni deformaci nohou, které se jinak mohou stat velkym

problémem v chovu (http://www.ekohum.cz).

Organizace jednotlivych ¢asti farem by mélo byt feSeno tak aby piesun pStrost byl mezi
jednotlivymi castmi (doliheni, std) pro kutata, ohrady pro mladé ptdky) co nejkrat$i pro

eliminaci stresuz presunu (http://www.ekohum.cz,http://pstrosifarma.webpark.cz).

Naroky kutat pStrosa dvouprstého na misto se odvijeji od staii jedinci. Minimalni plocha
ve staji pro kufata za¢ina od 0,25 m? na kufe a plocha se zvétSuje nejméné na 3 m? ve stafi
3 mésica. Piili§ malé staje snizuji chut’ po pohybu u zvitat a vedou k deformacim nohou a
stresovym symptomum(Shanawany a Dingle, 1999). Vyb¢hy by mély mit podélny tvar, aby
byly kufatim umoznény delsi vyb&hové cesty. Vybéhy by mély byt na nejklidné&jsi strané
staje pro kurata, pokud mozno co nejdale od spéchu, hluku, provozu, domécich zvifat,

navs§tévniki a jinych stresu (http://www.ekohum.cz).
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Pro kufata je velice dulezity vybéh ve slunném a teplém dni, protoze slunecni paprsky
pfedstavuji pro pStrosy piirozeny zdroj vitaminu D3, a tim pfispivaji k zamezeni
dne jejich véku. Ve vlhkém podnebi je 1épe pockat az do patého dne a zvykat kutfata pomalu
na vngjsi klima. Pokud se zac¢ne prvni kufe tiast, zazene se hejno kutat opct do staje, aby se

po urcité dob¢ zahtati znovu nechalo venku (http://www.ekohum.cz).

3.7.2 TEPLOTA A VETRANI V ODCHOVNACH

Po piemisténi kufat z dolihné do stije pro kutata by teplota v této staji méla pohybovat
mezi30 az 35 °C. Teplota se denné snizuje o 2 az 3 °C, az na 20 °C, popft. snizovani teploty
pokracuje, az se dosahne venkovni teploty (http://www.ekohum.cz). Pii piili§ vysokych
teplotach stoji kurata s otevienymi zobdky a nadzdvizenymi ktidly. Zdrzuji se co mozna
nejdale od tepelnych zdroji. Kdyz je teplota vzduchu p#ili§ nizkatisknou se kufata k sobg,

blizko u tepelného zdroje (Shanawany a Dingle, 1999).

Udrzeni stalé teploty 20 az 24°C je nutné zvlasté béhem noci a pfi chladném pocasi, protoze

kuftata jsou nachylna k plicnim nemocem (Shanawany a Dingle, 1999).

Tepelné zdroje musi byt umistény mimo dosah kufat, aby se zabranilo popaleninam. Tepelna
télesa nebo zafice nesméji byt tedy stavéna piimo do volnych stdji. Nejvhodnéjsi jsou
infradervené lampy, plynové zati¢e nad hlavami, podlahové vytapéni a jiné (Shanawany,
Dingle, 1999). M¢lo by byt zohlednéno piipadné nerovnomérné rozdéleni tepla v celém
prostoru. Teplota vzduchu v urovni kuftat a teploty u podlahy musi byt méfeny na rozli¢nych
mistech, zvlast¢ je potom tieba dbat na to, aby podlaha nebyla pro kutata piilis
chladné(http://www.ekohum.cz).Dobré vétrani je podstatnou soucasti celého odchovu kufat,
protoze odvétravanim se zajistuje relativni vlhkost vzduchu, snizuje se obsah ¢pavku a
zvySuje se obsah kysliku ve vzduchu, dale se snizuje mnozeni choroboplodnych zarodku a tim
moznost vzniku nemoci u kufat pstrosa dvouprstého. Vétrani se nesmi zanedbavat ve

prospéch udrzeni teploty. Na druhé stran¢ je rovnéz tieba se vyvarovat privanu, coz se napf.

muze stat pii pouziti klimatizace (http://www.ekohum.cz, Shanawany a Dingle, 1999).
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3.8 VYZIVA

3.8.1 VYSEV PASTEVNICH SMESI

Ve viceletych pastvinnych smésich pro pstrosy by méla jasné pievladat vojtéska, ktera je pro
svlyj vysoky obsah dusiku idealni krmnou plodinou. Tyto smési také obsahuji tvrdé travy,
jejichz tkolem je zajistit pStrosim potravu od pozdniho podzimu do jara a zabranovat

rozbahnéni terénu.

Schopnost pstrosu ,,8etrné“oklovavat vojtésku, tzn. oddélovat zobakem listy podél stonk,
umoziuje vojtéSce znovu prerustat travy a jetel a vyrazet nové listy. To vSak také znamena, Ze
by se nemély pouzivat bohat¢ olisténé odridy vojtésky, které maji velmi jemné stonky.

Pii volb¢ druhui trav by mély byt upfednostiiovany odrady s nizkym obsahem hrubé vlakniny
(podobné jako napft. u prasat). Pomocnikem pfti vybéru druhti vhodnych pro urcita stanoviste

muze byt seznam druhu trav a zeméd¢€lskych luskovin, vydany Spolkovym tfadem pro druhy

v Hannoveru (Deeming, 1999).

Udaje uvedené v tabulce &. 9jsou pouze orientacni. Zkusenost ukazuje, Ze vysévana smés sice
tvori dulezity zaklad pro tvorbu vSestranného trvalého zeleného porostu bohatého na vynos,

ale rozhodujicim faktorem jsou zpusoby oSetfovani a intenzita hnojeni (Deeming, 1999).

Tabulka ¢. 9 Smési pro pastvu pstrosi(Zdroj: http://www.ekohum.cz)

Podily jednotlivych druht trav jsou uvedeny v procentech

Druhy rostlin |/Typ jetelotravni smési I. smés | II. smés I11. smés
Vojtéska Medicago sativa 52 55

Kostitava luéni Festuca pratensis 13

Ovsik vyvySeny Arrhenatherum elatius 6 14 3
Jilek vytrvaly Lolium perennne 11

Lipnice lu¢ni Poa pratensis 3 3

Srha Fiznac¢ka Dactylis glomerata 11 5
Jetel Cerveny Trifolium pratense 9 7

Jetel plazivy Trifolium repens 6 7

Vicenec ligrus Onubrychis viciifolia 79
Stirovnik rizkaty Lotus carniculatus 3 13
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3.8.2 KRMENI

Pro dobry vyvoj pstrost je nutné vyuZzivat specialné pfipravenych krmnych smési - napf.

krmiva pro kufata (stafi do 3 més.), krmiva pro odchov (stafi 3 - 11 més.), ,,finiSer* (stafi 11 -

14 més.) a krmiva pro chovna zvifata kratce pfed a béhem celé jejich snasky

(http://pstrosifarma.webpark.cz).

V pfirod¢ poziraji pStrosi také malé kameny a pisek, které podporuji drtici schopnost

svalnaté¢ho zaludku, a tak pStrosi 1épe rozméliuji pfijatou potravu. Pokud by byl zviratim

zabranén pfistup k takovému materialu, v dusledku chovu ve staji nebo omezeného vybéhu,

musi byt toto nahrazeno napf. malymi oblazky (http://pstrosifarma.webpark.cz). Mladi pstrosi

jsou velmi zvédavi, a tak se mlze stat, ze seZzerou i predméty, které mohou zptisobit poranéni

zaludku (Ullrey a Allen, 1996).

V tabulce €. 10 je pfehledn¢ ukazana denni spotfeba krmiva pro psStrosy v riizném staii.

Tabulka ¢. 10 potieba krmiva rizné starych pstrosa(Zdroj: http://www.ekohum.cz)

Vyvojové stadium

Stari v mésicich

Prumérna Ziva

Prumérny prijem

hmotnost v kg krmiv v kg

. 0-1 0,75-3 0,12

Kurata 1-25 3-15 0,36
25-6 15-59 15

Mladi pstrosy 6-11 59 - 80 2,5
11-14 80 - 100 2,2

Chovna zvirata nad 14 100 -120 2,3
Snaskova sezona nad 30 110-120 2,5
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Tabulka ¢. 11Hodnoty Zivin pro dostate¢nou vyzivu pstrosa (Ullrey a Allen, 1996).

Ziviny Koncentrace

protein g/kg 220
lysin g/kg 12
arginin g/kg 13
methionin g/kg 3,5
methionin + cystein 7
tryptophan g/kg 3
vlaknina g/kg 100
kyselina linoleova g/kg 10
vapnik g/kg 16
fosfor celkovy g/kg 10
sodik g/kg 2
draslik g/kg 11
magnesium g/kg 2
Zelezo mg/kg 150
meéd’ mg/kg 20
zinek mg/kg 120
mangan mg/kg 70
jéd mg/kg 1
selen mg/kg 0,3
thiamin mg/kg 7
riboflavin mg/kg 9
niacin_mg/kg 70
kyselina pantotenova mg/kg 30
vitamin B6 mg/kg 5
biotin mg/kg 0,3
folacin mg/kg 1
vitamin B12 mg/kg 0,03
cholin_ mg/kg 1,600
vitamin A 1U/kg 8,000
vitamin D3 1U/kg 1600
vitamin E 1U/kg 250
vitamin K 1U/kg 4

3.8.3 PRIZPUSOBIVOST PSTROSA KLIMATICKYM PODMINKAM

Pstrosi jsou dobfe pfizptsobeni ziti v suchych oblastech a do zna¢né miry nezavisli na volné
vodé. Nicméné v lidské péci jsou na zdroji vodyzavisli a piji pravidelné. Pstrosi jsou nejvice
aktivni brzy rano a pozd¢ odpoledne. Jsou velmi teplotné tolerantni a ziidka vyhledavaji stin.
Télesna teplota pStrosa mize vyrazné vzrust na silném slunci, aniz by ho to poskodilo. Lze

tedy hovotit o velké fyziologické adaptaci (Ullrey a Allen, 1996).
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3.8.4 POTRAVNI CHOVANI VE VOLNE PRIRODE

Pstrosi jsou témét vyhradné bylozravi a jsou velmi vybiravi.Davaji pfednost dvoudéloznym
rostlinam, ale sezerou vSechny ¢asti bylin a trav. Ve volné pfirodé miluji semena trav, kvétin
z Celedi hvézdnicokvétych - Compositae, lusky semena rodu Aloe a kvéty a semena luskd
akat, nejspiSe pro jejich sladkost z divodi velkého obsahu glukosy. Dale s oblibou poziraji
padle fiky (Ullrey a Allen, 1996). Pstrosi také mohou pojidat kobylky a sarancata - jsou-li k
dispozici, ale rozhodné¢ na nich nejsou zavisli. V pousti se zivi sukulentnimi rostlinami
(Robinson and Seely, 1975).Pii pastvé pstrosi vzdy pravidelné prudce zvedaji hlavu, aby
zkontrolovali okoli a odhalili ptipadné nebezpe¢i.Pstrosim chovanym na farmach jsou bézné
nabizeny krmné smési v podobé pelet. V tabulce ¢. 12 je porovnani 2 krmnych smési pro
pstrosy. Na dvou farméach v Ceské republice byl proveden vyzkum, pii némz bylo zjisténo, e
krmna smés PSRepro byla navzdory mensimu podilu dusikatych latek mnohem p¥iznivé;si

pro lihnivost i pocet vajec u jednotlivych samic nez smés PSN.Celkové shrnuti vysledku

prizkumu je uvedeno v tabulce ¢. 13 (Ledvinka a kol., 2008).

Tabulka ¢. 12 Obsah zivin v krmnych smésich (Zdroj: Ledvinka a kol., 2008)

Krmna smés
PSN PS Repro

Dusikaté latky (%) 20,3 18,2
Tuk (%) 4,1 2
VI&knina (%) 10,2 7,8
Popel (%) 12,4 13
Methionin (%) 0,41 0,45
Vitamin A (t. m. j./kg) 9750 23
Vitamin D (t. m. j./kg) 1950 4
Vitamin E (jako alfatokoferol) (mg/kg) 46 67
Méd’ (mg/kg) 18 20,1
Butylhydroxyanisol (BHA) (mg/kg) - 2
Butylhydrosytoluen (BHT) (mg/kg) - 15
Etoxyquin (mg/kg) - 10
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Tabulka ¢. 13 Statistické vyhodnoceni ukazatelii reprodukce na 2 farmach (Ledvinka a

kol., 2008)
Farma A —smés PSN | FarmaB —smés PS Repro

2005 2006 2005 2006
Primérna snaska na 1 slepici (ks) 16,33B 17,58B 34,89A 37,20A
Priumérna hmotnost vajec (kg) 1,593A 1578 A 1,520 B 1,524 B

Podil nestandardnich vajec (%) 3,45 6,63 4,05 2,67
Oplozenost (%) 43,88bB 74,41aB 83,81 A 82,74 A
Lihnivost z inkubovanych vajec (%0) 23,98aB 22,75bB 69,47 bA 73,36 aA
Lihnivost z oplozenych vajec (%) 54,65aB 30,57bB 82,89 bA 88,66 aA

3.8.5 KRMIVA UZIVANA NA FARME V KAMENCI U POLICKY PRI CHOVU A ODCHOVU
3.8.5.1 Vyrobce De Heus (dostupné on-line http://www.energyshobby.cz/)
3.8.5.1.1 Pstros Mini

Vysoce jakostni granulovand krmnd smés pro odchov pstrostt do 6 mésict véku. SloZeni této
smési je vhodné pro rychly rist a vysokou zmasilost Vasich pstrost. Po uvedeném obdobi je
vhodné pokracovat ve vykrmu smési Pstros MAXI.

Popis

Vysoce jakostni granulovand krmnéa smés pro odchov pstrosti do 6 mésict véku. Neobsahuje
antikokcidikum.

Analytické slozky

Hruby protein 21,00%, Hrubé oleje a tuky 6,50%, Hruba vlakniny 5,30%, Hruby popel
7,30%, Lysin 1,25%, Methionin 0,45%, Vapnik 1,30%, Fosfor 0,65%, Sodik 0,23%

Dopliikové latky

E672 Vitamin A 8040,00 m.j./kg, E671 Vitamin D3 2010,00 m.j./kg, Vitamin E (alfa-
tokoferol) 20,00mg/kg, E4 M¢éd (siran méd’naty pentahydrat) 12,00 mg/kg, E6 Zinek (siran
zine&naty monohydrat) 56,00 mg/kg, ES Mangan (oxid manganty) 48,00 mg/kg, E1 Zelezo
(siran zeleznaty monohydrat) 32,00 mg/kg, E8 Selen (seleni¢itan sodny) 0,20 mg/kg, E2 Jod
(jodi¢itan vapenaty bezvody) 1,00 mg/kg, E1614 6-fytaza EC 3.1.3.26 497,00 FTU/kg.
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Doporucené davkovani
Kompletni krmivo je uréeno pro odchov pstrost do 6 mésicu stafi, podava se ad libitum.

Forma -4,0mm granule

3.8.5.1.2 Pstros Maxi

Granule pro psStrosy od 6. mésice véku vhodné pro odchov a vykrm. Obsazené Zziviny
podporuji rychly rist, vysokou zmasilost a vybornou chut’ masa. Smeés je pstrosy velice dobie

piijimana. Ke smési se prikrmuji kvalitni objemna krmiva bilkovinného charakteru.
Popis

Kvalitni granulované krmivo vhodné pro odchov a vykrm pstrosti od 6. mésici do doby

pohlavni dospélosti, nebo do porazky.

Analytické slozky

Hruby protein 15,50%, Hrubé oleje a tuky 3,00%, Hruba vlakniny 7,30%, Hruby popel
6,90%, Lysin 0,79%, Methionin 0,33%, Véapnik 1,20%, Fosfor 0,59%, Sodik 0,23%
Dopliikové latky

E672 Vitamin A 8040,00 m.j./kg, E671 Vitamin D3 2010,00 m.j./kg, Vitamin E (alfa-
tokoferol) 20,00mg/kg, E4 Méd’ (siran méd’'naty pentahydrat) 12,00 mg/kg, E6 Zinek (siran
zine¢naty monohydrat) 56,00 mg/kg, E5 Mangan (oxid manganty) 48,00 mg/kg, E1 Zelezo
(siran Zeleznaty monohydrat) 32,00 mg/kg, E8 Selen (selenicitan sodny) 0,20 mg/kg, E2 Jod
(jodicitan vapenaty bezvody) 1,00 mg/kg, E1614 6-fytdza EC 3.1.3.26 497,00 FTU/kg.

Doporucené davkovani

Kompletni krmivo je urceno pro odchov a vykrm pstrosit od 6 mésice do doby pohlavni
dospélosti, nebo do porazky. Ke smési se piikrmuji kvalitni objemna krmiva bilkovinného

charakteru.

Forma -4,0mm granule
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3.8.5.1.3 Pstros Repro

Granulovand krmnda smeés pro pstrosy ve snaSkovém obdobi. Ke smési se prikrmuje jesté pice.
Sm¢és svym slozenim podporuje vybornou kondici a vysokou snasku Vasich pstrost.

Popis

Kvalitni krmna smés pro psStrosy ve snaSkovém obdobi. Ke smési se piikrmuje jesté pice.
Podanim této smesi podpotite vybornou kondici a vysokou snasku Vasich pstrost.
Analytické slozky

Hruby protein 15,00%, Hrubé oleje a tuky 2,80%, Hruba vlakniny 10,50%, Hruby popel
10,70%, Lysin 0,74%, Methionin 0,33%, Véapnik 2,60%, Fosfor 0,57%, Sodik 0,20%
Dopliikové latky

E672 Vitamin A 12060,00 m.j./kg, E671 Vitamin D3 3015,00 m.j./kg, Vitamin E (alfa-
tokoferol) 30,00mg/kg, E4 M&d’ (siran m&d'naty pentahydrat) 18,00 mg/kg, E6 Zinek (siran
zine&naty monohydrat) 84,00 mg/kg, E5S Mangan (oxid manganty) 72,00 mg/kg, El Zelezo

(siran zeleznaty monohydrat) 48,00 mg/kg, E8 Selen (selenicitan sodny) 0,40 mg/kg, E2 Jod
(jodic¢itan vapenaty bezvody) 1,00 mg/kg, E1614 6-fytdza EC 3.1.3.26 402,00 FTU/kg.

Doporucené davkovani

Doplnkové krmivo je urCeno pro dospelé pStrosy ve snaSkovém obdobi. Ke smési se

piikrmuje cca 20% suché pice nebo do 50% zelené pice.

Forma -4,0mm granule

3.8.5.2 Vyrobce Mikrop Cebin (dostupne on-line http://www.mikrop.cz/)

e Mikrop BK Pstros 1 - bilkovinny koncentrat s davkovanim 20% pro odchov pstrost
od 0 do 6 mésict.

e Mikrop Pstros 2 - doplikové mineralni krmivo s davkovanim 50-70g/kus/den pro
odchov pstrosti od 6 do 12 mésicti a pro chovné pStrosy mimo snasku.

e Mikrop BK Pstros N1 - bilkovinny koncentrat s ddvkovanim 10% pro chovné pStrosy

ve snasce.
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Tabulka  ¢. 14: Obsah  G¢innych  latek v 1 kg  doplikového
krmiva(zdroj:http://www.mikrop.cz/)

Nazev Pstros 2 Jednotka | BK Pstros 1 | BK Pstros N1 PStros 2
N-latky g 420 300
Ca g 70 100 250
P g 12 50 60
Na g 10 14 60
Mg g 35 18 10
Cu mg 100 100 300
Fe mg 900 300 2 000
Zn mg 750 1400 2 000
Mn mg 870 1400 3500
Co mg 6,5 6 4,5
| mg 20 22 40
Se mg 4 6 4
Vit.A m.j. 65 000 220 000 310 000
vit.D3 m.j. 20 000 40 000 100 000
Vit.E mg 200 1500 1 000
vit.K mg 25 40 50
vit.C mg 500 750
vit.B1 mg 25 80 130
vit.B2 mg 50 150 300
vit.B6 mg 35 15 130
vit.B12 mg 0,6 1 15
biotin mg 2 7 13
niacinamid mg 1000 1000 2 000
kys. listova mg 20 60 100
pantothenan vap. mg 100 400 700
cholinchlorid mg 2 000 10 000 2 000
lysin G 30 30 40
methionin g 23 25 35
regulator kyselosti ano - -

Vzorové receptury kompletnich krmnych smési pro odchov pStrosi

Pii sestavovani vzorovych receptur s dopliikovymi krmivy Mikrop PS$tros byly pouzity

pramérné hodnoty jadrnych krmiv a polobilkovinné objemné krmivo (jetelotravni smes).

V tabulkach je uvedeno mnozstvi komponent v kg na 100 kg kompletni krmné smési.
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Tabulka ¢. 150dchov pStrosi - od 0 do 2 mésici stari(zdroj:http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky
Susina % kg NL g 215
Je¢men 86 20 | MEd MJ 11.2
PSenice 86 50 Ca g 14
Sojovy extr. Srot 44% NL 86 10 P g 6
Mikrop BK Pstros 1 86 20 Lys g 13

Tabulka ¢. 160dchov pstrosi od 2 do 4 mésica staii(zdroj: http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky
Susina % kg NL g 180

Jeémen 86 34 MEd | MJ 10
PSenice 86 30 Ca g 14
Jetelotravni seno, tsusek 86 20 P g 55
Mikrop BK Pstros 1 86 16 Lys g 10

Denni pFijem suSiny na konci obdobi 820g.

Pii zachovéni stejného mnozstvi component lze 20kg jetelového sena nahradit 40 kg
jetelotravni sendze o suSin€ 43% (35-50%), nebo 80kg Cerstvé jetelotravni pice o suSiné

21,5% (15-25%)

Tabulka ¢. 170dchov pstrosi - od 4 do 6 mésicu stari(zdroj: http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky
SuSina % kg NL g 160
PSenice 86 46 MEd MJ 9.5
Jetelotravni seno, tsusek 86 40 Ca g 14
Mikrop BK Pstros 1 86 14 P g 5
Lys g 9

Denni pfijem suSiny na konci obdobi 1490g.

Pii zachovani stejného mnozstvi component 1ze 40kg jetelotravniho sena nahradit 80 kg
jetelotravni senaze o suSiné 43% (35-50%), nebo 160kg cerstvé jetelotravni pice o suSiné

21,5% (15-25%).
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Tabulka ¢. 180dchov pStrosi - od 6 do 10 mésice stari(zdroj: http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky
Susina % kg NL g 140
Je¢men 86 17 MEd MJ 9
PSenice 86 20 Ca g 14
Jetelotravni seno, Gsusek 86 60 P g 5
Mikrop PStros 2 86 3 Lys g 7

Denni prijem susiny na konci obdobi 1800g.

Pii zachovani stejného mnozstvi component lze 60kg jetelotravniho sena nahradit 120 kg

jetelotravni sendze o susiné 43% (35-50%), nebo 240kg cerstvé jetelotravni pice o suSing

21,5% (15-25%). .

Tabulka ¢. 190dchov pstrost od 10 mésice staii / Chovni pStrosi mimo snasku(zdroj:

http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky
Susina % kg NL g 120
Jecmen, oves 86 10 MEd MJ 8
PSenice 86 7 Ca g 14
Jetelotravni seno, tsusek 86 80 P g 5
Mikrop PStros 2 86 3 Lys g 7

Denni pFijem suSiny na konci obdobi 2250g.

Pii zachovani stejného mnozstvi component lze 80kg jetelotravniho sena nahradit 160 kg
jetelotravni senaze o suSiné 43% (35-50%), nebo 320kg cerstvé jetelotravni pice o suSiné

21,5% (15-25%).

Tabulka ¢. 20Chovni pStrosi ve snasce(zdroj: http://www.mikrop.cz/)

SloZeni Jakostni znaky

Susina % kg NL g 160
Oves 86 20 MEd MJ 8
PSenice 86 12.5 Ca g 25
Sojovy extr. Srot 44%NL 86 5 P g 8
Jetelotravni seno, ususek 86 50 Lys g 8.5
Vapenec mlety nebo grit 86 2.5 Met g 35
Mikrop BK Pstros N1 86 10 Sir.AK g 5.3
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Denni pFijem suSiny na konci obdobi 2500g.

Pti zachovani stejného mnozstvi component lze 50kg jetelotravniho sena nahradit 100 kg

jetelotravni sendze o susiné 43% (35-50%), nebo 200kg cerstvé jetelotravni pice o suSiné
21,5% (15-25%)

3.8.6 NUTRICNI POZADAVKY

Protoze bylo provedeno jen nékolik kontrolovanych studii tykajicich se nutri¢nich potieb
pstrost, existuje v této oblasti stale mnoho mylnych domnének (Van Heerden etal., 1983;
Swart et al., 1987; Vohra, 1992).VySe zminéni badatelé piedpokladali, ze kvalitativni
pozadavky na vyzivu budoupodobné jako u jinych hrabavych ptaki. Rozdil vSak nastane u
pozadavkd kvantitativnich (Robbins, 1993). Gandini et al. (1986)provedl vyzkum v jizni
Africe, kde zjistil, ze kufata vyzaduji vétsi obsah bilkovin (200 g bilkovin/kg krmiva),
vapniku(ptes 20g/kg) a fosforu (5g/kg). Pro piesn&jsi piedstavu je zde tabulka ¢. 13 (viz

ptiloha 4), kde jsou podrobnéji rozepsany nutri¢ni pozadavky.
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4 MATERIALY A METODY

4.1 MATERIALY
K této diplomové praci byly pouzity nasledujici materialy:

Microsoft Excel 2011 pro tvorbu grafti a tabulek, pro zaznamenavani dat pfi méfeni na farme,

pro zaznamenavani dat z podrobné zkoumanych vajec.

Microsoft Word 2011 pro samotné psani diplomové prace a pii psani poznamek a pro

zpracovani dalSich materidll.

Statistica 9 pro statistické zpracovavéani dat, ziskanych a naméfenych na farmé

&i poskytnutych Ceskym hydrometeorologickym Gstavem.
Adobe Reader pro ¢teni a praci s PDF soubory ziskanych elektronickych odbornych texti.

ABBYY FineReader 8.0 pro pievadéni tisténého textu do elektronické podoby ¢i pro

prevadéni elektronického textu z PDF souborti na pouzitelny elektronicky text.

Adobe Photoshop CS5 pii upravé fotografii na akceptovatelnou velikost a kvalitu
odpovidajici parametrim pro spravné vlozeni do diplomové prace.

Pocitac¢ s operacnim systém OS X Lion pro psani diplomové prace a praci s ostatnimi vyse
zminénymi programy mimo Statistici 9.

Pocita¢ s operacnim systémem Windows 7 pro statistické vyhodnoceni za pomoci programu
Statistica 9.

Digitalni vaha Professor KV 510 s piesnosti vazeni jednoho gramu a moznosti méfeni
objemu. Té bylo vyuzito pro zjistovani objemu vajec, kterd byla ziskana pro chemicky
rozbor.

Normované métici pasmo pro zjisténi obvodu vajec, a to jak ptes poly, tak pres rovnik vSech
snesenych vajec.

Posuvné méfidlo pro zjisténi sily skotapek.

Star§i vysava¢ znacky ETA, sterilizovand zavarovaci sklenice o objemu 1 1, sterilizované
silikonové hadice a sterilizovana kratka nerezova kovova trubicka — vSe pro odsati vajecné

hmoty z pstrosich vajec.
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Fotoaparat znacky Nikon D90 s objektivem s ohniskovou vzdalenosti 18-105 mm a 70 — 300
mm pro potizeni fotografii pStrosti na farmé a fotografii pStrosich vajec, ktera byla odsadvéana a

pouzita k podrobné chemické analyze.
Kapalinovy chromatograf UltiMate 3000 firmy Amedis, s.r.o. Praha.
PDA detektor pro detekci karotenoidii, tokoferolti a vitamini A

AAS (atomova absorp¢ni spektrofotometrie) pfi analyze slozeni skofapek z neoplodnénych

vajec.

Sterilizované plastové lahve od mléka pro rozd¢leni, zamraZzeni a transport vajeéné hmoty

ziskané odsatim ze pstrosich vajec.
Transportni chladici taska pro pievoz zamrazené vajeéné hmoty.

Email u GOOGLE.com pro komunikaci s farmou a komunikaci s vedouci diplomové prace

a ostatnimi lidmi zminénymi v pod€kovani této diplomové prace.

Zaznamy o klimatickych podminkach Ceského hydrometeorologického ustavu v Brng

z meteorologickych stanic v Kamenci u Poli¢ky, kde jsou pstrosi chovani.

Zakladni informace k chovnym skupindm, chovanych na farm¢ v Kamenci u Poli¢ky, na niz

bylo provadéno pozorovani predevsim v roce 2012:

Skupina chovnych pstrosi ¢.1 (SLONEK): nakup v roce 2011, vék cca 8 let, pivodni majitel
udajné nakoupil vejce v Rakousku a vylihl je. Hmotnost (odhad) - samec 100kg, samice
110kg a 110kg

Skupina chovnych pstrosii &.2 (MLADE): v roce 2009 samec byl bratr od samic, ale zlomil si
vaz, samice jsou z vlastniho chovu z roku 2005 (jejich rodice byli udajné z Afriky), od roku

2010 samec jiny - ted’ 6 let, ptivod CR, hmotnost cca 120 kg, samice 95kg a 100kg

Skupina chovnych pstrosi ¢.3 (JATECNA): vsichni potomci od "NADI", vylihli u nés v roce
2009 (nyni 4 roky) samec 130kg, samice 110kg a 110kg.
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4.2 METODY

Data o lihnivosti vajec byla ziskdvana za obdobi od roku 2009 do roku 2012, kdy byl
sledovan pouze celkovy pocet vajec a celkovy poc¢et mlad’at. Tato stroha data byla obohacena
podrobnou tabulkou z roku 2012, v niz byly doplnény nejen pocty vajec a vylihnutych kufat,
ale 1 postupné ubytky vahy pii inkubaci a pfesna data sneseni i lihnuti. Déle zde byly piesné
zaznamenavany 1 dny, kdy se zarodek piestal vyvijet, stejn¢ jako vaha vylihnutych kurat a
jejich vahové prirtstky.

Tato data byla statisticky zpracovana programy Statistica 9 a Microsoft 2011. Data z vyse
zminénych tabulek byla vychozi bazi pro tvorbu grafti. Namétené hodnoty pak byly uvedeny
do souvislosti s teplotnimi zaznamy od Ceského hydrometeorologického tistavu v Brné a téz

ptevedeny do piehlednych grafi.

Z neoplodnénych vajec byla za pomoci vysavace, vysterilizované litrové lahve,
vysterilizovanych silikonovych hadicek a vysterilizované nerezové trubi¢ky odsata bilkova a
zloutkova hmota. Nejprve byla vejce navrtana vrtackou Bosch, konkrétné vrtakem sily 6 mm.
Do této diry byla opatrné vsunuta nerezovéa trubicka. Diky sestavené aparatuie (z vyse
zminénych komponentl) byl v litrové lahvi vytvofen za pomoci vysavacée podtlak. Do nadoby
tak byla odsata nejprve bilkova hmota, kterd byla dana do vysterilizovanéplastové lahve od
mléka a zamrazena, a pak Zloutkova hmota, se kterou bylo nalozeno stejnym zptisobem.
Takto bylo odsato pét neoplodnénych vajec od dvou triad v prib&hu snasky. Tyto ziskané
vaje¢né hmoty byly dany na rozbor za pomoci chromatografu a chemické analyzy popelovin.

Vyfouknuta vejce byla peclivé vymyta, zvaZena na digitalni vaze, zmétena Suplerou
a normovanym pasmem. Dale u nich byl stanoven objem, coz bylo mozné pravé pouze diky
zachovani celych vyfouknutych vajec.

Vejce byla nafocena a jejich fota jsou soucasti této prace (viz samostatné piilohy, obrézek ¢.
12 - 26).

Déle byly k analyze piedany i skofapky, které byly blize zkoumany za pomoci chemické
analyzy na slozeni skofapecné hmoty.

Stanoveni vitaminu D a A a karotenoidll byla v rdmci placené sluzby provedena na Katedie

chemie s vyuzitim kapalinového chromatografu UltiMate 3000 firmy Amedis, s.r.o. Praha.
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Detekce karotenoidt, tokoferoli a vitamind A byla provedena PDA detektorema byly
stanoveny ve 3 opakovanich z kazdého vzorku a vyjadfeny jako primér v mikrogramech /1 g

vajeéné hmoty (suSiny = lyofilizatu). (mikrogram/1 g = miligram/1 kg).

A jako posledni byla provedena 1 chemickd analyza u dvou vzorka skotapaek
z neoplodnénych vajec za pomoci AAS (atomova absorpéni spektrofotometrie). Navazka (cca

1 g) byla rozpusténa v 50 ml vody a 30 ml koncentrované HCI a doplnéno na 250 ml.
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5 VYSLEDKY

Tabulka €. 21 - Analyza skorapek z vajec €. 28, 33,37 z roku 2012

Vzorky % prvku na navazku skorapek
K Ca Mg
28B 0,03 30,40 0,15
33A 0,03 30,46 0,16
33B 0,03 30,18 0,16
37A 0,03 29,06 0,16
37B 0,03 29,83 0,16

Tabulka €. 22 - Chemicka analyza vajecné hmoty vajec z roku 2012

(Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €. 14, vzorek D — vejce €. 15,

vzorek E — vejce ¢. 16)(mg/kg lyofilizatu)

Vzorek | Alfatokoferol | Vitamin A | Vzorek Primér ‘ Odchylka Prume.r | Qdchylka
Alfa tokoferol Vitamin A

Al 62,5 11,0
A2 68,4 10,4 A 67,0 3,9 111 0,8
A3 70,0 11,9
Bl 82,1 <LOQ
B2 88,5 <LOQ B 85,0 3,2 <LOQ
B3 84,3 <LOQ
C1 50,9 10,8
C2 46,5 8,7 C 48,3 2,3 9,6 11
C3 47,7 9,3
D1 67,7 13,1
D2 68,4 11,8 D 68,2 0,5 12,3 0,7
D3 68,6 12,0
El 93,6 11,8
E2 90,6 10,4 E 90,7 2,9 11,0 0,8
E3 87,8 10,7

Poznamka: LOQ = 2.5 ug/g lyofilizatu
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Tabulka ¢. 23 - Lutein

Chemicky rozbor Karotenoidi u péti vzorki pStrosich vajec z roku 2012 (Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €.

14, vzorek D — vejce ¢. 15, vzorek E — vejce €. 16)

vzorek | Naviska | Karotenoid Io_cha Koncentr T konc odrfvalikvot Alikvotni Kon_centrace e el D
piku ace ug/ml navazce navazka luteinu ug/g

Aa 0,50 lutein 2,46 1,39 2,00 2,78 0,20 14,02
Ab 0,98 lutein 1,85 1,10 5,00 5,51 0,39 14,00 13,93 0,13
Ac 1,02 lutein 1,90 1,13 5,00 5,63 0,41 13,78
Ba 0,97 lutein 1,85 1,10 5,00 5,50 0,39 14,19
Bb 0,99 lutein 1,95 1,15 5,00 5,76 0,39 14,58 14,48 0,25
Bc 0,99 lutein 1,96 1,16 5,00 5,78 0,39 14,66
Ca 0,97 lutein 2,51 1,41 5,00 7,05 0,39 18,14
Cb 0,97 lutein 2,45 1,39 5,00 6,93 0,39 17,87 18,22 0,40
Cc 0,98 lutein 2,60 1,46 5,00 7,28 0,39 18,65
Da 0,98 lutein 2,11 1,23 5,00 6,13 0,39 15,67
Db 1,03 lutein 2,24 1,29 5,00 6,44 0,41 15,59 15,52 0,20
Dc 1,01 lutein 2,14 1,24 5,00 6,19 0,40 15,30
Ea 0,97 lutein 191 1,13 5,00 5,65 0,39 14,51
Eb 0,98 lutein 2,07 1,21 5,00 6,03 0,39 15,47 15,20 0,60
Ec 0,97 lutein 2,09 1,22 5,00 6,08 0,39 15,61
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Tabulka ¢. 24 —Zeaxanthin

Chemicky rozbor Karotenoidi u péti vzorki pStrosich vajec z roku 2012 (Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €.

14, vzorek D — vejce ¢. 15, vzorek E — vejce €. 16)

. locha Koncentra konc odp Alikvotni Koncentr_ace zea>_<ant
Vzorek | Navazka Karotenoid . znovurozp . . » zeaxanthinu hin SD
piku ce pg/mi alikvot navazce navazka
ualg ualg
Aa 0,50 zeaxanthin 1,55 0,62 2,00 1,25 0,20 6,28
Ab 0,98 zeaxanthin 1,11 0,43 5,00 2,17 0,39 5,51 5,70 0,52
Ac 1,02 zeaxanthin 1,11 0,43 5,00 2,16 0,41 5,29
Ba 0,97 zeaxanthin 1,28 0,51 5,00 2,54 0,39 6,55
Bb 0,99 zeaxanthin 1,34 0,54 5,00 2,68 0,39 6,78 6,72 0,15
Bc 0,99 zeaxanthin 1,35 0,54 5,00 2,70 0,39 6,84
Ca 0,97 zeaxanthin 1,27 0,50 5,00 2,51 0,39 6,46
Cb 0,97 zeaxanthin 1,18 0,46 5,00 2,31 0,39 5,95 6,45 0,49
Cc 0,98 zeaxanthin 1,36 0,54 5,00 2,71 0,39 6,94
Da 0,98 zeaxanthin 1,46 0,59 5,00 2,93 0,39 7,48
Db 1,03 zeaxanthin 1,56 0,63 5,00 3,16 0,41 7,64 7,47 0,18
Dc 1,01 zeaxanthin 1,47 0,59 5,00 2,95 0,40 7,28
Ea 0,97 zeaxanthin 0,94 0,36 5,00 1,80 0,39 4,63
Eb 0,98 zeaxanthin 1,06 0,41 5,00 2,06 0,39 5,29 5,13 0,44
Ec 0,97 zeaxanthin 1,09 0,43 5,00 2,13 0,39 5,47
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Tabulka ¢. 25 - g-kryptoxanthin

Chemicky rozbor Karotenoidi u péti vzorki pStrosich vajec z roku 2012 (Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €.

14, vzorek D — vejce ¢. 15, vzorek E — vejce €. 16)

konc od . .| Koncentrance g- .
Vzorek | Navazka Karotenoid Itha kone znovurozp alikvotp Alikvotni kryptoxanthinﬁ B-kryptoxanthin SD
piku | pg/mi . navazka ualg
navazce ual/g
Aa 0,50 B-kryptoxanthin | 0,79 0,31 2,00 0,61 0,20 3,09
Ab 0,98 B-kryptoxanthin | 0,57 0,20 5,00 0,99 0,39 2,52 2,65 0,39
Ac 1,02 B-kryptoxanthin 0,55 0,19 5,00 0,96 0,41 2,35
Ba 0,97 B-kryptoxanthin | 0,91 0,36 5,00 1,81 0,39 4,67
Bb 0,99 B-kryptoxanthin | 0,91 0,36 5,00 1,82 0,39 4,62 4,85 0,35
Bc 0,99 B-kryptoxanthin | 1,01 0,41 5,00 2,07 0,39 5,25
Ca 0,97 B-kryptoxanthin | 0,55 0,19 5,00 0,95 0,39 2,45
Cb 0,97 B-kryptoxanthin | 0,55 0,19 5,00 0,96 0,39 2,47 2,54 0,14
Cc 0,98 B-kryptoxanthin | 0,59 0,21 5,00 1,06 0,39 2,71
Da 0,98 B-kryptoxanthin | 0,70 0,26 5,00 1,30 0,39 3,33
Db 1,03 B-kryptoxanthin | 0,71 0,27 5,00 1,35 0,41 3,27 3,31 0,04
Dc 1,01 B-kryptoxanthin | 0,72 0,27 5,00 1,35 0,40 3,34
Ea 0,97 B-kryptoxanthin | 0,92 0,37 5,00 1,86 0,39 4,76
Eb 0,98 B-kryptoxanthin | 1,01 0,42 5,00 2,08 0,39 5,32 5,20 0,39
Ec 0,97 B-kryptoxanthin | 1,04 0,43 5,00 2,14 0,39 5,51
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Tabulka ¢. 26 - p-karoten

Chemicky rozbor Karotenoidi u péti vzorki pStrosich vajec z roku 2012 (Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €.

14, vzorek D — vejce ¢. 15, vzorek E — vejce €. 16)

vzorek | Naviska | Karotenoid Io_cha konc znovuroz | konc odealikvot alikvotni Koncentrace f- p-karoten D
piku uo/mi p navazce navazka karotenu ug/g nalg

Aa 0,50 B-karoten 0,36 0,16 2,00 0,32 0,20 1,60
Ab 0,98 B-karoten 0,28 0,12 5,00 0,60 0,39 1,53 1,61 0,08
Ac 1,02 B-karoten 0,32 0,14 5,00 0,69 0,41 1,69
Ba 0,97 B-karoten 0,52 0,23 5,00 1,17 0,39 3,03
Bb 0,99 B-karoten 0,51 0,23 5,00 1,14 0,39 2,88 2,98 0,09
Bc 0,99 B-karoten 0,53 0,24 5,00 1,20 0,39 3,03
Ca 0,97 B-karoten 0,25 0,11 5,00 0,53 0,39 1,37
Cb 0,97 B-karoten 0,25 0,11 5,00 0,54 0,39 1,40 1,39 0,02
Cc 0,98 B-karoten 0,25 0,11 5,00 0,55 0,39 1,40
Da 0,98 B-karoten 0,43 0,19 5,00 0,96 0,39 2,46
Db 1,03 B-karoten 0,42 0,19 5,00 0,93 0,41 2,25 2,42 0,15
Dc 1,01 B-karoten 0,46 0,21 5,00 1,03 0,40 2,54
Ea 0,97 B-karoten 0,49 0,22 5,00 1,10 0,39 2,81
Eb 0,98 B-karoten 0,53 0,24 5,00 1,18 0,39 3,03 3,12 0,37
Ec 0,97 B-karoten 0,61 0,27 5,00 1,37 0,39 3,53
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Tabulka ¢. 27 s grafem - Souhrné obsahy karotenoida se smérodatnymi odchylkami

(Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €. 14, vzorek D — vejce €. 15, vzorek E — vejce €. 16)

pramér ug/glyofilizatu

vzorek lutein zeaxanthin B-kryptoxanthin p-karoten
A 13,93 5,70 2,65 1,61
B 14,48 6,72 4,85 2,98
C 18,22 6,45 2,54 1,39
D 15,52 7,47 3,31 2,42
E 15,20 5,13 5,20 3,12
SD
vzorek lutein zeaxanthin B-kryptoxanthin p-karoten
A 0,13 0,52 0,39 0,08
B 0,25 0,15 0,35 0,09
C 0,40 0,49 0,14 0,02
D 0,20 0,18 0,04 0,15
E 0,60 0,44 0,39 0,37
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Graf ¢. 1 Souhrné obsahy karotenoidi se smérodatnymi odchylkami udavano vug/g

(Vzorek A — vejce €. 3, vzorek B — vejce €. 5, vzorek C — vejce €. 14, vzorek D — vejce €. 15, vzorek E — vejce €. 16)

| |utein m zeaxanthin = B-kryptoxanthin B B-karoten
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UKAZKY CHROMATOGRAMU U DVOU VYBRANYCH VZORKU

Chromatogram ¢. 1: Vzorek A — vejce ¢. 3 (Chovna skupina ¢. 3)
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16,9 _Vio_
mAU WVL:445 nm
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Chromatogram ¢. 2: Vzorek C — vejce ¢ 14 (Chovna skupina ¢. 1)
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Tabulka ¢. 28 - Vejce od chovatele z Kamence u Poli¢ky, u kterych byla provadéna podrobna chemicka analyza a

jejich podbrony popis
Skupina | Rovnik cm) | Pély (cm) Fotky v obrazové Sila Hmotnost | Celkova vdha | Objem vnitiku
priloze skorapky (mm) |skoiapky (g) vejce (9) vejce (ml)
Vejce €. 3 3 39,5 43,7 Obrazek ¢. 12 — 14 2,3 279 1232 984
Vejce €. 5 1 39 42,6 Obrézek ¢. 15 - 17 2,3 254 951 1021
Vejce ¢. 14 1 40,8 43,4 Obrazek ¢. 18 - 20 2,3 264 1278 1037
Vejce ¢. 15 1 40,9 43,9 Obrazek ¢. 21 - 23 19 206 1241 1166
Vejce ¢. 16 3 40,5 44 Obrazek ¢. 24 - 26 2,4 267 1180 1147
Priamér 40,14 43,52 2,24 254 1176,4 1071
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Tabulka €. 29 - Souhrn kvantitativnich znaki, méreni v roce 2012

Vejce ¢. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Obvod (rovnik)
39 39,5 40 37 39,5 41 38 40 38 41 37 39,5 39,5 39,5 40,5 40 37,5 41 39 37
(cm)
Obvod (poly)
43 43 44 44 43 43 44 43 43 43,5 42,5 43 43,5 43 445 | 435 42 43,5 425 | 415
(cm)
Hmotnost (Kg) 1,338 1,436 | 1,388 | 1,224 | 1,3 | 1,394 | 1,334 | 1,374 1,3 1,484 | 1,222 | 1,38 | 1,404 | 1,422 | 1,408 | 1,452 | 1,224 | 1,482 | 1,348 | 1,22
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40
38 39,5 37,5 41 41 39,5 40 39 38 39,5 40 36,5 40 36,5 41 39 39,5 40,5 40 39,5
43 42,5 43 44 435 43 435 435 41 42 43 41 44 42,5 44 42 44 435 43 43
1,304 1,342 1,318 1,494 1,484 1,434 1,426 1,466 1,384 1,392 1,374 1,142 1,42 1,218 15 1,292 1,426 1,452 1,388 1,35
41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 Pramér Median Mimimum Maximum
38,5 40 39 39 39 41 39,5 40 38,5 38 38 39 40 39 39,21296296 39,5 36,5
435 43 41,5 425 425 435 42 435 41 41 42 425 44 42 42,89814815 43 41 445
1,374 1,378 1,288 1,326 1,372 1,468 1,398 1,426 1,298 1,316 1,42 1,436 1,502 1,414 1,373259259 1,386 1,142 1,502
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Rok 2009

Graf ¢. 2:- Vliv teploty a vlhkosti na snasku pstrosi v daném roce (zaznam od 1.1.2009 — 31.6.2009)

120 oy D~ o I o foe)
Tt %+ Ty o- N N NooHam SN0 VOO —HamT oY o o
o 0N mwomon Dot GHTG N gmmmm mmomm emF Y e v 0
= >0 O HUHU U0 >0 0 .5 O >0 0 G0 U0 N O N NHGHUHO0 >0 >0 >0 >0 ESEISEIS NS SRS IS S s s LSS}
<D [ [} LUV VL D o YUY @ [N SOV DD 55 VI U0 VY VW DYDY [T VOOV VRS 5} [N
4= S 8 o8 o 08 g 2 o @R 907, O Tgoo o0 0000 900 O0O00 L5, O O
\© o ) V0 VWO ey SR ] VL DL O o 0.0V YW VIO CIRIRY Q000 VIO L o
A e = > = > u&—b T sY e > == > o) > >
100 > > > -~ >
@
=

80 ATk A
60 WAL A MY [

40

20

9 © O © 9 © © © © © © © © © © © ©
\ \ o\ PN\ P AN PN VA AP\ P P R G PR N A\
Z\: NI SR VNI I R NG A S G A VAN AR A S G VA VA O Y

... Vejce sneseno i Predpokladany pocatek pareni  essswTeplota (°C) — essssVlhkost (%)

71




Tabulka €. 30- Souhrna tabulka s podrobnym popisem uzitkovosti chovu a jednotlivych triad pro dany rok

Celkem 50 kusii vajec

28 vylihnutych kurat (26 prezilo prvni dny)

2 kurata uhynula po vyklubani

7 neoplozenych vajec

21 (22) Kkusi odchovano do dospélosti

7 kurat uhynulo tésné pred vyklubanim

15 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) - 86

lihnivost (%0) - 56

11 vylihnutych kurat

5 neoplozenych vajec

6 kurat uhynulych tésné pred vyklubanim

24 Kusii vajec od chovné skupiny “NADA”

7 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) - 79,2

lihnivost (%) - 45,8

15 kust vylihnutych kufat

2 neoplozena vejce

1 kufe uhynulé tésné€ pred vyklubanim

26 kusii vajec od chovné skupiny “MLADE” 2 kufata uhynuld t&sn& po vyklubani

8 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%0) - 92,3

lihnivost (%) - 57,7
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Rok 2010

Graf ¢. 3:- Vliv teploty a vlhkosti na snasku pstrosu v daném roce (zaznam od 1.1.2010 — 31.6.2010)
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Tabulka ¢. 31- Souhrna tabulka s podrobnym popisem uzitkovosti chovu a jednotlivych triad pro dany rok

Celkem 53 kusii vajec

12 vylihnutych kurat

1 ku¥e uhynulo po vyklubani

27 neoplozenych vajec

6 kusi odchovano do dospélosti

40 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven velmi brzy

oplozenost (%) — 49,1

lihnivost (%) — 22,6

4 vylihnutych kuftat

6 neoplozenych vajec

9 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

14 kusii vajec od chovné skupiny “NADA”

1 kute uhynulé tésné pred vyklubanim

oplozenost (%) — 57,1

lihnivost (%) — 28,6

8 kusli vylihnutych kuftat

21 neoplozenych vajec

39 kusi vajec od chovné skupiny “MLADE” 31 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 46,2

lihnivost (%) — 20,5
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Rok 2011

Graf ¢. 4:- Vliv teploty a vlhkosti na snasku pstrosu v daném roce (zaznam od 1.1.2011 — 31.6.2011)
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Tabulka ¢. 32- Souhrna tabulka s podrobnym popisem uzitkovosti chovu a jednotlivych triad pro dany rok

Celkem 116 kusii vajec

51 kusu vylihnutych kurat

28 neoplozenych vajec

25 kusti odchovano do dospélosti + 20 kust prodano jako kuiata

8 kurat uhynulo tésné pred vyklubanim

57 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 75,9

lihnivost (%) — 44

37 kust vajec od chovné skupiny “SLONEK?”

36 vylihnutych kuiat

0 neoplozenych vajec

1 vejce bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 100

lihnivost (%) — 97,3

59 kusiu vajec od chovné skupiny “MLADE”

14 kusu vylihnutych kuiat

17 neoplozenych vajec

45 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 71,2

lihnivost (%) — 23,7

9 Kusii vajec od chovné skupiny “JATECNA”

1 Kusii vylihnutych kurat

8 neoplozenych vajec

8 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 11,1

lihnivost (%) - 11,1

11 kusii vajec od chovné skupiny “NADA”

0 kusi vylihnutych kurat

3 neoplozena vejce

8 kui‘e uhynulé tésné pi‘ed vyklubanim

3 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 72,7

lihnivost (%) — 0
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Rok 2012

Graf ¢. 5:Vliv teploty a vlhkosti na snasku pstrost v daném roce (zaznam od 1.1.2012 — 31.6.2012)
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Tabulka ¢. 33- Souhrna tabulka s podrobnym popisem uzitkovosti chovu a jednotlivych triad pro dany rok

Celkem 54 kust vajec

29 vylihnutych kurat

25 Kkusi odchovano do dospélosti + 4 kusy prodej jako kui‘e

10 neoplozenych vajec

6 kurat uhynulo tésné pred vyklubanim

19 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 83,3

lihnivost (%) - 53,7

32 kusii vajec od chovné skupiny “SLONEK”

18 kust vylihnutych kuiat

3 kutat uhynulych tésné pred vyklubanim

4 neoplozena vejce

11 vajec bez vyvoje zarodku, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 87,5

lihnivost (%) - 56,3

13 kusii vajec od chovné skupiny “MLADE”

11 kust vylihnutych kuiat

1 kufe uhynulé tésné pred vyklubanim

1 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) - 100

lihnivost (%) - 84,6

9 Kusii vajec od chovné skupiny “JATECNA”

0 kusi vylihnutych kufat

6 neoplozenych vajec

2 kute uhynulé tésné pred vyklubanim

7 vajec bez vyvoje, nebo vyvoj zastaven

oplozenost (%) — 33,3

lihnivost (%) - 0
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Tabulka &. 34 - Ubytek hmotnosti (v kg) vajec u vylihnutych kuiat z roku 2012

(rizova barva — skupina &. 1 ,,SLONEK*, zelena barva — skupina ¢. 2 ,, MLADE®)

Vejce &./dny od sneseni 1 3 5 7 9 12 15 18 20 25 30 35 40

1 1,338 1,332 1,324 1,314 1,312 1,298 1,288 1,278 1,268 1,26 1,242 1,206 1,192

2 1,436 1,43 1,414 1,402 1,388 1,384 1,364 1,348 1,33 1,318 1,29 1,232 1,21

4

6 1,394 1,386 1,374 1,362 1,354 1,34 1,326 1,31 1,296 1,286 1,26 1,214 1,188

o o oo [ o s o
10 1,484 1,476 1,466 1,45 1,438 1,426 1,406 1,388 1,37 1,36 1,332 1,278 1,244
1 T o o oo s o |
12 1,38 1,37 1,348 1,328 1,31 1,292 1,28 1,264 1,206 1,192 1,148 1,064 1,036
18 1,482 1,472 1,46 1,446 1,434 1,422 1,406 1,39 1,374 1,362 1,336 1,274 1,246
19 1,348 1,34 1,32 1,306 1,292 1,276 1,252 1,226 1,212 1,194 1,172 1,084 1,004
20
21
23




24 1,494 | 1484 | 1476 | 1466 | 1,458 | 1444 | 1434 | 142 | 1,408 | 1,396 | 1,378 | 1,324 | 13
25 1484 | 1472 | 1464 | 145 | 1438 | 143 | 141 | 1,386 | 1,378 | 1,366 | 1,326 | 1272 | 1,24
31 1,374 | 1,364 | 1,352 | 1,326 | 1,31 1,3 1,262 | 1,234 | 1,21 119 | 1,068 | 1,06 | 1,026
32

34

35 1,5 1,49 148 | 1,47 | 1,458 | 1,448 | 143 | 1,416 | 1,39 | 1,39 | 1,368 | 1,312 | 1,29
36 1,292 | 1,286 | 1,266 | 1,25 | 1,228 | 1,214 | 1,188 | 1,158 | 1,138 | 1,122 | 1,086 | 1,002 | 0,984
38 1,452 | 1,446 | 1,43 | 1,418 | 1,406 | 1,394 | 1,376 | 1,356 | 1,338 | 1,322 | 1,296 | 1,24 | 1212
39 1,388 | 1,382 | 1,362 | 1,346 | 1,336 | 1,316 | 1,29 1,27 | 1,254 | 1,24 1,19 | 1,148 | 1,032
40 1,35 | 1,342 | 1,328 | 131 | 1,306 | 1,286 | 1,284 | 1,268 | 1,25 | 1,244 | 1222 1,2 1,15
44 1,326 | 1,318 | 1,308 | 1,294 | 128 | 1268 | 1252 | 123 | 1,222 | 1,204 | 1,178 | 1,126 | 1,09
45 1,372 | 1,366 | 1,358 | 1,35 | 1,34 | 1,328 | 1,322 | 1,312 | 1,304 | 1,29 | 1,276 | 1,24 | 1,222
47 1398 | 1,39 | 1378 | 1,37 | 1,358 | 1,348 | 1,34 | 1,328 | 1316 | 1,3 | 1,284 | 1262 | 1,24
49

50

51
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Graf ¢. 6 - Graficky zaznam ubytku hmotnosti u uspésné vylihnutych vajec
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Tabulka &. 35- Ubytek hmotnosti (v kg) vajec u neoplodnénych vajec z roku 2012

(rizova barva — skupina &. 1 ,,SLONEK®, Zluta barva — skupina &. 3 ,,JATECNA®)

Vejce ¢./dny od sneseni 1 3 5 7 9 12 15 18 20 | 25| 30 | 35 | 40
3 1,388 1,382 1,368 1,344 1,32 1,298 N N N | N|[NJ|N|N
5 1,3 1,288 1,256 1,22 1,188 1,156 1,104 N N | N|NJ|N|N
14 1,422 1,418 1,398 1,386 1,372 1,36 1,342 1,322 N | N|NJ|N|N
15 1,408 1,394 1,368 1,342 1,318 1,294 N N N[ N|N/|N]J|N
16 1,452 1,434 1,408 1,38 1,356 1,328 1,292 1274 | N | N | N | N | N
27 1,426 1,418 1,4 1,392 1,386 1,38 1,312 N N | N|N/|N]J|N
28 1,466 1,458 1,442 1,43 1,418 1,402 1,376 N N | N|[NJ|N|N
37 1,426 1,42 589 1,378 1,358 1,342 1,32 N N | N|[NJ|N|N
48 1,426 1,42 1,408 1,396 1,38 1,37 1,356 1,338 N[ N|N/|N]J|N
53 1,502 1,496 1,482 1,474 1,462 1,448 1,43 1,418 N | N|NJ|N|N
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Graf ¢. 7 - Graficky zaznam ibytku hmotnosti u neoplodnénych vajec
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Tabulka €. 36- Narust hmotnosti (v kg) pStrosich kurat roku 2012

(rtzova barva — skupina ¢. 1 ,,SLONEK®, zelena barva — skupina ¢. 2 ,MLADE")

Vejce &./doba ristu Vyklubani 1TYDEN 1MESIC 2MESICE 3MESICE
1 0,854 0,832 6 15 31
2 0,892 0,874 6,5 15 32

12 0,74 0,728 7 15 28
18 0,886 0,868 7 13 28
19 0,816 0,8 6,5 10 29
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24 0,834 0,82 6,5 10 28
25 0,822 0,804 7 12 27
31 0,824 0,812 7 11 26

36 0,746 0,73 6 14 25
38 0,888 0,862 6 13 21
39 0,796 0,782 55 12 21
40 0,846 0,828 6,5 13 23
44 0,84 0,822 6 12 23
45 0,958 0,94 9 16 26
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Graf ¢. 8 - Graficky zaznam narustu hmotnosti kuiat u aspéSné vylihnutych vajec
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Tabulka & 37- Ubytek v hmotnosti vylihnutych vajec v % - mé¥eni z roku 2012

1 2 4 6 9 10 11 12

pocateéni hmotnost (Kg) 1,338 1,436 1,224 1,394 1,3 1,484 1,222 1,38
po 1. dnu -0,448430493 -0,417827298 -0,326797386 -0,573888092 -0,615384615 -0,539083558 -0,654664484 -0,724637681
mezi 1. a 3. dnem -0,597907324 -1,114206128 -0,816993464 -0,860832138 -0,615384615 -0,673854447 -1,145662848 -1,594202899
mezi 3. a 5. dnem -0,747384155 -0,835654596 -0,980392157 -0,860832138 -0,769230769 -1,078167116 -0,981996727 -1,449275362
mezi 5. a 7. dnem -0,2676 -0,974930362 -0,653594771 -0,573888092 -0,769230769 -0,808625337 -0,818330606 -1,304347826
mezi 7. a 9. dnem -1,046337818 -0,278551532 -0,816993464 -1,004304161 -0,615384615 -0,808625337 -0,981996727 -1,304347826
mezi 9. a 12. dnem -0,747384155 -1,39275766 -1,14379085 -1,004304161 -1,076923077 -1,347708895 -1,47299509 -0,869565217
mezi 12. a 15. dnem -0,747384155 -1,114206128 -1,14379085 -1,147776184 -0,923076923 -1,212938005 -1,309328969 -1,15942029
mezi 15. a 18. dnem -0,747384155 -1,253481894 -1,307189542 -1,004304161 -1,076923077 -1,212938005 -1,145662848 -4,202898551
mezi 18. a 20. dnem -0,597907324 -0,835654596 -0,653594771 -0,717360115 -0,615384615 -0,673854447 -1,145662848 -1,014492754
mezi 20. a 25. dnem -1,34529148 -1,949860724 -1,960784314 -1,865136298 -1,538461538 -1,886792453 -1,963993453 -3,188405797
mezi 25. a 35 dnem -2,69058296 -4,038997214 -0,816993464 -3,299856528 -2,923076923 -3,638814016 -4,091653028 -6,086956522
mezi 35. a 40 dnem -1,046337818 -1,532033426 -4,411764706 -1,865136298 -1,692307692 -2,291105121 -2,291325696 -2,028985507
Celkem (%) -11,02993184 -15,73816156 -15,03267974 -14,77761836 -13,23076923 -16,17250674 -18,00327332 -24,92753623
Celkem do 9. dne (%) -3,107659791 -3,621169916 -3,594771242 -3,87374462 -3,384615385 -3,908355795 -4,582651391 -6,376811594
Primér do 9. dne (%) -0,621531958 -0,724233983 -0,718954248 -0,774748924 -0,676923077 -0,781671159 -0,916530278 -1,275362319
Celkem do 7. dne (%6) -2,061321973 -3,342618384 -2, 777777778 -2,869440459 -2,769230769 -3,099730458 -3,600654664 -5,072463768
Primér do 7. dne (%) -0,515330493 -0,835654596 -0,694444444 -0,717360115 -0,692307692 -0,774932615 -0,900163666 -1,268115942
Celkem do 5. dne (%) -1,793721973 -2,367688022 -2,124183007 -2,295552367 -2 -2,291105121 -2,782324059 -3,768115942
Primér do 5. dne (%) -0,597907324 -0,789229341 -0,708061002 -0,765184122 -0,666666667 -0,763701707 -0,927441353 -1,256038647
Celkem do 3. dne (%) -1,046337818 -1,532033426 -1,14379085 -1,43472023 -1,230769231 -1,212938005 -1,800327332 -2,31884058
Primér do 3. dne (%) -0,523168909 -0,766016713 -0,571895425 -0,717360115 -0,615384615 -0,606469003 -0,900163666 -1,15942029
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18 19 20 21 23 24 25 31

pocateéni hmotnost (Kg) 1,482 1,348 1,22 1,304 1,318 1,494 1,484 1,374
po 1. dnu -0,674763833 -0,59347181 -0,491803279 -0,766871166 -0,758725341 -0,669344043 -0,808625337 -0,727802038
mezi 1. a 3. dnem -0,809716599 -1,483679525 -0,983606557 -0,920245399 -0,91047041 -0,535475234 -0,539083558 -0,873362445
mezi 3. a 5. dnem -0,944669366 -1,038575668 -0,655737705 -0,920245399 -0,303490137 -0,669344043 -0,943396226 -1,892285298
mezi 5. a 7. dnem -0,809716599 -1,038575668 -1,147540984 -1,073619632 -0,455235205 -0,535475234 -0,808625337 -1,164483261
mezi 7. a 9. dnem -0,809716599 -1,18694362 -0,327868852 -0,153374233 -0,91047041 -0,93708166 -0,539083558 -0,727802038
mezi 9. a 12. dnem -1,079622132 -1,78041543 -1,147540984 -1,073619632 -1,213960546 -0,669344043 -1,347708895 -2,765647744
mezi 12. a 15. dnem -1,079622132 -1,928783383 -1,803278689 -1,073619632 -1,062215478 -0,93708166 -1,617250674 -2,037845706
mezi 15. a 18. dnem -1,079622132 -1,038575668 -0,163934426 -1,073619632 -1,213960546 -0,803212851 -0,539083558 -1,746724891
mezi 18. a 20. dnem -0,809716599 -1,335311573 -0,819672131 -0,613496933 -0,91047041 -0,803212851 -0,808625337 -1,455604076
mezi 20. a 25. dnem -1,754385965 -1,632047478 -2,131147541 -1,840490798 -1,820940819 -1,204819277 -2,69541779 -1,601164483
mezi 25. a 35 dnem -4,183535762 -6,528189911 -3,442622951 -3,680981595 -6,373292868 -3,614457831 -3,638814016 -7,860262009
mezi 35. a 40 dnem -1,889338731 -5,934718101 -1,639344262 -1,533742331 -6,828528073 -1,606425703 -2,156334232 -2,474526929
Celkem (%) -15,92442645 -25,51928783 -14,75409836 -14,72392638 -22,76176024 -12,98527443 -16,44204852 -25,32751092
Celkem do 9. dne (%) -4,048582996 -5,341246291 -3,606557377 -3,834355828 -3,338391502 -3,346720214 -3,638814016 -5,38573508
Priumér do 9. dne (%) -0,809716599 -1,068249258 -0,721311475 -0,766871166 -0,6676783 -0,669344043 -0,727762803 -1,077147016
Celkem do 7. dne (%) -3,238866397 -4,154302671 -3,278688525 -3,680981595 -2,427921093 -2,409638554 -3,099730458 -4,657933042
Priamér do 7. dne (%0) -0,809716599 -1,038575668 -0,819672131 -0,920245399 -0,606980273 -0,602409639 -0,774932615 -1,164483261
Celkem do 5. dne (%) -2,429149798 -3,115727003 -2,131147541 -2,607361963 -1,972685888 -1,87416332 -2,291105121 -3,493449782
Primér do 5. dne (%0) -0,809716599 -1,038575668 -0,710382514 -0,869120654 -0,657561963 -0,624721107 -0,763701707 -1,164483261
Celkem do 3. dne (%) -1,484480432 -2,077151335 -1,475409836 -1,687116564 -1,669195751 -1,204819277 -1,347708895 -1,601164483
Primér do 3. dne (%0) -0,742240216 -1,038575668 -0,737704918 -0,843558282 -0,834597876 -0,602409639 -0,673854447 -0,800582242
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32 34 35 36 38 39 40 44

pocateéni hmotnost (Kg) 1,142 1,218 15 1,292 1,452 1,388 1,35 1,326
po 1. dnu -0,350262697 -0,492610837 -0,666666667 -0,464396285 -0,41322314 -0,432276657 -0,592592593 -0,60331825
mezi 1. a 3. dnem -0,525394046 -1,149425287 -0,666666667 -1,547987616 -1,101928375 -1,44092219 -1,037037037 -0,754147813
mezi 3. a 5. dnem -0,875656743 -1,3136289 -0,666666667 -1,238390093 -0,826446281 -1,152737752 -1,333333333 -1,055806938
mezi 5. a 7. dnem -0,700525394 -0,985221675 -0,8 -1,702786378 -0,826446281 -0,720461095 -0,296296296 -1,055806938
mezi 7. a 9. dnem -1,22591944 -1,477832512 -0,666666667 -1,083591331 -0,826446281 -1,44092219 -1,481481481 -0,904977376
mezi 9. a 12. dnem -0,525394046 -1,642036125 -1,2 -2,012383901 -1,239669421 -1,873198847 -0,148148148 -1,206636501
mezi 12. a 15. dnem -1,401050788 -1,477832512 -0,933333333 -2,321981424 -1,377410468 -1,44092219 -1,185185185 -1,659125189
mezi 15. a 18. dnem -0,700525394 -1,806239737 -1,333333333 -1,547987616 -1,239669421 -1,152737752 -1,333333333 -0,60331825
mezi 18. a 20. dnem -0,350262697 -0,985221675 -0,4 -1,238390093 -1,101928375 -1,008645533 -0,444444444 -1,357466063
mezi 20. a 25. dnem -1,576182137 -2,791461412 -1,466666667 -2,786377709 -1,790633609 -3,602305476 -1,62962963 -1,960784314
mezi 25. a 35 dnem -4,378283713 -5,090311987 -3,733333333 -6,501547988 -3,856749311 -3,025936599 -1,62962963 -3,921568627
mezi 35. a 40 dnem -1,050788091 -3,776683087 -1,466666667 -1,393188854 -1,928374656 -8,357348703 -3,703703704 -2,714932127
Celkem (%) -13,66024518 -22,98850575 -14 -23,83900929 -16,52892562 -25,64841499 -14,81481481 -17,79788839
Celkem do 9. dne (%) -3,677758319 -5,418719212 -3,466666667 -6,037151703 -3,994490358 -5,187319885 -4,740740741 -4,374057315
Primér do 9. dne (%) -0,735551664 -1,083743842 -0,693333333 -1,207430341 -0,798898072 -1,037463977 -0,948148148 -0,874811463
Celkem do 7. dne (%) -2,451838879 -3,9408867 -2,8 -4,953560372 -3,168044077 -3,746397695 -3,259259259 -3,46907994
Priumér do 7. dne (%) -0,61295972 -0,985221675 -0,7 -1,238390093 -0,792011019 -0,936599424 -0,814814815 -0,867269985
Celkem do 5. dne (%) -1,751313485 -2,955665025 -2 -3,250773994 -2,341597796 -3,025936599 -2,962962963 -2,413273002
Primér do 5. dne (%) -0,583771162 -0,985221675 -0,666666667 -1,083591331 -0,780532599 -1,008645533 -0,987654321 -0,804424334
Celkem do 3. dne (%) -0,875656743 -1,642036125 -1,333333333 -2,012383901 -1,515151515 -1,873198847 -1,62962963 -1,357466063
Primér do 3. dne (%) -0,437828371 -0,821018062 -0,666666667 -1,00619195 -0,757575758 -0,936599424 -0,814814815 -0,678733032
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YR 4 al 49 >0 >1 Primér (%) celkovy prumér | Pramér (%) do
pocatec?ll;)m"t""“ 1,372 1,398 1,298 1,316 1,42 1,354275862 ubytku v % 9.dne
po 1. dnu -0,437317784 | -0,572246066 -0,462249615 -0,607902736 -0,563380282 -0,56726083
mezi L. a 3. dnem -0,583090379 -0,858369099 -0,92449923 -1,367781155 -0,845070423 -0,940586307
mezi 3. a 5. dnem -0,583090379 -0,572246066 -0,92449923 "1,3677811565 ~1,408450704 20,97894521 -0,875854403
mezi 5. a 7. dnem -0,728862974 | -0,858369099 -1,232665639 -0,911854103 5,633802817 71,022652358
mezi 7.a 9. dnem -0,874635569 -0,715307582 -0,462249615 -0,911854103 -0,704225352 20,869827309
mezi 9. a 12. dnem 0437317784 | -0,572246066 -1,078582435 1,671732523 "1,267605634 1207160688 | oo
mezi 12. a 15. dnem -0,728862974 | -0,858369009 -0,61633282 -0,911854103 -0,985015493 11,248130843 ’
mezi 15. a 18. dnem -0,583090379 -0,858369099 -1,078582435 -0,911854103 -1,267605634 11,173315946
mezi 18. a 20. dnem -1,020408163 "1,144492132 ~1,540832049 -0,911854103 "1,267605634 20,916605943
mezi 20. a 25. dnem -1,020408163 "1,144492132 -1,694915254 "1,367781155 ~1,549295775 71,888278401
mezi 25. a 35 dnem -2,623906706 -1,573676681 5,855161787 5,310148936 5352112676 ~4,130015709
mezi 35. a 40 dnem -1,311953353 -1,573676681 -5,546095378 -2,887537994 -3,661971831 22,779164681
Celkem (%) -10,93294461 ~11,3018508 221,41756549 -19,14893617 224,50704225 11772196422
Celkem do 9. dne (%) -3,206997085 -3,576537911 ~4,006163328 5,167173252 -9,154929577 | -4,379272013
Pramér do 9. dne (%) -0,641399417 -0,715307582 -0,801232666 -1,03343465 ~1,830085915 | -0,875854403
Celkem do 7. dne (%) -2,332361516 -2,861230329 -3,543013713 4,255319149 -8,450704225 | -3,509444705
Pramér do 7. dne (%) -0,583090379 -0,715307582 -0,885078428 "1,063829787 -2,112676056 | -0,877361176
Celkem do 5. dne (%) -1,603498542 -2,00286123 22311248074 -3,343465046 -2,816901408 | -2,486792347
Pramér do 5. dne (%) -0,534499514 20,66762041 -0,770416025 "1,114488349 -0,938967136 | -0,828930782
Celkem do 3. dne (%) -1,020408163 ~1,430615165 71,386748844 71,975683891 ~1,408450704 | -1,507847137
Pramér do 3. dne (%) -0,510204082 -0,715307582 -0,693374422 -0,987841945 -0,704225352 | -0,753923568
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Tabulka &. 38- Ubytek v hmotnosti neoplozenych vajec v % - méfeni z roku 2012

Vejce €. 3 5 14 15 16 27
Poéateéni hmotnost 1,388 1,3 1,422 1,408 1,452 1,426
po 1. dnu -0,432276657 -0,923076923 -0,281293952 -0,994318182 -1,239669421 -0,561009818
mezi 1. a 3. dnem -1,008645533 -2,461538462 -1,406469761 -1,846590909 -1,790633609 -1,26227209
mezi 3. a 5. dnem -1,729106628 -2,769230769 -0,843881857 -1,846590909 -1,928374656 -0,561009818
mezi 5.a 7. dnem -1,729106628 -2,461538462 -0,984528833 -1,704545455 -1,652892562 -0,420757363
mezi 7.a 9. dnem -1,585014409 -2,461538462 -0,843881857 -1,704545455 -1,928374656 -0,420757363
mezi 9. a 12. dnem -4 -1,265822785 -2,479338843 -4,76858345
mezi 12. a 15. dnem -1,406469761 -1,239669421
mezi 15. a 18. dnem
mezi 18. a 20. dnem
mezi 20. a 25. dnem
mezi 25. a 35 dnem
mezi 35. a 40 dnem
Celkem (%) -6,484149856 -15,07692308 -7,032348805 -8,096590909 -12,25895317 -7,994389902
Celkem do 9. dne (%) -6,484149856 -11,07692308 -4,360056259 -8,096590909 -8,539944904 -3,225806452
Primér do 9. dne (%) -1,296829971 -2,215384615 -0,872011252 -1,619318182 -1,707988981 -0,64516129
Celkem do 7. dne -4,899135447 -8,615384615 -3,516174402 -6,392045455 -6,611570248 -2,805049088
Pramér do 7. dne -1,224783862 -2,153846154 -0,879043601 -1,598011364 -1,652892562 -0,701262272
Celkem do 5. dne -3,170028818 -6,153846154 -2,53164557 -4,6875 -4,958677686 -2,384291725
Primér do 5. dne -1,056676273 -2,051282051 -0,843881857 -1,5625 -1,652892562 -0,794763908
Celkem do 3. dne -1,44092219 -3,384615385 -1,687763713 -2,840909091 -3,03030303 -1,823281907
Primér do 3. dne -0,720461095 -1,692307692 -0,843881857 -1,420454545 -1,515151515 -0,911640954
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Vejce €. 28 37 48 53 Primér Pramér (%) do
Po&4te¢ni hmotnost 1,466 1,426 1,426 1,502 1,4216 9.dne
po 1. dnu -0,545702592 -0,420757363 -0,420757363 -0,399467377 -0,621832965
mezi 1. a 3. dnem -1,091405184 -2,103786816 -0,841514727 -0,932090546 -1,474494764
mezi 3. a 5. dnem -0,818553888 -0,841514727 -0,841514727 -0,532623169 -1,271240115 -1,1912394
mezi 5. a 7. dnem -0,818553888 -1,402524544 -1,122019635 -0,798934754 -1,309540212
mezi 7. a 9. dnem -1,091405184 -1,122019635 -0,701262272 -0,932090546 -1,279088984
mezi 9. a 12. dnem -1,773533424 -1,542776999 -0,981767181 -1,19840213 -2,251278102
mezi 12. a 15. dnem -1,26227209 -0,798934754 -1,176836506
mezi 15. a 18. dnem
mezi 18. a 20. dnem
mezi 20. a 25. dnem
mezi 25. a 35 dnem
mezi 35. a 40 dnem
Celkem (%) -6,139154161 -7,433380084 -6,171107994 -5,5692543276 -8,227954123
Celkem do 9. dne (%) -4,365620737 -5,890603086 -3,927068724 -3,595206391 -5,956197039
Primér do 9. dne (%) -0,873124147 -1,178120617 -0,785413745 -0,719041278 -1,191239408
Celkem do 7. dne -3,274215553 -4,76858345 -3,225806452 -2,663115846 -4,677108056
Primér do 7. dne -0,818553888 -1,192145863 -0,806451613 -0,665778961 -1,169277014
Celkem do 5. dne -2,455661664 -3,366058906 -2,103786816 -1,864181092 -3,367567843
Primér do 5. dne -0,818553888 -1,122019635 -0,701262272 -0,621393697 -1,122522614
Celkem do 3. dne -1,637107776 -2,52454418 -1,26227209 -1,331557923 -2,096327728
Primér do 3. dne -0,818553888 -1,26227209 -0,631136045 -0,665778961 -1,048163864
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Statistické vyhodnoceni ¢. 1 Statistické vyhodnoceni procentualniho ubytku do 3. dne po
sneseni mezi vylihnutymi vejci a neoplodnénymi vejci, méfeni v roce 2012
HO: X1 = X2

neoplozenych a oplozenych vajec.

Neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

HA: X1 > X2, X1 < X2 Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

T-test pro nezavislé vzorky procentualniho Gbytku hmotnosti vajec

Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Primér |Pramér |[Hodnotat |sv |p Poé.plat. | Poc.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
oplozeny vs. neoplozeny 1,507847 |2,096332 |-3,33605 37 10,001943 |29 10
T-test pro nezavislé vzorky (Kopie - XI0000062)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. | Sm.odch. | F-pomér p
skup. 1 skup. 2 Rozptyly Rozptyly
oplozeny vs. neoplozeny 0,334299 0,776901 5,400855 | 0,000524

Hodnota p = 0,001943

Hodnota p je mensi nez hladina vyznamnosti o = 0,05. Nulovou hypotézu zamitame s 95 %
pravdépodobnosti a pfijimame alternativni hypotézu. Existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi ztratou hmotnosti u neoplozenych a oplozenych vajec. VEtsi ztrata hmotnosti je u

neoplozenych vajec.
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Krabicovy graf ¢. 1 — zndzornéni ubytku hmotnosti v procentech vyjadienych na ose y

Krabicovy graf

oplozeny vs. neoplozeny
2,8

2,6 |

2.4 |

2,2}

2,0t

1.8}

16}

1

14}

o Primér
] Pramér+SmCh
T Pramérx1,96*SmCh

1,2

oplozeny neoplozeny

Statistické vyhodnoceni ¢. 2: Statistické vyhodnoceni procentualniho tbytku do 5. dne
po sneseni mezi vylihnutymi vejci a neoplodnénymi vejci, méieni v roce 2012
HO: X1 = X2 - Neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti neoplozenych a

oplozenych vajec.

HA: X1 > X2, X1 < X2 Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

T-test pro nezavislé vzorky procentualniho tbytku hmotnosti vajec

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Skup. 1 vs. skup. 2

Primér |Pramér |[Hodnotat |sv |p Poé.plat. | Po¢.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
oplozeny vs. neoplozeny 2,486792 |3,367568 |-2,79393 37 [0,008200 |29 10
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T-test pro nezavislé vzorky (Kopie - XI0000062)

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Skup. 1 vs. skup. 2

Sm.odch. [Sm.odch. |F-pomér |p
skup. 1 skup. 2 Rozptyly | Rozptyly
oplozeny vs. neoplozeny 0,564153 1,431033 6,434355 |0,000127

Hodnota p = 0,008200

Hodnota p je mensi nez hladina vyznamnosti o = 0,05. Nulovou hypotézu zamitame s 95 %
pravdépodobnosti a pfijimdme alternativni hypotézu. Existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi ztratou hmotnosti u neoplozenych a oplozenych vajec. VéEtSi ztrata hmotnosti je u

neoplozenych vajec.

Krabicovy graf ¢. 2 — zndzornéni ubytku hmotnosti v procentech vyjadfenych na ose y

Krabicowy graf

oplozeny vs. neoplozeny
4,4 -

42|

40}

3.8 ¢
3.6
34t O

32+

30 ¢

2,8}

2,6 | —|—

[m}

24|

J_ O Pramér
2,2 ; ; ; ; [] Primér+SmCh
oplozeny neoplozeny T Primér+1,96*SmCh

95




Statistické vyhodnoceni ¢. 3 Statistické vyhodnoceni procentuélniho Ubytku do 7. dne po
sneseni mezi vylihnutymi vejci a neoplodnénymi vejci, méfeni v roce 2012
HO: X1 = X2

neoplozenych a oplozenych vajec.

Neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

HA: X1 > X2, X1 < X2

Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky procentualniho Gbytku hmotnosti vajec

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Primér | Pramér | Hodnotat | sv p Poé.plat. | Poc.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
oplozeny vs. neoplozeny 3,509445 | 4,677108 [-2,20980 37 [0,033386 |29 10

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (Kopie - X10000062)

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. |Sm.odch. |F-pomér |p
skup. 1 skup. 2 Rozptyly | Rozptyly
oplozeny vs. neoplozeny 1,218672 1,978601 2,635986 |0,047733

Hodnota p = 0,033386

Hodnota p je mensi nez hladina vyznamnosti o = 0,05. Nulovou hypotézu zamitame s 95 %
pravdépodobnosti a pfijimame alternativni hypotézu. Existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi ztratou hmotnosti u neoplozenych a oplozenych vajec. Vétsi ztrata hmotnosti je u

neoplozenych vajec.
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Krabicovy graf €. 3 — zndzornéni ubytku hmotnosti v procentech vyjadienych na ose y

Krabicowy graf

oplozeny vs. neoplozeny
6,5 T

6,0 |

55t

50t

45t

4,0 +

35}t ]

1

30}

O Primér
2,5 ' ' ' ' (] Primér+SmCh
oplozeny neoplozeny T Pramér+1,96*SmCh

Statistické vyhodnoceni ¢. 4: Statistické vyhodnoceni procentuélniho ubytku do 9. dne

po sneseni mezi vylihnutymi vejci a neoplodnénymi vejci, méieni v roce 2012

HO: X1 = X2 - Neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztrdtou hmotnosti

neoplozenych a oplozenych vajec.

HA: X1 > X2, X1 < X2 Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi ztratou hmotnosti

T-test pro nezavislé vzorky procentualniho tbytku hmotnosti vajec

Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Primér |Praumér |[Hodnotat |sv |p Poé.plat. | Poé.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
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Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky procentualniho Gbytku hmotnosti vajec

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Primér |Pramér |[Hodnotat |sv |p Poc.plat. | Poc.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
oplozeny vs. neoplozeny 4,379272 |5,896197 |-2,44382 37 [0,019421 |29 10

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (Kopie - X10000062)

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. [Sm.odch. |F-pomér |p
skup. 1 skup. 2 Rozptyly | Rozptyly
oplozeny vs. neoplozeny 1,276381 2,590343 4,118642 |0,003691

Hodnota p = 0,0019421

Hodnota p je mensi nez hladina vyznamnosti o = 0,05. Nulovou hypotézu zamitdme s 95 %
pravdépodobnosti a piijimame alternativni hypotézu. Existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi ztratou hmotnosti u neoplozenych a oplozenych vajec. VEtsi ztrdta hmotnosti je u

neoplozenych vajec.
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Krabicovy graf ¢. 4 — zndzornéni ubytku hmotnosti v procentech vyjadienych na ose y

Krabicowy graf
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6 DISKUZE

Tato diplomova prace predstavuje logické vyusténi mé bakalaiské prace, diky které jsem
pomérné podrobné prostudoval chov pstrosii, a to jak po strance teoretické (zde jsem se
neomezil na Ceskou republiku, ale vénoval jsem pozornost téZ svétovym velkochoviim), tak
po strance praktické, na konkrétnich farmach v tuzemsku. Nutno podotknout, Ze ziskavani
informaci od ¢eskych chovatelii pStrosa dvouprstého je velmi obtizné a v nékterych ptipadech
i nemozné. Pii bakalaiské praci jsem kontaktoval sedm chovateld v Ceské republice a
pravdou je, ze se mnou byli ochotni komunikovat a spolupracovat pouze dva, coz znacné
ztézovalo praci. K mému Stésti se ovSem v téchto dvou konkrétnich ptipadech jednalo o
chovatele se zna¢né rozdilnou kvantitou chovu i1 odliSnym piistupem ke konkrétnim

¢innostem s chovem spojenym a v neposledni fadé se zna¢né 1isili i v marketingu.

Na podrobném vyzkumu byl se mnou ochoten spolupracovat pouze jeden chovatel, a to pan
Ladislav Prazan s manzelkou, ktefi svoji farmu provozuji v malém méstecku Kamenec u
Poli¢ky. Podrobny vyzkum probihal v roce 2012, ale diky velké ochoté obou manzeld jsem se
dostal i k zdznamm z let 2009, 2010 a 2011. VSechna tato data byla zpracovana a vystupy se

promitaji ve vysledcich této diplomové prace a vSechny budou zminény i této kapitole.

Tato farma méla v roce 2012 tfi chovné triady, v roce 2011 to byly ¢&tyfi chovné triady, v roce
2010 tti chovné triady a v roce 2009 to byly pouze dvé chovné triady. Po dobu téchto Etyi let
vykazovalychovné skupiny velmi vysokou variabilitu v oplozenosti i v lihnivosti. V roce
2012 mély chovné triddy k dispozici tyto vyb&éhy:skupina ¢. 1 méla vybéh o rozloze cca
1200m?, skupina €. 2 pies 2500m* podobné jako skupina &. 3, ktera méla taktéz k dispozici
vyb&h o velikosti 2500m?. Jako zékladni charakteristiky jednotlivych skupin uvadim vahu,
nakup a v€k. Skupina ¢.1 (SLONEK) byla farmou nakoupena v roce 2011, v€k cca 8 let,
puvodni majitel idajné nakoupil vejce v Rakousku a vylihl je. Vaha je pouze odhadnuta,a to u
samce na 100 kg a u samic 110kg a 110kg. Ve skuping ¢.2 (MLADE) jsou samice z vlastniho
chovu z roku 2005 (jejich rodi¢e byli dajné z Afriky). V roce 2009 si samec zlomil vaz a od
roku 2010 maji tedy nového samce, ktery je 6 let stary a pochazi z Ceské republiky. Vaha u
samce je cca 120 kg a u samic 95 kg a 100 kg. Skupina ¢.3 (JATECNA) je skupina slozena
Z potomka od chovné triady ,,NADI®“. Tito jedinci byli vylihnuti na této farme¢, a to v roce
2009. Vaha je u samce odhadovana na 130 kg a u samic na 110kg a 110Kkg.

Ke krmeni farma pouziva krmné smési od firmy De Heus a Mikrob Cebin a samoziejmé

vyseté pastevni smési pro pstrosy s velkym podilem vojtésky seté a dalSich na dusik bohatych
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rostlin. Na zimu to jsou baliky s vojtéskovym senem a vySe zminéné krmné smési. K
celkovému naturelu farmy uvadim, ze se jednd o mens$i rodinnou farmu, kde jsou témér
vesSkeré véci obstaravany majiteli a jen velmi malo véci podléha outsourcingu (viz krmné

smesi).

Z neoplodnénych vajec z roku 2012 byly pofizeny chemické analyzy. Konkrétné se jednalo o
pét vajec od skupin €. 1 a 3, kterd byla odsata a dopravena na katedru chemie Vysoké skoly
zeméedelské v Praze. Zde byl v ramci placené sluzby proveden chemicky rozbor na stanoveni
karotenoidu a vitaminu D a A. U vitaminu A byly naméfeny hodnoty vyssi nez pti chemické
analyze uvadéné Deemingem. (Podrobné vysledky jeho analyz ukazuje tabulka ¢. 3.)
V tabulkéch ¢. 22 az 27 jsou pak shrnuty vysledky rozboru vajec pStrosu z farmy manzell
PraZzanovych. U vysledkl provadénych na vejcich z farmy si miZeme vSimnout variability
obsahu jednotlivych karotenoidd. (VSe je pifehledné zobrazeno v grafu ¢. 1.) Rozbory
provadéné na fakulté¢ vhodné dopliiuji informace o slozeni, které v tabulce ¢. 3 nebyly

sledovany ani uvadény.

Chemické analyzy skotfapek probéhly u tfech vajec. V jednom z nich byl pfitomen zarodek
v pokrocilém vyvojovém stadiu, druhd dvé vajicka byla neoplozend. Tato skuteCnost se
ovSem podle vysledki provedenych analyz v pomérech chemického slozeni skotapky
nepromitla (ty byly u vSech pozorovanych vzorkii srovnatelné, jak ukazuje tabulka ¢. 21).
Bohuzel ani u skofapek pstrosich vajec, stejné jako u pstrosi obecné nemame k dispozici
dostatecné mnozstvi analyz a jejich vysledkli v odbornych publikacich. Proto je velmi obtizné
provadet jakakoliv srovnani. Nicméné tato data jsou uvedena pouze pro doplnéni a dokresleni

kvality téchto vajec.

Zékladni a nejpodstatnéjsi pozorovani v mé diplomové praci se tykaji kvantitativnich a
kvalitativnich vlastnosti pstrosich vajec. Obecné je uvadéno, Ze pstrosi vejce jsou znacné
variabilni, co se tyce velikosti. V odborné literatufe nalezneme uvadénou hmotnost od 800
gramu aZ po necelé dva kilogramy. Pfi1 méfeni a vaZeni vSech 54 vajec, ktera byla snesena na
,,pouhych® 1,502 kg. Priimé&ma hmotnost vajec tam tedy ¢ini 1,373 kg. Zadna souvislost mezi
pocatecni hmotnosti sneseného vejce a lihnutim nebyla potvrzena, nebot’ uspésné lihnuta byla
tézka i leh¢i vejce. Co se tyce obvodi vajec, byly na obvodu v rovniku naméfeny minimalni
hodnoty 36,5 cm a maximalni 41 cm. V praméru m¢lo vejce na rovniku 39, 5 cm. Na obvodu
ptes poly bylo naméteno 41 cm v minimalni hodnoté a 44,5 cm v maximalni, tzn. 42,9 cm

Vv praméru. I zde jsou informace v odborné literatufe velmi kusé. Vysledky naseho méteni se
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ovsem stejn¢ jako u hmotnosti pohybuji v idedlnim stifedu od maximalni a minimélni uvadéné
hodnoty. Tato data jednoznac¢né poukazuji na silnou schopnost pstrosa se aklimatizovat na
nejruznéjsi podminky po celém svéte. Nicméné touto otazku se budu zabyvat podrobnéji na

zaver, po uvedeni vSech zjisténych fakti.

Co se ty¢e poctu vajec na jednu chovnou skupinu, je nutno zduraznit, ze zde existuje
obrovska variabilita. V roce 2009 bylo sneseno celkem 50 vajec, z nichz bylo spésné
odchovano 26 kufat, pti oplozenosti 86% a lihnivosti 56%. 24 kusii snesenych vajec vychazi
na chovnou skupinu ,,NADA®, z toho 11 vylihnutych kufat, a na druhou skupinu , MLADE*
vychazi 26 kust snesenych vajec a 15 kusi vylihnutych kufat. Je patrné, ze obé chovné
skupiny jsou vrovnovaze a vykazuji podobné vysledky. Podrobnosti k roku 2009 jsou

k nalezeni v tabulce &. 30.

Ovsem v roce 2010, ktery byl podle slov chovatele nejhor§im, doSlo u obou vyse zminénych
triad k rapidnimu poklesu oplozenosti i lihnivosti. I pfesto, Ze bylo sneseno 53 kust vajec,
vylihlo se uspésné pouze 12 kutat. Doslo také ke snizeni poctu vajec u chovné skupiny
,NADA“, a to na pouhych 14 snesenych vajec. Zaroveii je nutno zdiraznit, ¢ pomér
lihnivosti a oplozenosti mezi obéma skupinami zistal viceméné zachovan. Vse je velmi dobie

vidét v tabulce ¢. 31.

Dalsim extrémem byl rok 2011, kdy vzrostl pocet chovnych skupin z dvou na ctyfi. Byly
zatazeny chovné skupiny ,,SLONEK* a LJATECNA®, Zatimco se zatazeni do chovné skupiny
Vv prvni nové vzniklé skupin€ ukazalo v nésledujicich dvou letech jako velmi uspesné, je tomu
u skupiny ,,JATECNA® presné naopak. Vie ukazu na vysledcich z let 2011 a 2012. V roce
2011 bylo sneseno celkem 116 kusi vajec, ze kterych se vylihlo 51 kust pozdé&ji uspésné
odchovanych kurat. Na tomto vysledku se skupina ,,SLONEK® podili 37 kusy vajec a 36
odchovanymi kuftaty, skupina ,,MLADE" 59 kusy vajec a 14 odchovanymi kufaty a pouze 11
kusy vajec a zadnym vylihnutym kufetem skupina ,,NADA®. Dalgi, vice neZz neuspokojivy
vysledek ukézala chovna skupina ,JATECNA®: 9 kust snesenych vajec a pouze jedno
vylihnuté kutete. VSe je podrobné rozepsano v tabulce ¢. 32. Jiz v tuto chvili mélo dojit

k selekci, coz se povedlo pouze &astednd tim, Ze byla vyiazena skupina ,,NADA*.
Pro rok 2012 byly ponechany chovné skupiny ,,SLONEK*, , MLADE* a . JATECNA*.

V tomto roce, ktery byl velmi netypickym diky velkym mraziim na tivod roku, doslo jesté

vewvr

agresivniho psa do dvou ohrad. Tento fakt mél do zna¢né miry za nasledek nejen posun doby
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pareni a celého snaskového cyklu o vice nez jeden mésic, ale i1 na celkovy vysledek chovné
skupiny , MLADE* (to si dovoluji tvrdit na zakladé vysledkd z pfedchozich let). Opét si zde
uvedeme pouze zakladni vysledky, podrobné je vSe napsano v tabulce ¢. 33. Chovna skupina
»SLONEK* snesla pouze 32 kusti vajec a uspésné bylo odchovano 18 kutat. U nejpostizenéjsi
chovné skupiny bylo sneseno pouhych 13 vajec, ale vylihnutych kufat bylo 11. A u posledni
skupiny ,,JATECNA“ bylo sneseno 9 kusii a zadné vylihnuté kufe.

Na téchto 4 rocich je jasna obrovskad proménlivost oplozenosti, ta se pohybovala od 11% az
po 100%, i lihnivosti, kde minimum je 0 % a maximum je na uctyhodnych 97%. Toto
muzeme srovnat s vysledky, které byly publikovany riiznymi autory a jsou uvedeny v tabulce

¢. 8. Zde ovsem tak velky rozptyl nenalezneme.

Bohuzel jsou takto nevyvazené vysledky v chovech jednozna¢né ku skodé€ chovatele a tézko
s nimi bude vykazovat zisk pro dal$i rozvoj. VSe je zaptic¢inéno nedostatecnym uplatiiovanim
pravidel obecné selekce a Slechténi v chovu pstrost. V podstaté Ize tici, Ze u pStrosti byla
Castecné provadéna selekee, ale ke Slechténi v pravém slova smyslu, jak ho zndme u jinych
faremné vyuzivanych zvifat, nedoSlo témér vibec. CoZz se jednoznacné projevuje na

vysledcich, které jsem tu vyse uvedl.

V nasich klimatickych podminkach jsou pfedevsim nizké zimni teploty limitujicim faktorem
pro Gspésny rozvoj faremnich chovi. U pstrosa, ktery je puvodem z teplych oblasti, bychom
se mohli domnivat, Ze to bude znamenat nemoznost chovu v naSich podminkach nebo
pfinejmensim velmi neproduktivni chov. Toto je ovSem velky omyl, nebot’ i v naSich
klimatickych podminkéach jsou chovné skupiny schopny doséahnout velmi dobrych vysledku,
coZ je patrné z vySe zminénych udaja, stejné tak jako z informaci nepublikovanych, které
jsem ziskal od dalSich farmafi, jez se bohuzel nechtéli podrobnéjSiho zkouméani a méfeni
zGCastnit. Proto se podrobné&ji zaméfim pouze na farmu pana Prazana a analyzuji jednotlivé

roky.

Po konzultaci s doc. Lubosem Vostrym jsem ovSem doSel k zavéru, Ze hodnotit tato data
statisticky by bylo velmi zavadéjici, a proto se omezim pouze na grafy, které jsou sami o sob&
dostatecné transparentni, a na popis jednotlivych let. Pouze pro uptfesnéni dodavam, Ze se
chovatel kazdy rok na zacatku ledna snaZzi zvysit libido pStrosti ¢astecnou Upravou krmné
davky. V obdobi snasky dotuje pitrosy specialnim krmivem od firmy Cebin a De Heus.

(Koncentrovana krmiva, kterd pouziva jak béhem snaSky, tak béhem zbylého roku, jsou

103



rozepsana Vv tabulkach ¢. 14 az 20, véetné doporuceni uvadénych vyrobcem, ktera chovatel

vice mén¢ dodrzuje.)

Vsechny snasky byly ukonceny do konce 6. mésice a snaskové obdobi se tedy pohybuje mezi
4 - 5 mésici, coz je dle mého minéni velmi dobry vysledek. Soudim tak i podle ptipadu
Izraele, kde se snazili za pomoci dostate¢né dotace dusiku a vitaminu prodlouzit snasku, a tim
obdobi jeji délky prodlouzili na 7 az 9 mésici. Kdyz vezmu v potaz nesrovnatelné¢ lepsi
klimatické podminky, je vysledek 4-5 mésict velmi uspokojivy.

Prvnim vice sledovanym rokem byl rok 2009. Pafeni v tomto roce zapocalo jiz na konci
patrno v grafu ¢. 2 - pomérné vysokymi primérnymi dennimi teplotami, které presahly i nulu,
coz je pro leden spiSe netypické. To mélo za nasledek velmi brzké patfeni a potazmo i snasku,
ktera zapocala jiz 12. unora. Déle si muZeme povSimnout proluky mezi 7. a 8. vejcem, ktera
je patrné zapii¢inéna poklesem prumérnych teplot vice pod nulu, protoze pii opétovném
zvyseni teplot byla sndska opét nastartovana. Velmi podobnou situaci mizeme sledovat i
mezi 15. a 16. vejcem. Nasledné vidime, Ze se po ustaleni teplot ,,vysoko* nad nulou snaska
stabilizovala. Dalsi neopomenutelnou roli hraje vlhkost, kterd je ovSem také ¢astecné zavisla
na teploté, a proto je komplikované hledat souvislost mezi snaskou a vlhkosti. Vlhkost patrné

bude zastavat pouze funkci jakéhosi pufru ¢i katalyzatoru.

V roce 2010, ktery byl velmi Spatny, co se tyce vysledkli v poctu vajec 1 kutat, zapocalo
pareni na zacatku unora a prvni vejce bylo sneseno 19. Uinora. Z grafu ¢islo 3 miizeme vycist,
7e pred pafenim doslo ke zvySeni teploty, stejné tak jako pii sneseni prvnich vajec. Mezi 10. a
11. vejcem stejné jako u predchoziho roku doslo k rapidnimu poklesu teploty, a tim i
K pozastaveni snasky do doby, nez primérné denni teploty opét stouply. Pravdépodobné diky
mensimu vykyvu byla na velmi kratkou dobu pozastavend sndska i mezi 20. a 21. vejcem.
Dale je vidét, Ze snaska je stabilni az do 44. vejce, kde 1 pfesto, ze teplota byla velmi piizniva,
doslo k dlouhé proluce mezi vejcem €. 44 a 45. Bohuzel se mi nepodafilo zjistit, pro¢ tato

proluka vznikla.

V grafu €. 4, ktery znazornuje rok 2011, si miZeme vSimnout velmi stabilni snasky, a to 1
diky vys8im teplotdm. Opét je zde velmi pékné patrny vzestup teploty pii pocatku péfeni,
které¢ zacalo jiz na konci ledna, 1 vysSi teploty pfi sneseni prvniho vejce, 9. Unora, a

pozastaveni snasky mezi 9. a 10 . vejcem, kde teploty spadly az k -12°C.
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Rok 2012 byl jak jiz bylo zminéno velmi specificky. Pafeni bylo posunuto az na zacatek
bfezna, k ¢emuz jist¢ znacné piispély trvale nizké teploty béhem celého tnora. K tomu
musime piipomenout jiz zminény nesStastny pifipad vniknuti agresivniho psa ke dvéma
chovnym skupinam. Snéska prvniho vejce byla oddalena az na 17. bfezna, coz je vEtsi nez

mésicni zpozdéni oproti piedchozim rokiim.

Diky grafim je jednozna¢né patrné, ze extrémni teploty mohou mit vliv na snasku. kterou
mohou ovlivnit pouze CasteCné. PStros je velmi adaptabilni zvife a ani nizké teploty proto
nemaji fatalni nasledky pro jejich chov. Z toho vyplyva, Ze pstros je velmi vhodné zviie pro
faremni chov a je velmi nendro¢ny na podminky chovu. Sta¢i mu zarucit zavétrné, suché,
klidn&j$i misto, aby byl eliminovan stres z hluku, a pstros je schopen velmi dobie splnit
funkci faremné€ chovaného zvifete. Samoziejmé, jak jsem se jiz zminil, je bezpodminecné

nutné provést dalsi vyzkum v selekci a Slechténi pro dostate¢né efektivni chov.

Co se ty¢e vylihnutych kutat neprojevil se vibec zadny vliv teploty na dalsi vyvoj kurat.
Vsechny kurata ze sledovanych étyfet let se v piipadé fadného vylihnuti dale v poradku
vyvijela az do dospélého veku. Podrobnéji je zpracovan pouze rok 2012 a vSe je patrné na

grafu €. 8. ze které¢ho je jasné patrné, ze kufata méla vyrovnané piiriistky hmotnosti.

Posledni vyzkum byl zaméfen na vlastnosti oplodnénych a neoplodnénych vajec, konkrétné
na ztrdtu hmotnosti pro vcasnou diagnostiku neoplozenosti vajec, aniz by bylo nutné vejce

prosveécovat nebo kdyz je neni mozné prosvécovat.

Proto byla z vyzkumné tabulky vytvofena tabulka ¢. 37, na které je znazornén procentudlni
Ubytek hmotnosti u jednotlivych vajec, kterd byla v potadku vylihnuta. Stejnym zptisobem
byla vytvotena tabulka ¢. 38, ve které je vidét procentudlni ubytek hmotnosti u neoplozenych

vajec.

U vylihnutych vajec doslo do 3. dne k primé&rnému ubytku o 1,5% hmotnosti, u neoplozenych
0 2,1%. Do 5. dne doslo u vylihnutych vajec k primérnému Ubytku o0 2,5% a u neoplozenych
0 3,4%. Do 7. dne ztratila vylihnuté vejce v priméru 3,5% a neoplozena 4,7% hmotnosti. A
jako posledni byl sledovan rozdil mezi vylihnutymi a neoplozenymi vejci do 9. dne. Zde

doslo ke ztrat¢ hmotnosti v priméru o 4,4% u vylihnutych a o 6% hmotnosti u neoplozenych.

Déle byla vytvofena pomocnd tabulka, do které byly zadany hodnoty pro ubytek do 3.,5.,7. a
9. dne u vsech oplozenych a neoplozenych vajec. Tato tabulka byla za pomoci programu

Statistica statisticky vyhodnocena (viz statistické vyhodnoceni ¢. 1 — 4) a byla prokdzana
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alternativni hypotéza, ktera tvrdi, Ze existuje statisticky vyznamny rozdil mezi Ubytkem

hmotnosti v procentech mezi oplozenymi a neoplozenymi vejci.

Tato data jsou sice zajimava, ale samoziejmé by bylo tieba provést analyzu vétStho mnozstvi
dat, aby vysledky byly co nejpritkaznéjsi. Samoziejmé by mohl kdokoli namitnout, ze u
pStrosich vajec toto neni potteba sledovat, nebot’ se daji velmi snadno prosvitit. Neoplozena
vejce je pak mozné vcas zpenézit. Tato data by ovsem méla poslouzit jako odrazovy mustek
pro bézce rodu Emu. U emu hnédého by tato data byla velmi podstatna, nebot’ vejce Emu
hnédého jsou tmavé zelend, a proto neni mozné je prosvitit ani za pomoci velmi silnych
zdroji svétla, a tak stanovit oplozenost ¢i neoplozenost vejce. Tato vejce jsou proto
inkubovana po celou dobu 42 dnt. Po 42 dnech je neoplozené vejce jiz nezpenézitelné.
Protoze je délka inkubace u pstrosa dvouprstého a emu hnédého téméf totozna (v praiméru 41-
42 dni) a protoze patii do stejného nadifadu, mohli bychom ptedpoklédat, Ze budou mit i jejich
vejce podobné vlastnosti. A tak by tento vyzkum mohl pomoci chovatelim by mohl diky
vCasné diagnostice odlisit do 9. dne oplozena vejce od neoplozenych, a ta v¢as prodat a tim

zvysit ekonomicky potencial chovu emu hnédého.

106



7 ZAVER

Chov pstrosi je v Ceské republice spise okrajovou &asti zemédélské aktivity. Tato skute¢nost
je dana pravdépodobné malo efektnim chovem v disledku pfetrvavajicich omylt, které
prameni z nedostate¢né probadanosti chovu tohoto pozoruhodného ptaka. Pravdou je, Ze
pstros dvouprsty jako faremni zvife mé obrovsky potencial. Stejné jako dalsi ptibuzné druhy,
prozatim chované pouze minoritné¢ a spiSe v hobby chovech. Toto se tykd jak emu
hnédého(Dromaius novaehollandiae) taki nandu pampového(Rhea americana). VSechny tyto
tfi druhy jsou chovéany ve velmi podobnych podminkéch a u vSech je potieba zefektivnit chov
pro dostate¢né vyuziti jejich ptrednosti, jakymi jsou vynikajici maso, kvalitni klize, pefi a

V neposledni fad¢ i vejce.

Vyzkum provadény na farmé v Kamenci u Poli¢ky u manzeli Prazanovych dosahl nékolika
vysledkl. Diky chemickym rozbortim byl stanoven obsah vitaminil a karotenoidii ve pStrosim
vejci, které mohou slouzit jako zdklad pro porovnani u dalSich vyzkumi, nebot’ neni zndmo,
ze by takovy rozbor byl jiz v nasi republice provadén. Pfinosny byl tento vyzkum i pro oblast
kulindfskou a ekonomickou, nebot” obsah cholesterolu je niz§i nez u slepi¢ich vajec a

vitamint skyta pstrosi vejce mnoho.

Dale byl sledovan vliv teploty a vlhkosti na snasku vajec. Tyto faktory jsou sice
neovlivnitelné, ale prizkum zaroven dokazal, Zze nizsi teploty nemaji fatalni nésledky na
snasku, pouze mohou posunout jeji zacatek, poptipad¢ zbrzdit snasku ani na dalsi vyvoj kurat
po vylihnuti. Daleko vyssi diraz bychom u pstrosi méli klast na jejich prostor. Chovana
zvifata by méla mit k dispozici klidné misto s dostatkem vybéhu, stejné tak jako odchovavani
ptaci, na kterém nejsou vystavovana stresu. Ten negativné pasobi na snasku, jak bylo
dokéazano v roce 2012 u chovné skupiny ,,MLADE", kter4 byla napadena agresivnim psem.

Toto jsou Cloveékem ovlivnitelné aspekty.

Velmi dilezitym a statisticky potvrzenym vysledkem bylo zjisténi, ze se lisi ztrata hmotnosti
mezi vylihnutymi a neoplodnénymi vejci. Tuto skute¢nost je potieba provértit na vétsim poctu
vzorkll a potvrdit platnost tohoto tvrzeni nevyvratitelnym a dostatenym poctem vajec,

sledovanym vice let po sob¢ pro vylouceni chyb.

Poslednim zjisténim ve vyzkumu byla diky datim ze ctyfech let velmi vysoka variabilita
Vv chovu pstrosa dvouprstého. Tento problém se tyka predevSim nedostate¢ného pokroku

Vv chovech pstrosa.
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Tato diplomova prace by méla slouzit i jako zéklad pro disertacni praci , kterd by se zabyvala
moznostmi zintenzivnéni a zefektivnéni chovli na zékladé propracovani selekce a Slechténi.
Tyto dvé slozky v tuto chvili bohuzel v chovech pstrosa dvouprstého jednoznacné chybi.
Ptredevsim v oblasti Slechténi je situace absolutné nedostatecna. Selekce probiha pouze u
malého poctu chovateld a v minimalnim rozsahu. Navic ¢asto neni provadéna spravné, a tak

jsou u nékterych chovnych skupin dosahovany velmi neuspokojivé vysledky.

Vsechny tyto aspekty jsou pouze zédkladnimi kameny pro podrobnéjsi a velmi intenzivni praci

Vv chovech pstrosa dvouprstého.
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Obrazek ¢. 6:Mladé pStrosa dvouprstého zhruba ve stari 4 - 5 mésicu, farma Doubravice
nad Svitavou(Autor: Trejbal, 2011)
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Obrazek ¢. 8:Chovny par pStrosa dvouprstého, piivodni par z Afriky, farma Kamenec u
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