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Anotace

Cilem predkladané bakaldiské prace bylo zpracovat soupis zidovského
obyvatelstva v soudnim okrese Sedlec a pokusit se vytvofit obraz jeho majetnosti.
Vychozim pramenem byly evidencni karty z kartotéky zida, které doplnily policejni
piihlagky a s¢itani lidu z roku 1930. Prace je zasazena do obdobi Protektoratu Cechy a
Morava, proto jsem tomuto obdobi vénovala kapitolu, kde mimo jiné vysvétluji pojem
»Z1d“ podle Norimberskych zdkond. V praci je uveden piehled nafizeni, ktera
omezovala svobodu zidl, ze kterého vychéazi pohled na nacistické oklestovani
nenavidéné menginy. DuleZitou &asti prace je popis fungovani Zidovské naboZzenské
obce, ktery davd nahlédnout do organizace Zivota této komunity. Pozornost byla
vénovana také socidlni struktufe vcetné dalSich faktord, které ji ovliviuji, proto prace
obsahuje kapitolu, ktera poskytuje pohled na badani v tomto sméru. Soucasti je soupis
devadesati ¢tyt osob zidovského vyznani ¢i puvodu sestaveny podle obci a v nich
zijicich rodin. Je doplnén textovou casti, ze které vyplyva hmotné a financni zajisténi
jednotlivych rodin. Prace je doplnéna ptilohami: tabulkami a grafy, mapami a
vV neposledni fad¢ fotografiemi néckterych nacisty umucenych Zzidd figurujicich

V sestaveném seznamu.



Annotation

The aim of this propounded thesis has been to elaborate a register of Jewish
population in the judicial district Sedlec, and to essay the creation of the reflection of
their wealth. The filing cards from the Jews’ card files were the primary source, which
were enriched by police ordinances and the census from 1930. This thesis is set in the
period of the Protectorate of Bohemia and Moravia; therefore, | devoted a chapter to
this period, where besides other things I explain the term “Jew” in accordance with the
Nuremberg Laws. There is an overview of regulations that restricted the freedom of the
Jews, from which the view on curtailing of the hated minority by the Nazis comes. The
important part of this piece of work is the description of how the Jewish religious
community worked which gives us an insight into the life of this community. Attention
was also dedicated to the social structure, including other factors that affect it; hence,
this work contains a chapter which provides an overview of the research in this field.
Another part is a list of ninety-four people of the Jewish faith or origin formed by
communities and families living in them. It is accompanied by a text part which shows
the material and financial resources for individual families. The work is enriched by
annexes: tables, graphs, maps, and last but not least, some photographs of some

slaughtered Jews by the Nazis appearing in the list.
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1. Uvod

Téma zidovské menSiny v prvni poloviné 20. stoleti je badatelsky oblibené¢,
at' uz z hlediska narodnostni mensiny za prvni republiky, tak i z hlediska Sirokého
tématu holocaustu za druhé svétové valky. Existuje k nému mnoho odborné literatury,
ale i autobiografické prament, jako je denik Anny Frankové ¢i asi nejaktualnéjsi piibéh
nejstarsi osoby piezivsi holocaust Alice Herzové-Sommerové, se kterou byl natocen
dokumentarni snimek ocenény filmovym Oskarem. Zidé byli, jsou a budou velmi
sledovanou mensinou. Lidé se jich bali, obvinovali je a také nenavidéli. Pro¢? Vzdyt
jsou ,,skoro* jako my ostatni. Lidi vzdy désili véci, které neznali, kterym nerozuméli,
jimiz se ,,ti druzi® od nich odlisovali. Nezanedbatelnou roli v pfipadé zidovské mensiny
ziejmé hrala 1 zdvist, protoze tato mensina byla gramotnd, patfila vétSinou do stfedni
tiidy, takze o zivofeni ¢i velkém uskromnovani se tu pfili§ mluvit neda. Patiili k ni
vesmés tedy uspésni, inteligentni lidé, kteti v§ak méli jiné tradice, viru, kulturu i zpisob

Zivota.

V minulosti se postaveni zidd v ¢eskych zemich ménilo. Jednou z dutlezitych
zmén bylo roku 1726 vydani transloka¢niho reskriptu a tzv. familiantského zakona,
ktery stanovil maximalni pocet rodin v zemi. Z toho diivodu se mohli Zenit jen nejstarsi
synové z zidovskych rodin, aby zistal stanoveny pocet rodin zachovan. Kvili nutnosti
znat piesny pocet a nasledny vyvoj zidovské populace, byly pro ni vedeny tzv. knihy

familiantu.

Dalsi zménou byl patent Josefa Il. zroku 1781, kterym rusil nevolnictvi,
oznacovani zidi a povolil jim nav$tévovat univerzity a zaroven vSak museli zidé
pfijmout némecka jména a ptijmeni, ¢imZ zacala jejich cilend germanizace. V 19. stoleti
se vznikem nacionalistickych hnuti a vreakci na né se znovu ,,na scéné* objevil
antisemitismus, ktery na opacné stran¢ podnitil vznik sionismu. Asi nejvyrazngji se
projevoval ve Francii, kde ho propagoval jeho zakladatel Theodor Herzl. Hlavni
myslenkou sionismu bylo sjednoceni zidii a jejich spolecné piesidleni do zemé
izraelské, kde by vytvofili vlastni stait a mohli tam poklidng Zit.'Po vzniku
Ceskoslovenska a po pfijeti moderni Gistavy doslo ke zrovnopravnéni mensin s ostatnim

obyvatelstvem, v¢etné mensiny zidovské.

! Theodor HERZL, Zidovsky' stat. Pokus 0 moderni resent Zidovské otazky, Praha 20009.
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1.1 Uzemné spravni ¢lenéni soudniho okresu Sedlec

Soudni okres Sedlec byl od roku 1868 spole¢né se soudnim okresem SedlCany
a soudnim okresem Votice soucasti politického okresu Sedlcany. Toto ¢lenéni zlstalo
platné i po prvni svétové valce, protoze novou republikou byl pfevzat spravni systém
Z Rakouska-Uherska. Ke zméné doslo az druhou svétovou valkou, konkrétné od roku
1939. Soudni okres Sedlec patfil stale pod politicky okres SedI¢any, stejné tak to platilo
pro oba soudni okresy Sedlcany a Votice. Nad politickymi okresy ale jesté¢ byly
Oberlandraty a politicky okres Sedl¢any byl pfislusny k Oberlandratu Tabor. V roce
1942 doslo k dalsi zméné spravniho ¢lenéni, kdy politicky okres Sedl¢any spadal pod
Oberlandrat Praha.

.......

kraji. Hranic¢i s beneSovskym, taborskym a piseckym okresem. Zejména okoli dnesniho
mésta Sedlce-Préice je znamo jako ,,Cesky Meran“ diky jeho malebné krajind. Toto
sidlo bylo také centrem, v némz v dobé do nacistické okupace zilo v soudnim okrese
Sedlec nejvice zidi. Uzemi ma lesni a kopcovity rdz bez vyznamného primyslu
a zékladnim ekonomickym odvétvim je zde zeméd¢lstvi. Pro pfedstavu o jaké historické
spravni uzemi se jednd, jsem zatadila tfi mapy: vyfez z Schulkarte von Béhmen nach
dem Stande vom Jahre 19057 daldi jsem pouzila z knihy Sedl¢ansko, Sedlecko
a Voticko® do niz jsem &ervenymi body oznacila mista, kde v roce 1940 bydleli zidé,

a posledni mapou je vyfez z Ravensteins Biirokarte 1941.*

Soudni okres Sedlec piivodné ¢ital na 29 obci. Podle s¢itani lidu z roku 1930 se
zde nachazelo 2 144 domt, ve kterych zilo 10 796 obyvatel. Z nich se drtiva vétSina
hlasila k ¢eské narodnosti, jen 6 osob k zidovské. Necelych deset tisic obyvatel okresu
uvedlo fimsko-katolické vyznani, 185 evangelické, 445 Ceskoslovenské, 70 izraelské,

48 osob jiné vyznani a 97 osob bylo bez vyznani. Zidovské obyvatelstvo zde tedy

2 Franz Perko, Schulkarte von Bohmen nach dem Stande vom Jahre 1905, Berlin 1905. UloZeno
v Jihogeské védecké knihovng v Ceskych Budgjovicich, sign. MC 358. Celou mapu je mozné si
prohlédnout na internetovych strankach knihovny.

* Cengk Habart, Sedicansko, Sedlecko a Voticko. Popis a déjiny krajiny mezi stiibropénnou Vitavou a
pamatnym Blanikem a vyliceni Zivota jejiho lidu, 4. dil, Sedl¢any 1994. Mapa je piilohou knihy. Nakreslil
ji v roce 1925 Vaclav Cerny.

4 Ravensteins Biirokarte. Nr. 22, Protektorat Béhmen und Mdhren und Reichsgau Sudetenland,
Frankfurt-Main 1941. Ulozeno v Jihodeské védécké knihovné v Ceskych Budgjovicich, sign. MB 36/22.
Celou mapu je mozné si prohlédnout na internetovych strankach knihovny.
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tvotilo podle udajii, které pro potieby statni statistiky samo uvedlo pouhych 0, 65 %
populace zdejsiho okresu.’

1.2 Zhodnoceni prameni

Informace o zidovské populaci vtomto okrese jsem ziskavala z prament
ulozenych na riznych mistech. Navstivila jsem M¢stské muzeum v Sedl¢anech, kde mi
byl poskytnut material z osobni korespondence (vanocni ptani, pozdravy z dovolenych)
od Josefa a Hany Steinovych z Izraele a Anny Duschakové adresované Marii Dédové,
dale dopis od Hany Hefmanové — Steinové pro Blanku Moulikovou. V nich jsem
pro svou praci nenasla nic podstatného. Také jsem naSla zaznam Marie Pokorné z 21.
Cervna 2011, kterd se vyjadfovala k udajnému sionistickému hnuti na zamku

Dobrohost’.

Nejvice informaci jsem ziskavala ve Statnim okresnim archivu Pfibram, z jehoz
fondl jsem vyuzila zejména kartotéku obyvatel zidovského vyznani a ptivodu, dale
tidaje o Zidovské nabozenské obce Préice, pedeviim jeji stanovy, policejni piihlasky,
s¢itani lidu zroku 1921 a piihlasky Zidovského majetku. Kartotéka byla celkem
zachovala vcetné fotograﬁi.6 Obsahuje mnoho uZite¢nych udajli, které jsem vyuZila.
Obsah policejnich piihlasek mé trochu zklamal, protoze jsem doufala, Ze budou
dochovany kompletné¢ a doplni informac¢ni zakladnu ke kartotéce, ale vSechny osoby
jsem v nich nenasla. Pfesto se staly cennym pramenem, protoze jsem z nich vytézila
informace o rodic¢ich hledanych osob nebo o zidech, ktefi se vratili z koncentracnich

tabor.

Prostudovala jsem rovnéz témét cely fond Zidovské nabozenské obce (dale jen
ZNO) Préice v Zidovském muzeu v Praze, ktery byl sice torzovity, jak naznadoval
inventar, ale presto mi poskytl dilezité informace. Nékteré z nich jsem pouzila uz nyni

a jiné by mi mohly poslouzit i pro dalsi praci (napt. diplomovou).

V Narodnim archivu v Praze jsem studovala materialy ze scitani lidu z roku
1930. Tento pramen, vzhledem kjeho oficidlnimu charakteru, jsem pouzila jako

uptesiiujici. Zajimaly mé predevs§im udaje o bydlisti, datu narozeni, ptipadné povolani

% Cenék HABART, Sedlcansko.
® Tyto fotografie jsem pouzila jako prilohu v této praci.
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ptislusniki zidovské komunity. Podle ocekavani byly zde obsazené informace velmi

dilezitym srovnavacim souborem.

Matriky Zzidovského obyvatelstva, jejichz originadly jsou ulozeny rovnéz
v Narodnim archivu v Praze, jsem studovala v digitalizované podob& na internetu.’
Ackoliv jsou matriky obvykle povazovany za nepostradatelny pramen pro studium
populace, jejiho slozeni a promén, v mém piipadé tomu tak nebylo. Z doby po roce
1930 neobsahuji téméf zadné zapisy, a proto jsem znich vytézila jen minimum
pouzitelnych udaji. Pro obec Sedlec jsou nelplné zachovany matriky z 19. stoleti.
Pro obec Préice jsou dochovany kompletnéji, ale pro sledované obdobi jsem méla
k dispozici pouze roky 1933, 1936, 1937, 1941 a matriku narozenych z let 1936, 1939 —
1943, v niz vSak nebyly témét zadné zapisy. Matriky pro Stfezimif se zachovaly opét

pro 19. stoleti, stejné jako pro Nad&jkov. Ostatni dochovany nejsou.

Vychazela jsem tedy metodologicky jako ze zakladniho tdaje z poctu osob
zapsanych v kartotéce zidovské populace (Statni okresni archiv Piibram, dale jen
SOkKA), kterou jsem konfrontovala s informacemi ze s¢itani lidu z roku 1930 (Narodni
archiv Praha, dale jen NA). Pti vyhledavani osob jsem se proto zamétila na data ze 30.
let 20. stoleti.

Ze sborniku ,,Cesky Merdn“ jsem vyuzila informace od Ivy Steinové,? ktera
v pfispévku uvedla tabulku transportovanych préickych zidd. Potvrdily se tak mé
dosavadni vysledky. Za data umrti u transportovanych je povaZovany transport
z Terezina na vychod. U ostatnich osob jejich osud neznam. Ve ,,Viastivedném sborniku
Cesky Merdn®“, ktery navazuje na predeslou fadu sborniku ,,Cesky Merdn®, jsem se
seznamila s celkovym poétem tehdy Zijicich osob ZNO Préice, ktery jsem v té dobé jiz
znala, takZe opét i1 tento ¢lanek potvrdil ma zjisténi. Autorka Blanka Rozkosna® v ném

podala soupis zidi od jejich pocatka ve zdejSim okrese az po rok 1930.

Jako dalsi zdroj pro dosazeni co nejvétsi uplnosti mnou sestavovaného soupisu

zidovské populace v soudnim okrese Sedlec jsem pouzila informace z internetového

" www.badatelna.eu

8 Iva STEINOVA, Prispévek k déjindm zidovského osidleni v Préici, in: Jiti Kofroii (ed.), Cesky Meran,
Sedlec-Préice 1999, s. 12 — 28.

% Blanka ROZKOSNA, Déjiny Zidii v Prcici a okoli, in: Ladislava Doubravovda (ed.), Vlastivédny
sbornik Cesky Meran, Sedlec-Préice 2009, s. 21 — 60.
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portalu holocaust.cz, kde je mozné dohledavat osoby podle oznaceni transportd, jmen
0sob, dat a mist narozeni ¢i posledniho mista bydlisté. Vyhodou tohoto portalu je
snadnd dostupnost dat: pfi zadani oznaCeni transportu je mozné si prohlédnout seznam

vSech osob, které s danym transportem odcestovaly.

Pivodnim cilem prace bylo vytvofit soupis zidovsky osob, které zily
za protektoratu v politickém okrese Sedl¢any a soucasné zmapovat rozsah pramenné
zakladny a také zhodnotit jeji informacni hodnotu. Bylo vSak tifeba se seznamit
i s odbornou a také s regionalni literaturou na téma zidd, ktera mi poskytla nejcennéjsi
informace. Béhem badani jsem zjistila, ze soubor osob, ktery budu muset prozkoumat,
tvoti 344 jedinct z zidovské mensiny ve zkoumaném okresu. Takto vysoky pocet by ale
byl pro bakalafskou préaci nezpracovatelny, predevsim z ¢asovych divodi. V nékterych
pramenech uréité informace schazely, a proto jsem je musela dopliiovat z jinych, ¢imz

naro¢nost zpracovani rostla.

Po prozkoumani regionalni literatury jsem také zjistila, jaky je rozsah jiz
zpracovanych &asti mnou zvoleného tématu. Pro Zidovskou naboZenskou spoleénost
Sedléany byl soupis vytvofen v diplomové praci Blanky Moulikové, Zidovskou
nabozenskou spoleénost v Préici sepsala Blanka Rozkosna. Pro Zidovskou nabozenskou
spole¢nost ve Voticich jsem informace nehledala, nebot’ jsem jiz védéla, ze by jeji
zaClenéni do vyzkumu v ramci bakalaifské prace bylo nad mé moznosti. Po dohod¢
s vedouci prace jsem sviij pivodni zamér zuzila na Zidovskou naboZenskou obec
v Sedlci-Pr¢ici s tim, Ze Se ve své praci pokusim blize poznat a popsat socialni poméry
zidovského obyvatelstva na jejim tizemi. Pfesto bych rada svlij ptivodni zdmér ptece jen

naplnila, naptiklad v diplomové préci.
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2. Protektorat Cechy a Morava

2.1 Vznik Protektoratu Cechy a Morava

Dne 14. biezna 1939 ve vecernich hodinach se seSel prezident Emil Hacha
s Adolfem Hitlerem, a dohodli se na klidném vstupu némeckych vojsk nasledujiciho
dne v rannich hodinach, nebot’ diky tomu zbytek Ceskoslovenska ziska ,,autonomii
a jistou narodni volnost“.*® Ustava prvni republiky ale nedavala prezidentovi pravo
vzdat se statni suverenity. Hachiv krok tedy byl jasnym piekroenim pravomoci. Po
jednani podepsal dokument znamy jako berlinské prohlaseni, kterym moc nad
Ceskoslovenskem predal vidci Némecké fise. Po vpadu vojsk ziskali nejvyssi

vykonnou moc doc¢asné velitel némecké branné moci a velitelé armadnich skupin.

Vynos vidce a fiSského kancléfe Adolfa Hitlera z 16. biezna 1939 o zfizeni
Protektoratu Cechy a Morava se snazil budit z hlediska platného mezinarodniho prava
zdani, Ze status zem¢ cCeskoslovenské, kterd nyni stdla pod ,,ochrannymi kiidly*
Velkonémecké ftise, byl zménén oficidlné a legalné. Forma vynosu, ktera byla pro
ziizeni protektoratu pouzita, se v nacistické pravni nauce vyuzivala pro vydavani
rozkazl viildce nélezejicich hlavé statu (napf. udileni amnestii), nikoli tedy jako zékon,

kterym by tento akt m&l byt zpecetén. ™!

2.2 ,,Autonomni® sprava Protektoratu Cechy a Morava

Podle vySe uvedeného vynosu vidce z 16. bifezna 1939 mél byt protektorat
autonomni a spravovat se samostatn¢, ale veSkera prava mél vykonavat v souladu
s potiebami a zajmy RiSe. Zaroveii nejvyssi vedeni zemé podléhalo nejen vidci, ale i
fiSskému protektorovi. Mnoho ¢lankli vynosu vSak jasn€ omezovalo nebo rusilo
autonomni prava protektoratu, jakym byla zahraniéni politika, kterou vykonéavala Rise,
a ta také dbala o vojenskou ochranu protektoratniho Gizemi. **Na dopravu, postu a
telekomunikace mély dohled okupaéni organy, stejné jako na celni Gifady. Rige mohla
vydavat pro protektoratni Uizemi pfedpisy a zfizovat na ném své ufady, pokud to

vyzadoval spolecny zdjem. PfedevSim vSak ,,cely systém prav a svobod zaloZeny na

19 protokol o navitévé Hachy, s. 328.
1 Helena PETRUV, Zdkonné bezpravi. Zidé v Protektordtu Cechy a Morava, Praha 2011, s. 18.
2 Tamtéz, s. 19.
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rovnosti a zakazu diskriminace byl zcela popren ideou nacismu a po vzniku protektoratu

v ’ v % . X 1 v 13
se zacal vV plné mire uplatnovat i v Cechach a na Morave.*

V Protektoratu se timto zacalo obyvatelstvo délit na némecké statni pifislusniky,
fiSské obcCany a protektoratni pfisluSniky. PfisluSnici némeckého naroda zijici
Vv protektoratu se tak stavali némeckymi statnimi ptislusniky ¢i fiSskymi obcCany
a zaroven 1 ucastniky prav s tim spojenych. Statnim pfislusnikem se staval ten, kdo
patiil k ,,ochrannému svazku Némecké #ise a byl ji za to zvldst zavdzdan.“** Risskym
obCanem mohl byt statni pfislusnik némecké nebo piibuzné krve. Pro némecké statni
ptislusniky tim zacaly platit norimberské rasové zakony. Protektoratni pfislusnici byli
Vv poradi na nejnizSim stupni. Roku 1943 bylo vydano dvanacté nafizeni k zadkonu o
fiSskych obcanech, kde se zavadély nové statni ptislusnosti: tzv. statni pfislusnost na

odvoléani a ochranna pfislusnost. Soucasné¢ se zde stanovilo, Ze Zidé ani cikdni nemohou

byt statnimi prislugniky.™

2.3 Piehled pravnich predpisi upravujicich postaveni Zidi v protektoratu
Protizidovské ptedpisy v celém jejich Sirokém rozpéti, které omezovalo Zivot
této komunity, mély vytvofit tzv. ,,ghetto beze zdi v Protektoratu Cechy a Morava.
Byla to jedna z etap nacistického ,,feSeni Zzidovské otazky“, které pokracovalo dalsi
etapou transporti do koncentracnich tdborti. Tyto cile okupacni politiky nejlépe
definoval Miroslav Karny: ,, Skupina obyvatelstva, kterad jim byla postizena, musela byt
nejprve definovdana, systéemem stdale drastictéjsich opatreni postupné izolovana v
,ghettu beze zdi“ jesté pred skutecnou koncentraci Zidu v taborech, postupné
expropriovana a zbavena materialnich zdkladii své existence, aby posléze byla

deportovana k vyhlazeni. «16

Od vzniku protektoratu Hitler oficialné konstatoval, Ze Rise nema zajem na
rasové péci k ochrané ceského ndroda. To v praxi znamenalo, ze dal volnou ruku
protektoratni vladé a jejim povefencim pii vydavani rGznych opatfeni proti zidim.
Hitler tak cht&l piipoutat deské politické ufady a Gfedniky k Risi tim, Ze jim povoli u¢ast

na vydavani protizidovskych opatfeni. Protektoratni vlada to jasné pochopila a zacala

¥ Tamtéz, s. 24.

¥ Tamtéz, s. 20.

1 Tamtéz, s. 21 — 22.

18 Miroslav KARNY, Konecné reseni. Genocida ceskych Zidit v némecké protektordatni politice, s. 9 - 10.
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s jejich vydavanim, pifedevsim stzv. arizaci, nebot diky ni mohli protektoratni
ptislusnici Ceské narodnosti ziskat nékdejsi zidovsky majetek, ktery by se cCasem

,.spravnou* politikou dostal do jejich rukou.*’

Kdo tedy mohl vydavat v protektoratu protizidovské predpisy? Protizidovské
predpisy vydavaly okupacni organy, véetné fiSského protektora, a také protektoratni
ufady. Vznikaly tedy ptedpisy tii druhli: pravni ptedpisy vzniklé do vzniku protektoratu
(pokud neodporovaly fisSskym ptedpisim), fiSskonémecké pravni predpisy a pravni
predpisy protektoratni. Zcela zakladnim se z tohoto pohledu stal jiz zminovany vynos
viidce a fi8ského kancléfe z 16. biezna 1939 o Protektoratu Cechy a Morava a provadéci
predpisy k nému. Risské Gtady ,, dbaly o zddni legality svého pocindni a za tim iicelem
zkonstruovaly systém pravnich prostredku, na jejichz zaklade se vytvarela protizidovska

legislativa. «18

Zde je na misté jeSté pfipomenout, ze fiSsky protektor mohl vydat na
zakladée vynosu z 16. biezna 1939 i dalsi pravni ptedpisy, pokud to ,, vyZadoval spolecny
zdjem c¢i hrozilo-li nebezpeci z prodleni.” Pozdéji dokonce vydavané protektoratni
predpisy musely byt jeho ufadem kontrolovany, zda nejsou protifisské. Tato pravomoc
protektora jasné¢ poukazuje na to, Ze omezeni pravomoci protektoratni spravy byla

znacna.

Pro celou Velkonémeckou fiSi vydéaval ptfedpisy vidce, jenz byl soucasné

MV W

ministfi. Pro Protektorat to byl predevs§im tiSsky protektor,19 vrchni zemsti radové ¢ili
tzv. oberlandrati a jiné tiSské urady (napf. po dobu okupace vrchni velitel némecké
armady), a taktéZ protektoratni vlada,? jeji jednotlivd ministerstva, policejni feditelé,
okresni sprava, ale i mistni spravni organy (pfedev$im zemské Ufady a policejni
teditelstvi). Dale to mohly byt mnohé dalsi ufady, sluzebny, korporace a povétenci, jako
byly némecké soudy, némeckd bezpecnosti policie, letecky ufad, némecti stavovsti
ufednici, némecka advokatni komora v Praze, némecka zdravotnicka komora v Praze,

ufady a soudy némecké branné moci, ufady fiSské pracovni sluzby, némecka pracovni

1 Tamtéz, 22 s.

B H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 317.

19 Piedpisy fisského protektora byly publikovany ve Véstniku nafizeni fisského protektora v Cechach a na
Moravé (Verordnungsblatt des Reichsprotektors Bohmen und Mdhren).

20 Mohla vydéavat prvni dva roky nutna nafizeni a opateni, které by za normalnich okolnosti mohla vydat
formou zakona. V§e vyzadovalo souhlas prezidenta. (H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, 42 s.). Vychazi se
z pravomoci danych zmocnovacim zakonem ze dne 15. prosince 1938, ¢. 330 Sb.
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fronta a dale zmocnénci tisské financni spravy, fisské posty a fiSské drahy. Z toho
vyplyva, ze ptedpisy mohl vydavat téméf kazdy ufad, a to od nejvyssi instance az po
nejnizsi. Bylo velice narocné sledovat jejich vydavani, ale jesté¢ tézsi bylo jejich
dodrzovani. Soucasné¢ mohl kazdy spolek, organizace ¢i profesni komora vylucovat zidy
ze svych tad. Zde Slo skuteéné pouze o jejich vlastni iniciativu. Prvni, kdo zidovské
¢leny vylucoval, byla ¢eska advokatni komora, ktera vSak své ¢leny zidovské narodnosti
vyradila jesté diive, nez vznikl protektorat, a hned v zavésu za ni byla i Ceska 1¢karska

komora.

Dne 15. prosince 1938 byl vydan tzv. zmocnovaci zakon, jinak ustavni
zakon ¢. 330/1938 Sb., o zmocnéni ke zménadm ustavni listiny a ustavnich zékonu
republiky Cesko-Slovenské a o mimo#adné moci natizovaci. Umozioval prezidentovi
republiky vydat na jednomyslny navrh vlady dekret s moci Gstavniho zékona, jenz by
ptinesl ,,nové znéni téch ustanoveni ustavni listiny a jinych ustavnich zakonu, jejichz
zmeny by vyzadovaly nové pomeéry. «2l Stejné tak mohl prezident vydat opatieni, k nimz
by bylo piivodn¢ vyzadovano piijeti Gstavniho zdkona parlamentem. To bylo mozno
pouze po dobu dvou let. Déale byla ke zménam zadkonli zmocnéna vlada, ale ta nesméla

ménit Gstavni listinu, a navic v§echna jeji ustanoveni musel potvrdit prezident.

Dtsledky této normy byly hrozivé. Timto zadkonem ,, byla suspendovana prava
parlamentu a doslo k preneseni zdkonodarné moci na vykonnou. Prezidentovi byla dana
moznost se souhlasem viady ménit ustavu a ustavni zakony. *“ Takto mohla byt vydavana
protektoratni natizeni vlady zasahujici do prav obcanii protektoratu zajisténych ptivodni
tistavou CSR. Uz 12. prosince 1940 byla tginnost zmociiovaciho zékona prodlouzena
na neomezenou dobu. Tento zdkon ale zohlediioval protektoratni vladu a prezidenta
protektoratu, ktery nebyl stejnym organem jako vlada a prezident Cesko-Slovenské
republiky. Rissky protektor sou¢asné rozhodoval o tom, které zdkony z prvni republiky
zlstanou v protektoratu platné. V roce 1942 byla zruSena pravomoc vlady vydavat
nafizeni a od té doby tuto pravomoc méla pouze jednotlivd ministerstva, respektive
ministii. Jejich jurisdikce vSak byla omezena tim, Ze do ni mohl zasahovat pfedseda

, A y , . 22
vlady. To byla posledni zména zmocnovaciho zdkona.

2L H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 42.
*2 Tamtéz, s. 42 -43.
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Jak jsem jiz vySe zminila, mohly nafizeni vydavat i protektoratni organy. Ty ale
byly vjejich vydavani omezeny ftisskym protektorem, popiipadé dalsimi fisskymi
institucemi, jako byla némecka bezpecnostni policie, kterd méla potirat neptatelské
projevy a sabotaZze proti Risi. Cela protektoratni sprava byla tedy plné zavisla na fi§ské
a byla timto zpisobem perfektné kontrolovana protektorem. Od 1. zafi 1939, kdy vyslo
nafizeni o vybudovani némecké spravy a o némecké bezpecnostni policii v Protektoratu
Cechy a Morava, bylo vydavani norem podfizeno zcela dozoru fi§ského protektora,
protoze toto nafizeni formulovalo nejasné, které zpravy maji Urady davat bez jeho

vyzvéni, takZe bylo ponechano zcela na jeho villi, kdy a jaké zpravy bude chtit.?®

Piehled protizidovskych opatfeni je sefazen chronologicky, aby si kazdy mohl
udélat zavér, jak postupné byla opatfeni vydavana a do jaké miry zasahovala do Zivota
téchto lidi, ktefi méli stejné pravo na zivot, ale ackoli méli mit taktéz stejnd obCanska

prava, nedostavalo se jim jich.

Vefejnost byla informovéana o kazdém jednotlivém opatfeni bud’ vyhlaskami
vyvéSenymi na vefejné piistupnych mistech, na vyvéskach Zidovskych nabozZenskych
obci, vtisku (prazsky denik Der Neue Tag, Zidovské listy), v tUfednich listech,
rozhlasem, fiSskym zakonikem (Reichsgesetzblatt), dale prostiednictvim Deutscher
Reichsanzeiger a Preussischer Staatsanzeiger (jez mély povahu ufedniho listu),
fi§skymi ministerskymi véstniky, Véstnikem pro Cechy a Moravu (Verordnungsblatt
fiir Bohmen und Mdhren), ktery pozdgdji vychazel jako Sbirka natizeni pro Cechy a
Moravu, pak byl znovu pfejmenovan na Véstnik natizeni pro Cechy a Moravu. Nékdy
vSak tato nafizeni dokonce vibec nebyla vydana pisemné, jako napiiklad zékaz
vychézeni po 20. hodiné. Svou roli ve vydavani nafizeni hralo také to, ze fiSsky
protektor v Cechach a na Moravé mohl vydat normy nutné ve spole¢ném zajmu, coz mu

umoziiovalo vydani rozli¢nych dalich nafizeni.**

Natizeni se tykala jak zidl, tak zidovskych podniki ¢i zidovskych sdruzeni
osob. Vyhlasky vydavané v obvodech policejnich feditelstvi platily vzdy v tom kterém
obvodé, tudiz stejnd vyhlaska nemusela vejit v platnost ve vsech okresech a téz

detailnost omezeni, kterd z ni plynula, se mohla lisit. Casto byly jednotlivé predpisy

2 Tamtéz, s. 4.
% H. PETRUV, Prdvni postaveni Zidii v Protektordtu Cechy a Morava (1939-1941), Praha 2000, s. 59.
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ménény ¢i doplilovany a tim se stéZzovala orientace v nich, a pokud né€kdo pouhou
nevédomosti nékteré nafizeni porusil, mohl byt v lepSim ptipad¢ pokutovan a v horSim

mu byla odnata svoboda na urcity pocet hodin ¢i dni.

V piiloze €. 2 jsem podobé tabulky €. 1 vytvofila pfehled zdkazli a omezeni,
ktery vychazi z prace Heleny Petriiv.? Zatadila jsem mezi n¢ 1 nektera lokalni nafizeni,
ale bohuzel nikoli vSechna. V jeji knize se pfipadny ¢étenat dozvi vice o detailech
nafizeni, nebot’ ve své praci jsem se nutné¢ musela omezit pouze na vycet norem, jejich
vydavatele, a v piipadé, Ze jsem nékterou informaci povazovala za zvlast dileZitou,

protoze by doplnila a ozifejmila zdkaz, tak jsem ji zatadila do pozndmek pod Carou.

2.4 Protektoratni protizidovska politika a jeji tvorba

Tvorba protizidovské politiky a jeji nasledné zavadéni do platnosti
Vv protektoratu meélo jasné cile: nejdiive urceni a poté odstaveni urcité skupiny lidi,
kterou ve svych ,prorockych® projevech Hitler oznacil jako pfi¢inu vSeho zla,
a zavérem jeji fyzické zniceni. To se mélo uskutecnit i v protektoratu, ktery se mél stat
mistem, jez rozsifi Gzemi Velkonémecké fiSe. Proto mélo byt zaroven i ociSténo
od dalsich skupin obyvatel tak, aby vznikl prostor pro nové rasové Cisté Némce. Touto

dalsi skupinou se meélo stat Ceské obyvatelstvo, coz by vedlo k tzv. teSeni ,,Ceské

otazky*.

Rissky protektor Konstantin von Neurath mél pfedstavu, Ze ¢eské zemé budou
zaélenény do Rie a budou zcela osidleny Némci. ®Karl Hermann Frank minil, 7e
poloha ¢eské zemé vylucuje jeji samostatnost a ze musi byt tedy o ni rozhodovano, a to
jak o prostoru, tak 1 o jejich obyvatelich. Déle pocital s Gplnou germanizaci prostoru
a lidi.*” Reinhard Heydrich naopak chtél vytvotit soupis obyvatelstva, ze které¢ho by se
vychazelo pfi urCovani procent obyvatelstva, které by bylo mozné ponéméit.28 Dale
mélo byt vyuzito hospodarského potencidlu, ktery si nesly ceské zemé uz od dob

Rakouska-Uherska.

% Tamtéz, s. 53-131. Prehled je umistén v tabulkové priloze ¢. 2, jako tabulka &. 1.
% H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 31.

" Tamtéz.

% Tamtéz.
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Zakladem zidovské politiky se stala arizace neboli ziskavani zidovského
majetku. Ta také tvorila ¢ast germanizace ¢eského prostoru, v niz se uplatnoval i ¢esky
zivel, ktery mél zajem na ziskavani téchto majetkd. Tento zamér se vSak realizovat
nepodafilo, nebot’ byl odhalen némeckym vedenim a zacalo na uprazdnéna mista
Vv podnicich a zavodech dosazovat Némce a nikoli Cechy, a tak se tato &ast
pramyslového potencidlu zemé dostala pod fadnou kontrolu Rise a jejiho vedeni.
Arizace byla motivaci pro mnoho kolaborantti a zradct, ktefi doufali v zisky, jichz ale
nedosahli, nebot’ ptivodni zidovsky majetek se stal soucasti hospodarstvi okupantt, ktefi
ovladali i nakladani s nim. Pfesto okupanti dokézali kolaboranty a zradce velice dobie
vyuzit ve sviij prospéch, stejné jako vyuzivali Ceské fasisty, ktefi se po okupaci nemohli
uplatnit, a tak alespon okupantim podavali informace, které poiadovali.29 Prvni
protizidovska opatieni byla schvéalena vladou Rudolfa Berana uz 17. bfezna 1939 a

tykala se spravy hospodarskych podnikt a dohledu nad nimi.

2.5 Vydavani protiZidovskych narizeni protektoratni vliadou

O tom, kdo vSechno mohl vydévat protizidovské nafizeni, jsem se zminila vyse.
Nyni bych par slovy chtéla podpofit ndzory téch historiki, kteti poukazuji podle jasnych
dikazli na to, ze protektoratni vlada méla vlastni zajem na vydavani téchto nafizeni.
Nevydavala tyto normy pouze pod tlakem okupanti, ale obcas jejich vydéani

bojkotovala, ¢imz podpofila jejich vydani okupanty.

Protektoratni vladda byla pod kontrolou okupaéni moci a vSechna ji vydana
nafizeni touto kontrolou prochazela, takZe byl pii vydavani takovych norem nutny
souhlas okupacnich organti. Pfesto hned po zfizeni protektoratu zacaly vychézet
protizidovské predpisy, €ili zacalo aktivni vydavani bez vyzvéani a také ochotné se
schvalovaly navrhy stavovskych organizaci, které zakazovaly ¢innost svym nearijskym
&leni.*® Protektoratni vlada totiz chtSla, aby Zidovské podniky zistaly, pokud moZno,

pod jeji kontrolou.

2 M, KARNY, Konecné eseni, 12 s.
%0 Tamtéz; H. PETRUV, Zikonné bezpravi, komentuje vice studii Karného a J. Milotové, ze kterych
vyplyva, Ze je vedla ptedevsim ekonomicka stranka, s. 52-53.
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3. Kdo je zid a kdo miSenec

K zavedeni norimberské definice pojmu ,,zid“ doSlo nafizenim o zidovském
majetku z 21. ¢ervna 1939, které vyiesilo dlouhy spor mezi protektoratni a némeckou
spravou o provadéni arizaci. Arizovany majetek mé¢l byt od t€ doby pod spravou
némeckou. Protektoratni vlada pochopitelné ptipravovala sviij ndvrh nafizeni o pravnim
postaveni zidi ve vefejném zivoté, které také ptivodné méelo dopad i na hospodarsky
zivot zidu, ale tyto formulace byly nakonec vypustény. Nez doslo k jeho schvaleni,
muselo toto opatfeni projit dlouhym piipominkovym fizenim, a proto nabyla U¢innosti
az od 24. dubna 1940. Avsak jiz vynosem z 15. Gervence 1939 byla zfizena Ustiedna
pro zidovské vystehovalectvi.*! Nafizenim o pé&i o zidy a zidovské organizace
z5.bfezna 1940 spolu s predeslymi nafizenimi byl vytvofen ,pravni zaklad

pro protizidovskou politiku v plrotektorél‘[u.“32

3.1 Ustiedna pro Zidovské vystéhovalectvi

Za prvni republiky se v zemi nachédzelo 136 Zidovskych naboZenskych obci.
Tém byly nadfazeny Zemské svazy, jejichZ nejvysSim orgdnem byla Rada Zidovskych
nabozenskych obci pro Ceskoslovensko. Tyto organizace byly dobrovolné a samostatné.
Zaroven zde bylo mnoho jinych Zidovskych spolkt, které vSak zacaly byt uz od roku
1939 postupné ruseny a jejich majetky prechazely na Vystéhovalecky fond pro Cechy
aMoravu, ktery byl ziizen pii Ustfedné pro Zidovské vyst&hovalectvi vedené
Reinhardem Heydrichem. Na tento fond posléze piechazely vSechny majetky
dobrovolné vystéhovanych 7ido® a pozdgji i zidt deportovanych. Ustfedna se stala
centrem, které evidovalo a spravovalo veSkery Zidovsky majetek, ktery méel postupné
prechazet do némeckych rukou. Ustfedna méla vytvafet vystéhovalecké moznosti,
zajiStovat cizi ménu pro vystchovalce, spolupracovat s cestovnimi a lodnimi
spolecnostmi, aby vystéhovani zidi prob&hlo hladce. Dale dohliZzela nad zidovskymi a

ostatnimi organizacemi angazujicimi se ve vystéhovalectvi. Ztizovala pireSkolovaci

3V Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung.

24, PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 75.

% Okupaéni vlada z pocatku preferovala vystdhovani zidovskych obyvatel, takze je timto i podporovala,
ale jen tésné do doby nez zacaly hromadné deportace, kdy se hranice uzavfely, a to na podzim 1941
(M. KARNY, Konecné reseni). Vystéhovat se také dalo pouze prostiednictvim Ustiedny. Ta sidlila
Vv Praze-SteSovicich v Dé¢lostrelecké ulici ¢. 11.
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stiediska a dohlizela na jejich Cinnost, a v neposledni fadé méla udrzovat kontakt se

vS§emi némeckymi ifadovnami a institucemi protektoratni vlady v oblasti vystéhovani.

V roce 1939 byla pro zidy zfizena nova zvlastni matrika (Zentralmatrik), ktera
obsahovala stejné rubriky jako kazda ptedchozi: narozenych, zemielych a oddanych, ale
evidovala viechny ZNO. Také vydavala némecko-&esky tydenik Zidovské listy,34 jenz
byl jedinym casopisem, ktery mohli zidé Cist. V Praze také byla tzv. Palestinska
kancelar, kterd zafizovala emigrace zidi do Palestiny a ptipravovala vystéhovalce

na tento pfesun.35

Od tnora 1940 byly rozsifeny pravomoci Ustiedny na celé tizemi Protektoratu
Cechy a Morava, a tak se stala nadiizenym orginem ostatnich ZNO v protektoratu, a
mohla je i rudit. V témze roce v bieznu dolo k povyseni ZNO v Praze na nadfizeny
organ viech ZNO v protektoratu, pfi¢emz prazska obec byla podtizena Ustfedng. Nyni
byla ZNO v Praze organizaci, kterd napliiovala nacistické cile, aé nedobrovolng.
Vybirala od zidd pro nacisty dan€ a davky, shromazd'ovala statistickd data, vedla si
registraci zidovského obyvatelstva, na jejimz zéklad€ probihala pracovni nasazeni a
od roku 1942 také deportace zidd. Jeji ¢innost nadale fungovala i v oblasti kultovni,
hospodarské, socialni a také lékarské. Zaroven musela prevzit funkeci administrativni,
nebot’ vykonavala prace, které by za normalnich okolnosti pro Zidovské obcany délaly
okresni ufady. Na Ustiedni tfad pro fizeni ,zidovské otazky* byla Ustiedna
prejmenovana v 1été 1942.3¢ Stejné tak doslo k pfejmenovani ZNO na Zidovskou radu
starSich v roce 1943, coz je soucasné i rok, kdy se deportace zacaly tykat i zaméstnanct
obce, ktefi z nich do této doby byli vynati. ,,I kdyz vSechno toto se odehrdvalo pod
tvrdou kontrolou gestapa a hrozbou veézeni, muceni a fyzické likvidace, existoval
prostor, kde se odehraval boj o to, nakolik Zidovsti predaci a zidovsky aparat budou
poslusnym vykonavatelem nacistické viile, nakolik protizidovska perzekuce bude
zostrovana prisluhovacskou horlivosti, zbabélosti, korupcnosti, byrokratismem, nebo

Jjen lhostejnosti a sobectvim jednotlivych ¢lankii tohoto zidovského aparatu. 37

3 Jidisches Nachrichtenblatt, periodikum vychazelo pod zastitou ZNO v Praze.
% H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 162.

36 Zentralamt fiir die Regelung der Judenfrage in Bohmen und Mchren.

¥ M. KARNY, Konecné resent, s. 115.
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Vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava viidcovym vynosem z 16. biezna
1939 soucasné zacaly pro ptislusniky némeckého naroda platit na ceském a moravském
uzemi norimberské za’tkony,?’8 zékon o fisskych ob&anech,® zakon na ochranu némecké
krve a némecké cti*® a zakon o Hiské vlajce. Tyto zédkony rozliSovaly narody piibuzné
krve, které se mohly spojit s némeckou, coZ byly osoby s obéanskymi pravy v Risi.
Obcanska prava mohly ziskat i jiné osoby jako naptiklad obyvatelé Severni Ameriky,
ale pouze bilé pleti. Nemohly je ziskat narody cizi krve, jako byli Japonci, Cifané,
cikani a dal3i osoby s tmavou pleti, a zejména Zidé. Zidé nebyli poéitani mezi mensinu,
ani mezi narodnost, tahle skupina osob se nemohla vejit do rasovych méfitek nacisti.
Byla nacisty povazovédna za necistou krev, které je tieba se zbavit, pficemz na tom
chtéli jesté 1 vydelat pii ziskdvani jejich majetki. Némeckou krev jako takovou méli

v roor . IR v 41
osoby némecké narodnosti bez ohledu na statni ptislusnost.

Provadéci natfizeni k zdkonu na ochranu némecké krve a cti z 5. Cervence 1941
stanovilo, Ze 1 v protektoratu plati ptedpisy zdkona na ochranu némecké krve, a to
prostiednictvim vykonavaciho nafizeni ze 14. listopadu 1935. Natizenim protektoratni
vlady ze 7. bfezna 1942 se poprvé upravoval vztah protektoratnich piislusnikt
navzédjem. Zaroven bylo vydéno vladni natizeni ¢. 85/1942 Sb., které rozsitilo opatfeni
na zidovské miSence a manzele zidd. Tyto osoby se nesmély stykat s arijci

” y oo ] Y e NP
a pro misence zacala platit stejna omezeni ve vefejném zivot¢ jako pro zidy.

V protektoratu zacala platit smérnice rtiznych norem. Urcit, kdo je zid, bylo
nutné na zaklad¢ Ctyf nafizeni, €ili existovaly zde Ctyfi rizné definice tohoto pojmu. Jak
uvadi H. Petrliv, jedna se o nepatrné rozdily, ovSem S t€mito rozdily se i rozSifovala

zékladna osob, na které se tyto definice vztahovaly. Jejich spole¢nym znakem byl

%8 Norimberské zakony byly vyhlaseny na 7. sjezdu NSDAP dne 15. zaii 1935.

% Reichsbiirgergesetz* délil ob&any na statni ob&any a statni ptislusniky. Risskym ob&anem byl statni
piislusnik némecké nebo piibuzné krve, ktefi davali najevo, Ze chtéji vérné slouzit némeckému narodu a
fi$i. Obcané cizi krve bydlici v fisi mohli ziskat jen statni pfislusnost. Ale zidé nemohli ziskat takové
obcanstvi, stal se tento zdkon prvnim opatfenim, které tvofilo ,,7eseni Zidovské otazky*.

%0 Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre*.

*'H, PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 174-175.

* Tamtéz, s. 174-177.
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rasovy podtext, ale zakladnim kritériem pro definovani osob povazovanych za zidy bylo

1~ , 43
nabozenstvi.

3.2Zid

Lidé se podle shora zminénych ufednich ptedpist zacali délit na ,,arijce a ,,nedrijce*.
Oznaceni ,,nearijec se uzivalo pro rasy cizi krve a do pfijeti zdkona o fiSskych
obCanech se uzivalo jen pro zidovské obyvatelstvo. Za Zida byl povazovan ten, kdo
pochézel podle rasy ze Ctyf nebo tii uplné zidovskych prarodict. Takovy prarodi¢ byl
¢lenem ZNO. Také osoba majici dva zidovské prarodi¢e byla zidem, pokud splitovala

alespoil jedno z nésledujicich Etyf kriterii:

1) pfi vyhlageni zakona o Fidskych obanech byla ¢lenem ZNO nebo po tomto dni

byla do ni pfijata;

2) byla v manzelstvi se Zidem v dobé vyhlaseni tohoto zakona nebo po tomto dni

manzelstvi uzaviela;

3) tato osoba pochazela z manzelstvi se Zidem, které bylo uzavieno po platnosti

J 4

zakona o ochrané€ némecké krve a némecké cti z 15. zari 1935;

4) pochazela z nemanzelského styku se zidem a byla narozena po 31. Cervenci
1936.*

3.3 Zidovsky miSenec

Osoba, ktera méla dva prarodie zidy, ale kterd nespliiovala pifedchéazejici
kritéria, byla povazovana za miSence prvniho stupné. Osoba majici jednoho prarodice
ida, byla miSencem druhého stupné.”® Piislusnost k ZNO byla jasnou znamkou
pro pravniky, Ze se jedna o osobu zidovské rasy, proto stacilo byt v ni po urcitou kratsi
dobu. Osobou uréenou za zida mohl byt kazdy, kdo k 16. zaii 1935 byl zapsan v ZNO.

V piipadé prarodice, ktery k tomuto datu nenlezel k ZNO, bohuzel neznamenalo, Ze je

* Pro tplnost ta nafizeni vyjmenuji: nafizeni fiiského protektora o zidovském majetku ze 21. Eervna
1939; vladni natizeni & 136/1940 Sb., o pravnim postaveni Zidti ve vefejném Zivoté; definice z prvniho
provadéciho natizeni k zakonu o Fi$ském ob&anstvi; a protektoratni vladni nafizeni o Zidech a Zidovskych
misencich. Tamtéz.

*“ Tamtéz, s. 178-180.

* Tamtéz.
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doty¢ny arijec, protoze zidem byl téz takovy prarodi¢, ktery nemusel nikdy nalezet

k ZNO, ale jeho prarodiGe byli zidovského pivodu.®

3.4 Prokazovani rasového piivodu

Svij ptivod museli zidé dokazovat tzv. ufednim ditkazem rodového puvodu.
V protektoratu se prokazovali opisy a vytahy z matrik nebo osvéd¢enim. Ziskavani
téchto dokladl bylo v kompetenci ministerstva vnitra, a ptislusné tfady mély povinnost
mu je na vyzadani vydat. Za vystaveni téchto pisemnosti se platila taxa 6 K, dalSich
6 K za pteklad, za vyhledavani 7,50 K za kazdou zapocatou pulhodinu hledani, kromé
prvni. Z placeni téchto castek byli vyiati ncktefi zadatelé, pokud spliovali urcitd

kritéria, jako byla nemajetnost, nebo pokud zadali v tfednim zajmu.*’

Némecti statni piislusnici se mohli prokazovat bud’ listinami o osobnim stavu,
nebo tzv. rodovym prukazem o predcich (Ahnenpass), ktery ovétoval spravnost vypist
z ptivodnich listin. To méli na starosti pouze némecti stavovsti ufednici a némecti
stavoviti notafi.*® Piivod se mél zjistovat i u nemanzelskych osob. V piipadé, Ze osoba

byla nalezencem a nebyl zjistén jeji ptivod, byla povazovana za zida. 49

Platila také povinnost si nechat odebrat krev k provedeni krevni zkousky
Vv pfipad€ sporu zrodinného prava, aby se zjistila dédicnost a rasovy plvod.
Pfi neuposlechnuti mohl byt doty¢ny donucen a pfedveden.50 V matrice narozenych
po zjisténi ptivodu ptfibyla nova poznamka s pravomocnymi rozsudky o pokrevnim
ptivodu u déti, stejné tak piibyla i u nemanzelskych déti.>' Vefejni zaméstnanci si
museli na své naklady opatfit potiebné rodové doklady. Nesplnéni této povinnosti
znamenalo sankce v podobé penézni pokuty do 100 000 K ¢i vézeni v délce do Sesti
mésict.*?
V roce 1943 doslo ke zméné ve zptsobu zjisStovani rasového ptivodu. Pfedevsim

byl ustaven Rodopisny afad pro Cechy a Moravu®™ pii protektoratnim ministerstvu

*® Tamtéz, s. 180.

4" H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 195.

8 Tamtéz, s. 196.

* Tamtéz.

0 Tamtéz, s. 197.

5! Tamtéz.

52 Tamtéz.

%3 Jeho predlohou se stal fissky ufad Reichsstelle fiir Sippenfroschung.
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vnitra, ktery dostal na starosti tuto agendu.>® Rodopisny ufad mél &tyii oddéleni.
. odd&leni vydavalo rodové doklady.> Il. oddéleni rozhodovalo o rasovém zafazeni,
III. oddéleni mélo dohled nad vefejnym 1 soukromym rodopisnym badanim.
IV. oddé&leni tvorilo nékolik referati: edi¢ni, rodopisny, badani o Zidech® a socialni
antropologie. Rozhodnuti Rodopisného ufadu o zarazeni osoby k urcité rase platilo

okamzité a nebylo proti nému mozné odvolani.

Vyhradné tento ufad mohl vydavat osvéd¢eni o tom, kdo bude zafazen mezi zidy
a kdo ne. Byl vyznamny také tim, Zze rozhodoval ve spornych piipadech, coz mu
umoznovalo rozsifit skupinu obyvatelstva, pro kterou platila protizidovska opatteni, coz
se tykalo pfedevsim Zidovskych misenct.”’ V hledani informaci tfad vyuZival Zidovské
kontrolni matriky z let 1829-1868, které po dohod¢ s katolickou cirkvi ptevzal. Pozdé&ji
spravoval také vSechny ostatni Zidovské matriky, ze kterych se fotily zapisy a byla
z nich vytvorena kartotéka obyvatelstva podle rodi. Od roku 1944 stadilo pti planovani
shatku pouhé ujisténi od zaméstnance tohoto Ufadu, Ze mu nejsou znamy zadné

okolnosti, které by oznacovaly soucasného &i budouciho partnera za Zidovského.*®

> Obstaraval doklady pro tGfedni pritkaz rodového piivodu, rozhodoval v pochybnych piipadech
0 puvodu, a vykonaval ochranu rodopisu.

> Oddéleni fungovalo pfi Archivu ministerstva vnitra.

% Mgl zjidtovat priibsh asimilagniho procesu od josefinské doby.

5" Pravé proto, Ze v ptipadech, kdy prarodige byli jiného nez Zidovského ndbozenstvi, se jests zjistoval
plvod rodica téchto prarodici.

¥ H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 198-201.
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4. Konference ve Wannsee

Jednou z klicovych udalosti, ktera ovlivnila dal$i zachazeni se Zzidovskym
obyvatelstvem, bylo jednani ve Wannsee. Hitler se jest¢ pred konanim této schiizky
pevné rozhodl evropské zidy vyhladit.>® Porada se konala 20. ledna 1942 ve vilce na
okraji Berlina, kde m¢la skupina nacistickych pohlavari rozhodnout o osudu zida
v Evropé. Slo o provedeni a koordinaci tzv. , koneného feseni zidovské otazky*, tzn.,
ze méla byt ujednocena definice pojmu ,,zid“, ,,zidovsky miSenec prvniho a druhého
stupné, mé¢la byt dana jasna pravidla pro ,,zachazeni® se zidy, tomu méla piedchazet

pfedevsim spoluprace Utadu a instituci, které jednotlivi G€astnici zastupovali.

Porada méla vétsi pocet Ucastnikl. Patfili k nim Zupni vedouci dr. Mayer
avedouci Fisského tfadu dr. Leibbrandt (Ri§ské ministerstvo pro obsazena tzemi
na Vychodg), statni tajemnik dr. Stuckart (Ri§ské ministerstvo vnitra), statni tajemnik
Neumann (Povéfenec pro &tyflety plan), statni tajemnik dr. Freisler (Ri$ské ministerstvo
spravedlnosti), statni tajemnik dr. Bithler (Ufad generdlniho guvernéra), statni
podtajemnik Luther (Ministerstvo zahrani¢i), SS oberfiihrer Klopfer (Kancelai strany
NSDAP), ministersky feditel Kritzinger (Risské kancléfstvi), SS gruppenfiihrer
Hofmann (Hlavni ufad pro otazky rasy a osidlovani), SS gruppenfiihrer Miiller (Hlavni
tfad pro bezpednost Rise), SS obersturmbannfiihrer Eichmann, SS oberfiihrer
dr. Schoengarth, wvelitel bezpeCnostni policie a SD v generdlnim gouvermentu
(Bezpecnostni policie a SD), SS sturmbannfiihrer dr. Lange, velitel bezpec¢nostni policie
a SD pro generalni kraj LotySsko, jako zastupce velitele bezpecnostni policie a SD
pro fiSsky komisariat vychodnich zemi — Bezpecnostni policie a SD. Celé vedeni
jednéni bylo svéfeno do rukou S§éfovi bezpeCnostni policie a SD SS-
obergruppenfithrerovi a zastupujicimu fi§skému protektorovi v Protektoratu Cechy
a Morava Reinhardu Heydrichovi. Pii poradé doslo ke sporim ohledné kompetenci
v zidovské politice, a také ohledné definice, kdo bude povazovan za zida. Pfedevsim se
mélo predejit v podstaté jakymkoli vyjimkam. Reseni mélo byt tedy jednoznaéné, aby

se v kazdém ptipadé dokéazalo usoudit, zda se jedné o Zida ¢i miSence 1. nebo 2. stupné.

Heydrich ptedlozil pfitomnym program schtze i cile, ke kterym mélo jednani

dospét. Mél piedstavu o rozSifeni pojmu Zzid, a to tak, Ze miSenci prvniho stupné,

%% 0 tom to rozhodnuti vice v H. PETRUV, Zikonné bezpravi, s. 230-231.
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druhého stupné a zidé zijici s nezidovskymi partnery méli byt rovni zidim s drobnymi
vyjimkami. K definitivnimu vyfeSeni této otazky ale nedoslo. Eichmannovy deportacni
smérnice z konce ledna 1942 se tidily norimberskymi zédkony, ale byly mozné 1 vyjimky
Z deportaci. Vztahovaly se na zidy Zijici s nezidovskymi partnery, zahrani¢ni zidy,
délniky a délnice ve zbrojnim primyslu nebo v zemédélstvi a na starSi osoby.
Sterilizace zidd byla vyloucCena z organizac¢nich divodd, stejné tak jako nucené

rozvody.®

4.1 Shrnuti situace

V protektoratu pozorujeme jinou posloupnost perzeku¢nich opatieni proti zidim
nez v nacistickém Némecku.®! S vyfazovanim z ur¢itych povolani zacaly nékteré
organizace uZ pred vznikem protektoratu.’? Statni ufady se piidaly podle usneseni
esko-slovenské vlady z 27. ledna 1939.% Spicky ledovce dosahla az nase protektoratni
vlada svym ndvrhem vlddniho nafizeni o pravnim postaveni zidl, které bylo uvedeno
v platnost az o rok pozdé€ji v dubnu 1940. Toto zpozdéni oproti Némecku bylo
zpusobeno strachem z negativniho ekonomického dopadu a rozhodnutim o uplatiovani
nafizeni po etapach, coZ mélo zajistit spravny chod a co nejmensi dopad na
hospodarstvi. Poté vS§ak doslo k vyfazovani zidi z ufadu, z dalSich povolani a viibec z
vetejného zivota.®* | Z uvedeného vwplyva zavér, Ze k systematickému vyrazeni Zidil
Z verejnych uradu, funkci a celé rady povolani doslo az v dubnu 1940, tedy vice nez rok
po vytvoreni protektordtu. Na rozdil od vipravy Fisské vyloucent Zidii z verejného Zivota
(jak byla tato opatieni souhrnné nazyvdana) nepredstavovalo prvni etapu ve vydavani
protizidovskych opatieni. Specifikem protektoratni upravy bylo také to, zZe vylouceni
Zidii z verejného Zivota bylo upraveno V jednom narizeni, zatimco v Risi se tento proces

uskutecrioval postupné v letech 1933-1939, a to na zdkladé jednotlivych predpisi. “®°

v

Jednotnd tuprava nafizeni fiSského protektora o zidovském majetku zidy
pfipravila o jejich soukromé vlastnictvi, které touto cestou piipadlo Risi. ,, Pravé spor o

to, komu pripadne zabaveny zidovsky majetek, zasadné ovlivnil postup pri vydavani

% Cely protokol je knahlédnuti bud vH. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 233-239 nebo
na http://www.holocaust.cz.

®! Srovnani v H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 242-243.

%2 Byly to pravé stavovské komory pravnické, lékaiské a inzenyrské.

63 7idé byli vyloudeni ze statni &inné sluzby a ze soudnictvi.

% H. PETRUV, Zdkonné bezpravi, s. 242-244.

% Tamtéz, s. 244.
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protizidovskych opatieni.“®® Autonomii v rozhodovani nakonec protektoratni organy
ziskaly pfi separaci Zid od ostatniho obyvatelstva. Organy mistni spravy disponovaly
do roku 1941 rozsahlymi pravomocemi ve vydavani protizidovskych opatieni. Statni
sprava meéla svazané ruce kontrolou ze strany némeckych okupacni spravy, ptesto si
svou cesticku nasla skrze jednotlivd ministerstva, ktera vydavala provadéci nafizeni ¢i
ob&zniky za udelem realizace konkrétnich protizidovskych piedpist.®” Tyto cesticky

odporovaly dislednému principu legality, o ktery se nacisté tak snazili. 68

Celkovou situaci zidd pochopitelné¢ také bud ztézoval, nebo trochu
zjednoduSoval a ulehcoval postoj okolniho obyvatelstva. Kazd4d pomoc byla vitana, ale
velice nebezpecna, nebot’ to znamenalo, ze ,,nezidovsti“ protektoratni ptislusnici riskuji
zivoty své i1 svého nejbliz§iho okoli. Pomoc materialni, jako jidlo a obleceni, se cenila
a jeste vice ukryvani zidovskych obcanti pied transporty, coz bylo prave nejriskantnéjsi,
protoze kolaboranti v okoli se vzdy nasli. Pomoc a solidarita k Zidovskému obyvatelstvu
vSak byla povaZovana za projev odporu proti okupantim. Prestoze lidé vedéli
o trestech, které by je mohly cekat v ptipadé prozrazeni, piece riskovali, coz jasné
dokazuje, Ze se nacistim nepodafilo vytvofit jednotny postoj proti zidim v celé Ceské

spole¢nosti.

% Tamtéz, s. 244.
%7\ n&kterych ob&znicich dochazelo i k faktickym zm&nam & doplnénim.
® Tamtéz, s. 245.

28



5. Zidovska nabozenska obec v Préici

Pro lepsi pochopeni dalsich informaci z prament a pro zptehlednéni situace je
nezbytné popsat, jak vlastné fungovala ZNO. Jako piiklad jsem zvolila ZNO v Préici.
Jako zakladni pramen jsem vyuZila stanovy ZNO, které byly schvaleny 1. tinora 1896
pod &. j. 32918 &eskym mistodrzitelstvim v Praze. Kazda ZNO fungovala principialné
stejn¢, ale drobné odchylky se vyskytovaly, jako napfiklad ceny jednotlivych
nabozenskych a ritudlnich ukonl, vyse pfispévki, ¢i pocet c¢lentt v jednotlivych

organech. o

5.1 Stanovy Zidovské naboZenské obce v Préici

Stanovy jsou uloZzeny ve Statnim okresnim archivu v Piibrami ve dvou ti§ténych
vyhotovenich pfiblizn¢ formatu A5.° Na prvni pohled se zda, Ze jsou dokumenty
dochovany v dobrém stavu, jen mirné zazloutlé, zaprasené. Papir v prostiedni Casti
uSpinény zrezlou kanceldfskou sponou. Pfesto je text dobie citelny. Stanovy maji
60 stran. Oba dva dokumenty jsou rozdéleny na dvé poloviny. Pfi¢emz prvni polovina
je psana v ¢eském a druhd v némeckém jazyce. V dobé vzniku stanov bylo obvyklé
ufadovani a komunikace Vv obou jazycich, az pocatkem 20. stol. doSlo ke sjednoceni
ttadovani ZNO v &eiting. Text je rozdélen do dvaceti sedmi tematickych oddili a pak
na jednotlivé paragrafy, kterych je celkem sto jedenact. Dalsi vyhotoveni téchto stanov

je ulozeno v Zidovském muzeu v Praze.”

V roce 1906 doslo ke zméné stanov, konkrétné § 89 odstavce b., kdy doslo
ke zvySeni horniho kvocientu 1 %, 1 %, 1 % a 2 z 60 korun na 120 korun. Schvaleny

byly 8. biezna 1906 pod &. 49769 Okresnim hejtmanstvim v Sedl¢anech.

Pro soudni okres Sedlec se centrum ZNO nachéazelo v Préici. Do obvodu
piisobnosti ZNO v Préici patiily tyto mistni obce: Borotin, DiviSovice, JetFichovice,
Kvasejovice, Lhota Starcova, Libénice, Mezno, Méstice, Modlikov, Nadéjkov,

Nosetin, Petiikovice, Préice, PFestavlky, Redice, Sanovice, Sedlec, Stiezimif,

% Statni okresni archiv Piibram (dale SOkA), Okresni tfad v Sedl¢anech 1855-1945, inv. &. 704, sign.
5/4, kart. 158.

" Tamtéz.

™ 7idovské muzeum Praha, Stroupeznického 32, Praha 5. Zidovské muzeum Praha, Zidovska nabozenska
obec v Préici, sign. 53279.

> SOkA Piibram, Okresni ufad v Sedléanech 1855-1945, inv. & 704, sign. 5/4, kart. 158. Také
v Zidovském muzeu v Praze, Zidovskéa naboZenska obec v Prici 1848-1937, sign. 53277.
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Stupcdice, Susetice, Svorist, Uhiice a Veletin. Dale sem nalezela obec Bolechovice
z okresu Sedl¢any, Cerveny Ujezd z okresu Votice a z obce Smilkov katastralni obec
Velké Heimanice. Sidlo predstavenstva ZNO se nachazelo v Préici. Kazdy izraelita,
bydlici ve vySe jmenovaném obvodu, byl ¢lenem této nabozenské obce. Ti, ktefi se
vobvodu pouze zdrzovali a nebyli ¢leny ZNO, mohli uzivat naboZenskych,
vyucovacich a ritudlnich ustavi, které obec vydrzovala. Za uzivani téchto ustavi platil

kazdy stanovené poplatky. Kazdoro¢né se aktualizoval také seznam vSech ¢leni obce.

Ukolem néabozenské obce bylo starat se o naboZenské potieby svych ¢&lend,
aproto byla povinna zfizovat Kk tomu potiebné tstavy. Duraz byl kladen
na bohosluzebné ustavy a zafizeni, pecujici o pravidelné bohosluzby (t. j. kazdou sobotu
a v zidovské svatky), dozor nad ritudlnim koSerovanim a ritudlni koupeli,
nad ustanovenim rabina a ostatnich nabozenskych sluhl, a také funkcionait,
a nad pravidelnou vyukou naboZenstvi, a nad pohibivanim zemielych podle platného

obradu.

Hlavnim organem ZNO bylo pfedstavenstvo, nad kterym stilo jesté i zesilené
piedstavenstvo, ale nejvy$$i rozhodovaci moc mél v rukou starosta obce.
Pi-edstavenstvo ZNO se skladalo z deviti ¢lentl a nejméné jeden mél pochazet z byvalé
modlitebni spolecnosti v Stfezimifi a v Nadéjkove. K nim méli byt hlasovanim voleni
jesté tii ndhradnici, ktefi dopliovali predstavenstvo, pokud néktery z ¢leni nemohl urad
vykonavat nebo zemfel. Zesilené piredstavenstvo se skladalo ze ¢lenti predstavenstva a
z divérnikt, jejich pocet je totozny s predstavenstvem. Ze stfedu predstavenstva byl
volen starosta obce, naméstek starosty, pokladnik, 0Ocetni a jeden nebo vice
predstavenych modlitebny. Ti vichni byli voleni pfimo pfisluiniky ZNO na tii roky.
Ptedstavenstvo obce, zesilené piedstavenstvo, starosta, jeho nameéstek, rozvrhovaci
komise byly €estnymi a tedy neplacenymi funkcemi. Ve funkcich ptedstavenstva obce
stejné jako zesileného predstavenstva nesméli zasednout otec a syn, tchan a zet’, bratfi
ani Svagfi. Kazdy c¢len, kterého se tykala konand porada, nebo jeho piibuznych
¢i seSvagienych, se této porady nesmél ucastnit. Predstavenstvo naboZenské obce
a zesilené predstavenstvo nabozenské obce byly organy srozhodovaci a usnéSeci

pravomoci.
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Predstavenstvo naboZenské obce bylo i orgdnem vykonnym a konalo veskerou
vrchni spravu naboZenskych a majetkovych véci ZNO. V nibozenskych a ritudlnich
otazkach vsak bylo povinno se radit s rabinem, a to konkrétné ve vSech zalezitostech
kultu (napt. bohosluzby, druhy a zpisoby uzivani ustavii k tomu uréenych, vydavani
radi, instrukci atd.). Dale zajistovalo dohled na vyucovani ndbozenstvi, na konfesijni
ustavy, nabozenské spolky a nadace, povolovalo zfizeni soukromych modliteben a
snimi spojenych ritualnich cvi¢eni. Rozhodovalo o volebnich reklamacich a volilo
jednotlivé funkce. Uréovalo roéni vydaje ZNO a z nich vypocitavalo piispévky pro
jednotlivé ¢leny. Urcovalo vysi dalSich ptirdzek a poplatkli. Vyfizovalo veskeré
stiznosti (k volbam, pfispévkiim, modlitebnam, atd.). Schvalovalo pouziti ptrebytkl
z piijmt ZNO, kontrolovalo dluhy, uzaviralo smlouvy. Tvofilo a schvalovalo jednaci
rad. Dohlizelo na veSkeré hospodafstvi, na spravu ustavl a fondl, na spolky a nadace,
vydavalo k nim instrukce a direktivy. Dévalo osoby k tomu urc¢ené do vysluzby, davalo
jim dovolenou, propoustélo nabozenské sluhy (vyjma rabina, jeho zastupce a kantord) a
ostatni funkcionate a ufedniky ZNO. Podavalo statnim ufednikéim navrhy na jmenovani
uciteld ndboZenstvi. Vedle toho mélo disciplinarni moc nade vSemi ¢leny obce kromé
rabina, kantori a ucitelti. Vytizovalo stiznosti. ZvySovalo poplatky za vyrocni den a
jmenovani zemielého pfi kazdé zadusni slavnosti dle stanov. Volilo a oznacovalo
osoby, které za své humanitarni zasluhy nebo pro plisobeni v obci byly zaznamenany na

cestné pamétni desce.

Schiize pfedstavenstva se konaly nejmén¢ jednou za ¢tvrt roku. Program jednani
urCoval starosta a oznamoval jej nejméné den predem pii pozvani na schiizi. Usneseni
bylo mozné ptijmout za predpokladu, ze byl na schiizi ptitomen starosta nebo jeho
zastupce a nejméné polovina vSech c¢lenli predstavenstva, vcetné starosty, a to
nadpolovi¢ni vétSinou hlasii. Pfitomnost tii Ctvrtin ¢lent byla nezbytnd v ptipadé,
kdy se rozhodovalo o pravnim jednani nad 100 zI. (200 korun), nebo kdyz se pfijimal
trvaly zavazek, anebo kdyZ cena ro€ni davky ptesahla obnos 30 zl. (60 korun), ptipadné
pokud se rozhodovalo o ustanoveni, pensionovani nebo propusténi obecnich
funkcionart. Ke vSem témto rozhodnutim bylo tieba souhlasu dvou tfetin pfitomnych
&lentt ZNO. V piipadé rovnosti rozhodoval hlas starosty. Schiize byly vefejné. Pokud
bylo tfeba nevefejného jednani, mohla byt na ndvrh ptfedsedy nebo dvou c¢lenli

predstavenstva udéldna vyjimka, ale jednani o uctech nebo rozpoc¢tu musela byt vzdy
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vetejnd. Ze schuzi se vyhotovoval protokol, ktery podepisoval starosta, dva clenové

pfedstavenstva a zapisovatel.

Zesilenému predstavenstvu naboZenské obce nalezely jiné pravomoci.
Ustanovovalo, penzionovalo a propoustélo rabina, jeho zastupce, kantory a ucitele,
stanovovalo jejich pfijmy a vykonavalo nad nimi disciplindrni moc. Usnaselo se
orozpoétu pifjmi a vydani ZNO a o vyroénim uétu. Rozhodovalo o viech
nabozenskych a ritualnich otazkach (podle znéni stanov ZNO), rozhodovalo spory mezi
predstavenstvem ZNO a rabinem. Bylo zmocnéno zastavit nebo zcizit kmenové nebo
nemovité jméni ZNO (u nékladl vyssich nez tfetina primémych ro¢nich vydaji ZNO
za poslednich pét let) a uzaviralo puj¢ky. Usnaselo se v zalezitostech, které ji
predstavenstvo pro svou dulezitost predlozilo k rozhodnuti, a také ve sporech mezi
¢leny ZNO. Bylo zmocnéno svym usnesenim ménit stanovy ZNO. Rozhodovalo
0 vybéru vysSich nabozenskych piispévkla kvili mimofddnému ndkladu (maximalni

vysi ur€ovaly stanovy), a to zadosti u izemné piislusného statniho tradu.

Zesilené piedstavenstvo svolaval starosta ZNO anebo v piipadé naléhavé
potieby pétice jeho Clenl. Pro pfijeti usneseni bylo tfeba souhlasu nejméné tfi ¢tvrtin
pritomnych ¢lend. Souhlas dvou tfetin pritomnych ¢lent byl nezbytny tehdy, pokud se
jednalo o ustanoveni, pensionovani nebo propusténi rabina, kantora nebo ucitele, anebo
pokud se projednavala zména stanov ZNO. Ve viech ostatnich piipadech sta¢il souhlas
nadpolovi¢ni vétSiny pfitomnych. Pti rovnosti hlasii rozhodoval hlas starosty, ktery
zesilené predstavenstvo svolaval a na schlzi zval nejpozdé€ji den piredem a urcoval

program jednani.

Starosta zastupoval ZNO navenek. Konal b&zné prace a dohlizel na ufedniky a
funkcionare obce. Ud¢loval jim dovolené (az na osm dnti). Sepisoval a vyhlasoval
seznam volici, pfijimal volebni reklamace a predkladal je pfedstavenstvu, vyhlasoval
lhtitu volby piedstavenstva. Vystavoval lenim ZNO osvédéeni o piislusnosti k obci,
vyhotovoval vytahy z eviden¢nich knih a vysvédceni o mravech, majetku a o fadném
zivoté. Bezprostiedné spravoval jméni obce, tstavi a fondil, a také konfesnich nadaci.
Ptipravoval programy schiizi piedstavenstva i zesileného predstavenstva, navrhoval
vytizeni jednotlivych bodl programu téchto schlizi, vypracovaval vyro¢ni rozpocty a

ucetni zavérky. Vybiral Clenské prispévky a vymahal jejich nedoplatky. Byl povéien
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vykonavanim usneseni ptredstavenstva a zesileného piedstavenstva. Byl tedy hlavnim

vykonnym ¢&ili exekutivnim organem ZNO.

Bézna kazdodenni agenda starosty ZNO byla velmi pestra. Vyhlasoval datum,
¢as a program jednani schtizi, zval na n¢ Cleny a pfedsedal jim. Obec fidil tak, aby byla
pfijata usneseni organ ZNO vykonana. Pokud piedseda shledal rozhodnuti
predstavenstva jako odporujici zdkonim, byl povinen pozastavit vykon usneseni
(tzv. pravo sistace) a oznamit to tizemné prislusSnému organu statni politické spravy ¢ili
okresnimu hejtmanstvi. Pokud uznal starosta usneseni za nevhodné, zastavil jeho vykon
a nejdéle do osmi dnl svolal pfedstavenstvo, resp. zesilené piedstavenstvo, které
muselo pfijmout nové usneseni. Starosta uzival pecet, na které byl opis ,,Starosta
israelitské obce nabozenské v Prcici - Vorsteher der isr. Cultusgemeinde in Prcic*.
Listiny, které se mély stat zdkladem zavazki k jinym osobam, musel podepsat starosta
Sjednim clenem pfedstavenstva. Pokud bylo u jiné listiny nezbytné usneseni
pfedstavenstva nebo zesileného piedstavenstva, byl povinen toto usneseni do ni nechat
zanést a musel ji nechat podepsat jesté dvéma cCleny predstavenstva nebo zesileného
predstavenstva. Pokud byl starosta pfili§ zaneprazdnén, smél ho pii vykonu jeho funkce

zastoupit jeho naméstek, jehoZ ustanovovalo piedstavenstvo ZNO.

Pokladnik m¢l na starosti hotovost a cenné papiry. Jméni, které nebylo pouZito
na kryti béZznych vydajl, ukladdal v cennych papirech, v sirot¢ich penézich nebo ve
spotitelné (se statnim schvalenim). Vyplaty vydaval pouze na poukazkéch, podepsanych
starostou nebo naméstkem a kontrasignovanych ucetnim. Byl povinen vést fadné knihy
o pfijmech a vydanich a ukladat je. Na pozadani predkladal vytahy z ucti.

Uketni vedl inventat o veskerém jméni ZNO a dalsi o jméni nadaci
spravovaném ZNO. Kontrasignoval poukazy na vydani a pijmy na zakladé

pokladnikovych zaznamt. Alespon jednou za mesic mel nahlédnout do pokladnich knih

a zkontrolovat, zda jsou piijmy a vydaje fadné placeny.

Prednostové modliteben se starali o potadek a slusné chovani pii bohosluzb¢ a

zaroven rozde€lovali estné funkce v modlitebné.
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Dva revizofi se volili pro kontrolu hospodafeni v pokladné, nada¢niho jméni,
které bylo obci spravovano, a to nejméné jednou rocné. Dale ovéfovali spravnost

vedenych uctli a o tom vSem podavali pisemnou zpravu.

Naméstek a ostatni ¢lenové predstavenstva vykonavali prace, které jim ulozil

starosta ZNO.

Rabin byl vybiran na zakladé konkurzu. Ustanovovalo ho do jeho funkce
zesilené piedstavenstvo ZNO. Rabinem se mohl stat rakousky statni obcan, ktery
osveédcil mravni bezihonnost. Musel mit piredepsany stupen vsSeobecného i specialni
teologické vzdelani podle platnych zédkonnych predpisi anebo se musel prokazat
ptedpisem, ktery ho od povinnosti prokazat vzdélani osvobozoval. Rabin musel bydlet
vV obvodu obci Prcice nebo Sedlec (vyjma ptipadd v § 11 odstavce 2. zakona ze dne
21. biezna 1890, ¢is. 57 t. z.). Osobu pro urad rabina navrhovalo ptedstavenstvo, které ji
také oznamovalo Okresnimu hejtmanstvi v Sedl¢anech. Pokud statni ufad politické
spravy do 30 dnl nevznesl proti nému namitky, mélo predstavenstvo rabina vefejné
vyhlasit, a to navéstim ve vSech vefejnych modlitebnach v obvodu. V piipadé
uprazdnéni mista rabina postoupil na jeho misto zastupce. Zména se musela nahlasit
Okresnimu hejtmanstvi v Sedl¢anech. Pokud okresni ufad statni politické spravy
nevznesl namitky, mohl byt zastupce vetejn€ ustanoven stejnym zpiisobem jako rabin.
Do Sesti mésicii vSak musel byt rabinat znovu fadné obsazen. Pokud 1 po Sesti mésicich
byl na misté rabina stale zastupce a pokud mél zdjem ve funkci zlstat, musel prokazat

stupen pfedepsaného vzdélani pro tento trad.

Rabin s obci uzaviral pisemnou smlouvu na delsi dobu, protoze vypovédni lhiita
pro nabozenskou obec nesméla byt krat$i nez Sest mésicti. Ve smlouvé byl stanoven
jeho pfijem a poplatky, které vybirala obec, a v jaké vysi pripadaly rabinovi. Rabin
mohl byt propustén bez vypovédi, pokud tak ucinil statni Gfad, pokud porusil nebo
zanedbaval hrubé své povinnosti 1 pfes opétovné pisemné napomenuti zesilenym
predstavenstvem, pokud hrubé porusil nabozensky zakon (coz muselo byt podlozeno
dobrozdanim prazského nebo videniského prvniho obecniho rabina) nebo pokud rabin

ztratil trvale duSevni ¢i télesnou zptisobilost.
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Rabin byl uditelem naboZenstvi a radcem ZNO i jejich piislusnikt v
nabozenskych a ritudlnich otdzkach. Byl povinen dohlizet na bohosluzby a ritudlni
instituce, konat kazani a jiné ndbozenské prednasSky. Spravoval, popt. udéloval
vyuCovani nabozenstvi, rozhodoval Vritudlnich otdzkiach (pouze se svolenim
predstavenstva). Uzaviral snatky, vykondval rozvody a rozluky manzelstvi, udéloval
Cestné tituly. DohliZel na ritudlni vykony nabozenskych sluhti, pfedevsim kosSeraka. Byl

poradcem predstavenstva v ndbozenskych a ritualnich zalezitostech.

Mezi ostatni naboZenské sluhy nalezeli kantoii a ucitelé. Tyto funkce mohli
ziskat mravné bezthonni rakousti statni ob¢asné. Dale sem patiili ti, ktefi pomahali pii
bohosluzb¢ v ritudliich, jako jsou koSerdk, chramovi sluhové, hrobnici atd. VSichni
uzavirali s obci smlouvu, ve které byla popséana jejich prava a povinnosti, plat, doba
sluzby, vypovédni lhita. Dale dostavali instrukci, ve které byly zaznamenany jejich
povinnosti a sluzby. Byli povinni vést zivot odpovidajici jejich stavu, pfisné mravny a
nabozny. VSechny pfijimalo pfedstavenstvo, popt. zesilené predstavenstvo, které je také
z disciplindrnich divodi mohlo propustit, ale pouze na zaklad¢ vyslechu. Kantor
neboli prediikava¢ modliteb vykondval funkce mu ptidélené pii bohosluzbé a predcital
toru, stejné tak pii oddavkach, pohibech atd. Ucitel vyucoval dle pozadavkl Skolnich

uradi ndboZenstvi ve smluveném ¢asovém rozsahu a dle platnych osnov.

KoSeraka jmenovalo pfedstavenstvo s pfihlédnutim k ndzoru rabina ¢i jeho
zastupce. Jeho jmenovani se muselo rabinovi pisemné oznamit, aby mohl do ¢trnacti
dnti podat namitku. Pokud tak ucinil, o jmenovani rozhodovalo zesilené predstavenstvo.
KoSerak musel prokazat svou ritudlni zpusobilost, a to vysvédenim od nékterého
rakouského rabina, které nesmélo byt starsi péti let. Ve smlouvé mél uvedeny plat a

nesmél vybirat zadné poplatky nebo odmeény od stran. Byl podfizen rabinovi.

Clenové ZNO méli aktivni a pasivni volebni pravo pfi volbach organi ZNO.
Méli pravo uzivat Gistavy a zafizeni obce v rozsahu povoleném spravou ZNO. Méli
pravo nahlizet do rozpoctl a do ucetnich zavérek a podavat navrhy v zaleZitostech
ZNO. Clenové ZNO byli povinni dodrzovat vydana nafizeni, platit piispévky a jiné

davky 1 poplatky pfesné€ a ve stanovenych lhiitach, pfijimat a fadné plnit cestné trady.
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5.2 Volebni ¥4d do organi ZNO

Volby ¢lenti predstavenstva, nahradnikii, daveérniki, zesileného predstavenstva,
revisorti a ¢lenti rozvrhové komise se konaly na zakladé hlasovani ¢lentt ZNO
V poslednim pololeti, nejpozd€ji mésic pred uplynutim volebniho obdobi. Aktivni
volebni pravo méli vsichni ¢&lenové ZNO, kterym vroce volby byl piedepsan
nabozensky pfispévek, rabini, kantofi a ucitelé. Naopak vylouCeni byli ti, které
vyluoval obecni #ad pro Cechy, nebo ktefi dluzili piispévky za bezprostiednd

ptedchazejici spravni rok.

Zvolen mohl byt kazdy, kdo smél aktivné volit, byl muzského pohlavi,
svépravny a nebyl podle obecniho volebniho #adu pro Cechy vylouden z volitelnosti.
Vyjmuti z volitelnosti byli rabin, jeho zastupce, placeni tfednici a funkcionati ZNO.
Plnou moci mohla byt volba vykonana za svépravnou Zenou, za osobu, ktera byla ve
vefejném zAjmu nepfitomna, za osobu, kterd neméla v obvodu ZNO v Préici trvalé
bydlisté (ustanoveni zmocnénce pro volbu nemuselo byt povoleno). Plna moc musela
byt pisemnd a bezpodmine¢nd a osobné podepsidna osobou, kterd ji svym jménem
udélila. Zmocnénec smél zastupovat pouze jednu osobu. Zakonni zastupci vykonavali

volbu za nezletilé a sveéfence, za vdané Zeny zase jejich manzelé.

Volba d{lent predstavenstva naboZenské obce a jejich nahradniki,
divérniki do zesileného predstavenstva naboZenské obce, revizori pokladny a
¢lenii rozvrhové komise probihala pifesné¢ danym zplsobem. Minimalng Ctyfi tydny
pted volbami musel starosta zvefejnit v budové ZNO a na navéstich seznam volitelnych
osob. Navic zde uvedl ctrnactidenni lhitu na stiznosti k seznamu volict, at’ uz pro
doplnéni osob pro volbu ¢i upozornéni, ze néktery z uvedenych nemohl byt volen.
Pokud by nékdo takovou informaci chtél podat, musel tak udélat pisemné a
predstavenstvo muselo do osmi dnd rozhodnout o opravnénosti ¢i neopravnénosti
stiznosti. Zadné zmény v seznamu voli¢i se nesmély délat jiz osm dnt pied volbami.
Osm dnti pfed volbami musel starosta informovat obec o volbach plakatovanim ¢i jinym
obvyklym zpisobem. Na plakatu nesmél chybét druh organu, ktery se mél volit, a pocty
osob, které¢ mély byt zvoleny v kazdé kategorii, ddle den, hodinu, misto a dobu trvani
voleb. O konani voleb mél byt informovan okresni ufad statni politické spravy

v Sedl¢anech.
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Vlastni volbu fidila volebni komise, kterd se sklddala ze starosty, ktery ji
pfedsedal a rozhodoval pifi rovnosti hlast, a Ctyt prisedicich. Prisedici volili
predstavenstvo a to polovinu ze svého stfedu a druhou z ostatnich volitelnych clent
ZNO. Komise volbu zahajovala a pfijimala hlasovaci listky, rozhodovala ve sporech,
pokud nastaly, s¢itala hlasy a vyhlasovala vysledky. Volby se konaly tajné, odevzdanim
hlasovacich listkii. Pro kazdou kategorii byl zvlastni listek. Prdzdné se nepocitaly.
Pokud listek obsahoval vice jmen, nez byl uréeny pocet pro volbu, rozhodlo se tak,

7e posledni jména byla vytazena z volby.

Jako prvni odevzdali hlasy c¢lenové volebni komise a pak ostatni volici.
K odevzdani listku doslo, az kdyz komise konkrétni osobu podle seznamu vyzvala, aby
jej odevzdala. Zmocnénci k volbé museli odevzdat i plnou moc. Kazdy odevzdany
listek se musel vyznacit v seznamu volicl v pfipraveném sloupci, zaroven se sestavil
seznam hlasi v béZném potadi tak, jak byly listky odevzdany. Seznam byl veden pro

kontrolu.

Po uplynuti ¢asu, ktery byl vyhrazen pro volbu, se secetly hlasy. Oteviel se
kazdy hlasovaci listek a byl pfedan predsedovi, ten ho ptecetl nahlas a dal nahlédnout
ostatnim ¢leniim komise. Hlasy se zapisovaly na seznam ve dvou vyhotovenich, ktery
fungoval jako kontrola, Ze pocty souhlasi. Museli k tomu byt ustanoveni dva ¢lenové,
kteti je zvlast zapisovali. Za zvoleného se povazoval ten, ktery ziskal nejvice hlast,
pficemz nadpoloviéni vétSiny nebylo zapottebi. Pokud doslo k rovnosti hlasli, rozhodl
los, ktery vytahl pfedseda za ptitomnosti komise a voli¢u. Sepsal se protokol, ktery se
s ostatnimi dokumenty zapecetil a starosta vSe pievzal do uschovy. VSechny spisy

musela komise podepsat.

Osoby zvolené do jednotlivych funkci byly vyhlaSeny ve volebni mistnosti a na
navestich ve vsech vefejnych synagogach obvodu a ozndmeny tzemné piislusnému
okresnimu tradu statni politické spravy v Sedlc¢anech. Tento tfad mél pravo volby osob
zrusit, pokud odporovaly podminkdm volitelnosti. Pokud n€kdo chtél podat namitku,
musel tak ucinit ve lhité osmi dnli u starosty. Ten musel béhem 48 hodin namitku
postoupit okresnimu ufadu k rozhodnuti. Starosta do osmi dnli musel vitézim ozndmit

jejich zvoleni.
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Po volbach mé¢l nejstarsi ¢len nejdéle osm dni po uplynuti tfiletého funkéniho
obdobi odstupujiciho obecniho piedstavenstva svolat nové predstavenstvo, aby mohlo

byt ustanoveno. Nejstarsi clen mu predsedal.

Nejprve byl zvolen starosta ZNO. Hlasovani probihalo opét pomoci hlasovacich
listki. Pro volbu starosty uz bylo tieba nadpolovi¢ni vétSiny hlast. Pokud se tohoto
poc¢tu nepodafilo dosdhnout v prvnim kole, ihned nasledovalo druhé. A pokud ani
v tomto kole nedoSlo ke zvoleni, pfechdzelo se k uzsi volbe. V uzsi volbé se vybrali
pouze dva Clenové, ktefi ziskali nejvice hlast. Pokud doslo k rovnosti hlast, rozhodoval
los, ktery vytahl piedseda. Aby bylo hlasovani platné, byla nutna pfitomnost alespon tii
¢tvrtin vSech ¢lent predstavenstva a nadpoloviéni vétSiny pfitomnych. Hlasovani se
neucastnili ndhradnici, ktefi méli za normalnich okolnosti dopliiovat fadu chybéjicich
¢lend. Po volbé starosty pfichazely na fadu dalsi funkce: naméstek starosty, pokladnik,

ucetni a prednosta modlitebny.

Starostou a naméstkem nemohli byt zvoleni Gfednici v ¢inné sluzbé, dvorsti
sluZebnici, statni a zemsti Ufednici, zaméstnanci vefejnych fondi a vefejni uclitelé
(vCetng izraelskych uditeltt nabozenstvi). Pokud n€kdo takovy ve volbach byl zvolen,
musela se konat nova volba. Stejné tak se délo, pokud byli zvoleni ¢lenové, kteti byli
spolu v prvnim nebo druhém stupni piibuznosti nebo se§vagreni, v neprospéch ¢lena,
ktery mél méné hlasi. Pokud ale se béhem roka konala dopliiovaci volba, vylou¢enym

¢lenem byl nové zvoleny. Pti rovnosti hlasti rozhodoval los.

Pfi uvolnéni funkce starosty, jeho naméstka, pokladnika, ucetniho nebo
prednosty modlitebny, bylo potfeba do ¢trnacti dnti zvolit jinou osobu, kterd by mohla
uvolnénou funkci do konce roku vykonavat. Odmitnout funkci mély pravo osoby starsi
Sedesati let, osoby trpici télesnou vadou, kterda pfi vykonu mandatu vadila, pfipadné
osoby s trvalym zdravotnim poSkozenim. Dale mohli funkci odmitnout ti, ktefi jiz
nekteré misto v pfedstavenstvu po celé volebni obdobi zastavali, ktefi pro své fadné
zamé&stnani bud’ dlouhou dobu, nebo ¢asto pobyvali mimo obec. Pokud vsak né&kdo
mandat odmitnul a neprokézal se nékterym zvySe psanych divodii, pak mu
predstavenstvo mohlo uloZit pokutu do padesati zlatych (100 korun). Udé€lena pokuta se
ukladala do pokladny ve prospéch chudych. Pokud piislusnik ZNO odmitnul ve dvou

schlizich za sebou vykon udélené funkce, a piedstavenstvo neuznalo jeho divody,

38



mohla mu byt ulozena pokuta pét zlatych, a také mu mohl byt mandat odebran. Pokud
by se stalo pfedstavenstvo nebo zesilené ptedstavenstvo neschopné usnaseni pro
nedostatecny pocet piitomnych a opakovalo by se to, mél starosta nepfitomnym ulozit
pokutu pét zlatych, pokud by se nalezit¢ neomluvili. Vybrany obnos by se opét dal do
chudinské pokladny. Ztratit mandat bylo mozné, pokud vysla najevo véc, ktera
prekazela volitelnosti, pokud byl ¢len ve vySetfovani pro néjaky trestny ¢in, nebo jeho

jméni se dostalo do konkurzu a to po dobu vysetiovani ¢i konkurzniho jednani.

Ptedstavenstvo mélo zfizovat a starat se 0 vyuku naboZenstvi. Mélo dosazovat
ucitele na Skolach a uciliStich, kde nebyli. V pfipadé potfeby mohl funkeci ucitele
zastavat ucitel ze sousedni nabozenské obce. Dohled nad vyucovanim nélezel rabinovi.
Nabozenské knihy pro vyucovani musely byt schvaleny statnim ufadem a rabinem

po dohodé s predstavenstvem. V ptipad€ neshody rozhodovalo zesilené pfedstavenstvo.

Z/NO méla vobvodu své pusobnosti vefejnou modlitebnu v Préici a tii
soukromé, modlitebnu v Nadéjkoveé, Kvétusi a Strezimifi. O zaloZeni, pteloZzeni ¢i
zruSeni vefejnych modliteben rozhodovalo piedstavenstvo ZNO spoleéné s rabinem.
Pokud se nebyli schopni dohodnout, rozhodovalo zesilené¢ piedstavenstvo stejné jako
0 ptipadnych stiznostech pfislusniki obce. Ke =zfizeni a Ccinnosti soukromych
modliteben, k potfadani bohosluzebnych schiizi nebo ritualnich cviceni byl nutny
souhlas pfedstavenstva, které ho vydalo, pokud byly dodrzeny podminky. Podminkou
bylo, ze bohosluzba a cviceni musely odpovidat zakladnim zasadam izraelského
nabozenstvi, Zze nebylo dostatecné postarano o néktery z ritli existujicimi modlitebnami
a jinymi zafizenimi, zejména pokud se jednalo o pfili§ velkou vzdalenost navrhovatelli
od vefejné obecni modlitebny, o zvlastni ritudlni formu nebo o nedostatek vetejné
modlitebny pro tuto ritudlni formu. Navic musely byt kryty ndklady na zfizeni a
vydrzovani. Pokud nejméné cCtvrtina clentt nabozenské obce bydlela v takové
vzdalenosti, ktera jim siln¢ stézovala Gc¢ast na bohosluzbach o sobotnich a svatecnich
dnech, pak mohla byt soukroma modlitebna nebo soukroma bohosluzba zfizena.
Finan¢ni podporu na provoz v takovém piipadé ziskala od predstavenstva ZNO, které
jeji vysi stanovovalo kazdorocné. Byla urena pravidelnou ¢asti vyloh na modlitebny,
kterd odpovidala poméru placenych dani ti¢astnikli soukromé bohosluzby. Pro ty, ktefi

se podileli na ndkladech soukromé modlitebny nebo bohosluzby, stale platilo, Ze museli
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hradit ptispévky pro ZNO. Vyjimku mohlo uznat jen zesilené piedstavenstvo. Dohled
nad soukromymi modlitebnami, nabozenskymi nebo ritudlnimi schiizemi podlé¢hal
predstavenstvu, které ho vykonavalo skrze své urCené cCleny. Soukromé modlitebny
musely mit sestaveny fad a urenou spravu, které potvrdilo piedstavenstvo ZNO.
V otazkach ritudlnich musel byt dan souhlas rabina i ptfedstavenstva. Opét v piipade
probléml rozhodovalo zesilené ptedstavenstvo. Jednalo-li se o bohosluzbu v den

pohibu v dom¢ truchlicich, nebylo tfeba souhlasu predstavenstva.

Ostatni ustavy, jako nabozenské spolky, Cisté¢ konfesni nadace, které obec sama
nespravovala, byly pod ohledem ZNO (skrze starostu nebo organ uréeny
predstavenstvem) a statu. V ritualnich otdzkadch vykondvala dohled obec spolecné
s rabinem. Tyto ustavy musely pfedstavenstvu oznamit ¢leny pfedstavenstva zvolené do

svého cela, predkladaly rozpocty a ucetni zaverky.

5.3 Hospodai'ské a finan&ni zaleZitosti ZNO

Hospodaieni ZNO bylo zaznamenavéano do inventarnich knih, a to pro veskeré
movité 1 nemovité jméni obce, modlitebni spolky, nadace a fondy, které obec
spravovala (skrze predstavenstvo). Pro kazdy spolek byl veden zvlastni inventaf.
Spravni a ucetni rok zacinal 1. ledna a koncil 31. prosince. Vydaje obce se urCovaly
na nasledujici rok v¢etné uhrazeni. Pfedstavenstvo sestavovalo rozpocet ptijmi a vydaji
pro kontrolu a davalo je ke schvéleni zesilenému predstavenstvu, které je mélo schvalit
nejdéle podatkem prosince predchoziho roku pro nasledujici rok. Ugetni zavérka
za ptredchozi rok méla byt predstavenstvem sestavena do konce biezna pro zesilené
predstavenstvo K pfezkoumani. Rozpocet a ucetni zavérka méla byt minimalné ¢trnact
dni piistupnad na navéstich v modlitebndch pro pfispivajici ¢leny ZNO, nez byla
zkontrolovéna zesilenym ptedstavenstvem. Stiznosti a pfipominky k t€émto dokumentiim
se podavaly zesilenému piedstavenstvu. Vydaje obce byly placeny z vynosu jejiho

jméni, a také z ptijml z nadaci a fonda.

Kazdy ptislusnik ZNO, ktery mél jméni, Zivnost nebo pfijmy pFesahujici denni
mzdu (obvyklou v dané osad€), byl povinen platit rocni pfispévek. Vyjimku
Z povinnosti platit mély manzelky a nezletilé déti, pokud manzelky nemély vlastni
majetek nebo Zivnost a déti samostatné jmeéni, dal zletilé déti, které bydlely jesté

spolecné s rodi¢i a nemély svou zivnost nebo vlastni jméni. Vynati byli ztizenci ZNO,
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kteti neméli jiné pfijmy ani vlastni jméni. Povinnost platit piispévek mél kazdy, kdo se
adné ubytoval pied 1. lednem nebo 1. ledna v obvodu ZNO (platilo pro novy uéetni
rok), a to i v ptipad¢, ze by jesté téhoz roku bydlisté opustil nebo zemiel. Ten, kdo by
své¢ bydlisté pielozil zobvodu obce a neoznamil to nejdéle do 30. listopadu
predstavenstvu, byl i v nasledujicim spravnim roce povinen ptispévek zaplatit. Ztidil-li
si nékdo béhem roku do 1. ¢ervence v obci obchod nebo Zivnost, byl povinen platit
prispévek za cely rok. Jeho vysi urCovalo predstavenstvo a upravovala jej rozvrhovaci
komise. Pokud tato situace nastala az po 1. Cervenci, byl dotyény od piispévku

osvobozen.

Vysi prispévkia pro jednotlivé ¢leny ZNO uréovala kazdoroéné v prosinci
rozvrhovaci komise na zakladé¢ kvocientu pfispévku uréené¢ho predstavenstvem.
Kvocient se vypocital tak, Ze se celkovd suma, kterd se méla rozdélit mezi Cleny,
vydélila podtem poplatniki (¢lentt ZNO). Vysledna hodnota se stala zakladni tfidou pro
jednotlivé tfidy. Potom se kvocient vydélil ctyimi a vySly z toho ttidy dolt Y4, 2, %
kvocientu (nejmensi ptispévek musel byt 2 zI., tj. 4 koruny), tfidy nahoru 1 %4, 1 ', 1 %
a 2 kvocientu atd. az k nejvyssimu obnosu, ktery piedstavenstvo stanovilo pro tfi roky.
Nejvyssi suma, kterou mohlo predstavenstvo od jednotlivého &lena ZNO vybrat, ¢inila
30 zl. (60 korun).

Rozvrhovaci komise se skladala ze Sesti &lentl. Polovinu volili ¢lenové ZNO pfi
volbé predstavenstva a druhou polovinu volilo ptedstavenstvo z pfispivajicich ¢lent
ZNO, pii¢emz muselo ptihlédnout k riznym druhtim p¥ispévki. Sou¢asné nesmély byt
zvoleny vice nez dv¢ tfetiny osob z pfedstavenstva. Pro usneseni rozvrhovaci komise
bylo tfeba dvou tfetin pfitomnych clentll. Starosta svoldval a zahajoval jeji zasedani a
mohl byt pfitomen jejim poradam, i kdyz nebyl ¢lenem komise. Také on predkladal
rozvrhovaci komisi rozpodet s ¢astkou, ktera se méla rozdélit mezi ¢leny ZNO, ¢&islo
ptispévkového kvocientu, nejvyssi castku piispévku, navic predkladal posledni rejstiik
ptirazek, seznam nové piibylych a ubylych €lenil atd. Na zacatku schiize komise vyzval
starosta, respektive jeho nameéstek ¢leny komise, aby svédomité a nestranné hlasovali a
zachovavali mlceni. Po tom aktu si komise zvolila ze svého sttedu predsedajiciho, ktery

jednani tidil.
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Komise pfi svém zasedani projednala a rozvrhla hodnotu ptispévki jednotlivych
&lentt ZNO. Nejdiive pochopitelnd musela &leny rozdélit do jednotlivych téid, pfitom
ptihlizela k jejich piijmim, jejich zpisobilosti K plnéni, k rodinnym biementim.
U kazdého poplatnika muselo se hlasovat ustné¢ a zvlast a o vysledku rozhodla
nadpolovi¢ni vétSina hlast. Pokud doSlo k rovnosti hlasti, rozhodl piedseda komise.
V ptipadé, ze by se nedosdhlo nadpolovi¢ni vétSiny hlast, vypocital se ze sumy tiidnich
prispevki, pro které bylo hlasovano, pramér. Pak se poplatnik pfiradil k té tfid¢, k niz
mél nejblize. O pispévcich ¢lenti komise se hlasovalo naposled. Clen, jehoZ piispévek
se urCoval, nesm¢l byt pfitomen. Poté, co byl vSem pfispévek pridélen, se vSechny
Castky secetly. Pokud se nedocililo vysledné ¢astky nebo byla o vice nez 5 %
ptekroCena, doslo k percentudlnimu navySeni nebo snizeni ptispévkového kvocientu,
tedy piispévkd samych na danou ¢astku. Vysi ptispévkl komise musela piedpisem
ozndmit a ponechat 14denni reklamacni lhiitu. Reklamace musely byt podany pisemné
predstavenstvu. Nebyl-li reklamujici ¢len ZNO s rozhodnutim spokojen, mél opét

¢trnéct dni od doru€eni reklamaéniho vymeéru, aby se obratil na rozhod¢i soud.

Rozhod¢i soud byl sloZen ze Sesti ¢leni veetné predsedy. Polovinu jeho ¢lent
volilo pfedstavenstvo ze ¢lenli naboZenské obce, kteti byli sami povinni pfispévkem a
nebyli Cleny pfedstavenstva ani pfirdzkové komise. Druhou si volil sdm reklamujici
do osmi dnid od doruceni pisemného vyrozuméni, Ze ptredstavenstvo svou polovinu jiz
zvolilo. Vybrané ¢leny oznamil pisemné piedstavenstvu. Neucinil-li tak, volilo i druhou
polovinu pfedstavenstvo. Predsedu si rozhod¢i soud volil z fady piispévky povinnych
¢lenid nadpolovi¢ni vétSinou hlasti. Nedosdhlo-li se vétSiny, konala se uzsi volba,
tj. vybrali dva ¢lenové, ktefi ziskali nejvice hlast. Nedoslo-li ke shod¢€, rozhodnul los,
ktery vytahl pfedseda. Byla nutnd pfitomnost tii Ctvrtin ¢lend rozhod¢iho soudu a

rozhodnuto bylo nadpoloviéni vétSinou hlast. Od tohoto rozhodnuti nebylo odvoléni.

NabozZenské prispévky se platily ve dvou pololetnich lhitach predem, pokud
pfedstavenstvo nestanovilo jiné lhity (pokud ano, muselo se to ozndmit na navestich
ve vefejnych modlitebnach). Politicka exekuce hrozila tomu, kdo po napomenuti
0 zaplaceni stale nezaplatil. Exekuci vykonaval ptislusny Okresni tGfad statni spravy
v Sedl¢anech. ZNO vybirala poplatky a sazby za vykony riiznych nabozenskych a

ritualnich tkonti svymi zfizenci. Pfedstavenstvo urcovalo jejich vysi individualné podle
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pfijmi a zptsobilosti k plnéni poplatnik a také v mezich platnych stanov ZNO.
Od osob, které nenalezely k ZNO, se mohly vybirat vyssi ¢astky, ale nesmély
presahnout dvojnasobek uvedenych maximalnich sazeb pro piislusniky ZNO. Sazebnik
téchto cen téchto zpoplatnénych ukonll jsem vypracovala do tabulky ¢. 2, ktera je

soucasti tabulkovych pfiloh €. 2.

5.4 Jina ustanoveni

Spory vzniklé v obci mezi jednotlivymi ¢leny nebo mezi Cleny a starostou
rozhodovalo zesilené piedstavenstvo, které fungovalo jako rozhod¢i soud. Z jeho
rozhodnuti nebylo odvoldni. Rabin mohl vykon své ufedni moci pouzit pouze
na ptislusniky izraelsk¢ nabozenské spolecnosti. Zevniho donuceni nesmél vibec

pouzit.

O zméné stanov rozhodovalo zesilené predstavenstvo, a to za pritomnosti
nejméné tii Ctvrtin vSech Clent a dvoutfetinovou vétSinou hlast pfitomnych clent.
Zménu musel schvalit ptislusny statni Gfad a teprve po jeho schvaleni vesly stanovy
Vv platnost. Nejdéle do mésice od doruceni schvaleni starostovi mély vejit v platnost a

thned se mély v obci vyhlasit.

Prvni volby ptedstavenstva fidil pravé Gifadujici starosta. Statni sprava nad ZNO
vykonavala dohlédaci pravo a dalsi prava, ktera ustanovovaly platné zdkonné piedpisy.
Odstupujici dosavadni piedstavenstvo ZNO skladalo pii prvni schiizi nové zvoleného
predstavenstva své ucty, které nové zvolené piedstavenstvo piezkouselo a oznacilo
za spravné, dale pokladny a deposita ZNO. Byl vyhotoven protokol, ktery to vie stvrdil
a museli ho vSichni pfitomni ¢lenové odstupujiciho predstavenstva podepsat a ptedat do

archivu ZNO.

5.5 ZNO Préice a dalsi Zidovské komunity

V obvodu ZNO Préice se nachazely daldi mensi Zidovské obce nebo spolky,
které se nachazely v lokalitach Drazkov, Kvétus, Nad&jkov, Cerveny Ujezd. Méstecko
Préice je od roku 1957 dodnes soucasti obce Sedlec-Préice. Zidé se zacali usazovat
Vv Préici ziejmé na pocatku 17. stoleti. Synagoga byla postavena asi roku 1869, pozdéji

vSak byla vlivem d&jin pfevrati v 20. stoleti pfestavéna na vyrobni zavod. V obci byl
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pochopiteln¢ hibitov, ktery byl zalozen nékdy po roce 1855. Nachazi se 500 m

, v v . ] v s v 73
severovychodn¢ od mésta (na zépad od silnice do Hefmanicek).

Drazkov je vesnice, ve které pfed polovinou 18. stoleti zilo Sest zidovskych
rodin. V prvni poloving 19. stoleti tu zilo az dvacet rodin, které tvofily vétSinu obyvatel.
Po roce 1890 pocet osob klesal, takze v roce 1910 uz zde zilo jen 15 0sob. Za nacismu
zemiely posledni dvé obyvatelky Zidovského vyznani. Byly to Anna Konigovéd a
Hermina Steindlerova. Anna Koénigova se narodila 3. ledna 1884. Byla odvezena
transportem Bz, pod ¢. 540 12. listopadu 1942 z Tébora do Terezina, pak transportem
Cq, pod ¢. 478 20. ledna 1943 z Terezina do Osvétimi, kde zahynula.74 I Hermina
Steindlerova byla stejnymi transporty odvezena az do Osvétimi, ale prvné pod ¢. 574,
podruhé pod & 490. V Osvétimi také zemfela.” V roce 1893 byla obec nepochybné
pfipojena k ZNO SedI&any. °

Synagoga se nachédzela ve vychodni ¢asti vsi, u hlavni ulice smérem ke
SkrySovu. M¢la €p. 33. Na tomto misté¢ byla postavena v roce 1852 a jiz diive tam
stavala starsi synagoga. Bohosluzby se zde konaly tidajn¢ do roku 1932. Po valce v roce
1954 byla budova pfestavéna na obecni ufad, zdravotnické stiedisko aj. Na hibitov
v lese na vrchu Radobylka to Zidé méli dva kilometry na jihozapad. Jeho staii se
bohuzel nezna, ale nejstar§i dochovany nahrobek pochazi zroku 1681. Pohibivano
tubylo do roku 1936. V marnici se zachoval kamenny stal k ritudlnimu omyvani

zemftelych. Hibitov byl opraven po roce 1991 7

Ve vesnici Kvétus, ktera je Casti obce Chysky, po druhé svétové valce zustal
maly zbytek synagogy neznamého stafi, ktera byla zbofena okolo roku 1972. Hibitov
z 18. stoleti, ktery tam byval, byl zpustoéen.78 V Nad¢jkové stala az do roku 1997 mala
synagoga.” V obci Cerveny Ujezd, ktera také spadala do pasobnosti ZNO Préice,

"Informace jsem Gerpala z internetového serveru holocaust.cz.
" Tamtéz.
" Tamtéz.
"® Tamtéz.
" Tamtéz.
"8 Tamté?.
™ Tamtéz.
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jak jsem vyse zminovala, je na hibitové pohiben muz, ktery neptezil transport véznd

v lednu 1945 5

8 Tamtéz.
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6. Socialni struktura Zidovského obyvatelstva organizovaného v ZNO

Prcice

6.1 Potreba jako zaklad spole¢nosti

,Socialni strukturu tvorily socialni skupiny a podskupiny riuzného druhu, které
vznikly na zakladeé takzvané technické a socialni delby prace a novych ekonomickych
potreb a socidalnich funkci a mély vlastnosti riznych druhii. (Souborem vlastnosti byly
napriklad i motivacni systémy.) Tyto vlastnosti ,,vytvarely “ socialni chovani a soucasné
se menily pod vlivem ekonomickych a socidlnich faktori, takze mj. vznikaly noveé

socialni skupiny a podskupiny s novymi vlastnostmi a jiné skupiny naopak zanikaly. «81

Nejprve bude ziejmé dobré si definovat pojem spole¢nost, vzhledem k tomu, zZe
V literatufe 1ze najit rizné definice tohoto pojmu. Jednou je hlavnim métitkem odlisnost
kultury, jindy organizovanost, ,,v§eobecnost® ¢i stalost trvani. V této praci se zabyvam
zidovskym obyvatelstvem, které tvofilo v ramci soudobé spolecnosti zvlastni skupinu,
ktera se od zbytku spolecnosti liSila svou kulturou, svym ndbozenstvim, svym odliSnym
zpusobem Zivota. Byla to mens$ina, kterd se snazila zit v harmonii s okolnim svétem,
ale piesto si udrzovala sviij zptsob Ziti pro dal§i generace. Zidé se sice lidili svym
nabozenstvim, svym zpusobem zivota, svymi tradicemi vychazejicimi z nabozenstvi,
mozna 1 svymi nazory a zasadami, které prenaseli na dalSi generace, ale 1 tak to byli
lidé, ktefi pracovali, aby svoje rodiny zajistili, aby mohli uspokojovat své potieby atd.
Me¢li tedy praci, meli majetky vetsi €1 mensi, predavali urcité vzory chovani, takze si
myslim, Ze vytvofeni socialniho ¢lenéni této komunity by mélo odpovidat obecnému

déleni, samoziejmé s ptihlédnutim K jiz zminénym rozdilam.

Kazda spole¢nost, kazdy ¢lovek je zavisly nejen na svém vydélku, ale zaroven i
na svych potiebach. Na zaklad¢ téchto potieb, které jsou také odliSujicim znamenim od
ostatnich skupin, vznikaji rizné funkéni skupiny, které se snazi dosahnout svych cilti
(vytyCenych potteb). Podle toho se také chovaji, maji tedy urcité ,,funkcni predpisy*.

Praveé u Zidovské spole€nosti, spolecnosti lisici se kulturou, jsou nejvyraznéj$im znakem

81 Jiti MATEJCEK-Jana MACHACOVA, K hospoddiskym a socidlnim déjinam 19. a 20. stoleti, 1. dil,
Opava 1991, s. 6.
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ty potieby, které jsou spolecnosti schvalené jako osvédcené a spravné vzory chovani,

které byly pienaseny na dalsi generace. ¥

Prvni véci, ktera se uci vekonomii, aby mladi studenti pochopili, jak
hospodatstvi funguje, resp. na jakych zakladech je postaveno, je funkce potieb. Co je
vlastné potieba a proc je nutné se o ni ucit? Potieba je to, co kazdy z nés chce. Tedy jde
o to, ze kazdy mame néjaké potieby, které se snazime uspokojovat, napt. mame hlad,
takze pijdeme n¢kam na obéd, nebo si chceme koupit novy elektronicky vydobytek
doby, tak si na né&j usetiime a koupime si jej. Kazda jednotliva potieba tak podporuje
trh, obchod, zivi lidi, dava jim praci a mnoho dal$iho, které by se dalo napsat. Tohle je
vlastné¢ zéklad pro socidlni strukturu spolecnosti, protoze podle téchto potieb se lidé
snazi hledat praci, pochopiteln¢ v mezich danych jejich kvalifikaci, a diky ni tyto
potfeby uspokojovat. Na tomto mist€¢ bych proto rdda vyuzila jednoduché schéma
Zknihy od J. Machacové a J. Matéj(“:ka,g3 protoze jeho pojeti ukazuje proces
uspokojovani naSich potieb: ,, Uspokojeni (dosazeni kladnych pocitii) — potieby —
hodnoty — moznosti — cile — funkce — ,, struktury*: skupiny a jejich pozice; dal vzory
chovani — chovani (akce) — interakce — procesy = reprodukce (obnovovani) a zmény

spolecnosti.

., Funkcéni skladba a socialni vyznam, ktery je jednotlivych funkcim pripisovan,
dava vzniknout socialnim vrstvam, ,,7idici vrstvy a s nejvyssi urovni rozhodovani,
(moznosti) a zcasti s funkci prendSeni dispozic hornich vrstev na vykonné slozky — dolni
vrstvy. “ Mezi stfedni vrstvy patii 1 rizné kvalifikované sluzby. Kazda vrstva mé riznou
socialni moc, také mohou mit spolecné a odlisné zajmy. Sociadlni moc ukazuje, do jaké
miry si mohou bud’ jednotlivci, nebo skupiny plnit si své cile (potieby). V ptipadé
mensiny jako je tato, mluvime o skupinovém chovani, které je spojené se souborem

vlastnosti, které vedou k dosazeni cilu.

Dalsi véci, ktera ovliviiuje jednotlivé socidlni skupiny je prestiz, profese, se

’ s 7 w1z 7 . o r . s . v s 84 v: 10
kterou uzce souvisi vzdélani, rodina, rizné organizace a zdjmova sdruzeni. - U Zzidi

82 Jana MACHACOV A-Jiti MATEICEK, Ndstin socidlni vyvoje ceskych zemi 1780-1914, Opava 2002, s.
20 - 21.

8 Tamtéz, s. 21.

8 Tamtéz, s. 22-23.
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méla znacny vliv zidovskd nébozenska spolecnost, do které¢ musel vstoupit kazdy, kdo
v obvodu bydel a musel se fidit uréenymi pravidly. Zidé byli vice & méné uzavienou
komunitou, piesto byla ovliviiovana svym socialnim okolim, ale i pfirodnim. Ptirodni
podminky, jako je klima, ptida, krajina, vodni toky, surovinové bohatstvi a zemépisna
poloha regionu, jsou dulezité pro rozvoj spolecnosti viibec, nebot’ v zavislosti na nich se
vytvafi pracovni mista, at’ uz trvald nebo sezoénni. Podle tohoto principu také vznikala
mésta, kterd lidi pfitahovala kviili pracovnim pfilezitostem a moznosti ,,polepsit si‘
nebo ,,jit za lepSim*, mit ,,jistotu* prace, dostupnost vyrobkl rizného druhu. Pfirodni
podminky proto mély vliv na vyvoj a tvorbu socialni struktury jednotlivych regiond.
Cim vice bylo prace, tim vice se v daném regionu soustiedilo statki a penéz (narodni

. : e . S , .o 85
produkt, narodni dichod), tim se i zvySovala Groven regionu.

6.2 Socializace

Slovo socializace pochazi z latinského slova socialis,tedy spole¢ny. Je to vlastné
pojem oznacujici zaclenéni jedince do spole¢nosti, coz se déje na zdkladech néjakych
socialnich norem, hodnot, vystupovani, ale i socidlni role spole¢enského a kulturniho
okoli jedince. Je to ziskavani znalosti o zptisobech chovéni, zatazeni se do spole¢nosti.
Pokud tyto znalosti ziskd, okoli o ném mize mluvit jako o ,,sluSném* nebo ,,slusné
vychovaném* ¢lovéku, ackoli tento proces neni nikdy ukoncen. V ptipadé zidh jakozto
spoleCenstvi, které predava néjaké typické hodnoty a normy, mluvime jako o socidlnim

charakteru spole(:nosti.86

Socializaci lze rozdglit na tii skupiny: primarni, sekundarni a tercialni. Primarni
pfedavani vzorti chovani probihd v rodin€. V sekundarni se jedinec zafina zatfazovat do
spole¢nosti a uci se své roli v ni. Tento proces probiha nejzietelnéji v roding, ale uz i ve
Skole a pak mezi kamarady. Tercialni probiha v dospélosti ¢lovéka, a tady uz on a jeho

, S . 7
okoli na sebe plisobi navzajem.8

Nechci na tomto misté zachazet do ptiliSnych detailii socialni védy uz proto, Ze
neni védni disciplinou, kterou se zabyvam. Piesto jsem povazovala za nutné tyto

skutecnosti predeslat, aby bylo jasné, Ze socidlni struktura nesouvisi pouze s profesemi,

8 J. MACHACOVA-J. MATEJCEK, Nstin, s. 33 — 35.
8 Eliska NOVOTNA, Zdklady sociologie, Praha 2008, s. 115 — 117.
8 Tamté
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majetkem, ale jde také o pfedavané zpusoby chovani. Rada bych také podotkla, ze
dalezité problematice socializace se V souCasné historiografii snad kromé Jany
Machacové, Jifiho Matg€jcka a jejich kolektivu autorti, nikdo jiny nevénuje. 8 Ve svych
pracich se snazi objektivné zhodnotit prace jinych kolegl, kteii se vétSinou zabyvali

statistikou a kontext dopliiovali politickymi déjinami.

Zptisoby vychovy a ptedavani vzorti chovani v jednotlivych vrstvach byly riizné.
V tomto smyslu jsou nejlépe zmapované informace pro dolni vrstvy spolecnosti, kde
hlavni bylo, aby déti prezily, naucily se zvladat tézkou manualni praci a také zajistit
dobry chod domécnosti zalozeny na poslusnosti déti. Nepfedpokladalo se, Ze by se déti
socialné posunuly vyse, spi§ mély pievzit pozice rodicl, popiipade si mohly najit méné
narocnou praci, ktera byla placena stejné. Dilezité je, ze rodice nekladli diraz
na vzdélani, diky kterému by mohli potomci ziskat lepsi praci. Bylo to zptsobeno
jednak tim, ze nebyly prostfedky na Skoly a jednak nedostatkem Casu pii vychovée déti.
Problémy s détmi se vétSinou feSily fyzickymi tresty (nejjednodussi feSeni) a rodice
mysleli spise na to, aby déti $ly co nejdiive do prace a osamostatnili se. Ruku v ruce
stim Sly prvni sexualni styky a déti se v brzkém véku samy ocitly v roli rodica,
pochopitelné nezkuSenych, a tak praktikovali to, co se sami naucili od svych rodic¢u.
Nehled¢ na to, Ze se pro né déti staly financni ,,pfitéZi*. O regulaci porodnosti se piili§
mluvit neda. Pokud se déti neosamostatnily, tak vydélek davaly otci. Jiz tady zaina
urcity odpor k rodicim a rodin¢ vubec, protoze i Vv dospélosti museli potomci plnit
jejich rozkazy. Nechybél tzv. kult otce — Zivitele, hlavni autority, kterd mé vzdy pravdu,

protoze zivi rodinu, ackoliv do prace musela chodit 1 matka.®

Naopak ve stfednich vrstvach se kladl diraz na praktické odborné vzdélani,
avSak na urovni rodiCli. Pfesto poukazuje na pfemysleni rodi¢t nad budoucnosti
vlastnich déti. Nekteti rodice se 1 snazili o vzestup svych déti, kdyz jim poskytovali
vyssi vzdélani, nez méli sami. Pravé stfedni vrstvy rozsifovaly fady inteligence a
ufednictva. Velkou roli hrdlo to, Ze matka byla vétSinou v domécnosti, poptipadé

pomahala manZelovi v Zivnosti, hospodafstvi, ale 1 tak se mohla vice vénovat détem.

8 Analyzu praci k tomuto tématu sepsali . MACHACOVA a J. MATEJCEK ve svych grantovych
pracich Nastin socialniho vyvoje ceskych zemi 1781 — 1914, Opava 2002, O stfednich vrstvach v ¢eskych
zemich 1750 - 1950.

% J. MACHACOVA-J. MATEJCEK, Nastin, s. 118 — 120.

49



Vychovu nezanedbaval ani otec, ktery se snazil détem ptedavat znalosti o svéte, o jejich
okoli, ale i prvky rozumové vychovy. Ve stiednich vrstvach uz je pocet déti regulovan.
Rodice se snazili, aby déti byly solidni, pilné, rozvazné a umély se prizplisobit, nez aby
byly soutézivé a aby vynikly. To je velmi typicky vzor této vrstvy, ktery ji také
zakonzervuje. V rodinach zivnostniki a u svobodnych povolani bylo zadouci, aby déti
vykonavaly stejnou profesi, protoze musely pirevzit rodinny status a udrzovat

reprezentaci rodiny.

V hornich vrstvach §lo pfedev§im o udrZeni socialni pozice a statusu rodiny. Je
ziejmeé, ze déti musely jit ve Slépéjich rodicu, respektive otce. Vzdélani u
podnikatelskych déti se uplatiiovalo vysokoskolské. Diraz byl kladen na znalosti a
kladné vlastnosti pro vedeni podnikti, spravu panstvi aj. Na vychové déti tedy zavisela
budoucnost a prestiz rodiny, proto se na jejich vychovu a vzdélani kladl velky diraz.
Déti také musely zvladat neprofesni vlastnosti, jako bylo védomi vlastni dilezitosti,
diraz na prestiz dosazenou uspéchem® nebo tradice rodu. Ty rodi¢e pokladali za nutné,
protoze je pak déti uplatnily v zivoté. Pokud manzelky pomahaly manzelim (hlavné

v piipadé Zivnostniki a §lechty), pak se pro vychovu potomki najimali vychovatelé.®*

6.3 Rozvrzeni socialnich vrstev podle profesi

Vyuzila jsem rozdé€leni, které vypracovali ve své praci J. Machacova a J.
Maté¢;j gek.” Tento prehled jsem vyuzila i pfesto, Ze jeho vy$8i mezni hranice je rok 1914
a po 1. svétové valce doslo k pfeménam jak politickym tak socidlnim, které zptsobila
pravé valka. Nicméné se domnivam, Ze profese byly zachovany, vSechny byly potiebné
a znovu se podilely na obnovée statu. Otazkou je, zda se nékteré profese nepiesunuly do
jiné vrstvy. Vzhledem K nepropracovanosti tématu bylo obtizné nalézt sekundarni
literaturu, ktera by se touto otazkou zabyvala. Pro zakladni pfedstavu a piehled je vSak
zvoleny model dostacujici, nebot’ s ohledem na zaméfeni prace neni mozné zachazet do
pfiliSnych detaild. DalSim divodem je zaméfeni na Zidovskou menSinu, jejiz velka
vétSina patfila do stfedni vrstvy, takze se v dalSich kapitolach budu pravé na tuto

socialni vrstvu zamétovat pfednostné.

% Tamtéz, s. 146 - 147. Na tchto stranach se nachézi posloupnost profesi na zakladg prestize.
% Tamtéz, s. 121 — 122. O hornich vrstvach spole&nosti je toho zatim vybadano malo.
% Tamtéz, s. 148 — 356.
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Dolni vrstvy tvofili predevsim tuléci, zebréci, cikani, ktefi byli nejchudsimi
lidmi, pak hor$ti zemédé€lci, domaci vyrobei, zemédé€lska celed’, nadenici, d€lnici
Vv priumyslu, tovarni d¢€lnictvo, tovarySi, mistfi Vtovarnach, chudi femeslnici
a obchodnici, zfizenci a sluzebnictvo. Nejpocetnéjsi skupinou vsak byli domkafii

a podruzi.

ree
1

Stiedni vrstvy vytvareli ufednici, ,,svobodna povolani“, honorace, inteligence
vcetné nizSich duchovnich a dustojniki, ucitelé, zivnostnici, méStanstvo, femeslnici
na venkovée, faktofi, sedlaci, drobni a stfedni podnikatelé. Nejpocetnéjsimi skupinami

byly sedlaci, pak mést'ané a Zivnostnici, Gfednici a honorace.

Horni vrstvy pfedstavovala ptedevSim Slechta, patriciat, generalita, vysoka
byrokracie, politici, intelektualové®, vysoké duchovenstvo, Katolicka cirkev a velci

podnikatelé.

6.4 Stfedni vrstvy a Zidovska menSina

Béhem 20. stoleti se zacala zvySovat pocetnost stfedni vrstvy diky nové
vzniklym socidlnim funkcim. Souvisel s tim rist vyznamu jejich funkci ve spoleénosti,
nebot’ pfislusniklim stfedni vrstvy pomahaly se zvySenim jejich socialni moci a vlivu.
Jedna se o rlst vzdelanecké ¢asti stiednich vrstev, kterd ovliviiovala ,,masu* populace.
Tohoto procesu uz v 19. stoleti a znovu ve 20. stoleti vyuzila horni vrstva, ktera svym
pusobenim ovliviiovala stfedni vrstvu, jak potiebovala, a ta pak pisobila na dolni
vrstvy. Proto se stfedni vrstva stala nositelem nacionalismu. V lokalnim spolecenstvi
jesté pusobila skutecnost ,,vzdjemné ditvéry a utvrzovani se ve ,,spravnych* postojich.*

Dulezité bylo i to, ze stfedni vrstva byla nositelem lokalni moci a tvotila mistni elitu.®

Obecné znaky stfednich vrstev byly zaméfeny na kvalifikovanou praci.
To znamenalo mit odborné vzdélani nebo vyuceni nebo v zeméd¢lstvi dostatek znalosti,

které se prenasely z generace na generaci. Kvalifikovana prace ptisluSnikiim této vrstvy

% Do této Siroké skupiny miZzeme zafadit spolecensky uznavané Zurnalisty, publicisty a vydavatele,
uznavané umélce, univerzitni profesory, védce.

% Jak bylo jiz vyse uvedeno, tak pro stiedni vrstvy toho pfili§ nevime. Informace, které mame, se tykaji
jejich politickych aktivit a tedy i ndzorti na politiku. To je pouze ¢ast zajmd. O jejich vzorech chovani
toho vime pramalo. Proto pro jejich studium neni Z4dnd standardni metodika, kromé pokusu
J. MACHACOVE a J. MATEICKA, O stiednich vrstvich v ceskych zemich 1750 — 1950, Opava 2002.
Zaroven je to zplsobeno nezdjmem badateld.
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umoziovala si spofit, coz je jeden ze znakl, ktery tuto vrstvu zasadné odliSoval od

horni® stejng jako od dolni vrstvy.*

Zakladnimi typy funkci byly zhospodaiského hlediska zajiSténi potieb
spole¢nosti vyrobky a potfebami nutnymi K zivotu, tedy potravinami. Zajistovali ji
femeslnici a sedlaci. Dalsi z hlediska zajisténi a poskytovani sluzeb byla ndmezdni
prace nebo samostatna povolani. Sem patfili ucitelé, svobodna povolani, obchodnici,
zivnostnici, formani aj. Déle zprostfedkovani moci hornich vrstev, které méli na starosti
statni a soukromi ufednici, tzv. techni¢ti ufednici, vojsko, soudy atd. Nakonec
samoziejm¢é mocenska funkce, kterd se projevovala podilem moc v rdmci mésta, obce

nebo cechu.

Se stale se rozvijejici industrializaci se rozvijela doprava, rozsifoval se okruh
sluzeb a komplikovala se sprava spolecnosti. Rostla potieba Giednikti a osob poskytujici
sluzby, tedy kvalifikovanych sil, které se utvafely pravé ve stfedni vrstvé, ¢imz rostl
jejich vyznam a prestiz. ,,V roce 1910 tvorilo urednictvo 4,0 % vseho ekonomicky
cinného obyvatelstva ceskych zemi, vroce 1921 a 1930 uz 6,7 %*. ,.Zda se, Ze riist
poctu urednictva si vynutilo valecné vdzané hospodarstvi, ale pravdepodobne i
., Zivelné “ zbytnéni administrativy v nové rejmtblice.“g7 Prestiz ufednikd, at’ to byli statni
nebo ti na nizsich stupnich, stale pretrvavala. Ziejmé to bylo dano tim, ze tato profese

poskytovala jisty piijem, profesni a platovy vzestup a navic penze do staf{.%®

Cilem téchto vrstev bylo ziskat zajiSténé postaveni s pfiméfenym blahobytem,
setrvat ve stejném postaveni, jakého docilil otec, zabezpecit déti a ziskat ,,vdzenost
rodiny“, v neposledni fadé rozSifovat zdédény majetek. V piipadé hornich stfednich
vrstev byl hlavni z4djem zaméfen na reprezentativnost dosaZzeného postaveni, kterou
predstavoval diim, jeho interiér a salon. Ve stfedni linii to byl také diim a jeho vybaveni.

Na vétsi reprezentativnost si potrpéla nizsi stfedni vrstva, kterd to vyjadiovala skrze

% Horni vrstvy nemély ve zvyku Setfit uz proto, e to bylo témdt spoleensky nevhodné. Naopak dolni
vrstvy nemély z ¢eho Setfit, ty zily, jak se fekne lidove ,,z blata do louze™.

%J. MACHACOVA-J. MATEJCEK, Nastin, s. 23.

% Tamtéz, s. 94.

% Tamtéz, s. 29.
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odév. Ten byl finan¢né nejméné vycerpavajici, ale také byl vsude viditelny, protoze se

’ o v . o ’ ~ 99
timto zptisobem potiebovala vymezit vii¢i dolni vrstve.

V ptipad¢ zidovské menSiny bych nejprve zacala osvétlenim terminologii.
Vyuziji k tomu opét metodologické postupy z prace opét J. Machacové a J. Matgj ka1
“Narod* by mélo byt spolecenstvi zalozené na kulturni pospolitosti, vzniklé z ,prani Zit
spolecné a vytvofit co nejsilnéjsi pospolitost. ™ To je oviem moderni definice.
S trochu odlisnou definici se setkavdme v 19. a snad jesté v prvni poloviné 20. stoleti,
kde hlavnimi i znaky ,,ndroda* byly geografickd poloha, ktera byla uzce spojena
s minulosti naroda, dal$i byl jazyk, ktery tvofil v 19. stoleti stéZejni znak, ale i pfi
vzniku tzv. prvni republiky. ,,Ndrod“ ma vlastné ,spolecné vzory chovani, které
predstavuji vzité, adekvatni, osvédcené a socialné schvalené zpusoby reseni situaci a
oznacovaly se jako , ndrodni svéraz“, ,ndrodni charakter® atd.“% To bylo dano
nacionalnim ovzdu$im téchto obdobi. ,,Mensinu*“ obecné¢ oznaCovanou jako minorita,
muzeme definovat jako pocetné malou skupinu z celého spolecenstvi, ktera se lisila
etnickymi, naboZenskymi nebo jazykovymi znaky. ,,Etnikum“se vétSinou vyjadiuje
rovnitkem k ,,ndrodu*. ,,Elity tvotily také jen malou ¢ast spole¢nosti, ktera vSak méla
vysokou pozici, jejimz prostfednictvim formulovala a uskuteciiovala svoje cile,
urCovala vzory chovani a kontrolovala ostatni socidlni skupiny. Dale ,,SoCidlni pozice®,
coz byl souhrn ,,vnéjSich® podminek Zivota skupiny a jejich vlastnosti. Tento pojem
nam sdéluje okolnosti a pribéh skupinového a individualniho chovani. ,,Funkce®
skupiny, o kterych tu uz fe¢ byla, je vlastné chovani, cil, kterého chce skupina
dosahnout. ,,Kultura® je pak soubor hmotnych i duchovnich dél vytvotenych pfislusniky

konkrétni skupiny.

Mensiny byly a fekla bych, Ze jest¢ dnes jsou brany jako cizinci. Velmi Casto se
setkdme s pojitkem mezi cizincem a nepfitelem. Z toho se da vyvodit jistd nedtivéra.

Narod by mél pfijmout mensinu mezi sebe, protoze se stava soucasti naroda. Ale k tomu

% Tamtéz, s. 30.

10 jana MACHACOVA - Jiti MATEJCEK, Socidlni pozice ndrodnostnich mensin v ceskych zemich
1918 — 1938, Opava 1999, s. 19 — 20. Na téchto stranach autofi podotykaji, ze ani v téchto pojmech
nepanuje jednotnost. Existuji rizné vyklady, rizné zabarvené.

108 Uvadim dalsi literaturu pro definice ,,naroda“ a jeho problematiku: Jifi KORALKA, Co je ndrod?,
edice Dialogy, sv. 10, Praha 1969, Miroslav HROCH, V ndrodnim zdjmu. PoZadavky a cile evropskych
ndrodnich hnuti devatendctého stoleti v komparativni perspektivé, Praha 1996.

102 3. MACHACOVA — J. MATEJCEK, Socidini pozice, Opava 1999, s. 21.
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bylo tfeba vynalozit néjakou ndmahu a to znamenalo narusit svoje zvyky. Zaroven
I menSina musela projevit snahu se s nairodem ztotoznit. To znamenalo se alespon naucit
jeho jazyk, ale i to byl problém. Takze tu vznikalo tfeni mezi majoritou a minoritou.

Roli jisté hral i fakt, Ze si majorita myslela, ze minoritu nepotfebuje.103

Vzory chovani a jednani se prenaseji z generace na generaci a jsou uzpusobené
dle aktualniho vyvoje a situace v zemi. Za prvni republiky dochézelo k utvafeni novych

néarodnostnich vztahd, které trvalo velmi dlouho.*®

To bylo ddno rtiznymi faktory, jak
politickymi, tak valecnymi disledky atd. Lidé, ktefi vytvareli tuto novou republiku, byli
ti sami lidé, ktefi své zaklady, své kofeny méli v monarchii a tedy v 19. stoleti.
Uvédomime-li si, Ze eckonomicky aktivni cast obyvatelstva se pravé narodila
jesté za monarchie, je pochopitelné, Ze si nesla s sebou i vzory chovani z té doby. Muzi,
kterym bylo v roce 1918 dvacet let a vratili se z 1. svétové valky, byli tésné pied dalsi
valkou v roce 1938 na Spici svého aktivniho v€ku a byli narozeni také v 19. stoleti.
Nemluvé o starSich generacich. Z toho vyplyva, ze ackoli v dobé 1. republiky vznika

novy stat, tak jeho socidlni zéklady jsou postaveny na vzorech chovani ptevzatych

z predchoziho stoleti.*®

Vitézstvim Dohody v 1. svétové valce znamenalo prohloubeni socidlnich
problémii v &eskych zemich. Cesi se pysnili statusem vitézi, Némci ale ne. Ti méli spise
strach z budoucnosti, ale také byli ne$tastni z porazky, ktera vyvolala nenavist a odpor
k vitézim. Doslo k ristu nacionalismu mezi Cechy a Némci ve viech vrstvach

spolecnosti. Zidé se vétSinou hlasili bud’ k Ceské, nebo némecké narodnosti, ziidka

k zidovské. Cesi byli po vzniku CSR spokojeni, Ze maji kone&n& ,svij stat,' ale
107

nebyli spokojeni s ,,rozpinavymi® Némci.” ' Podobné nevrazivy postoj vSak zastavali

I Némci vuci Cechiim. NevraZzivost byla stale pfitomna.

19 Tamtéz, s. 25 - 27.

104 Studie o socialnich pozicich a mensinach za 1. republiky zagaly vznikat aZ po roce 1989, protoze
marxisticka historiografie byla ,,oteviené nebo skryté nacionalisticky protinémecka.“ J. MACHACOVA
—J. MATEJCEK, Socidlni pozice, s. 27.

105 3 MACHACOVA - J. MATEJCEK, Socidlni pozice, s. 27 — 28.

196 Jednalo se o ,stdtoprdvni vychodisko postavené na historickém pravu respektovalo hledisko
dlouhodobé existence ekonomicky stabilniho celku, ale nedavalo Sanci prirozenopravnim pozadavkiim
némecké mensiny.“ . MACHACOVA — J. MATEJCEK, Sociélni pozice, s. 35.

Y97 Tyto postoje byly silng ovlivnény i valenymi velezradnymi procesy proti Seskym nacionalistim a
velezradnym némeckym vystoupenim z roku 1919.
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Ceskoslovensko mélo dva problémy hned od za¢atku: bylo hospodaisky
nehomogenni, coz mélo za nasledky socidlni rozpory, a nemélo pfijatelné podminky
pro obranu statu ve valce, coz vyslo najevo, kdyZz jeho hranice postupné olemovaly
konfliktnimi az utoCnymi staty. Pficlenénim Slovenska dosSlo ke zdlraznéni
slovanského vlivu. S nim byly pfipojeny dal§i mensiny (hungarofilni skupiny). V CSR
bylo mensin mnoho, v podstaté i Cesi samotni byli menginou, pouze pii spojeni se
Slovaky tvofili majoritu. Proto a zdalSich divodi se vlastné majoritou stali
Cechoslovaci, ktefi méli Geskoslovenskou ménu, a ufednim jazykem se stala Gedtina se
slovenstinou. Od roku 1928 bylo vydéano natizeni o Gfadovani v soukromych podnicich,
které mélo probihat také v ceském jazyce. To zifejmé nejvice ovlivnilo némecké stiedni

vrstvy, které ¢estinu neovladaly.

Brzy po vzniku CSR nastala vyména zaméstnancili ve statni spravé, ozbrojenych
sborech a statnich podnicich podle narodnostniho kli¢e. Némci byli nahrazovani Cechy
tak, aby byl vyrovnan jejich pocetni rozdil, a to bylo pochopitelné z némecké strany
vnimano jako diskriminace. Byl to postup ve zméné mocenskych pomérti ze strany
¢eskych vladnoucich skupin. Je zfejmé, Ze Némci neméli mnoho divodil se ztotoznit
s novou republikou, kdyz byli pfipraveni o své mocenské pozice a byl jim znemoZznén
socialni vzestup hlavné v piipadé stiednich vrstev.'®  Je viak tieba pripomenout, Ze
do urcité miry slo ve vztazich narodnich skupin v ceskych zemich o dlouhodoby proces
vyrovnavani pozic, ktery zacal uz v 19. stoleti hospodarskym vzestupem ceského naroda,
a naopak wurcitou stagnaci neémecké narodni skupiny, vyvolané v podstaté jejim
rozmisténim v relativné chudnoucich regionech zemé. <10 Postupny hospodaisky vyvoj

arozvoj preruSila hospodaiska krize tficatych let, ktera ovlivnila i prohloubeni

narodnostnich konfliktu.

Zidovskd menSina, ktera byla v 19. stoleti postavena na roven s ostatnim
rozmistila mezi kiestanskou populaci. Znacna ¢ast zid se hlasila k Némcim, mensi
k Cechim a nejméné k zidovské narodnosti. VétSina zidovského obyvatelstva pattila
ke sttednim vrstvam. Ti, ktefi se hlasili k Némctm, zvySovali pocet piislusnikti horni

astfedni vrstvy némecké minority. Zidé nezakladali své z4jmové organizace

108 3. MACHACOVA — J. MATEJCEK, Socidlni néstin, s. 35 — 39.
109 Tamtéz, s. 39.
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na narodnostni myslence. Snad zde mtizeme vidét diivod pro jejich integraci s kiestany,

uz i proto, Ze tu prezival antisemitismus z 19. stoleti.'?

V roce 1938 doslo k celkovému obratu ve viech oblastech spole¢nosti.”'* Némci
se s radosti hrnuli do naruce henleinovcii a vraceli se zpét do Némecka. Zaroven doslo
K rozsifeni antisemitismu, Sifeného Adolfem Hitlerem. A nejen to. DoSlo k novému
vyvrcholeni nacionalismu a jeho ohavnych stranek. Po roce 1945 se situace opét
nezlepsila. Nenavist Cechll se opét obratila proti Némctim, kteii byli nasilné vyhnani
z Ceskoslovenska. Nepodafilo se zastavit zvérstva, ktera se déla, piesto musime toto
chovani hodnotit jako ,,normalni, protoze je to skupinové chovani v lidské spole¢nosti,
ktera se v danou chvili fidila emocemi, jez bohuZzel piekryly rozumové vnimani situace.
Slo viak piedeviim 0 hmotnou existenci, o konkurenéni boj o pozice, zdroje a moc, ale
ziskané nasilim.™?

Na zéklad¢ prostudovanych pramend jsem zjistila, ze ve sledovaném okrese
Sedlec ptedstavoval mezi mistni zidovskou populaci nejcastéjsi povolani obchodnik
nebo soukromnik.'® Ménég asto zde byl zastoupen zemédélec, d€lnik v zemédélstvi,
pomocnik v obchodé€, hospodyné, najemce ¢i spravce. Jednotlivé zastoupena jsou
povoléani jako drogista, pojiStovaci agent a sluha v synagoze. Manzelky pracujicich
manzeli se staraly o domdcnost, a proto je u nich pravidelné¢ uveden status
,v domécnosti“. V nékterych ptipadech vSak pomahaly v obchodech, stejné tak i jejich
déti, anebo pievzaly obchod po smrti manzeld, a staly se tak samy ekonomicky
aktivnimi. Setkala jsem se také Stim, Ze povolani nebylo ve 27 ptipadech vibec

uvedeno.

Y0 Antisemitismus nazyvaji se v Sirsim smyslu viibec socidlni snahy Celici proti nynéjsimu postaveni

Zidovstva ve spolecnosti. Priciny jeho netkvi v dobé nasi pouze v ruznosti vyznani nabozenského (jako
zvlasté na Rusi) a v antagonismu plemenném, nybrz jsou vedle toho hlavné hospodarské, politické, po
celé Evropée, dostalo se zidum socidalni emancipace, obcanské, politické rovmoprdavnosti. Vyuzitim
liberdlniho proudu toho, zvidsté pak oviddnutim hospodarského podnikani (obchodu, tovarni vyroby) i
uveru kapitalem nabylo zidovstvo v krdatké dobé namnoze zdvazného a silného postaveni socidalniho i
politického. S upadkem hospodarského liberalismu vsak, s citlivvm upadkem malého Zivnostnictva a
rolnictva, s vyvojem otazky délnické i snah socialistickych byly v posledni dobé podniceny zaroven snahy
antisemitické. Pokud a. sméruje k uskutecnéni svych pozadavkii, zejména pak k zakonnému omezeni
svobody Zidovstva, nabyva razu socidalné politického. Ottav slovnik nau¢ny, 2. dil. Prahal889, s. 474.

11 Viz kapitola Protektorat Cechy a Morava.

12 ) MACHACOVA - J. MATEJCEK, Socidlni ndstin, s. 42 — 43.

13 Termin ,,soukromnik* jsem nikde nenasla piesné vysvétlen. Predpokladam, ze se jednalo o osoby,
jejichz zdrojem piijmi byly renty ze soukromého vlastnictvi pozemki, nemovitosti, pfipadné pohledavek
atp., anebo o pfislusniky nékterych ,,svobodnych“ povolani.
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Vékovou strukturu zidovskych obyvatel jsem sestavila podle aktudlniho stafi
osob v roce 1940, nebot’ jsem za zéklad zvolila kartotéku zidl, kterd byla vytvofena
pravé vtomto roce na zaklad¢ zidy povinné vyplnénych formuldii. VSechny udaje
Vv jednotlivych eviden¢nich kartach, vyplnéné velmi peclivé a svédomité, tedy byly

vztazeny k tomuto datu.

Ziskané udaje doplitovaly a potvrzovaly policejni prihlasky.'* Pofizované
Vv letech 1940 az 1945. Na jejich zakladé jsem vymezila tfi vékové skupiny. Prvni
skupinu piedstavovaly osoby do 30 let vcetné, Cili mladi lidé, ktefi stali na prahu
ekonomického osamostatnéni a zalozeni rodiny. Druhou skupinu tvofili lidé ve sttednim
véku, &ili v rozmezi od jedenatficeti do padesati let. Slo o ekonomicky aktivni a
samostatnou skupinu populace, ktera se starala o rodiny, méla staly pfijem a v n¢kterych
ptipadech se pted ,,padesitkou* chystala pfedat vedeni Zivnosti détem. Jako posledni
skupinu jsem zvolila osoby starsi padesati let, které pfestavaji byt postupné ekonomicky

aktivni (odchod do penze, ptedani zivnosti a majetku potomkiim).

V praci vychazim, jak jsem uz uvedla, z kartotéky a policejnich piihlasek,
ze kterych jsem ziskala celkovy pocet osob, které k roku 1940 tvotily Zidovskou
populaci okresu Sedlec, a ten dosahoval 94 jedinci. Ve zdejsi komunité mély ptrevahu
zeny, kterych zde zilo padesat pét (58,5 %) nad tficeti deviti muzi (41,5 %).
Z celkového poctu Zen bylo 12, 7 % nezletilych. Plnoletych mezi 21 az 50 lety z nich
bylo 34, 5 % a nad padesat let z nich mélo 52, 7 % zen. V ptipadé¢ muzt bylo 15, 4 %
nezletilych, 33, 3 % bylo plnoletych do padesati let a nad padesat let méla opé&t
nadpoloviéni vétSina muzd, ¢ili 51, 3 %. Z toho vyplyva, Ze ackoli byl pocet muzi
mensi, tak procentudlni porovnani ve vSech vékovych kategoriich je srovnatelné.
Coz také do urcité miry znaci to, Zze byl vyrovnany pocet pari v jednotlivych skupinach.
Pary tvofili v€kove si blizci lidé. Nejveétsi skupinu tvorili star$i lidé nad padesat let,
naopak déti se rodilo velmi malo, to potvrzuje celorepublikovou nizkou natalitu

od pocatku 20. stoleti.

Na zaklad¢ povolani uvadéného u jednotlivych osob ve zkoumanych pramenech

jsem vytycila tii zékladni skupiny obyvatel z hlediska jejich zapojeni do pracovniho

4 SOKA Piibram, Okresni tfad Ptibram, Policejni evidence obyvatel 1939 — 1945,
15y grafu €. 1, ktery je soucasti pfilohy €. 3, je uvedeno procentualni zastoupeni zen v jednotlivych
vékovych skupinach a v grafu €. 2 to je zastoupeni muzt v jednotlivych vékovych skupinach.
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procesu. Prvni skupinu predstavuji osoby, o jejichz povolani v pramenech nebyly
dochovany zadné zpravy. Jako druhou zvlastni skupinu (vzhledem k pocetnosti) jsem
zvolila zeny v domécnosti,**® a do treti skupiny osob jsem zatadila ty, jejichz povolani

je z prameni znamo.

Informace o osobach, u kterych nejsou znamy udaje o zaméstnani, uvadim
Vv tabulce ¢. 3. Ve skupiné do 30 let bylo 12 osob, z nichZ pouze jedna byla plnoleta ve
véku 26 let a zbyvajicich byli zaci a Skolaci do 15 let. Hranice zletilosti za prvni
republiky a jeSté za protektoratu byla 21 let. Ve druhé skupiné do 50 let to byla jen
jedena osoba, Augusta Porgesova, roz. Leknerova, které bylo 49 let. Zbyvajicim ¢trnacti
osobam bylo nad padesat let, pti¢emz péti zenam bylo nad 60 let (nejstarsi 82 let) a dva
muzi byli ve v€ku nad 60 let. Z tabulky vyplyva, ze osoby, u kterych nebylo uvedeno
zaméstnani, jsou bud’ déti ve véku zakladni Skolni dochéazky, nebo osoby dichodového
véku, navic Casto Zeny, které¢ se vétSinou staraly o domacnost. Nikdo z nich tedy
nemusel mit potfebu policko o zaméstndni Vv eviden¢ni karté¢ vyplnovat. V grafu ¢. 3

jsou zpracovany zjisténé udaje v procentech. Graf je zarazen v piiloze €. 2.

Zeny, které uvedly jako ,,povolani®, Ze jsou v domécnosti, jsem nechala zvIast’ a
spocitala jejich primérny vék. Viz tabulka ¢. 4 v piiloze ¢. 1. Mladé Zzeny do 30 let,
které zlstaly doma, byly pouze tii, naopak mezi 30. a 50. rokem Zivota bylo celkem
sedm zen, a nad 50 let jich bylo Sest. Nejstar$i byla devadesatileta Berta Weissova.
Témét srovnatelny pocet Zen v domdcnosti po ,.tficitce S Zenami nad 50 let miZze
znamenat, Ze jejich manzelé byli Uspésni a dokdzali Zivit rodinu sami, ale také to, Ze
po zminéném ¢asovém horizontu tficeti let mély manzelské pary déti predskolniho vE€ku

a matka se o né starala doma.

Ostatnich zaméstnanych bylo padesat jedna. Z toho do 30 let vcetné bylo devét
muzt. Mezi 30. a 50. rokem zivota bylo aktivnich tfinact 0sob, z toho je to Sest muzu a
sedm zen. Piekvapujicim zjiSténim bylo, Ze nadpolovicni vétsSing, tedy dvaceti deviti
osobam bylo nad 50 let, pfi¢emz nejstar§imu bylo 86 let. Udaje jsou uvedeny v tabulce

cv v

zidovskych obyvatel od pocatku 20. stoleti. Naopak pocet osob nad padesat let, jsou

16 Zeny v domécnosti sice nebyly ekonomicky aktivni, ale zajidténim zazemi pro své partnery jim
umoznovaly vénovat se vydéle¢né ¢innosti.
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lidé, kteti se narodili jesté v 19. stoleti, v dob¢, kdy byla natalita zidi celkem

, . 117
srovnatelnd s ostatnim obyvatelstvem.

Z celkového poétu 94 osob ZNO Préice je ekonomicky aktivnich 51. Tito lidé
nejcastéji vykonavali povolani obchodnika (14 osob) a soukromnika (10 osob). Dalsi
pocetnéjsi skupinu tvofili d€lnici v zeméd€lstvi, jichz bylo osm, ktefi Casto pracovali
u soukromniki a Sest obchodnich pfirucich, ktefi vypomahali v obchod¢ jejich
majitelim. Byly to hlavné¢ manzelky a déti obchodniki. Povolani hospodyné si vybraly
Ctyfi Zeny. Mezi zidy pracovali pouze tfi jedinci jako zeméd¢lci. Jednotlivé jsou
zastoupena povoldni drogisty, pojisStovaciho agenta, kostelnika v synagoze, spravce,

-~ . v 11
tfednice & pokladni.''®

Z uvedenych udajl se dozvidame, Ze Zidé ze soudniho okresu Sedlec pochazeli
Z vétsi Casti ze stfedni vrstvy. Zaradila jsem do ni tato povolani: obchodnik,
soukromnik, zemédé¢lec, ufednice, pokladni, drogista, pojistovaci agent a spravce.

V souctu to bylo tficet dva osob.

Do dolni vrstvy jsem zatadila zbylych devatenact osob, a sice obchodni ptiruci,
délniky v zemédé€lstvi, hospodyné a kostelnika v synagoze. Vyssi pocet v dolni vrstvé
bude asi souviset s mistem bydlisté, Cili zda $lo o mensi ves nebo mésto, ale také
s rozvinutosti okresu, ktery nebyl pfili§ bohaty na pramysl. Zaroven dulezitou roli hrala
druha svétova valka, protoZze naptiklad Arnost Scheck, ktery vystudoval prava v Praze,
musel pracovat jako délnik v zemédé€lstvi ve Stfezimiti, kde bydlel se svymi tfemi
sourozenci. Marie Blochova, roz. Fischerova se spole¢né se svym synem Jitim Emilem
z Prahy prestéhovala k matce. Musela tak ukoncit své zaméstnani soukromé ufednice a
byt v domécnosti. I tak si myslim, ze o zdej$i komunité zidd mohu fici, ze vétSina

patfila ke stfedni vrstvé, kterd zaméstnavala dalsi Zidy.

Y7\ grafu €. 5 vychazi z vékovych kategorii osob s uvedenym povolanim. Graf se nachazi v piiloze ¢&. 2.
18 \/ grafu &. 6 uvadim Getnost jednotlivych povolani zidovskych obyvatel ve sledovaném okrese, ktery je
k nahlédnuti v pfiloze ¢. 2.
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7. Prehled Zidovské populace v soudnim okrese Sedlec

Vroce 1940 zili zidé vosmi obcich vsoudnim okrese Sedlec. Nejvetsi
zastoupeni méli v Préici, kde zilo tficet dva zidu, pak v Sedlci s tficeti zidy a v Boroting,
kde jich zilo sedmnact. V ostatnich obcich byli zastoupeni fid¢eji: ve Stfezimifi a
v Uhfici po Ctyfech osobach, v Prestavlkach tii, v Nadéjkové dva a pouze jedinci se
nachdzeli v Kvasejovicich a Nové Stfezimifi. V nésledujicim textu predkladam piehled
0sob, jez jsem sestavila k roku 1940, tudiz uvadim jména v té dob¢ jesté Zijicich osob.
Pokud ale nékdo zemiel mezi 1éty 1930 a 1940 a vim o nich, popiipadé mém o nich
dalsi informace, tak je rozvadim v poznamkach pod carou. Do piehledu jsem doplnila
nékteré¢ déti z evidencnich karet rodicl, protoze nemély vlastni. Jednalo se o déti
zakladnich Skol, star$i déti ji mély. Jména uvadim v Ceské formé. Piehled osob
z 7zidovské minority je fazeny podle lokalit a v rdmci mist podle cisel popisnych.
Vzhledem k tomu, Ze se ve vétsiné piipadl jedna o celé rodiny, budu je dale fadit podle
nasledujici rodinné hierarchie: otec, matka, déti a dalsi ptibuzni v domé. Za prehledem
se vénuji jednotlivych rodinam, jejich &lenim a daldim najemnikéim. Udaje se tykaji

nejen piibuzenskych vztahi, ale i povolani, vlastnictvi a financi.

7.1 Piehled Zidovské populace k roku 1940

Prcice
Namésti ¢. 5

Leopold Kominik *13. Cervna 1874 Zahradka

Frantiska ~ Kominikova, roz. Pollakova *2. fijna 1882

Pavel Kominik *13. zafi 1910 Dobronice

Berta Weissova, roz. Altschulova *26. prosince 1850 Praha 1
v podnajmu u Leopolda Kominika

Gabriela Weissova *25. dubna 1876 BeneSov
v podnajmu u Leopolda Kominika

Adéla Weissova *24. bezna 1873 BeneSov

v podnajmu u Leopolda Kominika

Bachova ulice ¢. 6
Adolf Fried *15. Cervna 1889 Préice
Gertruda Friedova, roz. Budlovska *5. biezna 1904 Chrudim
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Zdenék

Blanka

Fried

Friedova

PiStékova ulice ¢. 33

Adolf
Kamila

Voticka ulice ¢. 35

Klara
Leo
Anna
Milena

Vilém

Emilie

Jakub

Namésti €. 68

Wiener

Wienerova, roz. Sara Sternova

Benesova, roz. Mendelova
Benes

Benesova, roz. Slaserova
BeneSova

Gross

v podndjmu u Lea Benese
Grossova, roz. Pollakova
v podndjmu u Lea Benese
Kaufman

Moftic Wiener
Kamila Wienerova
Rudolf Wiener
Filipa Hirschova, roz. Melnikova
Vilma Hirschova
Namésti ¢. 74
Josef Mautner
Luisa Mautnerova
Namésti ¢. 90
Motic Klein
Emilie Kleinova, roz. Hochmannova
Ruzena Kleinova
Julie Weissova
119 Madarsko.
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*8. dubna 1926 Praha
*18. dubna 1937 Praha

*30. srpna 1874 Nové Dvory
*29. Cervna 1880 Nova Bystiice

*7. kvétna 1874 Tabor
*27. srpna 1902 Préice
*15. srpna 1895 Stadlec
*23. Cervna 1935 Prcice

*15. fijna 1854 Kojetin

*24. ¥ijna 1880

*24. dubna 1921 Selo Statina*®

*12. kvétna 1870 Nové Dvory

*11. listopadu 1875 Zahotany
*8. dubna 1910 Pr¢ice

*23. prosince 1863 Mlada
Boleslav
*23. Cervence 1894 Mlada
Boleslav

*28. srpna 1902 Prcice
*12. prosince 1902 Praha

*7. listopadu 1863 Tichatovice
*28. dubna 1873 Prcice
*15. Cervna 1899 Susetice

*21. prosince 1857 Kolesovice



v podnajmu u Moftice Kleina

C.114
FrantiSka Wienerova, roz. Bienenfeldova
Kamila Wienerova

Sedlec

Masarykovo Nam. ¢. 4

Rudolf Klein

Otylie Kleinova, roz. Wienerova
Milevska ul. €. 41

Oto Kraus

Eliska Krausova, roz. Grossova

Alena Krausova

Kamila Grossova, roz. Fischerova

v podnajmu u Otty Krause
Anna Kaufmannova, roz. Krausova
v podngjmu u Otty Krause

Chocholské Nam. ¢. 44

Karel Friedmann

Berta Friedmannova, roz. Budlovska

Marta Weilova
Namésti ¢. 48

Tereza Fischlova, roz. Steinerova

Jifi Fischl

Olga Mautnerova, roz. Fischlova
Masarykovo Nam. ¢. 63

Jindfich Friedmann

Herta Friedmannova, roz. Straussova

Hana Friedmannova

Marta Friedmannova
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*15. biezna 1871 Vysetice
*16. fijna 1895 Prcice

*30. ledna 1889 Chrustenice
*14. biezna 1894 Préice

*24. prosince 1898 Vrchotice
*20. dubna 1909 Spomysl
*25. srpna 1936 Sedlec

*19. listopadu 1884 Jazlovice

*22. unora 1895 Sedlec

*9. fijna 1865 Sedlec
*1. zari 1870 Jankov
*24. ledna 1909 Horni Slavkov

*12. prosince 1858 Nadéjkov
*15. Ginora 1927 Praha
*16. biezna 1884 Nadéjkov

*7. brezna 1903 Sedlec
*4. srpna 1914 Chiipska
*25. dubna 1939

*12. Cervna 1940



Valentina
Erna

Straussova, roz. Weiskopfova

Weilova

Masarykovo Nam. ¢. 64

Sedl¢anska ul.

Sedléanska ul.

.(:<

.(:(

.(:(

Eduard
Flora
Aloisie

Rudolf
Olga
Hilda

Vilém
Oskar
Marta
Jiri

Véra

Hermina
Karel
Jaroslav

Eduard
Augusta

Motic

Steiner
Steinerova, roz. Weilova
Steinerova, roz. Weilova

v podnagjmu u Eduarda Steinera
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Travnicek
Travnickova, roz. Roubic¢kova
Travnickova

adoptovana Hilda Bergerova

. 69

Porges
Porges
Porgesova, roz. Feldmannova
Porges

Porgesova

Borotin

Lowyova, roz. Leknerova
Lowy
Lowy

Porges

Porgesova, roz. Leknerova

Rosenzweig
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*17. tijna 1874 Smrzovka
*0. ledna 1906 Horni Slavkov

*2. ervna 1865 Posttizin
*22. srpna 1866 Kiecovice

*24. ervence 1864 KieCovice

*3. Cervence 1885 Zahotany
*5. kvétna 1887 Vysoky Ujezd
*14. ledna 1914 Ivancice

*4. dubna 1857 Brazna
*11. Cervna 1888 Sedlec
*21. srpna 1897 Sptle
*29. dubna 1929 Sedlec
*16. bfezna 1934 Sedlec

*20. Cervna 1887 Drazice
*27. tijna 1914 Borotin
*1. dubna 1920 Borotin

*9 . dubna 1884 Hostice u Tabora

*30. srpna 1891 Drazice

*26. dubna 1862 Hojovice
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89
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€<

€<
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¢. 13

. 139

. 156

Kamila
Marie

Jiti Emil

Richard
Kamila
Pavel
Hana

Hermina
Josef

Olga
Arnost

Arnost
Jiri
Karel
Olga

Julius

Milena

Josefa

Maxmilian

Fischerova, roz. Popperova *18. dubna 1887 Vrainany
Blochova, roz. Fischerova *7. ledna 1909 Liberec
Bloch *28. tinor 1933 Podmokly
Fanta *6. dubna 1876 Rocov
Fantova, roz. Mautnerova *12. zafi 1883 Stifezimif
Fanta *6. biezna 1915 Borotin
Fantova *20. biezna 1913 Borotin
Kohnova *20. ervence 1882 Milevsko
Benda *14. Ginora 1917 Viden
Lenkova, roz. Taussigova *8. unora 1877 Rakovnik
Schwarz *7. ledna 1880 Svitavy
Stiezimir
Scheck *21. dubna 1909 Stifezimif
Scheck *25. listopadu 1910 Stiezimif
Scheck *S. fijna 1912 Stiezimif
Scheckova *17. kvétna 1917 Stiezimif
Uhfrice

*15. prosince 1874 Rataje n.

Herrmann Sézavou

Fischlova *6. ledna 1929 Praha
adoptovand Juliem Herrmannem

Kleinova *11. bfezna 1886 MarSovice
Roubicek *24. ledna 1887 Novy Dvir
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¢. 10

Piestavlky

Aloisie Lustigova, Vinerova

Antonie Lustigova
Emil Lustig

Palackého Nam. ¢. 23

Nadéjkov

Josef Weiger
Zofie Weinerova
Kvasejovice

C. 16

Arnost Budlovsky

Nova Strezimir

C. 65

Johana Weinsteinova, roz. Blochova

*4. dubna 1864 Suchdol
*4. bfezna 1893 Starcova Lhota
*12. listopadu 1895 Bozetin

*). kvétna 1887 Sichova Vesec
*16. kvétna 1877 Chlistov

*1872

*24. ledna 1862 Milhostice

7.2 Rozbor rodinné, spolecenské, majetkové a financ¢ni situace Zidovskych rodin

V Préici na namésti v domé ¢. 5 bydlela od 20. srpna 1941 rodina Kominikova,

ktera sem piisla z Benic v okrese Benesov. Rodi¢e Leopolda Kominika byli Bernhard

Kominik a Marie, rozend Kominikova. Leopold byl vlastnikem domu a zivil se jako

soukromnik. Leopold a Frantiska, roz. Pollakova méli syna Pavla, ktery se zivil jako

zemé&d&lsky délnik.’® V podnajmu u nich od 24. bfezna 1942 Zily tfi Zeny. Berta

Weissova, roz. Altschulovd, jejimiz rodi¢i byli Gabriel a Tereza Antschulovi. Berta

piiSla do Prcice se svymi dcerami Gabrielou a Adelou Weissovou. Vsechny pied tim

120 SOKA Piibram, Okresni ufad Pribram, Policejni evidence obyvatel 1939 — 1945,
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bydlely v Benesové, v Prazské ulici ¢. 119. Berta byla vdova a vsSechny tfi byly

, . 121
Vv domacnosti.

Adolf Fried s rodinou bydleli v Bachové ulici €. 6. S manzelkou Gertrudou,
roz. Budlovskou mél dvé déti, Zdeitka a Blanku.?* Adolf Fried byl obchodnikem
s kolonidlnim zboZzim a vyrabél lihoviny, také byl v roce 1940 ¢lenem piedstavenstva a
matrikafem ZNO Préice. Byl majitelem domu & 6, ktery mél hodnotu 200 000 K,
pozemky Vv Prcici za 250 000 K. Vlastnil zlaté panské hodiny a fetizek. Pro osobni
potfeby mél auto Praga-Picollo, které zakoupil za 15 000 K a pro své podnikéani uzival
nakladni auto Tatra ¢. 52 za 8 000 K. V bance mél ulozeno 1500 K a jeho hotovost
¢inila 6 300 K. U Obcanské zalozny v Sedlci mél hypotééni dluh 100 000 K. Jeho rodici
byli Ignatz Fried a Amalie, roz. Friedovd. Manzelka Gertruda, rozend Budlovska se
starala 0 domdacnost a o déti. Vlastnila prstynek s briliantem, stfibrné nadobi a zafizeni
domu musela mit velice p¢kné, protoze jeho cenu odhadla na 20 000 K. Také méla

vklad v bance 17 300 K a vlastnila cenné papiry v hodnoté 80 000 K.

V Pistékové ulici €. 33 bydleli manzel¢ Adolf a Kamila Wienerovi. Manzelé
vlastnili vybaveni pokoju za 1 500 K a cennosti za 900 K. V Ob¢anské zalozné v Sedlci
ulozili 500 K, v Hospodaiské zalozné také v Sedlci 1205 K, v Zivnobance 1500 K,
v Ceské primyslové bance 2 000 K, 1000 K v dalii prazské bance, v Zalozné v Nové
Bysttici m¢l v 592 K v cennych papirech a hotovost 708 K. Také vlastnili akcie ve vysi
120 K. Rosalii a Janu Pistékovi pujcil 2 000 K na byt. Adolf a Kamila méli syna Egona
Wienera, ktery se narodil 2. fijna 1911 a pted nacisty emigroval do Palestiny, a Viléma

Wienera narozeného 26. unora 1909. Kamila se narodila jako Sara Sternova.

Klara BeneSova, rozena Mendelova byla ve Votické ulici v domé €. 35 nejstarsi
Zijici Zenou. Jejim synem byl Leo Benes, ktery si vzal za manZelku Annu Sléserovou.
Spolecné méli dceru Milenu. Klara byla obchodnici se smiSenym zbozim, v roce 1930
uvadi ve scitani obyvatel 1 obchod se stfiznim zbozim. Jeji mésiéni piijem byl 600 K.

Klara s Annou vlastnily kazda polovinu domu, jehoz celkova hodnota byla 56 000 K.

121 Tamtéz. Vice jsem o t&chto osobach nezjistila, nebot’ jsou v jejich piipadé zachované pouze policejni

prihlasky, které vice informaci neposkytnou.

122 Gertruda Friedova neuvadi Zdefika jako svého syna, pouze uvedla svou dceru. Naopak Adolf ho jako
svého syna uvadi. V policejni pfihlasce syna Zdeinka je uvedeno i jeho druhé jméno Alexander a jméno
jeho matky Gertrudy, rozené Steinerové.
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V jejim drzeni byla také louka za 8 000 K, vybaveni pokoje za 500 Ka cennosti
za 130 K. V hotovosti m¢la ulozenych 3 000 K. Jeji syn Leo se zivil jako zemédélec,
ktery pracoval na 6 ha 40 ar pole s trzni hodnotou 64 000 K. Cennosti zhodnotil na 150
K. Leo dluzil u Zemédélského druzstva v Sedlci 1000 K. Jeho manzelka Anna se starala
0 domacnost, jejiz vybaveni ocenila na 8 000 Ka cennosti na 700 K. Anna m¢l
Vv taborské bance ulozenych 68 000 K, jeji vlastni hotovost ¢inila 1 500 K a také méla
dluhopis na 525 K. V kartotéce také uvedla, Ze ma sourozence v USA. Jakub Kaufman
pracoval jako zeméd¢€lsky délnik, zda u Lea BeneSe bydlel v podnajmu anebo u néj
pracoval a mél snizenou mzdu o ubytovani, neni z pramene jasné. Bydlel zde od
11. fijna 1938. Za svou praci byl honorovan 250 K v roce 1940. Pochazel z Mad’arska,
kde Zili jeho rodi¢e David Jasanovi¢ a FrantiSka Kaufmanova. Od 12. biezna 1941 uz
bydlel ve Zbelitové ¢.3. Manzelé Emilie a Vilém Grossovi bydleli u Lea Benese
Vv podnagjmu od 24. biezna 1942. Vilém byl soukromnik, ktery pfisel se svou manzelkou

z BeneSova, kde bydleli v Téaborské ulici ¢. 34. Jakub Gross a Tereza Grossova byli

rodi¢i Viléma Grosse.

Manzelé¢ Wienerovi bydleli na Namésti v €. 68 se svym synem Rudolfem
Wienerem. Moftic pracoval vsynagoze V Prcici jako kostelnik. Manzelka byl
Vv domacnosti. Mofic a Kamila méli celkem tii déti, Josefa narozené¢ho 25. Cervence
1901, Otu narozen¢ho 8. srpna 1903 a Rudolfa narozeného 8. dubna 1910. M¢h
spole¢né vybaveni pokoji v hodnoté 2 000 K a cennosti za 1 463 K. Oba m¢li ulozené
penize v bankach, Kamila 29 000 K a Mofic 20 000 K a jesté 3 000 K v hotovosti.'?®
Rudolf Wiener byl zamé&stnan u Lea BeneSe jako pracovnik v zeméd¢lstvi, ktery pobiral
mzdu 100 K. Vlastnil cennosti za 260 K, v bance mél ulozenych 55 535, 65 K.*** Filipa
a jeji dcera Vilma tu bydlely ziejmé v podndjmu od 24. biezna 1942. Piist¢hovaly se
sem z BeneSova, Vlasimské ulice €. 69. Filipa, rozend Melnikova byla soukromnici,
jejimz manzelem byl David Hirsch. NeZ se s dcerou prest€hovaly, tak zfejmé ovdoveéla.

Leopold a Wilhelmina Melnikovi byli rodici Filipiny. Vilma byla také soukromnici.

vvvvv

vycist, o co se jedna, nebot’ je v kolonce uvedeno pouze ¢islo bez popisu.
124 Rudolf Wiener mél v bance akcie, cenné papiry nebo jiné v hodnoté 680 K a stejn& jako jeho rodice
neuvedl konkrétné, co to vlastné je.
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V domé na namésti s ¢islem 74 bydleli manzelé Josef a Luisa Mautnerovi. Josef
byl obchodnikem s kolonidlnim a stfiznim zbozim a jeho manzelka se vénovala
domacnosti. Vyse jeho mzdy byla 1 000 K. Dim, ve kterém bydleli, méli rozdéleny
na ¢tvrtiny, ¥ domu vlastnil Josef a ¥4 Luisa. Hodnotu domu odhadovali na 40 000 K.
Dale Josef vlastnil pozemky o vyméie 4 ha 40 ar o hodnoté 44 000 K a cennosti
za 100 K. V Pr¢ici mél ulozeno 8 700 K a 4 000 K mél hotovost. Josef Mautner patfil
ziejme mezi ty bohatsi, protoze zakaznikim pujcil 6 500 K, ale presto dluzil svému
synovci 5000 K. Luisa Mautnerova také vlastnila pozemek o vyméfe 1 ha 60 ar
V hodnoté 16 000 K, vybaveni kuchyné a dvou pokoju vycislila na 3 000 K a cennosti
na 50 K. Vlastnila hotovost ve vysi 4 000 K.

Rodina Kleinova bydlela v domé na namésti ¢. 90, Motic Klein, Emilie
Hochmannova, neprovdana dcera Rizena a v podndjmu Julie Weissovd. Manzelé spolu

méli sedm deti.!®

Moftic byval obchodnikem s kofimi, manzelka se ziejm¢ starala
0 domacnost a Rizena vroce 1930 pracovala jako pokladni v obchodé s klobouky
V Praze, ale po vypuknuti valky asi skoncila, protoze vroce 1940 uz se uvadi
,,v domacnosti“. Kleinovi se do tohoto domu pfistéhovali ze Susetice ¢. 33.1%8 Rodici
Motice Kleina byli Markus Klein a Tereza Rudolfova, kteti méli jesté téi dcery, ale ty
vroce 1940 byly nékde v zahrani¢i. Vlastnictvi domu, ktery mél hodnotu 70 000 K,
m¢éli manzelé rozdéleno napolovic. Také spoluvlastnili Sest pozemkovych parcel s Cisly:
4/90, 12/90, 25/90, 253/90, 358/90 a 35/90, které¢ mély hodnotu 16 000 K. Vybaveni
pokoji ocenili na 2 100 K, cennosti za 486 K. M¢li dluh u Obc¢anské zalozny v Sedlci a
v Reifeisenbank v Préici ve vysi 83 986 K, ktery byl také rozdéleny spravedlivé mezi
manzely. Vybaveni svého pokoje Riizena vycislila na 790 K. V podndjmu u rodiny
Kleinovi od 24. bfezna 1942 bydlela Julie Weissova. Byla to soukromnice, kterd se
ptistehovala z BeneSova, ul. Husova €. 739. Jejimi rodi¢i byli Jakob Weiss a Alzbéta

Welissova.

125 Jednotliva jména viech déti neznam. Krom& Rizeny Kleinové je mi znam Hugo Klein z policejnich
prihlasek. V této evidenci mu byla vytvofena karta i pfesto, ze se u rodi¢t zdrzel na Ctyfi dny, od 16.
cervence 1942 do 20. Cervence 1942. Muzeme si zde vSimnout, jak hlidand byla zidovskd menSina
nacistickou vladou. Hugo se narodil 17. dubna 1897 v Susetici. Za manzelku pojal Marii Svandovou,
narozenou 13. prosince 1904. Hana Kleinova, narozena 28. fijna 1937 byla jejich dcera. Rodina bydlela
v Praze 2, ul. Soukenicka ¢. 3.

126 \/ policejni piihlasce dcery Motice Kleina Rizeny Kleinové je prepsan rok prichodu 8. dubna 1923
na 1930. Kdo a kdy to piepsal, neni znamo, proto nelze fici, které datum je spravné.
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FrantiSka Wienerovd, roz. Bienenfeldovd bydlela se svou dcerou Kamilou
Vv Préici €. 114. FrantiSka uz do zaméstnani nechodila a pobyvala doma, byla nemocna,
takze se o ni musela dcera obcas starat. Kamila byla obchodnice. Dim, ve kterém
bydlely, vlastnily na pal. Jeho celkova hodnota byla 55600 K. Vybaveni pokoju
za1l700 K patfilo matce Kamily. Ta méla také néjaké cennosti v hodnoté 303 K.
Kamila méla uloZzené penize na vkladnich knizkach, a to v Obcanské zalozné 14 043 K,
Vv Méstské zalozné v Praze 39 577 K, hotovost pro vlastni potiebu 3 300 K, a navic méla
2/5 budovy za 200 K. Jako obchodnice se potykala s nevymahatelnymi pohleddvkami,
které byly ve vysi 3 043 K, a na neptedepsanych danich dluzila 7 000 K.

V Sedlci v domé €. 4 bydleli manzelé Kleinovi. Rudolf Klein byl obchodnikem
se stfiznim zbozim a jeho manzelka Otylie Wienerova mu vypomaha v obchod¢. Ziejme
byli bezdétni. Kazdy vlastni polovinu domu €. 4, jehoz hodnota byla 60 000 K, a
vybaveni dvou pokoji a kuchyné za 3620 K, které ale bylo vlastnictvi manzelky.
Rudolf mél vroce 1940 uloZeno v Obcanské zalozné 17 467 K, Zivotni pojistku
na 4 530 K, 1/5 budovy cca 100 K. Rozpijcoval 4 651, 80 K a dluzil na neptedepsanych
danich 6 000 K.

¥

Dim ¢. 41 v Milevské ulici obyvala rodina Krausova. Oto Kraus byl
obchodnikem s kozemi a jeho manzelka EliSka se starala o doméacnost a o jejich malou
dcerku Alenu. Ve spole¢ném vlastnictvi méli tento dim s hodnotou 50 000 K a zafizeni
pokojti za 6 000 K. Elis¢iny cennosti mély hodnotu 419 K. Otova dobra finan¢ni situace
mu umoznila uzaviit zZivotni pojistku ve vysi 900 K, wulozit sumu
6 300 K v Hospodaiské zalozné, 1000 K v Obcanské zalozné a 2 000 K mél v hotovosti
v obchodé. Piesto dluzil finanénimu afadu ve Voticich 3 000 K. Eliska méla také
ulozené finance ve vysi 1265 K. V podnigjmu u Oty Krause bydlela matka jeho
manzelky Kamila Grossova, roz. Fischerovd a Anna Kaufmannova, roz. Krausova.
Kamila Grossova byvala soukromnici, ale v roce 1940 byla v domacnosti. Ve svém
pokoji méla vybaveni za 800 K. Vlastnila dva domy, jeden ve Spomysli €. 15, jehoz
hodnota byla 50 000 K, a druhy dtim ¢. 136 ve Vrananech v hodnoté 28 000 K. V bance
m¢éla ulozenou sumu 10 000 K, zaroven méla v hotovosti 800 K. Snad by se zdalo, Ze se

ji dafilo, ale dal$i kolonka v kartotéce znaci opak. Kamila dluzila 28 500 K, a to
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v Obecni spofitelnd v Roudnici 16 500 K, odkazané pohledavky 10000 K%' a
finanénimu ufadu v Roudnici 2 000 K. Anna Kaufmannova se starala v roce 1940
0 domacnost. Do Sedlce pfisla z Prahy, ziejmé po rozvodu. V pokoji, ve kterém bydlela,
bylo vybaveni za 500 K. Vlastnila cennosti ve vysi 142,80 K. UsSetfené penize méla
ulozené¢ v Hospodaiské zalozné, a to 22 461 K, v Obclanské zalozné¢ za 528 K a
v Zivnostenské bance v Praze 321 K. Z manzZelstvi méla jednoho osmnactiletého syna,

ktery bydlel v Praze.

Karel Friedmann bydlel se svou choti Bertou Budlovskou na Chocholském
namésti v €. 44. Karel pracoval jako pojiStovaci agent a jeho manzelka se starala
0 domdacnost. Spoleéné¢ méli pét déti, dceru Marii, kterd se vdala v zahrani¢i a syna
Josefa, ktery emigroval, Jindficha,'®® ostatni sourozenci nejsou zndmi. Jména rodic

Karla Friedmanna, byla Filip a Frantiska Friedmanovi.**®

Ve spolecném vlastnictvi
s manzelkou méli dim ¢&. 44, ktery mél hodnotu 80 000 K, vybaveni pokoju za 3 000 K.
Vlastnili cennosti ve vysi 627 K a z toho 127 K pattilo jeho manzelce. Karel mél v roce
1940 u Prazského Gvérového tstavu v Praze uvér 1720, 95 K, v Ceské vieobecné
zaloznd v Praze ulozil 12 003, 15 K a v Ceské pramyslové bance 621, 85 K, v Postovni
spofitelné 134, 05 K a v Obcanské zalozné v Sedlci 19 103, 10 K a v neposledni fadé¢
mél u sebe hotovost 4 560 K. Kazdy mél jeden podil v Obcanské zalozné v Sedlci
v hodnoté 50 K. Berta si také ulozila finance do Obc¢anské zalozny v Sedlci, a to ve vysi
12 040, 80 K. Marta Weilova bydlela u Karla Friedmanna a pracovala tu jako
hospodyné, za tuto praci dostdvala plat 140 K. Marta se hlasila k némecké narodnosti a
prestéhovala se do Sedlce v roce 1939 z Horniho Slavkova. Jediny majetek, ktery méla,
byla hotovost 600 K. Ziejmé byla ze Ctyt déti, protoZe jeji sestra Erna ptisla do Sedlce
S ni, ale pracovala u Jindficha Friedmanna a navic se ob¢ zminuji o jedné sestie v Anglii

a druhé v Bratislave.**°

Na Masarykové namésti ¢. 63 bydlel syn Karla Friedmanna Jindfich s rodinou.

Jindfichovou manZelkou byla Herta Straussova. Jejich déti byly dvé malé holcicky,

127 Myslim si, ze by to mohly byt pohledavky, které pied svou smrti neuhradil jeji manzel, ktery se Zivil

jako obchodnik.

128 Jindfich se narodil 7. biezna 1903 v Sedlci a bydlel téz v Sedlci v domé &. 63 s rodinou.

129 Rodné jméno nebylo v policejni piihlaice uvedeno.

130 Vice udajii o sourozencich nebo roding se z dostupnych pramenti nedalo zjistit. Zda tedy bylo
sourozencu vice, nelze uvést.
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Hana a Marta. Jindfich rodinu zivil z obchodu s drogerii. Zfidil si zivotni pojistku
na 6 140 K. Finanéni majetek mél ulozeny v Postovni spofitelné ve vysi 368, 20 K,
v Ceské pramyslové bance v Praze ve vys§i 544, 10 K a v Zalozné Starého Mésta
prazského 50 000 K. Dalsi drobny majetek mél za 10 000 K ve vybaveni pokoji a
cennosti za 153 K. Smladou rodinou Friedmannovou bydlela babicka Valentina
Straussova, rozena Weiskopfova, ktera byla matkou Herty. Vanlentina byla v roce 1940
jiz vdovou, ktera toho moc nevlastnila. Byla soukromnici. Jejim majetkem bylo
vybaveni pokoje za 1000 Ka cennosti za 60 K. Uzaviela zivotni pojistku
na 13 650, 10 K. M¢la pét déti, vSechny byly v manzelstvi. Syn Robert emigroval.
Jejimi rodici byli Josef a Matylda Weiskopfovi. Jak jsem vyse uvedla, tak u Jindficha
pracovala Erna Weilova jako hospodyng, které platil mzdu 150 K. Zadny majetek

neméla a jeji hotovost ¢inila 500 K.

Dr. Eduard Steiner s manzelkou Florou Weilovou a jeji sestrou Aloisii Weilovou
bydleli na Masarykové namésti ¢. 64. Eduard pracoval jak obchodnik a jeho manzelka
Vv obchod¢ pomahala. V jejich spoleéném vlastnictvi byl dim v cené 75000 K.
Majetkem manzela bylo vybaveni kuchyné, kancelafe a pokoje za 3 000 K,
vV Hospodaiské zalozné v Sedlci mél ulozeno 15 406, 80 K a jeho hotovost ¢inila 800 K.
Jeho dal§im majetkem byly cenné papiry ve vysi 9 780 K a rozpijcoval 55 845 K.
Manzelka Flora vlastnila majetek ve vysi 1 000 K, coz bylo vybaveni jednoho pokoje a
v Hospodaiské zalozng v Sedlci ulozila 58 500 K. Manzelé byli bezdétni.**! Aloisie
Steinerova byla vdovou, ktera zde bydlela v podndjmu. Rodici sester Alosie a Flory byli
Ignac a Tereza Weilovi. Aloisie byla soukromnici a jeji majetek Cinil
1 000 K ve vybaveni pokoje, hotovost 10 000 K a pujcila Svagrovi Eduardovi Steinerovi
21 500 K.

Dalsi rodinou, kterd v Sedlci bydlela, byli Travnic¢kovi, ktefi zili v Sedl¢anské
ulici €. 68. Rudolf Travnicek obchodoval suhlim, jeho manzelka se starala
0 domécnost. Manzelé patrné nemohli mit déti, tak adoptovali divku jménem Hilda

Bergrova, jejimi biologickymi rodi¢i byli Jindfich a Zofie Bergerovi. Hilda pochazela

131 7 dostupnych prameni jsem se dozvédéla, jaké informace a kam sami Zidé zapisovali, Ze pfisluinou
kolonku vyplnili pfeskrtnutou nulou, neznamenalo, ze zadné déti neméli. Kolonku tak nemuseli vyplnit
proto, ze jejich déti byly uz dospélé, samostatné a také samy mély déti. Nékteti i tak pfislusné misto
vyplnili, ale nemuselo to tak byt v tomto pfipadé.
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z Ivancic v okrese Brno. Rodi¢i Rudolfa Travnicka byli Gotlieb Travnicek a Olga
Travnickova. Rudolf i jeho manzelka v pramenech uvadi, ze jsou bezvérci od roku
1923. Cela rodina se vystéhovala 9. listopadu 1942 neznamo kam. Dum, ve kterém
rodina Travni¢kova bydlela, vlastnil Rudolf. Jeho hodnota byla odhadnuta na 70 000 K.
S manzelkou vlastnili dim v Téboie ¢. 1588 o cen¢ 175000 K. Rudolfiv hmotny
majetek tvotilo vybaveni jednoho pokoje za 1 200 K a cennosti za 210 K. Jeho finanéni
majetek byly unifikované dluhopisy o hodnoté 3 000 K, v Obcanské zalozné mél
153 910, 35 K a dluzil 10 000 K*2. Manzelka vlastnila v Sedlci jedts piizemi domu
¢. 183 o hodnoté 42 000 K, vybaveni mistnosti v domé ¢. 68 za 1300 Ka cennosti
za 776, 50 K. Jejich dcera téméf zaddny majetek neméla. Pouze vlastnila vybaveni

kuchyné za 600 K a v Hospodaiské zalozné ulozila 59 358, 80 K.

Poslednim domem v Sedlci, kde zili zidé, byl dim €. 69 v Sedléanské ulici. Zil
tu Vilém Porges s rodinou svého syna Oskara. Vilém Porges byl vdovec po manzelce
Emilii Porgesové.133 Pracoval jako soukromnik na svych polich a pak obchodoval
S vypéstovanym obilim. Jeho rodi¢i byli Mojzi§ a Rozalie Porgesovi. Vse pak piedal
svému synovi Oskarovi. Vilém vlastnil pouze vybaveni pokoje za 1 000 K. Manzelé,
Oskar a Marta'®, méli spole¢né déti Jifiho a Véru. Jeho syn Oskar byl obchodnikem
s obilim a smiSenym zboZzim ve svém domé, zarovei byl pokladnikem ZNO Préice.
Manzel¢ vlastnili kazdy z nich %4 domu ¢. 69 se zahradou, kterou zdédili v roce 1926,
zaroven s tim ziskali dim ¢. 55 v Hefmanicich o celkové hodnoté¢ 174 837,20 K.
Spolecné maji vybaveni pokoji o cen¢ 4 000 K a cennosti za 196 K. Vlastni hotovost
uvedl kazdy z nich, Oskarova byla ve vysi 1 800 Ka Marty ve vysi 950 K. Majitel
domu mél v néjakych ceninach ulozeno 50 000 K a také dluzil ve spotitelné v Sedlci a
v Taboie celkem 71989, 25 K. Manzelka Marta méla ulozeno v bance
8 100 K na thradu dluznych arok.

132 Nepodatilo se mi pregist, o jaky dluh se jedna.

133 Emilie a Vilém Porgesovi méli ¢tyfi déti, Rudolfa *1885, Oskara *4. 3. 1888, Emila *1894 a Karla
*1897.

134 Marta méla n&jaké piibuzné, ktefi odcestovali do Ameriky, aviak neuvedla, kdo a kam piesné
emigroval.
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V Borotiné v ¢. 1 bydleli Lowyovi. Hermina Lowyova po smrti manZzela
Zikmunda Léwyho™® pievzala obchod se smiSenym zbozim. Manzelé méli t¥i chlapce,
Karla, Rudolfa'® a Jaroslava. Karel pomahal matce v obchod¢, kterda mu davala mzdu
300 K, a Jaroslav byl pfilezitostnym pracovnikem v zemédélstvi. Hermina byla
majitelkou domu, jehoz hodnota ¢inila 70 000 K, pozemku v Borotiné¢ za 60 000 K a
vybaveni pokojii ocenila na 800 K. V Hospodaiské zalozné v Borotin€, v Obcanské
zalozné v Sedlci a pivovaru v Téaboie dluzila celkem 78 000 K. Karel mél usetfenou
hotovost 2 900 K. Po valce se 25. kvétna 1945 do domu ¢. 1 vratil z Dachau jediny

prezivsi ¢len rodiny, Rudolf Lowy.

Eduard Porges a Augusta Porgesova, rozend Leknerova bydleli v Borotiné ¢. 2.
Ptist¢hovali se z Biliny, okres Teplice, v roce 1938. Narodili se jim tfi déti Rudolf,

Marie a Hana. Eduard ohodnotil vybaveni pokoji na 5 000 K a Hagadu na 300 K7,

Motic Rosenzweig bydlel v €. 9 sam. Do Borotina se ptistéhoval 4. Cervence
1938 z Bratislavy. V Bratislavé bydlel od roku 1931. V roce 1940 uz byl vdovec. Byl
zaméstnan jako zemédélsky spravce na Velkostatku Vrchotovy Janovice béhem své
penze. Jeho penze cinila vroce 1940 600 K. Syn Artur Rosenzweig emigroval
do Santiaga de Chile.

V Borotiné ¢. 59 bydlely v roce 1940 matka Kamila Fischerova, roz. Popperova

s dcerou Marii Blochovou, roz. Fischerovou. Manzelem Kamily Fischerové byl Emil

8

Fischer, do Borotina se pfist¢thovala uz jako vdova.® Kamila se Zzivila jako

soukromnice. Jeji majetek byl maly, méla vybaveni pokoje za 150 Ka cennosti
za 2 053 K. Manzelé Fischerovi méli tii déti, Marii Blochovou, Gertrudu Fischerovou, a

139

Hanu Fischerovou. Dcera Marie se provdala za Pavla Blocha™ ucetniho v Teplicich

26. srpna 1934. Do Borotina piisla z Prahy 12, ulice Céslavska ¢. 3. S manZzelem méla

135 zikmund Léwy se narodil 4. srpna 1875 v Obdénicich. Do Borotina se piistéhoval v roce 1907 a od
roku 1912 tu bydlel s manzelkou, se kterou uzaviel siatek 20. biezna 1912.

136 Rudolf Léwy se narodil 25. prosince 1912 v Boroting. V roce 1921 pracoval jako pfiru¢i v obchodé
otce.

7 Hagada, neboli pesachova hagada, je kniha zaznamenavajici tad domécich bohosluzeb
pti sederu béhem svatku Pesach.

138 O Emilu Fischerovi nic nevim. Kamila se prestéhovala z Usti nad Labem, takze predpokladam, Ze i
jeji manzel pochazel odtud ¢i blizkého okoli. Z toho diivodu informace v okresu Sedlec nenajdu.

139 Kamila Fischerova v roce 1940 uvedla v kartotéce, Ze je Pavel Bloch ve Lvové na Ukrajing.
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syna Jitiho Emila, narozené¢ho 28. unora 1933 v Podmoklech. Zaméstnana byla jako

. v 1. 140
soukroma ufednice.

cey

Dalsi zidovskou rodinou zijici v Borotiné byli Fantovi, ti bydleli v ¢. 89
od ¢ervna 1912. Richard Fanta a Kamila, rozena Mautnerova byli oddani 21. fijna 1919
a stali se rodic¢i dvou déti, Hany a Pavla. Richard ve svém domé provozoval zivnost
obchodnika se smiSenym zbozim a jeho manzelka mu pomahala. Domy ¢. 88 a 89
v Boroting pattily Richardu Fantovi, jejichz hodnota byla 90 000 K. Vybaveni pokoji
vyc¢islil na 800 K. Finan¢ni majetek Richarda Fanty ¢inil 37 000 K2 U zékazniké mél
kratkodobé zavazky ve vysi 60 000 K. Kamila Fantova se svou dcerou Hanou piezila
holocaust a 16. kvétna 1945 se po valce vratila z Terezina do Borotina ¢. 79. Rodice
Kamily byli Marek a Tereza Mautnerovi. Hana Fantova byla v roce 1940 v domacnosti.
Vlastnila cennosti v cené 20 K. Jeji bratr Pavel pomahal otci v obchodé, za to dostaval
plat 300 K. Oba sourozenci byli svobodni. Rodina méla v Haifé pfibuzného Samuela

Bohrera.

Rudolf*? a Hermina Kohnovi bydleli v Boroting diive neZ Fantovi, pfistshovali
se sem 10. kvétna 1909 do domu €. 139. Hermina po manzelové smrti pievzala obchod
se smiSenym zbozim. Vlastnila dim ¢. 139 o hodnoté 60 000 K, dalsi dim ¢&. 156
za 55 000 K, ale také rybnik v cen€ 10 000 K. Drobny majetek méla ve vybaveni pokoji
za 700 Ka cennosti za 20 K. Finan¢ni majetek, ktery méla, byl ve vysi 1050 K143
Z obchodu ji vznikl dluh 7 000 K. Ptibuzny Herminy, Max Kohn, byl vroce 1940
v Chicagu. V roce 1936 piijala jako pomocnika devatenactiletého Josefa Bendu. Platila
mu mzdu 300 K. Josef Zadny majetek nemél. V zahrani¢i mél ptibuzného Otu Kohna

v New Yorku.

Poslednim domem obyvanym zidovskou minoritou v Borotiné, byl dim ¢&. 156.
Byli to Olga Lenkova, roz. Taussigova a Arnost Schwarz. Dum patfil Herminé
Kohnové. Olga v tomto domé bydlela od 22. zati 1936. Jeji predchozi bydlisté byl

Cheb. Pracovala jako soukromnice. Zadny majetek nevlastnila. Dcera Gertruda a syn

10 Informace jsem ziskala z internetového portalu holocaust.cz.

141 7da se jednalo o hotovost &i to byly finance uloZené v n&jaké instituci, nespecifikoval. Ale vzhledem
k vysi sumy, se domnivam, ze je m&l ulozené v nékteré z instituci v Borotiné.

142 Rudolf Kohn se narodil 29. prosince 1881 a pistéhoval se s manzelkou z Broutkovy Lhoty u Tabora.
Podnikal se smiSenym zbozim, které po jeho smrti pfevzala jeho manzelka.

143 Majitelka neuvedla, zda jde o hotovost, nebo jsou to finance ulozené v n&které pen&zni instituci.
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Leo Lenk byli v t¢ dobé v emigraci v Mexiku. Arnost byl svobodny pan, ktery pfisel
do Borotina z Winzensdorfu u Vidné. Také nemél zadné finan¢ni a jiné majetky. Jeho

ptibuzny Fritz Schwarz byl v Americe.

Ve Stiezimiii v domé & 86 bydleli &tyfi sourozenci Scheckovi.*** Nejstarsi byl
Arnost, ktery vystudoval prava v Praze, ale vzhledem Kk nastavenym pravidlim
za protektoratu, se musel zivit jako pracovnik v zeméd¢lstvi. V zalozné mél ulozeno
1 896 K. Jeho mladsi bratr Jifi si vydélaval na zivobyti jako pracovnik v zemédélstvi
u A. Sedlacka v Piestavlkach. Druhym mladsim sourozencem byl Karel, ktery se také
zivil jako pracovnik v zemédélstvi ale u Jana Hajka v Cerveném Ujezdu. Karel vlastnil
polovinu domu ¢. 86 o hodnot¢ 35000 Ka v Primyslové bance v Taboie mél
ulozenych 12 000 K. Nejmladsim sourozencem byla Olga, ktera se starala o domacnost.
V zalozné v Praze méla uloZenych 99 514, 43 K. Sourozenci uvedli, ze maji ptibuzné

ve Vidni, coZ byla Emma Kleinovéa a Katefina Seuselova.

Julius Herrmann bydlel v Uh¥ici € 13 od roku 1901. Zivil se jako zemé&délec.
V jeho vlastnictvi bylo 65 ha pozemkt v Uhfici za 253 000 K. Sviij bytovy inventar
odhadl mezi 10 000 — 15 000 K a cennosti na 450 K. Vlastnil cenné papiry v hodnoté
160 000 K. Ptestoze to byl svobodny muz, tak sim adoptoval divku Milenu Fischlovou,
o kterou se staral. Také zamé&stnaval hospodyni vdovu Josefu Kleinovou, jiz platil mzdu
180 K. Zaméstnand byla u Julia Herrmanna od cervence 1940, kdy se pfistehovala
ze Satalice do Uhfice, zfejm¢ po smrti manzela. JeSt¢ snimi bydlel Maxmilian
Roubicek, ktery se pfist€éhoval z Pofi¢i u Trutnova 5. prosince 1938, asi také po smrti
manzelky. Maxmilian mél podil v tovarnim podniku v Pr¢ici, véetné pozemku. Vlastnil
jeden prstynek a jedny stiibrné hodinky, celkem v hodnoté 250 K. Odkoupil deset akcii
za cenu 1 200 K. Mgl jedno dité, které zilo u matky po rozvodu. Jeho bratr Jindfich se

ozenil v Jugoslavii.

Aloisie Lustigova bydlela se svymi détmi Antonii a Emilem v Prestavlkach

¢.10. Emil pracoval jako d€lnik v zemédélstvi a jeho sestra se starala o domacnost.

144 Rodigi sourozencti byli: Vitézslav Scheck, narozen 7. biezna 1881 v Kaplici. Zemfel 11. tnora 1837
v Borotiné, matka se jmenovala Zdeiika Scheckova narozena 29. listopadu 1883. Snatek manzell se konal
16. Cervna 1908. Vitézslav byl obchodnik s obilim a smiSenym zbozim. Manzelka mu v obchodé byla
pomochou rukou.
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Anna Marouskova narozeni 13. biezna 1890 byla jeho manZelka.'* Emil byl

vlastnikem tohoto domu, jehoz hodnota byla 20 000 K, pozemki v Piestavlkach o cené

15 000 K a vybaveni pokojtii za 1 000 K. Také mél dluh 8 500 K. Sestra Antonie méla

ve svém vlastnictvi 2 300 K.**® Alosie Lustigova byla vdovou po Josefu Lustigovi, s
.147

nimz méla tii déti Antonii, Otylii~"" a Emila. Josef a Josefa Vinerovi byli rodi¢i Alosie

Lustigové. Emil Lustig se 20. kvétna 1945 vratil z Terezina.

V Nadéjkové na Palackého namésti v ¢. 23 spolecné bydleli Josef Weiger a
Zofie Weinerova. Josef Weiger se piestéhoval z Prahy do Nadgjkova v roce 1918. Jeho
hlavnim povolanim v roce 1921 byl obchodni zastupce ve Dvote Kralové, jako dalsi
zaméstnani délal také obchodniho zastupce, ale ve vyrobné papiru u Karla Misky a jeho
tfetim zaméstnanim bylo hospodareni na polich jeho bratrance, které se postupné stalo
hlavnim.*® V Mozolové vlastnil osm parcel pozemki. Jeho hmotny majetek, jimz byla
vybavena kuchyn a jeden pokoj, dosahoval odhadem 2 000 K.1® Zofie Weinerova
pracovala pro Josefa Weigera od roku 1919 jako hospodyné.150 Zofie Weinerova

neméla zadného majetku, ale méla pohledavku 200 K u Karla Jindraka, kterému pujéila

na potraviny.

Sam bydlel v Kvasejovicich ¢. 16 Arnost Budlovsky od roku 1872. Nevlastnil
Zadny hmotny ani finan¢ni majetek. Informaci o ném jsem zjistila velmi malo, protoZe
jsem méla k dispozici pouze evidencni kartu, ze které vyplyvalo, Ze nic nevlastni. Kartu
vypliloval n¢kdo jiny, protoZe se jmenovany nedokazal ani podepsat, na fadce podpisu

7w

byly tii kiizky. Navic do rubriky zaméstnani bylo zapsano, Ze je slabomyslny.

Sama také bydlela jako podndjemnice u Karla Jelena Johana Weinsteinova,
rozena Blochova v Nové Stiezimifi €. 65. Ve s¢itani lidu 1930 je uvedeno, ze se Zivila

jako almuznice.

%5 Siatek asi probéhl az po vypliovani evidenénich karet, které probihalo v roce 1940, protoZe se jeji
jméno objevuje v policejni ptihlasce ze srpna 1941. V tomto mezidobi musel byt siatek uzavien.

146 7da tahle suma byla v hotovosti nebo v penéznim tstavu nedoplnila, ale vzhledem k tomu, Ze nic
jiného neméla ve svém drzeni, tak mé to vede k domnénce, Ze jde o hotovost.

147 Otylie Schweinitzer je rozend jako Lustigova 5. zafi 1894 v Piestavlkach.

148 \/ kartotéce v roce 1940 uZ nepracuje jako obchodni zastupce, ale obd&lava jen bratrancova pole.

19 Zofie Weigerova uvadi v evidenéni karté, ze méla bytovy inventat spoleény s Josefem Weigerem, ale
zZ toho nevyplyva, ze by ho na ptl s nim vlastnila.

%0 Informace o datu pristéhovani Zofie Weinerové se v pramenech riizni. Ve s&itani lidu z roku 1930 je
uveden datum 1919, kdezto v evidencni karté je uveden rok 1921.
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8. Zavér

Cilem této prace bylo podat co ucelengjsi pohled na Zidovské obyvatelstvo
v soudnim okrese Sedlec a zhodnotit jeho socialni postaveni a majetkovou situaci.
Dosavadni literatura, odborné ani regionalni, se tomuto pohledu na zidovskou populaci
Sedlecka zatim nevénovala, a proto bylo tfeba pfedevSim shromazdit dostatek
pramennych informaci. Vyuzitim kartotéky zidovského obyvatelstva, ktera se ukdzala
jako velmi cenny zdroj informaci, se podafilo vytvofit piehled osob a stanovit meznik
mého badéani. Byl to rok 1940. V uvedeném roce doslo k celorepublikovému soupisu
zidovské minority. Vynikajicim doplnénim byly policejni piihlasky, které se vedly
od roku 1939 do konce valky. Tento pramen je uzite¢ny nejen pro zidy, ale i pro ostatni
obyvatelstvo. Kazda osoba zijici v konkrétnim okrese byla zde zapsdna (nebo zapsana
byt méla). Bezesporu bylo dalSim dilezitym a dobfe vyuzitelnym srovnavacim
pramenem scitani lidu 1921 a 1930, protoze dopliiovalo dalsi potfebné udaje, které
nebyly zahrnuty do kartotéky ani do policejnich piihlasek. Abych méla skuteéné jistotu,
Ze ma zjisténi jsou spravna, tak jsem vyuzivala pro kontrolu také internetovy portal
holocaust.cz. Dulezitost vzajemného porovnavani a dopliovani tdaju se ukazala
zejména, kdyZ jsem se nékolikrat setkala s tim, ze u jedné osoby byla uvedena na
ptiklad rGzna data narozeni. U jedné ze zkoumanych osob se mi dokonce stalo, Ze
nesouhlasil nejen rok narozeni ale ani den. Na zakladé dedukce jsem pak obvykle
pouzila ta data, ktera se vicekrat opakovala. Timto konstatovanim jsem jen chtéla
oziejmit, Ze pro mou praci bylo dileZité shromazdit a probadat celé mnoZstvi prament,

které uvadim a cituji.

V kapitole o Protektoratu Cechy a Morava jsem se zaméfila na tzv. ,,autonomni
spravu protektoratni vlady, kterou oficidlné protektoratni vlada méla mit, nicméné
vydavani tiSsky zakona a nafizeni ji oklestovala natolik, ze prakticky Zadnou neméla.
Od samého zacatku vzniku protektoratu zacala byt vydavana protizidovskéd opatieni,
kterd postupné¢ omezovala zidovské obyvatelstvo ve vSech sférach Zivota. Na jejich
vydavani se podilela nejen tiSska vlada, ale 1 vlada protektoratni. To se dotykalo i celé
spoleCnosti, a proto jsem ktéto kapitole sestavila alespon struény piehled téchto

nafizeni, ktery jsem zatadila do pfiloh.
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V navazujici kapitole jsem povazovala za nezbytné vysvétlit pojmy ,,zid“,
»,misenec” na zakladé norimberskych zakont, vydanych v roce 1935, protoze S jejich
vnimanim uzce souviselo povinné prokazovani ptivodu jednotlivych osob. Pozornost
jsem vénovala i Ustiedné pro zidovské vystéhovalectvi v Praze, ktera dohliZela
na vSechny zidovské nabozenské obce v protektoratu. Skrze ni se pak sestavovaly
vSechny transporty jak do Terezina, tak transporty dale na vychod do vyhlazovacich

taborq.

Za klicovy moment pro pfijeti ,,konecného feSeni zidovské otazky* povazuji
vyli¢eni konference ve Wannsee. Z vyctu osob, které se konference ucastnily, je zfejmé,
jak siroky okruh zainteresovanych se na planu genocidy zidovského etnika podilel, a jak
absurdni detaily zde mély byt vyfeSeny. Byl to vlastné¢ zlomovy den, kdy Adolf

Eichmann dostal povoleni své ,,osvéd€ené rychlé feSeni* uvést do praxe.

V dalsi kapitole vénované chodu Zidovské ndbozenské obci v Préici na zékladé
jejich stanov popisuji, jakou ulohu méla v zivoté Zidovskych obyvatel tohoto méstecka.
Byla jejich zakladni organizacni jednotkou, kterd jim zajiStovala véroucnou a
liturgickou autonomii, jistou miru samospravy v nabozenskych vécech a tim byla tzce
spojena s zivoty mistnich zidd. Podle stanov obce, obsahujicich zakladni organizacni
normy pro Cleny obce, se musela celd zidovska komunita fidit. VéEétSina hodnosti byla
¢estnych, nicméné tam také byly placené tfady, jako byl naptiklad pokladni nebo ucitel.
Zékladem pramenem se staly stanovy ZNO Préice a jako doplitujici material jsem
vyuzila prameny k této obci z Zidovského muzea v Praze. Text jsem doplnila tabulkou
sazeb a poplatki, které zidé museli za jednotlivé ndbozenské tikony platit. Zidovské
naboZenské obce vybiraly poplatky za kazdého Zida, ktery mél v obci trvalé bydliste.
Ty pak vyuzivaly na financovani spravy a viech dalsich potieb ZNO. DiileZitou souc¢asti
kapitoly se také stala Gast s rozborem volebnim fadu do jednotlivych organtt ZNO, ktera
poukazuje na objektivnost pfi vybéru jednotlivych volenych funkcionafi, ztizenct
| ifednikd. V kapitole jsou uvedeny také dalsi mensi komunity, které pod spravni obvod

ZNO Préice spadaly.

V kapitole o socialnim rozvrstveni obyvatel jsem se snazila poukazat, jak Siroké
téma pro badatele predstavuje socialni struktura populace a (ne)probadanost tohoto

tématu v pfipadé¢ Zzidovské menSiny na Sedlecku. Jednoduchou socidlni strukturu
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vychazejici z jednotlivych povoldni je mozné z dostupnych statistickych informaci
snadno vcelku provést. Pokud bychom vsak chtéli téma zasadit do kontextu zivota
téchto lidi, je nutné mit dostateCnou pramennou zakladnu. To znamena vyuzit nejen
statistickych idaji, ale také dobové literatury a hlavné osobnich prament, které doplni
dobové pohledy na jednotlivé vrstvy ale i chovani se k sobé navzajem mezi témito
vrstvami, a zaroven chovani v jednotlivych vrstvach. V ptipadé mensin, jako jsou zidé,
je tfeba zohlednit mnoho faktorti, a to predevsim tradi¢ni Zivot této komunity, ktery byl
podminén nabozenské praxi. Také jsem vytvotila tabulky a grafy, které upiesiiuji ma
zjisténi o povolani a majetkové situaci zdejsich zida a zarazuji je do vékovych skupin.
Z nich vyplynulo, ze pfevazna Cast zidovskych obyvatel byla v roce 1940 diichodového

véku.

Posledni kapitolou je pfehled Zidovskych obyvatel soudniho okresu Sedlec podle
jednotlivych obci. V dalsi jeji ¢asti je ke kazdé rodiné ptipojen vyklad o jejich hmotném
a finan¢nim zajisténi. Doplilujicimi tdaji jsou genealogické informace o rodinéch, které
jsou v ptipadé tehdy nezijicich osob uvedeny v poznamkach pod ¢arou. Jako posledni
ptilohu do této prace jsem zatadila fotografie umucenych zidG ze soudniho okresu
Sedlec, které jsem pouzila z evidencnich karet kartotéky zidi ulozenych v SOKA

” 151
Piibram.

Mohu konstatovat, ze Zidé v soudnim okrese Sedlec vesmés patfili do stiedni
spolecenské vrstvy a mensi ¢ast do vrstvy dolni. Pomérna ¢ast vlastnila nemovitosti,
pozemky, akcie, cenné papiry nebo méla zalozena vlastni bankovni konta u mistnich
hospodarskych zaloZen. Nektefi obchodnici plijcovali penize svym zédkaznikim, ale také
byli dluzniky u berniho tfadu. Objevuje se né€kolik jednotlivcl, kteti méli ptibuzné
Vv zahranici, ¢asto v Americe. Béhem mého badani jsem zjistila, Ze okolo roku 1940 zde
zilo devadesat ¢tyfi zidu, z nichz obdobi nacistické okupace ptezilo jen né€kolik z nich:
Jindfich Freidmann s rodinou, Kamila Fantovéa s dcerou Hanou, Rudolf Léwy a Emil

Lustig.

151 SOKA Pribram, Okresni ufad v Sedl¢anech 1855 — 1945, inv. &. 779, sign. 1/10, kart. 219 — 220.
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Priloha ¢. 1 — Mapy

Mapa €. 1 - Schulkarte von Bohmen nach dem Stande vom Jahre 1905
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Mapa ¢&. 2 — Politicky okres Sedl¢any
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Mapa €. 3 — Ravensteins Biirokarte
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Piiloha ¢. 2 — Tabulky

Tabulka €. 1 — Protizidovska narizeni

Rok

vydani Opati‘eni Vydavatel
1938 Dozor nad hospodaiskymi podniky a
nucena spra "Vyz I-1i t fejny AT
I ce"a sprava ( V}VI,Zad?V? O VEIANY ! protektoratni viada
zdjem" mohlo pfislusné  ministerstvo
ustanovit vnuceného spravce)
Séf civilni spravy u
5 Natizeni tykajici se zamezeni nepiipustnych | vojenské skupiny 5 na
" | zasahti do hospodafstvi™? Morave, v Cechach pfi
armadni skuping¢ 3
Opatfeni k ochrané mény a zajisténi| g, . .
3. | . . Séf civilni sprav
7idovského majetku’® pravy
4 Vyhlaska o  placeni najemného a Ministerstvo financi

pachtovného z nemovitosti zidl

Natizeni fiSského protektora o Zidovském
5. |majetku a provadéci, doplnujici predpisy | Rissky protektor
(9)154

Protektoratni predpisy k provadéni natizeni
o zidovském majetku’>>

Obéznik o postupu vici zidovskym
podnikiim fizenym spra’tvcem156

Vynos o vyrovnacim a konkursnim fizeni
8. |ohledn¢ jméni zidovského dluznika, jehoz
podnik je v Sudetech

ObéZnik o exekuci na predméty vazané

9. NP . : Ministerstvo vnitra
podle natizeni o zidovském majetku’>’

10. | Opatieni o Ucasti Zidl pii drazbach™® Rissky protektor

11 ;/izg%gska o dalsi pfihlaSovaci povinnosti Ministerstvo financi

152 Znemoznilo ustanovovani divérnikii a spravei v zidovskych zavodech a dispozici s majetkem.

153 Byla vydavéana formou ob&znikii ministerstva financi. Diky nim mohli evidovat Zidovsky majetek
a zabranit jeho vyvezeni.

1% Natizeni obsahovalo definici pojmu ,,zid“, a tim byly zavedeny do protektoratu norimberské zakony.
1% piedpisy byly vydany roku 1940. Obsahovaly stanoviska ufadu figského protektora.

1% Jsou si rovny s nezidovskymi podniky na Grovni hospodaiské.

7 Dle ngj nebylo tieba schvéleni k zabaveni ptedméti uvedenych v nafizeni o Zidovském majetku, ale az
k jejimu zpenézeni.

18y Zidovskych listech bylo oti§téno, Ze 7idé maji zdkaz nabyvat predméty i pii drazbé, dle nafizeni
fisského protektora.

159 Jednalo se o piedméty ze zlata, platiny, stfibra, drahokamy a perly, drahocenné a umélecké predméty,
sbirky ¢i pfedmétu prevysujici 10 000 K. Tykalo se i nezidovskych drzitelt, pokud byly tyto pfedméty ve
vlastnictvi nebo spoluvlastnictvi zida a nebyly tak piihlaseny podle této vyhlasky.
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12.

Obéznik o zdanéni zidovského majetku

Ministerstvo financi

13.

Vynos o konkursech na jméni zidovskych
podnikt

Ministerstvo  financi z
podnétu fiSského
protektora

14.

Vynos o vykladu druhého provadéciho
vynosu k nafizeni o zidovském majetku z
roku 1939'%

Ministerstvo
spravedInosti

1939

15.

Usneseni advokatni komory v Praze o
vylouceni  Zzidovskych  advokati  ze
zastupovani pred soudem a zastaveni
vykonu jejich praxe®®

Advokatni
Praze

komora v

16.

Vladni nafizeni o vylouceni nékterych osob
4 A b 4 4 : 71 2
z vykonu vefejnych funkei v soudnictvi®®

Protektoratni vlada

17.

Natizeni o umistovani a jiném zaopatieni

zaméstnanc vojenské spravy a
r vr r 1163

déleslouzicich

Protektoratni vlada

18.

Risskd norma - nafizeni
zidovskych  zaméstnancl
x 164
Cechy a Morava'®

0 propusteni
v Protektoratu

Rissky protektor

19.

Natizeni o opatiovani dokladi pro ufedni
o r o l
diikaz rodového pavodu’®

Protektoratni vlada

20.

v ’ . « 1
Nafizeni o dani z vystghovani >

Protektoratni vlada

21.

Vynos o vylouCeni zidi =z navstev

némeckych stiednich skol

Ministerstvo  Skolstvi a
narodni kultury

22.

Vynos o vylou€eni Zzidi z navstév

némeckych vysokych Skol

Risské ministerstvo
narodni kultury

23.

Nafizeni, ze 7idé nesmé&ji navsStévovat
hostinské provozovny, pokud maji zvlastni
prostory jen pro né

Prezidium Zemského

uradu v Praze

24.

Vyhlaska o styku mezi obyvatelstvem

nezidovskym a zidovskym ve vefejném
v 167
Zivote.*®

Policejni  feditelstvi v

Praze

25.

Obéznik, dle kterého neméli byt piislusnici
branné moci ubytovani u zida

Risské ministerstvo vnitra

190 V/ynos byl vydan roku 1941, ktery stanovil vyklad pro soudy
181 Mohli zastupovat jen strany pied tfady nebo poskytovat pravni poradu. Opatieni pfijaly ostatni

advokatni komory.

162 Natizeni nebylo namiteno piimo proti zidéim, ale smé&fovalo na né.
163 7idé v ¢inné sluzb& nebo na dovolené s &ekatelnym, ktefi byli v nevypovéditelném sluzebnim poméru
a byli tcastni statniho nebo jiného vetejného penzijniho zaopatieni, byli prelozeni do trvalé vysluzby.

184 Sluzebni smlouvy vieho druhu mohou byt vypovézeny zidim k 1. kazdého mésice za dodrzeni Sesti
nedélni vypoveédni Ihity, zarovei s tim zanikly vSechny naroky na zaopatiovaci a odbytné platy!

165 7a vystaveni téchto dokladi se vybiraly taxy.

188 Dan &inila 25% z Eisté hodnoty jméni podrobeného dani.
187 Zaroven byli zidé z n&kterych podnikil Gplné vykazani, jako byla restaurace na Petfing a museli byt

oznaCeny napisem "Zidim nepfistupno

nn

Juden nicht zugénglich".

Nebo v pripadé, Ze vétSina

navitévnikl byla zidd, byl ozna¢en jako "Zidovsky podnik"-"Jiidische Unternehmung". Ostatni podniky
musely mit oddélené prostory.
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Natizeni o zékazu vychdzeni zidim po

26. 8 hodin¢ vecerni Tajna policie
27. |Narizeni o odebrani rozhlast
28 Natizeni o vylouceni z arijskych spolkl a
" | navstév sportovnich a jinych podniki
1940 29 Nafizellgé o vyfrazovani zida z hospodarského Rissky protektor

zivota

1. provadéci vynos o zdkazu vedeni podnik
30. |zidi v oboru maloobchodu s textiliemi,| RiSsky protektor
obuvi a kiizemi

2. provadéci vynos zakazoval jakoukoli|
31. | hospodaiskou ¢innost zidovskym podnikiim | Rissky protektor
v oboru filmovém

3. provadéci vynos, ktery vyloudil zidy z

32| dalich 17 oblasti podnikéni (1941)*%°

Rissky protektor

Revizni odbor
protektoratniho
ministerstva financi

Vyhlaskou bylo zakidzdno voln€ platit
33. |..0. 170
zidim

Vyzva pro zidovské pfijemce zaopatfovacich
plati, jakoz 1 zmocnénci zidovskych

34. .. X . . . . | Ministerstvo financi

pozivateli odpocivnych plati 0 povinnosti

predlozit prohlaseni ministerstvu financi'’™*

Obéznikem pro ptijemce sluzebnich pozitka |, .. . ,
35 Pro prl] P Ministerstvo financi

" | ve vetejné sluzbé o podani prohlaseni
hlask jisténi Zi kéh jetku - V|, .. .

6. Vyhléaska o zajisténi zidovského mla;JZet u Ministerstvo dopravy

oblasti poStovni a spofitelni sluzby

VyhlaSka o zajiSténi Zidovského majetku -
37. |postovni poukazkova, dobirkova, ptikazni, | Ministerstvo dopravy
vybérkova a Sekova sluzba

VyhlaSka o zajiSténi Zidovského majetku -

38. vyplaty ve spofitelni sluzb&*" Ministerstvo dopravy
39, Vyhléaska o potvrzeni prohlaSenim, ze dana Ministerstvo dopravy

osoba neni zid

168 Zidovskym podnikiim miize byt zakézano vedeni hospodatskych zavodii jakéhokoliv druhu. Zbozi na
skladech museli nabidnout pod pohrizkou trestu urc¢ené Spolecnosti pro zhodnocovani zbozi, zaroven
nem¢éli narok na odskodnéni.

189 Napriklad to byly: dopravnictvi, hostinstvi, banky, Zivnost informaéni a inkasni, zprostiedkovani byti,
realit a hypoték atd.

170 yegkeré platby Zidim bylo mozné ukladat jiz pouze na vazané GGty u devizové banky nebo jiného
zmocnéného penézniho ustavu. Slo o kontrolu Zidovskych financi, vydej z téchto Géta byl mozny v
maximalni ¢astce 1500 K¢ tydné pro sebe a vSechny vyzivované piislusniky rodiny a ¢astka se postupné
snizovala.

1 pokud neptedlozili dané prohlaseni, byly jim vyplaty plateb zastaveny, nebo byli i trestn& stihani.

172 By1 tim stanoven postup pii vyplatich z vkladnich knizek.

13 pro prehlednost doslo k oznaceni vkladnich knizek Postovni spofitelny pismenem "N" = Zidé, osoby
majici za manzela zida "A"= arijci.
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Vyzva pro vSechny pozivatele statnich a
jinych vetejnych odpocivnych plati Zijicich
v manzelstvi se zidem nebo zidovkou, aby

piedlozili prohlageni'™

40. Ministerstvo financi

Vynosem o zjiStovani rasového plvodu
piijemci poukazii z clearingovych ucta
opatiila Postovni spofitelna v Praze Sekové
poukazky prohlasenim, Ze osoba neni zidem

41. Ministerstvo dopravy

Vynos o pravu disponovat ﬁét;/, uschovnami
175

42. 9 . . .
a bezpecnostnimi schrankami

Rissky protektor

6

43. | Vynos o zajisténi zidovského jméni™’ Ministerstvo financi

Vyhléaska o zruSeni Zidovskych vkladnich a Revizni odbor

44, e 1 i\ MR ktoratnih
spofitelnich knizek a vkladnich listi'’’ prote toratniho .
ministerstva financi
Vyhlaska o zakazu pfijimani vkladd na|,,. .
45. zidovské vkladni knizky PosStovni spofitelny Ministerstvo dopravy
Novela opatfeni omezujici volné dispozice Revizni odbor
46. p 7% P protektoratniho

W W 14 LA O 1
penézni hotovosti zid . ,
ministerstva financi

Vyhlaska o ptihlasce zidovskych pohledavek | Revizni odbor

47. | na ostatnim fiSském uzemi a o nakladani s |protektoratniho
.179

takovymi pohledavkami ministerstva financi
fizeni ni I Protektora e,
48. I}Ia zeni o da 1802 obratu v Protektordtu Protektoratni vlada
Cechy a Morava
Vl1adni nafizeni o pravnim postaveni zida ve s s
49, 31p p Protektoratni vlada

vefejném Zivots'

ObéZznik k vladnimu nafizeni o pravnim
postaveni zidi ve vefejném  Zivoté,
50. | obsahujici pokyny k postupu pii provadéni | Ministerstvo vnitra
nafizeni a postupné odebirani uUfadd a
zamé&stnani

174 v/ prohlageni museli uvést dotyéni, Ze jejich partner neni Zidem.

175 penézni Gistavy rozesilali vlastnikim G&ta pri nejblizii dispozici s nimi arijské prohlageni. Neodeslani
ve stanovené lhit¢ znamenalo oznaceni uctu za nedarijsky.

178 Bylo vydano pro podiizené zemské a okresni finangni feditelstvi, aby zabranili pfevadéni pohledavek
zidl z fi§ského tzemi na izemi protektoratu.

Y7 Ulozené vklady byly pievedeny na vazané b&zné uéty.

18 Umoziiovala vybirat vyssi astku - 2000 K osoby svobodné & ovdovélé, 3000 K osoby v manzelstvi a
500 K na kazdou dalsi osobu, ktera byla v Zidovské domacnosti zaméstnana, bydlela a stravovala se tam.
1 Timto byl nafizen soupis pohledavek, uschov a bezpe¢nostnich schranek, které méli Zidé u pen&znich
ustavi nebo podnikd, jejichZ celkova hodnota nepiesahovala 10 000 K.

180 Doslo k nové Gpravé dané z obratu a zarove k nému bylo vydano dalsi, tzv. druhé natizeni o dani z
obratu, kde neméla néktera danova osvobozeni platnost pro zidy.

81 Natizeni té7 definovalo, kdo je povazovin za zida, Zidovského mi¥ence a byla totozna s
norimberskymi zakony. Zakazovalo zidim vykon funkci v soudnictvi a ve vefejné spravé s vyjimkou
funkei v ZNO.
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Obéznik k vladnimu nafizeni, o pravnim
postaveni zidi ve vefejném  Zivotg,
51. |obsahujici pokyny k vydavani osvédceni o | Ministerstvo vnitra
zidovském ptvodu okresnimi a zemskymi
urady

Obéznik s provadécim pokynem k vladnimu
nafizeni o pravnim postaveni zidd ve

52. | L L T < ... _ | Ministerstvo vnitra
vefejném zivoté pro obor zameéstnaneckého
préva vetejnych zaméstnanci
Nafizeni o zastupovani  Zidd fed | 5, ..
53. | . p ., 182 p RiSsky protektor
némeckymi soudy v protektoratu
Doplnék k  nafizeni o ropousténi | x .. .
54, | 0PN y 2183 prop Rissky protektor
zidovskych zaméstnanct
Natizeni o zruseni zivnostenskych opravnéni s 12
95, | ... ., , yen op Protektoratni vlada
zidl k provozovani zubni techniky
Natizeni o odpocivnych (zaopatifovacich 1
56. y: 10184 P yeh (zaop ) Protektoratni vlada
platech zida
Nafizeni "o pé&i o Zidy a zidovské|«,. .,
S7. s P Y Rissky protektor
organizace

Obéznik  oznamoval povinnost pfijeti
58. |pfidavkového osobniho gména u zida | Ministerstvo vnitra
némecké statni prislugnosti*®

Vyzva pro zidy, aby své legitimace opatfili

59 r nyn
pismenem "J

60. | Oznameni o zménach bydlisté 7ida™®’

Nafizeni o zdkazu st¢hovani osob |Policejni feditelstvi v

61. zidovského ptivodu v obvodu Velké Prahy | Praze

Obéznik o ovétovani rodovych prikazi o

62. | . . < , oo oo o1gg | Ministerstvo vnitra
predcich u némeckych statnich prlslusnlku188

Obéznik o pouziti norimberskych zdkonl na
63. | zidy protektoratni pfislusnosti na uzemi Rise | Ministerstvo vnitra
mimo Protektorat Cechy a Morava

182 pred némeckymi soudy mohl Zida zastupovat zidovsky pravni zéstupce.

183 Tykalo se pozitkii ze sluzebniho poméru a upravovalo podrobné naroky zaméstnancii a jejich
pozistalych z titulu penzijniho podnikového zaopatieni a vefejnopravniho penzijniho pojisténi.

184 M&lo postihnout viechny byvalé zamé&stnance — Zidy, ktefi pobirali n&jaké penzijni platy, sniZenim
jejich penzijnich platd.

185 7NO v Praze timto byla nadfazena ostatnim obcim v protektoratu, zdroveni byly obce povinny se fidit
jejimi pokyny. Nadiazenym organem ZNO v Praze byla Ustfedna pro Zidovské vystéhovalectvi v Praze.
Také byl nafizenim zfizen Vystghovalecky fond pro Cechy a Moravu.

186 yztahovalo se na ty, ktefi méli jind osobni jména neZ uvedena v druhém provadécim nafizeni k zakonu
0 zméné jména a piijmeni. Jednalo se o pfijeti jmen Israel pro muze, Sdra pro Zeny, aby bylo dle jména
jasno, ze se jedna o zida.

187 7idé méli hlasit zmény svého bydlisté prisluiné ZNO.

188 Diikazy o rodovém piivodu byly prokazovany bud’ ptedlozenim potiebnych listin o osobnim stavu,
nebo vykazanim se tzv. rodovym prikazem o piedcich (zde byla ovéfena spravnost vypisu z matrik a
plvodnich listin).
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64. Upozgméni, ze vsichni neétrrijcivb’}l/glici V1 Der Neue Tag
obecnich domech dostanou vypovéd
65. | Nafizeni o pronajimani zidovskych bytﬁlgo Rissky protektor
Zvlastni ustanoveni nafizeni o fizeni pred
66. |soudy Vv protektoratu, zidé se nemohli|Protektoratni vlada
dovolavat ochrany™™*
Naftizeni o provedeni protiletecké ochrany |y, . .
67. X RiSsky protekt
Vv Protektoratu CechyaMorava192 155Ky PTOTeRIOr
w7 I3 rk h v v y h 1 o . )
68. Ijarolzenl o zékazu chovu ¢i drzeni holubi Rissky protektor
Zidim
Vynoqu z,akaz.u prijimani 21dovsvl.<ych za}ku Ministerstvo  $kolstvi
69. |ve vefejnych i soukromych nezidovskych| .
1 M - N to7 | nérodni kultury
Skoléach s ¢eskym vyucovacim jazykem
Obéznikem  bylo  zakdzano  zidim,
70. | zidovskym podnikim a sdruzenim uzivat | Ministerstvo vnitra
fisské a narodni vlajky protektoratni'®*
V B¢ se odbérné listky na obuv a textilni
Lokalnl, 71 zboz1’ vydavaly v mlmovr‘ad,nychv prlpa(}ech, Okresni tifad v Brnd
omezeni nebot’” svou potfebu zid¢é méli kryt u
vetesnikil
79 V Praze nedostali zidé zadné Satenky ani Magistrat hl. m. Prahy
poukazy
Zakaz vstupu zidl a prodlévani ve vetejnych | Policejni  feditelstvi
73. .
sadech a zahradach Praze
Z/NO v Praze zpfistupnila zahradu -|
74. . T ZNOvP
Schwerinovy sady ve starobinci 7idam*® OV Praze
75. | Zakaz vstupu zidl do vSech méstskych lesti. | Magistrat hl. m. Prahy
76 Zakaz prodlévani v okoli prazské Plodinové | Policejni  feditelstvi
" | burzy v burzovnich dnech Praze
77. | Zdkaz navstév divadel a kin
Obezmk’zmsﬂwvymezenou'ca}st egljskyc}} Prezidium Zemského
78. |restauraci pro zidy a povolil jen zidovské |,
: ufadu v Praze
podniky
Natizeni o rozhodnuti vSech majitela lokald, TPV ,
. TP , .. |Policejni  feditelstvi
79. | zda podnik bude arijsky ¢i zidovsky a tak jej Praze
oznacit

189 7idé od roku 1939 uz nemohli v Praze najimat volné byty.

1 v s r v:1o ’ v r : ’ R
% Po zrugeni najemni smlouvy Zidéim, mohl byt byt & mistnost pronajat znovu, ale se svolenim Ustfedny

pro zidovské vysteéhovalectvi v Praze.
191 v » r . » . ’ v . ,
% "Docasnd" se tim ménila n&ktera ustanoveni ob&anského prava!

192

Tim mohli byt Zzidé ptikazani k povinné sluzbé v protiletecké ochrang.

193 platilo od gkolniho roku 1940/41

194 Platilo i pro vlastniky a uZivatele budov, ktefi nebyli povazovani za Zida, ale Zil v manzelstvi se Zidem

¢i nalezel k jeho domacnosti.
1% Na pozadani se museli navitévnici prokazat legitimaci.
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80.

Upozornéni, ze zidé smi pouzivat nadrazni
) oy 196
restaurace jen s platnou jizdenkou

Zemsky uiad v Praze

81.

Zakaz pouzivani taxi zidim v protektoratu

Usttedna pro zidovské
vysté¢hovalectvi

82.

Zakaz vstupu na parniky zidim

83.

Zakaz nakupu zidim mimo denni dobu od
11 do 13 hod a od 15 do 16:30 hod.

Policejni  teditelstvi v

Praze

84.

Upozornéni, Ze arijci pracujici pro zidy, jsou
povazovani téz za zidy, ackoli by normalné
nebyli, a plati pro n¢ tedy stejnd nakupni
doba, co pro zidy

85.

Zakaz vSsem zidim s fiSskou, protektoratni,
také bez statni ptislusnosti pouzivat jidelnich
a spacich vozl na fiSskych a protektoratnich
drahach

Ustiedna pro Zidovské
vysté¢hovalectvi

86.

Natizeni pro zidy hledajici ptechodné
ubytovani, pro néz ur¢eno v obvodu Velké
Prahy ubytovny Fiser a Star

Policejni  feditelstvi v

Praze

87.

Vyhladska o pouzivani pouze poslednich
vozu zidy v pouli¢ni elektrické draze, pokud
m¢l ovSem dvé ploéiny197

Policejni  feditelstvi v

Praze

1941

88.

Dvé nafizeni o piihlaSovani majetku zidl a o
A e 108
nasazeni zidovského jméni

Rissky protektor

89.

Tteti nafizeni o pfihlaSovani majetku zida,
kteti byli povinni odnést pfedméty ze zlata,
platiny a stfibra, drahokamy a perly v jejich
vlastnictvi vefejné nadkupné

Rigsky protektor

90.

Ctvrté nafizeni provadgjici nafizeni o

nasazeni Zidovského maj etku*®®

Rissky protektor

91.

Vyhlaska o ptihlasovani polského majetku200

Rissky protektor

92.

Vyhléaska o prihlasovani polského majetku”®*

Rigsky protektor

93.

Vyhlaska o povinnosti Zidt uloZit sbirky
znamek do uschovy

Ministerstvo financi

198y prazskych nadraznich restauracich pouze ti, ktefi maji jizdenky mimo Velkou Prahu.
19" Nemél-li dvé plosiny, méli zakaz pouzivani tuto dopravu.
19 Tykala se zidi1 s diivéjsi Geskoslovenskou stétni piislusnosti, kteti méli domovské pravo v nékteré obci
byvalém CSR a zdrzovali se na ostatnim tzemi Rise.
199 Meli povinnost vlozit do depotu u ndkteré devizové banky viechny akcie, kurzy, pevné zarogitelné
hodnoty a podobné cenné papiry
20 Majetek ptihlasovali piislusnici polské narodnosti byvalého polského statu a byvalého mésta Gdaiisk,
majici bydlité nebo trvaly pobyt v Protektoratu Cechy a Morava.
201 Zménila predeslou vyhlagku. Rozhodnym se v tomto piipadé stalo umisténi povinného majetku
hlaseného na tomto uzemi.
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94.

Vynos obsahujici sdéleni, kterd nafizeni se
od vydani toho vynosu vztahuji 1 na Zidy cizi
statni prislusnosti

Rissky protektor

95.

VyhlaSka zakazujici vzdat se jakychkoli
majetkovych hodnot, nebyl-li dan ufedni
souhlas

Der Neue Tag

96.

Nafizeni stanovujici, ze zidé majici v den
ucinnosti tohoto nafizeni sviij obycejny
pobyt v cizin¢, ztraceji dnem uCinnosti
nafizeni némeckou statni pfisluﬁnostzo2

97.

Natizeni o pracovnim nasazeni obyvatelstva
.. 203
protektoratu

Vl1adni nafizeni

98.

Natizeni o jednorazovych mimotadnych
pfidaveich  k  diichodim  penzijniho

vy 204
pojisténi 0

Protektoratni vlada

99.

Narizeni 0 penzijnim piipojisténi
soukrom;'/ch zaméstnanci  ve  vysSich
sluzbach?®

Protektoratni vlada

100.

Vyhléaska o zdkazu poskytovani vanoc¢nich a
novoro¢nich odmén zidim

Ministerstvo socialni a
zdravotni spravy

101.

Naiizeni o patfeni schvaleni Ufadu prace
pro ty, kteti chtéli zaméstnavat zida

Protektoratni vlada

102.

Natizeni o hlaSeni pobytu, povinnosti hlasit
kazdého, kdo se zdrzoval na Uzemi
Protektoratu®®

Protektoratni vlada

103.

Natizeni o sporech o rodovy nebo pokrevni
puvod

Protektoratni vlada

104.

Natizeni o zvlastnich opatienich obci

4 a:207
V bytové péci

Protektoratni vlada

105.

Nafrizeni 0 ochrané najemnika
ptred vypovédi, které fikalo, Ze se nevztahuje
na zidovské ndjemniky

Protektoratni vlada

106.

Naftizeni o pronajimani Zidovskych mistnosti
oo, op 208
pouzivanych po zivnostensku

Rissky protektor

107.

Nafizeni vyfazujici zidy z predpist
. e 1200
0 odskodnéni z valecnych skod

MV

Rigsky protektor (¥iiské
nafizeni)

202

204

Timto nafizenim propadla jejich statni piislusnost a také majetek zidi Risi.
2% Tykalo se také zidd. Pracovni nasazeni zidi mé&lo na starosti Zidovské ustiedi prace, které bylo
odde€lenim ZNO v Praze.

M

Zidé neméli narok na piidavek k dichodu.
205 Méni predeslé nafizeni. Toto natizeni vylougilo Zidy z pidavki k diichodiim podle penzijniho zakona.
206 7de bylo nutné udat udaj, zda je doty&ny zid &i ne.
27 Nyni nemusel byt na najemni a jiné smlouvy o uzivani byti souhlas obce.

28 Opétovny prondjem po 12. unoru 1940, ktery byl pronajat zidim & Zidovskym podnikim k
zivnostenskym uceliim, podléhal pfezkoumani vrchnim zemskym radtm.
299 7idé neméli narok na vale¢né odskodnéni.
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Natfizeni o péfi o zidy a zidovské

108. | organizace, mély ZNO povinnost starat se o | RiSsky protektor
v o7 ve 10210

vysté¢hovavani zida

Naftizeni o zvlaStnich pfidavcich pocetnym

109. rodinam, které z téchto vyhod vyjmulo zidy

Protektoratni vlada

211

110. | Nafizeni o chudinském zaopatteni zida Protektoratni vlada

Druhé nafizeni o péci o Zidy a zidovské

111. Organizacem Rissky protektor
Tteti nafizeni o pé&i o Zidy a zidovské|x,. . .

112. organizace213 p y RiSsky protektor

113. | Nafizeni o oznadeni zidii hvézdou”** Risska policie

215 | Ministerstvo  pramyslu,

114.| Vyhlaska zakazovala davat zidim Satenky obchodu a Zivnosti

Vynos stanovujici, ze Satenku dostanou zid¢,
115. | kteti prokazatelné se =zucastnili svétové
valky a byli zranéni

Ministerstvo  prumyslu,
obchodu a zivnosti

Natizeni o zakazu koup¢ lost tiidni loterie

116. e we e Ministerstvo financi
protektoratu zidam?*° v

117. V?,Ih}aska vyloueni  Zidi ze  zvlaStniho Ministerstvo zem&délstvi
ptidelu cukru

118. | Vyhlaska o vylouceni zida z ptidélu lusténin | Ministerstvo zemédélstvi

119. Vyr}os O yylouoc 517 zidi -z odbéru Ministerstvo financi
tabakovych vyrobki
Obéznik, 7ze zidé neméli narok na holici

120 mydlo, narok na pfidavkové mydlo pro déti | Ministerstvo  pramyslu,

"Ido 2 let zanikal u Zidovskych déti po |obchodu a Zivnosti

dosaZeni 1 roku
Vyhlask ak avani urcitéh 72 S IR NPT

121. 2izﬁrigl8a 0 zékazu vydévani urcitého zbozi Ministerstvo zemédélstvi

210 7NO byly povinny poskytovat dobrovolné dobro&inné pége, chudinskd zaopatfeni v mezich svych
prostiedk, a jesté dalsi tkoly pivodné nalezejici obcim.

211 Ustredna pro zidovské vyst&hovalectvi v Praze na Zadost o chudinské plnéni méla rozhodovat, zda a
do jaké miry pFislusna ZNO miize plnit povinnost chudinské péce.

212 Natizeni povéfilo Ustiednu pro zidovské vystshovalectvi v Praze likvidaci majetku Zidovskych
vystehovalct.

23 Zanikl tim narok tfetich osob na majetek Zidovskych pravnich utvart, které byly rozpuiténé,
pfevadéné nebo vcleniované a na majetek zidovskych vysté¢hovalcl, ale mohli Zzadat odSkodnéni z
prostiedkil vysté¢hovaleckého fondu.

Y Mgli ji nosit viichni zidé od dovrseného $estého roku. Zlutou Sesticipou hvézdu erné lemovanou s
gernym napisem "Zid", resp. "Jude" méli nosit na levé strané prsou. Dale zakazovalo opustit obvod obce,
kde bydleli, neméli-li pisemné svoleni mistni policie, nesméli nosit fady, Cestné a jiné odznaky.

215 Na smiSena manzelstvi se nevztahovala.

218 Jednalo se o zidy fissko-némecké, protektoratni piislusnosti a Zidé bez statni prislusnosti zdrzujici se
na izemi Rise.

217 Tykalo se zidi nosici zidovskou hvézdu.

218 §lo o ovoce vieho druhu, &erstvého, suseného nebo jinak konzervovaného, susené plody a ofechy,
marmelady, dZzemy, syry, cukrovinky, ryby a vyrobky z ryb, také driibez a zvétina vSeho druhu.
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122.

Vyhlaska o zdkazu vydavéani vin a lihovin
vSeho druhu zidim

Ministerstvo zemédélstvi

123.

Vyhlaska o zdkazu odbéru cibule zidim

Ministerstvo zemédélstvi

124.

Vyhlaska o zakazu odbéru jablek zidim

Ministerstvo zemédélstvi

125.

VyhlaSka o zékazu odbéru pomeranci a
mandarinek Zidim

Ministerstvo zemédélstvi

126.

Vyhlaska o zékazu nadkupu kaprt zidiim

Ministerstvo zemédélstvi

127.

Vyhlaska o zékazu odbéru cukrovi zidiim

Ministerstvo zemédélstvi

128.

Vyhlaska o zakazu odbéru kavy na vanocni
obdobi zidiim

Ministerstvo zemédélstvi

129.

Vynosem byli zidé vylouceni jako ucastnici
telefonnich stanic

Ministerstvo pro dopravu
a techniku  (postovni
sprava)

130.

Obéznik o zadkazu zidum fidit motorova
vozidla®®

Ministerstvo vnitra

131.

Vyhlasky o vylouceni zidl z rybaistvi

Zemsky tufad v Praze,
Brné

132.

Natizeni o oznaCeni potravinovych listkil
pro zidy pismenem "J"

133.

Natfizeni o honitbé,
zakazana provozovat

ktera byla zidim

134.

Natizeni o zadkazu usporadani soukromé
pieskolovaci kurzy pro zidy??

Ustiedna pro zidovské
vystéhovalectvi

135.

Ustanoveni o  protiletecké  ochrané

v Protektoratu Cechy a Morava®?

MV

Rissky protektor (¥i3ské
nafizeni)

136.

Vynos o zédkazu zidm si podavat Zadost o
odznak pro ranéné ve svétové valce

137.

Natizeni o zdkazu zidovské hudby

Zemské prezidium v
Praze, Brn¢

138.

Vynos o vyhradnim uZivani nejniZsi tfidy ve
vagonech Zelezni¢ni dopravy zidy

Ministerstvo dopravy

139.

Vynos o obesilani zida k soudu???

Ministerstvo
spravedInosti

140.

Vynos o omezeni ndkupni doby pro 2idy223

Ministerstvo vnitra

219 Okresni utady jim mély odejmout Fidi¢ské prikazy. Ani zidé nesméli nav§tévovat autoskolu v obvodu

Velké Prahy.

220 Bylo na povoleni ustiedny.

221

osob ¢i majetku.

V ném bylo uvedeno, ze Zidé mohou byt povolani k této sluzbé, pokud byla nutnost ochrany jejich

222 7de stanovilo, Ze pisemné obsilka tfadu protektoratni spravy znamenala pisemné povoleni k cesté z
obce bydliste, nebot podle diive uvedeného nafizeni zidé nesméli opoustét obec svého bydliste.

2 Dalsi omezeni nakupni doby stanovilo, e arijské sluZebnictvo nesmélo nakupovat pro svého
zidovského zaméstnavatele, téz zidovské obchody pod divérnickym vedenim
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Tabulka €. 2 — Sazebnik cen ritualnich ukonu

Véc Sazba Poznamka
Pohieb 2-50 zl.
Umtléi vilz 2-207l. Nepocita se potah.VZa pohibeni deju do
10 let se sazby sniZzovaly na polovinu.
Koupé hrobu 10 - 100 zl.
Ohlasky 6zl (12 K)) Nejvyssi poplatek pro vSechny.
10 zI. (20 K)), C v, s
Oddavky 30 21 (60 K.) Tj. nejnizsi a nejvyssi suma.
Ritualni prll_dadam jména 271, (4K)
novorozenci v synagoze
Sedadlo v chramu 10 zl. (20 K.)
Ritualni koSerovani - za kus
velkého dobytka 22l (4K.)
Ritualni koSerovani - za
drobny dobytek 20 kr.

Ritualni koSerovani - drabez |10 kr.

Kazdoro¢ni odbyvani
vyro¢niho dne v synagoze po | 100 zl.

zemielém, zaroven za (200 K.)
rozsviceni svétla v synagoze

Haskarot neSomat; Suma se mohla
zvysit na 500 zI. (1000 K.), byl-li

50 zI. (100 K.) |zemfely na pamétné desce v synagoze
zveéCenén, ale i tak s tim muselo
predstavnestvo souhlasit.

Zminéni jména zemielého
pii zadusni slavnosti
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Tabulka €. 3 — Soupis osob bez povolani

Jméno Prijmeni Vék
Tereza Fischlova, roz. Steinerova 82
Johana Weinsteinova, roz. Blochova 78
Aloisie Lustigova 75
Berta Friedmannova, roz. Budlovska 70
Arnost Budlovsky 68
Emilie Kleinova, roz. Hochmannova 67
Adolf Wiener 66
Emilie Grossova 60
Arnost Schwarz 60
Kamila Wienerova, roz. Sara Sternova 60
FrantiSka Kominikova, roz. Pollakova 58
Olga Mautnerova, roz. Fischlova 56
Eduard Porges 56
Maxmilian Roubicek 53
Augusta Porgesova, roz. Leknerova 49
Herta Friedmannova, roz. Straussova 26
Zdené&k Alexander |Fried 14
Jiri Fischl 13
Milena Fischlova 11
Jiti Porges 11
Jif{ Emil Bloch 7
Véra Porgesova 6
Milena Benesova 5
Alena Krausova 4
Blanka Friedova 3
Hana Friedmannova 1
Marta Friedmannova 0
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Tabulka €. 4 - Soupis Zen ,,v domacnosti*

Jméno | Piijmeni Vék
Berta Weissova, roz. Altschul 90
FrantiSka | Wienerova, roz. Bienenfeldova 69
Adéla Weissova 67
Kamila |Wienerova 65
Gabriela | Weissova 64
Olga Travnickova, roz. Roubickova 53
Marta Porgesova, roz. Feldmannova 49
Antonie |Lustigova 47
Anna Benesova, roz. Slaserova 45
Anna Kaufmannova 45
Luisa Mautnerova 38
Gertruda | Friedova, roz. Budlovska 36
Eliska Krausova, roz. Grossova 31
Hana Fantova 27
Hilda Travnickova 26
Olga Scheckova 23
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Tabulka ¢. 5 — Soupis 0sob s povolanim

Jméno Povolani Plat | Vék
Jakub Kaufmann délnik v zeméd¢€lstvi 250K | 19
Jaroslav Low prilezitostny délnik v 20
y zemedelstvi

Josef Benda obchqdm priruéi v obchod¢ 300K | 23
Herminy Kohnové

Pavel Eanta o‘t_)chodm priru¢i v obchodé u 300K | 25
Richarda Fanty

Karel Lowy obchodrvn priru¢i v matciné 300K | 26
obchodé
délnik v zeméd¢lstvi u Jana

Karel Scheck Hajka v Cerveném Ujezdu 28

Pavel Kominik délnik v zemédelstvi 30

o délnik v zemédélstvi u A.

Jiff Scheck Sedlacka v Prestavlkach 30

Rudolf Wiener delnik v zemedelstvi u Lea 100K | 30
Benese v Préict

Arnost Scheck deln11/< \% ’Zemedelstw, vystudoval 31
na pravnika v Praze

Marta Weilova hospodyné u Karla Friedmanna | 140 K | 31

lr\g;rllfig}?:ﬁs;a’ soukroma ufednice 31

Erna Weilova hospodyné u Hynka Friedmanna | 150 K | 34

Jindfich Friedmann drogista 37

Josef Mautner Olziho,dmk S }(rolomalmm a 1000 38
stfiznim zbozim K

Leo Benes zemédélec 38

Riena Kleinova pokladni v obchodé¢ s klobouky a1
Vv Praze

Oto Kraus obchodnik s kozemi 42

Emil Lustig délnik v zeméd€lstvi 45

Kamila Wienerova obchodnice 45
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Otylie Kleinova,

obchodni pfiruci v obchodé

roz. Wienerova manzela 46
Vilma Hirschova soukromnice 46
obchodnik s kolonidlnim zbozim
Adolf Fried a vyroba lihovin; ¢len 51
predstavenstva a matrikar
Rudolf Klein obchodnik se stfiznim zbozim 51
obchodnik s obilim a smiSenym
Oskar Porges zbozim, pokladnik ZNO Préice 52
Hermina Lowyova, obchodnice se smiSenym
. oy . : 53
roz. Leknerova zbozim (po manzelovi)
Kamila Fischerova, .
. soukromnice 53
roz. Popperova
Josef Weiger zemédélec na polich bratrance 53
Josefa Kleinova hospodyné u Julia Herrmanna 180K | 54
Rudolf Travnic¢ek obchodnik s uhlim 55
Kamﬂ.a Grossoya, obchodnice 56
roz. Fischerova
Kamila Fantova, obchodni pfiruci v obchodé 57
roz. Mautnerova manzela
Hermina Kohnova obclvlf)dnlce S¢ stiisetlym 58
zbozZim
y . . hospodyné u bratrance Josefa
Zofie Weinerova Weigera 63
Olga Lenl‘<ova,, soukromnice 63
roz Taussigova
Richard Fanta obchodnik se smisenym zbozim 64
, « obchodnice se smiSenym
Kldra BeneSOV?, zbozim (v roce 1930 i se 600 K | 65
roz. Mendelova v s
stfiZznim)
Valentina Straussova, .
: . soukromnice 66
roz. Weiskopfova
Leopold Kominik soukromnik 66
Julius Herrmann zemédeélec 66
Filipa Hirschova, soukromnice 71

roz. Melnikova
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Flora Steinerova,

obchodni pfiruci v obchodé

roz. Weilova manzela “
Aloisie Steinerova, .
o soukromnice 74

roz. Weilova

Eduard Steiner obchodnik 75

Karel Friedmann pojistovaci agent 75

Moftic Klein obchodnik s konimi 77
zemédéElsky spravee na enze

Mofic Rosenzweig Velkostatku Vrchotovy goo K 78
Janovice, v penzi

Motic Wiener kostelnik v synagoze ZNO 200K | 80
Prcice

Julie Weissova soukromnice 83

Vilém Porges soukromnik, obchod s obilim 83

Vilém Gross soukromnik 86
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Piiloha ¢. 3 — Grafy

Grafé. 1

Zastoupeni Zen v jednotlivych vékovych
skupinach

HO-21let H22-50let M 51 letavice

Graf é. 2

Zastoupeni muzii v jednotlivych vékovych
skupinach

HO0-21let H22-50let H51letavice
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Graf¢. 3

Vékové kategorie osob bez uvedeného povolani

H0-30let HW31-50let H51letavice

Graf é. 4

Vékové kategorie osob s uvedenym povolanim
"v domacnosti"

H0-30let W31-50let H51letavice
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Graf ¢. 5

Vékové kategorie osob s uvedenym povolanim

H0-30let HW31-50let H51letavice

Grafc. 6

Cetnost jednotlivych povolani
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Priloha €. 4 - Abecedné Fazené fotografie umucenych zida

Benda Josef Benes Leo BenesSova Anna

Benesova Klara

Fanta Pavel Fanta Richard Fantova Hana
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Fischerova Kamila Fischlové; Miieﬁa . Fischlova Terezie

Fried Adolf Friedmann Jindfich Friedmann Karel

Friedmannova Berta Friedmannova Herta Friedova Gertruda
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Grossova Kamila Hermann Julius Kaufman Jakub

Kaufmannova Anna Klein Moftic Klein Rudolf

Kleinova Emilie Kleinova Josefa Kleinova Otylie
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Kleinova Ruzena Kohnova Hermina

Krausova Eliska Lenkova Olga Lowy Jaroslav

Lowy Karel Lowyova Hermina Lustig Emil
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Lustigova Aloisie Lustigova Antonie Mautner Josef

‘Mautnerova Luisa Mautnerova Olga Porges Eduard

Porges Oskar Porges Vilém Porgesova Augusta
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Roubic¢ek Maxmilian

Porgesova Marta

Scheck Arnost Scheck Jifi Scheck Karel

Scheckova Olga Schwarz Arnost Steiner Eduard
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Steinerova Aloisie Steinerova Flora Straussova Valentina
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Travnic¢ek Rudolf Trévniéké Hilda Travnickova Oga

Weiger Josef Weilova Erna Weilova Marta
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Weinerova Zofie Weinsteinova Johana

Wiener Motic Wiener Rudolf Wienerova Frantiska

Wienerova Kamila Wienerova Kamila Wienerova Kamila

113



