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Souhrn

Prace je zagtena na vyhodnoceni stasného stavu hospaeéai a vytvéeni planu
piechodu Angus farmy na ekologicky igmb hospod&ni v rostlinné i Zivéisné vyrols.
V obdobi konverze farmy, které trva dva roky u opidy, luk a pastvin se musi hospoeiai
uveést do souladu se zakoneén844/2011 o ekologickém zenflstvi.

Teoretickacast obsahuje zékladni informace o historii ekolkgim zemidélstvi v CR,
vymezeni zékladnich pojim jako je nap.: ekologické zerdélstvi, ekofarma, bioprodukt,
biopotravina. DalSi informace pojednavaji o hlatmnicilech ekologického zefdélstvi,
legislatiw, kontrole, certifikaci a v neposlednfadé o statni podp@ ekologického
zemedelstvi.

Druhacast prace analyzuje stasny stav farmy, u které se popisuje strukturdinost
vyroby, struktura Zivéisné vyroby, pouzivana technika a agrotechnickéamge personalni
zajiseni, bilance Zivin, bilance krmiv, pouZzivani chenyick prostedki a SWOT analyza
stavajiciho stavu.

V poslednicésti prace se navrhuje struktura rostlinné a&$me vyroby pro konverzi
u které se popisuje bilance Zivin, bilance krmiergonalni zaji$hi, modernizace provozu,
zavedeni agroturistiky, ekonomické zhodnoceni a SWenalyza stavajiciho stavu

po konverzi.
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Abstract

The thesis is focused on the evaluation of cursttotation of farming and
making a plan for a transition of Angus farm toaganic way of farming in plant
and stock farming. During the period of converdioat takes 2 years for arable land,
meadows and grazing the farmimg has to be in campdé with the law No.
344/2011 about organic farming.

The theoretical part contains basic informationulmrganic farming history in
the Czech Republic, basic concept specificatiorh sag organic farming, ecofarm,
organic product, organic food. The other informatmeal with the main goals of
organic farming, legislation, check, certificatiand last but not least the subsidy of
organic farming.

The second part of the thesis analyses the cusierdtion of the farm where
the plant farming structure, stock farming struefurused machinery and
agrotechnological operation, staffing, balance aitriants, balance of forage,
chemical means using, and SWOT analysis of theentigituation are described.

In the final part of the thesis there is offerréé structure of plant and stock
farming for the conversion where balance of nutdgbalance of forage, staffing,
operation modernization, introducing the agritomiseconomic evaluation and

SWOT analysis of the current situation after thevewsion are described.

Key words

organic farming
conversion

ecofarm

organic product
organic food
certification

check

balance of nutrients
balance of forage
SWOT analysis

agritourism
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1 Uvod

Sowasné intenzivni hospotimi vramci CR je na ugitém vrcholu
a u rekterych zakladnich slozek Zivotniho piesti dochazi k jejich poSkozovani.
Mezi nejdilezit¢jSi sloZzku zivotniho prostdi pati pida. Za poslednich deset let
dochazi kvyraznému utuzovani a snizovani Grodneatly. Urodnost pdy
se snizuje vlivem vymiranidpnich mikroorganisiin DalSi faktor, ktery fisobi
na urodnost f{dy, je mnozZstvi vody vimé. JelikoZz se pouZivid vysoce vykonnéa
zemedélska technika, ktera negati&rpusobi na utuzenitaly, ma utuzeni oy

za nasledek Spatné pronikani povrchové vodyidty p naslednou vodni erozi.

VySe uvedené problémy éndonutily pemySlet o tom, jak se vyvarovat
snizovani Urodnosti quly. V prvni fac jsem si vzpom#, jak jsem od svych
détskych let vyfistal na statku a #h moznost poslouchat nazory svych pratddi
Moji prarodice v minulosti dokazali hospoiiabez pouzivani pestiaida unglych

hnojiv a vynosy pstovanych plodin byly na tehdejSi dobu velice rséus

DalSi divod, ktery vyrazaa ovlivnil moje rozhodovani, je séasna Spatna
ekonomicka situace v zewklstvi. Proto se hledaji cesty a nové technologie
je logicky nutno zarkit tam, kde jsou neptSi pedpoklady a moznosti Uspory

nakladi, aby tim bylo dosaZeno efektivni produkce rosdiarziv@isné vyroby.

V chovu hospod&kych zviat je zapadebi provést Upravy stdji, jelikoZkteré
stavby v sotiasné dob nevyhovuji stanovenymigdpisim EU. U hospod&kych
zvirat je poteba, aby neZila ve stresu, proto se musi preytvorit optimalni Zivotni

podminky zvané welfare.
Na zaklad uvedenych tlvodi jsem se rozhodl, Ze naSe farméspje

ke zlepSeni Urodnostiid a zarove zlepsi stajové podminky pro chovany skot. Proto

jsem se rozhodlipvést naSe soukromé hospisté na ekologicke.
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2 Historie a rozvoj ekologického zerédélstvi v CR

Mrivriw s

publikovany teprve na sklonku socialistické éry, jo vletech 1985 — 1987.
Slo pouze o jednoduché zpravy, kteréetigkovaly odbornécasopisy — mezi
odbornou véejnosti vSak nemly casto Zzadnou odezvu,ifipadré mély odezvu
negativni. Na druhé strarzde byli spatebitelé, k¢ se z#ali vice zajimat o sy
zdravotni stav. K obyvatelstvu &y pronikat informace o problematice zdravotniho
stavu populace ve srovnani se Zemzapadni Evropy, nezavislymi odborniky byla
kritizovana vysoka sptgba masa a mezi lidmi &l vzmistat zajem o zdravou
vyzivu. (Preuschen, 1990)

Zdrava strava, jak se tehdfikalo produkéim ,z nechemizovanych surovin®,
byla vté dob hlavnim impulsem, aby se &do i u nas howit o ekologickém
péstovani rostlin a ekologickém chovu ati Tento impuls vSak nevzeSel
od zenddélca, ale od spdiebiteli z mést. Ostatt to bylo obdobné jakoiprozvoiji
EZ v rozvinugjSich zemich, v nich vSak zhruba o dvacet téted (Komberec, 1993)

Praktické zaklady celého systému kontrolovanéraogiického zerddélstvi
v CR polozZili, také jedt pred revoluci v roce 1989, samotni zekisky vzdlani
odbornici. Reagovali na negativa socialistické siské velkovyroby. Slo zejména
o skupinu agronoinh z Moravy, ¥deckych a odbornych pracoviikkteri vyuZili
zasteSeni Ceskoslovenskou ddeckotechnickou spateosti CSVTS) a v ramci
Biotechnolgické spolmosti zalozZili ,0Odbornou skupinu pro alternativni
zenedeélstvi“ (1988). Jejiclenové pevzali zakladni informace ze zahréinizejména
od organizace IFOAM, ze Svycarska a zddeska) a z&ali podnikat praktické
kroky pro owrovani ekologickeho ze¥délstvi v naSich podminkach tezitou
koordinani praci tehdy vykonali i reforménorientovani novind a ¢lenové tehdy
povolenych mladeznickych organizaci ochfaptirody. Je&t pied rokem 1989 bylo
vyhlaSeno pechodné obdobi k ekologickému z&feistvi ve tech podnicich: v JZD
Dubicko (zelin&stvi Lestina), v Novych Losinach v Jesenikach @gidStatni statek
HanuSovice) a ve Starém HrozenkowBilych Karpatech (tento podnik — ng&i
ZD Stary Hrozenkov - hospotiaekologicky dodnes a je tak nejstarSim ekologickym
statkem WCR). (Urban, Sarapatka a kol., 2006)
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3 Ekologicke zengdélstvi

Podle Smarnice FAO/WHO Codex Alimentarius pro ekologickétnawiny
je ekologické zerudeélstvi ,holisticky systémftizeni produkce, jez podporuje
a zlepSuje zdravotni stav agrarniho ekosysténmatny biodiverzity, biologickych
cykla a biologické aktivity pdy. Zdiraziuje pouZzivani vyrobnich #Zgohi proti
pouzivani vystup z hospodgni a pitom se fidi tim, Ze regionalni podminky
vyzaduji systémy ifizpiasobené danému mistu. Toho dosahuje pouzivanintokjge
mozné, agronomickych, biologickych, a fyzikalnichetod, oproti pouzivani
syntetickych latek, scilem dosdhnout vSech smdgidh funkci systému®”.
Ekologické zemdélstvi ma ve spolaosti dw role.
Je sodasrt poskytovatelem wejnych statk (financovanych z wejnych
prostedki) a pitom specifickou metodou vyroby potraviszych produki
(podléhajici pravidim trhu). Evropsk& unie figetim Naizeni Rady (EHS)
¢. 2092/91 a Nidzenim Rady (ES§. 1804/1999 vytviila pro Spoléenstvi ramec,
ktery podrobg stanovi poZzadavky na zédglské vyrobky a potraviny a odvolava se
na vyrobni metody pouZzivané v ekologickém ge¥tstvi . (Moudry, 2007)

NejvySSi legislativni normou pro ekologické systénpentdélského
hospod#eni vCeské republice je zakan 242/2000 Sb. o ekologickém z&milstvi.
Je v souladu s legislativou EU, tj.timenim¢. 2092/91 EEC &etne dophiku tohoto
naizeni, tj. naéizeni ¢. 1804/99 ECC tykajiciho se chovu hospsé#gch zviat
v ekologickém zewulstvi. (Urban, Sarapatka a kol., 2006)

3.1 Vymezeni zakladnich pojni

Ekologické zen€délstvi je zvlaStni druh zeddélského hospodani, ktery
dba na Zzivotni prostdi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omez@niakaz
pouzivani latek a posttp které zatzuji zZivotni prostedi nebo zvySuji rizika
kontaminace potravnihdettzce a ktery, pokud dochazi k chovu hospisklgch
zvirat, dba jejich etologickych a fyziologickych pelb v souladu s pozadavky
zvlastnich pravnichipdpigi. (Moudry, 1997)
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Ekofarma je uzawena hospoddka jednotka zahrnujici pozemky,
hospodé&ské budovy, provozni Faeni a pipadreé i hospodéska zvfata, slouzici
ekologickému zewutélstvi. Podnikatelsky subjekt, ktery hodla v soulaguzakonem
o ekologickém zewuélstvi podnikat na ekofar#) je povinen se registrovat
u Ministerstva zerdélstvi. Registraci je mozno provést présgpvani rostlin nebo
pro pEstovani rostlin i chov zvat. (Moudry, 2007)

Bioprodukt je surovina rostlinného nebo Zzitidného pvodu ziskana
v ekologickém zerdélstvi a utend zejména k vyr@gbbiopotravin, na niz bylo
vydano oswdcéeni o mivodu bioproduktu. (Moudry, 1997)

Biopotravina je potravina vyrobena z bioproduktpovolenych gidavnych
a pomocnych latek a také vyhlaSkou povoleného poslilrovin nepochéazejicich
z ekologického zewtuélstvi a to za podminek stanovenych vyhlaSkou. Také

na biopotravinu musi byt vydano @skéeni o fivodu. (Demo, 2000)

Oswédéeni o pivodu bioprodukti a biopotravin vydava kontrolni organ
(MZe CR, resp. jim postend osoba — KEZ — Kontrola ekologického Zd#stvi,
ABCERT GmbH nebo Biokont CZ, s. r. 0.). @déeni se vydava na 1 rok (max. 15
meésial), a to do 30 din po provedené kontrole. Kontrolu obvykle provadigekrat
roéné ve vegetdnim obdobi pracovnik kontrolniho organu. Kopii édieni
o pavodu bioproduktu a ogdéeni o biopotravié je ekologicky podnikatel povinen
piedat @i uvedeni do okhu osols, kterd jej do obhu uvadi. V celémietzci
od prvovyrobce az ke spebiteli je stale adresrkontrolovatelné mnozstvi igwod
bioprodukce. Po vydani o&ieni o mivodu bioproduktu, resp. biopotravin,
je mozné je ozrit slovem ,bio* nebo ,eko“ nebo chrénym grafickym znakem
spolu s identifikdnim kédem kontrolniho organu. (Urban, Sarapatkal a R006)
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3.2 Hlavni cile ekologického zegdélstvi

Mezi hlavni cile ekologického zemklstvi fadi Lacko, BartoSovéa a kol. (2005):

» Trvalé udrzeni a zlepSenigni Urodnosti.

» Ochranu genofondu a udrzeni biodiverzity.

» Zachovani krajinnych pnika jejich harmonizaci.

» Hospodé&eni s vodou, udrZzeni vody v krajirochranu povrchovych a spodnich
vod pred znegistenim.

 Efektivni vyuzivani energie, orientaci na obnovitekdroje.

 Snahu o maximalni recirkulaci Zivin a zabranu vnasmorodych latek
do agroekosystému.

» Produkci kvalitnich potravin a surovin.

» Optimalizaci zZivotnich podminek pro vSechny orgamjiscetns ¢lovéka.

3.3 Legislativa, kontrola a certifikace

Od 1. 1. 2011 nabyl ¢innosti zédkon¢. 344/2011 Sb., o ekologickém
zentdélstvi. Tento zakon stanovi podminky hospeaéd v ekologickém ze&aélstvi
a podminky pro vyrobu biopotravin, upravuje systaswdcovani pmvodu
bioprodukfi a biopotravin a jejich oz&avani. Stanovuje systém pro vykon kontroly
a dozoru nad dodrZzovanim tohoto zakona. Po vstuplEld se stavaji zdvaznou
normou Naizeni rady EU¢. 834/2007 acé. 1254/2008, kterymi je ekologické

zentdélstvi upraveno ve vsecatienskych zemich. (Moudry, 2011)

Kontrolou a certifikaci byly od roku 2006 minisserem zensdélstvi
powieny ti kontrolni organizace, a vzniklo tak iGR v tomto oboru konkureni
prostedi.

Nejdéle v tomto oboru u nasigobi KEZ, o. p. s. (,Kontrola ekologického
zemedélstvi®), se sidlem v Chrudimi. Dale je teska pobgka nejwtsSi nsmecké
kontrolni organizace ABCERT GmbH. Se sidlem v@rNovou ¢eskou kontrolni
organizaci EZ je BIOKONT CZ rowz se sidlem v B VSechny uvedené
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organizace krot kontroly a certifikace ze#aélskych podnik provad;ji
oswdcovani bioprodukt a biopotravin a jsou akreditovany nezavislymi
akredita&nimi instituty (vCR je toCIA). (Dvorsky, 2003)

3.4 Statni podpora ekologického ze#aélstvi od roku 1990

Rychly rozvoj ekologického zetdélstvi a fist patu ekologickych farem
v poslednich letech byl apoben pedevSim obnovenim statni firnamd podpory.
Jiz koncem roku 1990 byly uvainy prvni finargni prostedky na podporu vzniku
ekologicky hospodécich podniki. Dotace pokréovaly az do roku 1992 a byly
hlavnim divodem néfistu ploch az na cca 15 000 ha. V letech 1993-1%8fthis
podpora pro ekologické zeelstvi nebyla poskytovana, byla obnovena v roce 1998
a byla hlavni gicinou dynamického néstu p@tu ekologicky hospodéich farem.
Statni podpora je ekologickym zeéddlcim od roku 1998 poskytovana na zakiad
narizeni vlady, kterym se stanovi pddpé programy k podge mimoproduknich
funkci zengdélstvi. (Kourilova, 2010)

K nejwtSimu naiistu ekologicky obhospo#éavané plochy doslo v navaznosti
na obnoveni statni podpory ekologického &e#stvi vroce 1998, ktera tak
navazala na statni podporu v letech 1990-1993. Paidpora byla realizovana
formou @imych dotaci na zaklad naizeni viady k podp@ mimoproduknich
funkci zengdélstvi. Pokud bychom porovnali vysSi poskytnutych sitedki v obdobi
let 1998-2003, bylo v roce 1998 vyplaceno na ekiclagzengdélstvi cca 48mil. K
(cca 1,6 mil. EURO), vroce 2002 to bylo uz vice rgl0 mil. K& (cca 7 mil.
EURO). Za rok 2003 se vyplatilo ekologickym z&écim vice nez 230 mil. K
(cca 7,7 mil. EURO). (Ktera, 2002)

Finartni podpora je ekologickym zemlcam vCR poskytovana po celou
dobu jejich ekologického hospa@ai, neni omezena pouze fi&fad na obdobi
piechodu farmy na ekologické zeddlstvi, tzv. obdobi konverze. Datai program
pro ekologické zegulstvi je jednim z agro-environmentélnich dpaf a navazal
tak na dotani politiku MZe v obdobi fed vstupenCR do EU. (Kotilova, 2010)

Relativni snadnostipchodu z extenzivniho ,réerského* zfisobu chovu
KBTPMna ekologicky chov byla hlavnitiginou nafistu p@&tu ekofarem a vyrry

z.p. od roku 1998 do seasnosti. Ani vyrazné rozliSeni sazeb dotaci podikuk
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od roku 2004 (vstup do EU — AEO HRDP) nepslo @ekavany efekt a podil TTP
na celkové vyrére zentdélské pidy obhospod@vané v EZ se trvale pohybuje
okolo 90%. (Kuera, 2002)

Tab 1 - Frehled dotaci na EZ (K/ha)

Obdobi omna TTP Zelenina/byliny | Sady/vinice
pada

1998 2376 2376 2376 2376

1999 2290 1109 2290 3435

2000 1670 835 1670 2505

2001-2003 2000 1000 3500 3500

2004- 3520 1100 11050 12235

2006(HRDP)

2007- (PRV) 4266 1954 15524 23368

Zdroj: Kouilova (2010)

Hlavni cile Akéniho planu CR:

- Posilit postaveni ekologického ze&mlstvi v CR.

- ZvySovat pozitivni vliv ekologického zemIstvi na girodu a krajinu.

- Zajistit Zivotaschopnost ekologickych farem.

- Zvysit konkurenceschopno&tského zerueélstvi v EU.

- ZvySovat divéru verejnosti v ekologické ze&élce.

- Propagovat Zivotaschopnéa venkovska hosfsidia

- ZlepSovat zivotni podminky a welfare #ati chovanych na ekologickych
farméach.

- Zajistit ochranu produlit EZ pred kontaminaci geneticky modifikovanymi
organismy.

- RozStovat hospod&ke aktivity s vysSiiidanou hodnotou.

- Prispét prostednictvim ekologické produkce k oché&arajmi spotebiteli.

- Posilovat pozitivni vniméni kvality biopotravinspotebitel.

- Rozstovat trh s biopotravinami, s rostoucim trhem zefektvat produkce

a zpracovani produktEZ.
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- ZlepSit odborné poradenstvi, wavani a vyzkum v EZ.
- Dosahnout vroce 2010 podil cca 10% gzektské pidy v EZ na celkové
vymeie zentdélské mdy. (Dvorsky, Rozsypal, 2000)

Rada princifi ekologického zewugIstvi byla gejata do systému dith
agronomickych op&tni snétrujicich k ochraé Zivotniho prostdi. Ta jsou v zemich

EU a také \CR statem dotovana jako agroenvironmentalni progrébgmo, 1991)

3.5 Zakladni principy agroenvironmentalnich opateni

piijemcem podpor je zetdélec

dobrovolnost

dlouhodobost — ze&dklci se zavazuji plnit zavazky po dobu nejraénlet
ptimérenost plateb

spolufinancovani EU

o O O O o o

zavazky, které zed&délcaim vzniknou vstupem do ogani, gedstavuji

aktivity, které ve svych pozadavcich na ochranwthiiho prostedi jdou nad

ramec pozadavkobsazenych v pravnich normach

0 pristupem Kk opdenim sodasre plni zengdélci také pozadavky zasad
spravné zewuélské praxe na celé ploSe svého hospsigéa (Urban,

Sarapatka a kol., 2003)

Podpora v ramci agroenvironmentalnich égait ma napomoci zavest:

» zpasoby hospod&ni s fdou, které jsou kompatibilni s ochranou anebo
zlepSovanim Zivotniho prasdi,

» extenzifikaci giznivou pro Zivotni progedi afizeni pastevnich systém
S nizkymi vstupy,

e ochranu prosedi vysoke environmentalni hodnoty
(které je obhospodavano),

* udrzbu krajiny a historickych monuménta pide,

e pouZzivani environmentalniho planovani v Zddkské praxi. (Molcaard,
Petersen, 2006)
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Zakladni typy AEO:

o

o O O O

plosny (podpora EZ)

lokalni — nap. chrarna oblast
celopodnikovy

cilené natasti farmy

pirechodné formy (Moudry, 2007)

3.6 Cile zakladnich programi

Ekologické zengdélstvi

ZvySeni arodnostiymy, obsah humusu, mikrobialni aktivity uq, zlepSeni
struktury pdy.

Omezeni pronikéani rozpustnych Zivin do podzemniabvirchovych vod.
Zamezeni kontaminace vody ady rezidui pesticid.

Zajistni welfare zvifat piirozenym zisobem chovu.

Zajistni produkce nutting i hygienicky vysoce kvalitnich potravin.

ZvySeni biodiverzity a pestrosti krajiny.

Travni porosty

(0]

Udrzeni stalych Zivotnich podminek pro vzacné aobémé druhy rostlin
a zivasichu.

Zvyseneé retetni schopnosti krajiny.

Poskytnuti kvalitgjSi potravy hospodakym zvtatim.

Zmirreéni zatizeni pdy a vody nadbytkem Zivin.

Extenzivni louky

Zabrareni nafistu bujrgjSich trav a tim ochuzeni porostu.
Zajiseni lepsi funkce fdy.

Podpdeni druhové rozmanitosti rostlin a Zéicht.

Posun sée na loukach

0 Zajistni wtSi rozmanitosti lénich porosi v krajirg.

o Umozreni luénim drulim hmyzu pébéZné nachazet potravu a ukryt.

0 ZajiS€ni neruseného hnizdi ptaki.
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Extenzivni pastviny

* Vytvoreni @iznivych podminek pro rozmnozovani ustupujicicthdru

Trvale podmé&gené a raselinné louky
o Prispeni k zadrZzeni vody v krajina jejim girozenym odtokm.

0 Zachovani specifického ekosystému.

Pta¢i lokality na travnich porostech — cl¥astal polni, bahaci
» Vytvoreni podminek pro jejich hnizdi.
e Zabrarni nieni hnizd zerdélskou ¢innosti (valeni, smykovani¢asté
koseni).
* Umozreni nalézatdmto zZivasicham priznivé lokality a pesouvat se do nich.

» UdrZeni celkové populacédhto vzacnych ptakv nasi krajig.

Zatraviiovani orné pidy

0 Zpomaleni odtoku vody z krajiny.

0 Schopnost fdy uchovat si vihkost.
0 Zabrarni odnosu fidy vodou i ¥trem.
0

Omezeni nebezpezaplav.

Tvorba travnatych pasa na svazitych pidach
« Uginné zbrzdni odtékajici vody.
» Zachyceni ¥tSiho mnozstvi vody na pozemku.
» Vytvoreni ostiivki prostedi @iznivého pro Ziveichy a rostliny.

» Zpesteni krajiny, zvySeni jeji mnohotvarnosti a esteditiodnoty.

Péstovani meziplodin

0 Ochrana pdy pied vodni a ¥trnou erozi
ZadrzZeni vlahy a Zivin
Obohaceni fdy humusem

ZlepSeni struktury jdy

o O O O

Ukryt a potrava zivéichi
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Biopasy
* Vytvoieni dostatku semen dozravajicich postupthem roku jako potrava
pro zivaichy.
» Poskytnuti prostu hmyzu, kterym se ngejaivi mlal’ata ptaki.
» Prispeni k pestrosti a rozmanitosti krajiny. (Ministerstzivotniho prosedi,
2004)

Opateni na vysadbu liniové a rozptylené ze¢lerebylo v AEO vyhlaSeno.
Ten, kdo chce toto provét] musi pro ziskani dotace vyuZzit program ministers
Zivotniho progtedi — Program @@ o krajinu a to konkrétnopateni B 3 — vysadba
nelesni zelehveéetrg ovocnych strorn, predevSim starych a krajovych éadr VySe
finan¢nich prostedki maze byt giznana az do 100 %. (MZE,2004)

Vyhodnoceni &innosti environmentalnich opa¥eni

Evaluace (celkové vyhodnocenijedstavuje znay odborny i ekonomicky
problém. VIiv AEO na druhovou rozmanitost se negwodjihned a vysledky
se mohou dostavit i zagkolik let. Existuje cel&ada vlivi, které z&¢Zuji odliSeni
samotného vlivu AEO. V EZ jsou vhodnymi indikatdrgzobratli Zivéichové. Byva
zaznamenavan&itgi diverzita brouk, pavoukové, chvostoskok atd. EZ ma vyssi
abundanci a biomasu Zizal a jejic&si diverzitu. ZvySuje se také &t avifauny,
diky vétSi pestrosti potravni nabidky a strulewkraji poli. (Kien, 1997)

Environementalni stavy byly ¢fené skrz zavedenic¢toveho informaniho
systému v oblasti, poloze a zé&mdlské Urovni. SBr dat a postupy identifikace
environmentalnich indikatdér pro meéteni drodnosti pomoci aplikace EIAS -
environmentalniho inforndaiho systému. EIAS indikatory byly spojeny se sadou
finan¢nich indikatoé k ohodnoceni ekonomické a environmentalni G&owmezi
rozdilnymi systému hospotini a dale byly indikatory spojeny s informacemi
o regionalni poloze, tale a klimatickych podminkéach
pro studie dopaduéthto ffiznych podminek na stav Zivotniho presti. (Paciny,
Wosink a kol., 2003)
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4 Konverze podniku na ekologicky zjisob
hospodareni

Konverzi se podle zakona o ekologickém &edtstvi rozumi obdobi,
v pribéhu kterého se uskuttuje premena zenddélského hospodani na ekologické
zenedélstvi. ( Lambor, 2005)

Ucelem konverze je odstranit vliv negativnich dapaiedchozi zerdélské
¢innosti na zerdélskou pidu, krajinu a Zivotni prosedi a zavést metody
hospodéeni respektujici tento zakon. (Moudry, 2007)

Délka konverzeini podle zakona o ekologickém zé&aIstvi 2 roky u orné
puady, luk a pastvin, 1 rok u pastvin a i pro nepezvykavce a 3 roky
u stavajicich trvalych kultur (vinic, chmelnic, $d(Skeik, 1995)

Uvadné obdobi je minimalni fiiou. Vlastni pechod uz k dosazeni
rovnovahy biologickych procésv pidé a zvySeni firozené stability v osevnich
sledech i chovu zyét trvd déle, minimékhjednu rotaci osevniho postupu, tj. 6 let
i vice. ( Petr, 1980)

Vzhledem ke zmné hospodéeni dochazi &hem konverze kadé zmen
v agroekosystému. dkteré znmgny (nafist druhové diversity detné zapleveleni,
pokles produkce biomasy, resp. vylpse projevuji térr okamzit, jiné (zvySeni
piirozené Urodnosti oy, obsahu organické hmoty vugg, stability systém)
se projevuji az v delSiasovém obdobi. (Rantzau, 1994)

Omezeni az odstrani fady podfirnych prostedki (syntetické pesticidy,
rychle rozpustna hnojiva, premedikace aj¢zié pouzivanych v konvemim
systému k jeho uthé stabilizaci vede v dabkonverze ke stresu a sniZzeni produkce.
(Zidek, 1992)
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4.1 Stanovistni podminky

Urovei piirozeného produkiho potencialu fod vyznams ovlivni konverzi.
Cim je vy3si, tim méhdodaténych vstupi je zapotebi pro dosazeni efektivniho
vynosu, tim je stanovidtvhodrejSi pro ekologicky systém hospddai a tim
snadrjSi a rychlejsi je konverze. (Pacini, 2003)

Vzhledem k nefiznivym agroekologickym podminkam pro intenzivni
zemedélskou produkci je mozné dopait ekologické systémy hospodani
do horskych a podhorskych oblasti.(Bernath, 1990)

Striktni oda@leni plochy ekologického systéemu hospiasa od konveéniho,
vyZzaduje pimo zakon o ekologickém zewflstvi z divodi eliminace negativnich
vlivi. Proto maji tyto plochy tuit uzaweny celek odéleny grirozenymi bariérami
(zivé ploty, aleje, travni pasy) chranicimi porostypudu pred kontaminaci
cizorodymi latkami. ( Doluschitz, 1997)

Pripravnou etapou projektovani konverze z korivéno na ekologicky
systém hospodani je i posouzeni z hlediska marketingového. Rolplodniku
vzhledem ke zpracovatelskym a odbytovym moznostemdeb ovliviovat
rozhodovani o strukte podniku, produknimu zangieni a fornd¢ prodeje vyrobk.
V¢étSi odbyt bioprodukte Izecekavat ve ¥tSich ngstech, v mistech vyuzivanych
turisticky ¢i jinak frekventovanych. Dopravni vzdalenosti a ladlly s nimi spojené
jsou limitujici zvla$¥ pii denni nebocasté dodavce produkt(mléko, zelenina,
cerstvé zbozi s kratkou idtou trvanlivosti). Vyznamné jei zj&ii polohy
zpracovatelskych kapacit pro uvazované komoditpbmy zpracovani a odbytu
mohou rkdy zpisobit vyazeni jinak vhodné komodity z planu produkce. Také
pii vlastnim zpracovani produkce a organizovani adbytaje poloha podniku
a podminky okoli vyznamnou roli. (Sarapatk#zkova, Suchéanek, 2001)
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4.2 Struktura podniku

Obtiznost konverze a technicka, orgatidaa ekonomicka naéoost projektu
piechodu na ekologicky systém hospiad je tim ¥tSi, ¢im vzdalewjsi je stavajici
konvereni systém hospodeni od princif trvale udrzitelného rozvoje, resp.
podminek zakona o ekologickém zaigistvi. (Sattler, 2004)

N RVERY

zorrgnim a zastoupenim trznich plodin a v podnicich @eedenymi intenzivnimi
kulturami (chmelnice, sady, vinice). Obd@brve specializovanych podnicich
Zivocisné produkce (vykrm prasat, brojieapod.), zvlast chybi-li pevna vazba
na pidu a nevyhovuji-li technické parametry staveb #izeai podminkam zakona,
je konverze obtiznd a ekonomicky nerentabilni. fReiRuth, 2003)

Za optimalni, typicky ekologické podniky, byly dak povazovany smiSené
farmy svyvazenou rostlinnou a Zz#tisnou produkci, pestSim sortimentem
produkce, vyuZivajici fievazri statkova krmiva a hnojiva, malo zavislé najgich
vstupech. V sotasnosti nejptsSi pirustek podnik prechazejicich na ekologické
zenedélstvi tvari podniky v horskych a podhorskych oblastechiev@ahou trvalych
travnich porost a pastvou skotdi ovci, kde je konverze organia®, technicky
i finanéné nejménrt narana. (Skoller, 2001)

Prilis  Siroky sortiment produkce zvySuje orgariza naroky, naklady
na technické vybaveni a obvykle snizuje rentabihtoby. Velikost podniku nehraje

pii konverzi podstatnou roli. (Hampicke, Litterski,ishitmann, 2005)
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Tab. 2: Vztahy mezi stanoviStnimi podminkami a proeznimi faktory

Prirodni Hospodé&-ské
stanovistni stanovistni
podminky podminky

Struktura

Provozni

predpoklady

— Struktura vyuziti — Poptavka
pidy

— Specializace

— Vynosy — Kontingenty — Diverzifikace
— Osevni postupy — Dopravni

naklady
— Mechanizace — ZvySeni vynos

a vykoni

— Snizovani

naklad

—  Urovai a
stabilita vynoé

— Pruznost
produlkéni struktury

— Ulehteni prace

— Casova Uspora
— Ulehteni prace
— Volny prostor ng

jednani

Podle: Doluschitz, R. (1997): Unternehmensfuhrumglér Landwirtschaft, Verlag

Eugen Ulmer, Stuttgart

4.3 Lidsky faktor

Konverze na ekologicky systém hosptetd gedpoklada uitou zmenu

hodnotového zeftku, ujasrni si postaj, vlastnich schopnosti i analyzuwvad,

kterd nas k Uvaham a Zmé systému hospodeni vedou.

uvactny zejmeéna nasledujiciidody:

- Seteni zZivotniho prosedi,

- podpora ohleduplného chovu at

- ziskani dotadli predstava vysSichrpma,

- moznost odbytu bioprodukt

- produkce hodnotijSich potravin pro vlastni pibu,

- vyskyt pozem#i v oblastech s limitovanymi vstupy,

a dalsi. (Bartak, 1990)
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Pouze ekonomickéastody by nendly byt pro zahajeni konverze do&tifci.
Pti rozhodovani je nutné vyhodnotit své povahovétmlasti, jako je ochota rozurn
riskovat, vytrvalost, pevnaule, schopnost vysokého pracovniho nasazeni, vysoky

stupei prizpasobivosti a organizai schopnosti. (Skék, 1995)

4.4 Kroky prechodu na ekologické zeguélstvi

Opatieni informaci

- studium knih¢asopisi

- informace od svar

- nalezeni odborného poradce
Navazani kontakti

- navséva ekologickych podnik

- navstva uvodnich kunz

- rozvinuti gedstav

- kontaktovani kontrolni organizace
Planovani prechodu

- spoleéné s poradcem

- mozZnosti uplaténi na trhu

- bilance, vazby

- ¢lenstvi ve svazu ekologickych zeddlca

- smlouva s kontrolni organizaci
Realizace Fechodu

- uskuteénit plan konverze

- navazat kontakt s partnerem na trhu

- vymenit si zkuSenosti se spolupracovniky

- kontrolovat Uspch prechodu (Boelt, Deleuran,Gislum, 2002)
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4.5 Zasady @stovani rostlin v obdobi konverze

Ekologicky hospodéaci zentdélec nema k dispozicifadu podjrnych

prostedki (nag. lehce rozpustnd mineralni hnojiva, pesticidy,utétpry ristu),

Metody chemické regulace produkho procesu pak nahrazuje racionalnimi

a biologickymi postupy. Proto je nutné, aby znéklddre biologické zakonitosti

avyuzival je. Usgch pi péstovani jednotlivych plodin do ztiaé miry zavisi

na obecném dodrzovani hlavnich zasad rostlinnéupoedv ekologickém podniku

a respektovani specifik ekologického hosgreda (Pelikan, 2001)

Porosty jsou, zvIa8tv doke konverze, pod &Sim tlakem Skodlivyckinitela,
piedevSim plevél, jejich regulace je obtizfsi a zdlouha#si, musi byt
systematicka.

Uvolnovani Zivin, zvla&t dusiku z gdy, resp. statkovych hnojiv je pomalejsi
a mer regulovatelné.

Péstitelsky proces je vice zavisly naupghu paasi a vlivu biotickych
faktor.

Struktura plodin podniujici ekologickou i ekonomickou stabilitu podniku.
Podil vikvovitych rostlin nad 25%, podil obilovio®0%, rozsah meziplodin
20-60% v zavislosti na typu podniku.

Zarazeni viceletych jetelotravnich &sek do osevniho postupu vyznamn
prispiva ke zlepSeni Urodnostigy (obsah humusu, Zivin, zlepSeni struktury
pady).

z davodu sniZeni neproduktivniho vyparu, eroze, vypdavavin, omezeni
plevel, bilance Zivin i z hlediska fytosanitarniho efektu

Dodrzovani zésad igtlani plodin (Sirokolisté — Gzkolisté, hluboce -€lce
kotenici, ozimé — jarni, pozdni — rané) v ramci odevngostupu i pouzitych
meziplodin.

Castjsi sklizei jetelotrav na orné t@é omezujici rozvoj plevél Setrné
zpracovani pdy pro zlepSeni jeji struktury a oZivenosti. Vhodifédani orby

a minimaliz&nich technologii podle stavuagly, zapleveleni a pozadavk

péstovanych plodin.
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* Volba vhodnych druln a odfid polnich plodin v zavislosti nadgnich
i klimatickych podminkach stanovést prevladajicich plevelech i dalSich
Skodlivychginitelich jako i vzhledem k zagheni podniku.

* Provaani zasah v¢as a ve vhodnou dobu v relaci ke staudypa porostu.

e ZvySena pozornostipsklizni a pelivé poskliziové oSeteni €isteni, tideni

produkce a jeji ulozeni). (Ericsson, 2006)

VyZiva a hnojeni

Jednim ze zakladnich prindipekologického zegugélstvi je co nejvice
uzaweny kololgh Zivin, minimalni ztraty Zivin a omezenyigun Zivin do systému.
(Grandy,Robertson, 2006)

Ekologicky ijatelné je hospodani zabezpaijici, aby nejméa Y2
vyprodukované biomasyugtala v agroekosystému ve fafmposkliziovych zbytki
nebo se prosednictvim cyklické kompenzai vazby v zerddéIské soustay cast
nadzemni hmoty po transformaci v Zi&né vyrok vracela do fidy zpEt ve forne
chlévského hnoje. (Moudry, Strasil, 1999)

Bilance zivin

Vyznamnou sotasti ekologického hospoidmi je bilance Zivin v osevnim
postupu. Poskytuje zakladni informaci o tom, kdikin se ziska v rostlinné vyrép
kolik se ztraci prodejem, kolikipdstavuji ztraty Zivin a organické hmoty v podniku

a kolik zistava na hnojeni. (Frerichs, 2003)

Postup pi bilanci:

1) Stanovi se struktura oseviieg@pokladané vynosy a celkova produkce.

2) Vynasobenim produkce x obsah Zivin v jednotlivyplodinach se vypita
potreba Zivin za vSechny osevni postupy a celkovéepatzivin.

3) Vynasobenim mnoZstvi trzni produkceédins Zivocisné produkce) x obsah Zivin
se vyp@ita mnozstvi Zivin, které rpdstavuje ztratu prodejem (exportuje

se za hranici subjektu).
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4) Bilance zdroje zivin
a) ze srazek
Vynasobenim plochy gstovanych plodin (i TTP) x mnoZstvi dusiku
v srazkach
na ha (v zavislosti od mnoZstvi sraZzetegstavuje 15 - 30 kg N.ha-1)

se vybilancuje mnozstvi N ze srazek.

b) z posklizovych zbytki

c) ze statkovych hnojiv
Pri kalkulaci paitame na 1 VDJ 8,5 tuny chlévského hnoje a 5 tun
mocuvky. Obsah Zivin NPK: chlévsky (in4,8 - 1,06 - 5,15. M&ivka 2,3
- 0,18 - 3,23 kg't.

d) zdroje Zivin celkem (a + b + c)

5) Bilanci zivin v podniku vyp&teme podle vzorce: zdroje zivin — palba zivin =
schodek a neboigbytek Zivin. Mirné febytky néeSime, Ziviny ze zeleného
hnojeni evidujeme jako rezervu. Pokud mame v bilaivin schodek, nahradime

ho zelenym hnojenim.

6) Produkce Zivin ze zeleného hnojeni
P¥i bilanci postupujeme takto: Vy#ma meziplodin x vynos (10 t . Ha prislusny
obsah Ziviny) jedné tuny biomasy pouzité na zelem@geni pedstavuje 5 - 0,35 -
3,49 kg NPK.

7) Vysledna bilance Zivin pro kalkulaci Zivin zeleného hnojeni. (Dietl, Lehman,

2004)

Osevni postupy v EZ

Pro EZ je osevni postup ¢gejnim systémovym op&nim. Vhodnym
sttidanim plodin Ize udrzet a zlepSitinpzenou Urodnostialy, stabilizovat procesy
humifikace mineralizace, zvysit vyuZitelnost vodyiain, mikrobialni aktivitu @dy,
piijem dusiku, potl&dt napadeni kulturnich rostlin chorobami aad&i, omezit
konkurenci plevelnych rostlin, regulovatidek ristovych latek z posklimovych
zbytkd, zvySit biodiverzitu a stabilitu agroekosystémuwegektivnit produkci.
(Davies, Smith, Vinten, 2001)
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Osevni postup je preventivnim racionalnim égaim. Jeho vhodné navrzeni
prispiva ke zvySeni vyn@o 5-20% a omezuje nutnost pouziti materialovydhpis
Podil gedplodiny na vynos je v EZ vySSi nez v kons@m zengdélstvi. Ma téz vliv

na kvalitu, nap na pek#skou jakost pSenice. (Moudry, 2007)

Vybér druh i a odrad v EZ

V ekologickém zerdélstvi Ize pstovat vSechny druhy kulturnich plodin.
Prvni zdsadouipvybéru druhi a odfid je uréeni vhodnosti pro dané stanovist
Z podminek stanovist Ize odvodit paiebu konkrétnich zndk tvorby vynosu
a schopnosti eliminovat tlak Skodlivyctiniteli. Dukladna znalost poZadafrk
jednotlivych rostlinnych druin na prostedi (srazkové a teplotni pémy, hloubka
pudy, padni druh, reakce fuly, nasobenost Zivinami atd.), ale i vlastnosthndsd,
rychlost Kistu, odolnost proti chorobam augkam, poléhani, konkurence proti
pleveiim atd.) je nezbytnou podminkou pro ¥yhiruhu odédy. Vhodny vykr je
predpokladem eliminace sties harmonického vyvoje kulturnich rostlin. (Coulin,
Priolo, 2002)

Zpracovani pady

Zpracovani pdy zahrnuje dva aspekty:

Ekologicky aspekt spgiva v tom, Ze seipzpracovani pdy nevytvéi pouze
technické podminky pro zaseti nebo zasazeni ragdiloZeni porostu), ale Zégna
je zivotnim progiedim pro obrovské mnozstvi organisrfod mikroorganism po
obratlovce), které svou Zivottinnosti vytvédeji a udrzuji podstatnou vlastnositdy
— jeji urodnost. (Simon, 1997)

Ekonomicky aspekt sp&iva nejen v tom, Zeiené technologie zpracovani
pady jsou fizn¢ nakladné, ale zejména vtom, Ze kvalita zpracovgidy
spolurozhoduje o vynosu v daném roceiazpvaznych chybach negativovliviiuje
i vysledek nasledujiciho roku.

Z&kladnim pedpokladem usgEného pstovani plodin je strukturni, biologicky
aktivni pida. Pouze pkhrozvinuty edafon je schopen zajistit dostaieobrat Zivin
(kolok¢h Zivin mezi idou, edafonem a rostlinami) a omezit rozvoj chadisadcia
(supresivita pdy). (Hole, Perkins, Wilson, 2005)
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SloZeni a p&etnost populaci edafonu jsoutznych vrstvach @dniho profilu
rozdilné a obracenimudy je naruSovana jejich aktivita. Z praktickychivdda je
ovSem nutnéjmlu do utité hloubky obratit a vrchni vrstvu ornice zaklofpbtlaieni
plevel, zapraveni hnojiv a poskiinvych zbytki). Priprava konkrétniho pozemku
k zaloZzeni porostu plodiny je tedy n#&tnkompromisem. V praxi EZ byla
formulovana zasada #tce obracet, hluboce kiyig'. (Urban, Sarapatka, 2007)

Cile zpracovaniiay:

1) nakygenim pidy umoznit fist a pronikani kieni do hloubky
padniho profilu

2) zlepsit aeraciimy (pronikani vzdusného kysliku a dusiku),

3) podpdait aktivitu edafonu,

4) zvysit infiltraci vody,

5) snizit evaporaci,

6) znkit nebo omezit plevele, choroby aiske,

7) zapravit do fpdy rostlinné zbytky a hnojiva,

8) odstranit zhuténi pady zpisobené fedchozimi zasahy,

9) umoznit zaloZeni porostu. {4, 1997)

4.6 Zasady chovu hospod&kych zviat v obdobi konverze

Zivo&isna produkce v konverzi

Pfi chovu hospod&kych zviat dochazi obvykle k menSim zé&sah
do produkniho procesu, a proto sniZeni uzitkovosti byvaini$riméru o 10-15
%). Cim vice se bliZi zjsob chovu i krmna davkaipzenym metodam, tim mensi
shizeni produkce Ize v konverziekavat. (Louda, 2003)

Obvykle se snizuje v deébkonverze zatizeni zemklské pidy dobytimi
jednotkami. Rozhodujici je vychozi stavii Ratizeni zerdélské pidy skotem
v Ceské republice (0,7 DJ/ha a niz8im) nemusi ke shidejit vibec. Plocha
krmnych plodin se v konverzi Zisuje. Pokles podilu jadrnych krmiv v krmné davce
(az 0 40%) mze vést spolu s dalSimi Zmami k grechodnému snizeni uzitkovosti
dojnic. U ostatnich drudh a kategorii hospodskych zvfat je sniZzeni produkce
mensi. VZdy je vSak zavislé na vychozi uzitkovostgvni chovu, sloZenigwodni

krmné davky apod. (Hoffmann, Frodsham, 1993)
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Rozdily mezi konveini a ekologickou Ziv&iSnou produkci, resp. uzitkovosti
jsou mensi nez v rostlinné produkci. (Urban, Saiapn2003)

U wetSiny podniki s chovem skotu secbem konverze zvySuje (az o 50%)
plocha krmnych plodin (picnin na ornédé a trvalych porost — zvlas¢ pastvin)
az 0 50% kles& obvykle sgeba jadrnych krmiv. Nakupované krmné ésimjsou
nahrazovany vlastnimi jadrnymi krmivy. (Vachal, Mioy, 2002)

Ekonomika vykrmu skotu je problematicka, rozdilganpodniky jsou velké.
Nakup telat pro vykrm je obtizny a riskantni, odehelat je narony, maji-li byt
dodrzovany pedpisy. Mezi podniky jsou velké rozdily vipistcich. Pro pastevni
vykrm jsou vhodna masna plemena nebo jejichizdnci s domacim
cervenostrakatym skotem. (Frame, 1992)

Je vhodné vykrm provozovat jako dibvou cinnost (vyuZziti pebytku
picnin, odpadu rostlinné produkce a vykrmiavivifazenych z chovu). Pokud bude
piiznivé dotovan chov krav bez trzni produkce mléka, jeéaepisob produkce masa

vhodny. (Raaijmakers, Semenov, 2005)

V EZ je kladen draz na welfare.
Welfare — Zivotni pohoda zvét je zaloZena na koncepéitipsvobod:
e Svobod od Ziz®, hladu a podvyZivy: bezproblémovyigtup keerstvé vod
a krmivu dostaujicimu k zachovani plného zdravi a sily.
e Svobo@& od nepohodli: poskytnuti vhodného predi Wetné pristreSi
a pohodiného mista k odfioku.
» Svoboa od bolesti, zra#ni a nemoci: pomoci prevence nebo rychlé diagnozy
a l&eni.
o Svoboa uskuté€nit normalni chovani: poskytnuti dost&tiého prostoru,
vhodného vybaveni a spotesti zviat téhoz druhu.
» Svoboa od strachu a Uzkosti: zabezZpai podminek, jez vytwji mentalni
stradani. (Neuerburg, Padel, 1994)
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Zarovaei je treba si ugdomit, Ze:

0 odstranit utrpeni u ziat je nemozné, cilem musi byt toto utrpeni
minimalizovat,

0 pro zivotni pohodu zwéte neni nutné, aby Zilo v préstli bez jakéhokoliv
stresu, nybrz v prosdi, ve kterém se iie se stresy vyrovnati@inou akci
diiv,nez intenzita strésnaroste do té miry, Ze igobi utrpeni,

0 mame-li odstranit utrpeni na minimum, musime ponaguspecifickym

piicinam utrpeni. (Webster, 1999)

Krmna davka

Krmna davka musi byt fpdnostd sestavovana ze statkovych krmiv.
U prezvykavdé by mela predstavovat nejmén60 % suSiny denni davky. Zakladem
letni krmné davky skotu je pastva. (Newton, 2001)

Z&kladem krmiva v zith je seno. VSechny pokusy vyilaz krmnych davek
seno Upld a nahradit je jinymi konzervovanymi krmnymi rosdimi nebo ubec
krmivem, které zve nezna, vedly ke Spatnému zhodnoceni potravy ¢pgru
traveni), nemoci a kratké Zivotnostiistava se tedyipdlouho znamém mnozstvi
3,5 kg sena VDJ, lepsi j¢ipzené 4 — 5 kg. (Putnam, 1990)

Ustajeni

Ustajeni je v ekologickem zewlstvi podizeno pirozenym potebam
hospodéskych zvfat. Zvirata nesr§i byt trvale uza¥ena ani fixovana ve stajich bez
piistupu do vyBhu ¢i na pastvu. Zegdélec musi naplanovat a zrealizovat Upravy

stdji v souladu se simicemi. (Radics, 2006)

Podle sotiasného stavu poznani Ize za &e|&jSi feSeni volnych staji pro
dojnice povazovat vybudovani betonového néed8shého prostoru mezi
zasteSenym krmi&m a zagseSenou leharnou — ty by éwyw byt opateny
protiskluzovou podlahou.iPsrovnanicetnosti potyek mezi zvfaty se zjistilo, Ze
nizsi pa&et se jich vyskytuje v prostoru bdxk lezeni nez na volné ploSe. Boxy
k lezeni musi mit s¥lou Siku minimalre 120 cm, délku 240 cm. V odchovu telat je
nejpirozerejsi a nejlépe odpovidajici ~ skupinovy  odchov  telat
na hluboké podestylce. V odchovu jalovic je nejulig&l zpisob ustajeni shodny

se systtmem odchovu dojnic. Podleéamnte EU se vyZzaduje, aby jalovice byly
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nejmért 6 mssial, na ekofarm celé obdobi odchovavany na pastvykrm skotu se
doporiuje feSit volnym ustdjenim ve skupinovych kotcich, bopabv lozich
¢i na hluboké nebo vysoké podestylce s moznassiypu do venkovniho vyhu.
Z hlediska vhodnosti plemen:

Mlé¢na — Ayrshirsky skot, Jerseysky skot

Kombinovana -Cesky strakaty skot, Montbeliar

Masna — Hereford, Aberdeen Argus, Piemont, Gaslkyy Salersky skot, Galoway,
Higland. (Louda, 2003)

Veterinarni péée

Zdravi zvfat zavisi na Pstupu ¢loveéka, zpmisobu ustdjeni a plemenitb
a kvalig krmeni. Hlavni zasadou & o zdravi zvat EZ je prevence —pdchazeni
chorobam. Podavani profylaktickych tée zakazano. Vakcinace je povolena jen
VvV presré stanovené nakazove situaci pro konzultaci s ved@nin. Vyznamnym
preventivnim opaenim, &koliv to zni paradox® je omezeni a postupnéiageni
chemoterapeutik a antibiotik. U zaf dojde postupn k posileni prozeného
obranného systéemu. Omezeni parazitarnich oneinbcn
je obtizné. Winnym opatenim je ¢aso¥ planované obhospoitvani pastvin
a obnova luk a pastvin. (Vak Stolc, 2002)

4.7 Ekonomika podniku v prechodném obdobi

Vychozim podkladem pro vyhodnoceni efektivhostjgktovaného systému
ekologického hospodeni je analyza hospotani jednotlivych odsétvi podniku ve
stavajici situaci i konvertnim hospodgeni. Cim detail#jsi je propéet (az na
jednotlivé komodity), tim je lepSiipdpoklad pro ueni zneén resp. budouci
struktury podniku. (Kotilova, 2010)

Rozhodujicim pedpokladem objektivni kalkulace nakiacha jednotlivé
polozky
je podchyceni veSkerych nakiadStejré tak je nezbytné do vygti rentability

zahrnout veSkeré&fpmy. Ekologie a ekonomika nejsou v protikladu. {€ra, 2002)
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Piipad od pipadu se v3ak vyraznliSi piredevSim vlivem schopnosti podniku
minimalizovat investini nar@nost konverze, co nejlépe vyuzit mechanizace atsniz
pracovni naklady, projit konverzi a co nejmenSirizemim produkce, resp. rychle
piekonat produgni depresi. (Kotilova, 2010)
Zmény v nakladovych relacich ¥ prechodu na ekologicky zfsob hospodéeni:
SniZeni nakladi
Péstovani rostlin - -  vikazeni herbicid a dalSich progedki ochrany rostlin
- vyfazeni mineralnich lehce rozpustnych hnojiv
- ukorteni mdeni osiva
Chov zviat - vyazenicasti I€iv, specifickych latek (synchronizatige)
- vyfazeni krmnych fisad, pipravki
- omezeni nebo vgzeni krmnych sisi (Webster, 1999)
ZvySeni nakladi
Péstovani rostlin - pouZiti prutovych bran, &, aj. mechanickych prastiki
¢i plamenovych fistroja proti plevetim
- podsevy, meziplodiny (osivo, prace)
- vySS8i pée o statkova hnojiva
- vy38i podil rani prdce p péstovani brambor, zeleniny,
ovoce
- sklizen, poskliziova uUprava, zpracovani, baleni, prodej (
Willer, Yussefi, 2006)
zvySeni podilu statkovych krmiv, objemnych krm

Chov zvtat

- zkrmovani vlastnich jadrnych krmiv

- vySSi spdaeba miléka sajicimi telaty

- nékup zuiat pro chov z ekologicky hospddieich podnik

- dodatené naklady za porazku, ulozeni, zpracovani, odbyt

- prodlouZeni odbytovych cest a forem, doprava)lkoikace

- nékup zuiat pro chov z ekologicky hospddieich podnik

- dodaténé naklady na porazku, zpracovani, chlazeni (Stolze
Piorr, Dabbert, 2000)

P¥i planovani pechodného obdobi je nutné co repgji odhadnout vysi
budoucich vynas nakladi a cen. Ktomu je mozné vyuZzit zkuSenosti z padnik
hospodécich v obdobnych podminkach. (Weber, 1993)
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V zavislosti na druhu plodiny, stanovisStnich podkdich a dosavadni Urovni
agrotechniky Ize odhadnout sniZeni vyinas 30 — 50%. MenSi sniZeni vyrios
v obdobi konverze i po ni lzeEekavat,cim vysSi je pirozena drodnost stanowst
¢im flexibilngjSi a mé® nara@né jsou plodinycim niZzSi je mnozstvi vstdipresp.
intenzita produkceied konverzi. (Urban, Sarapatka, 2003)

Pokles vyno$ bude v Uzké zavislosti na 2n¢ osevniho postupu (podil
legumindz, zlepSujicich plodin) i rozsahu atigpbu aplikace statkovych hnojiv.
(Kucera, 2002)

Zména agrotechniky afizeni produknich proces v dok® konverze
je rozhodujici. Nej#tSi snizeni vynas lze aiekdvat @i pouhém vyazeni
nepovolenych postupa latek, aniz jsou nahrazeny adekvatnimi vstipatenimi
pii sowasné harmonizaci celého systému. (Simon, Lhot$ol.a1989)

Je-li v praxi pokles vynosu vySSi nez 30%, mughe&klec hledat chybu
piedevSim u sebe, kdyrgimé nedodrzel skterou dilezitou pestitelskou zasadu.
Po gechodném obdobi, nejdéle jedné rotaci osevnihaupostvynosy o§t rostou
a stabilizuji se na 80 — 90%wdni Grovi. Cim je girozena drodnostimly vy3ssi,

tim je sniZzeni vyndspii konverzi mensi. (Moudry, 2007)

4.8 Nakladové relace v konverzi
Variabilni naklady

V dobs konverze poklesnou variabilni néklady t#mvzdy. Nejvy3Siho
snizeni ( 60 — 100% ) doznaji naklady na pestiaigigtmyslova hnojiva. V projektu
neni Zzadouci Wadit vSechna mineralni hnojiva, ale pouzivat nadé&penata
a povolena fosforma, draselna a dalSi mineralni hnojiva. Také siaketpesticidy
je nutno nahradit povolenymi prostlky. Nakup a aplikaceckterych biologickych
prostedki ochrany rostlin byva subvencovana statem, cozge\p také na snizeni

variabilnich néaklad. ( Kourilova, 2010)

Naklady na osiva mohou byt stejna, ale i vySSi. Udodochazelo ke sniZzeni ceny
osiv 0 naklady na nfeni a pouziti vlastnich osiv. Po ukemi vyjimek ze zakona
ziejm¢ budou ceny osiv vySSi vlivem podminky pouziti asprodukovaného pouze

v ekologickych podnicich. ( Lammerts van BuererQ20
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Tab. 3: Nakladovost systém hospoda-eni dle intenzity vstupi

Intenzivni Extenzivni Eko-zemédélsky
Pracovni naroky + 0 +
Termino vazané prace + 0/- 0/-
Kapitalové naroky + - -
Vynosy + 0/- 0/-
Dosazitelné trzni ceny 0 + +
Pergézni vyrovnani/prémie 0 + +
Naklady + - -
+vysoky, O gtedni,
nepatrny

Zdroj: Doluschitz, Schwenninger, (2003)

Pracovni ndklady

VSeobect se da pi prechodu na ekologické hospddai aiekavat etsi
potteba prace. Velikostéthto znmén je vSak zavisla na zaieni podniku ped
konverzi a rozsahu prové&uych znén podnikové struktury. Projekt ekologického
hospod#&eni musi byt realny, tj. musi vychazet Zfoopracovnich sil, které jsou
k dispozici, a jejich pméreného nasazeni. Podle zkuSenosti vzrostla nejwjrazn
potteba pracovnich sil v prvnim roce konverze, ve dmuhiéce se dale zvySovala
a pak se ustélila na Urovnigapokladané projektem. ( Lehmann, 2005)

V rodinném hospodatvi je mozno fekonat vysSi pracovni naroky v dob
konverze vySSim pracovnim nasazenthani rodiny a zachovat nizkou urave
mzdovych naklafl Frijimat natrvalo stalé pracovniky je velmi probleroké
a neefektivni. Ve &Sim podniku, i vétSi potebd prace je vhod§sSi vyuZziti
sezonnich pracovnik Je nutné co nejvice promysSlet moznosti Usporggmaich
nakladi zménou organizace prace (pastva misto denniho krnwealadbu). (Dhiman,
1999)
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Konverze nemusi byt vZzdy spojena se zvySenotepoti pracovnich sil. Najklad
pii piechodu z produkce mléka na pastevni odchov skaturbei produkce mléka
pii omezeni ploch pracoémaranych plodin apod. ize dojit i ke snizeni piwby
prace. ( Lampkin, 1990)
Naklady na investice

Pri planovani pechodu je nutno koordinovat svojéefdstavy s fedpoklady
i v oblasti investic. Snazime se o maximalni vyiudi@vajicich stavebnich i strojnich
investic. U investic Ize podle projektovanych &mpi prechodu na ekologicky

zpasob hospod&ni redpokladat:

Stavebni investice
- rozsfeni prostor pro uskladni konzervovanych picnin,
- rekonstrukce staji na volné ustajeni, ipaelivovy provoz,
- rozsfeni vykgha, pastevniho arealuriptreSki, napajedel,
- Uprava hnoji§, jimky pro kejdy, méuvku, kompostovani plochy,
- zdizeni na zpracovani mléka (paster, chladitizeai),
- porazka, zéizeni na upravu, chlazeni skladovani masa,
- roz8teni a rozdleni skladovacich prostor pro trzni plodingt@i sortiment),
- ztizenicistici a tidici linky, suSarny, Z&eni na loupéni, katévanim mieti
a baleni rostlinnych produkt( Pastorek, 2002)

Strojni investice
- mukovate, kygice, brany (prutové, gdvé) pl&ky, rotaéni kyprice,
- technika na os&ni statkovych hnojiv (naklade, gekopavée, vrstvie),
- aplikatni zaizeni na statkova hnojiva (rozmetadla, cisternylgasnim

zarizenim na méavku, kejdu).

Pfi planovani investic jeféba stanovit jejich minimélni petu a péadi
dulezitosti @i porizeni. V gechodném obdobi Izergrdpokladat zvySeni naklada
strojni vybaveni ivzhledem k rozéhi sortimentu §stovanych plodin, Je nutno
vyhodnotit vyuZiti vlastnich a moznosti Zggeni cizich technologii a stioj
( sousedska kooperac¢esluzby). Rozhodnout jedba vZzdy na zakladekonomické

analyzy, ktera bere v Gvahuigapokladany vyvoj cen. ( Kera, 2002)
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na stavby, resp. jejich Gpravy a vybavenii Btimém odbytu rostou néklady

na obaly, reklamu, telefon, poStovné poplatky, ifjmget | na dopravu. (Feldman,

N 1

Zatizeni pro dalSi zpracovani aimpy odbyt @inasSi téz vySSi naklady

1995)

Tab. 4: Faktory ovliviiujici investi¢ni a finanéni planovani

1 Cilova orientace rozhoduijici alternativy
(nap. druh, velikost, forma vlastnictvi investice) i

2  Poskytovani dat i

3 Podnikovy rozvojovy plan i
(nap. schopnost prodleni, progndzy)

4  Financovani a doprava i
(nap. zasoba, zdroje, vlastni vykony, dopravni pexity)

5 Ukazatele rentability i
(nap. metoda kapitalové hodnoty a metoda anuity, intérakova mira,
platebni perioda)

6  Daiové aspekty i
(nap. povinnost vedenidgtnictvi, da z prijma, Zivnostenska da dai
Z obratu)

7  Dopliujici rozvahy i
(nap. vyvolané investice, eventuélnpracovni kapacity, stabilita
ramcovych podminek)

8 Rozhodnuti i
(nap. podle miry individualni natmosti, rizika, likvidity, daovych
vyhod, trzni situace)

9  Provedeni, kontrola, oprava i

(nap. planovaci shoda, krizova strategie, ,pojistnahf}

Podle: Doluschitz, Schwenninger, 2003
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4.9 Limity hospodareni dle zdkonat. 344/2011 Sb.

Ekologické zersdélstvi seridi zakonent. 344/2011 Sb., ktery je v souladu
s N&izenim rady Evropského spoémstvic. 834/2007 &&. 1254/2008, kterymi je
ekologické zer&délstvi upraveno v zemich EU. Zakon provadi vyhlasiaisterstva
zemedglstvi ¢. 53/2001.

» Zakon neuklada podnikateli, aby provozoval ekolk§izentdélstvi na vSech
svych pozemcich, ale zavadi jednagna pojem ekofarma — samostatna,
uzavena hospodaka jednotka, zahrnujici pozemky, budovy, provaaiizeni

a hospodiska zvfata slouzici k ekologickému zedglstvi — cilem je pikazné
odcEleni ekologického hospottni od ostatni zegdélské ¢innosti.

» Ekologicky podnikatel nesmi sokibn¢ s produkci bioprodulit produkovat
stejné suroviny rostlinného nebo Z&&ného fvodu jinou zemdélskou
vyrobou. Je mozné chovat pouze stanovené druhyatzvNa pozemcich
zarazenych dojfechodného obdobi nelze produkovat stejné plodirko ja

na pozemcich ekofarmy s vyjimkou TTP.

» Lze pestovat i odédy stejného druhu, ale na prvni pohled ¢aedliSitelné
nagiklad bile acervené zeli, pluchaty a bezpluchy oves. Na ekafanelze
péstovat konvedné ani napiklad zeleninu pro vlastni sgebu.

e Sousedi-li pozemky ekofarmy s pozemky obhospmdamymi konveting,
musi ekologicky hospodizi zengdélec snizit riziko negativnich vliv
na minimum prosednictvim zivych plat, izolatnich travnatych péas vétrolami
a cest minimala Site 3 m. Za dostaljici oddtleni se povazuji remizky, meze,
polni cesty, silnice, tr&t liniova zela, vodot&e, les, Uvré oseta TTP apod.
Pri nebezpéi splachu z vySe polozeného pozemku kokaéro musi byt #izeni

odvodni struzky, gilehy, zasakovaci pasy TTP apod.

* Na ekofarnd je zakazano §stovat ¢i chovat geneticky modifikované
organismy

viz zakon¢. 153/2000 Sh., o nakladani s geneticky modifikgmainorganismy
a produkty.
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» Ekologicky podnikatel je povinen: obidvat pidu pouze Setrnym #gobem,
pouZivat pouze povolena hnojiva, povolen&ipmvky na ochranu rostlin,
dodrZzovat vyvazeny osevni postup,.., kazdo¥opisemg hlasit kontrolnimu

organu swj osevni postup s rozvrzenim na jednotlivé pozemky.

* VSechna statkova hnojiva nepochazejici z ekofarmgirbyt kompostovana
nebo fermentovana — kompostované = pevné statkdeée proSlo aerobnim
rozkladnym procesem, fermentované = skladované mdimé 4 mésice —

moctvka, hnojivka a kejda 5 @sial.

» Je zakazano pouzivat statkova hnojiva z klecovycto&ovych systéin
odchovu &istirenské kaly a odpadni vody krémlastnich — viz zakon. 156/97
Sh. a zéakon 125/1997 Sb.

» Je zakazéno ipkraiit davku N 150 kg/ha na ornéuqt a 85 kg/ha
na pastvinadch, spalovani slamy, travni hmoty a pdmi chemickych startér
pro kompostovani. K tomu se podnikatel zavazujeptézadosti o doténi tituly,

kdy na 5 let gjima podminku hospodeani ve smyslu spravné zéddlske praxe.

* Ekologicky podnikatel je povinen — chovat pouze dsuhy a plemena
hospodéskych zvfat, ktera jsou adaptovana na mistni podminky, zeutad

podminky pohody a ochranyiqa utrpenim, bolesti atd., vyZivirgzvykava

zajistit prednostr z viceletych picnin a TTP, zajistit, aby celkovgnsnepesahl

1,5 VDJ/ha, zajistit reprodukci na principu uzaveho obratu stada, vipac

onemocgni pouZzit pirodni I&€iva a homeopatikaipdnosts, zajistit dostaténou

skladovaci kapacitu statkovych hnojiv #@@m neohrozit Zivotni prosedi,

prednosti pouzivat pirozenou plemenitbu.

» Je zakazéano provéidzakroky nénici vzhled hospodékych zvfat, trvalé
vazné ustgjeni, trvalé ustajeni bez moznassitgpu do vybhu, rostové ustgjeni,
nasilné krmeni zvat, pouzivat hormonalni latky, stimulatorystu, metodu

pienosu embryi.

» Bioprodukty a potraviny musi byt skladovany &egravovany odgdens
od jinych surovin a potravin, nesmi dojit k jejidtontaminaci spalinami ip
suSeni ani k poskliovému oSéeni chemickymi fipravky. (Zakors. 344/2011)
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4.10 Omezeni vyplyvajici ze zavazku dodrzovani zasa
spravne zenddélské praxe

o Na svazitych ornych fmach bez porostu (sklonitost nad 3° neprogllen
zapravovat dusikaté hnojivé latky didy (sklonitost wtéime dle BPEJ).

o U TTP na fadach se sklonitosti nad 7° jednorazova davka onzemar80 kg
celkového N/ha.

0 Z pastevniho vyuzivani pro skot je nutné vyioipozemky se sklonitosti
nal7°.

o Na mdach promrzlych do hloubky vice nez 8 cm nebo pgkly vrstvou
snéhu vysSi nez 5 cm se nesmi pouZivat Zadna hnajivstakova hnojiva.

o U pozemk se sklonitosti na 7° sefipaplikaci tekutych statkovych hnojiv
vyluéuje hnojeni v pasu nejmé&€a5 m od behovécary.

o Ukladani hnoje fed rozmetani na kraji pozemku je mozn& gplneni
podminek:

= uloZeni nejdéle po dobu 9¢ésiai,

= uloZeni na stejném méshejdive za 4 roky,

» nezakladat na svazitych pozemcich, propustném pidio
» nezakladat v blizkosti vodnich zdiipj

» hnojiS€ oborat.

0 Hnojeni tekutymi statkovymi hnojivy a mineralnirdusikatymi hnojivy
od 1. 7. do z&tku obdobi nevhodného ke hnojeni je mozné poud@vee
do 40 kg N/ha mineralnich hnojiv nebo do 80 kg oceého N/ha v tekutych
statkovych hnojivech, ato k ozimym plodindm nasjadm po obilovir,
k meziplodinam, v tekuté forérk podpde rozkladu slamy, s vyjimkou slamy
Z luskovin. (Dostal, Handrle a kol., 2004)

Do budoucna je zatim ot#na otazka ¢stovani zeleného hnojeni a vikvovitych
rostlin v PHO. Po jejich zaorani seabe v ugitych pfipadech uvolnit a vyplavit
nékolikrat vy38i mnoZstvi nitrdtnez po Bzné davce dusikatych hnojiv. (Ske
1996)

Je nutné omezit pmérnou davku N hnojeni 100 kg/ha gomér SRN) na 50 kg
v oblastech ochrany vod. (Hass, 2000)
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Limity vzniklé vstupem do agroenvironmentalnich opareni — program
oSetovani luk

Zadatel nesmi aplikovat vice nez 170 kg N/ha ordym vice neZ 40 kg
N/ha TTP celkov tzn. Ketré zap@teni N aplikovaného ve statkovych hnojivech.
(Statni zemadelIsky interverini fond, 2004)

4.11 Zasady registrace ekologicky hospodiich subjekti

Zadatel o registraci pro ekologické zalistvi tj. osoba, ktera hodla
zentdélsky podnikat v souladu se zakonetn 344/2011 Sb. ,O ekologickém
zemédelstvi® je povinen podat Zzadost. Zadost se podavaidtbrstvu zerolstvi
CR. Zadost mize byt podana proéptovani rostlin, pro §stovani rostlin a chov
hospodéskych zvfat nebo pro chov hospad&ych zvtat, pokud jiz dive byl
Zadatel registrovan (na téZze ekof&yrpro mistovani rostlin. Zadost o registraci je
povinna podat také osoba, kterd hodla byt povaZzown ekologického chovatele

veel.
Zadost musi obsahovat:

- informace o Zadateli¢etn® dokladu oprafujiciho Zadatele k podnikani,

- Udaje o hospodskych budovach a provoznichiizenich, kterd budou
pouzivana k ekologickému z&nglstvi,

- ozn&eni pozemk a pgehledr vyznatené mapy pozentk na nichz bude
ekologicky Zadatel hospotia (Udaje z katastru nemovitosti, doklad

0 vlastnictvi¢i najmu pozemk).

Souasti Zadosti o registraci fada iloh, ze kterych jeiejmy stav hospodani
konvertnim zpisobem v podniku vigdeslém obdobi. Soér¢ jsou gikladany
piilohy, obsahujici navrh #igobu ekologického hospagsmi na dobu nejmértri

nasledujicich let.
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V navrhu jsou zahrnuty:

Projekty k Zadosti o registraci pro péstovani rostlin

navrh osevniho postupu, druhyéspvanych plodin, zvlast plodin

uréenych

na zelené hnojeni,

druhy a réni davky vSech hnojiv detné statkovych hnojiv a pomocnych
pudnich latek,

zpasoby a metody ochrany rostlin a pouZzitiippavki podle povinné
evidence,

zpasoby zaji&ni ochrany ekologického zewlstvi pred negativnimi
vlivy zemeédélské cinnosti (eliminace rizik konvemich postufp ze

sousednich ploch izalaimi pasy, Zzivymi ploty, &rolamy, cestami,

vylouc¢eni zakadzanychifpravki a postup véetns GMO a produki z nich).

Prilohy k Zadosti o registraci pro chov hospodiskych zvirat

individualni soupis a stavy jednotlivych diyhplemen a #kovych
kategorii hospodékych zvfat a péet velkych dobytich jednotek na 1 ha
zentdélské pdy,

obrat stada, Zisob reprodukce hospagaych zvfat,

technologie chovu, Zgob ustajeni, rozmisti skladovacich prostbrpro
statkovd hnojiva &etné kapacity a doby skladovatelnosti augpbu
nakladani s nimi,

bilance krmiv, konzervace a skladovani krmikgtpged pouzivanych krmiv,
premixi a dophkovych latek s uvedenim podilu vlastnich a nakupgeh
krmiv, v piipadt Zadosti o registraci pro¢ptovani rostlin a chov zat

obsahuje Zadost 8lvySe uvedené skupiny nélezitosti.
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Usiluje-li Zadatel o registraci pro vice ekofargsgu gedkladany zakladni

Gdaje pro kazdou farmu samostatn

V ptilozecislo 1. najdete Zadost o registraci do ekologickadmadelstvi.

Prechodné obdobi je zahdjeno dnem deni Zadosti o registraci na
Ministerstvo zemsdélstvi. Po ukorieni grechodného obdobi, pokud Zadatel spinil
pozadavky stanovené zakon€m344/2011 Sb. a prov&im predpisem, je mu
ministerstvem zeguélstvi do 30 di vydano rozhodnuti o registraci. Podrobnosti
tykajici se rozhodnuti o registraci a jejim zrusgahovuje zakon. Obdobrakon
uklada povinnosti tykajici se 2m pozemk nebo osob na ekofagmPodrobny
vycet dalSich nalezitosti Zadosti o registraci a vzailoh jsou sodasti skript

~Projektovani ekologickych systénmospodéeni — cvéeni”. (Portal eAgri, 2012)
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5 Cil prace

Cilem préce je vyhodnoceni s@asného stavu a vytieni planu pechodu
Angus farmy na ekologicky #Zgob hospoda&ni v rostlinné i ZivéisSné vyrol.
Hospod#eni uvést do souladu se zakoner344/2011.

6 Metodika prace
Zasady projektovani prechodu na ekologické zexuélstvi.
1) Analyzovat sotasny stav farmy a vyhodnotit vhodnost farmy prdizeaai
konverze.
2) Podminky hospodani — popis zdjmoveho Uzemi, podminky klimatické,
geografickeé, pdni
3) Rostlinna produkce:

a) rozbor sotasného stavu: strukturu osevnich postupbsah Zivin,
dosavadni ochrana proti chorobam, pléxeh Skidcaim.

b) ekologicky systéem: navrh osevniho postupu prdobb gechodu
piesahujiciho do ekologického systému, struktura risbvpostup,
bilance Zivin, bilance organického hnojeni na faihmaj, mocavka),
protierozni opdeni.

4) Zivotidna produkce:

a) sowasny stav: druhy, plemena, stavyiavj zatizeni VDJ na ha
zemedélské mdy, uzitkovost, zdravotni stav, ugob ustgjeni,
pouZzivana krmiva.

b) ekologicky systém: druhy, plemena, stavyatizatizeni VDJ na ha,
piedpokladana uzitkovost, zapsi reprodukce stada, technologie
chovu

5) Koordinace rostlinné a Zzigdné produkce — bilance krmiv, zafist
Zivocisné produkce bez cizich vstugo systému, resp. s jejich omezenim.

6) Hospod&ské budovy a stavby — stavajici stav, druhy, halnpédpokladana
cena rekonstrukci.

7) Mechaniz&ni prostedky — stavajici stav, z&m a pdizeni potebnych
prostedki k zajiS&ni produkce.

8) Personalni zajigi.

9) Ekonomika hospodeani EZ — vynosy, naklady, zisk a prosperita.
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7 Vysledky vlastni prace

7.1 Analyza sowasného stavu farmy

Jméno farmy: Angus Farma

Odpowdnéa osoba: Bc. Josef Svojgr

ICO: 7415402

DIC: CZ8602151402

Adresa: Angus Farma, Kal 12, 339 01 Klatovy

Zajmova Angus Farma navrhovana pro konverzi z koo
na kologicky zjsob hospod@ni je mensi rodinna farma. Farma funguje od roku
2010 a zahrnuje obhospddaané Uzemi o vydite 42,6 ha, Zehoz pro rok 2010

bylo 25 ha trvalych travnich pordstl7,6 ha ornédgaly. Fadni bloky se nachazeji
v K.U. Kal u Klatov, Bezdkov u Klatov, Tynec a Spe. Zemeédélskou pidu
obhospodaije majitel farmy s rodinou.

0 a0 i
3 0 i 4

Obr. 1: Letecky snimek obhospodﬁovaného Uzemi (zdroj: www.mapy.cz)

Z rostlinné vyroby pevlada produkce sena, senaze a jetelovin jako pice
pro skot a ovce,dstovani pSenice a brambor pro prodegstgvani ovsa pro viastni
potiebu (drobny chov koni). V Ziwsné vyrolg je hlavni prioritou chov skotu s trzni
produkci masa bez trzni produkce miléka a déle pak ovci s trzni produkci masa.
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7.2 Struény popis uzemi:

Farma se nachéazi v obci Kal v Riském kraji pobliz résta Klatovy. Uzemi
farmy se naléza v nadifské vysce 400 m n. m. Rai uhrn defovych srazek zde
¢ini priblizné 540 - 600 mm, za vegetad obdobi (duben az #§ pak asi 350 — 400
mm. Pimérna rani teplota je tady asi 7,8C. Maximum sraZek je zde v srpnu
(cca 90 mm) a minimum v lednu (25 mm). Oblast jedst vihka.

Piadnim typem je v této oblasti Bthozem, druhem je igtdreé hluboka hlinita
pada s drobnym skeletem. Obsah humusudée 3,1 % a jeji pH 6,2.

Uzemi v okoli farmy je intenzivnzensdglsky vyuzivano.

7.3 Stav farmy pred konverzi:

7.3.1 Struktura rostlinné vyroby:

Farma hospodda v roce 2010 na vSech 42,6 ha zedtské pidy ve svém
vlastnictvi. 25 ha TTP bylo vyuzito jako pastvimrd skot, kos a ovce) a kosené
louky. Na zbylych 17,6 ha byly éptovany brambory pro vlastni pebu
a maloprodej, oves a jeteloviny pro vlastni ipbti (pice), hrach sety na zrno
a pSenice ozima &&né k prodeji. Vymra jednotlivych plodin a vynosy jsou
uvedeny v tab. 5. Rozmésti pozemk: s jednotlivymi plodinami je zobrazeno”
na obr. 2.

Vynosy jsou misté obvyklé vzhledem k poloze, klimatickym podminkam
a zpisobu gstovani a oSébvani. Vynos jetelovin a pice z TTP byl udan pouze

odhadem.

a7



Tab. 5: Vyuziti zemgdélské pidy v roce 2010

PSenice ozima 5,2

Brambory 19

Oves 3,0

Hrach sety na zrno 2,1

Jeteloviny odhadem 5 -7

TTP odhadem 8
Zdroj: Vlastni Sateni

Obr. 2: Mapa vyuziti pozemku pro rok 2010 (pozn. - samotny letecky snimek neodpovida roku
2010; rekolik malo pozemk neni na snimku, lezi sevéjin (zdroj: www.mapy.cz)

(vyswetlivky k obr. ¢. 2: zelena— TTP, bila — pSenice ozrjodra— vodni plochy/ialova — jeteloviny,
hnéda— hrach sety,  —ovespranzova— brambory)
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Sowasny osevni postup: 1) jetel
2) oAmsenice
3) oves
4) hndsety na zrno
5) briaony
6) oAmSenice

7) owepodsevem jetele

Kazdora@né nakupujeme osivo jetele a ozimé pSenice. Ozimanipshlavré
kvili ochrare maridlem proti houbovym chorobam @hmazlava). Oves a dmen
sejeme z vlastniho tzv. fariiského osiva, nové nakupujemgbfizné v patiletych
cyklech, a to zdvodu nechiného smichani drdh pii skladovani na sypce
(nejwtSim problémem je ozim& pSenice vrjeenu). Obnovu sadby brambor
provadime vetyiletych cyklech. Vynosy plodin jsou stabilizovand,Pr nehnojime
pramyslovymi hnojivy \ibec, na ornéjmé prihnojujeme jen ozimou pSenici naga
regeneradnim hnojenim pomoci LAV 27 % v davce 150 kg LAVira

Brambory oSeétjeme v dob ristu dvakrat proti plisni bramborové &sinou
jedenkrat proti mandelince bramborové. Sklizdorambor provadime &né
jednaadkovym nebo dvaadkovym vyoravéem brambor dle stavu zapleveleni.
Brambory Filea, které Ize sbirat téz jedm vynikaji svoji chuti. Se gbem nam
pomahaji mistni obyvatelé, kigsou za to odinéni bramborami k vlastni sp@ts.
Béhem celé doby, po kterou bramborsfujeme, jsme neéh problémy s virbzami,

ani skladkovymi chorobami.
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7.3.2 Struktura Zivogisné vyroby:

Angus farma provozuje chov krav bez TPM, konk¢gitemeno Red Angus.
Skot je ustajen ve vazné stdji betsfupu na pastvinuifpadré na zpevany vybsh.
Ustdjeni jiz neodpovida dnesSnim pozadsamk Stdj je &Zce \¥tratelna a nespuje
naroky na welfare zvat. Nicmég zvirata maji zaji¥in dostatény pfisun krmiva,
vody a s¥tla. Sodasny stav je z hlediska veterinkeho a hygienického uspokojivy,
ale do budoucna neudrzitelny. Reprodukce skotuajitpvana inseminaci. Farma
chova také ovce s trzni produkci masa, konkrktimbinovana plemena ZuSle&ha
valaska a Cigaja, a kampro rekreani sport — plemen@esky teplokrevnik. Krmivo
pro chov skotu, ovci i koni pochézi z vlastni piamiu V tab. 6 jsou uvedeny g
jednotlivych kategorii a drahzvirat pro rok 2010.

Tab. 6: Pcet jednotlivych druhi a kategorii chovanych zwvfat

Kravy

Telata

Byci

Ovce

Jehata

Berani

Kong (klisny)

Zdroj: Vlastni Saeni

Chované plemeno:na farn je chovano 27 krav bez TPM. Za rok bylyndat

27 telat. Z jalowiek si ¥tSinou vybirame ty s nejlepSimigalky, zbytek prodavame
a byky ponechavame kvykrmu. Stado je pond vékové mladé. Telata saji
tradicné pod kravami do 10 #sial st&i, ustajena spoteé se starSimi si pozvoin
navykaji na objemna krmiva. Jalovice zapoustime w&u 16 -18 misiai,
rozhoduijici je Zivd hmotnost 380 kg.
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Hnij odklizime @i kazdém krmeni na valnik, ktery je jedenkrat &dmvazen
na pechodné polni hnoji§t odkud je aplikovan pod jednotlivé plodiny
dle agrotechnickych fit. HnojiS€ je oborano déma hlubokymi brazdami
pro zamezeni Uniku hnpjky. Polni hnojist je umiséno dle osevniho postupu

vétSinou na pozemku s okopaninami.
Mocuvka je svadna do jimky s kapacitou v zémodpovidajici 4 résiaim,
v letnim obdobi p vySSi produkci meée je vyvazena [iibézrné na TTP na ornétulé

a na louky spokné s hnojivkou, kterd je zachycovana u zpérmého hnojist.

Pouzivana |€iva: na l&bu leRtich zartai mlé&neé Zlazy je uzivana mast

Mastimol tmava, tzv. kafrovd mast. Pro dezinfekcipgnich Siar a drobnych

zrareni pouzivam Ajatin. B problémech siji aplikujeme Estrofan.

Pouzivana krmiva: veSkera krmiva jsou zafiSvana z vlastnich zdnij

Celoran¢ je to kombinace sena a senaze, v zimnim obdojsbtogevazrie suseny
jetel, seno aslama. Celdré pak gidavame Srot v davce 15 kg/ks/den u Ziru.

Jalovicim se pidava 0,5 kg Srotu.

7.3.3 Pouzivana technika a agrotechnické operace

Na TTP jsou provathy bézné agrotechnické operace jako hnojeni statkovymi
hnojivy, koseni, obraceni, shrnovani,ésbsena, fipadre skér kombinovany
s balikovanim v suchém stavu nebo pro vyrobu senidtovani je provagho
v minimalnim rozsahu. &které pozemky jsou teny jako pastviny.
Agrotechnické operace na ornédp se néim neliSi od bBzné praxe. Prov&da
je podmitka, orba, hnojeni, valeni, &d@i, smykovani, seti, sazeni, skiizapod.
Z finaréniho hlediska je méntasté chemické o&eni porosi a mineralni hnojeni.
Strojovy park a ostatni mechanizacegegpsvé st a vykonnost zatim postayi
poZzadavkm na provoz farmy. NiZe v tab. 7 je uveden soupis zakladni pouzivané

mechanizace.
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7.3.4 Personalni zaji&tni

Na rodinné farmd pracuji hem roku celkem 3 lidé nastalo. Od jara

do podzimu si farma najima brigadniky nardtrambor, kamene atd.

Tab. 7: Soupis mechanizace vyuZivané na fagm

Druh mechanizace Pocet kusi
Traktor 2
Saze brambor 1
Vyorava brambor 1
Kombajn E 512 2
Postikovy stroj 1
Rozmetadlo na hip RUR 5 1
Brany, smyky 1
Seci stroj 1
Pluh 4
Skeraci viz 1
Obrace 1
Vysokozdvizny vozik 1
Malotraktor 1
Zaci stroj 1
Cisterna (lejta) 6 h 1
Valnik 4
Smykovy naklada UNC 060 1

Zdroj: Vlastni Seeni

Pouzivanou zenuélskou mechanizaci, kterou farma vyziva najdetéilopec. 2.

52



7.3.5 Bilance zivin

Ztraty Zivin z pozemku vigsledku vyplavovangini 40 kg/ha N, 4 kg/ha P
a 7 kg/ha K. Tyto hodnoty plati ipadt orné mdy, TTP vyplavovani redukuje
na minimum. Vyndra orné jidy nasi rodinné farmy je 17,6 ha. Ztraty vyplavdwan
Zivin tedy¢ini:
K: 17,6 * 7 =123,2kg
N: 17,6 * 40 =704 kg
P: 17,6 *4 =0,4kg
Tyto ztraty byly zapgitdny do vysledné bilance.

V tabulce 8 jsou zapsana mnozstvi Zivin ponechanyeh pozemku
jednotlivymi plodinami v poskligovych zbytcich. V tab¢. 9 pak naopak mnoZzZstvi
Zivin odebranych z pozemku vlivem sklizrnV/ tab.¢. 10 jsou uvedenyifsuny Zivin

na pozemek vlivem hnojeniaznymi druhy organickych hnojiv.
Koeficienty pro pepa:et latek naisté Ziviny:

Fosfor P.Osx 0,44 =P
Draslik K-,O x 0,83 =K

Tab. 8: Mnozstvi Zivin zanechanych poskligovymi zbytky (kg)

Plodina

PSenice oz 51 22 15 36 1122 | 76,5 183,6
Brambory 1,9 8 5 12 15,2 9,5 22,8
Oves 1,8 26 17 28 46,8 30,6 50,4
Hrach 1,6 57 24 22 91,2 38,4 39,4
Jeteloviny 7,2 160 71 129 1152 511,2 928|8
TTP 25 0 0 0 0 0 0

Zdroj: Vlastni Sateni
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Celkové mnoZstvi zanechanych Zivin na pozemku prasklymi zbytky:
N —1417,4 kg
P —-293,1kg
K—-1017 kg

Tab. 9: Odbér Zivin z pozemku sklizni

oloding Vyméra N P205 K20

(ha)  kglha  kgha  kg/ha
PSenice o:| 5,1 25 12 24 127,5 61,2 122,4
Brambory 1,9 5 2 8 9,5 3,8 15,2
Oves 1,8 26 14 29 | 468 25,2 52,2
Hrach 1,6 63 17 45 | 100,8 27,2 72
Jeteloviny | 7,2 33 5 14 | 237,6 36 100,8
TTP 25 8,5 3,5 75 | 2125 87,5 187,5

Celkovy odkr Zivin z pozemk sklizni:

N — 734,5 kg
P — 106 kg

K — 456,6 kg
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Tab. 10: Frisun Zivin z jednotlivych druhd hnojiv

Druh hnojiva [Yerasul Obsah zivin [%)] Celkem [kg]

m N P K N P K
Hnij (skot) 344 0,48 0,11 0,51 165,1237,84 175,44
Mo¢iavka 172 0,4 0,1 0,4 68,8 17, 68,8

Zdroj: Vlastni Sateni
Celkovy gisun Zivin na pozemky hnojenim org. hnojivy:
N —233,92 kg — 50% ztrata 116,96 kg
P —55,04 kg — 50% ztrata 27,52 kg
K — 244,24 kg — 50% ztratat22,12 kg

Pirepatet mnozstvi hospodiéskych zviFat na dobyiéi jednotky:
Tele 0,2 ----) 27*0,2 = 5,4 VDJ

Byci 0,6 ----) 17*0,6 = 10,2 VDJ

Skot 1 ------ )27*1 = 27 VDJ

Ovce 0,15 ---) 126*0,15 = 18,9 VDJ

Kan 1 ------- ) 3*1 =3 VDJ

Celkem 64,5VDJ

Zatizeni ------ ) 64,5 VDJ / 42,6 ha £,5 VDJ/hana celkovou vyréru
------- ) 64,5 VDJ / 25 ha 2,58 VDJ/hana TTP

Do bilanci se zapatava ptimérna hodnota 8 t/VDJ/rok u hnoje a 4 t/VDJ/rok

u masavky.

Tedy:

Hnaj ----- ) 64,5*8 =516t .............. 516 — 172 =344 hA
Mocdivka ----- ) 64,5*4 = 2581 .......... 258 - 86 =172 ha

Jelikoz farma ma pastviny, na kterych se skot pasedobu 4 mssiai
(¢ervenec ijen), musi se vysledna hodnota hnoje a&imky piepcitat, aby bylo

ziejmé kolik hnoje a maivky zistane na pastvinach.
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Tedy:

Hndj ----) 516 /3 =172t
Mogivka -----) 258 / 3 = 86 t

Ze ziskanych dvou hodnot se musicates0 % ztrat, které uniknou do ovzdusi
vyparovanim nebo se vyplavuiji.
Tedy:
Hnij a moéavka ----) 258/100*60 = 154,8 t ( ztrata )
258 — 154,8183,2 t / 25 (ha) =_4,13 ka/ N na 1 ha

pastviny.

Diky dostatéené produkci vlastnich organickych hnojiv farma peaz
mineralni hnojiva jen v malém mnozstvi. Distribda®je a moéuvky je provadna
béZnou technikou. U TTP (resp. pastvin) je vyhodditopnnost skotu, a tak je

zajiseno pimé pohnojeni.

Jak jiz bylo uvedeno na &aku kapitoly 7.3.5, ztraty Zivin z pozemku
v disledku vyplavovanéini obecr 40 kg/ha N, 4 kg/ha P a 7 kg/ha K. Tyto hodnoty
plati v gipact orné mdy, TTP vyplavovani redukuje na minimum. V§ra orné
pudy naSeho zajmového podniku je 17,6 ha. Ztratysapené vyplavovanim Zivin
tedycini:
K: 17,6 *7=123,2kg
N: 17,6 *40 =704 kg
P: 17,6*4=70,4Kkg

Tyto hodnoty byly zap&itany do celkové bilance Zivin (viz tab. 11)
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Tab. 11: Celkova bilancetistych Zivin v podniku

Bilance Zivin v podniku (kg)

Dusik (N) Fosfor (P) Draslik (K)

734,5 + 704 106 + 70,4 456,6 + 123,2

116,96 + 1417,4 293,1 + 27,52 1017 + 122,17

Zdr: Vlastni Saeni

Z vysledné bilance vyplyva, Ze produkce Zivin jevéech zmiovanych prvk
v nadbytku.

7.3.6 Bilance krmiv

MnozZstvi vyprodukovanych krmiv je zndzéno v tab. 12.

Tab. 12: MnoZstvi vyprodukovanych krmiv

Plodina Vyméra (ha) Vynos (t/ha)  Koef. susiny  SusSina celkem (t

Oves 1,8 3 0,88 4,75
Jeteloviny 7.2 6 1 43,2
TTP 25 8 0,85 170

Mnozstvi krmiva paebného pro 1 VDJ je cca 16,5 kg suSiny na den.
Pri poctu 64,5 VDJ je tato spieba za rok: 64,5 * 16,5 * 365388,5t suSiny (hruby
vypocet). Z porovnani s produkci susiny (viz t&b8) je patrné, Ze spetba je vysSi

Zdroj: Vlastni Sateni

(nicmére v realu bude s velkou pragmbdobnosti o &o nizSi nez uvedenych
388,5t). Rozdikini 170 t suSiny. Tento rozdilfipnou zvirata Zejm¢ na pasty.
Vynos z TTP je do bilance zagithn z 1 - 2 s#, tedy celkova produkce travni
hmoty a susiny na TTP je za celé vegetabdobi vyssi.

Farma je v produkci krmiv sébtatna.
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7.3.7 Pouziti chemickych prostedki

Farma vyuzZivd minimum chemickych prastki k oSeteni rostlin. V roce

2010 tak byly vyuzity jen herbicidy Roundup a Sent® WG pro odstraimi pleveh

(predevsim pyru plazivého) zejménia pestovani hrachu a pSenice ozime.

7.3.8 SWOT analyza stavajiciho stavu

Silné stranky: Prilezitosti:

>

Slabé stranky:

—_—

stabilni a fungujici systém » agroturistika - vybudova
ekonomika rodinné farmy penzionu, hipoturistika apod.
mensi pozemky (vysoka diverzi vyuziti  obnovitelnych  zdrd
stéli zakaznici — odbyt produkct energie

pozitivni vliv TTP na Zl vyuziti  dota&nich tituli  prc
(eliminace eroze, vyplavové modernizaci farmy

Zivin) zapojeni zlepSujicich plodin do ()P
lepSi orientace na trhu <iklon k
maloodigrateiim

YV VYV V

>

Y V VY VVV

nizka arové prijmut
v zenedélstvi,

zastarald technika

zavislost na vykupnich cenach
nizka urové kvality informaci «
ekologickém zergdélstvi

Spatny tech. stav stdji
skladovacich prostor

snizovani urodnosti  taly
(vycerpani)

menSi vynosy

Zdroj: Vlastni Seteni
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7.4 Stav farmy po konverzi

7.4.1 Navrhovana struktura rostlinné vyroby pro korverzi:

V rostlinné vyrolé otekdvam snizeni vynosu u ozimé pSenice. Déle planuj
zatravreni 5 ha orné {dy. Fida je v podstétobhospodi&vané ekologicky jiz nyni.
Ochrana proti plevém — vi&eni prutovymi branami v obilninach, v bramborach
castji pleckovani, pop. ruéni vytrhavani. Ochrana proti plisni bramborové g
zejména ve vysazovani kgsi odimidy a odfidy rezistentsSi, v krajni nouzi
pouzivam ndd’naty gipravek Kuprikol.

JTS, oves a seno budou i nadale slouzit jako picalpbytek, pSenice oz. i pSenice
Spalda a zito budou slouzit k prodeji a bramborg ptastni spdebu, gipadré

maloprode;j.

Tab. 13 Navrhovana struktura rostlinné vyroby pro nasledujici rok 2011 je:

JTS

PSenice ozima

PSenice Spalda

Brambory
Zito

Oves
TTP

Zdroj: Vlastni Saeni

Navrhovany osevni postup
1) JTS

®&)ima pSenice

Benice Spalda
R¥ambory

Ao

@)es s podsevem JTS
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7.4.2 Navrhovana struktura Ziva@isné vyroby pro konverzi:

Navrhuji snizeni p&tu howziho dobytka a zachovanida ovci. Pro budouci
vyuziti v agroturistice navrhuji také navySenicpo koni. Celkovy poet VDJ
na vyntru 42,6 ha se snizil o 3,6 VDJ, podle mého nazeral¢ vhod§si vysSSi
pocet ovci nez hosziho dobytka. Zatizeni zewklské pidy chovem koni je
minimalni. Celkové zatizeni zeuttlské pidy dobytimi jednotkami se po konverzi
meni, snizilo se i zatiZeni travnich poriostto o 0,58 VDJ/ha.

Tab. 14: Navrhovand struktura zivatiSné vyroby pro nasledujici rok 2011:

Kravy

Telata

Byci

Ovce

Jehata

Berani

Kong (klisny)

Zdroj: Vlastni Saeni

Pirepatet mnoZzstvi hospodéskych zviFat na dobytéi jednotky:
Tele 0,2 ----) 23*0,2 = 4,6 VDJ

Byci 0,6 ----) 14*0,6 = 8,4 VDJ

Skot 1 ------ )23*1 = 23VDJ

Ovce 0,15 ---) 126*0,15 = 18,9 VDJ

Ko 1 ------- ) 6*1 =6 VDJ

Celkem 60,9 VDJ

Zatizeni ------ ) 60,9 VDJ / 42,6 ha %£,43 VDJ/hana celkovou vyréru
------- ) 60,9 VDJ /30 ha2VDJ/hanaTTP
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Zatizeni 1,43 VDJ/ha odpovidéedpisim pro EZ, jelikoZ je povoleno 1,5 VDJ.
7.4.3 Bilance zivin

Ztraty Zivin z pozemku vigsledku vyplavovanéini 40 kg/ha N, 4 kg/ha P a 7 kg/ha
K. Tyto hodnoty plati v fipac orné mdy, TTP vyplavovani redukuje na minimum.
Vyméra orné fidy naSi rodinné farmy je 12,6 ha. Ztraty vyplavdwduzivin tedy

éini:

K: 12,6 *7 =88,2 kg
N: 12,6 *40 =504 kg
P: 12,6 *4=50,4kg
Tyto ztraty byly zapéitany do vysledné bilance.
V tabulce 15 jsou zapsana mnozZstvi Zivin ponechHangi@a pozemku
jednotlivymi plodinami v poskligovych zbytcich. V tab. 16 pak naopak mnozstvi

Zivin odebrana z pozemku vlivem sklinV tab. 17 jsou uvedenytiguny Zivin

na pozemek vlivem hnojeniznymi druhy organickych hnojiv.

Do bilanci se zapiatava ptimérna hodnota 8 t/VDJ/rok u hnoje a 4 t/VDJ/rok

u maiavky.

Tedy:

Hnaj ----- ) 60,9*8 =487,2t .............. 487,2 - 162,4 2881t/ ha
Mo¢diavka ----- ) 60,9*4 =243,6t .......... 243,6 — 81,2 =281/ ha

Jelikoz farma ma pastviny, na kterych se skot pasedobu 4 mssiai
(cervenec —ijen), musi se vysledna hodnota hnoje &imky prepaitat. Kolik
hnoje a moavky zistane na pastvinach.

Tedy:

Hnaj ----) 487,2/3=162,4t

Motiivka ---—) 243,6 /3 =812t

Ze ziskanych dvou hodnot se musi @de 60 % ztrat, které uniknou

do ovzduSi vypiavanim nebo se vyplavi.
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Tedy:

Hnij a mociavka ----) 243,6/100*60 = 146,16 t ( ztrata )

astvin

Koeficienty pro pepaiet latek n&isté ziviny:

Fosfor
Draslik

Tab. 15: MnoZstvi Zivin zanechanych poskligovymi zbytky (kg)

P.Osx 0,44 = P
KO0 x0,83=K

243,6 — 14642®7,44 t/ 30 (ha) = 3,25 ka/ Nna 1 ha

N — 883 kg
P —126,5 kg
K — 620,5 kg
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Plodina

JTS 6 120 30 85 | 790 | 180 510
PSenice oz. 1,6 22 15 36 35,2 24 57,6
PSenice Sp. 3 22 15 36 66 45 108
Brambory 1,5 8 5 12 12 7,5 18
Zito 1 24 14 26 24 14 26
Oves 1 26 17 28 26 17 28
TTP 30 0 0 0 0 0 0

Zdroj: Vlastni Saeni
Celkové mnozstvi zanechanych Zivin na pozemku posklymi zbytky:



Tab. 16: Odbkér Zivin z pozemku sklizni

V)'/m éra N P20Os5

Plodina

(ha) kg/ha kg/ha
JTS 6 23 6 15 138 36 90
PSenice oz. 1,6 25 12 24 40 19,2 38,4
PSenice 3p. 3 25 12 24 75 36 72
Brambory 1,5 5 2 8 7,5 3 12
Zito 1 24 14 26 24 14 26
Oves 1 26 14 29 26 14 29
TTP 30 8,5 3,5 7,5 255 105 225

Zdroj: Vlastni Seteni
Celkovy odkr Zivin z pozemi sklizni:

N — 565 kg
P — 100 kg
K —267,4 kg

Tab. 17: F¥isun Zivin z jednotlivych druha hnojiv

Druh Mnozstvi Obsah zivin [%)] Zivin celkem [kg]
hnojiva [t] \ P K \ P K

Hnj 324,8 0,48 0,11 0,51 155,9 35,7p 165,64
Mo¢éuavka 162,4 0,4 0,1 0,4 64,96 16,24 64,96
Produkce

ZVIn V- 220,86 | 51,96| 230,6
org. hnoj.

celkem

Zdroj: Vlastni Seeni
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Celkovy gisun Zivin na pozemky hnojenim org. hnojivy:

N — 110,43 kg
P — 25,98 kg
K —115,3 kg

Vyméra orné fidy po konverzi je 12,6 ha. Ztraty vyplavovanimiiitedycini:

K: 12,6 *7=288,2 kg
N: 12,6 * 40 = 504 kg

P: 12,6 *4=50,4 kg

Tab. 18: Celkova bilancetistych Zivin v podniku

Bilance Zivin v podniku (kg)

Dusik (N) Fosfor (P) Draslik (K)

Zdroj: Vlastni Seteni

Z vysledné bilance vyplyva, Ze produkce Zivin je kmverzi u fosforu v mirném
a u drasliku ve &tSim nadbytku oproti spiEhe. U dusiku je zaznamenana ztrata.
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7.4.4 Bilance krmiv

Mnozstvi vyprodukovanych krmiv je znazéno v tab. 19.

Tab 19: Mnozstvi vyprodukovanych krmiv

ML EW Vyméra (ha)  Vynos (t/ha) Koef. suSiny  SusSina celkem (t

Oves 1 3 0,88 2,64
JTS 6 6 1 36
TTP 30 8 0,85 204

Zdroj: Vlastni Seeni

Spoteba krmiva = 60,9 * 16,5 * 365 366, 7t/rok. Spoteba je tak i po konverzi
vysSi nez produkce, avsak rozdil jiz¢imé 170 tun, nybrz jen 124 tun/rok. Farma je

nadale v produkci krmiv s@btatna. Zdivodreni je napsano v kapitole 7.3.6.

7.4.5 Pouziti chemickych prostedki

V ekologickém zerdélIstvi je obecn zakazano pouzivat chemické latky jak ke
hnojeni, tak i k oSébvani plodin proti paraitn, chorobam apod. Ste&jntak
je omezeno i vyuzZivani ¢& a dalSich podfrnych latek v ZiveéiSné produkci.
Po konverzi v nasem cilovém podniku tedy neuvazejemvyuzivani takovychto

latek (vyjma nap nejnutrgjSich I&€iv v Ziv. vyrobs).

7.4.6 Personalni zaji&tni
Zistava stejné jakorpd konverzi.
7.4.7 Modernizace provozu

Pro modernizaci provozu je zapelbi FedevSim zrekonstruovat stavajici
prostory kravina. V nay opraveném kravih chci uplatnit volné kotcové ustajeni
na hluboké podestylce — vanovy systém. Uklid hrsgjebude provad smykovym
nakladgem. UNC 060. Pro zlepSeni wellfare ustajenychiawiavrhuji opravu oken
(zlepSeni mikroklimatickych podminek —dpan, os¥tleni), rekonstrukci gechy
(v sowasnosti je posSkozenatvem) a zvySeni hygieny kravina (vybileni vdpnem).
DalSi technické zasahy do staveb, oploceni apgsbum@oteba.
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Pro sniZzeni provoznich nakfadusnadani a urychleni prace by bylo vhodné
obmenit mechanizaci. Vhodnou investici by byly prutowdany z hlediska
potlaovani plevei. Pro urychleni agrotechnickych operaci by byl vihod menSi
kompaktor a lis na kulaté baliky. V rozsahu rosifinprodukce jakou ma Angus
farma by byla navratnost v rozumnémsovém niitku realnd. To samé by platilo
i pro dalsi stroje a vybaveni farmy.

V posledni fadé by farma chila vybudovat poradzku héziho masa, aby
nemusela byt zavisla na jatkach. Jelikoz vykupnhacéno¥ziho masa neni
v adekvatnim posru k vyrobnim naklaiim, rozsfil se za posledni dva roky
v ramci CR tzv. ,,prodej ze dvora“. Domnivam se, Ze by préato forma prodeje
nebyla Spatnou investici. Myslim si, Zada obyvatel sefikloni ke koupi mistniho
regionalnino ho¥ziho masa, nez aby si kupovala v supermarketwziomaso

z raiznych stai EU.

Zavedeni agroturistiky

Obytna ¢ast farmy ma potencial pratizeni ubytovacich kapacit pro turisty.
Rozsfenim chovu koni bych mohl ¥e&jnosti nabidnout hipoturistiku, fipadré
ve spolupréci naps mistnim OS ,Zajek na koni“ i projekty hipoterapie apod.

Na chov ovci by bylo mozno navazat i domacim zpranom o¥iho mléka
na bioprodukty. Pro tentofipad by ale bylo nutné ipdem zajistit trvalého
odkeratele, pipadré zjistit zajem véejnosti. V opaném gipadt by takova investice
byla nerentabilni. V okoli je moZnost provozovaistatni volnéasové aktivity, diky
zachovalé firod, bohaté siti cyklostezek, turistickych tras, mrmeZsistorickych

I prirodnich pamatek apod.
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7.4.8 SWOT analyza stavu po konverzi

Silné stranky: Prilezitosti:

A7

» nadale stabilni a funguj agroturistika - vybudova
systém a ekonomika farmy penzionu, hipoturistika apod.

zvySena biodiverzita » mozné navyseni pracovnich mist
stali zdkaznici — odbyt produk » vyuziti  obnovitelnych  zdrdj
pozitivni vliv TTP na ZI energie

(eliminace eroze, vyplavové » vyuziti  dot&nich tituli  prc
Zivin) modernizaci farmy
modernizac€asti zem. technik » zapojeni dalSich zlepSujicich plo |i
(snizeni provoz. naklag do OP

sokestatnost farmy ve vSel » zapojeni okrajo¥ vyuzivanycl
smerech plodin do OP (pohanka apa |.
zlepSeni wellfare zyat Zzadanych maloodiateli

moznost nabidnout produl > lepSi orientace na trhu —fiklon
jako BIO k maloodigrateiim

drobné Uspory na chemicky > prilezitost zadat o dalSi ddcia
piipravcich tituly

piisun pelz z agroturistiky
zlepSovani stavuguoly
zachovani krajinného razu
zlepSovani  mimoproduékict
funkci EZ

Slabé stranky:

> nelze pedpokladat filiSné
navyseni fijmu z produkce

> vysoké peateni  naklady
nara:nost pracovnich operaci

» pravdpodobné snizeni vync
nékterych plodin

> nejistota  odbytu  &kteryct
produkfi, zvlas¢ pak BIC
(nedivéra odigratel)

Zdroj: Vlastni Seteni
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7.5 Vztah konverze k Uzemnimu Systému Ekologické
Stability

Provoz cilové farmy by po konverzi&npodporovat vSechnytit zakladni
principy tzemniho systému ekologické stability ((83ETemi jsou:
- vytvoreni sit relativré ekologicky stabilnich Gzemi oviiwjicich giznive
okolni, ekologicky mé#stabilni krajinu;
- zachovanéi znovuobnoveni firozeného genofondu krajiny;
- zachovanii podpdeni rozmanitosti fvodnich biologickych drulna jejich
spole&enstev (biodiverzity).

Grafické znazoréni hlavnich prvik USES vztazené na cilovou farmu a jeji okoli

je znazorgno na obr. 3.

Obr. 3: Mapa prvki USES z&jmového tGzemi farmy
(vyswetlivky k obr. 3: zelena — stavajici biocentrapranzova— stavajici biokoridory, -
navrhované biokoridory, — navrhované remizky, mezépkinné pasy apod.)

Zobr. 3 je patrné, Ze mezi pozemky farmy a blizkgkolim je relativis
vysoké mnoZstvi &Sich lokalnich biocenter, jako jsou rybniky s dpmdnou
vegetaci a podnténymi loukami, lesy a porostydvinné vegetace. Biocentra jsou
mezi sebou ddle propojena biokoridory, jako jsou aleje nebo stamddka
nevyuzivané uvozové cesty. Na obrazku jsme namdkiblik malo moznych Gprav
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biokoridori pro zlepSeni migemich schopnosti Zivichi. Postdily by viceleté
bylinné nebo fovinné pasy. | bez jejich vytveni je ale lokalni USES fuski.

Na uzemi se vyskytuje relatigndost krajinnych prvi, jako jsou meze,
remizky apod. | tak by bylo v rdmci konverze vhoda&enit do &tSich pozemi
dalsi, ¢cimz by se s neftSi prav@podobnosti navysila biodiverzita zajmového
Gzemi. Vyhodou by byla i ochrana protitiné erozi (v takovémifpads navrhujeme

zaloZeni nap krovinnych bariér kolmo naipvladajici prougni vétru).

7.6 Ekonomicke zhodnoceni fed konverzi

Angus farma ma ¢kolik dodavatel a zarové odkerateli. Mezi dodavatele
se fadi: Agropodnik DomaZlice a.s. — prodejce PHM, Agget a.s. — prodejce
nahradnich dil a zem. techniky, Osiva BorSov s.r.o. — prodejde, iSUROPLAN
s.r.o. — prodejce sadby brambor, Tekromilk s.r.qaredejce suchého mléka atliz
pro skot, Agroservis Tachov s.r.o. — prodejce hnaji chemicky Fpravki

na ochranu rostlin.

Mezi odkEratele pati: Pordzka N¥any s.r.0. — jatka, ktera od nas vykupuji

dobytek, Agroservis Tachov s.r.o. — vykup obili.

Farma ma &kolik druhi piijma z miznych ¢innosti. V prvnifad cerpa pimé
platby jak na plochu SAPS, tak na LFA, AGO - odeéni travnich porost
a v neposledniade TOP UP — chov krav bez trzni produkce mléka. MeaaiSi
piijem pati prodej masného skotu, obilovin a brambor. Dalen&d provadime

sluzby zemidélskou technikou dalSim zewmlcam.

Na ukor gijmu vznikaji ndklady. ¥tSina néklad je provoznich, mezi &
fadime nap: nadkup pohonnych hmot, jmyslovych hnojiv, ochrannychiipravki
na ochranu rostlin, nahradnich idilosiva, sadby, poji&hi. DalSi naklady jsou
mimoradné, kdy netekavar vznikne porucha na stroji a je zafadti pdidit novy
stroj. Na tyto miméadné situace je zagebi, aby farma #a finantni rezervu.
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Tab. 20 : Struktura p¥ijmi z dotaénich titula za rok 2010

Top —UP - OP 1477 17,6 25 995,20
Top —UP BZTM 1598 27 43 146
LFA 2470 25 61 750
SAPS 3486,5 42,6 148 524,90
AEO — 0S&.TTP 1971 25 49 275
[EEEE—

Zdroj: Vlastni Sateni

Tab. 21: Rozdil predpokladanych prijmia a vydaji za rok 2010

Dotace 328 691 - 328 691
Prodej brambor 216 600 - 216 600
Prodej obili 119 340 - 119 340
Prodej skotu 423 120 - 423 120
Prodej jefiat 58 500 - 58 500

Sluzby 128 000 - 128 000
Pojiseni - 87 500 - 87 500
Pohonné hmoty - 264 546 - 264 546
Vyrobni rezie - 526 595 - 526 595

=

Zdroj: Vlastni Saeni

Prijmy z prodeje a sluzeb: 1) brambory:36,1 t za 6 K /kg, 2) obili:26,52 t za
4500 K& / t 3) byci:820 kg *43 = 35260 Klks * 12 ks, 4) jehata: 1300 K/ ks * 45
ks, 5) sluzby80 ha (orba) * 1600 K/ ha.
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Naklady: 1) pojiS€ni strojni:42500 K, nemovitosti:45000 K, 2) pohonné hmoty:
180 1* 42,6 = 7668 | * 34,5 K 3) vyrobni rezieodpisy straj: 162000 K, nahradni
dily: 52140 K, osivo: 26400 K, pramyslova hnojiva: 49635 & postiky: 47650

K¢, sadba brambor: 28770¢Kdophkové krmivo ( lizy, suché mléko): 20000¢K
mzdy: 140 000 K.

7.7 Ekonomické zhodnoceni v konverzi

Po vstupu farmy do konverze se &mto nékolik dodavatel a zarove
odbirateli. Mezi dodavateli astaly: Agropodnik Domazlice a.s. — prodejce PHM,
Agrowest a.s. — prodejce ndhradnichidil zem. techniky, Osiva BorSov s.r.o. —
prodejce osiv, EUROPLAN s.r.0. — prodejce sadbyriar.

Mezi odkEratele pati: Pordzka N¥any s.r.o. — jatka, ktera od nas vykupuji

dobytek, Agroservis Tachov s.r.o. — vykup obili.

V ¢erpani pimych plateb fibylo mimo platby na plochu SAPS, LFA, AGO -
oSetovani travnich porodt TOP UP — chov krav bez trzni produkce mléka, také
AGO - ekologické zemuglstvi na TTP, AGO — ekologické zenlstvi na orné
pudé, AGO - zatrasiovani orné pdy. Mezi dalSi fijem pati rovréz prodej
masného skotu, obilovin abrambor. V neposlediaik provadime sluzby
zentdélskou technikou dalSim zeflcaim. Tady se rozia nabidka sluzeb mimo

orbu, také na lisovani kulatych balik

VétSina naklad zastala stejnych, jako ipd konverzi. Vyznamné usenhi
nakladi prokehlo, kdyZz se podle legislativy o EZrgstala pouzivat pmyslova
hnojiva a pipravky na ochranu rostlin. Provozni naklady, mderéfadime nap:
nakup pohonnych hmot, nadhradnichadibsiva, sadby a poj&ti zistaly fiblizné
stejné. Aby farma spbvala podminky EZ musela investovat do stajovych

technologii a nasledrdo zenddélské mechanizace.
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Tab. 23 : Struktura p¥ijma z dotaénich titulé za rok 2011

Top -UP BZTM 1 393,80 23 32 057,40
LFA 2454,11 30 73 623,30
SAPS 4 686,50 42,60 199 644,90
AEO — 05&.TTP 1881 30 56 430
AEO - EZ OR 3 888,64 12,60 48 996,80
AEO-EZTTP 2 232,80 30 66 984
AEO — zatrav. 6 773,76 5 338 68,80
[ostem |

Zdroj: Vlastni Sateni

Tab. 24: Rozdil p‘edpokladanych pfijmia a vydaji na rok 2011

Dotace 511 605 - 511 605
Prodej brambor 162 000 - 162 000
Prodej obili 65 980 - 65 980
Prodej skotu 352 260 - 352 260
Prodej jefiat 88 400 - 88 400
Sluzby 50 3000 - 503 000
Pojiseni - 117 500 - 117 500
Pohonné hmoty - 352 882 - 352 882
Vyrobni rezie - 429 310 - 429 310
Nakup stroij - 450 000 - 450 000
Oprava staje - 200 000 - 200 000
EE

Zdroj: Vlastni Sateni

72



Prijmy z prodeje a sluzeb: 1) brambory:20,25 t za 8 K /kg, 2) obili: pSenice
0zima: 6,24 t * 4500 K/ t, pSenice Spalda: 4,5 t * 500@/K, Zito: 3,5t * 4400 K/
t 3) byci: 820 kg *43 = 35260 Kks * 10 ks, 4) jehata: 1300 K/ ks * 68 ks,_5)
sluzby:80 ha (orba) * 1600 K/ ha, lisovani sena: 3000 ks * 125/Ks.

Naklady: 1) pojiS&ni strojni: 72500 K, nemovitosti:45000 K, 2) pohonné hmoty:
180 | * 42,6 = 7668 | * 36,5 K+ 2000 sluzby, 3) vyrobni reZiedpisy straj:
142000 K, nahradni dily: 92140 & osivo: 46400 K, sadba brambor: 28770¢K
nakup zem. techniky: lis na kulaté baliky — 4006K0,a prutové brany 50000,eK
oprava staje — 200000 ,<Kmzdy: 120 000 K

Tab. 25: Porovnani zisku z konvediniho a ekologického zem.

Konvenéni zemédélstvi .  Ekologické zenédélstvi

Ptijmy 1274 251 1 683 245

Vydaje 878 641 1549 692

Zdroj: Vlastni Seteni
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8 Diskuse

Zawrem mé prace je zji&i, Ze konverzi lze na fagmAngus provést
a nasledné ekologické hospoelai je mozneé.

Souhlasim $lermannem a Plakolmem (1991)ktery uvadi, Ze za optimalni,
typicky ekologické podniky, byly dosud povazovanyiSené farmy s vyvazenou
rostlinnou a ZiveéiSnou produkci, pesjSim sortimentem produkce, vyuZivajici
pievazre statkovd krmiva a hnojiva, malo zavislé na ¢jgich vstupech.
V sowasnosti nejptsSi prirastek podnik prechazejicich na ekologickée zémlstvi
tvori podniky s pevahou trvalych travnich porasa pastvou skotdi ovci, kde je

konverze organizmé, technicky i finadné nejmeér narana.

Moudry (1997) uvadi v konverzi pokles vyndgednotlivych plodin o 10 — 40
% vyjimeené i vice. Naproti tomu se mi ukazalo, Ze u obilogzslo i konverzi na
ekologické zersdélstvi k vyraznému poklesu vynibsu brambor se vynos snizil
0 5,5 t/ha.

Preuschen (1990)uvadi rozdily mezi konveéni a ekologickou Zziv&sSnou
produkci, resp. v¥#nosti, ty jsou menSi nez v rostlinné produkdin8o vyrokem
souhlasim, jelikoz v Ziv®Sné produkci nenastal vyrazny poklesrjstki u skotu
bez trzni produkce mléka.

(1996) z&kaz trvale vazného, roStového a klecového odchagpodiskych zvfat.
Dale je zde poZzadavek pastvy nebo alaspgb¢hu zviat. Tyto znény jsou pro
mnohé zdjemce o EZ v stasné dob nejen finakné, ale i technicky nakme.

Z vysledki mé prace mohu potvrdit, Ze Angus farmu toto fgrdtstalo nemalé

finan¢ni naklady.

Louda (2003)uvadi, Ze po naslednénephodu farmy na konverzitike Zistat
zatizeni VDJ na ha totozné jako v kon¥im rezimu.

S timto vyrokem nesouhlasim, celkovy¢pb VDJ na vymdru 42,6 ha

se snizil o 3,6 VDJ, podle mého nazoru je ale vhB@idnvysSi poet ovci nez

howziho dobytka. Zatizeni zewmkIské pidy zpisobené chovem koni je minimalni.
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Celkové zatizeni zetdélské pidy dobytimi jednotkami se po konverzi ami,
snizilo se i zatiZeni travnich porbstto o 0,58 VDJ/ha.

Vyznamnou sotasti ekologického hospoidmi, jak piSiPetr a Hradecka
(1997), je bilance Zivin v osevnim postupu. Poskytuje adki informace o tom,
kolik Zivin se ziska v rostlinné vyreépkolik se ztraci prodejem, kolikipdstavuji
ztraty Zivin a organické hmoty v podniku a kolikstava na hnojeni.

Bilance zivin mi ukazala, Ze koléb Zivin pred a po konverzi je té&h
uzaweny, proto tak rapidni sniZzeni vyriorea@ekavam. V zZiveisSné vyrolg dojde
jen ke zngn¢ ustajeni, krmna davkaigtava stejna jako doposud. Proto dokud budu

chovat skot bez trzni produkce miéka, pokldgiptki ne@ekavam.

Preuschen (1990uvadi, Ze bilance krmiv musi byfgunostg sestavovana
ze statkovych krmiv. U fiezvykavé by meéla predstavovat nejmén60 % suSiny
denni davky. Zakladem letni krmné davky je pastva.

S udaji uvadnymi  Preuschenem (1990)lze v podstat souhlasit, jelikoz
po konverzi pijmou zvirata 218 t suSiny. Celkova speiba susiny za rok je 388,5 t.
Od této hodnoty odtu 218 t a vyjde rozdil 170 t suSiny. Tento rozdifijmou

zvirata Zejme na pastv.

Podle Moudrého (2004) v rodinném hospodsgétvi je mozné fekonat vySSi
pracovni naklady v da@b konverze vySSim pracovnim nasazenéteni rodiny
a zachovat nizkou uroiemzdovych naklafl Frijimat natrvalo stalé pracovniky
je velmi problematické a neefektivnitiPRs¢tSi poteke prace je vhod§si vyuziti
sezonnich pracovnik

S udaji uvagnymi Moudrym (2004) souhlasim, protoze Angus farma ma stalé
4 pracovniky, ktd pracuji nastalo dhem roku. Od jara do podzimu si farma najima

brigadniky na skr brambor, kamene fipadré okopavani.

Kourilova (2010) piSe, Ze vychozim podkladem pro vyhodnoceni efeétti
projektového systému ekologického hosgedaje analyza hospoitai jednotlivych
odwtvi podniku ve stavajici situacitipkonverénim hospodini. Cim detailrgjsi
je prop@et, tim je lepSi fedpoklad pro ueni znén budouci struktury podniku.
Pti planovani pechodného obdobi je nutné co rrefji odhadnout vysi budoucich
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vynodi, nakladi a cen. K tomu je mozné vyuzit zkuSenosti z padhispodécich
v obdobnych podminkach. Pokles vyaidside v Uzké zavislosti na Zmé osevniho
postupu i rozsahu a @gobu aplikace statkovych hnojiv.

Na zaklad vysledki prace, souhlasim s udaji u¢agmi Koufilovou (2010)
jelikoz pii prechodu farmy do konverze vzniklo mnoho néklath Gpravu staje
a koupi zem. stréj lisu na kulaté baliky a prutovych bran. Naopaknogy
se navySily o dotace, které se poskytuji pro ekok#gzentdélstvi. V neposledni
fadk doSlo k poklesu vynas u jednotlivych obilovin a brambor. ii€inou je
nepochyb® zakaz pouzivaniifpravki na ochranu rostlin a zaraverimyslovych

hnojiv.

Provoz cilové farmy by po konverzi, jak pi8¥achal (2002) m¢l podporovat
v3echny it zakladni principy Gzemniho systému ekologickéititsg (USES). Tmi
jsou: a) vytvéeni si¢ relativre ekologicky stabilnich Uzemi oviwjicich giznive
okolni mér stabilni krajinu, b) zachovasdi znovuobnoveni firozeného genofondu
krajiny, c¢) zachovani¢i podpdeni rozmanitosti fvodnich biologickych druln
a jejich spoléenstev.

Z vysledki mé prace je patrné, Zze mezi pozemky farmy a hiizkkolim je
relativne  vysoké mnozstvi &Sich lokalnich biocenter, jako jsou rybniky
s doprovodnou vegetaci a podf@aymi loukami, lesy a porostydvinné vegetace.
Biocentra jsou mezi sebou debpropojena biokoridory, jimiZ jsou aleje nebo &tar
nevyuzivané avozové cesty. Na Uzemi se vyskytugivee dost krajinnych prvi,
nag. mezi a remizk | tak by bylo v ramci konverze vhodnéckamit do \tSich
pozemk dalSi, ¢cimz by se s nejtSi pravépodobnosti navySila biodiverzita

zajmového uzemi.
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9 Zaveér

Farma Angus v s@asnosti nehospotiapiilis intenzivré, a proto by podle
mého nazoru nebyla konverze na ekologicky hosfiodpodnik nakladna aniths
slozita. V samotném systému hospeaa by nebylo pdgeba mnoho zen diky

absenci rozsahlejsSiho vyuzivani chemickychipfavki a mineralnich hnojiv

v rostlinné vyroB. Presto v konverzi navrhuji mensi 2ny.

V rostlinné vyrolks se zngnil osevni postup, dkteré plodiny jako nap: hrach
sety,
se festal gstovat a byl nahrazen pSenici Spaldou a zZitemot&ghnické operace
v ekologickém zerdélstvi se liSi od BZné praxe pouze zakazem pouzivani
chemickych prosedki na ochranu rostlin a hnojenim apryslovymi hnojivy.
Pouzivana technika se muselac¢nih z hlediska regulace plevel Farma musela
zakoupit prutové brany zigodu potl&ovani plevel. JelikoZ v ekologickém rezimu
je velmi ekonomicky nakmé hospodiét na orné fid¢, rozhodl jsem se zatravnit 5 ha

orné pdy.

Z hlediska Zivgisné vyroby by bylo vhodné snizit zatizenidp dobytimi
jednotkami a rozsit plochy TTP. Farma provozuje chov krav bez TPMnkrétre
plemeno Red Angus. Sgieba krmiva je po konverzi vysSi nez produkce, avSak
rozdil ¢inni 143 t/rok. Tento rozdilimou zvitata Zejmé na pasty. Vynos z TTP je
do bilance zap#itdn z1 — 2 s8, tedy celkovd produkce travni hmoty a suSiny
na TTP je za celé vegetd obdobi vysSi. Farma je v produkci krmiv &staéna.
Skot se nachazi ve vazné stdji, a proto je nutnaéviipstdj pro volné ustajeni
a s fistupem na pastvinu. Pro budouci vyuZiti v agretioé navrhuji navyseni

poctu koni.
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Diky dostaténé produkci vlastnich organickych hnojiv farma n&fiva
mineralni hnojiva. Distribuce hnoje a tiwky je provadna kEznou technikou.
U travnich porosije vyhodou pitomnost skotu, a tak je zagge @gimé hnojeni.
Z celkové bilanceistych Zivin v podniku vyplyva, Ze produkce Zivim po konverzi
u fosforu v mirném a u draslikuvestsim nadbytku oproti spighe. U dusiku

je zaznamenana ztrata.

Finartné nejnar@néjSimi body konverze byla modernizace staje provcho
skotu a modernizace strojového parku. Mimo fifraoh nédklad, farma diky vstupu
do konverze sestala figmcem novych dotmich tituth v rdmci
agroenviromentalnich ogani.

Na zaklad snizovani urodnostita vlivem intenzivniho zesuélstvi jsem
se rozhodl udat radikalni krok i w¢i Zivotnimu prostedi. VySe uvedenétsody
jsem si postuphskladal do mozaiky a vysledkem této Gvahy se statbhodnuti, Ze
kdyZz moji prarodie dokazali hospodih bez pesticid a unglych hnojiv, tak pro
bych to nemohl dokazat ro¥h Proto jsem se rozhodligvést naSe soukromé

hospodéstvi na ekologickeé.
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Ptiloha 2 Zentdgélskd mechanizace

Obréazek 1: Traktor: Fendt Vario 412 (foto: J. Svpjg
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Obrazek 2 Kombajn E 512 (foto: J. Svojgr)
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