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Hlediska odmenr
1. | SpInéni pozadavkd zadani D
2. | Aktuélnost a odborné Groven prace B
3. | Vyuziti znalosti ziskanych studiem C
4. | Wyuziti odborné literatury C
5. | Vhodnost metodiky reseni nelze hodnotit
6. | Vyuziti metod zpracovani vysledk( nelze hodnotit
7. | Interpretace vysledkd, diskuze C
8. | Formalni Gprava prace C
9. | Pristup resitele k reSeni tkolu nelze hodnotit

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Predkladana bakalarska prace je sepséna na 46 stranach véetné seznamu pouzité literatury, ¢ili v souladu
se zadanim. Na druhou stranu v zadani nalezneme nékteré sméry (zmapovani oblasti potykajicich se

s problémem Brettanomyces, metody identifikace), které jsou v praci zminény spide okrajové. Prace se
soustredi spiSe na obecné informace a uz v souladu se zadanim rozebird moznosti prevence vzniku
animalnich téna.

Problém vidim také v pouzitém logice ¢lenéni kapitol a prezentaci informaci souvisejicich se tématem BP.
Dle kapitol v obsahu se na prvni pohled totiz maze zdat, ze je vée v porddku. Pri samotném &teni vSak
obdas ¢tenéar narazi na podkapitoly, které do dané kapitoly nepatfi. Nalezneme zde také nadbyteéné
obecné informace, které s tématem primo nesouvisi, anebo souvislosti nejsou v textu dostatec¢né
zdlraznény. Mezi mé dalsi pripominky patri tyto:

- s.21 - Prvni dvé véty kapitoly 3.3 nelze pochopit resp. jejich souvislost.

- 5.33 - posledni odstavec do kapitoly nepatii

-s. 39 - V kapitole ,,Zavér“ pomérné& dost gramatickych chyb (&arky, preklepy)

s. 41 - kvalita ,Resume® je z hlediska pouzitého jazyka dosti slaba, doporuduji opravit v erratech.

Dotaz: V tabulce tvofici kapitolu 3.7.1 je uveden seznam odchylek, chorob a vad vina, které se ze strany
SZPI pouzivaji pro vyrazeni vin. V seznamu nenajdeme zminku o animélnich a dalSich ténech typickych
pro aktivitu Brettanomyces. Znamena to tedy, Ze vina nesouci typické priznaky aktivity této kvasinky
nejsou ze strany CZPl hodnocena jako problematicka ?
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Zavér: Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
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