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Abstrakt

Luéni spoleéenstva tvofi druhové bohaté poloptirozené biotopy, které jsou
cenné pro nasi krajinu. Cilem této prace je provést literarni reSerSi a popsat vegetaci
luk v okoli Nového BydZova ve vychodnich Cechach pomoci formalizovanych

fytocenologickych metod.

Pfi terénnim vyzkumu bylo v povodi feky Cidliny a Javorky zapsano celkem
25 fytocenologickych snimk, které byly nasledné klasifikovany expertnim systémem.
Vyzkum potvrdil vyskyt luénich spoleCenstev tiidy Molinio-Arrhenathereta. Na
lokalitach byly zaznamenany 4 rtzné asociace. Nejéastéjsimi spolecenstvy jsou
aluvialni psarkové louky (Poo trivialis-Alopecuretum pratensis) a eutrofni ovsikové
louky (Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris). Hojné se vyskytuji také asociace
nizinnych vlhkych luk spchacem Sedym (Scirpo sylvatici-Cirsietum cani) a
podhorskych kosttavovo-trojstétovych luk (Poo-Trisetetum flavescentis). Byl také
ovéten vyskyt diive velmi rozsiteného druhu Thalictrum lucidum, ktery se dnes fadi

mezi druhy ohrozené, a podatilo se najit siln¢ ohroZeny druh Myosotis discolor.

Cast této oblasti byla vyhlasena za piirodni pamatku Cidlina a Javorka - Sbéf,
jejiz predmétem ochrany je motyl modrasek bahenni (Maculinea nausithous). Jelikoz
je jeho zivotni cyklus zavisly na luc¢nich spoleCenstvech, jsou tyto biotopy nalezité
chranény odpovidajicim managementem, ktery je zaloZen na extensivnim a
mozaikovitém koseni. Lu¢ni vegetace v této oblasti dobfe prospiva a je vzacnym

pfinosem pro nasi krajinu.

Kli¢ova slova: fytocenologie, Molinio-Arrhenathereta, vegetace, vychodni Cechy



Abstract

Meadow communities form species-rich semi-natural habitats that are valuable
to our landscape. The aim of this work is to carry out a literature search and describe
the vegetation of meadows around Novy Bydzov in eastern Bohemia, using formalized

phytosociological methods.

During field research, a total of 25 phytosociological relevés, were recorded in
the Cidlina and Javorka river basins, which were subsequently classified by an expert
system. The occurrence of Molinio-Arrhenathereta meadow communities was
confirmed. Four associations were recorded in the area. Poo trivialis-Alopecuretum
pratensis and Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris are the most common
communities. Scirpo sylvatici-Cirsietum cani and Poo-Trisetetum flavescentis
associations are also abundant. The presence of the previously widespread species
Thalictrum lucidum, which is now one of the vulnerable species, has also been verified

and the endangered species Myosotis discolor has been found.

Part of the area is declared a natural monument Cidlina a Javorka - Sbéf, whose
subject of protection is the Maculinea nausithous butterfly. Because its life cycle is
dependent on meadow communities, these habitats are adequately protected by
appropriate management based on extensive and mosaic mowing. Meadow vegetation

in this area thrives well and is a rare asset for our landscape.

Keywords: phytosociology, Molinio-Arrhenathereta, vegetation, eastern Bohemia
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1. Uvod

VétSina lucnich spole¢enstev vznikla sekundarné na mistech pivodnich lest a
byla dlouhodob¢ udrzovana cinnosti ¢lovéka. Stiedoevropské louky zahrnuji
spolecenstva s dominantnimi druhy trav (napi. Alopecurus pratensis, Anthoxanthum
odoratum, Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, Festuca pratensis, Festuca
rubra agg., Holcus lanatus a Poa pratensis agg.) a bylinami roda Cirsium, Geranium,
Trifolium a mnoha dalsimi. Mechové patro je vétSinou malo vyznamné. Pokryvnost
jednotlivych druht zavisi na frekvenci sece, nadmotské vysce, obsahu zivin v pudé a
pudni vlhkosti (Chytry a kol. 2010). Pudni voda a jeji kolisani umoznuje floristicko-
fytocenologické tfidéni luk na tad Arrhenatheretalia, ktery se vyskytuje na
nepodmacenych pudach, a fad Molinietalia, ktery je zastoupen na mokrych az stfidavé
mokrych stanovistich (Hejny a Slavik 1988). Nejproduktivnéjsi porosty se vyskytuji v
nivach tek, kde dochazi k pfirozenému hnojeni usazovanim kalu pii zaplavach. Pokud
se luénim porostim piirozeného hnojeni nedostava, jsou zavislé na pravidelném
pfihnojovani. Lu¢ni vegetace je ohroZena zejména intenzivnim hospodafstvim, které
vede ke ztrat¢ vzacnych druhtt a tvorbé druhové chudSich porostli s béznymi
nitrofilnimi druhy. Hrozbou je také opusténi malo vynosnych pozemk, které postupné
zarustaji konkuren¢né silngjs§imi vysokymi bylinami, travinami nebo kfovinami

(Chytry a kol. 2010).

Kvétena na Novobydzovsku byla historicky i v soucasné dob€ pomérné dobie
prozkoumana. Samostatnym biotopiim vyss$i pozornost vénovana nebyla. Proto jsem
se chtéla zaméfit na nejvyznamnéjsi spolecenstvo V této krajiné. Chtéla jsem zjistit,
jaka spoleCenstva a rostlinné druhy se v uzemi vyskytuji. Zkoumana oblast zahrnuje
louky v nivach fek Cidliny a Javorky. LeZi v okoli Nového Bydzova, Sloupna,

Skiivan, Cervenévsi, Smidar a Lou¢né Hory.



2. Cile prace

Cilem této bakalatské prace je popsat vegetaci luk v okoli Nového Bydzova ve
vychodnich Cechach. Prace bude zaméfena na stanovi§té se zachovalymi
polopfirozenymi  spolecenstvy, ktera budou klasifikovana na  zéklad¢
fytocenologickych snimkt, zapsanych zejména Vv okoli feky Cidliny a Javorky.
Nedilnou soucasti je také literarni reSerSe dosud publikovanych vegeta¢nich praci z

uzemi.
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3. Historie botanického vyzkumu

Kvétenou NovobydZzovska se v minulosti zabyvalo nékolik botanika, ale pfima
zamé&feni na lu¢ni nebo jina spoleCenstva nebyla hlavnim pfedmétem jejich studia.

Z téchto celkovych prehledt byly tedy vyclenény druhy rostouci na loukach.

Flérou Bydzovska se na pocatku 20. stoleti zabyval Vodak, ktery zaradil
veskera spoleCenstva typicka pro toto izemi. Z luénich spoleCenstev to byly kyselé a
bazinné louky, vlhké a polovihké louky s loukami pchacovymi a louky smisené. Na
Bydzovsku byly zastoupeny louky s vyskytem rodu Carex s Phalaris arundinacea,
Poa palustris, Cirsium canum, Sanguisorba officinalis, Galium boreale, Allium
angulosum a Senecio erraticus (Vodak 1910-1920). Dale je ve Vodakové rukopisu
uvedeno, ze se na vSech lukach v pofi¢i Cidliny vyskytuje Ranunculus acris s Lychnis
flos-cuculi, Leucanthemum vulgare a Myosotis palustris. Nejrozsitengjsi
z pryskyiniki na Bydzovsku byl Ranunculus auricomus. Velmi hojné byly také druhy
Ranunculus repens, Cardamine pratensis, Geranium pratense, Colchicum autumnale,
Trifolium pratense, Cerastium holosteoides subsp. vulgare, a na okrajich luk Veronica
chamaedrys a Ficaria verna. Hojné se v pofi¢i Cidliny vyskytovaly druhy Thalictrum
lucidum a Iris pseudacorus. Také na loukach rostl druh Symphytum officinale spole¢né
s roztrouSenym Symphytum bohemicum. Ztrav byly za nejlep$i a nejvydatnéjsi
hospodatské a lucni traviny povazovany hojné druhy Alopecurus pratensis, Poa
pratensis a Poa trivialis. Dosti rozsifené na loukach byly Festuca rubra a Festuca
pratensis. Na slunnych mistech s niz§im travnatym porostem se vyskytovala Briza

media.

Floristicky vyzkum Neuhduslové a Neuhdusla (1967) udava, Ze se na
Bydzovsku vyskytovaly produktivni podmac¢ené a mokré louky (Calthion). Do tohoto
svazu byly zafazeny druhy Cirsium canum, Cirsium oleraceum, Equisetum palustre,
Bistorta officinalis a Ranunculus auricomus. Dalsim svazem jsou vysokobylinné
aluvialni louky a lemy (Filipendulo-Petasition), ve kterém se vyskytoval druh
Epilobium hirsutum. Tfetim svazem byly stiidavé vlhké jedno se¢né louky (Molinion),
pro které jsou typické druhy Allium angulosum, Carum carvi, Festuca arundinacea,
Galium boreale, Serratula tinctoria. Poslednim svazem byly hnojené louky a pfikopy
niziny a pahorkatiny (Arrhenatherion elatioris). Do tohoto spolecenstva byly zafazeny

druhy Campanula glomerata, Cruciata laevipes, Lathyrus tuberosus, Pimpinela
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major, Saxifraga granulata, Trisetum flavescens a Symphytum bohemicum. Dale byl

vyznamny také druh Iris pseudacorus, ktery nebyl zafazen do luénich spolecenstev.

Dalsi floristicky vyzkum, ktery probihal na pielomu 20 a 21. stoleti, uvedl jen
nékolik zajimavéjsich lu¢nich druhi jako naptiklad Allium angulosum, ktery postupné
ubyva. Z dalsich druht vyzkum uvedl Bistorta major, Colchicum autumnale a Galium
boreale (Chrtek a kol. 2003). V té dobé byla také zmapovana spolecenstva vyskytujici
se Vv Kralovéhradeckém kraji. Mezi né pattily mezofilni ovsikové louky, aluvialni

psarkové louky a vlhké pchacové louky, které jsou typické pro Bydzovsko (Sindlar 2003).

V roce 2005 byla podle nafizeni vlady ¢. 132/2005 Sb. vyhlasena Javorka a
Cidlina — Sbéf za evropsky vyznamnou lokalitu, z divodu zajisténi stabilni populace
velevruba tupého (Unio crassus) a modraska bahenniho (Maculinea nausithous),
ktery je vazany svym zivotnim cyklem na louky s vyskytem krvavce totenu
(Sanguisorba officinalis) (Kempe a kol. 2016). V roce 2014 byla lokalita vyhlasena
také jako pfirodni pamatka. Stejné€ jako evropsky vyznamna lokalita zejména kvili
ochrané vySe uvedenych zivocichi, ale také pro dal§i chranéné a ohrozené druhy
rostlin a zivoc€icht, pro vhodnou tdrzbu biotopi vodnich tokt a zajisténi a zlepSeni
stavu biotopu lu¢nich porosti, které¢ jsou nezbytné pro rozvoj populace modraska

bahenniho a dalSich ohroZenych druhti entomofauny (Zapletal a Lezikova 2013).

Plan péce o piirodni pamatku vydany na obdobi 2013-2028 uvadi, Ze se na
uzemi vyskytuji luéni spoleCenstva mezofilnich ovsikovych luk, aluvialnich
psarkovych luk, vihkych pchacovych luk a Sirokolistych suchych travnik. Povodi
Cidliny bylo v poslednim stoleti silné ovlivnéno regulaci feky a jejich pfitokt, a také
plosnym odvodiovanim pfilehlych luk a orné pady. Nekteré druhy, které se v této
oblasti vyskytovaly dfive postupné mizi. Do takovych druhl, které nebyly
Vv soucasnosti ovéfeny, patfi vzacné druhy Senecio erucifolius, ktery je v seznamu
zvlasté chranénych druht rostlin fazen mezi silné ohrozené druhy, a Thalictrum
lucidum, ktery vymizel kvuli intenzivnimu zeméd€lskému obhospodafovani a
celkovému znecisténi piirodniho prostfedi. Druhy Veronica polita nebo Veronica
filiformis vymizely v dusledku zmény ekologickych podminek. Pfi inventarizacnich
prazkumech byly nalezeny dva druhy ze seznamu zvlasté chranénych druht rostlin.
Druh Allium angulosum, ktery je podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. fazen mezi druhy

siln¢ ohroZzené a vyskytuje se na loukach urcenych pro ochranu biotopu modraska
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bahenniho. Dal$im druhem je Symphytum bohemicum, ktery je v seznamu fazen mezi
druhy ohrozené, a ktery se vyskytuje v celé prirodni pamatce roztrousen¢ na loukach
podél feky Cidliny a Javorky. Dalsi potvrzenou rostlinou byla Verbascum blattaria,
ale louky, na kterych se vyskytovala, byly v dob¢ prizkumu 3 x koseny a vétsina z nich
tak nedostala Sanci se vysemenit. Ze vzacnéj$ich druhii z cerveného seznamu (Grulich
a Chobot 2017) se v ptirodni pamatce vyskytuji napiiklad Centaurium pulchellum,
Myosurus minimus, Veronica maritima, Carex cespitosa, Carex disticha, Carex
otrubae, Carex riparia, Galium boreale, Myosotis sparsiflora, a Galium wirtgenii.
Z invaznich druhi se v lokalit¢ vyskytuji napiiklad Bidens frondosus, Conyza
canadensis, Erigeron annuus, Echinocystis lobata, Impatiens glandulifera, Impatiens
parviflora, Solidago canadensis. Z invaznich archeofytii rostoucich na loukach se
Vv ptirodni pamatce vyskytuji dva druhy Arrhenatherum elatius a Cirsium arvense
(Zapletal a Lezikova 2013).

4. Charakteristika studijniho uzemi

4,1 Poloha

Studované tizemi se nachazi ve vychodnich Cechach, v Kralovéhradeckém
kraji a spada pod okres Hradec Kralové (CUZK ©2020). Zkoumané oblasti luk leZi
v povodi feky Cidliny a Javorky.

4.2 Geomorfologicka, geologicka a pedologicka charakteristika

Geomorfologicky se tizemi nachézi v provincii Ceska vysocina, v soustavé
Ceska tabule, v podsoustavé Vychododeska tabule, v celku Vychodolabska tabule, v
podcelku Cidlinska tabule a ve dvou okrscich Novobydzovska a Ostroméiska tabule
(CGS ©2019). Tyto tabule jsou ploché pahorkatiny v povodi Cidliny a Javorky. Reliéf
je slabé rozclenény, erozné akumulacni az erozné denudac¢ni se spraSovymi pokryvy
a zav¢jemi. V povodi obou fek se vyskytuji zbytky staropleistocennich a
stfedopleistocennich fi¢nich teras a Gdolni nivy. Nadmotska vyska se pohybuje mezi
226 a7 275 mn. m. (Zapletal a Lezikova 2013). Z geologického hlediska (CGS ©2019)
lezi Novobydzovska a Ostroméiska tabule prevazné na slinovcich a jilovcich stiedniho

a svrchniho turonu az koniaku, s pleistocennimi fi¢nimi Stérky, pisky a spraSemi.
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Z pedologického hlediska (CGS ©2019) v tseku feky Cidliny pievladaji fluvické

glejové Cernice a v useku feky Javorky je spise modalni fluvizem.

4.3 Fytogeografie

Podle fytogeografického &lenéni se toto uzemi nachazi v oblasti Ceského
termofytika ve fytogeografickém okrese Cidlinska panev a podokrese Bydzovska
panev. Kvétena na tomto izemi je pomérné rozmanitd a prevladaji v ni mezofyty nad
termofyty. Bydzovska panev odpovida kolinnimu vegetacnimu stupni, spise srazkove
nadbytkovému (relativné oceanskému). Reliéf krajiny je vice plochy nez svazity a
podkladem jsou ptedevsim Zivné pady slinité a pisCité. Krajina je malo lesnata a vice

vyuzivana zeméd¢lsky (Skalicky 1988).

4.4 Potencialni prirozena vegetace

Podle mapy potencialni ptirozené vegetace (Neuhduslova a kol. 1998,
Neuhéduslova a Moravec a kol. 1998) se v okoli povodi fek Cidliny a Javorky
vyskytovala stfemchova jasenina (Pruno-Fraxinetum), misty v komplexu s
mokiadnimi ol§inami (Alnion glutinosae). Pfevaznou ¢ast Novobydzovska tvofila
¢ernySova dubohabiina (Melampyro nemorosi-Carpinetum). V jiznich ¢astech tohoto
mikroregionu se jesté vyskytovala bikova a/nebo jedlova doubrava (Luzulo albidae-

Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum).

4.5 Klima

Na Novobydzovsku je klima mirné teplé a suché s mirnou zimou. Primérna
ro¢ni teplota se pohybuje mezi 8-9 °C. Praimérny ro¢ni thrn srazek ¢ini 550-600 mm.
Primérny sezonni pocet dni se snéZenim se pohybuje mezi 50-60 dny. Pramér
sezonnich maxim sn&hové pokryvky je mezi 15-20 cm. Ro¢ni uhrn referencni
evapotranspirace ma priimérnou hodnotu mezi 650-700 mm. Primérna ro¢ni rychlost
vétru je okolo 3 m-s™ a hodnota primérného ro¢niho thrnu sluneéniho zéafeni je 3800

MJ-m2(Tolasz a kol. 2007).

14



5. Metodika

5.1 Terénni sbér dat

Terénni fytocenologicky vyzkum luk probihal v okoli Nového BydZzova,
pirevazné na loukach v blizkosti feky Cidliny a Javorky. Bylo zapsano celkem 25
fytocenologickych snimkii v obdobi pied prvni seci luk. Poloha snimki je zndzornéna
na obrazku €. 1 v pfiloze. Snimky byly umistovany tak, aby pokryvaly stanovistné i

druhovym slozenim homogenni porost typicky pro danou lokalitu.

Fytocenologické snimky byly zapsany v kvétnu 2019. Velikost
fytocenologickych snimki byla 4 m x 4 m a jejich hranice byly vyzna¢eny pomoci
Ctyt provazkil a kovovych kolikl. Ve stfedu snimkovaného ¢tverce byly zaznamenény
soufadnice pomoci mobilniho telefonu a online map Google (Google ©2019)
S pfesnosti na 5 m, které maji souradnicovy systém WGS 84. V kazdém snimku byla
zapséana celkovéa pokryvnost bylinného a mechového patra a jednotlivé pokryvnosti
druhd bylinného patra podle deviticlenné Braun-Blanquetovy stupnice (Braun-
Blanquet 1951, Westhoff a van der Maarel 1978). Druhy mechového patra se
neurcovaly. Dale byl zaznamenan sklon terénu a orientace ke svétovym strandm,;
vétsina snimka vsak lezela naroviné. Nadmotiska vyska snimkd byla zjisténa

dodate¢né pomoci online mapovych dat (Seznam ©2019).

Pfi urCovani druhti rostlin byl, vedle vlastnich znalosti, pouzit také Kli¢ ke
kvétené (Kubat a kol. 2002) a online databaze ceské flory a vegetace (Pladias ©2019).
S ur¢enim nékterych druhtt mi pomohl vedouci prace. Nomenklatura cévnatych rostlin

byla sjednocena podle Danihelka a kol. (2012).

5.2 Zpracovani dat a klasifikace spoleCenstev

Vsech studovanych 25 snimkii bylo zapsdno do programu Turboveg for
Windows (Hennekens a Schamineé 2001) a budou poskytnuty Ceské néarodni
fytocenologické databazi (Chytry a Rafajova 2003). Klasifikace vegetace byla
provedena pomoci formalizovanych metod (Chytry 2000) podle postupu curyssko-
montpellierské Skoly, kterd za nejvyznamnéjsi znak povazuje ptitomnost urcit€¢ho
druhu a za méné¢ vyznamny znak jeho dominanci, nebo funkci ve struktufe
spolecenstva (Moravec 1994). Snimky byly zafazeny do syntaxonti pomoci programu

JUICE 7.1 (Tichy 2002), kde byly klasifikovany expertnim systémem (Ko¢i a kol.
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2003, Chytry a kol. 2010, 2009). Nejdiive byla provedena klasifikace
fytocenologickych snimkii zédkladnim expertnim systémem, ktery je zalozeny na
metodé Cocktail (Bruelheide 1995, 2000), kde prifazovani snimki Kk asociacim
probiha pomoci pfedem danych formalnich definic (Ko¢i a kol. 2003). Poté byla
provedena druha klasifikace expertnim systémem, ktera pfifazuje snimky k asociacim
na zékladé podobnosti spolecenstev pomoci indexu FPFI (Koci a kol. 2003, Tichy
2005). U snimkd s touto klasifikaci se bohuzel obcas stava, z divodu malé podobnosti,
7¢ jsou zafazeny ponékud nepiesné. Vysledna zafazeni byla porovnana s popisy
syntaxonti v publikacich Chytry a kol. (2009, 2010). Podle téchto piehledt byla také

sjednocena jejich nomenklatura.

V programu JUICE 7.1 (Tichy 2002) byla zpracovana synopticka tabulka
(tabulka ¢. 2 v ptiloze). Diagnostické druhy pro asociace byly v synoptické tabulce
ureny podle vérnosti druhu vegetacni jednotce, kterou vyjadiuji hodnoty fidelit
(Chytry a kol. 2002). Hodnoty fidelit se pohybuji v intervalu od -1 do 1, ale pro
ptehlednost byly v celé praci nasobeny stem. Fidelita byla urena pomoci phi
koeficientu. Cim vy33i je hodnota phi koeficientu, tim vyssi je i diagnosticka hodnota
druhu pro danou asociaci (Tichy a Chytry 2006). Pro zatazeni druhit mezi diagnostické
byla hodnota fidelity stanovena vyssi nez 37. Pomoci analyzy synoptické tabulky byly
ureny také konstantni a dominantni druhy pro jednotlivd spoleCenstva. Jako
konstantni druhy byly povazovany ty, u nichz frekvence vyskytu v jednotlivych
asociacich byla vyssi nez 50 %. Jako dominantni druhy byly urceny ty, u kterych byla
V jednotlivych snimcich v ramci dané asociace pokryvnost vyssi nez 25 %. Na zakladé
hodnot v synoptické tabulce byla vytvofena fytocenologicka tabulka, kde jsou tuéné

zobrazeny diagnostické druhy pro jednotlivé asociace (tabulka ¢. 1 v ptiloze).
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6. Vysledky

6.1 Popis vegetace

Celkem se ve studovanych snimcich vyskytuje 84 druhti cévnatych rostlin.
Z toho se 2 druhy vyskytuji v ¢erveném seznamu. Jeden druh je ohrozeny a druhy je
siln¢ ohrozeny. Druhtl, které se vyskytuji jen v jednom snimku je celkem 22. Osm
snimki bylo zafazeno do asociace expertnim systémem (1, 3, 4, 11, 13, 15, 16 a 18).
Ostatni snimky byly urCeny rozsifenym expertnim systémem vyuZzivajicim podobnost

druhového slozeni snimkt. Snimky byly zatfazeny celkem do 4 asociaci:

1. Aluvialni psarkové louky (snimky: 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 14, 19, 24, 25)
2. Eutrofni ovsikové louky (snimky: 2, 3, 4, 13, 15, 18, 21, 22)

3. Nizinn¢é vlhké louky s pchac¢em Sedym (snimky: 11 a 20)

4. Podhorské kostiavovo-trojstétové louky (snimky: 1 a 16)

Snimky 17 a 23 byly nejbliz§i asociacim ruderalni vegetace s vesnovkou
obecnou a jarni efemérni vegetace polnich plevelti na bazickych pudach, ale toto

zatazeni je neuspokojivé, a proto nebylo zatazeno do vysledku.

6.2 Syntaxonomicky piehled vegetace

Ttida: Molinio-Arrhenatheretea Tiixen 1937
Svaz: Deschampsion cespitosae Horvati¢ 1930

Asociace: Poo trivialis-Alopecuretum pratensis Regel 1925
Svaz: Arrhenatherion elatioris Luquet 1926
Asociace: Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964

Asociace: Poo-Trisetetum flavescentis Knapp ex Oberdorfer 1957

Svaz: Calthion palustris Tiixen 1937

Asociace: Scirpo sylvatici-Cirsietum cani Balatova-Tulackova 1973
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6.3 Aluvialni psarkové louky
(Poo trivialis-Alopecuretum pratensis)

Asociace zahrnuje 11 snimka: 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 14, 19, 24, 25 (viz tab. ¢. 1)

Obrazek €. 2 v ptiloze

Diagnostické druhy: Bistorta officinalis, Geranium pratense, Glechoma hederacea,
Lysimachia nummularia, Sanguisorba officinalis, Veronica serpyllifolia

Konstantni druhy: Achillea millefolium agg., Alopecurus pratensis, Arrhenatherum
elatius, Cerastium holosteoides subsp. vulgare, Dactylis glomerata, Festuca pratensis,
Galium mollugo agg., Lathyrus pratensis, Lotus corniculatus, Lychnis flos-cuculi,
Plantago lanceolata, Poa pratensis agg., Ranunculus acris, Ranunculus auricomus

agg., Rumex acetosa, Taraxacum sect. Taraxacum, Trifolium pratense
Dominantni druhy: Carex acuta, Centaurea jacea agg.

Struktura a druhové sloZeni: Aluvialni psarkové louky se ve studované oblasti
vyskytuji nejéastéji. Na plose 16 m? se vyskytuje 14-27 druhd, v priméru 21,5 druh.
Pokryvnost bylinného patra je v priméru 76,4 %. Primérna pokryvnost mechového
patra je 7,7 %. Nejvice se v této asociaci vyskytuji diagnostické druhy Glechoma
hederacea, Geranium pratense a Sanguisorba officinalis. Velice Casté jsou také druhy
Alopecurus pratensis, Poa pratensis agg., Trifolium pratense, Cerastium holosteoides
subsp. vulgare, Achillea millefolium agg. a Galium mollugo agg.

Stanovisté: Spolecenstvo se vyskytuje v nivé feky Cidliny na podkladu glejovych
gernic a glejovych piad (CGS ©2019). Pro tento typ luk je dilezité pravidelné
zaplavovani, které udrzuje stabilni druhové sloZzeni porosti a obohacuje ptudu
zivinami. Porosty, které nejsou pravidelné zaplavovany byvaji o dost chudsi. (Chytry
a kol. 2010).

Rozsifeni: Psarkové louky se vyskytuji podél feky Cidliny ptes celou studovanou
oblast od Humburk pies Novy Bydzov, Sloupno, Skiivany, Cervendves az ke

Smidarum.

Management a ohroZeni: Pro tento typ vegetace je vhodné seceni se susenim pice,
hnojeni a vapnéni, nebo pfipadna pastva. Koseni by mélo probihat 2x ro¢né (Hakova

a kol. 2004). Hrozbu tvoii odvodnovani niv, které zptsobi pfeménu na louky
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mezofilni, a tudiz ztrdtu luk psarkovych. Ohrozujici je také ukonceni
obhospodarovani, kdy dochazi k degradaci na porosty s dominantni kopfivou. Riizné
disturbance mohou narusit husté koberce ptizemnich list trav a vytvofit tak misto pro
generativni regeneraci jinych druhti (Chytry a kol. 2010). Protoze tyto louky lezi na
urodnych pudach, jsou casto prevadény na ornou pudu, nebo intenzivné

obhospodaiované vicese¢né travni kultury (Chytry a kol. 2010).

6.4 Eutrofni ovsikové louky
(Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris)

Asociace zahrnuje 8 snimku: 2, 3, 4, 13, 15, 18, 21, 22 (viz tab. ¢. 1)

Obrézek €. 3 v piiloze

Diagnostické druhy: Briza media, Festuca rupicola, Festuca sp., Leucanthemum

vulgare agg., Veronica chamaedrys

Konstantni druhy: Achillea millefolium agg., Alopecurus pratensis, Arrhenatherum
elatius, Cerastium holosteoides subsp. vulgare, Dactylis glomerata, Galium mollugo
agg., Geranium pratense, Lotus corniculatus, Myosotis ramosissima, Pimpinella

major, Plantago lanceolata, Poa pratensis agg., Rumex acetosa, Trisetum flavescens
Dominantni druhy: Festuca rupicola, Leucanthemum vulgare agg.

Struktura a druhové sloZeni: Eutrofni ovsikové louky maji ve zkoumanych snimcich
druhé nejvyssi zastoupeni. Ve &tverci o plose 16 m? se vyskytuje 14-28 druhi,
primé&rmné 23,1 druhd. Primérna pokryvnost bylinného patra je 74,4 % a mechového
vulgare agg. a Veronica chamaedrys. Nejcastéji se vyskytuji druhy Poa pratensis agg.,
Arrhenatherum elatius, Galium mollugo agg. a Achillea millefolium agg. Ve snimku
¢. 3 se vyskytuje vzacny a ustupujici druh Myosotis discolor, ktery je v ¢erveném

seznamu fazen mezi druhy v Ceské republice siln& ohrozené (Grulich a Chobot 2017).

Stanovisté: Vegetace ovsikovych luk roste roztrouSené na hnédych ptidach, piscich a
stércich (CGS ©2019). Vyskytuje se na Zivinami dobie zasobenych ptidach a patii
mezi nejvynosnéjsi typy mezofilnich ovsikovych luk (Chytry a kol. 2010).
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Rozsiteni: Spolecenstvo se vyskytuje v ramci celého studovaného tizemi roztrousené
Vv blizkosti Vysocan, Nového Bydzova, Sloupna, Skiivan a Lou¢né Hory, a ve vétsi

vzdalenosti od fi¢nich toki nez louky psarkové.

Management a ohroZeni: Pro tato stanovisté je vhodnym managementem seceni se
suSenim sena a pfipadné mirné prihnojovani. Koseni by mélo probihat 2-3% ro¢né
(Hakova a kol. 2004). Ovsikové louky jsou ohroZeny pichnojovanim, intenzivnim
zemé&délstvim a eutrofizaci prostiedi, které zptsobuji zaristani nezddoucimi druhy
rostlin. Mohou tak pfevladnout dominantni druhy pfitomné v porostu a nasledné
expanzivni druhy, coz vede ke ztrat¢ vzacnéjSich druhi. Ovsikové louky se poté

mohou meénit na ruderalni spolecenstva vytrvalych bylin (Chytry a kol. 2010).

rve r

6.5 Nizinné vlhké louky s pchac¢em Sedym
(Scirpo sylvatici-Cirsietum cani)

Asociace zahrnuje 2 snimky: 11 a 20 (viz tab. ¢. 1)

Obrazek €. 4 v priloze

Diagnostické druhy: Anthemis arvensis, Cardamine pratensis, Carex acuta, Cirsium
canum, Galium verum agg., Poa trivialis, Ranunculus acris, Ranunculus auricomus

agg., Symphytum officinale agg., Taraxacum sect. Taraxacum, Thalictrum lucidum

Konstantni druhy: Alopecurus pratensis, Cerastium holosteoides subsp. vulgare,

Galium mollugo agg., Lychnis flos-cuculi
Dominantni druhy: nejsou

Struktura a druhové sloZeni: Ve vlhkych loukach s pchacem Sedym se na plose
16 m? vyskytuje ve dvou snimcich 16 a 23 druhi. Pokryvnost je u obou snimki stejnd.
Bylinné patro méa 70 % a mechové patro 5 %. Nejvice se V tomto typu luk vyskytuji
druhy Cirsium canum, Cardamine pratensis, Ranunculus auricomus agg., Ranunculus
acris, Taraxacum sect. Taraxacum, Lychnis flos-cuculi, Cerastium holosteoides subsp.
vulgare, Alopecurus pratensis a Galium mollugo agg. Ve snimku ¢. 20 se vyskytuje
druh Thalictrum lucidum (obrazek €. 6 v ptiloze), ktery je v Cerveném seznamu fazen

mezi druhy v Ceské republice ohrozené (Grulich a Chobot 2017).
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Stanovisté: Spoleenstvo roste na podkladu glejové &ernice a hnédozemé (CGS
©2019). Porosty téchto luk nesndseji dlouhodobé zaplaveni ani periodické vysychéani
(Chytry a kol. 2010).

Rozsiteni: Vegetace se vyskytuje pouze ve dvou snimcich. Snimek €. 11 je umistén
na su$S$i louce ohraniené silnici a zelezni¢nim piejezdem uprostied sidlisté
Vv Chudonicich v Novém BydZzové. V jeji blizkosti se nevyskytuje zadny vodni tok.
Snimek ¢. 20 je situovan mezi obcemi Cervenéves a Smidary na louce, ktera je

ohranicena rozvétvenou fekou Cidlinou.

Management a ohroZeni: Pro pchacové louky je dilezité pravidelné seceni a suseni
sena 1-2x ro¢né a udrzovani piirozeného vodniho rezimu. Neni vhodné tyto louky
vapnit a pfili§ hnojit (Hakova a kol. 2004). Tento typ spoleCenstva miva vyssi podil
trav a poskytuje tak kvalitngjsi seno. Diky vyssi druhové bohatosti je vyznamny také
k ochran¢ biodiverzity. Ohrozeny je odvodiovanim a regulaci vodnich tokd. Pokud se
ponecha ladem, dochazi k zamokieni a zardstani rakosem, vysokymi Sirokolistymi
bylinami a vlhkomilnymi drevinami, ¢imz klesa druhova bohatost. Pii mechanickém

naruseni porostu dochazi k expanzi ruderalnich druhti (Chytry a kol. 2010).

6.6 Podhorské kostravovo-trojstétové louky
(Poo-Trisetetum flavescentis)
Asociace zahrnuje 2 snimky: 1 a 16 (viz tab. ¢. 1)

Obrazek €. 5 v priloze

Diagnostické druhy: Anthoxanthum odoratum, Carex praecox, Cerastium
glomeratum, Festuca rubra agg., Ficaria verna, Knautia arvensis agg., Lathyrus
pratensis, Luzula campestris agg., Myosotis ramosissima, Pimpinella major, Plantago
lanceolata, Rumex acetosa, Saxifraga granulata, Thlaspi arvense, Trisetum

flavescens, Vicia sp.

Konstantni druhy: Achillea millefolium agg., Alopecurus pratensis, Arrhenatherum

elatius, Dactylis glomerata, Galium mollugo agg., Poa pratensis agg.
Dominantni druhy: nejsou

Struktura a druhové sloZeni: Na podhorskych kostfavovo-trojstétovych loukach se

na plose 16 m? vyskytuje ve dvou snimcich 27 a 31 druhfl. Primérnéa pokryvnost
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bylinného patra je 75 % a praimérna pokryvnost mechového patra je 8,5 %. V téchto
loukach se nejvice vyskytovaly druhy Anthoxanthum odoratum, Carex praecox,
Luzula campestris agg., Myosotis ramosissima, Pimpinella major, Trisetum
flavescens, Plantago lanceolata, Lathyrus pratensis, Rumex acetosa, Dactylis
glomerata, Poa pratensis agg., Arrhenatherum elatius, Achillea millefolium agg.,
Alopecurus pratensis a Galium mollugo agg.

Stanovi§té: Vegetace se vyskytuje na podkladu glejové ¢ernice (CGS ©2019). Pady
téchto luk byvaji sttedné bohaté na ziviny (Chytry a kol. 2010).

Rozsireni: Kostravovo-trojstétové louky se vyskytuji ve dvou snimcich. Snimek €. 1
je umistén na louce v blizkosti rybnika mezi Novym BydZzovem a Vysocany. Snimek

¢. 16 je situovan na louce v nivé feky Cidliny v Novém Bydzove.

Management a ohrozZeni: Tyto louky je vhodné kosit 1-2x ro¢né. Druhou se¢ muze
nahrazovat i pastva. Porosty téchto luk snesou také extenzivni piihnojovani (Hakova
a kol. 2004). Spolecenstvo je stiedné¢ produktivni, krmivarsky hodnotné a casto
vyznamné z hlediska ohrozenych druhti. Pokud se ponecha ladem, je ohroZeno
zarustanim mezofilnimi, nebo nitrofilnimi druhy dvoudé€loznych bylin, expanzivnimi
travami a nasledné kfovim. Urcitou hrozbu piedstavuje i ptipadné piehnojeni pii

obhospodarovani (Chytry a kol. 2010).

7. Diskuse

vvvvvv

7ze je na NovobydZzovsku podobna skladba lu¢nich porosti jako v pfedchozich
letech. Nékteré vzacnéjsi druhy vymizely kvuli intenzivnimu zemédélskému
obhospodarovani a celkovému znec€isténi piirodniho prostfedi, nebo v disledku zmény
ekologickych podminek (Zapletal a Lezikova 2013). Zmény v rostlinném pokryvu
nemusi byt vSak zptsobeny jen negativni piimou ¢innosti ¢lovéka, ale mohou byt
druhotné ovlivnény pozvolnymi zmé&nami zivotniho prostiedi jako jsou imise, kyselé

desté nebo chemizace zemédelské pudy (Chrtek a kol. 2003).

Vysledky fytocenologického prizkumu potvrdily, Ze se na bydzovskych
loukach vyskytuji spoleCenstva aluvialnich psarkovych Iuk (Poo trivialis-
Alopecuretum pratensis), eutrofnich ovsikovych luk (Pastinaco sativae-
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Arrhenatheretum elatioris), nizinnych vihkych luk s pchacem sedym (Scirpo sylvatici-
Cirsietum cani) a podhorskych kosttavovo-trojstétovych luk (Poo-Trisetetum
flavescentis), ktera byla zaznamenana uz v ptredeslych prizkumech tohoto uzemi
(Sindlar 2003, Zapletal a Lezikova 2013). Snimky ¢&. 17 a & 23 byly zafazeny
rozsifenou verzi expertniho systému do asociaci Cardarietum drabae a Veronicetum
hederifolio-triphylli na zakladé podobnosti. Druhové slozeni ani stanovistni podminky

vsak témto asociacim neodpovidaji, proto tyto snimky ponechdvam neklasifikované.

Diive velice hojné a na celém tzemi se vyskytujici druhy Iris pseudacorus a
Thalictrum lucidum z tohoto uzemi témét vymizely. V planu péce o piirodni pamatku
Cidlina a Javorka - Sbér (Zapletal a Lezikova 2013) je uvedeno, Ze se zatim nepodafilo
ovéfit nynéjsi vyskyt druhu Thalictrum lucidum. Pti fytocenologickém prizkumu se
tento druh vyskytoval ve snimku ¢. 20 na louce, ktera je situovana mezi obcemi
Cervenéves a Smidary a je z obou stran ohrani¢ena rozvétvenou fekou Cidlinou.
V ramci tohoto vyzkumu se tedy podatilo ovétit vyskyt druhu Thalictrum lucidum,
ktery je v ¢erveném seznamu (Grulich a Chobot 2017) fazen mezi druhy ohroZené.
Podaftilo se také najit vzacny a ustupujici druh Myosotis discolor ve snimku €. 3
nedaleko vsi Vysoany, ktery je v derveném seznamu fazen mezi druhy v Ceské
republice silné ohrozené (Grulich a Chobot 2017). Na uzemi by se také mély
vyskytovat dva vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. chranéné druhy Allium angulosum a
Symphytum bohemicum, ale v ramci fytocenologického vyzkumu nebyly tyto druhy

ovéfeny.

Na uzemi ptirodni pamatky Cidlina a Javorka — Sbéf nejsou rostliny hlavnim
pfedmétem ochrany. Je jim vSak modrasek bahenni (Maculinea nausithous), ktery je
svym zivotnim cyklem vazan na louky s krvavcem totenem (Sanguisorba officinalis).
Krvavec je na novobydzovskych loukach pomérmné hojny. Pti prizkumu se vyskytoval
ve vétSin€ snimkl. Kvéty této rostliny vyuziva dospélec modraska jako zdroj nektaru
a také jako misto pro kladeni vajicek a pocatecni vyvoj larev (Kempe a kol. 2016).

Proto je zachovani a péce o tato lu¢ni spolecenstva klicova k jeho preziti.

Management a ochrana novobydzovskych luk aktivné probiha na loukach, které
se vyskytuji na tzemi ptirodni pamatky Cidlina a Javorka — Sbéf. Na téchto loukach
probihd mozaikovité seceni minimalné 1x za 2 roky, maximalné 2x ro¢né s ohledem

na zivotni cyklus modraska. Na mezofilnich ovsikovych loukach je management o
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trochu intenzivnéjs$i. SeCeni probihd 3% rocné€ a louky jsou pravidelné¢ hnojeny, ale i
pfesto jsou druhové pomérne bohaté. Dulezitou soucasti je také pravidelna likvidace
invaznich druht a rychle rostoucich naletovych dievin, které by mohly Ilu¢ni
spoleCenstva narusit (Zapletal a Lezikova 2013). Na ostatnich loukach, které nejsou
na uzemi této pfirodni pamatky, by bylo vhodné provadét nejlépe mozaikovité koseni
1-2% ro¢né¢. Jednou za rok by se misto koseni mohla ptipadné provést i pastva. Vhodna
by byla také pravidelna likvidace invaznich druhti. Management by takto odpovidal
potfebam zivotnich cyklu rostlin a lu¢nich zivocichli na né vazanych. Zaroven by také

podpofil druhovou biodiverzitu téchto spolecenstev.
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8. Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo popsat vegetaci lucnich spolecenstev v okoli
Nového BydZzova. Hlavnim tukolem bylo provést literarni reSerSi, zapsat

fytocenologické snimky a zjistit, jaka lu¢ni spolecenstva se na izemi vyskytuji.

Podafilo se klasifikovat spoleCenstva aluvialnich psarkovych luk
(Poo trivialis-Alopecuretum pratensis), eutrofnich ovsikovych luk (Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatioris), nizinnych vlhkych luk s pchacem Sedym (Scirpo sylvatici-
Cirsietum cani) a podhorskych kosttavovo-trojstétovych luk (Poo-Trisetetum
flavescentis). Dale se podafilo ovéfit vyskyt ohrozeného druhu Thalictrum lucidum.
Také se podafilo najit siln¢ ohrozeny druh Myosotis discolor (Grulich a Chobot 2017).
Na uzemi pfirodni pamatky Javorka a Cidlina — Sbét by se mély vyskytovat dva
ohrozené zakonem chranéné druhy Allium angulosum a Symphytum bohemicum

(srov. vyhlaska ¢. 395/1992 Sb.), ale ovéfit jejich vyskyt se vramci této prace

nepodafilo.

Vysledky tohoto vyzkumu vegetace by mohly byt pifinosem pro statni ochranu
ptirody, a protoze jde o zékladni vyzkum, tak také pro instituce zabyvajici se
prizkumem vegetace Ceské republiky. Dale mohou byt piinosem pro aktivni
ekologické organizace, jednotlivce zabyvajici se ochranou ptirody a dalsi zéjemce o

novobydzovskou ptirodu.
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Tabulka 1: Tabulka fytocenologickych snimku. Zkratky asociaci Poo trivialis-Alopecuretum pratensis (PAp), Pastinaco sativae-Arrhenatheretum
elatioris (PAe), Scirpo sylvatici-Cirsietum cani (SCc), Poo-Trisetetum flavescentis (PTf). Snimky 17 a 23 byly nejblize asociacim Cardarietum

drabae a Veronicetum hederifolio-triphylli, ale tato zafazeni jsou neuspokojiva a nejsou v tabulce uvedena.

Cislo snimku 5 6 7 8 9 10 12 14 19 24 25|2 3 4 13 15 18 21 22|11 20 |1 16 |17 |23
Vegetacni typ PAp PAe SCc PTf

E1 (%) 85 80 70 70 80 8 80 70 75 70 75|70 80 70 8 70 80 70 70 |70 70 |75 75 |80 |65
Eo (%) 6 6 105 5 15155 5 6 7 |10 7 5 7 5 5 5 5 |5 5 |7 105 |5
Pocet druht 22 14 20 18 22 27 22 23 23 21 25 |17 27 24 28 28 28 14 19 |16 23 |31 27 |17 |9
Glechoma hederacea 1 . + 1 2a + 1 + + o+ | r

Bistorta officinalis + . r . r . . . 2m|. r . . .

Geranium pratense 2a + 2m . 2b 2m + 2b 2mir . 1 r 1 r 2b

Veronica serpyllifolia + + + . 4+ : r r .

Sanguisorba officinalis 2m + 1 2m . 2b 1 r r 1 |+ r 1 + |1

Lysimachia nummularia r r : e .
Leucanthemum vulgare agg. r r 1 3 2ar 1 . 2m | .
Veronica chamaedrys + r 2mr + +
Festuca rupicola 3 2a

Briza media + + .

Festuca sp. . . : r 1 |. . .

Cirsium canum 2m . . 2a 2a r |1

Cardamine pratensis . . : r r r +

Ranunculus auricomus agg. 1 . + 1 r + + + r 1 r |+

Carex acuta 3 1 : 2b

Galium verum agg. L . 1 2m|.

Ranunculus acris 2 . 2m2m . 2a . + r 1 1 .r r . r |2m + |1

Taraxacum sect. Taraxacum 1 1 2a 2m + 1 + 2m 1 1 1 1 2a 2m 2a |+
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Cislo snimku
Vegetacni typ

9 10 12 14

PAp

19 24 25

13 15 18 21 22
PAe

11 20
SCc

PTf

17

23

Poa trivialis

Symphytum officinale agg.

Luzula campestris agg.
Anthoxanthum odoratum
Carex praecox
Myosotis ramosissima
Pimpinella major
Trisetum flavescens
Saxifraga granulata
Festuca rubra agg.
Plantago lanceolata
Cerastium glomeratum
Lathyrus pratensis
Knautia arvensis agg.
Ficaria verna

Rumex acetosa

Vicia sp.

Lactuca serriola
Convolvulus arvensis
Valerianella locusta
Deschampsia cespitosa
Cirsium arvense
Lychnis flos-cuculi
Dactylis glomerata
Capsella bursa-pastoris

2m .

+

2m
2m .

2m .
2m

2m

2m .

2m .

2b

+ = = = -

2a

2m .

2a

2a

2b
2a

+
r

2m .

2b

2m|.

2a

2m .
22 2b

2a

2a

P+ + + S+ + S
[EEN

o+

2m|.

2a

2a

2m|.




Cislo snimku 5 6 7 8 9 10 12 14 19 24 25|2 3 4 13 15 18 21 22 |11 20 1 16 |17 |23
Vegetacni typ PAp PAe SCc PTf

Veronica arvensis rr r r + 1 ro|1 |+
Elymus repens : : : oo . 2a
Festuca pratensis , + + + 2a + 2b + . 4+ 1 2m|. |3
Trifolium pratense 1 + + r r 4+ r 2mr r + |. . A G P R +
Poa pratensis agg. 1 2b1 2b 2b 1 2m2a 2b 2a 2a|2a 2a + + 1 2a 2b2m|. 2m|2b 2m|2m|2b
Equisetum arvense r : N ¢

Stellaria sp. A r .

Potentilla reptans 2m . . ) r .

Erophila verna , + . + + r r .ot

Galium boreale subsp. boreale . + . . .1 |+

Holcus lanatus S : o+t 4+ + +

Ranunculus repens 1 2a. 2m r . : + 1 . . 2m . |+ .
Centaurea jacea agg. 2b 3 .. 2a + r|. + + + 1 . + 2m | .
Lotus corniculatus 1 + r 4+ rr ro|r r + r r 1 + r

Cerastium holosteoides subsp.

vulgare + + + o+ + + + + + 4+ + + r . 2a + 1 2m + |2a
Arrhenatherum elatius , + 1 2a + 2ar . |r 1 + 2a 1 2a 2b2b|+ . |2m 2m|+
Achillea millefolium agg. 1 r 1 2mr 2a 2m 2m 2b 1 |1 + 1 2a 2a 2m + .1 |+ 0+ |1
Alopecurus pratensis + 1 + 1 22 + 1 2m+ + 1 + 1 + 2m 2b 2a |+ + |[2m + |2b
Galium mollugo agg. 1 + 2m+ r 2m1 1 1 1 |1 2m+ 1 2m 2m 1 + 1 |1 2m|1
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Druhy zastoupené jen v jednom snimku

Snimek 3: Myosotis discolor +.

Snimek 4: Ornithogalum umbellatum agg. +.
Snimek 5: Colchicum autumnale r.

Snimek 7: Campanula patular.

Snimek 8: Plantago major 1.

Snimek 9: Cerastium pumilum agg. 2m.
Snimek 10: Bromus hordeaceus r.

Snimek 11: Anthemis arvensis r.

Snimek 13: Arctium tomentosum r, Crataegus sp. r.

Snimek 15: Avenula pubescens 1, Cerastium arvense r, Cerastium glutinosum 2m.

Snimek 16: Thlaspi arvense r.

Snimek 17: Myosotis arvensis +, Tripleurospermum inodorum +.

Snimek 18: Daucus carota r.

Snimek 20: Thalictrum lucidum r.

Snimek 23: Lamium purpureum r, Stellaria media agg. r, Viola arvensis +.
Snimek 24: Conium maculatum r.

Snimek 25: Carex hirta +.
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Zakladni charakteristiky jednotlivych fytocenologickych snimkii

Snimek 1: Novy Bydzov, zapadni okraj nivni louky u rybnika smérem k Vyso¢antm asi 890 m
SV od kostela ve Vysocanech, 226 m n. m., na roving, 50°13'27,1"N, 15°30'04,3"E,
6. 5. 2019.

Snimek 2: Novy Bydzov, zdpadni okraj nivni louky u rybnika smérem k Vysocantim asi 990 m
SV od kostela ve Vysocanech, 226 m n. m., na roving, 50°13'27,0"N, 15°30'16,2"E,
24. 5. 20109.

Snimek 3: Novy Bydzov, zapadni okraj nivni louky u rybnika smérem k Vysocantim asi 880 m
SV od kostela ve VysoCanech, 226 m n. m., na rovin¢, 50°1325,4"N, 15°30'09,9"E,
24.5. 20109.

Snimek 4: Novy Bydzov, zapadni okraj nivni louky u rybnika smérem k Vyso¢antim asi 1 km
SV od kostela ve Vyso¢anech, 226 m n. m., na rovin¢, 50°1327,1"N, 15°30'18,8"E,
24. 5. 20109.

Snimek 5: Novy BydZzov, nivni louka u koupalisté asi 200 m JV od koupalisté, 226 m n. m.,
na roving, 50°14'33,8"N, 15°30'01,2"E, 25. 5. 2019.

Snimek 6: Novy Bydzov, nivni louka u koupalisté asi 210 m JV od koupalisté, 226 m n. m.,
na roving, 50°14'32,3"N, 15°30'00,5"E, 25. 5. 2019.

Snimek 7: Novy Bydzov, vychodni okraj nivni louky smér Humburky asi 800 m SSZ od kaple
Panny Marie v Humburkach, 226 m n. m., na roving, 50°13'55,9"N, 15°3022,1"E,
25. 5. 20109.

Snimek 8: Novy Bydzov, nivni louka smér Sloupno asi 820 m JJV od zémku ve Sloupné,
226 m n. m., na roving, 50°15'04,4"N, 15°30'18,4"E, 26. 5. 2019.

Snimek 9: Novy BydZzov, nivni louka smér Sloupno asi 680 m JV od zamku ve Sloupné,
na roving, 50°15'14,1"N, 15°30'23,2"E, 26. 5. 2019.

Snimek 10: Novy BydZov, nivni louka u koupalisté asi 150 m V od koupalisté, 226 m n. m.,
na roving, 50°14'39,8"N, 15°30'02,4"E, 27. 5. 2019.

Snimek 11: Novy Bydzov, louka Chudonice u piejezdu asi 820 m V od hibitova v Chudonicich,
226 m n. m., na roving, 50°13'47,7"N, 15°29'06,9"E, 27. 5. 2019.

Snimek 12: Skiivany u Nového Bydzova, nivni louka asi 200 m V od kostela sv. Anny ve
Skiivanech, 231 m n. m., na roving, 50°16'05,0"N, 15°30'25,9"E, 27. 5. 2019.

Snimek 13: Skiivany u Nového BydZzova, nivni louka za fekou Javorkou asi 640 m SV od
kostela sv. Anny ve Skfivanech, 230 m n. m., na roviné, 50°16'14,5"N, 15°30'42,8"E,
27.5. 20109.

Snimek 14: Skfivany u Nového BydZova, nivni louka mezi fekami Cidlinou a Javorkou asi
550 m SV od kostela sv. Anny ve Skfivanech, 230 m n. m., na roving, 50°16'15,9"N,
15°30'35,3"E, 27. 5. 2019.
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Snimek 15: Novy Bydzov, louka smérem k Humburkam asi 800 m JV od kostela sv. Vaviince
v Novém BydzZovée, 226 m n. m., na roviné, 50°14'07,6"N, 15°29'54,1"E, 29. 5. 2019.

Snimek 16: Novy BydZzov, louka u feky Cidliny smérem k Humburkam asi 830 m JV od kostela
sv. Vaviince v Novém Bydzové, 226 m n. m., na roviné, 50°14'09,2"N, 15°29'58,2"E,
29. 5. 20109.

Snimek 17: Sloupno u Nového Bydzova, louka na V od feky Cidliny asi 880 m V od zamku ve
Sloupné, 226 m n. m., na roving, 50°15'31,5"N, 15°30'37,5"E, 30. 5. 2019.

Snimek 18: Sloupno u Nového Bydzova, louka na Z od teky Cidliny asi 860 m SV od zamku
ve Sloupné¢, 226 m n. m., na roving¢, 50°15'39,7"N, 15°30'31,8"E, 30. 5. 2019.

Snimek 19: Cervendves, louka ohrani¢ena rozvétvenou fekou Cidlinou smérem ke Smidarim
asi 1,2 km VIV od hibitova ve Smidarech, 235 m n. m., na roving, 50°17'11,0"N,
15°29'31,1"E, 30. 5. 2019.

Snimek 20: Cervendves, louka ohrani¢end rozvétvenou fekou Cidlinou smérem ke Smidartim
asi 900 m VJV od hibitova ve Smidarech, 235 m n. m., na roving, 50°17'15,9"N,
15°29'16,1"E, 30. 5. 2019.

Snimek 21: Loucna Hora, louka u silnice na V od feky Javorky asi 820 m S od kostela sv. Jifi
v Lou¢né Hofte, 240 m n. m., na roving, 50°18'37,6"N, 15°30'06,7"E, 30. 5. 2019.

Snimek 22: Louc¢na Hora, louka u silnice na V od feky Javorky asi 300 m SSZ od kostela sv.
Jiti v Lou¢né Hofte, 248 m n. m., sklon 11°, expozice Z, 50°18'19,7"N, 15°30'01,0"E,
30. 5. 2019.

Snimek 23: Skiivany u Nového Bydzova, louka u silnice asi 290 m SZ od hibitova ve
Sktivanech, 246 m n. m., sklon 12°, expozice S, 50°16227,8"N, 15°29'41,4"E,
31. 5. 2019.

Snimek 24: Smidary, louka na V od feky Cidliny asi 730 m SV od hibitova ve Smidarech,
235 m n. m., na roving, 50°17'34,9"N, 15°29'07,3"E, 31. 5. 2019.

Snimek 25: Skiivany u Nového Bydzova, louka na Z od feky Cidliny asi 350 m JJV od kostela
sv. Anny ve Skfivanech, 233 m n. m., na rovin¢, 50°15'52,5"N, 15°3021,7"E,
31. 5. 2019.
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Tabulka 2: Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit (x100; horni indexy).
Zkratky asociaci Poo trivialis-Alopecuretum pratensis (PAp), Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatioris (PAe), Scirpo sylvatici-Cirsietum cani (SCc), Poo-Trisetetum
flavescentis (PTf). Asociace Cardarietum drabae a Veronicetum hederifolio-triphylli nejsou
zapsany do tabulky z divodu neuspokojivého zatazeni snimki ¢. 17 a 23.

Vegetacni typ PAp PAe SCc PTf
Pocet snimk 11 8 2 2
Glechoma hederacea g2 *? 12

Bistorta officinalis 45 %2 12

Geranium pratense g2 47? 62 : 50
Veronica serpyllifolia 45 *°° 25 . .
Sanguisorba officinalis 82 * 38 50 50
Lysimachia nummularia 18 ¥°

Leucanthemum vulgare agg. 9 75 %% : 50
Veronica chamaedrys . 62 1 : 50
Briza media . 25 %0

Festuca sp. . 25 00

Festuca rupicola . 25 00 .
Cardamine pratensis 9 12 100 7 50
Cirsium canum 9 12 100 "7 50
Thalictrum lucidum . . 50 °'*

Anthemis arvensis . : 50 °

Ranunculus auricomus agg. 55 25 100 °°® 50
Carex acuta 18 . 50 °**

Galium verum agg. 9 12 50 °2° .
Ranunculus acris 73 38 100 50
Taraxacum sect. Taraxacum 82 50 100 *° 50
Poa trivialis 27 12 50 *°

Symphytum officinale agg. 27 25 50 2
Anthoxanthum odoratum : 12 : 100 **
Carex praecox . 12 : 100 *!
Luzula campestris agg. . 12 . 100 **
Myosotis ramosissima . 62 : 100 4
Pimpinella major 18 62 . 100 **
Thlaspi arvense . . . 50 °7
Trisetum flavescens 9 62 50 100 ***
Saxifraga granulata . 12 . 50 °7*
Festuca rubra agg. . 12 : 50 °'°
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Vegetacni typ PAp PAe SCc PTf
Pocet snimk 11 8 2 2
Plantago lanceolata 55 75 100 °°®
Cerastium glomeratum 9 12 : 50 °*°
Lathyrus pratensis 73 38 50 100 °**
Knautia arvensis agg. . 25 50 7
Ficaria verna 18 12 . 50 47°
Rumex acetosa 73 62 50 100 ¥
Vicia sp. 18 25 50 *°
Deschampsia cespitosa 36 12 : 50
Cirsium arvense 45 38 50 50
Festuca pratensis 55 50 50 50
Trifolium pratense 100 25 50 50
Lychnis flos-cuculi 55 38 100 .
Dactylis glomerata 55 75 100
Veronica arvensis 36 25 . 50
Poa pratensis agg. 100 100 50 100
Galium boreale subsp. boreale 9 : 50 50
Erophila verna 9 50 : 50
Holcus lanatus . 38 50 50
Ranunculus repens 45 25 50 50
Centaurea jacea agg. 45 50 50 50
Lotus corniculatus 64 75 50 50
\C/:ue.\lrga:rtéum holosteoides subsp. 01 62 100 50
Arrhenatherum elatius 55 100 50 100
Achillea millefolium agg. 91 88 50 100
Alopecurus pratensis 100 75 100 100
Galium mollugo agg. 91 100 100 100
Lactuca serriola 9 12

Convolvulus arvensis 9 25

Valerianella locusta 9 38

Equisetum arvense 9 12

Stellaria sp. 9 12

Potentilla reptans 9 12

Plantago major 9

Bromus hordeaceus 9

Carex hirta 9

Conium maculatum 9

Cerastium pumilum agg. 9
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Vegetacni typ PAp PAe SCc PTf
Pocet snimku 11 8 2 2
Colchicum autumnale 9

Campanula patula 9 :

Capsella bursa-pastoris 25

Elymus repens 12

Myosotis discolor 12

Cerastium glutinosum 12

Avenula pubescens 12

Arctium tomentosum 12

Cerastium arvense 12

Ornithogalum umbellatum agg. 12

Daucus carota 12
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Obrazek 1: Poloha fytocenologickych snimkii na Novobydzovsku (Seznam ©2019, www.mapy.cz).
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Obrazek 2: Aluvialni psarkové louky Poo trivialis-Alopecuretum pratensis (snimek 25).

Obrazek 3: Mezofilni ovsikové louky Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris (snimek 22).




Obrazek 4: Nizinné vlhké louky s pcha¢em Sedym Scirpo sylvatici-Cirsietum cani (snimek 20).
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Obrazek 6: Zlutucha leskla Thalictrum lucidum (sn
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