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Abstrakt

Zéakladnim podkladem pro spravné navrzeni a vyhotoveni revitalizacniho projektu je
hydromorfologicky stav vodniho toku. Podle hydromorfologického stavu se urci, v jakém
stavu se vodni tok nachazi a jaké je jeho ovlivnéni antropogennimi vlivy. Bakalaiska
prace obsahuje terénni prizkum feky MalSe, popsani jednotlivych usekd a jejich
hydromorfologické vyhodnoceni. Vymezeny usek byl rozdélen na 7 ¢asti u kterych byl
vyhodnocen jejich stav. VSech 7 usekl dosahujou potenciondlu vétsiho nez 60 %, ktery
podle Metodiky Ministerstva Zivotniho prostfedi znamena dobry stav vodniho toku. Cely
usek je hodnocen jako velmi dobry. V préci byl vytvofen jeden navrh mozného opatieni,

ktery by podpofil vylepSeni hydromorfologického stavu.

Klicova slova:

Hydromorfologie, vodni tok, enviromentalni funkce, niva, revitalizace vodnich tok



Abstract

Fundamental basis for correct proposing and creation of revitalization project is
hydromorpological status of watercourse. According to hydromorpological status is
determined watercourse status and its interference by anthropogenic interventions. The
bachelor thesis deals with field mapping of the river Malse, description of individual
sections of the river and hydromorphological evaluation of individual sections. Defined
section was divided into seven subsections whose status was evaluated. Potential above
60 % was reached by all seven sections. According to Methodology of Ministry of the
Environment of the Czech Republic it correspondes to good hydromorphological
qualities. The whole section of the river MalSe is evaluated as in a very good condition.
One example of a measure enhancing hydromorpological status is created and analyzed

in this thesis.

Key words:

Hydromorphology, watercourse, environmental functions, floodplain, river restorat
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1 Uvod

Tato prace se dotyka hydromorfologie. Zabyva se popisem a detailnim hodnocenim useku
vodniho toku feky Malse. Usek rozd&leny na nékolik &asti je zhodnocen pomoci metody
Sindlara na webu www.fluvialmorphology.cz. Terén byl zmapovén terénnim vyzkumem
ve dvou terminech a dale feSen s Ing. Martinem Suchardou a Mgr. Ondiejem Simonem

Ph.D..

Bylo zhodnoceno okoli toku, vyhodnoceno mapovani a navrhnuto rdmcové opatieni toku.

Hydromorfologie je hydrologicka a morfologickd charakteristika procesi vodnich
procest a jejich ¢asti. S hydromorfologii je spjata fluvidlni morfologie. Pod pojmem
fluvidlni morfologie rozumime problematiku o utvafeni a dynamickych zménach

ekosystémil vodnich tokii a jejich udolnich niv. (Sindlar, 2012)

Dal$im pojmem v této problematice je povodi. Podle platného zdkona ¢. 254/2001, je
povodi vymezeno jako Uzemi, ze kterého veskery povrchovy odtok odtéka siti vodnich

tokil a pfipadné 1 jezer do mote v jediném vyusténi, Usti nebo delté¢ vodniho toku.

Pravé pojmy jako povodi, meandr ¢i koryto toku slouzi k dokonalé analyze, popsani
a hydromorfologickému stavu toku a mohou byt vyuzity jako podklady pii revitalizacni
problematice a pii ptiprave revitaliza¢nich projektl. Proces revitalizace je lidska snaha
o zésahy do pfirody, konkrétné o posileni pfirodni a krajinné hodnoty. Cilem revitalizace

je téz obnoveni Clenitosti vodniho prostiedi a jeho schopnosti zadrzovat vodu.

10



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem je komplexné zmapovat a vyhodnotit hydromorfologicky stav vodniho toku feky
Malse. Shromazdit 1 piirodovédné, kulturni a technické poznatky vodniho toku a jeho
okoli. Prace se zabyva geomorfologii dané¢ho toku a ramcovym ndvrhem opatieni
pro jednotlivé ¢asti. Konkrétné se jedna o terénni prizkum a sbér dat v urcitém useku
toku a nivy feky MalSe, ktera se nachazi na rozhrani Ceské republiky a Rakouska.
Zkoumana ¢ast zacind u obce Leopoldschlag a konci pod obci Dolni Dvofisté v okresu
Cesky Krumlov. Tok se rozdéli na nékolik ¢asti, podle toho, jak se méni jeho intravildn
a extravilan. Kazda z ¢asti bude hydromorfologicky hodnocena a porovnana s ostatnimi
¢astmi. Na zékladé terénniho priizkumu budou navrhnuty revitaliza¢ni opatieni. Na tiseku
se nachazi stanovisté Perlorodky fi¢ni, ktera je skvélym objektem pro zkoumani napiiklad

béhem diplomové prace.

2.2 Metodika

Jadrem hodnoceni je metodika Sindlara. VyuZita byla metoda terénniho mapovani jako

podklad pro vyhodnoceni hydromorfologického stavu vodniho toku.

Podrobné mapovani bylo feky MalSe probihalo od obce Leopoldschlag, az k obci
Stiegersdorf. Zajmovy tok byl mapovén s podporou Mgr. Ondfeje Simona Ph.D.

Mapovani probihalo dvoufazové v listopadu 2019 a tinoru 2020.

V prvni fazi bylo potieba udé¢lat ptipravné prace, vytisknout mapy a prostudovat
Sindlarovu metodiku. Druhym krokem bylo zmapovani useku v celé délce a zmapovani
a pruzkum okolni krajiny. Po zmapovani celého useku se piikrocilo k rozdéleni toku
do homogennich useku, podle toho, kde se vyrazné¢ meénil charakter toku. U kazdého
useku byl vyhodnocen hydromorfologicky stav toku a nivy podle Metodiky Ministerstva
zivotniho prostifedi, kterd byla soucasti zadani. Metodika udavd miru dosaZeni

nebo odklonu vodniho toku od pfirozeného potencialu hodnocené lokality.
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1. kriterium | Hydrologicky a splaveninovy rezim

ukazatel 1.1 | Ovlivnéni korytotvornych pratoki

Ovlivnéni pritoki Qs3oq

ukazatel 1.2 | Ovlivnéni splaveninového reZimu

2. kriterium | Morfologie trasy hlavniho koryta a nivnich ramen

ukazatel 2.1 | Zachovdni pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta

ukazatel 2.2 | Morfologie trasy

ukazatel 2.3 [ Akumulace plaveného dieva

ukazatel 2.4 | Vyskyt a zachovini pfirozeného vyvoje nivnich ramen

3. kriterium | Morfologie koryta

ukazatel 3.1 | Rozsah (charakter) dpravy

ukazatel 3.2 | PfiCny fez

ukazatel 3.3 | Podélny profil

ukazatel 3.4 | Opevnéni levého bfehu

ukazatel 3.5 | Opevnéni pravého bfehu

ukazatel 3.6 | Opevnéni dna

Tabulka 1- pfehled hodnoticich ukazatela 1. ¢ast
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ukazatel 3.7 | Akumulace plaveného dfeva

ukazatel 3.8 | Aktudlni stav opevnéni

4. kriterium | Vliv vzduti

ukazatel 4.1 | Evidence vzdutych dseki

ukazatel 4.2 | Migraéni prostupnost objekti

Tabulka 2- Piehled hodnoticich ukazateld toku 2. Cast

1. kriterium | Odklon vyuZiti iidolni nivy od pFirodniho stavu

ukazatel 1.1 | Niva - levy bfeh

ukazatel 1.2 | Niva - pravy bieh

2. kriterium | Ekologické vazby vodniho toku a tidolni nivy

ukazatel 2.1 | Vazba vodniho toku a nivy

ukazatel 2.2 Vliv hrizi a bariér na ziZeni aktivni inundace

3. kriterium | Vliv okolni krajiny

ukazatel 3.1 | Vliv okolni krajiny - levy bfeh
ukazatel 3.2 | Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Tabulka 3-Piehled hodnoticich ukazateli nivy

Podle této metodiky byl vytvoten program Fluvial Morphology pro usnadnéni hodnoceni

hydromorfologie.

Mapovany usek feky Malse byl rozdélen na 7 ¢asti, podle toho, jak se ménil jeji charakter
s ohledem na dievinnou vegetaci, intravilan a extravilan a kazdy usek se vyhodnotil

v programu Fluvial Morphology.
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1. Hydrologicky a splaveninovy rezim

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pratokd 0 ?
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritoki Q330d 0 7
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku 2,5000 ?

2. Morfologie trasy hlavniho koryta a nivnich ramen

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho 0 ?
koryta
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy 0,6000 ?
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva 3 ?
Ukazatel 2.4. Vyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich 1 ?
ramen

3. Morfologie koryta

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Upravy 1 ?
Ukazatel 3.2. Pfi¢ny fez 1,5000 ?
Ukazatel 3.3. Podélny profil 1 ?
Ukazatel 3.4. Opevnéni piicného biehu 2 ?
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu 2 ?

Obrazek 1- Hodnoty zadané v hodnoticim systému 1. ¢ast

1. Odklon vyuziti udolni nivy od pfirodniho stavu

Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh 4

Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh 4

2. Ekologické vazby toku a nivy

Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy 1

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na z(Zeni aktivni inundace 0

3. Vliv okolni krajiny

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh 7

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh 7

Obrazek 2-— Hodnoty zadané v hodnoticim systému 2. ¢ast

14



Hodnoceni stavu koryta vodniho toku Hodnoceni stavu nivy vodniho toku

Soucasny stav: Navrhovy stav: Soucasny stav: Navrhovy stav:
1. kritérium - Hydromorfologicky a splaninovy rezim 1. kritérium - Odklon vyuZiti Gdolni nivy nebo svaht Udoli od pfirodniho stavu
100% 75%
2. kritérium - Morfologie trasy a korytové procesy 2. kritérium - Ekologické vazby toku a tdolni nivy
37,6% 60,8%
3. kritérium - Morfologie koryta 3. kritérium - Vliv okoIni krajiny
78,0% 75%
4. kritérium - Ovlivnéni vyvoje podélného profilu a migracni prostupnosti vodniho Vysledné vyhodnoceni nivy
toku 75%
78,1%
Vysledné vyhodnoceni toku
85,3%

Obrazek 3- Piiklad vyhodnoceni kritérii

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivnii
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazate! 3.7. Akumulace pl; ého dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni piiéného biehu
Ukazatel 3.3, Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pficny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Gpravy
Ukazatel 2.4. Viyskyt zachovani pfi ého vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumul I ého dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritoki Q330d

Ukazate! 1.1. Ovlivnéni kory ych pritokd

0 20 40 60 80 100
Kvalita hydromorfologického stavu (%)

I Soucasny stav [EEH Navrhovy stav = Hranice dobrého hydromorfologického
stavu

Graf 1- Priklad vyhodnoceni kritérii1
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3 ResSerse

3.1 Charakteristika vodniho toku

Voda je spolu s piidou a ovzdusim jedna z hlavnich slozek abiotickych prvka ekosystému.

V § 43 zékona €. 254/2001 Sb. o vodach jsou vodni toky definovany v pfesném znéni jako
,,povrchové vody tekouci vlastnim spadem v koryté trvale nebo po prevazujici ¢ast roku,
a to véetn¢ vod v nich uméle vzdutych. Jejich soucasti jsou i vody ve slepych ramenech
a v usecich prechodné tekoucich pfirozenymi dutinami pod zemskym povrchem nebo

zakrytymi tiseky* (PSP CR, 2001, s. 111).

Povrchové odtékajici srazkovd voda nemd zvyk téci plosné¢ formou plo$ného ronu,
ale sklonu a ¢lenéni se hromadi v fickach, fekéach a veletocich. Takto vznikaji pfirozené
vodni toky a bystfiny, charakteristické soustfedénym odtokem v koryté€ a uréitym piicnym

fezem ¢i fezem podélného profilu (Tlapak, Herynek, 2001).

Podle Madsena (2010) jsou vodni toky jednosmérnym linedrnim systémem na ktery je
pohliZeno jako na vodni cesty. Je to otevieny systém, ktery je propojen s okolni krajinou

bud’ lateralné, vertikalné ¢i longitudimalné.

Dynamicky vyvoj vodnich tokG ovliviluje v c¢ase i prostoru nékolik faktort.
Mezi klimatické a meteorologické faktory patfi napfiklad: n-leté pritoky, m-denni
pritoky, nebo zmény pritokit v case. Dal$imi parametry jsou sklonitost povodi
¢i udolnice. Dulezité faktory vyvoje toku jsou: geologicka stavba toku a povodi,
nachylnost

k hloubkové nebo akcelerujici erozi a sloZzeni materialu dna (Kralova, 2001).
3.2 Zakladni pojmy

Hydrologie je véda, ktera se zabyva zakony ¢asového a prostorového vyskytu a obéhu

vody na Zemi a jejim fyzikalnim, chemickym a biologickym rezimem (Fictum, 1980).
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Hydromorfologie je definovana jako hydrologické a geomorfologické charakteristiky

procest ve vodnich ttvarech a jejich ¢asti (Sindlar a kol., 2012).

Povodi je plocha krajiny ohrani¢ena rozvodnici, ze které odtékaji povrchové vody

do jednoho zavérného profilu na vodnim toku (Sindlar a kol., 2012).

Vodni tok je tekouci voda v koryté¢ ohranicena dnem a biehy, kterym trvale nebo docasné
odtékd voda z urcitého povodi. Zac¢ind u pramene a konc¢i v usti toku do mote nebo

do jiného toku (Ruda, 2014)

Koryto toku je geomorfologicky tutvar, kterym trvale nebo po ¢ast roku proudi voda
(Sindlar a kol., 2012).

Meandr je zakrut koryta toku vé&tsi délky, nez je polovina obvodu kruznice opsané

nad jeho tétivou, stfedovy tihel oblouku je vétsi nez 180° (Sindlar a kol., 2012).

Inundace neboli zatopové tzemi je Cast tizemi v okoli vodniho toku. Je periodicky

zaplavované vlivem zvySenych pritokd.
Niva je plocha ¢ast dna tdoli. Je ovliviiovana a utvafena velkymi vodami (Just, 2005).

Geomorfologie je véda zabyvajici se studiem tvart, vzniku a stafi zemského povrchu.
Termin geomorfologie v dneSnim smyslu poprvé v literatufe pouzil americky geolog W.
J. McGee v roce 1893. Objektem geomorfologie je reliéf povrchu planety Zemé - reliéf.
Pfedmétem geomorfologie je pak feSeni vztahl v rdmci objektu tj. vazeb mezi slozkami

reliéfu. (Sindlar a kol., 2012)

Intravilan je souhrnné oznaceni pro zastavéné plochy obci, poptipadé pro zastavéné
plochy a plochy urcené k zastavbe. Nezastavénd Cast obce se oznacuje jako extravilan.

(Ruda, 2014)

Udolnice je kiivka, spojujici mista nejvétSiho vyhloubeni pfi¢ného fezu udolim. Sklon
udolnice urcuje sklon udoli. V daném misté ur€uje udolnice smér s nejmensim spadem.

(www.cs-povodne.eu)
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3.3 Antropogenni ¢innost

Na hydrologicky rezim v povodi maji lidé vyznamny vliv. Antropogenni ¢innosti se
rozumi jakakoli lidské ¢innost negativné ovlivitujici stav v povodi naptiklad technickymi

upravami.

Muze dojit ke zméndm plochy a tvaru povodi, ptidnim pomériim, klimatickym pomérim,

vegetacnimu pokryvu, akumulace vody ¢i ficni sit€¢ (Hradek, Kutik, 2008).
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4 Hodnoceni, zkoumani a typy vodnich toki

4.1 Geomorfologické typy vodnich tokii

Geomorfologie se specializuje oblasti vyzkumu charakteristik ptivodu a vyvoje krajiny.
Mezi geomorfni prizkum patii popis, vysvétleni forem krajiny, jejich procesii a vzniku.
Zpusobem k ucinnému pouziti geomorfnich poznatki je schopnost vyuziti znalosti

a vztaht specifické lokality v SirSich krajinnych souvislostech (Fryirs, Brierley 2013).

Fluvidlni geomorfologie je geografickd védni disciplina, kterda s zabyva
geomorfologickymi typy vodnich toki. FG popisuje rizné morfologické typy ptirodnich
koryt vodnich tokt (Just a kol. 2005).

Geomorfologicky typ je zjednoduSené¢ urcen podle podélného sklonu udolnice

a prumérného roc¢niho pritoku Qa. Geomorfologicky typ ma vice zjednoduSenych
ukazatelll, které jsou naptiklad zmény priitoku, zdroj splavenin, typ podlozi ¢i tvar udoli.
Uréeni  geomorfologického typu podle metodiky Sindlara je orientadni,
ale pro vyhodnoceni kvality toku a nivy dostacujici. Zakladni geomorfologické typy

tvorby koryt jsou dle Sindlara a kol. (2012, s. 148) nasledujici:

Oblast eroznich procesii, vodni toky s nepravidelnou trasou a primymi useky, stridani

pereji a tuni v zavislosti na Sirce a podélném sklonu koryta:
0 DE (deep erosion) — Hloubkova eroze vyskytujici se v horskych oblastech
Oblast transportnich procesu, vodni toky vinouci se az meandrujici, vétveni do nivnich

koryt,

stridani brodii a tuni v zavislosti na vinuti koryta toku:
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0 BR (braided) — Divoceni soustavy vinoucich se koryt ve sterkonosném recisti o GB

(gravel branching) — Vetveni stérkonosného vinouciho se koryta o AB (anastomotic

branching) — Anastomozni vétveni vinoucich se az meandrujicich koryt

Oblast akumulacnich procesii, meandrujici vodni toky a delty, vytvareni odstavenych

ramen, stridani brodu a tuni:

0 MD (meander) — Plné vyvinuté meandrovani o DL (delta) — Vétveni toku v delté

Oblast erozné — akumulacnich procesii s vysokou dynamikou vyvoje, naruseni stavu
dynamické rovnovihy: o AE (acceleration erosion) — Hloubkova a ndsledné bocni eroze
v rychle se vyvijejicich kanonech (akcelerovana eroze) nebo agradace z nadmeérného

prisunu splavenin

vodni tok:

L stabilné
meandrujici vétveny

Obrazek 4- Zakladni geomerfologické typy
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4.2 Historie aprav vodnich tokt u nas

Nejen v Cechach ale i v celé stfedni a zapadni Evropé probiha n&kolik tisic let hospodaiské
obdélavani uzemi. Uz z 40. let 19. stoleti madme zdznamy o stavech vodopisné sité.
Uz z této doby méame mnoho zaznamt o uméle upravenych vodnich tocich. Casto se jedna
o napiimeni nebo pieloZzeni do ndhonii na mlyny. Nejvétsi technickd revoluce nastala

na konci 19. stoleti, kdy byla zavedena misto ru¢ni prace mechanicka sila.

Jeden z nejvétSich problémi doby minulé, konkrétné 50. a 60. let, byla kolektivizace
zemédelské vyroby a v nasledujicich dvou desetiletich velkoplosné odvodnovani

s neunosnou chemizaci zemédélstvi.

Nejvétsim posunem vpied byly povodnové udalosti na Moravé v roce 1997. V tizemi
Beskyd a Jesenikl nastaly velké erozni, transportni a akumulacni procesy. Na zdkladé
téchto udalosti Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky zadalo studium jedenacti
nejvyznamngjsich lokalit, u kterych mélo byt vyuzito samovolného procesu revitalizace.

(Sindlar, 2012)

4.3 Metody zkoumani a hodnoceni vodnich toku

Spravné planovani a efektivni realizace revitalizacnich projektl vyzaduje vhodné
posouzeni hydromorfologického stavu feky. (Hanna Hajdukiewicz, 2017) Mapovani
pouze leteckymi snimky je v hydromorfologickém hodnoceni velmi vzacna. DileZitou
¢asti je terénni mapovani. Divodem je urcita odchylka leteckého mapovani, ktera se
pohybuje v rozmezi 0,47-1,13 metru. U malych vodnich tokd s hustou vegetaci je
mapovani leteckymi snimky vétSinou nemozné, proto je jedinou moZnou variantou

mapovani terénni.

Clenské staty Evropské unie jsou povinny zhotovit monitorovaci systémy pro tdely
biologického ohodnocovani kvality povrchovych vod. Hodnota musi byt musi byt
znazorneéna jako kvalitativni pomér. Kazdy pomér musi nabyvat hodnoty od 0 do 1, kde
hodnoty blizké jednicce predstavuji velmi dobry stav, a naopak hodnoty blizké nule znaci
velmi Spatny ekologicky stav.
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Komise zajist'ujici toto hodnoceni je povinna zajistit vyménu informaci mezi ¢lenskymi
staty. Pro kazdy typ povrchové vody jsou minimalné dvé hranice, na kterych se setkame

s pfrechodem dobry stav/stiedni stav a taktéz velmi dobry stav/dobry stav.
4.4 Hydromorfologické hodnoceni stavu toku a nivy

Hydromorfologicky stav vodniho toku a nivy je procentudlni vyjadieni miry pfirozenosti
stavajiciho stavu v porovnani s jeho potencidlnim piirozenym stavem, ktery je odvozen
ze zjednodusené geomorfologické analyzy. Vyhodnocenim zjistime definovany
hydromorfologicky stav useku vodniho toku a nivy. Vysledky jsou uvadény
v procentualnim intervalu 0—100 % (0 % zni¢eny stav, 100 % velmi dobry stav). Vysledky

jsou zatazeny do pétistupniové skaly hodnoceni hydromorfologického stavu.

KLASIFIKACE HYDROMORFOLOGICKEHO STAVU | BAREVNE ZNACNI | ZNACENi PISMENY | HYDROMORFOLOGICKY STAV (%)
VELMI DOBRY A 100-80
DOBRY B 80-60
STREDN{ ZLUTA C 60-40
POSKOZENY ORANZOVA D 40-20
ZNICENY E 20-0

Tabulka 4- Klasifikace hydromorfologického stavu

4.5 Vliv revitalizace tokii na vyvoj krajiny

Geomorfologie je véda, ktera studuje vlastnosti, pivod a vyvoj krajiny. Zabyva se
pfedev§im tvarem, coZ je patrné jiz z nazvu, jelikoZ morfo — znamena tvar nebo néjaky
vztah k tvaru (Linhart, 2003). Geomorfologické Setfeni zahrnuje vysvétleni a popis
krajinnych forem a také procesy geneze (Sindlar, 2012). Pokud se snazime vyuZit
geomorfologické znalosti naplno, je tfeba nejenom znat fakta, ale 1 vztahy v $ir§im vztahu

do krajiny a formy procesi provazanych ve vztahu k historickym stopam.

Nespornou roli v této problematice hraje fluvidlni morfologie. Zamétuje se na dynamické
zmény ekosystému vodnich tokt jejich udolnich niv a navazujici ovlivnéni svaht #i¢nich
teras a erozni udoli. Zabyva se také ficnimi systémy od pfi€nych fezl koryty
az po rozsahla povodi, zkouma dlouhodobé procesy a reakce fi¢nich systému, béhem

soucasného klimatického cyklu (Goudie, 2003).
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4.6 Zaveér

S revitalizaci se v Ceské republice setkdvame jiz od roku 1992, zejména kvili mizeni
vody z krajiny, poskozeni vodniho rezimu a dal$i antropogenni ¢innosti. Malé vodni toky
a feky se zacaly sledovat a porovndvat nejen pomoci leteckych méfeni, historickych
leteckych snimki ale predev§im prostiednictvim terénniho meéteni. Letecké méteni je
nedostate¢né a nedokonalé, proto je vzdy zapotiebi terénniho méteni. Pii revitalizacich
vodnich toki dbame na snahu docilit co nejpfirozenéjsiho stavu toku a jeho vlivu

na krajinu.
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5 Prirodni poméry v méreném useku
5.1 Vymezeni oblasti a popis toku

Reka Malse (IDVT 10100031, CHP- ¢&islo hydrologického pofadi 1-06-02-0010,
1-06-02-0800) prameni pod ndzvem Maltsch v Rakousku u obce Sandl. Malse vstupuje
do Ceské republiky u obce Dolni Dvofi§té a tsti do Vltavy v centru Ceskych Budgjovic

v nadmotské vysce 385 metrti.

Délka MalSe je 96 kilometrii a plocha povodi je 979,1km2. Ptitoky MalSe jsou z levé
strany

Felberbach a z pravé strany Kabelsky potok, Ticha, Kamenice, Cernd, Stropnice

a Zbrojovsky potok.

5.2 Geologické poméry

Velka &ast izemi leZi na uzemi tzv. Ceskokrumlovského bioregionu. Bioregion je tvofen
typickou vyssi vrchovinou 4. a 5. vegetacniho stupné na krystalickych bfidlicich s pruhy
vapenci a hadcii a mensimi masivy zul. Na okrajich bioregionu v Kaplické brazdé¢ ma
reliéf charakter ¢lenité pahorkatiny s vySkovou ¢lenitosti 100-150 metri. Jedna se o region

s vysokou biodiverzitou. (Bartizal, 2019)

5.3 Klimatické poméry

Podnebi je mirné€ teplé, se stiedné zasobené srazkami (v priiméru 620 mm). V oblasti
nastava tzv. Fohnova situace. Jedna se o jev, kdy plsobi n¢kolik faktorii (vyraznéjsi
proudéni, vlhky vzduch a terénni prekdzka) a jejich vlivem se na navétrné strané terénni
prekazky tvoti zatazeno s deStém, zatimco na strané€ druhé (zavétrné) se nevytvaieji Zadné

srazky a je zde o n€kolik stupiili vyssi teplota. (Bartizal, 2019)
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Podle E. Quitta (1971) jsou vymezeny tfi zakladni klimatické oblasti hodnoceni. Tepla,
mirné tepld a chladnd. Hodnocena lokalita feky MalSe je hodnocena jako mirné tepla
oblast. Primérna celoro¢ni teplota (7,4 °C) se zde pohybuje pod republikovym primérem
(9,5 °C). Nejteplejsim mésicem byl cerven (20 °C), nejstudenéjSim naopak leden
(-1,9 °C).

Primérna ro&ni teplota vzduchu v roce 2019 oy MO

Y
hydrometeorologicky
Gstav

Obrazek 5- Ro¢ni teplota vzduchu

Roéni uhrn srazek v této oblasti 612mm je podprimémy (primér CR 634mm). Nejvice
srazek spadlo v mésici kvétnu (85mm), nejméné¢ v mesici dubnu (16mm)

(www.portal.chmi.cz).
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Obrazek 6- Roéni thrn srazek

5.4 Ochrana prirody

Ochranou pfirody se zabyva projekt CZ-SK South Life. ,,Evropsky vyznamna lokalita
(EVL) Horni MalSe byla ziizena naiizenim viady CR ¢ 132/2005 Sb. Zahrnuje asi
Ctyricetikilometrovy usek horniho toku MalSe od mista, kde pritéka na ceské uzemi
nedaleko od byvalé obce Dolni Pribrani, az po Kaplici, vietné celého hranicniho
ceskorakouského useku MalSe. V horni casti povodi rovnez zahrnuje pramenné oblasti
potokii Hranicni, Jeleni, Primy, Rozvétveny, Kabelsky a pritok od rybnika Mracek.
Predmeétem ochrany lokalité jsou dva Zivocisné druhy - perlorodka ricni (Margaritifera
margaritifera) a vydra ricni (Lutra lutra), a t7i z evropského pohledu vzacné typy prirozené
vegetace, a to buciny asociace Luzulo — Fagetum (bikové buciny, tedy druhoveé pomérné
chudé), buciny asociace Asperulo — Fagetum (marinkové buciny, kvétnaté) a luzni lesy

nekolika fytocenologickych svazii (porosty olsi a vrb).

Buciny jsou charakteristické spektrem druhii v podrostu. Na uzivnéjsim podkladu je
spektrum bohatsi a buciny jsou nazyvany bucinami kvétnatymi. Typickymi druhy podrostu
Jjsou bazanka vytrvala (Mercurialis perennis), nendpadnda rostlina tvorici zelené koberce

bez vyraznych kvéti, svizel vonny (Galium odoratum), drive marinka vonnd, s listy
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v preslenu a drobnymi bilymi kvéty, nebo vésenka nachova (Prenanthes purpurea),
az metr vysoka bylina s objimavymi listy kvetouct v léte fialovymi kvety v rozkladité late.
Kvétnate buciny se v uzemi vyskytuji pomeérné malo, chudé buciny jsou naopak zastoupeny
hojné. Na chudém kyselem podkladu je garnitura druhit odlisna a buciny se nazyvaji
bikove,

po nendrocnych bikach, které jsou pro tyto buciny typicke. Jiz brzy zjara kvete bika
chlupata (Luzula pilosa) s malymi tmave hnédymi kvéty v rozvolnéném rozsochatém
kvetenstvi, o néco pozdeji rozkvétaji i dalsi druhy bik. Z trav je nejcastéjsi trtina
chloupkata (Calamagrostis villosa), tvorici Fidké porosty, a metlicka krivolaka (Avenella
flexuosa) s mekkymi, Stétinovitymi listy. Tok Malse a jejich pritoku je doprovdzen
brehovymi porosty charakteru horskych olsin. Dominantnimi drevinami jsou jiz
podle nazvu olse, a to nejen olse lepkava (Alnus glutinosa), vseobecné znamy strom
rostouct podél vod v nizsich polohdch, ale také chladnomilnéjsi olse sedd (Alnus incana),
typicka pro vyssi polohy. Podle listu se od sebe snadno poznaji — olse Seda ma cepel listi
vejcitou a Spicatou, naopak olse lepkava ma cepel listu obvejcitou a na Spicce mirné
vykrojenou. Ze vzdacnéjsich druhii rostlin se v lesich roztrousené vyskytuji oba druhy
plavuni, a to plavun puciva (Lycopodium annotinum) a plavun vidlacka (Lycopodium
clavatum), vwtrusné rostliny s dlouhymi plazivymi lodyhami a vytrusnymi klasy. Plavun
puciva ma vytrusné klasy veétsinou jednotlivé, plavun vidlacka po dvou nebo trech. Vzacné
Ize najit dripatku horskou (Soldanella montana), coz je nevelka rostlinka s prizemni rizici
okrouhlych listii a s bezlistou lodyhou nesouci kvéty — fialové zvonecky s dripenym
okrajem. V podrostu luznich lesii roste roztrousené oméj pestry (Aconitum variegatum),
prudce jedovata rostlina kvetouci v lété velkymi modrofialovymi kvéty s vysokou klenutou

prilbou.

Predmét ochrany zdejsi EVL perlorodka ricni (Margaritifera margaritifera) je druh
sladkovodniho mize s cernohnédou schrankou. Své jméno odvozuje od schopnosti vytvorit
uvniti lastur perlu. Perlorodka je extrémné citliva ke znecisténi vody a zménam prostredi.
V ramci Evropy je na pokraji vyhynuti a nasi legislativou je chranéna v kategorii kriticky
ohrozenych druhii. Perlorodka ma velice sloZity vyvoj. Rozmnozovani probiha pres
mikroskopickou larvu zvanou glochidie, kterd zhruba 9 mésici parazituje na Zabrach

pstruha obecného (Salmo trutta), kde prodelava metamorfozu na mladou perlorodku.
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Po dosazeni velikosti okolo 0,5 mm mlz odpadne a zahrabava se do provzdusnéného
sedimentu dna, kde dorusta v dospélce. Tento okamZik je kriticky a az 90% dorostu
pii ném uhyne. Nejpocetnéjsi populace perlorodek v Ceské republice preziva pravé
vjiznich Cechdch v povodi horni MalSe, Vitavy a Blanice. Zde na izemi EVL Horni Malse
byla zjistena vetsi populace v useku mezi Dolnim Dvoristem a osadou Stiegersdorf
na rakouskem uzemi, jinde jsou ndlezy jen ojedinélé. Pstruzi s glochidiemi na Zabrach

byli odchyceni po celé délce toku Malse.

Rovnéz vydra ricni (Lutra lutra) je predmét ochrany zdejsi EVL. Vydra ricni je velka

samotarska lasicovita Selma. Jeji lovecké teritorium zahrnuje cely usek horniho toku reky
mensi druhy ryb a obojzZivelnici. K lovu vodni koristi je vydra dokonale prizpiisobend.
Neobycejné husta srst udrzuje télo hbitého plavce v teple, kratké koncetiny jsou opatrené
plovaci blanou a mohutny ocas slouzi jako kormidlo. Je aktivni predevsim v noci a tak
spise nez Selmu samotnou spatrime jeji pobytovd znameni, jako je rybinou pachnouci trus

a stopy na brehu.

Velice zavaznou skutecnosti je vyskyt raka signalniho (Pacifastacus leniusculus) v toku
Malse.

Jedna se o invazni druh raka, ktery je puvodni v severni Americe. Jako jediny z rakii ma
na klepetech v misté spojeni pohyblivé a nepohyblivé casti vyraznou svétlou skvrnu. Rak
signalni prendsi raci mor, plisnové onemocnéni smrtelné pro nase piivodni druhy rakii,
k némuz je sam imunni. Zddny z nasich pivodnich rakii (v. ¥icni, r. kamenac) nebyl

v Malsi nalezen.

Ve vodach Malse zZije 18 druhit ryb a kriticky ohroZeny bezcelistnaty obratlovec mihule
potocni (Lampetra planeri), druh rovnéz pozivajici evropské ochrany. Mihule zde vytvari
velice silnou populaci. Dominantnimi druhy ryb na vétsiné délky toku jsou plotice obecna
(Rutilus rutilus), pstruh obecny (Salmo trutta), jelec tloust (Leuciscus cephalus) a jelec
proudnik (Leuciscus leuciscus). Velmi hojnou rybou je také vranka obecna (Cottus gobio),
rovnéz evropsky vyznamny druh, se Siroce rozprostienymi trnitymi ploutvemi, velkou
hlavou a vysoko postavenyma ocima. Vranka ma télo bez supin a nema plynovy méchyr,

proto neplave jako vétsina ryb, ale pohybuje se jen kratkymi poskoky u dna. Vzacné zde
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Zije také strevle potocni (Phoxinus phoxinus), drobna rybka velikosti do 10 cm, jejiz samci
maji na jare v dobé treni ndpadné pestré zbarveni, a mnik jednovousy (Lota lota), az metr
dorustajici sladkovodni zastupce treskovitych, ktery dostal své jméno podle silného
vousku na brade. Vranka, stievle a mnik jsou podle nasi legislativy ryby chranené

zakonem.

Z obojzivelnikii se v uizemi hojné vyskytuje chranéna ropucha obecna (Bufo bufo), zavalita
kratkonohd ZzZiba s bradavcitou kizi. V tiunich Zije skokan skiehotavy (Pelophylax
ridibundus = Rana ridibunda), rovnéz zdkonem chranény. Uzemi obyva i nds jediny
Jjedovaty had zmije obecna (Vipera berus). Z ptakii vazanych na vodni toky zde najdeme
lednacka ricniho (Alcedo atthis), drobného barevného lovce rybek, konipasa horského
(Motacilla cinerea) se zZlutym briiskem, ktery casto s kmitajicim ocaskem Ccile pobiha
po kamenech ve vodnim toku, a skorce vodniho (Cinclus cinclus), pozoruhodného pévce,

3

ktery se za svou potravou potapi, pricemz pobihd po dné a kiidla pouziva jako ploutve. *

5.5 Prirodni lesni oblast

Jednotlivé pfirodni lesni oblasti jsou uzemi vymezené podle jejich geologickych,
klimatickych, orografickych ¢&i fotogeologickych podminek. V Ceské republice je

vymezeno 41 pfirodnich lesich oblasti.

Hodnoceny usek feky MalSe lezi na tizemi Piedhofi Sumavy a Novohradskych hor,
konkrétné v geomorfologickém celku Novohradské hory. Diky poloze v pohrani¢nim
pasmu je priroda ve vzacné zachovalém vztahu. Rozloha Novohradskych hor je 162km?2.
Lesnatost v této oblasti je 35,2%. nejvice zde prevladaji lesni vegetacni stupné
jedlobukové (54,6%) a bukové (30%). Pievladajici jedlobukovy vegetacni stupeil se

projevuje 1 v méfeném useku (viz ptiloha €. 5)
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Obrazek 7- Rozd&leni lesnich oblasti v CR

5.6 Cinnost zvirat

Meg¢ieny usek se v celé své délce bez ohledu na hydromorfologicky stav ¢i stav nivy
projevuje jednim specifickym jevem. Soucésti toku jsou okousané vétvicky, zbytky
stromll ¢i €asti kofenii vyc¢nivajicich nad hladinu. Soucasné je zde vyskyt cesticek
vytvotrenych pro snadnéjsi vylez

J 4

zivocicht z vody. Oba jevy vytvari svoji ¢innosti Bobr evropsky (Castor fiber).
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Obrazek 8- Okus Bobra evropského
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Obrizek 9 - Cesta ven z toku vytvoiena bobrem
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6 Vyhodnoceni terénniho pruzkumu

Hodnoceni je rozdéleno na kritéria, ktera metodikou Sindlara hodnoti jednotlivé aspekty
mefenych usekl jako jsou napt. morfologie trasy nebo opevnéni dna. Metodika hodnoti
nejen Hydrologicky a splaveninovy rezim, morfologii trasy hlavniho koryta, nebo vliv
vzduti, ale 1 naptiklad ekologické vazby vodniho toku a idolni nivy nebo vliv okolni
krajiny. V kazdém kritériu jsou porovnany vSechny Useky najednou. Grafické znazornéni
je zobrazeno v pfiloze.

Cely tsek je rozdélen na 7 lokalit.

6.1 Hydromorfologicky a splaveninovy rezim

V prvnim kritériu metodiky jsou tii ukazatele hodnotici hydrologicky a splaveninovy
rezim toku. Patfi mezi né: ovlivnéni korytotvornych prutokt, ovlivnéni pratokd Q330d
a Ovlivnéni splaveninového rezimu. Toto ovlivnéni zplsobuje vyskyt ndhont a mista

vypousténi toku (napt. odbér vody €i vystavba retencnich nadrzi).

Useky 1, 2, 3 a 7 vykazuji stav 100 %. Je to pfedeviim z diivodu neovlivnénych pritoki
odbérem vody, absenci vystavby reten¢nich nadrzi ¢i objekti, které by neumoznovaly
transport splavenin v ptivodnim rozsahu. Useky 4 az 6 se ve velké mife podobaji Gisekiim
se 100% stavem, avSak je na nich transport splavenin omezen ve stfednim rozsahu,

proto se tyto useky fadi do skupiny dobrého stavu.

Po provedeni vyhodnoceni stavu hydromorfologického a splaveninového rezimu, byl
vypocten prumeér 89,8 % coz z méfeného tseku déla oblast velmi dobie hodnocenou.

(viz ptiloha €. 9)
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6.2 Morfologie hlavni trasy koryta a nivnich ramen

Vysledky hodnoceni druhého kritéria hydromorfologie koryta vodniho toku ukazuji,
ze usek 3 je poSkozeny, usek 1 ma stiedni stav, useky 6 a 7 maji dobry stav a tseky 2, 4

a 5 maji velmi dobry stav.

Ukazatel morfologie trasy posuzuje, zda trasa odpovida pfirozenému vyvoji, nebo pokud
byla ur¢itymi zpisoby v minulosti pozménéna vodohospodatskymi upravami. Pro useky
3 a 6 bylo koryto vyhodnoceno jako naruSené, ale stale vykazujici atributy
charakteristické pro pivodni GMF typ.  Ostatni useky odpovidaji

danému useku dle  GMF typu.

Dal$im ukazatelem je akumulace plaveného dieva. V useku cislo 4 se dfevni hmota
pravidelné vyskytuje v konkavach, konvexnich bfezich a dfevni hmota se vyskytuje
v rlizném stupni zaneseni. V oblasti 2 a 3 se dfevni hmota vyskytuje nepravideln¢ a jsou
tvofeny prostorové vyznamné struktury dievni hmoty. V oblasti ¢islo 6 se dfevni hmota
vyskytuje mistné v konkavach a konvexnich bfezich a nejsou vytvofeny prostorove

vyznamné struktury dievni hmoty. V oblastech 1, 5 a 7 je vyskyt dievni hmoty sporadicky.

Nejhtite byl vyhodnocen tsek ¢islo 3 se stavem 37,6 % a isek 1 s hodnotou 57,4 % viz.
graf.
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Zbylé useky disponovaly hodnotami 60 % a vysSimi.

Po provedeni vyhodnoceni kvality morfologie trasy koryta a korytotvornych procest byl
vypoéten vazeny prumér 69,39 %, ktery znamend, ze meétfeny usek jako celek je

hydromorfologicky hodnocen jako dobry. (viz ptiloha ¢. 10)
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6.3 Morfologie koryta

V této ¢asti hodnotime aktualni stav koryta, nikoliv jeho historické upravy. Z grafu lze
vy&ist, ze tseky 1 a 7 dosahly stiedni hydromorfologické urovng. Useky 3 a 6 dosahly
lepSich hodnot a jejich troven je dobra. Oblasti 2, 4 a 5 dosahly nejlepSich vysledkt
a proto je jejich stav velmi dobry. Obzvlaste tsek se mtize pochlubit 100 % stavem a isek
2 hodnotou 98,8 %. Pfi bliz§im zkoumani bylo zjisténo, Ze jiZ zminéné Useky 2 a 4 maji

téméf totozné nameétené hodnoty.

Prvni ukazatel je zaméten na rozsah ¢i charakter Giprav. Oblasti 2 az 6 jsou v tomto ohledu
totozné¢ — jsou bez zasahu. Odlisné jsou v tomto ohledu useky 1 a 7, kde funguje

jednostranna souvislé Giprava v piivodni trase.
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Dal§im ukazatel se zabyva piiénym fezem koryta. Useky 3 a 6 byly hodnoceny jako
profily s eroznim prohloubenim, které je charakteristické pro vznikajici kanony
pii akcelerované erozi ve fazi destabilizace. Naopak oblasti 1, 2, 4, 5 a 7 maji ptivodni

pfirozené koryto.

Nasledujicim hodnoticim ukazatelem je podélny profil. Useky 1 a 7 jsou &asteénd
ovlivnény (napf. jednostrannou upravou). Ostatnim usekiim je ponechan jejich ptivodni

stav.

Co se tyCe opevnéni levého a pravého bifehu, nastdva zajimavy fakt, protoze 3 ze 7
métenych usekll maji rozdilné opevnéni levého a pravého biehu. Jedna se o useky 1, 3
a 7. V useku 1 se opevnéni levého biehu skldda z biehovych porosti, oseti, drnovani ¢i
jiného biologického zpevnéni. Pravy bieh je v pivodnim stavu s pomistni biologickou
stabilizaci biehu. Tento ptipad kopiruje tsek ¢islo 7. V ptipadé useku ¢islo 3 je na levém
bfehu pomistni stiidani biologické stabilizace bfehli a na biehu pravém plvodni stav
s pomistni biologickou stabilizaci bfehii. Useky 2, 4, 5 a 6 maji na obou biezich totozné
opevnéni. Useky 2 a 4 jsou z obou biehtl ponechany ptvodnimu stavu. Usek 5 ma ptivodni
stav s pomistni biologickou stabilizaci biehid a usek 6 je biologicky zpevnény, ptipadné

upravou vytvoreny bieh (napf. zapojenim biehovych porostit).

Ukazatel, ve kterém se vSechny meétfené useky shoduji, je opevnéni dna. U celého
méteného useku plati, Ze dno je nezpevnéno a ponechino v pivodnim stavu. Stejna

rovnost plati i u ukazatele stavu opevnéni. Useky 1 aZ 7 jsou bez opevnéni.

Po secteni vSech ¢asti morfologie koryta byl vypocten vazeny primér méteného tseku
s hodnotou 78,77 %. Hodnoceny usek tedy jen o neceld 3 procenta nesplnil rozsah pro

stav velmi dobry a jeho stav je tedy dobry. (viz ptiloha ¢. 11)
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6.4 Vliv vzduti a ovlivnéni migracni prostupnosti vodniho toku

K ovlivnéni vyvoje podélného profilu miize dojit vzdutim Gseku pomoci pfi¢nych staveb.
Korytu s touto upravou se zna¢né snizuje migracni prostupnost. Pokud se na tseku se
vzdutim nevytvoii rybi ptfechod, kvalitu hodnoceného toku to snizuje. Migracni
prostupnost se hodnoti podle priichodnosti, vyskytujicich se piekazek a také podle

migracni vyznamnosti vodniho toku.

Hodnocené tseky vysly dle kritérii metodiky veelku dobie. Useky 1, 5 a 7 ziskaly 100 %
hodnoceni a tseky 2, 3, 4 a 6 ziskaly 78,1 %, tedy t€sn€ pod hranici velmi dobrého stavu.
Vézeny pramér byl vypocten na 87,49 %. Vysledné hodnoceni je tedy velmi dobré. (viz
ptiloha ¢. 12)
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6.5 Odklon vyuziti udolni nivy nebo svahii adoli od prirodnich

stavua

Ukazatelem hodnoceni stavu nivy v jednotlivych usecich posuzujici, zda v méfeném

useku doslo k odklonu ¢i nikoliv. Ukazatel posuzuje samostatné levy a pravy bieh.

Diky terénnimu prizkumu bylo zjisténo, ze pouze 3 ze 7 métenych Usekli maji na levém
i pravém biehu stejny odklon od p¥irodniho stavu. Jedna se o useky 4 az 6. Useky 4 a 5
jsou odklonem totozné- poficni zoény s minimalnim antropogennim ovlivnénim, plné
funk¢éni luzni lesy, pfirozené biehové porosty. TéZ se zde nachazi Pfirodni pamatka Horni
Malie na &eské strané (pravy bieh). Usek 6 byl vyhodnocen jako usek nivy v lesnim

porostu, ve kterém se stfidaji pfirozené porosty s neptivodnimi monokulturami.

Useky s rozdilnymi biehy jsou 4 (konkrétné useky &islo 1, 2, 3 a 7). Nejvice rozdilné jsou
useky ¢islo 1 a 7. Na jejich levych btezich jsou useky nivy v zastavénych oblastech
(venkovska zéstavba, sporadicky vyskyt porostil). Tteti nejrozdilngjsi oblasti je usek cislo
2. Levy bieh tohoto useku tvoii zemé&de€lska krajina s mozaikovitou strukturou. V plose

nivy se vyskytuje kombinace trvalych travnich porosti a orné ptidy s minimalnim nebo
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zadnym zastoupenim rozptylené zelen€. Pravy bieh je pofi¢ni zona s minimalnim
antropogennim ovlivnénim a jsou zde piirozené biechové porosty. Levy bieh tseku ¢islo
3 je nivou totozny jako levy bieh druhého Useku. Pravy bfeh mé pfevazné zachovany

pfirodni stav s pomistnim antropogennim zasahem.

Po provedeni vyhodnoceni stavu odklonu vyuziti udolni nivy od ptirodnich stavii byl
vypocten vazeny pramer 77,07 %. O necelé 3 procenta se tedy cely mefeny usek nedostal
nad hranici 80% ktera by ho hodnotila jako stav velmi dobry, takto je hodnocen jen jako
dobry.

(viz ptiloha €. 13)
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6.6 Ekologické vazby toku a udolni nivy

Ekologicka vazba toku neboli provazanosti vodniho toku a nivy je stanovena na zakladé

a moznostech rozlivu vodniho toku do okolni nivy a kapacity koryta.

Vsechny posuzované useky, az na tseky 4 a 6 byly vyhodnoceny stejné€, a to vyskytem

rozlivu do nivy s kapacitou koryta od pritoku Q.. V ptipadech 4. a 6. useku je poficni
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zona zcela vazana na vodni tok, kde k rozlivu dochézi pravidelné dle geomorfologického

typu.

Druhy ukazatel hodnoti vliv hrazi a bariér na ziizeni aktivni inundace na zdkladé vrstevnic
ze Zakladnich map CR a &ar rozlivu pfi prittoku Q100. vysledné &islo udava procentualni

zuzeni aktivni inundace.

Nejvyssi procento zuZeni vychazi na prvnim useku s hodnotou 72,2 % zGzenim aktivni
inundace. Kvalita useku vlivem bariér byla vyhodnocena na 27,8 %. Zbylé useky

nedisponovaly zvySenym omezenim aktivni inundace.

Vézeny primér pro ekologické vazby toku a udolni nivy byl vypocten na 63,51 %, ¢imz

je jeho hydromorfologicky stav dobry. (viz ptiloha €. 14)
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6.7 Vliv okolni krajiny

Toto kritérium hodnoti vliv okolni krajiny podél pofi¢ni zony. V radmci hodnoceni se jako

v predeslych piipadech posuzuje levy a pravy breh oddélené.

Jak je jiz pti hodnoceni tohoto méfeného useky toku typické, opét se objevily tuseky
u nichz levy a pravy bieh maji rozdilné vysledky. V tomto piipad¢ se jedna o useky ¢islo

40



1,2,3 a7 Useky 4, 5 a 6 maji levy a pravy bich totozny. TéméF cely méfeny tsek
po pravém biehu, tedy Ceské stran€, je hodnocen stejné€. Jedna se o zachovaly a ptirodé
blizky stav krajiny, krajina s nepatrnym antropogennim zasahem. Levy bieh obsahuje
velkou pestrost. Stfida se zde zachovaly a piirodé blizky stav s nepatrnym antropogennim
zasahem, harmonicka krajina antropogenné vyuzivand s ptirodnimi a pfirodé blizkymi
prvky a vyznamné¢ antropogenn¢ zmeéneéna krajina. Jako nejlepsi usek (v souctu levého
i pravého bfehu) z tohoto hodnoceni vyplynul usek ¢islo 4 se 100 % stavem. Na déleném
druhém mist¢ se shodn¢ umistily Gseky 2 a 3, které ziskaly 75 %. Nejhuie dopadly useky

1,5,6 a7, jenz byly hodnoceny 50 % a jejich hydromorfologicky stav je tedy stfedni.

Po provedeni vyhodnoceni stavu vlivu okolni krajiny byl vypocten vazeny primeér

64,29 %, jenz je hodnocen jako dobry. (viz pfiloha ¢. 15)
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6.8 Vysledné vyhodnoceni stavu méreného useku toku

Vyslednym posouzenim stavu méfeného useku toku jsme dosdhli zavéru, ze vSechny
useky splituji dobry hydromorfologicky stav a 4 ze 7 isekit dokonce stav velmi dobry.
Nejlépe vysel usek cislo 2 s celkovym hodnocenim 91,5 %. Vazeny primér celého
méteného useku byl vypocten na 80,9 %, coz fadi stav koryta do tfidy velmi dobry.

(viz ptiloha €. 16)
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6.9 Vyhodnoceni stavu nivy vodniho toku

Souhrnnym zhodnocenim kvality nivy bylo zjisténo, Ze svym soucasnym stavem
nedosahly dobrého, ¢i velmi dobrého stavu pouze tseky 1 a 7. ostatni useky se
pohybovaly bud’ tésn¢ pod hranou velmi dobrého stavu, nebo do néj pfimo spadaji.
Nejlepsiho vysledku dosahnul tsek ¢islo 4 se 100 % stavem. VazZeny primér vysledného
hodnoceni byl vypocéten na 72,8 %, coz fadi stav nivy toku do tiidy dobry. (viz ptiloha ¢.
17)
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6.10 Celkové zhodnoceni hydromorfologického stavu

Ve vysledném hodnoceni vysel cely tsek feky MalSe jako dobry az velmi dobry. Celkovy
stav nejvice poskozuje tsek ¢islo 1 a 7. vdzeny pramér celého tiseku vysel pro koryto 80,9
% a pro nivu 72,8 %. oba hodnocené faktory bohaté¢ dosahuji hranice dobrého
hydromorfologického stavu. Bylo provedeno i barevné rozzateni. Velmi dobra stav je

oznacen modre, dobry zelené, stfedni Zluté, poSkozeny oranzové a zniceny cervene.

. USEK |I1. USEK |11 USEK [IV. USEK |V. USEK [VI. USEK [VII. USEK |VAZENY PRUMER

KORYTO
NIVA

Tabulka 5 - Vysledné zhodnoceni koryta a nivy

6.11 Ramcovy navrh opatfeni na vzorovém useku
Navrh tpravy byl vyhotoven primarné pro podporu vytvoieni meandrii pomoci

dfevinnych balti. Dal§im prvkem bylo vytvofeni tin€k, které budou napajeny ptitoky

z toku, coz podpoii moktadni oblast.
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Usek 5 je z ¢asti rovné koryto, které protéka mimo intravilan a okoli toku neni zemédélsky
vyuzivano a je z velké ¢asti pokryto trvalym travnim porostem, podmacené a dostatecné
Siroké. To jsou divody pro vytvofeni meandrt. V tlnich je voda na urovni terénu a voda

odtéka po povrchu a tim vznikéd zéna zamokieni, kterd vytvari mokiad.

Na vybranych mistech se na bfehu zabuduji vrbové baly, které utvoii poloostrivky. Skrze
kameny prorostou vrbové kotfeny a zachyti se zde splaveniny, ¢imz se cely prvek zpevni
a zacne plnit svoji funkci. Postupem ¢asu se zaéne menit morfologie a vytvori se meandry,
diky kterym se prodlouzi délka toku a zlepsi se vodni rezim. V konkéavach se vytvoii
tinky, které budou napajeny piitoky. Moktadni rostliny vytvoii kofenovym systémem

podminky pro rozvoj mikroorganismi a podpofi Cistici proces.

Vhodné druhy rostlin do této oblasti jsou: Kosatec zluty (Iris pseudacorus), Chrastice
rakosovita (Phalaris arundinacea), Zblochan vodni (Glyceria maxima), Vrbina obecna

(Lysimachia vulgaris) nebo Rakos obecny (Phragmites australis).

Obrizek 10- Usek navrhovaného ramcového opatieni
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Obrazek 11- Navrh opatienil
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7 Diskuze

Méteny usek neni mozné hodnotit na zaklad¢ leteckych snimkt, jelikoz kvili biehovému
porostu nelze rozpoznat kudy tok protéka a nelze zjistit v jakém stavu se nachazi koryto toku,
proto bylo pouzito terénniho mapovani. Prace obsahuje navrh opatieni realizovany za pouziti

dfevinné vegetace.

Vysledny stav koryta vodniho toku byl vyhodnocen jako velmi dobry. Niva a ptilehlé okoli toku
byla vyhodnocena jako dobra. Hydromorfologicky stav celého hodnoceného useku poskozuje

piedevsim usek 1 a 7.

VéEtsi odklon od pfirodniho stavu byl spiSe v castech vodniho toku, ktery se nachdzi
v zastavéném Uzemi. Na Useku nejsou zddné velké technické upravy. Nejvétsi odklon
od prirodniho stavu byl zaznamenan na tsecich 1 a 7, které protékaji zastavénym tizemim (obce
Leopoldschlag

a Stiegersdorf). Z diivodli soukromych pozemkil a obytnych zon by bylo obtizné navraceni

pfirozené stability.

Podle Brierleyeho a Fryirse (2013) toky, které maji hustou pobifezni vegetaci a jsou zatizeny
dfevni hmotou, nizsi rychlosti proudéni, smykového napéti a nepravidelnou morfologii koryta
mayji pozitivni dopad na hydromorfologicky stav toku. Pravdivost tohoto tvrzeni potvrzuje usek

¢islo 2, ve kterém se vyskytuje velké mnozstvi dievni hmoty a jsou bohaté biehové porosty.

Jelikoz se méteny usek nachazi v pasmu hrani¢niho déleni a zaroven je soucasti Evropsky

vyznamné lokality Horni MalSe, nesetkavame se zde ve vétsi mife s antropogennim vlivem.
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8 Zavér

Méteny tsek feky MalSe, ktery se nachazi na rozhrani Ceské republiky a Rakouska je
z hydromorfologického hlediska ve vyhovujicim stavu. Vysledné métfeni na zakladé Metodiky
Ministerstva zivotniho prostedi ukazaly, ze vSechny useky jsou v dobrém

hydromorfologickém stavu a 4 tseky jsou dokonce ve velmi dobrém hydromorfologickém
stavu. Tato prace se zabyva predev§im zmapovanim jednotlivych usekd feky Malse,

vyhodnoceni jejich hydromorfologického stavu za pouziti terénniho mapovani a Metodiky

~

MZP.

Tato prace by se dale mohla rozsifit o téma chranéné lokality perlorodky ficni (Margaritifera

margaritifera)
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