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Abstrakt

Tato diplomova prace se primarné zabyva analyzou a naslednym Casoprostorovym
hodnocenim zmén mokfadu v Sesti vybranych katastralnich uzemi v Libereckém kraji,
v oblasti, kde se v jisttm Casovém useku jejich vyvoje nachazel dnes jiz byvaly
Vojensky vycvikovy prostor Ralsko (VVP Ralsko). Toto studijni uzemi bylo

posuzovano jak z hlediska celkového vyvoje, tak v ramci pusobnosti VVP Ralsko.

Pro zpracovani pozadované analyzy byla vyuzita podkladova data, ktera zachycuji
Casové obdobi v rozsahu zhruba 180 let, jedna se 0 mapy Stabilniho katastru, letecké
snimky z 50. let 20. stoleti a ortofoto CR ze soudasnosti. Dale byla vyuzita dostupna
data zachycujici stav jednotlivych krajinnych prvkud, jakymi jsou napfiklad vodni
plochy, vodni toky, baziny a mocaly (DIBAVOD), rozliSeni kategorii zemédélské pldy
(LPIS) a lesnich porostti (UHUL). Pomoci téchto podkladii zpracovanych v prostredi
GIS, byly vyhodnoceny dle stanovené metodiky jednotlivé kategorie Land Use
a provedena analyza trajektorii mokfadl v krajiné s rozliSenim téchto prvkid na nové,

stabilni a zmizelé.

Celkova rozloha uzemi je 8 149,78 ha a v sou€asnosti mokfadni plochy pokryvaji
zhruba 9% uzemi, je to nejvice za sledované Casové obdobi. Oproti tomu nejméné
se mokfadnich ploch vyskytovalo v dobach 50. let 20. stoleti, jednalo se pouze o0 3%
uzemi, pfesna vymeéra Cini 259,03 ha a v dobach cisafskych otiski bylo v ramci
studijnich uzemi celkem 600,12 ha mokfadl, tedy 7%. Vyznamny rozdil byl
zaznamenan i pfi posuzovani vyvoje mokiadl v ramci lokalizace VVP Ralsko a mimo
néj, na uzemi vojenského prostoru doslo k vyznamnéjSimu nardstu mokradnich ploch
v soucasnosti, zaroven bylo zachovano vice ploch stabilnich a méné mokfadnich

ploch zaniklo nez na uzemi mimo VVP Ralsko.

Sledovani vyvoje mokradul v krajiné a jejich posouzeni v ramci této diplomové prace,
mulze byt pfinosem pro nasledny vyzkum vramci obnovy mokradnich ploch

v oblastech s jejich plvodnim vyskytem.

Kli€ova slova: mokfady, podmacené louky, VVP Ralsko, GIS, zmény v krajiné



Abstract

This diploma thesis primarily deals with the analysis and subsequent spatio-temporal
evaluation of wetland changes in six selected cadastral areas in the Liberec region,
in an area where the former Ralsko Military Training Area (VVP Ralsko) was located
in a certain period of their development. This study area was assessed both in terms

of overall development and within the scope of the Ralsko VVP.

For the processing of the required analysis, background data were used, which
capture a time period of approximately 180 years, these are maps of the Stable
Cadastre, aerial photographs from the 1950s and orthophotos of the Czech Republic
from the present. Furthermore, available data were used to capture the state of
individual landscape elements, such as water areas, watercourses, swamps and
marshes (DIBAVOD), the distinction of categories of agricultural land (LPIS) and
forest stands (UHUL). Using these data processed in the GIS environment, the
individual land use categories were evaluated according to the established
methodology and an analysis of the trajectories of wetlands in the landscape was

performed, distinguishing these elements into new, stable and disappeared.

The total area is 8 149,78 ha and currently wetlands cover about 9% of the territory,
this is the most in the observed period. In contrast, the least wetlands occurred in the
1950s, it was only 3% of the territory, the exact area is 259,03 ha and in the times of
imperial imprints there were a total of 600,12 ha of wetlands in the study areas, ie
7 %. A significant difference was also recorded when assessing the development of

wetlands within the location of the Ralsko VVP and outside it.

Monitoring the development of wetlands in the landscape and their assessment in this
thesis can be beneficial for subsequent research in the restoration of wetlands in

areas with their original occurrence.

Keywords: wetlands, waterlogged meadows, VVP Ralsko, GIS, changes in the

landscape
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1. Uvod

Mokfady maji pro lidstvo nezastupitelnou funkci, jelikoz zajistuji mnoho
ekosystémovych &innosti, jako je napfiklad zlepSovani kvality vody, jeji zadrzovani
v krajiné, zmirfiovani povodriovych aktivit, ochrana pobfezi, ochrana fauny a flory
a zaroven mokiady maji nejucinnéjsi schopnost ze vSech ostatnich ekosystému
vazat a zadrzovat uhlik, nicméné pouze v pfipadé&, ze nejsou poskozovany (MITSCH
& GOSSELINK 2007).

V minulosti dochazelo k pfeméné krajiny pro potfeby jejiho maximalniho vyuziti
Clovékem, byly provadény regulace vodnich tokd, vysouSeni vodnich ploch,
dochazelo ke zménam ve vyuzivani zemédeélské pudy a s tim spojené zvétSovani
polnosti, k rozoravani mezi, scelovani luk a poli, likvidaci stromofadi, remizkd,
solitérnich dfevin a zaroven také doslo k vyznamnému narlstu zastavby a jinych
antropogennich prvkl. VSechny tyto skuteénosti mély vliv na odvodnéni, coz je hlavni
pFicinou Ubytku mokFadt (SEMOTANOVA 2014; ZEDLER & KERCHER 2005).

Je tedy dulezité pro zachovani a obnovu téchto krajinnych prvkd, jakymi jsou
mokiady, aby doSlo k obnové naruseného pfirozeného hydrologického rezimu
v krajiné, napfiklad zapojenim vegetacniho pokryvu, zadrzovanim vody
a minimalizaci jejiho odtoku z krajiny a zajisténim pfirozené dynamiky vodnich toku.
Zaroven je pfi samotné obnové mokfadu dulezité, aby byl bran v avahu jejich
pfirozeny vyskyt v minulosti a tudiz pfihodnost dané lokality (RICHTER 2020a; RIPL
& EISELTOVA 2009).

Zpracovanim analyzy vyvoje mokfadu v této diplomové praci ziskame informace
0 puvodnim vyskytu mokfadu, ale také o dlvodu jejich pfFipadného zaniku

v navaznosti na zpasoby hospodareni v dané krajiné.
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2.Cile prace

Klicovym cilem této prace je analyza trajektorii vyvoje mokrfadl a nasledné hodnoceni
téchto zmén na krajinné Urovni pomoci mapovych podkladt map Stabilniho katastru,
leteckych snimkd z 50. let 20. stoleti a souasné ortofoto mapy Ceské republiky

s vyuzitim geografickych informaénich systému.

Studijni tzemi bude vymezeno v ramci byvalého Vojenského vycvikového prostoru
Ralsko a mimo néj, kdy v ramci zpracované analyzy bude feSeno primarné jaky je
vyvoj mokradu v krajiné a jak se lisi jejich vyvoj v disledku lokalizace téchto ploch ve
vojenském prostoru a mimo néj. Vysledkem bude rozli§eni krajinnych prvkd na nové,

stabilni a zmizelé.
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3. Literarni reSerSe

3.1. Krajina

3.1.1. Vymezeni krajiny

Pojem krajina Ize definovat mnoha zpusoby. PfedevS§im zalezi na uhlu pohledu
feSitele, jak jej vnima a jakym zplsobem dale s pojmem hodla pracovat. OdliSnou
definici pouzije zemédélec, architekt, pfirodovédec nebo napfiklad ekonom. Nicméné
krajina je slozita soustava, kterou Ize pochopit pouze celostnim pfistupem
a zkoumanim vazeb, procesl a principl, nikoli analyzou jednotlivych segment
(SKLENICKA 2003).

MIKO & HOSEK (2009) definuje krajinu jako ,vybranou &ast zemského povrchu
s typickou kombinaci prirodnich kulturnich prvka a charakteristickou scenérii“.
KUPKA & VOREL (2011) vnimaji krajinu jako celek ,jenZ si v sobé nese pfirodni,
kulturni, historické, estetické, vyznamové i symbolické hodnoty”. Podle LOKOC
& LOKOCOVA (2010) si krajinu mdzeme piedstavit jako ,strukturovany organismus,
ktery je spoluvytvareny i ovliadany. Krajina se formuje kulturnimi a pfirodnimi procesy,
jez se navzajem ovliviiuji, prolinaji, ale také zustavaji na sobé nezavislé“. A napfiklad
TROLL (1950) zase definuje krajinu jako ,Cast zemského povrchu, ktera podle svého
vnéjsiho obrazu a vzajemného pulsobeni svych jevd, tak jako vnitinich a vnéjSich
vztah( polohy, tvofi prostorovou jednotku uritého charakteru a na geografickych
pfirozenych hranicich prechazi v krajiny jiného charakteru. OvSem mezi
nejpouzivangjsi definici |ze bezesporu zaradit pojeti dle FORMAN & GORDON
(1986), ktefi krajinu chapou jako ,heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se
ze souboru vzajemné se ovliviiujicich ekosystémdu, ktery se v dané casti povrchu
v podobnych formach opakuje“. OvSem tim nejjednoduss$im zplsobem ji Ize
charakterizovat jako tok energie a latek vuci velikostem, tvariim, po¢tdm a zpusobu
usporadani krajinnych slozek a daného ekosystému (FORMAN & GODRON 1993).
A z pohledu architektonického ji Ize definovat napfiklad jako ,oblast nebo obytné
misto znamenajici pfirodni prostor pfimo umysiné uréeny nebo utvafeny k prirodnimu
obyvani (ZAK 1947).

Je zfejmé, Ze kazda definice z pohledu odborného &i védeckého vykladu, je ovlivnéna
konkrétnim hlediskem pojeti krajiny, coz muze byt pojeti umélecké, architektonické,

historické, demografické, geografické, geomorfologické, ekologicke, ale i ekonomické
nebo emocionalni (SKLENICKA 2003).
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V ramci pravniho systému Ceské republiky je pojem krajina definovan dle § 3,
odstavce 1, pismena m) zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, jako
.cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkéné
propojenych ekosystémi a civilizadnimi prvky*, nicméné dle SKLENICKA (2003) je

formulace této definice z davodu jeji legislativni navaznosti objektivné nepfesna.

DalSi definice v ramci legislativy je zakotvena v dokumentu Evropské unie, Evropska
Umluva o krajiné (2000), kdy vysledkem tohoto dokumentu je spolecné usili
0 udrzitelnost rozvoje krajiny evropskych zemi z pohledu celé krajiny, a to jak
pfirodni, ale i venkovni, méstské, industrialni, pozoruhodné, bézné &i narusené, kdy
krajina je chapana jako ,prostor, v némz Zziji obyvatelé, jako vyraz rozmanitosti
spoleéného kulturniho a pfirodniho dédictvi a zéaklad jejich identity (DATABAZE
©2021).

3.1.2. Typy krajiny

Vlivem pusobeni €innosti ¢lovéka a pfirodniho prostfedi, rozliSujeme dva zakladni
typy krajiny a to krajinu kulturni a pfirodni, nebo lze pouzivat také oznaceni
antropogenni a naturalni. Vzhled a vlastnosti jsou ziskany dlouhodobym vyvojem,
nicméné nejdulezitéjSim faktorem pfemény se stal v posledni dobé& hlavné Clovék
(VRABLIKOVA & KOL. 2014).

V kulturni krajiné zaznamenavame pfirodni a socioekonomické prvky, kdy
nejvyznamnéjSimi faktory jeji pfemény z krajiny pfirodni jsou zemédélstvi a lesnictvi
(SKLENICKA 2003). Vlivem miry antropogenniho plisobeni na kulturni krajinu
rozliSujeme krajinu harmonickou, kdy v takovéto krajiné je dobfe lidem, ale i plané
rostoucim rostlinam a volné zijicim zivoCichum, jez tvofi harmonicka spolecenstva
(BUCEK 2013), dale pak kulturni krajinu vyvaZenou, antropogenni a devastovanou.
Kulturni krajinou vyvazenou rozumime takovou krajinu, kde je Cinnost Clovéka
v souladu s pfirodnimi slozkami, oproti tomu krajina antropogenni se stava v pfipadé
vyznamného Cerpani pfirodnich zdroju, naruSenou. U krajiny devastované dochazi
k velkému naruseni zivotniho prostfedi a celkové biologické rovnovahy a to
v takovém rozsahu, Ze jiz neni mozna jeji pfirozena ani technicka obnova, ale pouze
pomoci biotechnickych opatteni, vybudovani krajiny nové (VRABLIKOVA & KOL.
2014).
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3.1.3. Ochrana krajiny

Velmi dulezité ¢innosti pfedstavuje ochrana krajiny, tedy péce o krajinu jako takovou,
patfi sem mimo jiné ochrana biologické rozmanitosti druht a pfirodnich hodnot.
Ochranu krajiny ustanovuje § 4 - § 13| zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody

a krajiny, a klasifikuje jeji ochranu do tfi stupnu:

1) Obecna ochrana uzemi, ktera je uplatiovana prostifednictvim nékolika
nastroju, a to predevSim ochranou a vytvafenim Uzemniho systému
ekologické stability, ochranou vyznamnych krajinnych prvkd, ochranou
krajinného razu a zfizovanim pfirodnich parkd a vyhlasovanim prechodné
chranénych ploch.

2) Obecna ochrana druhova, ktera chrani vSechny druhy rostlin a Zivocichl pred
zni¢enim, podkozovanim a dalSimi ¢innostmi, které by mohly vést k ohrozeni
téchto druhl na byti. DalSimi, neméné dulezitymi nastroji obecné ochrany
druhové jsou ochrana volné Zijicich ptaku a ochrana dfevin rostoucich mimo
les.

3) Obecna ochrana nezivé Casti pfirody a krajiny, ktera poskytuje ochranu
jeskynim a pfirodnim jevim na povrchu, které s jeskynémi souviseji (napf.
krasovym zavrtim, Skrapim, ponorim a vyvérim krasovych vod)

a paleontologickym nalezim.

Mezi dalSi prvky v ochrané krajiny a pfirody v ramci prava patfi zakon ¢. 17/1992 Sb.,
o zivotnim prostfedi, zakon ¢. 100/2004 Sb., o ochrané druh( volné Zijicich zivocich(
a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatfenich k ochrané
téchto druhd a o zméné nékterych zékonl, dale pak zakon &. 115/2000 Sb.,
o poskytovani nahrad skod zplUsobenych vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy
a zakon €. 162/2003 Sb., o podminkach provozovani zoologickych zahrad a o zméné
nékterych zakont (BOROVICKOVA & HAVELKOVA 2005).

Dale pak NATURA 2000, cozZ je soustava chranénych uzemi v ramci celé Evropské
unie, a to ptaci oblasti, kdy na naSem uzemi jich je 41, a evropsky vyznamné lokality.
Opatfeni jsou zaméfena na ochranu nejvice ohroZzenych a vzacnych druht
a stanovist (MZP ©2021a).

Mezi nejvyznamnéjsi nastroje v ramci Ceské republiky bezesporu patfi ochrana
krajiny prostfednictvim zfizovani zvlasté chranénych uzemi dle § 14 - § 45 zakona

v

€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, které se &leni na:
1) Narodni parky — zpravidla rozsahla uzemi s typickym reliéfem.

14



2) Chranéné krajinné oblasti — rozsahla uzemi s harmonicky utvarenou krajinou.

3) Narodni pfirodni rezervace — izemi menS$ich rozloh s mimofadnymi pfirodnimi
hodnotami.

4) Pfirodni rezervace — mala uzemi, na kterych se soustfedi urcité pfirodni
hodnoty.

5) Narodni pfirodni pamatky — uzemi mensi rozlohy s nalezistém vzacnych
druhd.

6) Pfirodni pamatky — Uzemi s regionalnim vyznamem.

V oblasti evropského prava feSi ochranu krajiny a pfirody Evropska umluva o krajiné
(2000). DalSimi neopomenutelnymi prvky v ramci ochrany krajiny jsou vyznamné
mezinarodni Umluvy, jako napfiklad Ramsarska Umluva, Umluva o ochrané
svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi, Umluva o mezinarodnim obchodu
ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivogich(i a rostlin, Umluva o ochrané& evropskych
plan& rostoucich rostlin, voln& Zijicich Zivo&icht a pfirodnich stanovist, Umluva
o ochrang stéhovavych druhi volné Zijicich Zivogichd, Umluva o biologické
rozmanitosti, Evropskd Umluva o krajingé (2000), atd. (BOROVICKOVA
& HAVELKOVA 2005).

Ochrana pfirody a krajiny by méla byt primarnim cilem celé vefejnosti, bez pfirody by
Clovék nemohl existovat. Smyslem ochrany pfirody je zachovat, opatrovat a udrzovat
vyvazenou, stabilni a harmonickou krajinu a zaroven chranit takovou krajinu, ktera
doposud nebyla vyraznéji narusena lidskou &innosti (MLCOCH & KOL. 1998).

3.1.4. Funkce krajiny

HRADECKY & BUZEK (2001) uvadi, Ze krajina ma pro lidskou spole¢nost fadu
nezastupitelnych funkci, pficemz tyto funkce se s rozvojem lidské spole€nosti méni
svymi prioritami.

Jiz od pocatku je krajina znaéné ovlivnéna ¢innosti ¢lovéka. Z tohoto pohledu Ize
krajinu dle STEJSKALOVA & KOL. (2012) rozlisit do dvou skupin:

1) Funkce pfirodni - které obsahuji pfedevSim biologické, geologicke,
hydrologické a klimatické procesy a vytvari tim podminky pro Zivot ¢lovéka,
zivocich( a rostlin.

2) Funkce kulturni - kde ¢lovék potladuje procesy uvedené v pfedchozi skupiné

ve prospéch spole¢enskoekonomickych, socioekonomickych nebo kulturnich
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procestU a mUize tak pfispivat ke zhor$eni situace zivotniho prostfedi. Jedna
se o funkce:

a) hospodarské, kterymi jsou predevsim zemeédélstvi, tézba a primysl

O

sidelni, kterymi jsou budovani sidel, ktera méni raz krajiny

(2)

)
) rekreacni, kterymi jsou vyuzivani krajiny pro rekreacni ucely
)

(o}

kulturni, kterymi je myslena pfedevSim ochrana pfirody

Dale Ize rozdélit funkce na produkéni, mezi které fadime funkce vyrobni, obytné
a rekreacni (HAVRLANT 1985) a mimoprodukéni.

Mimoprodukéni rozliseni provedl DE GROOT & KOL. (2002) a rozdélil takto funkce

krajiny primarné cenéné lidmi:

1)

Regulac¢ni funkce — tyto funkce umozfiuji na vSech urovnich biologickou
a biochemickou rovnovahu v naturalnich nebo  antropogennich
ekosystémech. Jedna se napfiklad o samocisténi ovzdusi nebo vod,
udrzovani biologické rovnovahy nebo prevence eroze pldy.

Habitat - Cili pfirozené misto urcitého organizmu. V ramci udrzeni genetické
a biologické biodiverzity je nutné ochrafiovat pfirodni ekosystémy, jelikoz
vytvaFi pfirozené prostfedi pro rostliny a ZivoCichy. Funkce habitatu je
ovlivnéna velikosti a kvalitou uzemi, neboli minimalni kritickou velikosti
daného ekosystému, biologickou skladbou druht a poctu jednotlivych jedinct
na uzemi.

Produkéni funkce — biomasa vznikajici od slune¢niho zareni, fotosyntéza,
pfes pfeménu energie na karbohydratové struktury po koneéné vyuZiti
i napfiklad v potravnim fetézci, zajidtuje lidstvu nepfeberné mnozstvi surovin,
potravin, zdroji energie, atd.

Informacni funkce — pfirodni prostfedi zajiStuje pro lidské zdravi moznosti
rekreace, estetickych zazitk(, dusevni obohaceni nebo sebereflexi.

Funkce nosi¢e — pro lidskou €innost je nezbytné nutné vytvoreni dostateCné
infrastruktury pro pfenos vramci svych aktivit napfiklad v oblasti dopravy,
bydleni, zemédélstvi. Plvodni ekosystém se tedy vzdy zméni, jelikoz samotny

pfirodni systém ma funkci nosi¢e pomérné omezenou.
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3.1.5. Vyvoj krajiny v CR

Krajina se stale méni, pfiCemz velké zmény nejsou nic neobvyklého. Také proto je
nezbytné vnimat zmény v krajiné v souvislosti s pfedchozim nebo souasnym
vyvojem spole¢nosti, stavebnim vyvojem, rozvojem Femesel, resp. primyslu
a zpusob hospodareni. LOKOC & LOKOCOVA (2010) vnimaji krajinu jako zménu

a setrvacnost.
Neolit

Vyznamnou zménu Zivota pfedstavuje mladsSi doba kamenna neboli neolit. Lidé, ktefi
se doposud Zivili pfedev8im lovem zvéfe, zaCinaji s pfichodem neolitické revoluce
presedlavat k zemédalstvi. Clovék tedy zadina zasahovat do pfirozeného prostredi
krajiny, a to pfedevSim tzv. odlesfiovanim. Pfirodni (pfirozeny) raz krajiny se tedy
zadina ménit v krajinu kulturni. Jak ale uvadi LOKOC & LOKOCOVA (2010), k tomuto
procesu ovSem dochazi pouze v mistech osidleni krajiny lidmi. Poté, co lidé krajinu

opustili a presidlili jinam, krajina méla tendenci obnovy.
Stredoveék

Bé&hem stfedovéku pokraCuje odlesnovani, dochazi ke zvySovani produkce
zemédélstvi, roste pocCet obyvatel a hustota osidleni Uzemi lidmi. Lidé zacinaji
hospodafit na svych Uzemich, Ize tedy zacit rozeznavat jednotliva pole, pastviny Ci
louky (BARTA & KOL. 2007). V zemédélstvi se zadind uzivat trojpolniho
hospodafstvi, tedy stfidani ozimu, jafin a thoru. Obchod se zacina stéhovat do mést,
kterd zaznamenavaji rozkvét. Mezi mésty se buduji obchodni stezky (LOKOC
& LOKOCOVA 2010).

Baroko

Nasleduje obdobi baroka. Evropa se rozdélila podle naboZenské viry na dvé ¢asti.
Vyvoj naruduje tficetileta valka, jedna z nejkrutéjSich bitev v €eskych déjinach, pfi
které zemfela témé&r polovina populace a velky zasah zaznamenala i krajina, spousta
sidel byla zni€ena, Ci opudténa. Po ukonceni valky se zalina opét s obnovou
poniéené krajiny a trojpolnim systémem hospodareni (LOKOC & LOKOCOVA 2010).
PokraCuje se ve vyznamném kaceni lest. Az Marie Terezie v ramci pozemkové
reformy rozdéluje pozemky poddanym, ¢imz zplsobuje nejvétsi rozsifeni sidel od
stfedovéku. Buduji se zcela nové vesnice, které jsou stavény jako jednoduché,
soumeérné a systematické. V tomto obdobi se zaclinaji budovat meze, které Ize na
nékterych mistech spattit az do dnesnich dob (BARTA & KOL. 2007; SKLENICKA
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2003). Pro obdobi baroka je typicka krajina poutnich mist s mnozstvim sakralnich
staveb, jako jsou kostely, kaple, kalvarie, ale také barokni zahrady a parky (EHRLICH
& KOL 2020).

Primyslova revoluce

Nasleduje obdobi tzv. primyslové revoluce. Na kroky Marie Terezie navazuje jeji syn
Josef Il., ktery rusi nevolnictvi, eviduji se veSkeré pozemky a rozvoj zaznamenava
vyuziti energie. Obnovitelné zdroje (pfedevsim sila Clovéka nebo zvifat) nahrazuji
zdroje neobnovitelné, hlavné uhli. Diky rostouci potfebé uhli za€inaji vznikat tézebni
osady, mésta zaznamenavaji vyrazny rozvoj a klesa podil zivota na venkové,
probihaji zasadni socialni a ekonomické zmény. V hospodarstvi se zatina s tzv.
stfidavym systémem, ktery spogiva ve stfidani obilovin, okopanin a picnin (BICIK
& KOL. 2015; LOKOC & LOKOCOVA 2010). V tomto obdobi nastava také tzv.
mortalitni krize, dochazi k vyraznému Ubytku obyvatelstva a to disledkem jak riznych
konflikta, epidemii, ale i vlivem hladomoru, coz mlze byt spojovano i s rozvojem
pramyslu nejen v Cechach, ale i v ramci Evropy (JINDRA & JAKUBEC 2015).

Obdobi 1. a 2. svétové valky

Vyrazny narlst obyvatelstva pfiSel az po skoneni 1: svétove valky. Spolu s naristem
se zacalo s osidlovanim dfive neosidlenych uzemi. V ramci pozemkové reformy doslo
k odejmuti pozemkd, které doposud vlastnila Slechta a jejich nabidnuti ob&anim.
Skladba zemédélstvi se zménila, doslo k tolik potfebnému zefektivnéni a zaroven
zvySenim zemédélské produkce i k navySeni plochy orné pady (GRESLOVA
KUSKOVA 2013).

Jednou ze zasadnich udalosti dalSiho vyvoje byl odsun ¢eskych Némcl z pohranici
fada obci zpustla a jiz nikdy nebyla osidlena, coz mélo negativni dusledek i na
zemé&délskou produkci (JECH 2008; LOKOC & LOKOCOVA 2010). V oblastech, kde
doslo k odsunu obyvatelstva, bylo zjisténo vyznamné snizeni zemédélské pldy ve
prospéch lesnich porostl (ZELINKA & KOL. 2021).

Nicméné pro samotny vyvoj krajiny je toto obdobi celkem bezvyznamné, zasadni jsou
az udaje z 50. let, kdy dochazi ke zméné krajinného razu, ktery vyznamné ovlivni
krajinu budoucnosti (SKLENICKA 2003).

Nastup socialismu

V letech 1948 zacala tzv. kolektivizace. Kolektivizaci mizeme definovat jako proces

premény soukromého zemédélstvi na kolektivni, kdy vSichni zemé&délci byli nuceni
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vstoupit do nové vzniklych jednotnych zemédélskych druzstev (LOKOC
& LOKOCOVA 2010). Toto obdobi bylo rozdéleno do urgitych etap, v 60. letech
minulého stoleni nejprve dochazelo k rapidnimu naristu rozvoje zemédélstvi,
nicméné zplsob hospodareni nefeSil mozny negativni vliv na Zivotni prostfedi.
V navazujicim obdobi, v 70. letech minulého stoleti, intenzita hospodafského rustu
mirné zvolnila, nicméné poskozovani Zivotniho prostfedi bylo jiZ velmi devastujici
a v poslednim obdobi, tj. do revoluce v roce 1989 byl feSen pouze ekonomicky rust,
bez jakékoliv snahy o napravu jiz velmi poskozeného zivotniho prostiedi (MOLDAN
1990).

Jak uvadi LOKOC & LOKOCOVA (2010) po kolektivizaci zemé&délstvi byla krajina sice
podobné jako pfedtim v minulosti intenzivné obhospodafrovana, avsak velmi utrpéla
neumeérnymi zasahy primyslového hospodareni. K tak vyraznému znehodnoceni
krajiny pfispélo také to, Zze nebyla udrzovana tak jako pfedtim, vytvarenim velkych
druzstev doSlo k zcela odliSnému systému hospodareni, kde prioritou bylo pouze

dosahovani co nejvyssich vynosu.

K zasadnim zasahim do krajiny v ramci pfemény zemédélstvi patfilo ruseni mezi,
remizku, uvozUl, pfikopl, a druhotnych polnich cest, ale i vyznamnych stromoradi
(PETRAN & PETRANOVA 2000). Jak uvadi VASKU (2011) bylo od roku 1948 do
konce osmdesatych let v Ceské republice ,rozoréno 270 000 ha luk a pastvin,
145 000 ha mezi, 120 000 km polnich cest, 35 000 ha hajku, lesiku a remizk( ve
volné krajiné a do$lo k odstranéni 30 000 km liniové zelené®. Dlsledkem téchto
¢innosti vznikaly velmi veliké plochy zemédélské puady, které nemély Zadnou

pfirozenou prekazku k zadrzovani srazkové vody a dochazelo tudiz k ptdni erozi.

Déle se ve vétSim mnozstvi zavadéla chemicka ochrana zemédélskych rostlin,
dochazelo k nadmérnému a leckdy zbyte€nému uzivani hnojiv a chemickych latek
uréenych pro zemédélstvi (LOKOC & LOKOCOVA 2010). Désledkem kontaminace
pesticidy a chemickymi latkami, napfiklad tézkymi kovy, spoleéné se zhutnénim pudy,
erozi a ztratou organické hmoty se kvalita pudy velmi zhorSila a dopady této
degradace a znecisténi mély vliv jak na pldu, tak i na vodu a ovzdusi (STOATE
& KOL. 2001).

Mezi dal$i vyznamné zasahy do krajiny patfi dle BLAZEK & KUBALEK (2008)
vysusSeni velké ¢asti mokradl, moc¢alt a podmacenych luk a zaroven doslo ke snizeni

rozlohy zatravnéné pldy ve prospéch pudy orné.

Dulezitou skute&nosti v ramci vyvoje krajiny v Ceské republice piedstavuji dle LOKOC

& LOKOCOVA (2010) uzemi kulturni krajiny poznamenana povrchovou
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i podpovrchovou t&Zbou nerostnych surovin. V Ceské republice je povrchovou téZbou
nejvice postizena oblast sokolovské a mostecké panve, kde se tézi hnédé uhli.
V soucCasné dobé je aktualnim tématem rekultivace této krajiny, tj. zarovnavani

vytézenych prostor, pokryvani prostor vrstvou pudy a vysadba zelené.

3.2.  Mokfady

3.2.1. Definice mokradu

Tak jak je uvedeno v pfedchozi kapitole o krajiné, i o mokfadech existuje nepfeberné

mnozstvi definic.

Nafizeni vlady ¢. 307/2014 Sb., o stanoveni podrobnosti evidence vyuziti ptidy podle
uzivatelskych vztaht, ve znéni pozdéjSich predpisu, definuje krajinny prvek mokrad,
nasledujicim zplsobem: ,Mokfadem se rozumi samostatny Gtvar neliniového typu
s minimalni vymérou 100 m? slouZici k zajisténi retence vody v krajiné s cilem
udrzovat pfirozené podminky pro Zivot vodnich a mokradnich ekosystému podle § 2
odst. 2 pism. i) zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny. Krajinny prvek
mokrad muze byt evidovan na ploSe ptdniho bloku podle § 3a odst. 9 pism. a) a § 3a

odst. 10 zakona o zemédélstvi“,

MokFady patii mezi svétové nejvyznamnéjsi a zarover nejohrozenéjsi ekosystémy na
svété, vyznamné se podileji na kolobéhu vody v pfirodé, tzn., Ze ovliviuji podnebi
vyparem, také udrZuji vodu v krajiné a jsou zdrojem potravy. DalSi velmi vyznamnou
skuteCnosti je, Ze mokfady jsou stanovistém uréitych spoleCenstev a v Zzadné jiné

lokalité se nevyskytujicich zivocichl a rostlin (AOPK ©2021a).

Ramsarska umluva neboli Umluva o mokfadech majicich mezinarodni vyznam
predevsim jako biotopy vodniho ptactva, definuje mokfad jako ,Gzemi bazin, slatin,
raSelinist’ (vrchovist) i tzemi pokryta vodou, pfirozené i uméle vytvofena, trvala cCi
docasna, s vodou stojatou Ci tekouci, sladkou, brakickou Ci slanou, véetné tuzemi

s mofskou vodou, jejiz hloubka pfi odlivu nepfesahuje $est metrii“ (MZP ©2021b).

HARTMAN & KOL. (2005) definuji napfiklad pojem mokfady jako ,Siroky soubor
biotopu, kde hladina lezi pfevazné nad povrchem pudy, pricemz jeji sloupec muze
dosahnout az Sesti metrd“. RYBKA (1996) zase uvadi, ze ,obecné je pojem mokrad
oznacen biotop, ve kterém je vySka hladiny podzemni vody v udrovni ¢i blizko

zemského povrchu, nebo je uzemi mélce preplavené®. DalSi definice ma spolecné
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prvky pro vétSinu typl mokiadd, a zni: ,pro mokrady je typicka pfitomnost vody bud’
v nasyceném profilu nebo v mélkém zaplaveni, a to bud’ stale, nebo jen po urcité
obdobi roku* (RICHTER & SKALOS 2016).

MokFady vznikaji na hranici vodniho a pudniho ekosystému a maji znaky obou,

prolinaji se tak vlastnosti z obou téchto ekosystému (KEDDY 2010).

Nicméné KEDDY (2010) definoval mokrady jako ekosystém, ktery vznika zaplavenim
vodou, ktera nuti zakofenéné rostliny, se témto zaplavam pfizplsobit. Oproti tomu
COWARDIN & KOL. (1979) definoval mokfady jako: ,pudu, ktera pfechazi mezi
suchozemskymi a vodnimi systémy, kde hladina vody je obvykle na povrchu nebo
v blizkosti povrchu, avSak stale pokryta mélkou vodou“. A dle ZEDLERA (2000) je
mokiad: ,mélky vodni ekosystém, vcéetné bazin, raSelinist, jarnich tini a dna

S morskou travou”.

3.2.2. Funkce mokradu

Za zakladni ekologické funkce mokfadu se povazuji regulace vodniho rezimu
a vytvareni biotopu podporujiciho charakteristickou fléru a faunu, zejména pak vodni
ptactvo (JOSEFOVICOVA & ANTOSOVA 2022).

NejzasadnéjSimi funkcemi mokfadd jsou dle Ramsarské uUmluvy podpora
a stabilizace zdroju pitné vody, zadrzovani vody v krajiné, podpora biologické
rozmanitosti, fixace uhliku a dalsi (WETLANDS ©2021).

Dusikaté latky a fosfaty, které pochazeji ze zemédélskych hnojiv, méstskych
odpadnich vod a dalSi prvky, zpUsobuji eutrofizaci, ktera je toxicka jak pro vodni
Zivo€ichy, tak i pro Clovéka. Mokfady s mélkou vodou jsou uéinné vramci
odstrafiovani tohoto mikrobialniho a organického znecisténi, €¢imz dochazi k podpofre
a stabilizaci zdrojl pitné vody (ZEDLER & KERCHER 2005).

Mokfady jsou schopny zadrzet vyznamné mnozstvi vody, jelikoz maji schopnost jeji
retence v krajiné. Také jsou mokfady schopny zpomalovat a zaroven zadrzovat
povodnoveé toky, nejvyznamnéjsi poloha mokfadu pro zmirnéni zaplav, je proti proudu
od mista, kde se pravidelné zaplavy vyskytuji (JUST & KOL. 2005; ZEDLER
& KERCHER 2005).

Hlavnim potencialem biodiverzity mokfadu je jejich plocha. Mokfady jsou bohaté
ozivené, nachazi se v nich cela fada vyznamnych prvku, a proto poskytuji domov celé

fadé vzacnych rostlin a zivocichu, jakymi jsou napfiklad vodni ptactvo, mékkysi, ryby,
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ale i vzacné rostliny, které nejsou az tak rozmanité, nicméné jsou vysoce produktivni.
Fauna je v mokfadnich systémech daleko rozmanitéjSi, napfiklad sladkovodni
mokfady jsou biotopem pro 20 000 druhu ryb (WETLANDS ©2021; ZEDLER

& KERCHER 2005).

Fixace uhliku CO; a jeho ukladani do sedimentu, coz znamena, Ze se organicky uhlik
v zaplavenych vodach kumuluje ve velkém mnozstvi, zejména se tak déje
v sedimentech, zaroven se ale posléze uvolfiuji plyny metanu a za urcitych okolnosti
i CO,, déje se tak napfiklad pfi odvodfiovani pro ziskani raseliny nebo premény
mokFadu v ramci vyuziti pudy (ZEDLER & KERCHER 2005).

Udrzovani potfebného prutoku je zajisténo diky zadrzovani vody v mokfadech, zde
vznika pfirozena hydrologicka zasoba a jeji kapacita dokaze zamezit vyschnuti tokl

v obdobich sucha, coz je zasadni primarné v oblasti zemédélstvi (RAMSAR ©2021a).

Klimatické funkce, hodnoceni Millennium Ecosystem Assessment (MA ©2005)
stanovuje pusobeni mokfadd na stav klimatu jako jednu nejvyznamnéjsi
ekosystémovou funkci, ktera podporuje pozitivni odolnost klimatu. Mokfady hraji po
dlouhou dobu dulezitou roli pfi aktivnim odstranovani CO; z atmosféry a sekvestraci
C v mokfadnich plidach, coz je jeden z mnoha duvodu ochrany mokfadu. To vse
spoleéné s utlumenim globalniho oteplovani snizenim sklenikovych plynud
a odstranénim atmosférického CO,, jez jsou hlavni aspekty pro snizeni narustu
teploty na zemi. Mokfady tak maji vliv na globalni, ale i mistni klima. Z mokfadl se
pozvolna vypafuje voda, ktera ochlazuje bezprostfedni okoli. Dale zabezpeduji pfisun
kysliku pro ryby a ostatni vodni ZivoCichy, a to uvolfhovanim vody b&hem nizkych
pratokd (MOOMAW & KOL. 2018; WETLANDS ©2021).

Mokrady také zajiStuji procesy pfirozenych hydrologickych rezimG a produktivitu
biotopl, dale podporuji kolobéh zZivin a biologickou rozmanitost (ZEDLER 2000).
VSechny tyto skutecnosti jsou nezbytné pro rozmnozovani, hnizdéni vodnich ptaka,
zimovani stéhovavych ptaku, chov ryb a dostupnosti potravy v téchto specifickych
lokalitach (AMEZAGA & KOL. 2002; COWARDIN & KOL. 1979).

Dal$i moznou funkci mokfadu je i spojeni dvou vyznam( a to vyroby soli a vzniku
integrovaného slaného mokfradu. Ekologicka vyznamnost tohoto mokiadu spociva ve
skuteCnosti, ze tento mokiad ma vlastnosti jak klasického, tak salinického mokfadu,
ktery je dulezity z hlediska vyskytu vodnich ptaki (KOROVESSIS & LEKKAS 1999).
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3.2.3. Vyznam mokFadu

Mokrady jsou dulezité jak pro ekosystém, tak i pro ¢lovéka samotného. Nicméné

mokiady dokazi v pfirodé fungovat spole¢né s Clovékem, ale také samostatné, bez
pFi¢inéni Clovéka (MITSCH & GOSSELINK 2000).

MokFady jsou tedy povazovany za vysoce cenné biotopy zejména diky svym funkcim

popsanym v pfedchozi kapitole, zarover se jedna o cenny zdroj produktd, jakym je

napfiklad raselina a dal§im vyznamnym produktem v souvislosti s mokfady je ryze, ta
totiz zivi zhruba polovinu lidské populace (MITSCH & GOSSELINK 2015; ZEDLER
& KERCHER 2005).

Zaroven se posuzuje vyznam mokriadu z hlediska dulezitosti a nutnosti ochrany pro

zapsani do seznamu mokfadu s mezinarodnim vyznamem, a to na zakladé splnéni
niZze uvedenych kritérii (RAMSAR ©2021b):

1)

2)

Mokfad predstavuje typicky, vzacny nebo unikatni pfirodni nebo pfirodé blizky
mokiad pro dany biogeograficky region.

Mokfad je obyvan zranitelnymi, ohroZzenymi nebo kriticky ohrozenymi druhy
nebo ohrozenymi spoleCenstvy.

MokFad je obyvan populacemi rostlin nebo Zivo€ichu dulezitych pro uchovani
biologické rozmanitosti daného biogeografického regionu.

Mokfad ma zvlastni vyznam pro rostliny nebo zivo€ichy v kritickém stadiu
jejich Zivotnich cykl(, nebo jim poskytuje Ukryt v pfipadé nepfiznivych
podminek.

MokFad je pravidelné vyuzivan vice nez 20 000 vodnich ptaka.

MokFad je pravidelné vyuzivan alespor 1 % jedinct populace jednoho druhu
nebo poddruhu vodnich ptaka.

Mokfad je pravidelné vyuzivan podstatnou c¢asti jedincl geograficky
pavodnich poddruhu, druht nebo Celedi ryb, jejich vyvojovych stadii, a jsou-li
zde specifické mezidruhové vztahy nebo populace vyznamné pro ekonomicky
pfinos nebo ochranarskou hodnotu pfispivajici k celkové biologické
rozmanitosti.

MokFad je dulezitym zdrojem potravy pro ryby, trdlistém, mistem vyvoje pludku
nebo tahovou cestou, na které jsou ryby, at jiZ daného mokiadu nebo i mimo
néj, zavislé.

Mokrad je pravidelné vyuzivan vice nez 1 % jedinct populace jednoho druhu

nebo poddruhu na mokfadech zavislych zivocichu (jinych nez ptaka).
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3.2.4. Typy mokiadu

Mokfad je pomérné novodoby univerzalni pojem, jez by mél souhrnné oznacovat
vSechny typy mokfadnich ekosystému, je to z dlvodu nepfeberné rozmanitosti
mokradl, velkému mnozstvi jejich definic a vyuzivani tohoto nazvu védci z riznych
oborQ, agentur s rozliSnym zaméfenim a ochranafskymi organizacemi, tudiz bylo
primarnim cilem nazev tohoto ekosystému sjednotit (COWARDIN & KOL. 1979;
TINER 2016).

Pfesné clenéni mokfadl neni stanoveno, a proto lze mokfady roz€lenit rdznymi
zpusoby, kritériem jsou dané vlastnosti mokfadniho ekosystému. Ramsarska umluva

Cleni mezinarodni mokfady do nasledujicich skupin:

1) mokfFady morské a pobfezni
2) mokfady vnitrozemské

3) mokiady antropogenni

KEDDY (2010) napfiklad klasifikuje mokifady na zakladé reakce rostlin na vysi vodni

hladiny a jejimu kolisani:

1) mocaly — mokradni biotop s dominanci kefu

2) baziny — Uzemi prosycené vodou, ve kterém rostou charakteristické rostliny

3) raSelinisté — bazinny ekosystém, ktery je trvale zamokfen podpovrchovou
vodou, misto vzniku raseliny

4) slatinisté — trvale zamokfeny biotop s vyraznym mechovym patrem

5) podmacené louky — biotop s velmi vysokou biodiverzitou, nejvice se nachazi
v okoli jezer &i fek, b&hem roku zatopeni téchto luk kolisa

6) mélké stojaté vody — tento biotop se nachazi trvale pod hladinou vody,

charakteristickym prvkem je, zZe rostliny maji listy na vodni hladinou

Déle Ize rozlisit mokfady podle lokality nachazejici se na Zemi, rozliSeni bylo

provedeno dle neziskové organizace Wetlands International (WETLANDS ©2021).

Raselinisté jsou mokrady vyskytujici se po celém svété od tropickych destnych
pralest po Arktidu, jedna se o mokfady s trvale podmacenou pladou a rozkladajicim
se rostlinnym materialem. Mezi raSeliniSté také fadime raselinné bazinné lesy, tundru
permafrost a baziny. Nachazeji se po celém svété a pokryvaji 3 % globalni rozlohy

zemé.

Déale pak pobfezi a delty, mokifady v téchto lokalitdch jsou spojnicemi mezi

sladkovodnimi, mofskymi a suchozemskymi ekosystémy. Vzhledem k tomu, ze se
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jedna o uzemi, kde se stfetava vice ekosystému, zije v téchto mistech mnoho druht

flory a fauny.

Reky a jezera, tedy sladkovodni tok a plocha, které pro pFirozeny hydrologicky rezim
vyuzivaji mokiadni ekosystémy a to kzadrzovani vody v krajiné, udrzovani

prubézného pratoku a ochranou pred povodnémi.

DalSim typem jsou mokfady ve vysokych nadmofskych vySkach, které zadrzuji vodu
pfi tani ledovcu a z destu, zaroven slouzi i jako utoCisté pro stéhovavé ptaky a jsou

pfirozenym hnizdistém pro faunu dané lokality.

Arktické mokiady, coz je hlavni ekosystém v Arktidé, mokfadnim systémem jsou
pfevazné raselinisté, velmi vyznamné jsou tyto mokfady v ramci své klimatické
funkce, jelikoz ukladaji veliké mnozstvi C v sedimentech a vlivem nizké teploty je toto

uloZeni zatim stabilni.

A nakonec méstské mokfady, coz jsou mokfady v okoli mést a které maji velmi
pozitivni vliv na mikroklima dané lokality, tzn., ze mokfady dokazi regulovat teplo

v letnich obdobich a tim zajistuji lepSi klima ve méstech.

V ramci Ceské republiky stanovil jednotlivé typy mokiadnich ekosystémd CHYTIL
& KOL. (1999) a to dle charakteristiky dané lokality, nasledovné:

—

pramen, pramenisté

N

tok, usek toku

w

nivni jezero, mrtvé rameno, tan

o b

zaplavovana nebo mokra louka

(2]

jiné vodni a bazinné biotopy

~

)
)
)
) luzni les, olSina €i jiné mokradni lesy
)
)
) rakosina, ostficova louka

)

(o]

horské jezero

9) slanisko

10) kanal, stoka, pfikop

11) priimyslova odkalovaci nadrz
12) rybnik, klausura

13) soustava rybniku

14) udolni nadrz

15) lom, Stérkovna, piskovna
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3.2.5. Ochrana mokradu

vrwve

snizovani pfitokl, vyuzivani krajiny v ramci zemédélstvi, zvétSovani ploch zastavby
a dalSiho vyuziti pady. Odhaduje se, ze kolem 60% mokfadu zmizelo v Evropé
a Severni Americe, zhruba 30% v Asii, 6% v Jizni Americe a 2% v Africe. Nicméné
stavajici mokfady jsou i pfes aktualni ochranu stale ohrozeny a to primarné
hydrologickymi zménami, eutrofizaci, salinizaci, sedimentaci, zménou klimatu, ale
i invazivnimi druhy (MOSER & KOL. 1996; MCALLISTER & KOL. 2001; ZEDLER
& KERCHER 2005).

Prvnim velkym ekosystémem, ktery v 60. letech 20. stoleti zacal byt chranén
mezinarodni smlouvou, byly mokfady. Evropsti védci a ochranci pfirody zjistili, ze je
takova to ochrana nezbytna a to pfedevSim z divodd ochrany vodniho ptactva,
kterym v dusledku ztraty vhodnych stanovist mizelo jejich pfirozené prostredi. Timto
zasadnim dokumentem je Ramsarska umluva, jez je ustfednim dokumentem globalni
politiky v oblasti ochrany mokfadi (AMEZAGA & KOL. 2002). Ramsarska umluva je
tedy prvni celosvétova meziviadni umluva na ochranu a rozumné vyuzivani
prirodnich zdroji. Jedna se tak o jedinou Umluvu chranici urgity typ biotopu. Umluva
byla podepsana 2. unora 1971 v iranském mésté Ramsar a dosud k ni pfistoupilo
172 statd. Ceska republika je smluvni stranou od 2. &ervence roku 1990 a v ramci
nadeho statu zodpovida za naplfiovani Ramsarské Uumluvy Ministerstvo zivotniho
prostiedi (MZP ©2021b). Dle stanovenych kritérii bylo na uzemi Ceské republiky
vybrano nasledujicich 14 lokalit mezinarodniho vyznamu (VLASAKOVA & KOL.
2017):

1) Sumavska raselini$té — na seznam byla tato raselinisté zapsana 2. éervence
1990 a jejich rozloha Cini 10 225 ha. Mokfad charakteru severské tundry a
tajgy se sklada z 18 samostatnych lokalit a nejzasadnéjSimi celky jsou ty v
oblasti Sumavy. RozliSuji se pfes vrchovi§té po luéni a lesni raselinisté.
Pomérné znacéna c&ast Sumavského raSelinité se nachazi na Uzemi
Narodniho parku Sumava.

2) Treboriské rybniky — tento mokfad byl na seznam zapsan také 2. Cervence
1990 a jeho rozloha je 9 710 ha. Jedna se o uméle vytvoreny systém mélkych
vodnich nadrzi, jez byly vybudovany v misté plvodnich nivnich mokfadl a
lesnich porostl. Nadrze jsou mezi sebou propojeny umélymi vodnimi kanaly.
Mokrad ¢ita 170 rybnikl s mokfadnimi ekosystémy. Tiebornské rybniky se

nachazi v oblasti chranéné krajinné oblasti Tfebonsko.
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3)

Bfehyrisky a Novozamecky rybnik — tato lokalita byla zapsana také
2. Cervence 1990 a rozloha je 1 827 ha. Puvodni lokalita mokFfadu byla pouze
Bfehyrisky a Novozamecky rybnik, nicméné pozdéji byla lokalita mokfadu
roz8ifena o Machovo jezero, Narodni pfirodni pamatku Jestfebské slatiny,
Poselsky a Mariansky rybnik, Pusty rybnik a pfirodni rezervaci HradCanské
rybniky. V8echny uvedené lokality jsou zafazeny do chranéné krajinné oblasti
Kokofinsko.

Lednické rybniky — dalSi lokalitou zapsanou 2. ¢ervence 1990 je soustava
mélkych rybnik( o rozloze 691 ha. Nachazi se v nivé feky Dyje a jsou soucéasti
Lednicko — Valtického arealu. Vodni plochy spolu s okolni krajinou jsou
zapsany do seznamu Svétového a kulturniho dédictvi UNESCO pro svuj
jedine€ny krajinaisky celek.

Krkono$ska raselinisté — tato raselinisté byla na seznam zapsana 2. listopadu
1993 a jejich velikost je 350 ha. Jedna se unikatni komplex hifebenovych
raselinist subarktického charakteru, jez se zde prolinaji kleCova, bylinna a
mechova spolecenstva. Mokfad se nachazi v 1. z6né KrkonoSského
narodniho parku.

Litovelské Pomoravi — mokiad zapsany na seznam 26. fijna 1993 o velikosti
6 194 ha je pas vodniho a mokfadniho biotopu podél feky Moravy mezi mésty
Olomouc, Litovel a Mohelnice. Mokfad je sou€asti chranéné krajinné oblasti
Litovelské Pomoravi.

Poodfi — mokfad o velikosti 4 427 ha byl na seznam zapsan 2. listopadu 1993.
Jedna se o nivu feky Odry s pfirozené meandrujicim tokem, starymi rameny,
tinémi, luznimi lesy, podmacenymi loukami a nékolika rybniky. Lokalita se
nachazi mezi obcemi Vrazné a Ostrava.

Mokfady Dolniho Podyji — mokfady byly zapsany 26. fijna 1993 a jejich
rozloha ¢ini 11 525 ha. Nejprve se jednalo o lokalitu luznich biotopu podél fek
Dyje a Moravy, véetné jejich pritokd, nicméné aktualné je plocha rozsifena o
tfi uméle vybudované Novomlynské nadrze. Jedna se o lokalitu s velmi
bohatou florou a faunou, mokfrad zahrnuje luzni lesy, nivni louky, tiné, slepa
ramena riznych drobnych toku.

Mokrady Libéchovky a PSovky — dne 13. listopadu 1997 byly na seznam
zapsany tyto mokfady o velikosti 361 ha. Nachazeji se v udolich potoki
Libéchovky a PSovky. Jedna se o mokfady typu pramenisté, potoky, mokiradni
olSiny, rakosiny, slatinidté, ostficové a vihké louky, tiné a uméle vytvorené
rybniky. Uzemi se z vétsi &asti nachazi v chranéné krajinné oblasti

Kokofinsko.
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10) Podzemni Punkva — tento nejrozsahlejSi jeskynni systém byl na seznam
zapsan 18. bfezna 2004 a jeho rozloha ¢&ini 1 571 ha. Jedna se tedy o
jeskynni systém, kde protékaji vodni toky Punkva, Sloupsky potok a Bila
Voda. Soucasti mokfadu jsou jeskyné, nékteré jsou celé zatopené, jinymi
protéka vodni tok a v nékterych jiz dnes voda neni. Jedna se o specifické
prostfedi pouze s typickymi druhy zivoc€ichu. Toto uzemi je souCasti chranéné
krajinné oblasti Moravsky kras.

11) Tfeboriska raSelinisté — mokrad byl zapsan 2. listopadu 1993 a jeho rozloha
je 1 142 ha. Zahrnuje pét navzajem nepropojenych pfechodovych raselinist,
jez jsou umisténa v meélkych panvich a z€asti jsou sycena artézskymi vodami.
Mokfad se nachazi uvnitf chranéné krajinné oblasti Trebonsko.

12) Kru$nohorska raselinisté — tato raselinisté byla na seznam zapsana 3. €ervna
2005 a jehorozloha je 11 224 ha. Jedna se o unikatni komplex hiebenovych,
rozvodnicovych a svahovych raSelinist a jsou charakteristicka prolinanim
kleCovych, bylinnych a mechovych spole€enstev. Tento mokrad je soucasti
dvou ptacich oblasti, a to, Novodomské raselinisté - Kovarska a Vychodni
Krusné hory.

13) Horni Jizera — zapsano na seznam 13. unora 2012 a velikost tohoto mokfadu
je 2 303 ha. Jedna se o uzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami. Lokalita
je sloZzena ze dvou €asti, jedna €ast je soucasti chranéné krajinné oblasti
Jizerské hory a druha &ast je situovana v lokalité, kde dochazi k rozdéleni
umofi Baltského a Severniho mofe. Jedna se nejrozsahlejsi komplex
raselinist’ ve stfedni Evropé.

14) Pramenné vyveéry a raSelinisté Slavkovského lesa - tento komplex byl zapsan
13. unora 2012 a rozloha Cini 3 223 ha. Jedna se o vyjimeCnou oblast s
vyskytem znaéného mnozstvi mineralnich pramen(, tvofeno pramenisti,
slatinisti, raSelinistia mokrymiloukami. Oblast se nachazi v chranéné krajinné

oblasti Slavkovsky les.
Nicméné i pfes snahu ochrany se vyskyt mokiadt v Ceské republice vyrazné snizuje,
hlavni pFi¢inou je vyuzivani krajiny v zemédélstvi, a to preménou mokradl, mocal
a podmacenych luk na ornou pudu. Je tedy nutné zajistit obnovu mokradui v krajing,
primarné pro jejich ekologické a hydrologické funkce (SKALOS & KOL. 2017).
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4. Charakteristika zajmoveho uzemi

4.1. Vojenské vycvikové prostory v CR

Vojenské vycvikové prostory neboli vojenské Ujezdy, jsou nazvy pro &asti statniho
Uuzemi urCené prfedevsim k vycviku ozbrojenych slozek statu, tedy armady. Vojenské

Ujezdy tvoFi samostatnou spravni jednotku (LIPA & KOL 2013).

Prvni vycvikovy prostor na nasem uzemi se zacal budovat jiz za Rakousko - Uherska.
Postupné bylo prohlaSeno vojenskymi prostory celkem 10 rozsahlejSich uzemi

(ARMY ©2021). Pfehled zruSenych vojenskych vycvikovych prostort (Tabulka 1).

VWP Rozloha km? Vznik Zanik
Mlada 35 1950 1991
Brdy 260 1950 2016
Prameny 25 1950 1954
Ralsko 250 1950 1991
Dobra Voda 170 1952 1991
Panenska 4 1952 1957

Tabulka 1: Pfehled zruSenych vycvikovych prostor(i (zdroj ARMY®©2021)

(Tabulka 2) obsahuje vycet aktualnich vojenskych vycvikovych prostort. Z tabulky je
patrné, Ze v soucasné dobé& se v CR nachazi 4 vojenské Ujezdy a zabér krajiny
vojenskymi prostory &ini 1,06 % celkové rozlohy Ceské republiky. Uzemi vojenskych
prostorl jsou za béznych podminek vefejnosti nepfistupna. Vyjimky tvofi pfedem
vyhlasené akce, kdy dochazi za omezujicich podminek k otevfeni prostorl pro
verejnost (LIPA & KOL 2013).

VWP Rozloha km? Vznik
Brezina 158 1951
Boletice 166 1950
Libava 236 1950
Hradi§té 281 1953

Tabulka 2: Prehled vycvikovych prostort v CR (zdroj ARMY©2021)
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Plsobnosti organt ochrany pfirody na uzemi vojenskych Ujezd( se zabyva § 78a

zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.

Na uzemi vojenskych Ujezd( vykonavaji statni spravu v ochrané pfirody a krajiny
Ujezdni ufady v rozsahu pusobnosti obecnich ufadu, obci s rozSifenou pusobnosti,

kraju a spravy, neni-li k ni pfislusné Ministerstvo obrany.
Ministerstvo obrany na Uzemi vojenskych ujezdui:

1) zpracovava ve spolupraci s ministerstvem zivotniho prostiedi prognézy,
koncepce a strategie ochrany pfirody

2) rozhoduje o omezeni vykonu prava myslivosti a rybarstvi v pfirodnich
rezervacich

3) vydava provadéci pravni predpisy, kterymi se zfizuji pfirodni rezervace

a prirodni pamatky a jejich ochranna pasma a stanovi jejich bliz8i ochranné

podminky
4) schvaluje plany péce o pfirodni rezervace a pfirodni pamatky
5) udéluje vyjimky ze zakazl v pfirodnich rezervacich a pfirodnich pamatkach
6) podava navrhy na vyvlastnéni
7) podili se na vytvareni ustfedniho seznamu pro svuij Uzemni obvod
8) spolupracuje s ostatnimi spravnimi Ufady na zajiStovani ekologické vychovy

a vzdélavani
9) vykonava statni dozor v oblasti ochrany pFirody a krajiny
10) je dot€enym organem statni spravy pfi projednavani uzemniho planu velkého

uzemniho celku.

4.2. Vojensky vycvikovy prostor Ralsko

Vojensky Ujezd Ralsko s vojenskym vycvikovym prostorem Mimon vznikl v ¢ervnu
1949 na zakladé zakona ¢&. 169/1949 Sb., o vojenskych Ujezdech, timto zakonem
vznikla samostatna a specificka uzemné — spravni jednotka se zvlastnim rezimem,
zaroven vznikem vojenského Ujezdu doSlo k zaniku celkem dvaceti vesnic a ffi
velkych zemédélskych usedlosti (KOVARIK 2021; PANACEK 2010).

Nyni jiZ byvaly vojensky uUjezd a vycvikovy prostor se rozkladal na ploSe o velikosti

250 km? a zabiral skoro celou jihovychodni &tvrtinu okresu Ceska Lipa. Nicméné jiz

vycvikovy prostor pro Ceskoslovenskou armadu, dale pak pro wehrmacht a nakonec
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zde od roku 1968 do roku 1990 pulsobila sovétska okupacni vojska. Hlavnimi dlivody
pro vznik vojenského prostoru v dané lokalité byla nizkd hustota obyvatelstva,
minimalni zemédélské vyuziti krajiny, vétSina ploch byla zalesnéna, nebyla zde skoro
zadna dulezita cestni sit ani hlavni koridor Zeleznice, ovSem primarnim divodem
bylo, Ze u Hrad&an se nachazelo vojenské letisté (BLAZKOVA 1995; LAHODA 2005;
PANACEK 2010).

fwve v

techniku, municni sklady a také bylo maximalné vyuzivano vojenské letisté Hrad&any
(KOVARIK 2021; LAHODA 2005).

Pusobeni a nasledny odchod sovétskych vojsk z oblasti Ralska zpUsobil v ramci
zivotniho prostfedi velmi zavazné S$kody, které bohuzel ze strany byvalého
Sovétského svazu nebudou nikdy kompenzovany. Doslo k poskozeni podzemnich
vod a pudy znedistujicimi latkami jakymi jsou petrolej, benzin, nafta, detergeny
a polychlorové bifenyly, napfiklad u byvalého letisté HradCany byla sovétskymi
vojaky kontaminovana plda leteckym petrolejem v mnozstvi zhruba 2 600 t, dale byly
nalezeny skladky toxického odpadu a v celém arealu zUstalo velké mnozstvi munice.
Odstrafiovani ekologickych 8kod stéle probiha, nicméné znacna cast je jiz
dokonc&ena, v oblasti funguje turisticky ruch, je zde mnoho zvlastnosti jako je napfiklad
Clovékem malo zménéna pfiroda, zaniklé vesnice nebo lokality po tézbé rud (IUCN
1996; MZP ©2022).

4.3.  Studijni uzemi

Studijni uzemi, které bylo vymezeno pomoci historickych hranic katastralnich uzemi
stabilniho katastru, se nachazi v Libereckém kraji, v okrese Ceska Lipa, v ramci
soucasnych katastralnich uzemi Mimoni, Kufivody, Straz pod Ralskem, Jablonecek,
Svébofice, HradCany nad Ploucgnici, Nahlov a Plouznice Pod Ralskem, kdy Cast
katastralnich Uzemi se nachazela v byvalém vojenském prostoru Ralsko a ¢ast mimo
n&j (CUZK ©2022a; PANACEK 2010).

Katastralni uzemi Mimori o velikosti 13,46 km? se sklada prevazné ze samotného
mésta Mimon, které je administrativné rozdéleno na 8 ¢asti: Mimor |. — Mimon VI.,
obce Vranov a Srni Potok. Prvni zminka o mésté se datuje od roku 1262. V letech
1855 - 1862 byla dokonce méstem okresnim. Obec Vranov zabira polohu 2,1 km?

a nachazi se zde 40 adres. Obec Srni Potok je osada lezici na uzemi Vranova
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a nachazi se zde 5 adres. Na tomto Uzemi zacina pfirodni rezervace Ralsko. Obec
se nachazi na upati hory Ralsko (CUZK ©2022a, MIMON ©2022; RISY ©2022).

Katastralni uzemi Kufivody tvofi izemi o rozloze 48,07 km?. Kufivody byly ptivodné
méstem, ovSem se vznikem vojenského vycvikového prostoru mésto zaniklo, status
mésta presel na Ralsko a Kufivody se staly hlavni ¢asti tohoto mésta, na jehoZ uzemi
se nachazi mimo jiné i méstsky ufad Ralsko, kostel, €i zakladni Skola (CUZK ©2022a;
PANACEK 2010).

Straz pod Ralskem je mésto, jehoz vznik je datovan do roku 1283 a v souCasné dobé
zde Zije zhruba 4 000 tis. obyvatel a rozloha katastralniho Guzemi &ini 21,58 km?
(CUZK ©2022a; STRAZPR ©2022). Ve Strazi pod Ralskem a v jeho okoli probihala
tézba uranu chemickou metodou. Tézba byla zahajena v roce 1969 a ukon¢ena na
zakladé rozhodnuti vlady v roce 1996. Nasledky této Cinnosti budou feSeny jesté
velmi dlouhou dobu, zasadnim problémem byla kontaminace spodnich vod
(PETROVA & KOL. 2013).

Katastralni uzemi Jabloneéek je Uzemi o rozloze 24,02 km?, na jehoz Uzemi stala
dnes jiz zanikla obec Jablonec, ktera zanikla se vznikem vojenského vycvikového
prostoru. Dle Ceského statistického Gfadu je od roku 2015 Uzemi neobydlené
(CUZK ©2022a; CZSO ©2022; PANACEK 2010).

Katastralni uzemi Svéborice &ita rozlohu 28,40 km?. Obec Svéborice zanikla se
vznikem vojenského vycvikového prostoru. Do dnesnich dni je uzemi obydleno,
nachazi se zde 7 adres a v dnesni dobé je uzemi sou€asti mésta Ralsko. Na uzemi
se nachazi také ¢ast obory Zidlov (CUZK ©2022a; PANACEK 2010).

Katastralni Uzemi Hrad¢any nad Ploucnici pfedstavuje Uzemi o rozloze 25,13 km?.
Obec HradCany se stala nejvice zachovanou obci z celého Uzemi Vojenského
vycvikového prostoru Ralsko. Duvodem byl vznik letisté, které se nachazi na
katastralnim uzemi obce. Ni¢eni obce vojsky se ji vyhnulo, protoze zde byli ubytovani.
V soucasnosti je obec opét osidlena, nachazi se zde 50 adres, které jsou soucasti
meésta Ralsko (CUZK ©2022a; HONS 2014).

Katastralni Gzemi Nahlov tvofi zemi o rozloze 14,13 km? a stejné jako Hrad&any, tak
i obci Nahlov se fadéni sovétskych vojsk vyhnulo, protoze zde byli ubytovani
zameéstnanci vojenskych lesl a statk(. V souCasné dobé se v obci renovuje kaple
a statek a patfi k nejhez&im obcim na uzemi Vojenského vycvikového prostoru
Ralsko. Obec je dnes sougasti mésta Ralsko (CUZK ©2022a; PECHACKOVA 1998).

Katastralni uzemi PlouZnice pod Ralskem tvofi uzemi okolo obce PlouZnice, Citajici

rozlohu 17,25 km?. V obci PlouZnice vznikla fada bytovych domu pro sovétska vojska,
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vétSina stoji dodnes. Obec, ktera je dnes soucasti mésta Ralsko, je dodnes obydlena,
nachazi se zde 70 dom( a témé&F 400 bytd. Cast sidlisté leZi na katastralnim uzemi
Hrad&any nad Ploucnici (CUZK ©2022a; HONS 2014).

4.3.1. Charakter krajiny

Sledované uzemi se nachazi v Ralském bioregionu, ktery spada pod Hercynskou
podprovincii a nachazi se ve stfedni &asti severnich Cech. Ralsky bioregion je
mimofadné pozoruhodny, jelikoz ma nejpestfejSi biotu a stfidaji se zde sucha

a mokradni, respektive raelinna a slatinna, stanovisté (CULEK & KOL. 2013).

Vlivem toho, Ze Cast uzemi se stala vojenskym prostorem, byla krajina zanechana
vyvoji bez zasahu Clovéka. Zpravidla ve velkych celcich se zde rozkladaji lesy,
pfirozené raselinné bory, na odlesnénych mistech louky, pole a vodni plochy.
V soucasnosti na lesnich plochach pomérné intenzivhé hospodafi Vojenské lesy
a statky, s. p., nicméné tim, Zze se zde vyskytuji Chranéné krajinné oblasti (CHKO)
a maloplosna zvlasté chranéna uzemi, zasazuji se ochranafi primarné o citlivéjsi
formy lesniho hospodarstvi a ochranu nejcennéjSich ploch jakymi jsou napfiklad
mokiady (CULEK & KOL. 2013; PESOUT 2015).

Jak jiz bylo zminéno tato oblast byla vyhlaSena chranénou krajinnou oblasti, a to
nafizenim vlady 9. dubna 2014, vznikla tedy CHKO Kokofinsko — Machuv kraj, pod
které spadaji oblasti, jako jsou Dokesko, Jestfebsko, Polomené hory a Ralsko.
Soucasti jsou i napfiklad narodni pfirodni rezervace Bifehyné — Pecopala nebo
narodni pfirodni pamatky Swamp a Jestfebské slatiny, uzemi je také z vétsi Casti
v soustavé chranénych uzemi Natura 2000 (AOPK ©2021b; PESOUT 2015).

4.3.2. Klimatické podminky

O klimatické situaci kazdého mista rozhoduji faktory, které Ize roz€lenit do dvou
skupin (QUITT 1971):
1) Faktory neménné — pro dané misto se v prlbéhu ¢asu neméni. Patfi sem:
a) nadmorska vySka — podmifiuje vySkovou stupriovitost podnebi
b) geograficka §itka — uvadi, pod jakym uhlem v pribéhu roku dopadaji na

zemsky povrch slunecni paprsky
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c) poloha vzhledem k oceanu — hodnota v CR roste od zapadu k vychodu

d) raz aktivniho povrchu - ovliviiuje podil odrazeného a pohiceného
slunecniho zafeni, klima je rozdilné v zastavéném a nezastavéném uzemi

e) georeliéf — patrny v rozloZeni srazkovych uhrnd

f) antropogenni &innost (Cinnost ¢lovéka), ovliviiuje podnebi pfedevsim v
aglomeracich napfiklad zatézi pramyslové vyroby

2) Faktory proménlivé — dynamické, které reprezentuji typické povétrnostni
situace. Pocasi je pak definovano jako okamzity stav atmosféry, ktery Ize

charakterizovat souborem hodnot meteorologickych prvku.

Agkoli je uzemi Ceské republiky rozlohou nevelké, uzemi se &leni do nékolika
klimatickych skupin, které se od sebe mohou vyrazné ligit. Uzemi Vojenského
vycvikového prostoru Ralsko se nachazi v klimatickych skupinach MT7 a MT9, pro
které jsou stanoveny hodnoty (Tabulka 3), (QUITT 1971).

Klimaticka oblast Mirné tepla 7 Mirné tepla 9
Pocet letnich dni 3040 40-50
Pocet dni's teplotou alespon 10 °C 140-160 140-160
Pocet mrazovych dni 110-130 110-130
Pocet ledovych dni 40-50 3040
Priimérna teplota v lednu 1 1
Priimérna teplota v dubnu 6-7 67
Primérna teplota v &ervenci 16-17 17-18
Priimérna teplota v Fijnu 6-7 7-8
Pocet dni se sraZzkami alespori 1 mm 100-120 100-120
Srazkovy uhrn ve vegeta¢nim obdobi 400450 400450
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 250-300 250-300
Pocet dnli se snéhovou pokryvkou 60-80 60-80
Pocet dni jasnych 120-150 120-150
Pocet dni zatazenych 40-50 40-50

Tabulka 3: Klimatické podminky v ramci studijniho uzemi (zdroj QUITT 1971)
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4.3.3. Geologie a geomorfologie

V ramci geologickych pomérd se Ceska republika ¢leni na dvé geologické jednotky
a to na Cesky masiv a Zapadni Karpaty (CILEK 2002). V zajmovém Gzemi se jedna
o Cesky masiv, a v ramci geologického ¢&lenéni se zde nachazi hercynsky orogén
s pokryvem mezozoickych sediment( a v ramci horninové stavby se v daném uzemi
nachazi z vétsi ¢asti mezozoikum az paleogén v platformnim vyvoji, jen v severni
Casti uzemi tvofi horninovou stavbu mezozoické az kenozoické vulkanity
(HRNCIAROVA & KOL. 2009).

Geologicka stavba, charakter reliéfu a jeho vySkové Clenitosti stanovuji
geomorfologickou regionalizaci Evropy, ta je vymezena do sedmi geomorfologickych
soustav. Studijni uzemi se nachazi v geomorfologické soustavé Hercynska soustava,
v geomorfologickém regionu Hercynidy a geomorfologické jednotce Stfedoevropské
vysoc€iny, kdy stanoveny bioregion zabira severni polovinu geomorfologického celku
Ralska pahorkatina a zapadni okraj JiCinské pahorkatiny (CULEK & KOL. 2013;
HRNCIAROVA & KOL. 2009).

Lokalita zajmového Uuzemi je budovana horninami kiidy pfedevsim kyselé, kvadrové
piskovce, v oblasti Ceskolipska vystupuji i svrchonoturonské az koniacké sliny, jily
a rozpadaveé piskovce. Hojné se vyskytuji Cedi¢ové vyvieliny v podobé dlouhych Zil,
napfiklad Certovi zdi v k. U. PlouZnice pod Ralskem nebo jako vyplii pfivodnich
kanall. Z pokryvl jsou dulezité malé plochy sprasi na Mimorisku. V Ralsku se
vyskytuji oteviené droliny pod velkymi &ediovymi télesy. Cedite nékde tvofi
v podobé skalnich utvaru vysoké kuzele a kupy, jako je napfiklad Ralsko. Mimofadné
jsou udolni nivy Feky Plou¢nice, ktera pfirozené meandruje v krajiné. Oblast
nejvysSich neovulkanickych suku, coz je Ralsko s vySkou 696 m, ma reliéf charakteru
ploché hornatiny (CULEK & KOL. 2013).

4.3.4. Hydrologie

Dana lokalita spada do umofi Severniho more, povodi I. fadu feky Labe a povodi
[I. Fadu vodniho toku Ploucnice, ktera protéka zajmovym Uzemim. Spravce daného
povodi je statni podnik Povodi Ohfe (DIBAVOD ©2022; HRNCIAROVA & KOL. 2009).

Ploucnice je pravostranny pfitok Labe, do kterého se nasledné ve mésté Déc&iné

vléva, prameni v podjestédi. Zhruba na 60% toku prevazuji sklony do 2%., nejméné
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useku je se sklonem nad 20%.. V povodi vodniho toku Plou€nice se nachazi
99 vodnich ploch vétSich nez 1 hektar, nejvétSi je Machovo jezero, dalSimi
vyznamnymi vodnimi plochami jsou napfiklad Bfehyrisky rybnik, Hamersky a rybnik
Sedlistsky. Mezi nejvétsi pfitoky Ffadime Svitavku, dal$imi vodnimi toky jsou napfiklad
HradC€ansky, Plouznicky nebo Svéboficky potok (DIBAVOD ©2022).

4.3.5. Pedologie

Dle hlavniho ¢&lenéni se bioregion nachazi na dvou typech plid a to kambizemé
a kyselé humozni kambizemé. Nicméné dle podrobného ¢lenéni se v kotlinach
Ceskolipska vyskytuji zna¢né plochy primarnich pseudogleju, na severu pak
pseudoglejové luvizemé&. Na ¢ediCovych kuzelech se vyskytly eutrofni kambizemé az
rankery. Humuso — Zelezité arenické podzoly se vyvinuly na chudych pis€itych
podkladech. Organozemé typu slatin a raSelin se nachazi na dnech podmacenych
snizenin (CULEK & KOL. 2013; HRNCIAROVA & KOL. 2009).

4.3.6. Flora a fauna

V ramci vegetace v bioregionu se v zajmovém uUzemi vyskytuje ekodém borovice
lesni, tzv. severoCeska borovice, jez je hospodarky velmi vyznamna. OvSem
rozmanita je hlavné pfirozena vegetace, nejvice jsou zastoupeny smisené acidofilni
doubravy s borovici, s misty se vyskytujicimi kefi¢kovymi liSejniky, v polohach
chladnéjsich jsou acidofilni bu€iny. Na okrajich skal jsou reliktni bory, podél vodnich
toku luhy, na podmacenych loukach olSiny bazinné a na humolitech raselinné bory.
Co se tyka nelesni vegetace, ta je také pomérné rozmanita, primarni zastoupeni ma
nahradni vegetace raselinnych a vlhkych luk a slatin, kde na bfezich vodnich ploch
se nachazeji rakosiny a vysoké ostfice. Panuje zde vyrazna reliktnost kvéteny,
napfiklad druhy subatlantského ladéni, jako je pupecénik obecny, nahoprutka pisecna
nebo ovsicek ¢asny, také byla objevena kapradina viaskatec tajemny. DalSimi typy
jsou druhy boreokontinentalni, jez se nachazeji na vlhkych i suchych stanovistich,
napfiklad se jedna o suchopyr pochvaty, mékkyné bahenni a popelivka sibifska.
Mimoradné se zde vyskytuje i alpidsky druh, napfiklad péchava vapnomilna nebo
ostfice ptaci nozky. Endemity se zde nachazeji tfi a to tucnice obecna ceska,
prstnatec ¢esky a apomikticky jefab (CULEK & KOL. 2013).
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Fauna je vdaném uzemi zejména lesni. Vjizni Casti se zde vyskytuji fauny
teplomilné, jako jsou napfiklad sudovka Zebernata. Na uzemi byvalého vojenského
prostoru se vyskytuji druhy, které jsou v jinych lokalitach vyjimecné, jako napfiklad
skfivan lesni. Mimoradné bohata je fauna v okoli rybnikud, na raseliniStich a vodnich
tocich, napfiklad vyznamné druhy ptaku, jako husa velka, jefab popelavy nebo luriak
Cerveny, druhy obojzivelnikl ropucha kratkonoha nebo blatnice skvrnita, druhy
mékkysu jako hrotice obracena nebo sitovka leskla, druhy korysa jako listonoh letni
a také velké mnozstvi hmyzu, napfiklad stfeviik nepravidelny, tesarik alpsky, nesytka
jivova a pernatus$ka rosnatkova (CULEK & KOL. 2013).
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5. Metodika

5.1.  Vymezeni studijniho uzemi

Studijni uzemi bylo definovano hranicemi katastralnich Uzemi, ktera byla platna
v obdobi poloviny 19. stoleti. Pfesnéji se jedna o Sest katastralnich uzemi, a to
Hrad&any nad Ploucnici (Plouznice), Jablone€ek (Horni Krupa), Kufivody (Strazov),
Mimon, Nahlov (Cerna Novina) a Straz pod Ralskem o celkové rozloze 8 149,78 ha
(Obrazek 1). Podkladem pro vymezeni hranic byly cisafské povinné otisky stabilniho

katastru 1:2 880 — Cechy a originalni mapy stabilniho katastru.

VYMEZENI| STUDIJNIHO UZEMi [ ku. straz pod Raiskem
[ ] k.. Nahlov

[ ] ko Mimon

[ ] k.. Kufivody

[ ]k Jablonetek

|:| k.U. Hrad€any nad Plougnici

[ ] Liberecky kraj

@ﬁe recky kraj

1:500 000

1
0 5 10 20 30 40

Soufadnicovy systém: S-JTSK, Data- ARCDATA PRAHA, Vypracovala: Be. Zdefika Strakova, CZU v Praze, Liberec ©2022

Obrazek 1: Vymezeni studijniho uzemi v Libereckém kraji (zdroj vlastni)

Hlavnim kritériem pro vybér studijniho uzemi byla skute¢nost, zda se zde v minulosti
vyskytovaly krajinné prvky typu mokfadu. DalSim kritériem vybéru, byl v néjakém
Casovém useku odliSny zplsob hospodafeni na &asti studijniho Uzemi. V daném
pfipadé se Cast uzemi nachazela na plochach byvalého vojenského vycvikového

prostoru Ralsko, na tomto uzemi se nachazela k. u. HradCany nad Ploucnici,
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Jablonecek, Kufivody a Nahlov a mimo uzemi vycvikového prostoru se nachazela
k. 4. Mimon a Straz pod Ralskem (PANACEK 2010).

5.2. Pouzita data

Trajektorie vyvoje sledovanych prvka v krajiné byla zpracovana ve tfech ¢asovych
usecich a to v obdobi 1. poloviny 19. stoleti, v 50. letech 20. stoleti a v souasnosti.
Podkladem pro zpracovani byly mapy z daného obdobi a to cisafské povinné otisky
stabilniho katastru 1:2 880 — Cechy, a z ddvodu chybéjicich téchto dat jednoho
z Uzemi také originalni mapy stabilniho katastru, tyto podklady pochazi zlet
1826 — 1843. Dale pak letecké snimky z 50. let, konkrétné z roku 1953 a nakonec
byla pouzita Ortofoto mapa soucasnosti, respektive letecké méfické snimky z roku
2019 (CUZK ©2022b).

5.2.1. Mapy stabilniho katastru

Mapy stabilniho katastru jsou velmi kliCovym zdrojem pro zjiStovani stavu krajiny
v daném obdobi a to vzhledem k tomu, Ze zobrazené udaje jsou zadany na zakladé
prfesného geometrického méfeni. Vyuzité mapové podklady cisafskych povinnych
otiskd stabilniho katastru 1:2 880 — Cechy (dale je cisaFské otisky) a originalnich map
stabilniho katastru podavaji velmi podrobné informace o typu pozemku a druzich
kultury, které se v dobé vzniku téchto map vyskytovaly v krajiné, z toho divodu jsou
pro Ucel sledovani vyvoje krajiny nejlepsi. OvSem jejich hlavnim ucelem v dobach
svého vzniku bylo ziskani pfesnych udaji pro zdanéni nemovitosti a pldy, tedy
slouzily jako podklady technické, ale i jako podklady administrativni (LIPSKY 2000;
STORM 2009).

Cisarfské otisky, coz jsou kopie originalnich map stabilniho katastru, jsou daleko
prehlednéj$i a mnohem l|épe Citeln&jSi nez originalni mapy stabilniho katastru, a to
z duivodu, Ze zachycuji aktualni stav daného Uzemi v dobé svého pofizeni, kdy
nasledné nedochazelo jiz k jejich piekreslovani v pfipadé néjaké zmény v krajing, tyto
kopie byly ur€eny pouze k archivaci v Centralnim archivu pozemkového katastru ve
Vidni. Oproti tomu u originalnich map stabilniho katastru dochazelo k prekreslovani
vS8ech nasledujicich zmén, a to pouze pomoci ¢erveného inkoustu Srafovanim, tudiz

byly zmény patrné, nicméné v pfipadé komplikovanych zmén byl novy stav zobrazen
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na zvlastnich listech tzv. pfiloZné mapé. Tyto podklady byly vyuZivany jako
reambulaéni mapy (BRUNA & KOL. 2005; CUZK ©2022b).

Bohuzel cisafské otisky nejsou vzdy dostupné v plném rozsahu mapovych list(,
napfiklad na Uzemi byvalych Sudet se tak déje pomérné Casto, nicméné v ten

moment se nahrazuiji originalnimi mapami stabilniho katastru (BRUNA & KOL. 2005).

P¥i ziskavani mapovych podkladu cisafskych otiskd bylo u k. . Mimon zjisténo, Ze se
bohuzel pro toto katastralni Uzemi mapy cisafskych otiski nezachovaly v plném
rozsahu, byly k dispozici pouze tfi na sebe nenavazujici mapové listy, z toho divodu

byly zakoupeny originalni mapy stabilniho katastru (SK), (Obrazek 2).

Tato konkrétni archivalie k. 4. Mimon, dfive Niemes, pochazi zroku 1843,
reambulace, Cili aktualizace této mapy je z roku 1877. Jinak jsou podklady ve stejném
formatu jako cisarské otisky, tzn. JPEG a vydejni jednotka je mapovy list
(CUZK ©2022b).

Obréazek 2: Uzemi k. 4. Mimon na originalnich mapach SK (zdroj CUZK, 2022b)

Nicméné barevné rastrové kopie cisafskych otisk( stabilniho katastru (SK),
(Obrazek 3) pro v8echny ostatni katastralni uzemi jiz byly k dispozici a tudiz byly
stejné jako originalni mapy stabilniho katastru zakoupeny na Geoportalu CUZK, ve
vydejnim formatu JPEG a ve vydejni jednotce mapového listu. Tato data nemaji
pfifazen systém soufadnic (CUZK ©2022b).
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Pfesna specifikace vSech pozadovanych dat probéhla dle aplikace pro vybér
archivalii UstFedniho archivu zeméméFictvi a katastru, jeZ je soucasti ZeméméFického
Ufadu (UZAK ©2022).

Obréazek 3: Uzemi k. u. KuFivody na cisafskych otiscich SK (zdroj CUZK, 2022b)

5.2.2. Letecké snimky povrchu z 50. let

Dal8im ¢asovym obdobim v ramci sledovani vyvoje krajiny byla 50. Iéta 20. stoleti.
Jako podklad byly vyuzity historické letecké snimky z 50. let, pfesné z roku 1953
(Obrazek 4). Tyto podklady byly poskytnuty vedoucim diplomové prace, tedy Ceskou
zemédélskou univerzitou v Praze, katedrou aplikované ekologie na Fakulté Zivotniho

prostiedi.

Panchromatické, &ernobilé, letecké snimky se v Ceské republice zpracovavaji
pravidelné kazdych zhruba 5 az 7 let, jiz od 30. let minulého stoleti a jsou vyuzivany
pro zpracovani topografickych map, primarné map vojenskych. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o snimky a nikoli o vypracované mapy, zachycuji tyto podklady skutecny,
pFesny a aktualni stav daného uzemi. Zpocatku kvalita snimku nebyla nejlepsi, ovsem
od konce 50. let se na kvalitu snimkovani kladl vétsi diiraz (CHMELOVA & NETOPIL
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2007; LIPSKY 2000). Letecké snimkovani zobdobi 50. let je velmi ddleZitym
meznikem v ramci zobrazeni krajiny, jelikoz v tomto obdobi zapocala kolektivizace
zemédélstvi a krajina se velmi vyrazné v nasledujicich obdobich zménila (LIPSKY
2000).

Pro pfesnou interpretaci a rozkliCovani moznych nejasnosti v klasifikaci krajinnych
prvkil pfi zpracovani leteckych snimkd byly na Geoportalu CUZK zakoupeny
Topografické mapy S — 1952 v méfitku 1:25 000, a to ve vydejnim formatu JPEG,
v jednotce mapovy list a taktéz bez systému souradnic jako u cisafskych otiskl. Dané
topografické mapy byly mapovany roku 1955 a slouzily pro potfeby armady v letech
1951 - 1971 (CUZK ©2022b).

Tyto podklady slouzily v ramci této diplomové prace jen jako kontrolni prvek v pfipadé
moznych nepfesnosti pfi kategorizaci jednotlivych prvk( Land Use a to vzhledem

k rozdilnému datu pofizeni oproti leteckému snimkovani.

=

Obrazek 4: Uzemi k. 0. Kufivody na leteckych snimcich z 50. let (zdroj CUZK, 2022b)
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5.2.3. Ortofoto Ceské republiky

Jako posledni bylo zpracovano obdobi sou¢asnosti pomoci Ortofoto Ceské republiky
z roku 2019 (Obrazek 5). Tato sluzba je dostupna v podobé WMS vrstvy. Jedna se
o ortofotografické zobrazeni zemského povrchu, které je jiz georeferencované a kdy
oproti leteckym snimkdm nedochazi k posunu obrazu. Od roku 2021 je jiz velikost
pixelu 0,125 m, nicméné vzhledem k pouzitym podkladim z roku 2019 byla vyuzita
jesté data o velikosti pixelu 0,20 m, vytvarena v letech 2016 az 2020 (CUZK ©2022b).

=

Obréazek 5: Uzemi k. u. Kufivody na Ortofo CR z roku 2019 (zdroj CUZK, 2022b)

Pro verifikaci jednotlivych kategorii byla v ramci tohoto obdobi vyuzita vektorova data
od jednotlivych zpracovatell dat. Pro kontrolu rozliSeni orné pudy a trvalych travnich

porostu byla vyuzita data z vefejného registru pady (LPIS ©2022).

Pro kontrolu vodohospodarskych dat byly vyuzity vrstvy z Dibavodu, konkrétné vrstvy
povodi IV. fadu, tato data byla aktualni v roce 2007, vodni nadrze z roku 2010
a bazina a mocal z roku 2006 (DIBAVOD ©2022). Vzhledem k datu vzniku téchto

vrstev byly tyto udaje Casto zkreslené, nicméné pro verifikaci dostacujici.
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Dale byla vyuzita vektorova data z Ustavu pro hospodafskou Upravu lest, ktera nesla
informace o podmacenych lesnich porostech, coz byla velmi cenna informace a tato
data byla poskytnuta Ceskou zemédélskou univerzitou v Praze, prostfednictvim
vedouciho diplomové prace. V ramci lesnich porostl byla zaroven vyuzita WMS
vrstva geoportalu LCR o druhové skladbé lesniho porostu (UHUL ©2022).

5.3. Kategorizace Land Use

V ramci stanoveni kategorizace Land Use byly zohlednény zakladni krajinné prvky
spole¢né s podrobnéjSim rozliSenim sledovanych segmentu. Zaroven bylo nutné, aby
dané kategorie mohly byt rozliSovany ve vSech sledovanych ¢asovych obdobich,
tudiz byl jako podklad vyuZzit ,Predpis ke kresbé katastralnich pland“, coz je legenda
k cisafskym otiskim stabilniho katastru (CUZK ©2022b). Nicméné konecné
zpracovani kategorizace Land Use bylo primarné pfizpasobeno pro potfeby prace
(Tabulka 4).

Koédy LU Kategorie Land Use (LU) Legenda
100 zastavéné a urbanizované Uzemi zastavba, primyslové aredly, parkovisté
200 komunikace silnice, zeleznice
300 orna puda orna puda
410 nepodmacené louky suché louky, pastviny, TTP
420 podmacené louky mokré louky
500 podmacené plochy mokFady, mocaly, raselinisté
600 ostatni plochy neurodna puda, skaly, nezafazené plochy
710 lesni porosty - jehlicnaté plocha s jehli€natym lesnim porostem
720 lesni porosty - listnaté plocha s listnatym lesnim porostem
730 lesni porosty - smiSené plocha se smiSenym lesnim porostem
740 podmacené lesni porosty - jehli¢naté plocha s jehli€natym lesnim porostem
750 podmacené lesni porosty - listnaté plocha s listnatym lesnim porostem
760 podmacené lesni porosty - smiSené plocha se smiSenym lesnim porostem
810 vodni toky feky, potoky
820 vodni plochy rybniky, jezera

Tabulka 4: Kategorizace Land Use (zdroj viastni)
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Dle této kategorizace probihalo rozliSovani jednotlivych krajinnych prvkd v ramci
zpracovani podkladovych dat pomoci vektorizace. Nicméné v priibéhu zpracovani
vysledku bylo zjiténo, Ze z davodu lepsi pfehlednosti jednotlivych vystupl a celkové
efektivnosti zpracovanych vysledku je nutné provést slouceni urcitych kategorii Land

Use. DoSlo tedy ke slouceni tfi kategorii a ke zkraceni jednoho nazvu (Tabulka 5).

Koédy LU Plvodni kategorie Land Use Zménéné kategorie Land Use
100 zastavéné a urbanizované uzemi zastavba
200 komunikace komunikace
300 orna plda orna plda
410 nepodmacené louky nepodmacené louky
420 podmacené louky mokFady
500 podmécené plochy
600 ostatni plochy ostatni plochy
710 lesni porosty - jehli¢naté
720 lesni porosty - listnaté lesni porosty
730 lesni porosty - smiSené
740 podmacené lesni porosty - jehliCnaté
750 podmacené lesni porosty - listnaté podmacené lesni porosty
760 podmacené lesni porosty - smiSené
810 vodni toky vodni toky
820 vodni plochy vodni plochy

Tabulka 5: Zména kategorizace Land Use (zdroj vlastni)

5.4. Zpracovani dat

Podkladova data byla zpracovana v geografickém informacnim systému, konkrétné
programu ArcGIS, coz je vyznamny GIS software spole¢nosti ESRI. Pracovnim
prostfedim byla hlavné aplikace ArcMap, verze 10.7.1. Jedna se o program vyuzivany
k vytvafeni, zkoumani, zpracovani, analyze a spravé geoprostorovych dat
(ARCDATA ©2022; BOOTH & MITCHELL 2001).
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VSechna data byla zpracovana v soufadnicovém systému S-JTSK, coz je systém
jednotné trigonometrické sité katastralni, ktery je pouzZivan pro zemémérické €innosti
v ramci Ceské republiky (FZP ©2015).

54.1. Georeferencovani rastrovych podkladu

Georeferencovani rastrovych dat je umisténi rastrového podkladu do stanoveného
soufadnicového systému (CAJTHAML 2013).

V ramci této prace bylo nutné provést georeferencovani u cisarskych otiskl stabilniho
katastru, originalnich map stabilniho katastru a topografickych map S-1952. Letecké

snimky povrchu z 50. let jiz byly dodany se stanovenym umisténim.

Pfed samotnym pfevodem do soufadnicového systému bylo nutné rastrové podklady,
respektive jednotlivé mapové listy pfipravit, a to tak, ze byly odstranény pfebyteéné
okraje od vyznacenych hranic pomoci Adobe Photoshop programu. Nasledné byla
provedena samotna georeference s vyuzitim nastrojové listy Georeferencing a jejich
funkci. Zpracovani probihalo pomoci umistovani dostateéného mnozstvi identickych
bodu, stanovenych z mapového podkladu, ktery jiz soufadnicovy systém pfifazeny
mél, nasledné doSlo s vyuzitim transformacni rovnice k spravnému umisténi
mapového listu (CAJTHAML 2013; FZP ©2015).

Pro umistovani identickych bodl byly vyuzity mapové podklady WMS vrstva
katastralni mapy soucasnosti, Ortofoto CR soucéasnosti, letecké snimky z 50. let
a dale pak vektorova data nékterych dotCenych hranic katastralnich uzemi
cisarskych otiskl stabilniho katastru, ktera jizZ méla pfifazeny soufadnicovy systém.
Tato data byla poskytnuta Ceskou zemédé&lskou univerzitou v Praze, katedrou
aplikované ekologie na Fakulté Zivotniho prostfedi, prostfednictvim vedouciho
diplomové prace (CUZK ©2022b).

Dil¢i mapové listy byly takto zpracovany v jeden celek daného katastralniho uzemi,

tedy ve vysledny mapovy podklad a to v ramci vSech sledovanych studijnich uzemi.

5.4.2. Digitalizace rastrovych podkladu

V pfipadé, ze vSechna data maji pfifazeny soufadnicovy systém, je mozné provést

digitalizaci téchto podkladu, ¢ili vektorizaci.
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Vektorizace probihala v editaCnim programu v ramci nastrojové listy Editor, pomoci
funkci jako jsou Editing Windows, Snapping, Straight Segment a dal$i. Nejprve byla
vytvofena liniova vrstva, kde probihala vektorizace vSech hranic vymezenych ploch
dle stanovené kategorizace a nasledné byly ztéto liniové vrstvy pomoci funkce

Construct Polygons vytvoFeny samotné polygonoveé vrstvy (FZP ©2015).

Tento postup byl zvolen pro vSechna ¢asova obdobi stejné, jen v obdobi sou¢asnosti
bylo mozno vyuzit dostupna vektorova data k efektivnéjSimu zpracovani, napfiklad
doslo k vyuziti jiz zminovanych vrstev LPIS, UHUL nebo DIBAVOD, kdy byla pomoci
funkce Trace vyuZzita zobrazena linie a zaroven pfi samotné kategorizaci jednotlivych

polygon( probéhla verifikace s atributy danych vrstev.

Nasledné bylo nutné u kazdé polygonové vrstvy ve vSech katastralnich uzemi
a Casovych obdobi vytvofit v atributové tabulce jednotlivé pozadované atributy. Ke
kazdému polygonu byl v dané tabulce pfifazen pfislusny kod dle kategorie Land Use,
kdy bylo v tomto pfipadé nutné spravné a jednotné oznacit nazev tohoto sloupce pro
pozdéjSi presnou identifikaci, kde u cisafskych otiskil byl stanoven nazev kédu
,CO_kod*, vramci leteckych snimk( z50. let se jednalo o nazev ,50 kod*
a v soucasnosti ,souca_kod*. Dale pak byl doplnén pfesny nazev kategorie Land Use

a byla spogitana vyméra v m? pomoci funkce Calculate Geometry (FZP ©2015).

U jednotlivych polygonovych vrstev bylo také potfeba provést kontrolu, zda jsou data
topologicky pfesné zpracovana, napfiklad zda se jednotlivé polygony nepfekryvaji
nebo nevznikly duplicitni hodnoty (FZP ©2015). Tato kontrola probéhla
nejjednodussim moznym zplsobem, a to souctem vyméry jednotlivych polygonu
pomoci funkce Summarize, ktera korespondovala s vymérou daného katastralniho
uzemi, coz bylo zjiSténo v pfislusné atributové tabulce, tudiz vSechny vrstvy byly

topologicky v poradku.

Naslednym krokem bylo tedy zpracovani dat do finalniho podkladu, coz bylo slou€eni
vSech vrstev sledovanych ¢asovych obdobi, tj. 1. poloviny 19. stoleti, 50. let 20. stoleti
a soucasnosti, vramci vzdy jednoho katastralniho uzemi. Toto slou€eni probéhlo
pomoci funkce Union, ktera spojila vSechny vstupni vrstvy, ale zadané atributy zUstaly
zachovany (FZP ©2015).
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5.4.3. Analyza zpracovanych dat

K potfebné analyze bylo pfedchozimi kroky vytvofeno 6 polygonovych vrstev, které
nesou informace ze vSech sledovanych ¢asovych obdobi. V pfislusnych atributovych
tabulkach byly doplnény udaje o typu podmaceni do sloupce ,stav* a pfislusnou funkci
byla vypoétena vyméra v m? vSech novych, stabilnich nebo zaniklych prvku, které

slou€enim jednotlivych vrstev vznikly.

Udaje o typu podmadeni z atributové tabulky byly ziskany pomoci SQL dotazi tzv.
.Structured Query Languag”®, coz je vybér stanoveny na zakladé hodnot atributd

a jejich nasledného zpracovani pomoci pfesné zadaného dotazu (FZP ©2015).

Stav podmaceni byl rozlisen do osmi kategorii, které pfesné definovaly jeho typ dle

Casoprostorové zmeény:

Stav: S1 Typ: stabilni (1. kategorie)

* Plochy, které byly podmaceny v COSK, byly podmaceny v 1950 a byly

podmaceny v soucasnosti

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = '420' OR "CO_kod" = '500" OR "CO_kod"
='810'OR "CO_kod"='820") AND ("50_kod" ="'500' OR "50_kod" ="'810" OR "50_kod"
= '820') AND ("souca_kod" = '420' OR "souca_kod" = '500' OR "souca_kod" = '740'
OR "souca_kod" = '810' OR "souca_kod" = '820')

Stav: S2 Typ: stabilni (2. kategorie)

* Plochy, které nebyly podmaceny v COSK, byly podmaceny v 1950 a byly

podmaceny v soucasnosti

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = '100' OR "CO_kod" = 200" OR "CO_kod"
='300'OR "CO_kod" ="410'OR "CO_kod" ="710' OR "CO_kod" = '720' OR "CO_kod"
= '730") AND ("50_kod" = '500' OR "50_kod" = '810" OR "50_kod" = '820') AND
("souca_kod" = '420' OR "souca_kod" = '600' OR "souca_kod" = '740' OR
"souca_kod" ='810' OR "souca_kod" = '820')

Stav: Z1 Typ: zaniklé (1. kategorie)

* Plochy, které byly podmaceny v COSK, nebyly podmaceny v 1950 a nebyly

podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného Uzemi: ("CO_kod" = '420' OR "CO_kod" = '500' OR "CO_kod"
='810'OR "CO_kod" = '820") AND ("50_kod" = '100' OR "50_kod" = 200’ OR "50_kod"
= '300' OR "50_kod" = '410' OR "50_kod" = '600' OR "50_kod" = '710' OR "50_kod" =
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'730') AND ("souca_kod" = '100' OR "souca_kod" = 200" OR "souca_kod" = '410"' OR
"souca_kod" = '600' OR "souca_kod" = '710’)

Stav: Z2 Typ: zaniklé (2. kategorie)

* Plochy, které byly podmaceny v COSK, byly podmaceny v 1950 a nebyly

podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = '420' OR "CO_kod" = '500" OR "CO_kod"
='810'OR "CO_kod"='820") AND ("50_kod" ="'500' OR "50_kod" ="'810" OR "50_kod"
= '820') AND ("souca_kod" = '100' OR "souca_kod" = '200' OR "souca_kod" = '410'
OR "souca_kod" = '600' OR "souca_kod" ='710')

Stav: Z3 Typ: zaniklé (3. kategorie)

* Plochy, které nebyly podmaceny v COSK, byly podmaceny v 1950 a nebyly

podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = '100' OR "CO_kod" = 200" OR "CO_kod"
='300'OR "CO_kod"="410'OR "CO_kod"="'710' OR "CO_kod"='720' OR "CO_kod"
= '730") AND ("50_kod" = '500' OR "50_kod" = '810' OR "50_kod" = '820') AND
("souca_kod" = '100' OR "souca_kod" = '200' OR "souca_kod" = '410' OR
"souca_kod" = '600' OR "souca_kod" = '710')

Stav: N1 Typ: nové (1. kategorie)

* Plochy, které nebyly podmaceny v COSK, nebyly podmaceny v 1950 a byly

podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = "100' OR "CO_kod" = '200' OR "CO_kod"
'300' OR "CO_kod" ="'410"OR "CO_kod"="710"' OR "CO_kod" = '720' OR "CO_kod"
'730") AND ("50_kod" ="'100" OR "50_kod" = 200" OR "50_kod" = '300' OR "50_kod"
‘410" OR "50_kod" = '600' OR "50_kod" = '710" OR "50_kod" = '730') AND
("souca_kod" = '420' OR '"souca kod" = '500' OR "souca kod" = '740' OR
"souca_kod" ='810' OR "souca kod" = '820')

Stav: N2 Typ: nové (2. kategorie)

* Plochy, které byly podmaceny v COSK, nebyly podmaceny v 1950 a byly

podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného Gzemi: ("CO_kod" = '420' OR "CO_kod" = '500' OR "CO_kod"
='810' OR "CO_kod" = '820') AND ("50_kod" = 100’ OR "50_kod" = '200' OR "50_kod"
= '300' OR "50_kod" = '410' OR "50_kod" = '600' OR "50_kod" = '710' OR "50_kod" =
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'730') AND ("souca_kod" = '420' OR "souca_kod" = '500' OR "souca_kod" = '740"' OR
"souca_kod" ='810" OR "souca_kod" = '820’)

Stav: B Typ: bez podmaceni

* Plochy, které nebyly podmaceny v COSK, nebyly podmaceny v 1950

a nebyly podmaceny v soucasnosti.

SQL dotaz vybraného uzemi: ("CO_kod" = "100' OR "CO_kod" = '200' OR "CO_kod"
'300' OR "CO_kod"="'410"OR "CO_kod"="710"OR "CO_kod" = '720' OR "CO_kod"
'730') AND ("50_kod" ="'100" OR "50_kod" = 200" OR "50_kod" = '300' OR "50_kod"
'410" OR "50_kod" = '600' OR "50_kod" = '710' OR "50_kod" = '730') AND
("souca_kod" = '100' OR '"souca kod" = '200' OR "souca kod" = '410' OR
"souca_kod" ='600' OR "souca kod"="710'")

Po zpracovani vSech SQL dotaz(i v ramci atributovych tabulek byla jednotliva data
exportovana pomoci funkce Table To Excel do softwaru Microsoft Excel
k naslednému vypracovani vSech pozadovanych vysledkd. Pro samotné vypocty
a rozliSeni dat v pfislusnych sestavach byly vyuzity kontingenéni tabulky, kterymi byly
dosazeny poZadované vystupy. Kde ve vSech studijnich uzemich byly v prvni fadé
zpracovany v8echny sledované krajinné prvky v dil€ich ¢asovych horizontech, dale
prehled vSech mokiadu dle stavu stability a nakonec prehled nejzasadnéjSich
trajektorii v dané lokalité, ale i posouzeni vyvoje podmacenych ploch ve vycvikovém

prostoru a mimo né;.

544. Prdzkum v terénu

Pro verifikaci nékterych lokalit s mokfady ve sledovaném uzemi byl proveden
pruzkum v terénu. Jednalo se o lokality, kde se historicky rizné typy mokradu
vyskytovaly, nicméné v soucasnosti tuto skute¢nost nebylo mozné podle ortofoto CR
pfesné rozkliCovat a nebylo ani mozné vyuzit pro kontrolu vektorova data bazin
a mocall poskytnuté z Dibavodu, jelikoz pfi samotné vektorizaci byl zfejmy rozpor
téchto dat se skute€nosti, coz se dalo vzhledem ke stafi dat, pofizeni roku 2006,
v nékterych pripadech predpokladat. Tento prlizkum terénu byl proveden v srpnu

roku 2021 a pofizena fotodokumentace je soucasti pfilohy.
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6. Vysledky

6.1.  Casovy vyvoj Land Use ve studijnich Gzemich

Sledované studijni uzemi, tedy dle stanovené metodiky katastralni tzemi Hrad€any
nad Ploucnici, Jablone&ek, Kufivody, Mimon, Nahlov a Straz pod Ralskem, o celkové
rozloze 8 149,78 ha, je primarné Uzemi s maximalni pfevahou lesnich porosti
a nepodmacenych luk ve vSech ¢asovych obdobi, naopak napfiklad orna puda je zde
aktualné zastoupena minimalné. Nejmensim studijnim uzemim je katastralni uzemi
Nahlov s rozlohou 410,05 ha a nejvétSim je katastralni uzemi Straz pod Ralskem
s vymérou 2 085,51 ha (Tabulka 6).

STUDINI UZEMi VYMERA (ha)
HradCany nad Ploucnici 1 387,23
JablonecCek 1 037,58
Kufivody 1774,61
Nahlov 410,05
Mimon 1454,82
Straz pod Ralskem 2 085,51
CELKEM 8 149,78

Tabulka 6: Vyméra jednotlivych studijnich tzemi (zdroj vlastni)

Podmacené plochy neboli mokiady se v ramci vSech sledovanych studijnich tzemi
nejvice vyskytuji v sou€asnosti, mimo katastralniho Uzemi Straz pod Ralskem,
vtomto Uzemi bylo v obdobi cisafskych otiski 429,63 ha oproti sou¢asnym
145,03 ha podmacenych ploch. Nejméné mokradnich ploch se v3eobecné
vyskytovalo v 50. letech, mimo katastralniho uzemi Kufivody, kdy mokfady

systematicky narustaji v ramci vSech sledovanych uzemi (Graf 1).
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PODMACENE PLOCHY VE STUDUNICH UZEMI
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m 50. LETA 26,97 0,00 99,97 15,29 0,00 116,79
SOUCASNOST 105,36 42,42 375,96 23,49 32,61 145,03

Graf 1: Casovy vyvoj mokiad(i ve vSech studijnich tzemi (zdroj vlastni)

Aktualné v ramci vSech studijnich Uzemi zaujimaji mokrady celkem 724,86 ha, coz je

nejvice ze vSech Casovych obdobi, jedna se 0 9% z celkového uzemi. Nejméné se

mokFadu vyskytovalo v 50. letech 20 stoleti, jejich vyméra €inila 259,03 ha, tedy 3%

z daného Uzemi a v obdobi cisafskych otiskll byla tato rozloha o velikosti 600,12 ha,

Cili 7% uzemi (Graf 2).

PODMACENE PLOCHY V CASOVYCH HORIZONTECH (ha)

W SOUCASNOST = 50. LETA CISARSKE OTISKY

Graf 2: Vyméra podmacenych ploch v§ech studijnich uzemi (zdroj vilastni)
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6.1.1. Vyvoj Land Use v k. U. Hrad€any nad Ploucnici

Katastralni Uzemi HradCany nad Ploucnici se rozklada na ploSe o velikosti
1 387,23 ha a ve v8ech sledovanych €asovych Usecich se zde nejvice nachazely
lesni porosty, ty zaujimaly v obdobi cisafskych otiskGi a v sou€asnosti kolem 78%,
v 50. letech 20. stoleti doslo ke snizeni této plochy o 10% a jejich velikost byla v té
dobé 943,85 ha, tj. 68%. DalSim vyznamnym prvkem jsou nepodmacené louky, kdy
nejvétdi zastoupeni této kategorie bylo v 50. letech, pfesné 308,04 ha, cozZ bylo
22,21% uzemi, nicméné v dobé cisafskych otiski se jednalo pouze o 1,36%
a v soucCasnosti se jedna o 8,40% plochy. Zajimavy je vyvoj orné pldy, kdy v dobé
cisafskych otiskll byla tato plocha o rozloze 207,22 ha, coz bylo 14,94% uzemi,
ovSem v 50. letech minulého stoleti se jednalo uz pouze o rozlohu 47,71 ha, Cili 3,44%
a vsoucCasnosti se orna puda vtomto uzemi nevyskytuje vibec. Dale doslo
v soucasnosti k navySeni plochy zastavby, ostatnich ploch a hlavné podmacenych

lesnich porostl (Tabulka 7; Graf 3).

KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) [ vyméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %)
zastavba 3,67 0,26% 33,73 2,43% 57,74 4,16%
komunikace 8,68 0,63% 10,64 0,77% 5,53 0,40%
orna puda 207,22 14,94% 47,71 3,44% 0,00 0,00%
nepodmacené louky 18,93 1,36% 308,04 22,21% 116,58 8,40%
mok¥ady 52,27 3,77% 18,15 1,31% 8,12 0,59%
ostatni plochy 0,00 0,00% 16,28 1,17% 20,74 1,50%
lesni porosty 1081,96| 77,99% 943,85| 68,04%| 1081,28| 77,95%
podméadené lesni porosty 0,00 0,00% 0,00 0,00% 87,83 6,33%
vodni toky 5,92 0,43% 2,47 0,18% 2,99 0,22%
vodni plochy 8,59 0,62% 6,35 0,46% 6,42 0,46%

Tabulka 7: Pfehled vyméry Land Use v k. 0. Hrad€any nad Ploucnici (zdroj vlastni)

Nicméné vramci posouzeni sledovaného vyvoje podmacenych ploch, mezi
nejzasadnéjsi kategorii fadime podmacené lesni porosty vyskytujici se v sou€asnosti,
jejich vyméra €ini 87,83 ha, coz je 6,33%, nicméné v ostatnich sledovanych obdobich

se tato kategorie Land Use vlbec nevyskytuje. DalSimi sledovanymi prvky jsou
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podmacené louky, baziny, mocaly, raselinisté, slou¢ené pod kategorii mokfady, ty se
v obdobi cisafskych otiskl rozkladaly na ploSe o velikosti 52,27 ha, 3,77%, nicméné
uz v 50. letech byla tato vyméra zhruba dvojnasobné mensi, a to 18,15 ha, €ili 1,31%
a v soucCasnosti se jedna o pouhych 8,12 ha, tedy 0,59%. Rozloha vodnich toku
a ploch se v 50. letech sniZila, vodni toky zhruba o polovinu a vodni plochy o tfetinu,

nicméné od 50. let jsou jiz tyto plochy relativné stabilni (Tabulka 7, Graf 3).

k. G. HRADCANY NAD PLOUCNICI m cisaiské otisky m50. léta soucasnost
1000
800
©
=
g 600
d
=
>
400
200 I I
0 - [ [ | |- - S
R & & o > & od 0‘9 .@@ &
& NG Q O N \O N N 3°
g N ? 2 o '\ O < 6° R
A O & N & Q \Q N o) S
S d 8 B S e < S
\{_0 > S & A\ K\
bﬁo o 2
S oy
R ¥
AN b&
o
N

Graf 3: Celkovy vyvoj Land Use za €as. obdobi v k. u. Hrad€any n. P. (zdroj vlastni)

Pfi posouzeni poméru mezi podmacenymi a nepodmacenymi plochami v ramci
katastralniho uzemi Hrad€any nad Ploucnici, se podmacené plochy rozkladaji na
ploSe o velikosti 105,36 ha, coz je 8% studijniho uzemi a plochy nepodmacené

zabiraji plochu o velikosti 1 281,87 ha tohoto Uzemi (Graf 4).
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AKTUALNI STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

105,36; 8%

1281,87;92%

NEPODMACENE = PODMACENE

Graf 4: Pomér sledovanych ploch v k.u. Hrad€any nad Plouc€nici (zdroj vlastni)

V ramci typu stability mokradi se ve studijnim Guzemi nejvice vyskytuji plochy, které
nové vznikly v sou€asnosti, ty zabiraji plochu o rozloze 86,61 ha. Déle se vyznamné
vyskytuji plochy stabilni 1. kategorie, tzn., ze se vyskytovaly ve vSech sledovanych
Casovych horizontech, tj. v obdobi cisafskych otiskd, v 50. letech 20. stoleti
a v soucasnosti, rozloha této plochy ¢ini 13,31 ha. Nicméné ve velké mife jsou
i plochy zaniklé, kdy se tyto plochy vyskytovaly pouze v obdobi cisafskych otisku
a jejich vyméra €inila 35,10 ha, nasledné zanikly i plochy, které se vyskytovaly také
v 50. letech a jejich rozloha ¢&inila 12,95 ha (Tabulka 8).

STAV VYMERA (ha) | VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 1233,14 88,89%
nove (1. kategorie) 86,61 6,24%
nové (2. kategorie) 5,40 0,39%
stabilni (1. kategorie) 13,31 0,96%
stabilni (2. kategorie) 0,03 0,00%
zaniklé (1. kategorie) 35,10 2,53%
zaniklé (2. kategorie) 12,95 0,93%
zaniklé (3. kategorie) 0,68 0,05%

Tabulka 8: Prehled stability mokradd v k. u. Hrad€any nad Ploucnici (zdroj viastni)
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6.1.2. Vyvoj Land Use v k. u. JabloneCek

Celkova rozloha katastralniho uzemi Jablonecek je 1 037,58 ha a v ramci vyvoje Land
Use v tomto studijnim Uzemi je asi nejzasadnéjSi zména rozlohy orné pudy, v dobé
map cisarskych otisku byla tato kategorie zastoupena 41,22%, Cili rozloha daného
pokryvu byla 427,74 ha, nicméné v 50. letech byla vétSina orné pady pry¢ a vyméra
v tomto obdobi &inila pouhych 2,98 ha, coz bylo 0,29% uzemi. V sou€asnosti je tato
kategorie zastoupena 0,56%, coz je uzemi o rozloze 5,85 ha. Oproti tomu
u nepodmacenych luk dosSlo v 50. letech k vyznamnému navySeni plochy, a to
z 53,32 ha, které tato plocha méla v obdobi cisafrskych otiskd, na 306,23 ha, coz bylo
29,51% Uuzemi. V soucCasnosti doSlo opét ke snizeni zhruba o ftfetinu, a to na
104,5 ha, coz je 10,07%. Nicméné nejvice zastoupenou kategorii v daném uzemi
jsou lesni porosty, kdy jejich rozloha je nejvétsi v sou€asnosti, kdy tato plocha zabira
83,69% uzemi, rozloha tedy Cini 868,34 ha, v 50. letech byla rozloha lesnich porostu
714,58 ha a v obdobi cisarskych otisku 516,65 ha. Co se tyka zastavby a komunikaci,
tak aktualné je tato oblast zastavéna minimalné, jedna se pouze o plochu o velikosti
0,48 ha, nicméné v minulosti byla tato plocha daleko vyssi, v 50. letech se jednalo
4,69 ha a v dobé cisarskych otiskl o rozlohu 16,38 ha. Podobné to bylo i u komunikaci
(Tabulka 9; Graf 5).

KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vwméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vymeéra( %)
zastavba 16,38 1,58% 4,69 0,45% 0,48 0,05%
komunikace 16,74 1,61% 8,95 0,86% 1,45 0,14%
oma puda 427,741 41,22% 2,98 0,29% 5,85 0,56%
nepodmadené louky 53,32 5,14% 306,23 29,51% 104,50 10,07%
mokrady 6,60 0,64% 0,00 0,00% 0,20 0,02%
ostatni plochy 0,00 0,00% 0,15 0,01% 14,54 1,40%
lesni porosty 516,65| 49,79% 714,58| 68,87% 868,34 83,69%
podméadené lesni porosty 0,00 0,00% 0,00 0,00% 42 16 4,06%
vodni toky 0,06 0,01% 0,00 0,00% 0,00 0,00%
vodni plochy 0,09 0,01% 0,00 0,00% 0,06 0,01%

Tabulka 9: Pfehled vyméry Land Use v k. 0. Jablone&ek (zdroj viastni)
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Podmacené plochy se vdaném uzemi

vyskytovaly v kategoriich mokfady

a podmacené lesni porosty. Mokfady byly nejvice zastoupeny v dobé cisarskych

otiskl, jejich rozloha €inila 6,60 ha, ovSem v 50. letech se nevyskytovaly vibec

a v soucasnosti se jiz vyskytuji, ovdem pouze na ploSe o velikosti 0,2 ha. Dalsi

podmacenou plochou jsou podmacene lesni porosty, ty bohuzel nejsou zaznamenany

v dobé cisarskych otisku a ani v 50. letech, ovSem v soucasnosti je jejich zastoupeni

v daném uzemi 4,06%, coz je 42,16 ha (Tabulka 9; Graf 5).
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Graf 5: Celkovy vyvoj Land Use za ¢asova obdobi v k. 0. Jablone&ek (zdroj vlastni)

Noveé vzniklé plochy mokfad(, tedy zobrazené podmacené plochy se v daném uzemi

rozkladaji na ploSe o velikosti 42,42 ha, coz Cini 4% uzemi a vSechny ostatni plochy,

Cili nepodmacené, zabiraji plochu o rozloze 995,16 ha (Graf 6).
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AKTUALNI STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

42,42;4%
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Graf 6: Pomér sledovanych ploch v k. U. Jablonecek (zdroj vlastni)

V katastralnim uzemi Jabloneek jsou nepodmacené plochy zastoupeny velmi
vyrazné a to na 995,16 ha tohoto studijniho uzemi z celkové rozlohy 1 037,58 ha.
V ramci stability podmaéenych ploch nejsou rozliSeny zadné kategorie, coz v tomto
pfipadé znamena, Ze tyto plochy se vlbec nevyskytovaly v 50. letech 20. stoleti.
Vramci vysledkd bylo zjisténo, Ze podmacené plochy o rozloze 6,60 ha se
vyskytovaly pouze v obdobi cisafskych otiskl a poté zanikly a v dalSich obdobich se
jiz nevyskytovaly. Nicméné v souc€asnosti vznikly plochy nové a to oproti plocham

zaniklym pomérné velké uzemi o rozloze 42,27 ha, coz je 4,07% uzemi (Tabulka 10).

STAV VYMERA (ha) | VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 988,56 95,28%
nové (1. kategorie) 42,27 4,07%
nové (2. kategorie) 0,15 0,01%
zaniklé (1. kategorie) 6,60 0,64%

Tabulka 10: Pfehled stability mokradd v k. u. Jablonec€ek (zdroj vlastni)

6.1.3. Vyvoj Land Use v k. 0. Kufivody

Druhé nejvétSi sledované studijni uzemi, k. u. Kufivody, ma celkovou rozlohu

1 774,61 ha a ve vSech Casovych horizontech bylo toto Uzemi pokryto z nejvétsi casti
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lesnimi porosty, v obdobi cisafskych otiskil se jednalo o 1677,34 ha, v 50. letech
1616,02 ha a v souCasnosti se tyto porosty rozkladaji na plose o velikosti 1393,07 ha,
nicméné je dalezité zminit, Ze samostatna kategorie podmacenych lesnich porostu
Cini aktualné 354,22 ha a v 50. letech byla jejich rozloha 78,48 ha, tzn., Ze viceméné
celé katastralni uzemi je zalesnéno. To je zfejmé i dle zastavby, ktera aktualné neni
zadna, v obdobi 50. let byla pouhych 0,62 ha a v obdobi cisafskych otisku 1,36 ha.
Dal$imi vyznamnymi prvky mimo lesnich porostl jsou orna puda a nepodmacené
louky. Kdy orna plda v obdobi cisafskych otiski c¢inila 13,05 ha, nicméné
v nasledujicich sledovanych obdobi se jiz nevyskytuje viibec. Nepodmacené louky
navysily svou rozlohu z 24,42 ha v obdobi cisarskych otiskl na 53,40 ha v 50. letech,
nicméné v soucasnosti jejich rozloha vyrazné klesla, a to na 0,33 ha. (Tabulka 11,
Graf 7).

KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vwmeéra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vymeéra( %)
zastavba 1,36 0,08% 0,62 0,04% 0,00 0,00%
komunikace 1,68 0,09% 4,59 0,26% 2,73 0,15%
orma puda 13,05 0,74% 0,00 0,00% 0,00 0,00%
nepodmadené louky 24,42 1,38% 53,40 3,01% 0,33 0,02%
mokrady 47,25 2,66% 6,51 0,37% 12,33 0,69%
ostatni plochy 0,00 0,00% 0,00 0,00% 2,52 0,14%
lesni porosty 1677,34| 94,52%| 1616,02 91,06%| 1393,07| 78,50%
podméadené lesni porosty 0,00 0,00% 78,48 4,42% 354,221 19,96%
vodni toky 2,80 0,16% 0,99 0,06% 0,23 0,01%
vodni plochy 6,69 0,38% 13,99 0,79% 9,18 0,52%

Tabulka 11: Pfehled vyméry Land Use v k. 0. Kufivody (zdroj vlastni)

YT

lesni porosty, doslo také k vyznamnym zménam ve sledovaném obdobi. Zmifiované
podmacené lesni porosty se tedy pomérné zasadné vyskytuji v sou€asnosti a také
v menSim rozsahu v 50. letech, nicméné v obdobi cisafskych otiskl se nevyskytovaly
vubec. Dale pak vyméra mokfadl pomérné kolisala, jelikoz v obdobi cisafskych
otisku byla plocha této kategorie 47,25 ha, coz je 2,66% uzemi, poté bohuzel klesla

na pouhych 6,51 ha, tedy 0,37%, ovSem v sou€asnosti doSlo opét k navyseni, a to na
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12,33 ha, coz je 0,69%. U vodnich ploch vyméra také kolisala, nicméné jejich nejvétsi

vymeéra byla v 50. letech 20. stoleti, to Cinila 13,99 ha, coz je 0,79%, v sou€asnosti je

jejich vyméra 9,18 ha a nejmensi byla v obdobi cisafskych otisk(, to Cinila 2,80 ha,

pouhych 0,16% uzemi. Vyméra vodnich toku oproti vodnim plocham ve sledovaném

obdobi systematicky klesala, Cili nejvyssi byla v obdobi cisafskych otiskd, coz bylo

2,80 ha, v 50. letech uz pouze 0,99 ha a v soucasnosti jen 0,23 ha (Tabulka 11,

Graf 7).
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Graf 7: Celkovy vyvoj Land Use za asova obdobi v k. 0. Kufivody (zdroj vlastni)

Mokfadni plochy stabilni a nové vzniklé zaujimaji oproti ostatnim sledovanym

studijnim uzemim nejvétsi plochu a to 375,96 ha, coz je v daném uzemi 21% plochy.

Nepodmacené plochy se rozkladaji na ploSe o velikosti 1 398,65 ha, coz €ini 79%

daného studijniho uzemi (Graf 8).
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AKTUALNI{ STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

1398,65;79%
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Graf 8 : Pomér sledovanych ploch v k.u. Kufivody (zdroj vliastni)

Pfi posuzovani vysledkl zmén stability u sledovanych prvkd v katastralnim uzemi
Kufivody bylo zjiSténo, Ze nejvice podmacenych ploch vzniklo v sou€asnosti, a to
celych 244,37 ha, Cili 13,77%, dale pfibyly podmacené plochy o rozloze 33,76 ha,
které se vyskytovaly v obdobi cisafskych otiskll, nasledné v 50. letech se bohuzel jiz
nevyskytovaly, ale v souCasnosti se v dané lokalité opét nové vyskytly. Také byly
pomérné ve velké mife zachovany plochy stabilni, nejvice 2. kategorie, tzn., zZe tyto
plochy vznikly v 50. letech a zUstaly zachovany do soucasnosti, jejich rozloha Cini
81,11 ha a dale plochy stabilni 1. kategorie, tzn., Ze se vyskytu;ji jiz od dob cisafskych
otiskGi a jejich rozloha ¢&ini 16,71 ha. Zarover je pomérné malé procento ploch
zaniklych, nejvice zaniklo ploch, jez se vyskytovaly pouze v dobé cisarskych otiskd,
coz bylo 0,34% uzemi a v zastoupeni 0,11% zanikly nasledné plochy, jez se

vyskytovaly pouze v obdobi 50. let (Tabulka 12).
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STAV VYMERA (ha) [ VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 1390,51 78,36%
nové (1. kategorie) 244 37 13,77%
nové (2. kategorie) 33,76 1,90%
stabilni (1. kategorie) 16,71 0,94%
stabilni (2. kategorie) 81,11 4,57%
zaniklé (1. kategorie) 5,99 0,34%
zaniklé (2. kategorie) 0,28 0,02%
zaniklé (3. kategorie) 1,87 0,11%

Tabulka 12: Pfehled stability mokfadd v k. U. Kufivody (zdroj vlastni)

6.1.4. Vyvoj Land Use v k. u. Mimon

Velikost katastralniho uzemi Mimon &ini 1 454,82 ha a v ramci vS8ech sledovanych
studijnich uzemi zaujima jako jedina nejvétsi plochu orna plda, jeji nejvétsi rozloha
byla v obdobi cisafskych otiskli, to &inila 977,88 ha, coz bylo 67,22% Uuzemi,
v 50. letech doslo ke snizeni na 748,43 ha a nejméné je orné pldy v soucasnosti,
a to 356,67 ha. DalS§im vyznamnym prvkem jsou lesni porosty, nejvice je této
kategorie v souCasnosti a to 360,82 ha, o vice nez polovinu byla jejich rozloha
v obdobi cisafskych otiskl, coz bylo 150,42 ha a v dobé 50. let &inila rozloha této
plochy 270,30 ha.

i u nepodmacenych luk, jen se zasadné&jSim rozdilem vyméry v obdobi cisafskych

Pomérné podobny vyvoj jako u lesnich porostl je
otiskd, kdy jejich vyméra c¢inila 206,60 ha, tedy 14,20% uzemi. V ramci tohoto
katastralniho Uzemi je i pomérné zasadni kategorie zastavby, ta je nejvétsi
v souCasnosti, a to 244,62 ha, tedy 16,81%, v 50. letech byla zastavba na ploSe
o velikosti 133,61 ha a v dobé cisafskych otiskd jen 50,83 ha (Tabulka 13; Graf 9).
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KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %)
zastavba 50,83 3,49% 133,61 9,18% 24462 16,81%
komunikace 52,49 3,61% 27,33 1,88% 17,80 1,22%
oma puda 977,88| 67,22% 748,43 51,44% 356,67 24,52%
nepodmadené louky 206,60] 14,20% 259,28| 17,82% 37291 25,63%
mokrady 2,72 0,19% 11,73 0,81% 11,08 0,76%
ostatni plochy 0,18 0,01% 0,58 0,04% 78,50 5,40%
lesni porosty 150,42 10,34% 270,30 18,58% 360,82 24,80%
podméadené lesni porosty 0,00 0,00% 0,00 0,00% 3,71 0,26%
vodni toky 11,20 0,77% 1,74 0,12% 5,66 0,39%
vodni plochy 2,49 0,17% 1,83 0,13% 3,04 0,21%

Tabulka 13: Pfehled vyméry Land Use v k. U. Mimon (zdroj viastni)

V tomto studijnim uzemi byl stav mokiadu nejzasadnéjsi v 50. letech 20. stoleti, kdy
jejich vyméra byla nejvétsi a to 11,73 ha, v sou€asnosti se jejich rozloha nepatrné
zmensila, nicméné ta zména neni nijak zasadni, jelikoz aktualné je jejich rozloha
11,08 ha, ovSem vyrazné mensi byla rozloha mokfadl v dobé cisafskych otiskd, to
byla pouhych 2,72 ha. Podmacené lesni porosty, jez fadime také mezi sledované
kategorie, se vyskytuji pouze v soucCasnosti, a to o rozloze 3,71 ha, v dobach
cisarskych otiskl a 50. let se nevyskytovaly v daném uUzemi vibec. Co se tyka
vodnich ploch, tak ty jsou relativné ve vymére totozné ve vSech Casovych obdobich,
nicméné vodni toky souc€asnosti se zmenSily zhruba o polovinu oproti obdobi
cisarskych otiskl, kdy jejich vyméra ¢&inila 11,20 ha, ale zaroven se jejich vyméra
zvétSila oproti obdobi 50. let, kdy se vyskytovaly pouze na ploSe o velikosti 1,74 ha
(Tabulka 13; Graf 9).
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Graf 9: Celkovy vyvoj Land Use za ¢asova obdobi v k. U. Mimon (zdroj vlastni)

Podmacené plochy se aktualné vyskytuji v katastralnim izemi Mimon ve velmi malém
zastoupeni, pouze na 23,49 ha, coz jsou jen 2% posuzovaného katastralniho uzemi,
plochy ostatni tudiZ zaujimaji rozlohu 98% a jejich vyméra €ini 1 431,33 ha (Graf 10).

AKTUALN{ STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

23,49;2%

= NEPODMACENE = PODMACENE

Graf 10: Pomér sledovanych ploch v k. . Mimon (zdroj vlastni)
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Stav stability mokfadl je v tomto studijnim Uzemi pomérné nizky a to vzhledem
k tomu, Ze i kdyZz nova uzemi podmacenych ploch o rozloze 17,30 ha v sou€asnosti
vznikla, zaroven ale rozlehla uzemi této kategorie zanikla, respektive plochy
o velikosti 11,75 ha se nevyskytovaly jiz od 50. letech 20. stoleti a plochy o rozloze
8,96 ha, které v 50. letech vznikly, se jiz v souCasnosti také nevyskytuji. Plochy
mokFadu, které se vyskytuji ve vSech ¢asovych horizontech, zaujimaji pouze 1,42 ha,
coz je 0,10% a plochy, které vznikly v 50. letech a vyskytuji se doposud, jsou na
plochach o rozloze 3,22 ha, coz je 0,22% (Tabulka 14).

STAV VYMERA (ha) | VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 1408,93 96,85%
nove (1. kategorie) 17,30 1,19%
nove (2. kategorie) 1,55 0,11%
stabilni (1. kategorie) 1,42 0,10%
stabilni (2. kategorie) 3,22 0,22%
zaniklé (1. kategorie) 11,75 0,81%
zaniklé (2. kategorie) 1,69 0,12%

zaniklé (3. kategorie) 8,96 0,62%
Tabulka 14: Pfehled stability mokfadd v k. . Mimon (zdroj vlastni)

6.1.5. Vyvoj Land Use v k. u. Nahlov

NejmenSi sledované studijni uzemi, tedy katastralni uzemi Nahlov, je aktualné
nejvice pokryto lesnimi porosty a nepodmacenymi loukami. Lesni porosty jsou
v Casovych horizontech relativné stabilni, kdy aktualné se tyto krajinné prvky
rozkladaji na ploSe o velikosti 204,18 ha, coz je zhruba polovina Uzemi, tedy 49,79%,
v 50. letech byla jejich rozloha 147,91 ha, coz bylo 36,07% a v obdobi cisafskych
otisku to bylo 136,16 ha, tedy 33,21% uzemi. Nepodmadcené louky jiz tak vyrovnané
nebyly, nejvice byly zastoupeny v 50. letech, to pokryvaly 62,91% uzemi, Cili
257,94 ha a aktualné je jejich rozloha 169,87 ha, coz je 41,43%. Nejmensi plochu
zaujimaly v obdobi cisarskych otiskll a to pouhych 27,15 ha, tedy 6,62%. Oproti tomu
se v obdobi cisafrskych otiskll vyskytovala v pomérné rozsahlé vymére orna puda, jeji
rozloha Cinila 211,94 ha, coz bylo 51,69% Uzemi, ovSem v 50. letech a v sou€asnosti

se tato kategorie Land Use nevyskytovala vibec. V malém rozsahu byla na uzemi
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také zastavba, ovSem nejvétsi plochu zaujimala v dobé cisafskych otisku, coz bylo

6,84 ha a v 50. letech a v sou€asnosti je tato vyméra shodna a to 1,3 ha (Tabulka 15,

Graf 11).

KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %)
zéstavba 6,84 1,67% 1,32 0,32% 1,31 0,32%
komunikace 4,11 1,00% 2,88 0,70% 2,07 0,51%
oma plida 211,94 51,69% 0,00 0,00% 0,00 0,00%
nepodmadené louky 27,15 6,62% 257,94 62,91% 169,87 41,43%
mokFady 23,69 5,78% 0,00 0,00% 5,32 1,30%
ostatni plochy 0,03 0,01% 0,00 0,00% 0,00 0,00%
lesni porosty 136,16 33,21% 147,91 36,07% 204,18| 49,79%
podmacené lesni porosty 0,00 0,00% 0,00 0,00% 27,20 6,63%
vodni toky 0,00 0,00% 0,00 0,00% 0,08 0,02%
vodni plochy 0,12 0,03% 0,00 0,00% 0,00 0,00%

Tabulka 15: Pfehled vyméry Land Use v k. U. Nahlov (zdroj vlastni)

Vyvoj mokfadl sledovany v tomto katastralnim uzemi byl velmi nestabilni, nejvyssi
hodnota téchto prvkd byla zaznamenana v obdobi cisafskych otiskd, kdy jejich
rozloha €inila 23,69 ha, coz bylo 5,78% uzemi, nicméné v 50. letech 20. stoleti se jiz
nevyskytovaly v daném uUzemi vlbec, v sou€asnosti jiz mokfady opét zastoupeny
v Uzemi jsou a to o rozloze 5,32 ha, coz je 1,30%. Podmacené lesni porosty se opét
vyskytuji jen v sou€asnosti, tak jako u nékterych pfedchozich lokalit, a to na ploSe
o rozloze 27,20 ha, coz je 6,63% uUzemi. Vodni toky se v daném studijnim Gzemi
nevyskytuji viceméné vubec, jejich vyskyt nebyl zaznamenan v obdobi cisafskych
otisk( ani v 50. letech, nicméné minimalné je zaznamenan vyskyt v soucasnosti, a to
pouze na 0,02% uzemi. Vodni plochy jsou zde také minimalné zastoupeny, jejich
vyskyt o rozloze 0,12 ha, €ili 0,03% uzemi byl zaznamendan pouze v dobé cisarskych
otisk, ovSem v 50. letech a v sou€asnosti se jiz nevyskytuji vibec (Tabulka 15,
Graf 11).
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Graf 11: Celkovy vyvoj Land Use za ¢asova obdobi v k. . Nahlov (zdroj vlastni)

Podmacené plochy jsou v daném uzemi zastoupeny relativné standardné, a to

o celkové rozloze 32,61 ha, coz je v ramci uzemi 8% dané plochy a nepodmacené

plochy se vyskytuji na ploSe o rozloze 377,49 ha, coz je 92% (Graf 12).

AKTUALN{ STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

32,61;8%

= NEPODMACENE = PODMACENE

Graf 12 : Pomér sledovanych ploch v k. U. Nahlov (zdroj viastni)
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Kategorie mokifadu se vtomto studijnim Uzemi nevyskytovala v 50. letech ani
v jednom ze svych prvku. Podmacéené plochy o rozloze 17,28 ha, které se vyskytovaly
v obdobi cisafskych otisku, v 50. letech zanikly, coz znamena, Ze stabilni podmacené
plochy nebyly na tomto Uzemi zachovany vibec. Nicméné v sou€asnosti vznikly
podmacené plochy nové a to o rozloze 26,07 ha a také doSlo na uzemi o velikosti
6,54 ha k obnové mokradu, které se zde vyskytovaly v dobé cisafskych otiskl, ovSem
v 50. letech zanikly (Tabulka 16).

STAV VYMERA (ha) | VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 360,16 87,83%
nové (1. kategorie) 26,07 6,36%
nové (2. kategorie) 6,54 1,59%
zaniklé (1. kategorie) 17,28 4,21%

Tabulka 16: Pfehled stability mokfadd v k. U. Nahlov (zdroj vlastni)

6.1.6. Vyvoj Land Use v k. U. Straz pod Ralskem

Rozlohou nejvétsim studijnim uzemim vramci této prace je katastralni uzemi
Straz pod Ralskem o velikosti 2 085,51 ha. Pomérné vyrazné je zde zastoupeno vice
kategorii Land Use, kdy dominantni jsou rozhodné lesni porosty, jejichz nejvétsi
zastoupeni je v sou€asnosti a jedna se 0 985,93 ha, coz je 47,28% uzemi, v 50. letech
byla rozloha niz$i zhruba o 17% a Cinila 834,42 ha a v dobé cisafskych otisk byla
nejnizsi, a to 775,42 ha. V obdobi cisafskych otiskl a v 50. letech byla ve velké mife
zastoupena také orna puda, a to v primeéru kolem 33% Uzemi, nicméné v sou¢asnosti
se rozklada jen na 12% uzemi, coz je 250,35 ha. Nepodmacené louky dosahovaly
nejvétsi rozlohy v 50. letech, coz bylo 416,06 ha, tedy 19,95% uzemi, nicméné
v souCasnosti se jedna o sniZzeni na 14,11%, coz je 294,2 ha. Zasadni vyvoj byl
v ramci kategorie zastavba, kdy v dobé cisarskych otiskl byla jeji rozloha 24,39 ha,
v nasledujicim €asovém horizontu 50. let 32,08 ha, nicméné v sou€asnosti je tato
plocha mnohonasobné vyssi a Cini rozlohu o velikosti 212,75 ha. DalSim takovym
vyvojem pro$ly i ostatni plochy, napfiklad nedrodna puda, kdy v souCasnosti ¢ini
rozloha 176,01 ha a v dobé& obou pfedchozich ¢asovych obdobi zhruba, pouhych
0,16 ha (Tabulka 17; Graf 13).
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KATEGORE LU CISARSKE OTISKY 50. LETA SOUCASNOST

vymeéra (ha) | vwmeéra( %) | vyméra (ha) | vyméra( %) | vyméra (ha) | vymeéra( %)
zastavba 24,39 1,17% 32,08 1,54% 212,75 10,20%
komunikace 31,56 1,51% 13,28 0,64% 21,22 1,02%
oma puda 718,03| 34,43% 672,73 32,26% 250,35] 12,00%
nepodméadené louky 106,31 5,10% 416,06 19,95% 294,21 14,11%
mokrady 381,81 18,31% 32,06 1,54% 8,15 0,39%
ostatni plochy 0,17 0,01% 0,15 0,01% 176,01 8,44%
lesni porosty 77542 37,18% 834,42 40,01% 985,93| 47,28%
podméadené lesni porosty 0,00 0,00% 0,00 0,00% 77,16 3,70%
vodni toky 8,55 0,41% 0,80 0,04% 4,13 0,20%
vodni plochy 39,27 1,88% 83,93 4,02% 55,59 2,67%

Tabulka 17: Pfehled vyméry Land Use v k. U. Straz pod Ralskem (zdroj viastni)

V obdobi cisafskych otiskl se vyskytovala nejvétsi rozloha mokradl v ramci vSech
studijnich uzemi, jednalo se o plochu o vyméie 381,81 ha a tato kategorie zaujimala
18,31% uzemi, nicméng jiz v dobé 50. let byla tato plocha velmi vyrazné nizsi, a to
pouhych 32,06 ha, coz bylo 1,54% uUzemi a v sou€asnosti je tato plocha jen 8,15 ha,
tedy 0,39%. DalSim vyznamnym prvkem v ramci podmaceni jsou podmacené lesni
porosty, ty se vyskytuji jen v sou€asnosti a zaujimaji plochu o rozloze 77,16 ha.
V ramci vodnich ploch byl vyvoj nerovnomérny, nejvétsi zastoupeni mély vodni
plochy v 50. letech, to Cinila jejich rozloha 83,93 ha, v souCasnosti se jedna
o 55,59 haa nejméné byly vodni plochy zastoupeny v dobé cisafskych otiskll a to
plochou o velikosti 39,27 ha. Vodni toky byly zastoupeny nejvice v obdobi cisafskych
otisk(, a to celkovou plochou o rozloze 8,55 ha, nicméné v sou€asnosti je jejich

rozloha o polovinu mensi (Tabulka 17; Graf 13).
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Graf 13: Celkovy vyvoj Land Use za ¢asova obdobi v k. U. Straz p. R. (zdroj vlastni)

Vzhledem k rapidnimu ubytku mokfadu v dané lokalité v minulosti, ale vzniku novych

mokfadu v soucasnosti je pomér sledovanych ploch relativné standardni. Podmacené

plochy jsou zastoupeny na 7% uUzemi a jejich celkova rozloha ¢ini 145,03 ha

(Graf 14).

AKTUALN{ STAV MOKRADNICH A OSTATNICH PLOCH (ha)

145,03; 7%

= NEPODMACENE = PODMACENE

Graf 14: Pomér sledovanych ploch v k. 0. Straz pod Ralskem (zdroj viastni)
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Jak jiz bylo zminéno u celkového posouzeni vSech Land Use, vramci tohoto
studijniho uzemi doslo k vyraznému ubytku mokradu, které se vyskytovaly v obdobi
cisarskych otisku, jejich rozloha €inila 297,43 ha, dale se v sou€asnosti jiz nevyskytuji
mokrady, které zUstaly zachovany jak v dobé cisafskych otisk(, tak v obdobi 50. let,
a to o vyméfe 61,54 ha a taktéz jiz zanikly mokiady, které vznikly v dobé 50. let
20. stoleti. Nicméné nékteré mokrady zlstaly zachovany po celou dobu sledovaného
Casového horizontu a v sou€asnosti jejich rozloha €ini 41,84 ha. Také je potfeba
zminit, Zze vznikly v sou€asnosti mokrady zcela nové, kdy jejich rozloha €ini 73,63 ha
a také vznikly v sou€asnosti mokfady o rozloze 28,82 ha, které se v dané lokalité
vyskytovaly v dobé cisaFskych otiskl, v 50. letech zanikly a nové se opét vyskytuji

v soucasnosti (Tabulka 18).

STAV VYMERA (ha) [ VYMERA (%)
plochy bez podmaceni 1568,85 75,23%
nové (1. kategorie) 73,63 3,53%
nové (2. kategorie) 28,82 1,38%
stabilni (1. kategorie) 41,84 2,01%
stabilni (2. kategorie) 0,74 0,04%
zaniklé (1. kategorie) 297,43 14,26%
zaniklé (2. kategorie) 61,54 2,95%
zaniklé (3. kategorie) 12,67 0,61%

Tabulka 18: Prehled stability mokfadd v k. . Straz pod Ralskem (zdroj viastni)

6.2.  Trajektorie mokfadu dle studijnich uzemi

V ramci studijnich Uzemi byly zohlednény jednotlivé vysledky zasadnich trajektorii,
jejichz vyznamnost byla stanovena procentualnim zastoupenim vyméry vyssi, nez
jedno procento zcelkové rozlohy podmacenych ploch. PFi této analyze byly
posuzovany vSechny typy zmén mokradl v krajiné s rozliSenim dané kategorie na
noveé, Cili jaka kategorie mokradu vznikla na Ukor jiné kategorie Land Use, dale pak
stabilni, kdy stabilita byla posuzovana dle ¢asového horizontu a zaniklé, tedy jaka

kategorie Land use nahradila kategorii mokradu.
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6.2.1. Studijni uzemi Hrad€any nad Ploucnici

Vyznamné trajektorie vtomto uUzemi byly zohlednény na 88,95% sledovanych
podmacenych plochach. Témi nejzasadnéjSimi jsou v sou€asnosti nové vzniklé
podmacené lesni porosty o celkové vyméfe 85,34 ha, coz je 55,39% sledovaného
uzemi, kdy pavodné byla tato kategorie Land Use v dobé cisafskych otiskli lesnim
porostem nepodmacenym, v 50. letech se zde stale vyskytovaly na plose 59,30 ha
lesni porosty bez podmaceni a o rozloze 26,05 ha také nepodmacené louky
(Tabulka 19).

DalSimi zohlednénymi kategoriemi jsou trajektorie mokfadu a vodnich ploch, jeZ jsou
v daném uzemi stabilni ve vSech €asovych horizontech a rozkladaji se na ploSe
6,87% uzemi (Tabulka 19).

NejpocCetnéjSi skupinou vyznamnych trajektorii, nicméné nikoli skupinou
nejrozsahlejsi, jsou kategorie Land Use zaniklé. V dobé cisafskych otiski zaniklo
necelych 20% uzemi s mokfady a jeden drobny vodni tok, v souasnosti tyto krajinné
prvky nahradila kategorie Land Use lesnich porostli a v 50. letech se jednalo
o kategorie Land Use nepodmacenych luk. Trajektorie dvou mokfadl z dob
cisarskych otisku o vyméfe 10 ha, coz je 6,49% Uzemi, znaci mokradni plochy jesté
v 50. letech, nicméné v souCasnosti je nahradily lesni porosty nebo louky bez

podmaceni (Tabulka 19).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 lesni porosty lesni porosty podmacené lesni porosty 59,30| 38,48%
N1 lesni porosty nepodmacené louky podmacené lesni porosty 26,05 16,90%
S$1 mokiady mokrady mokiady 5,23 3,40%
S1 vodni plochy vodni plochy vodni plochy 5,35 3,47%
21 mokiady lesni porosty lesni porosty 4,36 2,83%
21 mokrady nepodmadené louky lesni porosty 16,21| 10,52%
21 mokiady nepodmacené louky nepodmacené louky 8,77 5,69%
21 vodni toky nepodmadené louky lesni porosty 1,81 1,17%
22 mokiady mokrady lesni porosty 4,56 2,96%
22 mokrady mokrady nepodmadcené louky 544 3,53%

Tabulka 19: Trajektorie mokfadu v k. U. Hrad€any nad Ploucnici (zdroj vlastni)
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6.2.2. Studijni uzemi JablonecCek

V ramci studijniho uzemi Jablonec¢ek dosSlo primarné ke vzniku novych prvk(, jedna
se 0 83,85% nového mokfadniho Uzemi z 95,83% sledovaného Uzemi vyznamnych
trajektorii. VSechny nové kategorie Land Use jsou lesni porosty s podmacenim
a vznikly pfevazné na ukor lesnich porostd nebo luk bez podmaceni, které se
vyskytovali v 50. letech. Dale pak v ramci téchto trajektorii byly v dobé cisafskych
otiski dvé kategorie Land Use zastoupeny lesnimi plochami bez podmaceni, ty
zaujimaly pres 60% sledovaného Uzemi, dalSi kategorie Land Use byly nepodmacené
louky a v ramci posledni zobrazené vyznamné trajektorie doslo k pfeméné 6,46 ha
orné pudy na louky bez podmaceni a nasledné na zmifiované podmacené lesni

porosty v sou€asnosti (Tabulka 20).

Dale v tomto katastralnim uzemi mokfadni plochy i zanikly a to pfeménou v 50. letech
na lesni porosty bez podmacéeni a v pomérné vétsim zastoupeni na nepodmacené
louky, nicméné v soucasnosti jsou tyto plochy uz jen zalesnény bez podmaceni.

V tomto studijnim uzemi se nezachovaly zadné stabilni plochy (Tabulka 20).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 lesni porosty lesni porosty podmacené lesni porosty 29,28 59,74%
N1 lesni porosty nepodmacené louky podmacené lesni porosty 1,58 3,23%
N1 nepodmacené louky lesni porosty podmacené lesni porosty 3,19 6,50%
N1 nepodmacené louky nepodmacené louky podmacené lesni porosty 0,59 1,20%
N1 orna puda lesni porosty podmacené lesni porosty 501 10,21%
N1 orna ptda nepodmacené louky podmacené lesni porosty 1,45 2,97%
21 mokrady lesni porosty lesni porosty 1,38 2,82%
21 mokiady nepodmacené louky lesni porosty 4,49 9,17%

Tabulka 20: Trajektorie mokfadi v k. u. JabloneCek (zdroj vlastni)

6.2.3. Studijni uzemi Kufivody

U studijniho uzemi Kufivody doSlo k pomérné vyznamnému vzniku novych mokrad,
v€etné zachovani jejich stability a k minimalnimu zaniku téchto krajinnych prvka.

V ramci sledovanych trajektorii vznikly nové kategorie Land Use, kterymi jsou
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prfevazné podmacené lesni porosty, a to o rozloze necelych 270 ha, jen v jednom
pfipadé se jedna o mokfady, jejichZ rozloha Cini 5,02 ha. Tyto kategorie Land Use
vznikly zejména na ukor lesnich porostl bez podmaceni a v mensi mife na ukor
nepodmacenych luk. U dvou trajektorii mokfadd byly tyto kategorie Land Use z dob
cisafskych otiskd nahrazeny lesnimi porosty bez podméaceni a nasledné
v soucasnosti se opét tyto plochy vyskytuji jako mokiad a lesni porost s podmacenim
(Tabulka 21).

Zaroven se zde vyskytuji i plochy stabilni, kdy v jednom pfipadé byly mokfady z dob
cisarfskych otiski nahrazeny v dalSich ¢asovych horizontech vodnimi plochami
a pomérné rozsahla plocha podmacenych lesnich porostl je zachovana z 50. let, kdy
jejich rozloha ¢&ini zhruba 77 ha (Tabulka 21).

V minimalni mife doslo i k zaniku mokfadl a to o rozloze 4,52 ha, které byly

nahrazeny lesnimi porosty bez podmaceni (Tabulka 21).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 lesni porosty lesni porosty podmacené lesni porosty| 206,57| 53,78%
N1 lesni porosty nepodmacené louky podmacené lesni porosty 23,13 6,02%
N1 nepodmacené louky lesni porosty podmacené lesni porosty 12,39 3,23%
N2 mokrady lesni porosty mokrady 5,02 1,31%
N2 mokrady lesni porosty podmacéené lesni porosty 24,59 6,40%
S1 mokrady vodni plochy vodni plochy 5,55 1,45%
S2 lesni porosty podmacené lesni porosty| podmacené lesni porosty 67,25 17,51%
S2 nepodmacené louky podmacené lesni porosty|podmacené lesni porosty 9,17 2,39%
21 mokrady lesni porosty lesni porosty 4,52 1,18%

Tabulka 21: Trajektorie mokfadU v k. 0. Kufivody (zdroj viastni)

6.2.4. Studijni uzemi Mimon

Nejvétsi pocet jednotlivych vyznamnych trajektorii mokfadu, kdy je feSeno 83,54%
sledované plochy, je zaznamenan v tomto studijnim Uzemi a zaroven jsou zde
zastoupeny vSechny kategorie stability, které byly v ramci této prace stanoveny.

Nicméné zaznamenané trajektorie jsou relativné vyvazené v ramci vzniku a zaniku

74



mokfadu. V soucasnosti vzniklé mokiadni plochy jsou podmacené lesni porosty,

mokfady, vodni plochy i vodni toky. VSechny tyto krajinné prvky vznikly pfevazné na

ukor nepodmacenych luk z doby cisarskych otiskl. Ve dvou pfipadech byla ptvodni

kategorii orna plda, nasledné v 50. letech kategorii Land Use lesni porost

nepodmaceny a v sou€asnosti se zde nachazi mokfad (Tabulka 22).

Stabilnimi plochami v tomto uzemi se staly vodni plochy a od 50. let také necelé 3 ha
mokradl (Tabulka 22).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 nepodmacené louky lesni porosty podmacené lesni porosty 1,31 2,85%
N1 nepodmacené louky lesni porosty vodni toky 0,87 1,90%
N1 nepodmacené louky nepodmacené louky mokiady 7,03 15,33%
N1 nepodmacené louky nepodmacené louky vodni plochy 1,41 3,06%
N1 nepodmacené louky nepodmacené louky vodni toky 2,43 5,30%
N1 orna ptda lesni porosty podmacené lesni porosty 1,54 3,36%
N1 orna puda orna puda mokiady 1,00 217%
N2 vodni toky lesni porosty vodni toky 0,72 1,57%
S1 vodni plochy vodni plochy vodni plochy 1,16 2,53%
S2 nepodmacené louky mokrady mokiady 2,64 5,75%
21 mokrady nepodmacené louky nepodmacené louky 1,15 2,51%
21 vodni toky lesni porosty lesni porosty 2,72 5,93%
Z1 vodni toky lesni porosty zastavba 1,08 2,35%
21 vodni toky nepodmacené louky lesni porosty 2,97 6,47%
1 vodni toky nepodmacené louky nepodmacené louky 0,96 2,10%
22 vodni plochy vodni plochy zastavba 0,50 1,09%
22 vodni toky mokrady lesni porosty 0,53 1,15%
Z3 nepodmacené louky mokrady lesni porosty 563| 12,27%
Z3 nepodmacené louky mokrady nepodmacené louky 1,79 3,91%
Z3 nepodmédené louky vodni toky lesni porosty 0,90 1,95%

Tabulka 22: Trajektorie mokfadu v k. U. Mimon (zdroj viastni)
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Zaniklé plochy mokfadu studijniho uzemi Mimon jsou nepatrné vétsi vymeéry, nez

plochy nové vznikle, pfesné jejich rozloha ¢&ini 18,24 ha. Tyto mokifadni plochy se

vyskytovaly v dobé cisafskych otiskil a nasledné zanikly pfeménou na lesni porosty

nebo louky bez podmaceni, tak jak to zobrazuji jednotlivé trajektorie. Dale pak

mokfady, které vznikly v 50. letech, jsou v soufasnosti také nahrazeny lesnimi

porosty nebo loukami bez podmaceni, jen ve dvou pfipadech jsou nahrazeny
zastavbou (Tabulka 22).

6.2.5.

Studijni uzemi Nahlov

Studijni uzemi Nahlov vykazuje vyznamné trajektorie na 91,16% sledovaného uzemi.

Vznikly zde nové prvky mokiadu a podmacenych lesnich porostd, jez se v 50. letech

vyskytovaly jako nepodmacené louky nebo lesni porosty a v dobé cisarskych otiskl

byl z ¢asti tento stav stejny, nicméné u tfi trajektorii se v dobé cisarskych otisku

vyskytovala kategorie orné pudy o vymére 8,86 ha a zastavba (Tabulka 23).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 lesni porosty lesni porosty podmacené lesni porosty 10,50 20,14%
N1 lesni porosty nepodmacené louky podmacené lesni porosty 2,65 5,09%
N1 nepodmacené louky lesni porosty podmacené lesni porosty 0,71 1,36%
N1 nepodmacené louky nepodmacené louky podmacené lesni porosty 1,27 2,44%
N1 orna ptda lesni porosty podmacené lesni porosty 0,58 1,11%
N1 orna puda nepodmacené louky mokiady 2,68 5,14%
N1 orna ptda nepodmacené louky podmacené lesni porosty 5,61 10,76%
N1 zastavba nepodmacené louky podmacené lesni porosty 0,66 1,26%
N2 mokrady lesni porosty podmacéené lesni porosty 1,16 2,23%
N2 mokiady nepodmacené louky mokiady 1,73 3,33%
N2 mokrady nepodmadcené louky podmadéené lesni porosty 3,46 6,65%
21 mokiady lesni porosty lesni porosty 2,19 4,21%
21 mokrady nepodmadcené louky lesni porosty 4,20 8,05%
21 mokiady nepodmacené louky nepodmacené louky 10,11 19,40%

Tabulka 23: Trajektorie mokfadu v k.

U. Nahlov (zdroj vlastni)
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Stabilni plochy se vtomto studijnim Uzemi bohuzel nezachovaly vlbec, nicméné
mokrady, které se vyskytovaly v obdobi cisafskych otiskl, se nyni obnovily
v plvodnich lokalitach (Tabulka 23).

Déle pak mokfadni plochy zaniklé jsou plochy, které se vyskytovaly pouze v dobé
cisarskych otiskl a jiz v 50. letech se nevyskytovaly a byly nahrazeny lesnimi porosty

nebo loukami bez podmaceni a tento stav je zachovan do souc€asnosti (Tabulka 23).

6.2.6. Studijni uzemi Straz pod Ralskem

Trajektorie v ramci studijniho uzemi Straz pod Ralskem zobrazily, ze zaniklo velké
mnozstvi mokfadl pfevazné z dob cisafskych otiskl, pfesné se jedna o 297,74 ha,
coz ¢Cini 33,14% z 45,64% sledovanych vyznamnych trajektorii. Tyto mokfrady byly
v 50. letech pfeménény na nepodmacené louky nebo ornou plidu a v sou¢asnosti se
na téchto plochach nachazi lesni porosty bez podmaceni, tyto plochy jsou zastoupeny

nejvice, nasledné ostatni plochy, nepodmacené louky a zastavba (Tabulka 24).

V ramci stability zUstaly zachovany ve vet§i mife vodni plochy a necelych 10 ha
mokradl (Tabulka 24).

STAV CISARSKE OTISKY 50.LETA SOUCASNOST (ha) (%)
N1 lesni porosty lesni porosty podmacené lesni porosty 61,09 6,80%
N2 mokiady nepodmacené louky vodni plochy 12,51 1,39%
S1 mokrady vodni plochy vodni plochy 9,83 1,09%
S1 vodni plochy vodni plochy vodni plochy 28,93 3,22%
21 mokrady nepodmadcené louky lesni porosty 92,84 10,33%
21 mokrady nepodmacené louky nepodmacené louky 66,12 7,36%
21 mokiady nepodmacené louky ostatni plochy 46,91 5,22%
Z1 mokrady nepodmacené louky zastavba 14,90 1,66%
Z1 mokrady orna plida nepodmacené louky 11,88 1,32%
Z1 mokiady orna puda zastavba 10,47 1,17%
22 mokrady mokFady lesni porosty 15,09 1,68%
22 mokiady vodni plochy ostatni plochy 39,52 4,40%

Tabulka 24: Trajektorie mokfadu v k. U. Straz pod Ralskem (zdroj vlastni)
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Nové vznikly podmacené lesni porosty, které se pfemeénily z lesnich porosti bez

podmaceni a vodni plochy, které vznikly na ukor mokfadl (Tabulka 24).

6.3.  Trajektorie mokfadu dle lokalizace VVP Ralsko

Studijni uzemi Hrad&any nad Ploucnici, Jablone&ek, Kufivody a Nahlov se nachazeji
v lokalité, kde se v urcitém Casovém horizontu jejich vyvoje vyskytoval vojensky
vycvikovy prostor Ralsko (VVP), coz Ize pfedpokladat, ze bude mit urcity dopad na
celkovy vyvoj krajiny a jednotlivych krajinnych prvkd. Katastralni uzemi mimo
lokalizaci VVP, kterymi jsou Mimon a Straz pod Ralskem se nicméné nachazeji ve
stejném uzemi.

Uzemi mimo byvaly VVP je rozlohou oproti izemi, kde se VVP dfive nachazel, mensi,
nicméné i pfesto je zfejmé, Ze vyvoj mezi témito prostory je odliSny (Tabulka 25;
Graf 15).

CELKOVY PREHLED UZEMI VVP (ha) MIMO VVP (ha)
podmacené plochy 556,34 168,52
nepodmacené plochy 4 053,11 3371,81

CELKOVA ROZLOHA UZEMI 4 609,45 3 540,33

Tabulka 25: Vyméra sledovanych ploch ve VVP a mimo néj (zdroj vlastni)

Katastralni uzemi, ktera se nachazela v lokalité byvalého VVP, jsou dle provedené
trajektorie v sou€asnosti prevazné pokryta lesnimi porosty a loukami bez nebo
s podmacenim. OvSem jiz v 50. letech se zde nevyskytovaly kategorie typu orna plada
a zastavba, vSechny tyto prvky byly pfeménény ve zmifiované louky a lesni porosty,
vétSinou bez podmaceni. Bylo to z dlvodu vzniku VVP vroce 1949, kdy doSlo
k uzavieni celého uzemi, k zaniku vesnic a tudiz zde neprobihalo zadné hospodafeni
v krajiné (PANACEK 2010).

Oproti tomu uzemi mimo byvaly VVP je v celém ¢asovém horizontu pestfejSi v ramci
jednotlivych kategorii Land Use, jsou zde zastoupeny plochy zastavby, komunikaci,

ostatnich ploch, orné pudy, ale i lesnich porostu a luk, a to po celé sledované obdobi.
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V rdmci porovnani vyvoje mokifadu mezi té€mito lokalitami bylo zjisténo, Zze na uzemi
byvalého VVP doslo v sou€asnosti k vyznamnému vzniku novych podmacenych
ploch, kdy jejich rozloha €ini 445,18 ha. V ramci téchto novych ploch byly i nékteré
mokfrady obnoveny v mistech, kde se jiz pavodné nachazely v obdobi cisafskych
otiskd. Oproti tomu na uzemi mimo VVP doslo sice také ke vzniku novych mokfadu,

nicméné pouze na ploSe o rozloze 121,30 ha, coz je zasadni rozdil (Graf 15).

Z pohledu stability mokfadl je dle vysledkl zfejmé, Zze zachovanych mokfadnich
ploch je mnohem vice na uzemi VVP, pfesna vyméra Cini 111,16 ha, nez na uzemi

mimo VVP, zde je Uzemi se stabilnimi mokfady pouze o rozloze 47,22 ha (Graf 15).

U zaniklych mokfadnich ploch je opét vysledek velmi rozdilny, na uzemi mimo VVP
zaniklo 394,04 ha mokiadd a na uzemi VVP zhruba tfikrat méné, a to 80,75 ha
(Graf 15).

Z prehledu porovnani stability mokradu (Graf 15), je zfejmé, Ze odliSny vyvoj téchto

krajinnych prvku je zpusoben rozdilnym hospodarenim v krajiné.
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Graf 15: Porovnani stability mokfad mimo a ve VVP Ralsko (zdroj vlastni)
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7.Diskuse

7.1. Diskuse k metodice

Zpracovani analyzy vyvoje mokfadu v krajiné v souvislosti s lokalizaci Uzemi v ramci
Vojenského vycvikového prostoru Ralsko a mimo né&j je jednou z hlavnich
vyzkumnych otazek této diplomové prace. Vzhledem k tomu, Ze byvalé vojenské
oblasti nebyly béZné vyuZivané Clovékem a dokonce byly plné nepfistupné pro
obyvatelstvo, byvaji zde zachovavana cenna pfirodni spolecenstva, vyjimecné oblasti
a vyskytuje se zde vzacna fléra a fauna. (MATUSKOVA 2018). Lze tedy odekavat
rozdilné vysledky jednotlivych trajektorii mokfadu vzhledem k rozdilnému zpUsobu

vyuziti stanovenych oblasti.

Zakladnim podkladem pro zpracovani pozadované analyzy byly mapoveé podklady tfi
Casovych usekl a to mapy Stabilniho katastru, letecké snimky 50. let a ortofoto mapa

CR sougasnosti.

Mapy Stabilniho katastru byly vyuzity jak pro zjiStovani jednotlivych Land Use, tak pro
stanoveni hranic studijnich Uzemi, nicméné uz samotné georeferencovani téchto
mapovych podkladi mohlo vnést do zpracovani urcité nepresnosti. Georeferencovani
je umistovani dil¢i ¢asti mapového obrazu, ktery nema stanovené soufadnice, do
jinych obrazovych dat, respektive pfifazeni jejich soufadnicového systému, pfikladem
téchto dat maze byt napfiklad ortofoto mapa. Déje se tak pomoci sbéru tzv.
identickych bod(, coz jsou body v mapovych podkladech, které jsou totozné.
Pouzivaji se takové body, u kterych Ize pfedpokladat, Ze jsou trvalé, napfiklad kostel,
kaple, atd. (CAJTHAML 2013). Nicméné v pfipadé, ze v mapovych podkladech neni
dostate¢né mnozstvi téchto bodu, je pomérné slozité standardné mapy umistit. Coz
byl problém v ramci zpracovani stanovenych studijnich uzemi, ktera byla viceméné
cela zalesnéna. V tomto pFipadé doporucuje BRUNA & KOL. (2005) vyuzit originalni
mapy stabilniho katastru, nikoli mapy cisafskych otiskli a pouzit software TopoL, ktery
usnadnuje georeferenci, jelikoz se nevyuzivaji identické body, ale zadavaji se
soufadnice rohu mapovych listd pomoci specifickych atributd. Coz bohuzel nebylo

v tomto pfipadé pouzito, vzhledem k podkladovym dattim.

Nasledna interpretace krajinnych prvkl z map cisarskych otiskd je pomérné snadna,
jelikoZ je na nich dokladovan skuteCny stav krajiny dle pfedepsané legendy, tudiz

zaznamenani mokradu z téchto dat je ze vSech vyuzitych mapovych podkladd

Vv

80



krajiny v daném okamZiku, tak jako u leteckych snimku, ovSem u téchto podkladu je
zase nesmirné dulezita pfesna interpretace daného obsahu, v opaéném pfipadé
mizZe dojit k chybné identifikaci krajinnych prvkd (BRUNA & KOL. 2005; LIPSKY
2000). V ramci zpracovani dat ze soucasnosti byla hlavnim zdrojem dobrfe Citelna
ortofoto mapa CR a zarovef pro kontrolu bylo vyuZito pomérné znaéné mnozZstvi
dalich podkladd, jakymi jsou napfiklad LPIS, DIBAVOD, UHUL, atd., tim se vyrazné
eliminuje vznik moznych chyb. OvSem pfi zpracovani leteckych snimku z 50. let
nebylo v nékterych pfipadech mozné rozkliCovat urcité kategorie Land Use, bylo tedy
nutné vyuzit jako podklad pro verifikaci vojenské topografické mapy S — 1952
v meéfitku 1:25 000 (RICHTER 2020a). Nicméné i s timto podkladem neni mozné
zajistit spravnost vysledku, napfiklad jak uvadi RICHTER (2021) u téchto podkladd
nejsou zobrazovany drobné vodni toky. Také rozdil v datech pofizeni jednotlivych
mapovych podkladid mize vnést nepfesnosti, jelikoz pouzité letecké snimky

pochazeji z roku 1953 a topografické mapy z roku 1955.

Kategorizace jednotlivych Land Use byla primarné stanovena dle legendy map
cisarskych otiskl, nicméné tak, aby bylo mozné interpretovat jednotlivé kategorie ve
vSech sledovanych €asovych horizontech. OvSem kategorie podmacenych lesnich
porostl se na mapach stabilniho katastru nevyskytuje vibec, tyto mapy neslouzily
pro lesni vegetacni prizkumy, tudiz lesnické zdznamy byly v mapach zpracovany
ponékud zjednodudené&. Podmacené lesni porosty jsou zobrazovany pouze na
mapach |. vojenského mapovani, coz je zase problém v ramci zpracovani v GIS
prostiedi (BRUNA & KROVAKOVA 2006; BURGI 1999; RICHTER 2015).

Je tedy otazkou, zdali je nasledna interpretace vysledku trajektorii objektivni
vzhledem ke kategorii podmaceny les, ktera se nevyskytovala v minulosti. Oviem
zarazeni této kategorie, jak uvadi RICHTER (2020a) objektivni je, jelikoz tento typ
mokradu je specificky a nelze jej pfifadit k jiné kategorii, napfiklad bazin a mocald,

ponévadz by to nevypovidalo o skute€ném stavu a vysledky by byly nepfesné.

7.2.  Diskuse k vysledkim

Celosveétové je vSeobecné znamou informaci, Ze se zhruba od roku 1900 ztratilo 50%
sveétovych mokfadu, ackoli se aktualné ubytek mokrad zmirnil, nicméné stale je mira
jeho ubytku vysoka i pfes znaCné investice do jejich obnovy a ochrany od vlad
jednotlivych stata a pfislusnych instituci. (DAVIDSON 2014).
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Zasadni Ubytek mokfad(i prezentuje i v ramci vybranych uzemi Ceské republiky
RICHTER & SKALOS (2016), kdy ve své pfipadové studii dodli k vysledku, Ze se
z plvodniho stavu mokfadd dochovalo méné nez 1%. Podobného vysledku dosahl
i RICHTER (2020a), kdy v rdmci svého vyzkumu ve stanoveném uzemi zjistil, Ze
doslo k vyraznému ubytku mokfadl se zachovanim pouze 1,35% puvodni vymeéry.
Nicméné u obou téchto praci byly mokfady nejvice nahrazeny ornou pudou a tudiz
Ize za pfi€inu povazovat zvySeni zemédélské produkce ve sledovanych €asovych
obdobi.

Za zemédélskou oblast ovsem nelze povazovat Uzemi, které bylo zpracovano v ramci
této diplomové prace, jedna se o oblast pfevazné zalesnénou a z€asti umisténou
v byvalém Vojenském prostoru Ralsko a mokfadni plochy, respektive nejvice
kategorie podmacenych lesnich porostu, zaujimaji v sou¢asnosti nejvétsi rozlohu za
vSechna sledovana Casova obdobi. K podobnému vysledku co se tyka navySeni
mokiadnich ploch, doSel i NEDBAL & KOL. (2008), kdy v ramci zpracovani studie
vyvoje krajiny v lokalité Vojenského vycvikového prostoru Boletice bylo zjisténo, ze
v dusledku absence hospodareni v krajiné a omezeni pfistupu obyvatel do urcitych
lokalit dosSlo k regeneraci rasSelinit a je zachovano mnoho stabilnich mokfadnich
ploch jiZz z dob cisafskych otiskd. Zaroven bylo zjisténo, Ze nejvyznamnéjsi zmény
jsou v navyseni rozlohy lesnich a travnich porostd, nicméné v ramci této prace se

lesni porosty dale jiz nerozliSovaly na podmacené a nepodmacené.

DalSim zjisténim v ramci vysledku této diplomové prace je, Ze nejmensi plochu
zabiraly mokfady v 50. letech 20. stoleti, to Ize pfisuzovat zméné v tradiCnim
vyuzivani a pristupu ke krajingé, jako napfiklad zaniku a odstranéni estetickych, ale
i funkénich prvkl jako jsou remizky, meze, polni cesty a mnoho dalSich dalezitych
krajinnych prvka. Tyto zmény nastaly ve sledovaném uzemi primarné povaleénym
odsunem obyvatelstva, naslednym vyvlastnénim a v urCité Casti daného uzemi
i zfizenim Vojenského vycvikového prostoru Ralsko. (BLAZKOVA 1995; KYSELKA
2014).

Porovnani vyvoje v krajiné mezi lokalitami umisténymi ve Vojenském vycvikovém
prostoru Ralsko a mimo néj ukazalo zasadni rozdil v ramci celkového vyvoje kategorii
Land Use a také nové vzniklych, stabilnich a zaniklych mokFfadnich ploch. Aktualné
se na plochach byvalého vojenského prostoru dle provedené trajektorie nachazi
primarné lesni porosty a louky s podmacenim i bez, kdezto na uzemi mimo tento
vojensky prostor doSlo vlivem tradiCniho hospodarského vyvoje bez omezeni,

Ze nové mokfadni plochy vznikly hlavné na uzemi byvalého vojenského prostoru
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Ralsko, stabilni plochy byly zachovany vice také tam a nejvice ploch zaniklo na uzemi

mimo tento prostor a to v dusledku rozsifeni zastavby a ostatnich ploch.

Vyvojem krajiny a podmacenych ploch, vCetné kategorie podmacenych lesnich
porostl se v lokalité byvalého Vojenského prostoru Ralsko a mimo néj zabyval ve své
diplomové préaci také VESELY (2021) se zjisténim, Ze doslo k nejvétsimu narfstu
ploch mokfadd v sou€asnosti, nejvice u kategorie podmacenych lesnich porostu.
Zaroven rozdil v lokalizaci plsobeni vojenského prostoru vedl vzhledem k absenci
hospodaiského vyvoje také k daleko vy$Simu vyskytu mokfadnich ploch na uzemi

tohoto prostoru.

Na oblast byvalého vojenského prostoru Ralsko bylo jiz zpracovano velmi mnoho
praci srlznym zaméfenim a to vzhledem Kk atraktivité lokality z dlvodu
nestandardniho vyvoje krajiny vlivem plsobeni vojenskych aktivit. Velmi zajimavé
téma fesila napriklad ENGSTOVA (2008) ve své disertaéni praci, kde byl provadén
botanicky vyzkum na odlesnénych plochach tohoto vojenského prostoru nebo
KOUKOL (2014) se ve své diplomové praci zase zabyval otazkou, co ovliviiuje
druhovou skladbu a roz$ifeni dfevinnych porostu v této lokalité. Vzdy bylo dosazeno
vysledku, Ze nastalé zmény jsou zplsobeny primarné historickym aspektem daného

uzemi.
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8.Zaver

Diplomova prace zabyvajici se vyvojem jednotlivych kategorii Land Use
a Casoprostorovou analyzou mokfadu v ramci katastralnich Uzemi Hrad¢any nad
Ploucénici, Jablonec&ek, Kufivody, Mimori, Nahlov a Straz pod Ralskem, jejichz celkova
rozloha ¢&ini 8 149,78 ha a Cast tohoto Uzemi se nachazi v byvalém Vojenském
vycvikovém prostoru Ralsko, fesi primarné dvé vyzkumné otazky. A to, jaké jsou
trajektorie vyvoje mokfadu v krajiné a jak se lisi trajektorie vyvoje mokfadl v zavislosti

na lokalizaci uzemi v byvalém Vojenském vycvikovém prostoru Ralsko a mimo né&j?

PFi zjiStovani pozadovanych vysledkld bylo vyuzito mapovych podkladl ze i
Casovych obdobi a to map Stabilniho katastru z prvni poloviny 19. stoleti, leteckych
snimki z 50. let 20. stoleti a ortofoto mapy CR ze sougasnosti, které byly zpracovany

v prostiedi GIS.

Zpracované hodnoceni zmén vyvoje mokradl v krajiné ukazalo, Zze se ve studijnich
uzemich v sou€asnosti nachazi nejvice mokradnich ploch za celé sledované obdobi,
kdy v souCasnosti pokryvaji tyto plochy 9% uzemi, v 50. letech 20. stoleti to byly 3%
uzemi a v dobach map cisafskych otisku Cinila tato rozloha 7%. Stav téchto krajinnych
prvkd byl hlavné ovlivnén vznikem prvkd novych, a to nejvice kategorii podmacené
lesni porosty, které se vyskytuji pouze v sou€asnosti. Zaroven v ramci celého uzemi
doslo k zaniku podmacenych ploch, kdy nejvice zanikla kategorie Land Use mokiady,

respektive jiz v 50. letech se ve sledovaném uzemi nevyskytovala.

Nicméné hlavnim cilem prace je analyza a hodnoceni zmén mokfadl na krajinné
urovni a tudiz posouzeni celkové ekologické stability Uzemi, a jelikoz pro zachovani
této stability je potfeba neménnych ekologickych vztaht a vazeb v del§im ¢asovém
useku, tak z provedené analyzy plyne, ze vzhledem k relativné nizkému stavu
stabilnich ploch neprobihaji zmény v delSich ¢asovych horizontech a tudiz je stabilita
daného ekosystém(i pomé&rné nizka. (SKLENICKA 2003).

Ovsem posuzovani dané lokality jako celku je zavadéjici, jelikoz vyvoj krajiny na
uzemi byvalého Vojenského prostoru Ralsko probihal v odlisném reZimu, nez
v katastralnich uzemi Mimon a Straz pod Ralskem, jeZz se nachazi mimo vojensky
prostor. Zatimco na Uzemi mimo tento prostor, vlivem pUsobeni ¢lovéka mokfadni
plochy zanikly a to pfeménou pfevazné na antropogenni prvky. Na uzemi vojenského
prostoru zaniklo mokfadnich ploch mnohem méné, a to zejména pfeménou na jiny
krajinny prvek, pfedevSim lesni porosty. Zaroven zde mnoho novych ploch vzniklo,

a to jiz zmifované podmacené lesni porosty.
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V ramci stability téchto krajinnych prvkd nelze fici, Ze by se zachovalo vyrazné
mnoZzstvi stabilnich mokfadnich ploch, nicméné schopnost odolnosti daného
ekosystému Uzemi se stéle vyviji a tudiz je dllezité smysluplné vyuZziti dané lokality
vzhledem ke zrudeni vojenského prostoru tak, aby mohla byt dlouhodobé zachovana
ekologicka stabilita tohoto uzemi (MATUSKOVA 2016).

Splnéné cile této diplomové prace, tzn. vyhodnoceni krajinnych zmén, mohou byt
pfinosem pro dalSi zpracovani, jelikoz pochopeni fungovani vyvoje a procesl
probihajicich v krajiné jsou zasadni podminkou pro jeji naslednou podporu v obnové

a ochrané dulezitych krajinnych prvku, jakymi jsou mokrady.
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Obrazek 8: Plouznicky rybnik, k. 4. Hrad€any nad Ploucnici (zdroj vliastni)
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Obréazek 9: Plouznicky rybnik, k. t. Hrad€any nad Plou¢nici (zdroj viastni)
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Obrazek 10: Rybnik Metud, k. U. Straz pod Ralskem (zdroj vlastni)
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Obrazek 11: Jestédsky potok, k. U. Straz pod Ralskem (zdroj vlastni)
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Obrazek 12: Rybnik Jestédka, k. 0. Straz pod Ralskem (zdroj vlastni)
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Obrazek 13: Rybnik Mokfad, k. u. Stréaz pod Ralskem (zdroj viastni)
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12. Pfilohy

HRADCANY NAD PLOUCNICI JABLONECEK KURIVODY MIMON NAHLOV STRAZ POD RALSKEM
STAV ha STAV ha STAV ha STAV ha STAV ha STAV ha
plochy bez podmaceni B [1233,14|plochy bez podméceni| B 988,56 |plochy bez podmaceni| B  |1390,51|plochy bez podmaceni| B |1408,93|plochy bez podméceni| B 360,16 |plochy bez podmaceni| B |1568,85
nové (1. kategorie) N1 86,61 |nové (1. kategorie) N1 42,27 |nové (1. kategorie) N1 | 244,37 |nové (1. kategorie) N1 17,30 |nové (1. kategorie) N1 26,07 |nové (1. kategorie) N1 73,63
nové (2. kategorie) N2 540 [nové (2. kategorie) N2 0,15 [nové (2. kategorie) N2 33,76 |nové (2. kategorie) N2 1,55 |nové (2. kategorie) N2 6,54 |nové (2. kategorie) N2 28,82
stabilni (1. kategorie) S1 13,31 |stabilni (1. kategorie) S1 0,00 |stabilni (1. kategorie) S1 16,71 |stabilni (1. kategorie) S1 1,42 |stabilni (1. kategorie) S1 0,00 |[stabilni (1. kategorie) S1 41,84
stabilni (2. kategorie) S2 0,03 [stabilni (2. kategorie) S2 0,00 [stabilni (2. kategorie) S2 81,11 |stabilni (2. kategorie) S2 3,22 [stabilni (2. kategorie) S2 0,00 |stabilni (2. kategorie) S2 0,74
zaniklé (1. kategorie) Z1 35,10 |zaniklé (1. kategorie) 71 6,60 |zaniklé (1. kategorie) Z1 5,99 |zaniklé (1. kategorie) Z1 11,75 |zaniklé (1. kategorie) 71 17,28 |zaniklé (1. kategorie) 71 | 297,43
zaniklé (2. kategorie) 72 12,95 |zaniklé (2. kategorie) 72 0,00 [zaniklé (2. kategorie) 72 0,28 |[zaniklé (2. kategorie) 72 1,69 |zaniklé (2. kategorie) 72 0,00 |zaniklé (2. kategorie) 72 61,54
zaniklé (3. kategorie) 723 0,68 [zaniklé (3. kategorie) 723 0,00 [zaniklé (3. kategorie) 73 1,87 |zaniklé (3. kategorie) 73 8,96 [zaniklé (3. kategorie) 23 0,00 |zaniklé (3. kategorie) 23 12,67
Celkovy soucet 1387,23 | Celkovy soucet 1037,58 | Celkovy soucet 1774,61 | Celkovy soucet 1454,82 | Celkovy soucet 410,05 |Celkovy soucet 2085,51
Tabulka 26: Prehled stability mokfadu ve vSech studijnich tzemi (zdroj vlastni)
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PFiloha 1: Stabilni katastr - k. U. Hrad€any nad Ploucnici

Stabilni katastr - k. u. HradCany nad Ploucnici

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - listnaté
- lesni porosty - smigené

nepodmacené louky

oma pida
S0 podmagené louky
podmaéené plachy
- vodni plachy
1 :30 000 - vodni toky

Soufadnicovy systém: S - JTSK;

Podkladova data: CUZK; [ zastavéné a urbanizované dzemi
0 0,75 1,5 3 Be. Zdefika Strakova, Liberec €2022; i i
L — Tkm Ceskd zemé&dslskd univerzita v Praze [k i Hradgany nad Plouénici
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Priloha 2: Stabilni katastr - k. G. Jablonecek

1:30 000

0 0,75

— |11

Stabilni katastr - k. U. Jablonecek

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté

- lesni porosty - listnaté

- lesni porosty - smiSené
nepodmacené louky
oma plda

podmaéené louky

[ podmatené plochy

- vodni plochy

- vodni toky

- zastavéné a urbanizované dzemi

[« d Jabloneek

Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CUZK;
Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 3: Stabilni katastr - k. 0. Kufivody

Stabilni katastr - k. u. Kurivody

Kategorie Land Use

- komunikace
- lesni porosty - smiSené

nepodmacené louky

oma plda
D
- vodni plochy
- vodni toky

- zastavéné a urbanizavané Uzemi

[« a kufivedy

1:35 000

0 0,75 15 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;

] 2

I T R T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska zemédélskd univerzitav Praze
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Priloha 4: Stabilni katastr - k. 4. Mimon

Stabilni katastr - k. u. Mimon

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - listnaté
- lesni porosty - smiSené
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy
m podmacené louky
| podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni toky

- zastavéné a urbanizavané (zemi

[ ]« aMimon

1:30 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;

]

[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 5: Stabilni katastr - k. 4. Nahlov

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - smiSeng
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy
20:00| podmétens louky
- vodni plochy

- zastavéné a urbanizavané Uzemi

[« ananiov

1:20 000

0 0.5 1 4 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 6: Stabilni katastr - k. U. Straz pod Ralskem

Stabilni katastr - k. U.

1:50 000

0 1,25 25 5
| I T 171

Straz pod Ralskem

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - listnaté
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy
podmaéené louky
podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni toky

- zastavéné a urbanizované dzemi
[ i Straz Pod Ralskem

Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CuzZK;
Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 7: 50. léta - k. 0. Hrad€any nad Ploucénici

50. leta - k. u. HradCany nad Ploucnici

Kategorie Land Use
- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - smidené

nepodmacené louky

oma plda

ostatni plochy

=

e, s N
oo podmacené plochy

1:30 000 — e

Soufadnicovy systém: S-JTSK;

Podkladova data: CUZK; - zastavéné a urbanizované (zemi
0 0,75 1,5 3 Be. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; S i
I 0 1km Ceska zem&délska univerzita v Praze I:l k. 0. Hradéany nad Plouénici
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Priloha 8: 50. Iéta - k. U. Jablonecek

50. léta - k. u. Jablonecek

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté

- lesni porosty - smiSeng
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy

- zastavéné a urbanizované dzemi

[k d Jablonegek

1:30 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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PFiloha 9: 50. Iéta - k. U. Kufivody

50. léta - k. u. Kurivody

1:35 000

] 2

Kategorie Land Use

- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté

nepodmacené louky

podmacené lesni porosty - jehliénaté
m podmacené plochy

- vodni plochy

- vodni toky

- zastavéné a urbanizavané uzemi

[« d Kufivedy

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Pedkladovd data: CUZK;
I T R T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska zemédélskd univerzitav Praze
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Priloha 10: 50. léta - k. 4. Mimon

50. léta - k. u. Mimon

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - smiSeng
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy
m podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni taky

- zastavéné a urbanizované dzemi

[k a Mimoi

1:30 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 11: 50. léta - k. . Nahlov

50. leta - k. u. Nahlov

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté

- lesni porosty - smiSeng
nepodmacené louky

- zastavéné a urbanizované lzemi

[« d Nahlov

1:20 000

0 0.5 1 4 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Pfiloha 12: 50. léta - k. 0. Straz pod Ralskem

50. léta - k. u. Straz pod Ralskem

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté

- lesni porosty - smiSeng
nepodmacené louky
oma plda

ostatni plochy

- vodni plochy
- vodni taky

- zastavéné a urbanizované dzemi

[k d. straz Pod Ralskem

1:50 000

0 1,25 24 L] Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CuzZK;

3

| T [l Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Pfiloha 13: Soucasnost - k. U. Hrad€any nad Ploucnici

Soucasnost - k. U. HradCany nad Ploucnici

Kategorie Land Use

- komunkace
- lesni porosty - jehliénate

nepodmacené louky

ostatni plochy
% podmacené lesni porosty - jehliénaté
[5777] podmacené louky
52::::: podmacené plochy

1:30 000 — S

Soufadnicovy systém: S-JTSK;

Podkladova data: CUZK; - zastavéné a urbanizované (zemi
0 0,75 1,5 3 Be. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; iR W
I 0 1km Ceska zem&délska univerzita v Praze I:I k. 0. Hradéany nad Plouénici
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Priloha 14: Souc¢asnost - k. U. Jablonecek

Soucasnost - k. U. Jablonecek

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté
nepodmacené louky
oma pida

ostatni plochy

——— podmacené lesni porosty - jehlicnaté
podmacené louky
- vodni plochy

- zastavéné a urbanizavané izemi

[ x u. Jablonecek

1:30 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;

[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 15: Soucasnost - k. U. Kufivody

Soucasnost - k. U. Kurivody

Kategorie Land Use

- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté

nepodmacené louky

ostatni plochy
E podmacené lesni porosty - jehliénaté
m podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni taky
[« a Kuivedy

1:35 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Pedkladovd data: CUZK;

] 2

I T R T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 16: Souc¢asnost - k. U. Mimori

Soucasnost - k. U. Mimon

Kategorie Land Use
- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - smiSené

nepodmacené louky

oma pida
ostatni plochy
——— podmacené lesni porosty - jehliénaté
’&' 2] podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni toky

- zastavéné a urbanizované dzemi

[« i Mimoi

1:30 000

0 0,75 1.5 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Priloha 17: Souc¢asnost - k. U. Nahlov

Soucasnost - k. U. Nahlov

Kategorie Land Use

- komunikace

- lesni porosty - jehliénaté
nepodmacené louky

% podmacené lesni porosty - jehliénaté

[77] podmacens louky

m podmacené plochy

- vodni toky

- zastavéné a urbanizavané uzemi

[« a nanlov

e oy
G ‘-'.‘.‘QA.A’;:’;Q

1:20 000

0 0.5 1 4 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
[ T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze
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Pfiloha 18: Soucasnost - k. U. Straz pod Ralskem

Soucasnost - k. U. Straz pod Ralskem

Kategorie Land Use
- komunikace
- lesni porosty - jehliénaté
- lesni porosty - smigené
nepodmacené louky
oma plda
ostatni plochy
E podmacené lesni porosty - jehliénaté
[227] podmacens louky
%X@j podmacené plochy
- vodni plochy
- vodni toky

- zastavéné a urbanizavané Gzemi

[ x u. Straz Pod Ralskem

1:50 000

0 1,25 24 L] Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CUZK;
| T [l Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceski zemédélska univerzita v Praze

121




Priloha 19: Vyvoj mokfadu - k. U. Hrad€any nad Ploucnici

Vyvoj mokfadu - k. u. Hrad¢any nad Ploucnici
=l el

P Y S
R A" Y =y
N i

v Stav vyvoje mokfadu
B - bez podmageni
M1 -nové 1. kategorie
M2 -nové 2. kategorie
51 - stabilni 1. kategorie
52 - stabilni 2. kategorie
Z1 - zaniklé 1. kategorie
1 30 000 Soutadnicovy systém: S - JTSK: - £2 - zaniklé 2. kategorie

Podkladova data: CUZK; - 73 - zaniklé 3. kategorie
0 0,75 1,5 3 Be. Z defika Strakové, Liberec ©2022; 9
l:l k. 0. Hradéany nad Plouénici

? ]

I 20 1km Ceska zemédélskd univerzita v Praze




PFiloha 20: vyvoj mokfadu - k. U. Jablonecek

Vyvoj mokfadu - k. U. Jabloneek

Stav vyvoje mokfadu
B - bez podmaceni
N1 - noveé 1. kategorie
= N2 - nove 2. kategorie

Z1 - zaniklé 1. kategorie

; [ x a Jablonegek

1:30 000

0 0,75 1,6 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
| T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska ze médélska univerzita v Praze
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PFiloha 21: Vyvoj mokfadul - k. U. Kufivody

Vyvoj mokfadu - k. U. Kufivody

s
| /
-/ ‘

1:35 000

0 0,75 1,6 3
km

Stav vyvoje mokfadu
B - bez pedmaceni
M1 -nové 1. kategorie
M2 - noveé 2. kategorie
51 - stabilni 1. kategorie
52 - stabilni 2. kategorie
21-
S
- 23 - zaniklé 3. kategarie
[« a Kufivedy

zaniklé 1. kategorie

zaniklé 2. kategorie

Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CuzZK;
Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska ze médélska univerzita v Praze
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PFiloha 22: Vyvoj mokfadu - k. u. Mimon

Vyvoj mokiadu - k. u. Mimon

&
IFN\H__H Stav vyvoje mokfadd
f B - bez podmaceni
: \ M1 -nové 1. kategorie
‘A M2 - noveé 2. kategorie

\ 51 - stabilni 1. kategorie
52 - stabilni 2. kategorie
e ; . Z1 -zan?klé 1. kategor?e
\—A\7 - Z2 - zaniklé 2_ kategorie
b - 23 - zaniklé 3. kategarie
[ Mimos

1:30 000

0 0,75 1,6 3 Soufadnicovy systém: S - JTSK; Podkladova data: CUZK;
| T km Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska ze médélska univerzita v Praze
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PFiloha 23: Vyvoj mokfadi - k. U. Nahlov

Vyvoj mokfadu - k. U. Nahlov

//Q Stav vyvoje mokfadu
) B - bez podmaceni
N1 - noveé 1. kategorie
C N2 - nove 2. kategorie
: Z1 - zaniklé 1. kategorie
]ﬁ [ x a Nahlov
)
(J

)

vk
‘“—H\r\

0 0,5 1 2 Soufadnicovy systém® S - JTSK: Podkladovd data- CUZK;

| T T Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska ze médélska univerzita v Praze
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PFiloha 24: Vyvoj mokradul - k. U. Straz pod Ralskem

Vyvoj mokfadu - k. u. Straz pod Ralskem

Stav vyvoje mokfadu
B
N1
N2
51
52
21
|
B

[ x i straz Pod Ralskem

1:50 000

0 1,25 25 5 Soufadnicovy systém: 5 - JTSK; Podkladova data: CUZK:
| T [ Bc. Zdefika Strakova, Liberec ©2022; Ceska ze médélska univerzita v Praze
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