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Uvod

Jako téma své bakalafské prace jsem si vybral problematiku
vymezeni formalni spoluprace mezi kuratory pro déti a mladez
s vychovnymi poradci zdkladnich skol v pripadé rizikového chovani
nezletilych.

Toto téma jsem si zvolil z diivodu, Ze pracuji jako kurator pro
déti a mladdeZ na jednom z prazskych ufad, a pravé vychovny
poradce je jednim =zhlavnich pracovnich partnert pfi feSeni
rizikového chovani nezletilych. Z mé profesni zkuSenosti povazuji
za dulezité k prekondni téchto nepfiznivych situaci mit vhodné
nastavenou vzajemnou spolupraci. Mam za to, Ze velkd ¢ast prace pfi
feSeni téchto problémia zac¢ind pravé na zdkladnich $kolach,
proto se mi tato spoluprace jevi jako klicova.

Cilem prace je vymezit spolupraci mezi kuratorem pro déti
amladez svychovnym poradcem v pfipadé rizikového chovani
nezletilych, a to zejména sohledem na spolupraci formalni.
Pfi dosazeni tohoto cile budu vychézet z teoretické ¢asti. V praktické
¢asti na zakladé empirického Setfeni poté zjistim, jaka je formalni
podoba jejich vzajemné spoluprace.

Prace je rozdélena na cast teoretickou a cast praktickou.
Teoreticka ¢ast je déle ¢lenéna do ¢étyt kapitol, které vymezuji pojmy
jako je vychovny poradce ¢i kurator pro déti a mladez. Pozornost
je vénovand pfedevsim formdlnim aspektim jejich vzajemné
spoluprace, kterd je dana zdkonem. V prvni kapitole popisuji ¢innost
kurdtora pro déti a mlddez, zaméfuji se na legislativni rdmec
socidlné-pravni ochrany déti a nastroje. Ve druhé kapitole vymezuji
vychovného poradce zdkladnich Skol. Treti kapitola je zaméfena

na formy rizikového chovani a ve ¢tvrté kapitole popisuji vzajemnou



spolupraci mezi kuradtorem pro déti a mladdez a vychovnym
poradcem.

Na teoretickou ¢ast navazuje ¢ast prakticka, ktera je rozdélena
na dvé kapitoly. V casti, kterd se vénuje metodice empirického
Setfeni, popisuji cil a metodu zkoumadni, ktera souvisi s naplnénim
cile této prace. Pfedmétem tohoto empirického Setfeni je formalni
podoba spoluprace mezi kuratorem a vychovnym poradcem
v pfipadé rizikového chovani nezletilych. Empirické Setfeni
se zaméfuje vyhradné na kuratory pro déti a mladez, ktefi ptlisobi
na afadech méstskych ¢asti Prahy 1 az 22. K naplnéni cile je vyuzita
v empirickém Setfeni kvantitativhé orientovana strategie, metoda
dotazovani a technika anonymniho dotazniku. Sesta kapitola
se vénuje prezentaci vysledkti empirického Setfeni, tyto vysledky
jsou prezentovany slovnim popisem s pouzitim graf(i. V této casti
jsou rovnéz vysledky interpretovany, a to vzhledem kcili Setfeni
a cili prace. Tato kapitola je zakoncena shrnutim zavérti empirického
Setfeni.

Vysledky této bakaldfské prace mohou slouzit k popsani
formalnich zptisobti vzdjemné spoluprace mezi kurdtorem pro déti
amladdez a vychovnym poradcem zakladnich Skol. Vysledky
predstavi osvédcené komunikacni kandly, nejcastéji fesené typy
rizikového chovani a vyuzivané nastroje pri feSeni rizikového
chovani nezletilych. Rovnéz muze byt poukdzdno na mozné

problematické stranky této spoluprace.



1 Kurator jako pracovnik organu socialné-pravni

ochrany déti

Tato kapitola se bude zabyvat vymezenim klicovych pojmf,
které souviseji s ¢innosti kuratora pro déti a mladez (dale kurator).
Tyto pojmy jsou nezbytné pro definovani prace kuratora a urceni
oblasti, ve které ptisobi. TaktéZ bude vymezen okruh nezletilych,
se kterymi pfichazi do kontaktu, a téz budou popsdny postupy
a nastroje, které kurator vyuziva pri vykonu své profese.

Dale budou rdmcové predstaveny instituce, se kterymi

kurétor pfichdzi do kontaktu a jakym zptisobem s nimi spolupracuje.

1.1 Socialné-pravni ochrana déti

Jednim z ddlezitych pravnich predpisti, ktery upravuje
socialné-pravni ochranu déti, je zdkon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpisti (dale zdkon
o socidlné-pravni ochrané déti), ktery nabyl ti¢innosti dne 1. 4. 2000.

Podle § 1 odst. 1) tohoto zdkona rozumime socidlné-pravni
ochranou déti predevSim zajisténi ochrany ditéte na fadny vyvoj
a vychovu, dale ochranu jeho z4jmt a rovnéz i ochranu jeho jméni.!
Socidlné-pravni ochrana déti tak zajisStuje prava na zivot ditéte,
dale zajistuje jeho prava na rodi¢ovskou péci a zivot v rodin€, rovnéz
mu garantuje jeho identitu a svobodu mysleni. Zahrnuje v sobé
téz zajisténi ochrany pfed télesnym nebo duSevnim nésilim,
ale i zanedbavanim ¢i zneuzivanim. Zdtraziuje taktéz vyznam

sanace rodiny, tedy ptlisobeni na obnovovani narusenych funkci

1 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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rodiny a zarucuje ditéti ndhradni rodinné prostfedi v pripadé,
Ze nemuZze vyrustat ve své vlastni rodiné.?

Socialné pravni ochrana déti se zaméfuje predevSim na
tzv. ohrozené déti, tedy déti, jejichz rodice zemfeli, na rodice,
ktefi neplni fadné povinnosti, které vychazeji z rodicovské
odpovédnosti, dadle se zaméfuje na déti, které vedou zahalcivy
anemravny zpusob Zivota. Pozornost vénuje rovnéz détem,
které zanedbavaji Skolni dochazku, které pozivaji alkohol, nebo jiné
navykové latky a které se opakované dopoustéji prestupki ¢i pachaji
trestnou ¢innost.?

Obcansky zdkonik uvadi definici zletilosti, kterou vyuziva
zdkon o socidlné-pravni ochrané déti. Dle § 2 odst. 1) zdkona
o socidlné-pravni ochrané déti povazujeme za dité osobu, kterd
je nezletild.* Tedy osobou, kterd nema plnou svépravnost.
Podle ob¢anského zdkoniku se ¢lovék stava plné svépravnym
azve chvili, kdy dosdhne =zletilosti. Zletilosti osoba nabyva
az dovrsenim osmnactého roku véku, pokud neni rozhodnuto jinak.’
Déle se nezletilosti zabyva Umluva o pravech ditéte, kterd povaZuje
za dité kazdou lidskou bytost, kterd je mladsi osmndcti let, pokud
zletilosti nebylo dosaZeno jinym zptisobem.®

Dtlezité je nejen popsat, co je socidlné-pravni ochrana déti
ana koho se zaméfuje, ale rovnéz je nutné popsat, co presné

poskytuje. Jednd se predevsim o ¢innost preventivni a poradenskou.

2NOVOTNA, Véra. Zékon o socialné-pravni ochrané déti s komentéfem. S. 25.

8 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisi.
4 Zékon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti.
5 Zakon ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisa.

6 MVPS CR. Umluva o pravech ditéte a souvisejici dokumenty. S. 3.
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Preventivni ¢innost spocivda zejména ve vyhleddvani
ohroZenych déti. Dtilezitd je také prace s rodici. Pracovnici sociadlné
pravni ochrany ptsobi na rodice, aby plnili povinnosti,
které vychazeji z rodicovské odpovédnosti, a také aby odstranili
nedostatky ve vychové, zaroven ptisobi i na nezletilé. Déale rovnéz
odhaluji pfi¢iny vzniku nepfiznivych vlivii a ¢ini takova opatfeni,
ktera tyto vlivy omezuji. Mezi dals$i povinnosti patfi pravidelné
vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny, zpracovavani
individudIniho pldnu ochrany ditéte & poradani pripadovych
konferenci, tyto ¢innosti popiSou nasledujici kapitoly. Kromé vySe
zminéné preventivni ¢innosti je poskytovana i ¢innost poradenska,
do které spada napfiklad pomoc rodi¢im pfi feSeni vychovnych
problém1i, které souviseji s péci o dit€, nebo poskytovani poradenstvi
tykajici se vychovy a vzdélani ditéte.”

Socialné-pravni ochranu déti poskytuji organy socidlné-pravni
ochrany déti, kterymi jsou napriklad krajské urady, obecni ifad obce
srozSifenou pusobnosti, obecni ufady, Ministerstvo prace
a socialnich véci, anebo také Ufad pro mezindrodné pravni ochranu
déti.s

Kuratofi pracuji na obecnich ufadech obci s rozsifenou
plisobnosti (dale ORP), jedna se o tifad, ktery vykonava pienesenou
plisobnost, coz vlastné znamend, Ze cast statni spravy je prenesena
na uzemni samospravu.’ Tato prace se vénuje cinnosti kuratorti
v hlavnim mésté Praze, kterd ma ptisobnost kraje i obce. Statut
hlavniho mésta Prahy je dan vyhlaskou ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy,

ktera mimo jiné hlavni mésto rozdéluje na jednotlivé méstské casti

7 Zéakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti.
8 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist.

9 Zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti.
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a dale jim uklddd vykon prenesené ptlisobnosti, kterd je shodna
s ptisobnosti ORP.1° Bakalafska prace se zameéfuje na kuratory,

ktef{ plisobi na jednotlivych ufadech méstskych ¢asti.

1.2 Cinnost kuratora pro déti a mladez

Déale bude vymezena cdinnost kuratora, jeho ptsobeni,
cilové skupiny a nastroje, které pfi své praci vyuzivd. Rdmcové bude
vénovana pozornost i spolupraci s dalSimi institucemi.

Soucasti socidlné-pravni ochrany déti je také prace kuratora,
ten pracuje s détmi, které jsou ohroZeny negativnimi vlivy, tedy déti,
které vedou zahdl¢ivy a nemravny zptisob Zivota. Kurator pfi své
praci vyuzivd metody a nastroje socidlni prace, spolupracuje
s dalSimi institucemi, jako naprfiklad se Skolami, policii atp.,
dale pomaha fesit nepfiznivé situace, které nezletilého ohrozuji.

ORP se prostrednictvim socidlni kurately, kterou vykonavaji
kuratofi pro déti a mlddez, zaméfuji zejména na déti, které vedou
zahdl¢ivy a nemravny zptsob Zivota, které poZzivaji alkohol, nebo
uzivaji ndvykové latky. Kuratofi pracuji s détmi, které se Zivi
prostituci, které pachaji pfestupky nebo trestnou cinnost.
Svou pozornost vénuji i détem, které se opakované dopoustéji utéku
od rodicti. Pomoc kuréatora pro déti a mlddez se zaméfuje zejména
na pfekondvani negativnich vychovnych vliv(i, které maji nepfiznivy
dopad na nezletilého. Pomoc spociva v provadéni takovych opatieni,
ktera vedou k odstranéni, zmirnéni nebo zamezeni prohlubovani
téchto negativnich vlivii.! Ddle budou popsany jednotlivé postupy

a nastroje kuratora.

10 Zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich predpisti.

11 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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1.3 Postup a nastroje kuratora

Socidlni prace kurdtora neni spjatd jen s vySe uvednou
¢innosti, kterd se zaméfuje na problematické chovani nezletilych,
ale také spociva v uzivani daldich opatfeni a nastroji, které jsou
upraveny zakonem.? Mezi vybrané nastroje mulZeme zaradit
pofadani pripadovych vypracovani vyhodnoceni situace ditéte
a rodiny, tvorbu individudlniho planu ochrany ditéte nebo vychovna
opatfeni.’® Ddle socidlni Setfeni sanace rodiny* a rodinné
konference.’® Spolupraci s vychovnym poradcem miZeme povazovat
za postup kuratora pfi feSeni situace ditéte.

Nastroje mohou byt vyuZzivany i ve spolupraci s vychovnymi
poradci naptiklad v situaci, kdy bude vychovny poradce pfitomen
pfipadové konferenci (viz déle), anebo pfi vyuziti zprav vychovného
poradce. Tyto ndastroje mutZzeme oznacit jako jedny z formadlnich
nastroju kuratora, na tyto nastroje se poté zaméfi i empirické Setfeni,
které bude zjistovat, jaka je formdlni podoba spoluprace kuratora

s vychovnym poradcem.

1.3.1 Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny

Za klicovy lze povazovat proces vyhodnocovani situace ditéte
a jeho rodiny. Tento koncept pomdhd pracovnikim se Ilépe
orientovat ve vyvojovych potiebadch ditéte, urcovat strukturu

rodi¢ovskych kompetenci a rodinného prostiedi. RozliSujeme dva

12 NOVOTNA, Véra. Zakon o socialné-pravni ochrané déti s komentafem. S. 225.

13 HOFSCHNEIDEROV A, Anna. Prakticky priivodce nejlep$im zdjmem ditéte. 22-23

14 Ministerstvo prace a socidlnich véci. Metodické doporuceni MPSV ¢&. 9/2009 k socidlni prici s
ohroZenou rodinou. [online]. MPSV: ©2005 [cit. 20. 12. 2018].

15 PAVLIKOVA, G., K. MARTINKOVA aj. ZENISKOVA. Metodika rodinmjch konferenci. S. 12-
14.
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druhy tohoto vyhodnoceni, a to "avodni vyhodnoceni situace ditéte
a jeho rodiny” a dale "podrobné vyhodnoceni situace ditéte”.1¢
Uvodni vyhodnoceni situace ditéte je dtilezité piedevsim
v tom, Ze slouZi k rozpoznani aktudlni miry ohroZeni ditéte a na jeho
zakladé se urcuje dalsi postup, napi. zda je dité natolik ohroZené,
Ze je tfeba okamZité intervence. Podrobné vyhodnocenti situace ditéte
poté slouzi prfedevSim k celkovému zhodnoceni jeho situace,
tedy ke zjisténi celkovych pomérti a potfeb, rovnéz jako poklad
k sestaveni individualniho planu ochrany ditéte.”” Pro komplexni
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny v praxi mohou kuratofi

vyuzivat i zpravy poskytnuté vychovnymi poradci.

1.3.2 Individudlni plan ochrany ditéte

Individudlni plan ochrany ditéte vychdzi z podrobného
vyhodnoceni  potfeb  ditéte a  analyzy jeho  situace,
slouzi tak pfedevsim jako zaklad pro dalsi praci s ditétem a jeho
rodinou. Individudlni plan urcéuje cile, kroky, odpovédné osoby,
termin splnéni ukold, zptisob a termin vyhodnoceni. Behem doby,
pfi které je v platnosti individudlni plan ochrany ditéte, mtize dojit
i k situacim, které narusi zdarné plnéni tohoto planu, a musi tak dojit
k jeho tzv. prehodnoceni a doplnéni skutecnosti, které se zménily,
pfipadné doplnéni novych tkol{.!® To miize byt napiiklad v situaci,

kdy rodina nedodrzuje plan, nebo v pfipadé zmény pomért rodiny.

16 RACEK, ], H. SOLAROVA a A. SVOBODOVA. Vyhodnocovini potieb déti: prakticky
priwodce: metodika vyhodnocovdni. S. 6.

17 PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Socidlné-pravni ochrana déti pro praxi. S. 61-72.

8 RACEK, ], H. SOLAROVA a A. SVOBODOVA. Vyhodnocovini potieb déti: prakticky

priivodce: metodika vyhodnocovdni. S. 15.
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Do tkolt v ramci individudlniho planu ochrany ditéte mohou

byt prizvani i zastupci skoly, do které nezletily dochazi.

1.3.3 Pripadova konference

Pripadovou konferenci, oznacovanou také jako pfipadové
setkani, povaZujeme v praci kuratora za jeden z hlavnich nastroja,
ktery muiZze byt vyuZivdn prfi praci s ohrozenymi détmi. Manudl
k pfipadovym konferencim definuje ptipadovou konferenci jako: ,,...
planované a koordinované spolecné setkini klienta, jeho rodiny a vsech, ktefi
pro né predstavuji, nebo mohou piedstavovat, podpiirnou sit. Cilem setkani
je vyména informaci, zhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, hleddini
optimdlniho 7eseni a pldnovdni spolecného postupu, ktery povede
k napliiovdni potveb ditéte. Vystupem je individudlni plan péce.”"

Bechynové uvadi, Ze jednim z hlavnich principa pfipadové
konference je vzdjemné propojit ¢innost odbornikd, ktefi se podileji
na praci s ohrozenym ditétem a jeho rodinou, tedy tak, aby jejich
¢innost byla provadéna koordinované. Diky tomu miize byt kolem
ditéte vytvorena kvalitni ochranna sit. 2

V zédkonu o socidlné-pravni ochrané déti nalezneme situace,
pfi kterych je ORP povinen pripadovou konferenci pofadat. Jedna se
o situace, kdy je podan navrh soudu, a to naptfiklad na natizeni
ustavni vychovy, nebo na svéfeni ditéte do péstounské péce
na pfechodnou  dobu, nebo na omezeni ¢ @ zbaveni
rodicovské odpovédnosti. V pfipadé, Ze nebyla pripadova

konference usporadana pred soudnim fizenim, uklada rovnéz zadkon

1 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECT. Manudl k ptipadovym konferencim. S. 9
20 BECHYNOVA, Véra. Pipadové konference: praktickyj pritvodce pro prici s ohroZenou rodinou. S.
15.
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usporadat tuto konferenci i v priubéhu soudniho fizeni.?» Ptipadové
konference lze vyuZivat i mimo zminéné situace a ucastnit se jich
mohou napiiklad zastupci socidlnich sluzeb, psychologové

nebo zastupci skol.

1.3.4 Rodinna konference

Kuratofi mohou vyuzZivat také rodinné konference,
které kladou dtraz na praci clentt rodiny a dokadzi mobilizovat
jejich potencidl. Opét miizou byt pfizvany dalSi zainteresované
osoby ¢i instituce.

Odpovédnost v pfipadé rodinné konference je ponechdna
samotné rodiné, kterd hledd za pomoci moderatora vhodné fesSeni
pro dité. Cilem je tak posilit rodinu v jejich kompetencich a
zodpovédnosti. Dulezité je také kolem rodiny vytvofit podptrnou
sit, a to jak neformalni, tak i formadlni. Béhem rodinné konference
jekladen co moZnd nejvétsi diiraz na to, aby feSeni situace
bylo v rukdch samotné rodiny. Prostfednictvim rodinné konference
mohou byt feSeny otdzky, které se tykaji vychovnych problému
¢i podpory Skolni dochazky.”? Rozdil oproti pfipadové konferenci
je predevsim v tom, Ze byva dan vétsi prostor rodiné a mobilizaci
jejich zdroji pomoci, nezli zapojovani pomoci zucastnénych

odbornik.

1.3.5 Sanace rodiny

Dle Bechyniové rozumime sanaci rodiny ,,... soubor opatieni

socidlné-pravni ochrany, socidlnich sluzeb a dalSich opatieni a programii,

21 NOVOTNA, Véra. Zakon o socialné-pravni ochrané déti s komentarem. S. 92-96.
2 PAVLIKOVA, G., K. MARTINKOVA aj. ZENISKOVA. Metodika rodinmjch konferenci. S. 12-
14.
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které jsou poskytoviny nebo ukliddny previziné rodiciim ditéte a ditéti,
jehoz socidlni, biologicky a psychologicky vyvoj je ohroZen.”? Jednou
z dtlezitych soucasti prace kuratorti je i sanace rodiny, jejimz cilem
je pomoci obnovit narusené funkce rodiny tak, aby nedochazelo

k dalsimu ohrozovani nezletilého ditéte.

1.3.6 Socialni Setfeni

Socidlnim Setfenim rozumime Setfeni v pfirozeném prostredi
ditéte i rodiny. Cilem je zjistit, vjakém prostiedi dité Zije,
jaké jsou zde podminky, jaka je napiiklad vybavenost domacnosti,
nebo jaké jsou hygienické podminky. Dava si rovnéz za cil zjistit,
jakd jsou rizika, ktera by mohla dité v domadacnosti ohrozit.*
Na situace, pfi kterych je zapotfebi Setfit poméry ditéte,
nebo ho navstivit v misté bydlisté nebo v misté, kde se zdrzuje,
tedy v zaméstnani ¢i Skole, mysli i zdkon o socidlné-pravni ochrané
déti, a to pfesnéji v ustanoveni § 52. Spoluprace s vychovnym
poradcem tak muZe napiiklad nastat pravé v pripadé navstévy ditéte

ve Skole.

1.3.7 Vychovna opatfeni

Rodi¢tim, ktefi nedbaji doporuceni organu socidlné-pravni
ochrany déti v pfipadé vyhledani odborného pracovisté,
Ize tuto povinnost ulozZit vychovnym opatfenim. ORP mitize
napomenout dité, rodice nebo jiné osoby odpovédné za vychovu
ditéte, a to v ptipadé, Ze to vyzaduje zajem na fadné vychové ditéte.

Déle mtize stanovit dohled, ktery lze c¢init za spoluprace Skoly

2 BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny: Socidlni price s dysfunkénimi
rodinami. S. 18

24 PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Socidlné-privni ochrana déti pro praxi. S. 92.

18



nebo jinych instituci. Ditéti mutize byt wuloZeno i omezeni,
které ma zabranit  vdals$im  plisobeni  negativnich  vlivi.
MiiZe se tak jednat o zdkaz nékterych cinnosti ¢i zdkaz navstév mist
a akci. Jako posledni vychovné opatfeni miize byt uloZeno vyuZzit
odbornou poradenskou pomoc, nebo povinnost se ucastnit setkdni
se zapsanym medidtorem.”> Tato opatfeni mohou byt ulozena

jak nezletilym, tak naptiklad i rodic¢tim.

1.4 Spoluprace kuratora s dalsimi institucemi

Spoluprace kuratora s dalSimi institucemi je nedilnou soucasti
ochrany ditéte. Diky ziskanym informacim muZe kurator
lépe vyhodnotit situaci rodiny a zvolit tak odpovidajici kroky
k ochrané nezletilého. Lépe se tak muZe orientovat v rodinné
problematice a snaze proniknout do dané situace.

Zmé profesni zkuSenosti miizeme spolupraci z pohledu
kuratora rozdélit na dvé roviny, kdy na jedné strané je rovina ryze
formdlni, kterd je ddna jasné zdkonem, a na strané druhé je rovina
neformalni, kterd se muze napfiklad odvijet od osobnich vztaht,
zainteresovanosti spolupracujicich osob, mirou osobniho nasazeni,
nebo vaznosti situace, ve které se dité nachazi.

Spoluprace formdlni je dana zdkonem, ktery kuratorovi
stanovi, skym a jakym zptisobem spolupracuje. V § 51 odst. 5)
zakona o socidlné-pravni ochrané déti jsou uvedeny instituce, kterym
je organ socidlné pravni ochrany déti povinen poskytovat informace.

Jedna se napriklad o soudy, spravni tfady, organy ¢inné v trestnim

% Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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fizeni, véznice atp. Skoly & Skolskd zafizeni zde uvedeny nejsou,
tudiz z toho plyne, Ze jim kurator neni povinen sdélovat informace.?

Je nutné odkazat dale na § 10 odst. 4) zdkona o socidlné-pravni
ochrané déti, ve kterém nalezneme instituce, které jsou povinny
oznamovat ORP skutecnosti, které nasvédcuji tomu, Ze jde o dité
ohroZené. Jedna se tak o Skoly, Skolska zafizeni, poskytovatele
zdravotnich sluzeb, pfipadné dalsi zafizeni urcena détem. Dale
ve zminéném zdkonu v § 53 odst. 1) pism. a) az f) nalezneme
instituce, které jsou povinny na vyzvu organt socidlné-pravni
ochrany déti bezplatné sdélit veskeré informace, které jsou nezbytné
pro dalsi kroky v ochrané ditéte. Jedinou zminku, pfi které je organ
socidlné-pravni ochrany déti povinen sdélit napfiklad Skole
informace o nezletilém, nalezneme v § 10 odst. 4) vySe uvedeného
zakona. Ten uvadi, Ze je mozné sdélit informaci o tom, zdali se jedna
o tzv. ohroZené dité, a to jen na zdkladé Zadosti oznamovatele.?”

Z pohledu kuratora, tak casto mtize byt spoluprace formou
nejriznéjSich jednani, a to na prfipadovych konferencich,
nebo na jednanich s dal$imi odborniky. Pfi spolupraci jsou rovnéz
dtlezité zpravy ¢i sdéleni podané napf. Sskolou nebo policii.
Pro kvalitni poskytovani socidlné-pravni ochrany déti je tedy
nezbytnym pfedpokladem mit spolupraci spravné nastavenou,

a to nejen striktné danou zakonem, ale i tu ,, mezilidskou”.

26 Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisii.

27 Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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2 Vychovny poradce zakladnich skol

V této kapitole bude vymezena ¢innost vychovného poradce
v systému pedagogicko-psychologického poradenstvi ve Skolstvi.
Déle vtéto kapitole budou popsany nastroje, které vychovny
poradce pfi své praci vyuziva, a rovnéz bude popsan Skolni metodik
prevence, ktery svychovnym poradcem tzce spolupracuje.
Zavér této kapitoly bude vénovan doplnéni o dalsi Skolska
poradenskd zafizeni. Pro potfeby této bakaldfské prace
bude popsdna primdrné cinnost vychovného poradce zdkladnich

skol.

21 Vychovny poradce v systému pedagogicko-

psychologického poradenstvi

Soucasti systému pedagogicko-psychologického poradenstvi
ve Skolstvi, které poskytuje poradenské sluzby, jsou Skolni
poradenskd pracovisté a skolni poradenska zafizeni.

Ve Skolském zdkoné v ustanoveni § 116 je zakotvena ¢innost
poradenského zafizeni. Jednd se o sluzbu, kterd poskytuje zakiam
ajejich  zakonnym  zdstupcim  informacni, diagnostickou,
poradenskou a metodickou cinnost. Tato zafizeni dale poskytuji
preventivné-vychovnou ¢innost a pedagogicko-psychologické
sluzby. VSechna zminénd zafizeni maji povinnost spolupracovat
sorgany socidlné-pravni ochrany déti?® Dle Opekarové Skolni

poradenské sluzby poskytuji podporu v oblasti vzdélavani,

28 Zakoné ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$sim odborném a jiném

vzdélavani (Skolsky zakon).
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hledani vzdélavaci a profesni drahy, dale se pak zamétuji na socidlni
prevenci a podporu integrace.”

Mezi Skolska poradenska zafizeni fadime skoly, pedagogicko-
psychologické poradny (dale PPP) a specialné pedagogicka centra
(dale SPC).* Metodicka zprava MSMT je jesté rozsifuje o stiediska
vychovné péce (dale SVP), ktera poskytuji také poradenské sluzby.
Dale metodickd zprava konkretizuje ¢innosti Skol a ¢innost Skolnich
poradenskych pracovist, ve kterych ptsobi vychovni poradci
a skolni metodici prevence.’! Déle bude blize pozornost vénovana

popisu skoly jako vyznamné instituci.

2.2 Skola

Skola hraje v poskytovani poradenstvi jednu z nejdtleZitéjsich
roli. Pravé Skola zpravidla byva prvni instituci, se kterou se zaci
& zdkonni zastupci v piipadé poradenstvi setkaji. Skola ¢ini opatieni
k podpore a ochrané zaka. V pfipadé, ze vsak tyto postupy selzou,
nebo je potteba je rozsifit o ¢innost jinych poradenskych sluzeb,
tak se Skola obraci na dals$i odborniky.

Skoly jsou institucemi, vekterych se vedle vzdélavani
poskytuji rovnéz i poradenské sluzby. Tyto sluzby nejsou zaméreny
jen primarné na zaky ¢i studenty, ale jsou sméfovany také k podpore
zakonnych zastupcti a pedagogickych pracovnikil. Skoly vytvareji
své programy, pii kterych se zaméfuji na prevenci rizikového

chovani, poskytuji poradenstvi v oblasti kariérového postupu

2 OPEKAROVA, Olga. Kapitoly z vijchovného poradenstvi: skolni poradenské sluzby. S. 15.

% Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

31 MIKULKOVA, Gabriela a Katefina SRAHULKOVA a kol. Integrovand sit Skolnich a

Skolskych poradenskijch sluzeb: postupy a doporucenti jejiho rozvoje. S. 15.
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azaméfuji se rovnéZz na integraci, tedy zacleriovani Zzakl
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.>

Reditel 8koly ma povinnost z¥dit 8kolni poradenské
pracovisté, které musi byt slozeno z vychovného poradce a skolniho
metodika prevence, dale mtZe byt dopIlnéno o Skolniho psychologa
a Skolniho specidlniho pedagoga. Jejich sluzby vsSak mohou
byt doplnény jesté o ¢innost Skolniho psychologa nebo o c¢innost
Skolniho specidlniho pedagoga.» Poté hovofime o tzv. uplném
$kolnim poradenském pracovisti.

Stejné jako Skolska poradenskd zafizeni, tak i Skolni
poradenskd pracovisté casto spolupracuji s dal$imi institucemi
¢i odborniky. Jednd se napiiklad o pedagogicko-psychologické
poradny, specidlni pedagogickd centra, stfediska vychovné péce,
déle také o organy socidlné-pravni ochrany déti, Policii CR, soudy,
logopedické poradny ¢i psychology.

Skolu mtizeme povaZovat za jednu z klicovych instituci,
kterA ma vyrazny vliv na vyvoj a prevenci rizikového chovani,

nebot byva zpravidla prvni, ktera se s timto chovanim setkava.

2.3 Skolni poradenské pracovisté

Skolni poradenské pracovisté je vyznamnym ¢lankem
v systému Skoly. Zaméfuje se na poskytovani poradenskych sluzeb

zaktim, rodi¢tim a i pedagogtim. Vychovni poradci, ktefi ptisobi

32 MIKULKOVA, Gabriela, Katefina SRAHULKOVA a kol. Integrovand sit' Skolnich a Skolskych
poradenskyjch sluzeb: postupy a doporucent jejiho rozvoje. S. 19.

% Vyhlaska ¢ 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni pozdéjsich predpisti.

3 MIKULKOVA, Gabriela, Katefina SRAHULKOVA a kol. Integrovand sit skolnich a skolskyjch

poradenskych sluzeb: postupy a doporucent jejiho rozvoje. S. 20.
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pri téchto pracovistich, jsou dtlezitou soucasti poradenstvi
na Skolach. Praci vychovnych poradcti dopliuji Skolni metodici
prevence a Uzce s nimi spolupracuji. Stejné  duleZita
jako je spoluprace vramci Skoly, tak je i dulezitd spoluprace
s dalSimi institucemi mimo Skolni prostfedi. V tomto prtipadé
je mySlena zejména spoluprace s kuratory, ktefi jsou pracovniky

organt socidlné-pravni ochrany déti.

2.4 Vychovny poradce

Vychovny poradce je vsoucasné dobé neodmyslitelnym
pracovnikem v systému Skoly. Vychovny poradce je soucasti
Skolnitho  poradenského pracovisté. Poskytuje poradenskou,
metodickou a informacni ¢innost Zaktim, rodictim a pedagogtim.

Mertin uvadi, Ze vychovny poradce je jednim z klicovych

pracovnikd, ktery nejcastéji byva odpovédny za komunikaci
se Skolskymi poradenskymi zafizenimi a dal$imi odbornymi
institucemi. Casto tak byva tim prvnim, ktery se s problémy Zaki
dostava do pifimého kontaktu.®> Dle Opekarové vychovny poradce
neni jen poradcem, prostfednikem a prodlouzenou rukou feditele
skoly, je rovnéz uditelem.3®

Pti své ¢innosti se vSak mnohdy dostava do komplikovanych
situaci, pfi kterych se musi potykat snékolika obtiZnymi rolemi
a dostava se tak casto do tzv. kontroverze roli, ktera mu muze
stéZovat jeho praci. Na jedné strané je vychovny poradce ucditelem,
ktery zajistuje vyuku svych zdkt a spoluzodpovidd za jejich

vysledky. Déle mtize byt tfidnim ucitelem a je po ném vyzadovana

35 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 64-71.
36 OPEKAROVA, Olga. Kapitoly z vjchovného poradenstvt: $kolni poradenské sluzby. S. 23-24.
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hlubsi znalost svych Zakua. Zaroven se jako tfidni ucitel spolupodili
na vytvareni klimatu tfidy. Ztoho dGvodu jsou na néj casto
prenaSeny i poZzadavky ostatnich kolegli k ovliviiovani skupiny.
Mize se tak stat, Ze kolegové po ném chtéji, aby napriklad fesil
kazeniské prohtesky své tfidy. Vychovny poradce je rovnéz kolegou
ostatnich ucitelti. Z toho divodu jsou na vychovné poradce kladeny
velké ndroky a ztoho déivodu se od nich ocekavaji dostatecné
kompetence k feSeni nejriznéjsich problému ve Skole.%”

Vychovny poradce by mél sledovat problémy, které se v dané
lokalité u déti vyskytuji. Mél by vykondvat diagnostickou cinnost
ana zdakladé zjisténych poznatkt by mél, v pripadé zjisténi
rizikového chovani zdkt, doporucit vhodnou odbornou intervenci.
Vychovny poradce se také podili na metodické podpore ostatnich
pedagogti dané Skoly. Dilezitou roli hraje vychovny poradce
také pfi monitorovani vychovnych a vzdéldvacich obtizi Zakda.
Zaméfuje se rovnéz na prevenci rizikového chovani Zaka.
Poskytuje informace v oblasti novych pedagogicko-psychologickych
poznatkt a také sméra. Déle poskytuje konzultace v oblasti profesni
pfipravy.3

Vychovny poradce vénuje i pozornost kariérovému
poradenstvi, to se vSak vdneSni dobé dostavd do pozadi
diky dostupnosti informaci Siroké vefejnosti. Ztoho dtvodu
se vychovny poradce zacina vice orientovat na vychovné problémy
zakti. Pfi vychovném poradenstvi zameéfuje svou pozornost
na sledovani rizikového chovani zakt, na komunikaci s rodici

a na doporucovani dalSich postupti. V pfipadé rizikového chovani

7 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 66-67.
3 OPEKAROVA, Olga. Kapitoly z vijchovného poradenstvi: $kolni poradenské sluzby. S. 24-26.
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73kl je nezbytna také spoluprace se Skolnim metodikem prevence.
V praxi se vSak mnohdy setkdvdme s pfipady, kdy obé funkce

zastava jeden pracovnik.¥

2.4.1 Nastroje vychovného poradce

Vzajemna spoluprace je popisovana piedevsim z pohledu
kuratorti, jejichz ndstroje byly vymezeny jiz v podkapitole 1.3,
kdy sejednalo napfiklad o pfipadové konference, rodinné
konference, socidlni Setfeni atp. Stejné jako kurator md i vychovny
poradce v praxi nastroje, které pfi své praci ve spolupraci
s kuratorem v pfipadé rizikového chovani miize vyuzivat. Jednat
setak mutze napfiklad o individudlni vychovny program
nebo také o vychovné komise.

Individudlnim vychovnym programem (déle také jako IVyP)
rozumime: ... ucinny zpiisob price s Ziky s problematickym chovinim,
ktery vede k individualizaci pfistupu, ke zvyraznéni preventivnich opatieni
i lepsi spoluprici s ditétem i jeho rodici nez pristup zaloZeny na sankcich.
Formdlné md ve findlni fdzi podobu pisemné dohody mezi Zdikem, rodiCi
a Skolou, kterd obsahuje popis konkrétnich opatieni vsech ziicastnénych,
kterd maji vést k feseni potizi s chovdnim. IVyP miiZe byt koordinovin
vychovnym  poradce, tfidnim ucitelem ¢i  Skolnim  psychologem
nebo specidlnim pedagogem.”* IVyP chdpeme jako vhodny zptisob
spoluprace skoly, zdkonnych zastupcti, ditéte a pfipadné dalSich
odbornikti, ktefi 7fesi rizikové chovani nezletilého s cilem
toto chovani odstranit. Podnét k vyuziti IVyP mtiZze podat kdokoliv
ze zapojenych stran, tedy napiiklad $kola, zdkonny zastupce

¢i kurator. Prostfednictvim tohoto nastroje by nemélo byt feSeno

3 MARTINEK, Zdenék. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeZe. S. 101.
4 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 205.
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takové chovani, které presahuje kompetence Skoly, napriklad
se mliZe jednat o uzivani navykovych latek.*!

Dle metodického doporucéeni MSMT mohou byt, kromé
zakonnych zastupci, Skoly a zdka, pfitomny pri jeho vytvareni
i dalsi instituce, jako napfiklad organy socialné-pravni ochrany déti,
PPP, SPC, SVP. Individudlni vychovny program slouzi predevsim
k formé spoluprace a prostoru pro vzdjemny dialog, dale
pro podporu a postup v pripadé vyskytu rizikového chovani u Zaka.
Jedna se o nastroj, ktery se vyuZziva k pojmenovani problému
anastaveni jednotného spole¢ného postupu Skoly se zakonnymi
zastupci, s Zdkem a napri¢ dal$imi institucemi. MiiZze byt vyuZivan
v pfipadech, kdy S8kola chce predejit kazenskym opatfenim.
IVyP byva v kompetenci vychovného poradce, pfipadné skolniho
metodika prevence.*

DalSim nastrojem vychovnych poradci jsou vychovné komise,
které jsou upraveny v metodickém pokynu MSMT &;. 10 194/2002-14
kjednotnému postupu pfi wuvolnovani a omlouvani zakua
z vyucovani, prevenci a postihu zaskolactvi a v metodickém
doporuceni ¢&;j. 21291/2010-28 k primarni prevenci rizikového
chovani u déti a mladeZe, a to presnéji v pfiloze ¢islo 11.

Vychovna komise je organem poradnim a preventivnim, jako takova
fesi absenci, zaskolactvi a jiné problémové chovani Zzaka.

Jednd se o spolecné jednani feditele Skoly, tfidniho uditele,

41 Ministerstvo skolstvi mladeze a t&lovychovy. Metodické doporuceni pro prici s Individudlnim
vyjchovnym programem v rdmci feSeni rizikového chovdni Zdkii [online]. MSMT: ©2013 [cit.
13.10.2018]. S. 2-5.

42 Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy. Metodické doporucent pro prici s Individudlnim
vychovnym programem v rdmci eSeni rizikového chovini Zdkii [online] MSMT: ©2013 [cit.

13.10.2018]. S. 2-6.
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vychovného poradce ¢i Skolntho metodika prevence, dale je
tojednani za pfitomnosti zdkonného zastupce, zastupcti organu
socialné-pravni ochrany déti a pfipadné dalsich instituci. Vychovna
komise je nepovinny organ, ktery svolava feditel Skoly a byva

zpravidla v reZzii vychovného poradce.*®

2.5 Skolni metodik prevence

V pfedchozi ¢asti vSak bylo uvedeno, ze vychovny poradce
se za¢ind vice zameéfovat i na problematiku rizikového chovani,
a to i pfesto, Ze se této oblasti m4, jak je uvedeno niZe, vénovat skolni
metodik prevence. V profesni praxi se ale s kolegy setkdvame
s pripady, kdy rizikové chovani na zdkladnich skolach fesi vychovni
poradci.

Skolni metodik prevence se zaméfuje predevsim na praci
srizikovym chovanim Zak{i. Spolupracuje uzce s vychovnym
poradcem. Skolni metodik prevence poskytuje rovnéz metodickou
a koordinaéni ¢innost, dale informacni a také poradenskou ¢innost.
Zaméfuje se na vytvafeni preventivniho programu Skoly
a na realizaci nejrtizné€jsich aktivit, které jsou zaméfeny na prevenci.
Skolni metodik se také vénuje odbornému informovani svych kolegi
v oblasti rizikového chovani déti a informovani ohledné novych
postup(.#

Skolni metodik prevence Casto byvd rovnéz i uditelem,
alenarozdil od vychovného poradce nemd snizeny tuvazek.

Vzijemna spoluprdce a ¢innost se casto prekryva, a to napiiklad

3 KUCHARSKA, Anna a Jana MRAZKOVA a kol. Metodika prdce Skolniho specidlniho pedagoga
zapojeného ve skolnim poradenském pracovisti. S. 100-101.
4“4 MIKULKOVA, Gabriela, Katefina SRAHULKOVA a kol. Integrovand sit skolnich a skolskyjch

poradenskych sluzeb: postupy a doporucent jejiho rozvoje. S. 43-44.
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v diagnostické ¢innosti, pfi praci se tfidou nebo v pfipadé reSeni

zaskolactvi.®

2.6 Dalsi skolska poradenska zafizeni

V tvodu této kapitoly byl popsan skolsky poradensky systém,
ktery je poskytovan Skolnimi poradenskymi zafizenimi a skolnimi
poradenskymi pracovisti, pro tplnost je nutné vedle ¢innosti Skoly
definovat i ¢innost dalSich poradenskych sluzeb, a to PPP, SPC
a SVP.

2.6.1 Pedagogicko-psychologicka poradna

,Pedagogicko-psychologické poradny (PPP) jsou skolskd poradenska
zarizeni. Poskytuji sluzby pedagogicko-psychologického a specidlné
pedagogického poradenstvi a pedagogicko-psychologickou pomoc pfi vijchové
a vzdeéldvini Zdki.”*¢ PPP se nejCastéji vénuji problematice poruch
vyvoje osobnosti, poruch komunikace, Skolnimu neprospéchu,
skolni zralosti nebo rizikovému chovani, kterému bude vénovana

V7 v

dalsi ¢ast bakalarské prace.”

2.6.2 Specialné pedagogicka centra

SPC zaméfuji svou pozornost zejména na oblast vychovy
avzdélavani zakda, ktefi maji mentdlni, télesné, zrakové
nebo sluchové postiZzeni a dale na zaky, ktefi se potykaji s vadami
feci ¢i autismem. Sluzby SPC jsou provadény ambulantni sluzbou

nebo téZ sluzbou terénni, kdy v tomto pripadé dochdzeji pracovnici

45 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchouné poradenstvi. S. 112.
46 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 298.
¥ NOVOSAD, Libor. Zdklady specidlniho poradenstuvi. S. 102.
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do Skol anebo do rodin.* Poradenské sluzby jsou poskytovany
détem, jejich zdkonnym zdstupciim a rovnéz skoldm a Skolskym

zatizenim.®

2.6.3 Stfedisko vychovné péce

SVP svou pozornost zaméfuje na déti, které se potykaji
s poruchami chovani, s vychovnymi problémy nebo
se socialné negativnimi jevy. Cilem téchto stfedisek je zmirnit
nebo odstranit  pficiny vzniku negativnich jevid. Strediska
se specializuji  na poskytovani  poradenskych, diagnostickych
a preventivné vychovnych sluzeb. Poskytuji rovnéz vzdélavaci,
reedukacni a terapeutickou c¢innost. Tyto sluzby jsou poskytovany
v ambulantni, staciondrni a v pobytové formé. Dulezita je taktéz
spoluprace se zdkonnymi zastupci a se Skolou.*® SVP neposkytuji
své sluzby détem, u kterych je nafizena tustavni nebo ochrannd
vychova, nebo u déti s problémy s uzivanim navykovych latek.
V této oblasti jsou klienti odkazovani na jind odborna pracovisté,
jako jsou kupfiikladu centra primdarni prevence, kterd fesi oblast

navykovych latek.>!

# Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

49 KNOTOVA, Dana a kol. Skolni poradenstvi. S. 20.

5 KNOTOVA, Dana a kol. Skolni poradenstuvi. S. 21.

51 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 300.
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3 Rizikové chovani

Kapitola se bude =zabyvat pojmem rizikové chovani
a vzhledem kvelkému poctu typlt tohoto chovani vymezi
jen vybrané stézejni typy. Rizikové chovani v dnesni dobé
predstavuje pomérné diskutovanou problematiku, se kterou
se mizeme setkdvat v mnoha dalSich oblastech. Ztoho davodu
sejako dtlezita jevi vzdjemnd spoluprdce mezi subjekty,

které se s touto danou problematikou setkavaji.

3.1 Definice a typy rizikového chovani

Pojem rizikové chovani je v oblasti Skolni prevence novéjsim
pojmem, ktery nahradil dfive uzivany pojem socialné patologické
jevy. Tento starsi pojem priliS kladl dfiraz na skupinovou
a spolecenskou normu a jevil se jiz jako koncepcné prekonany.
Ztoho davodu bylo pfistoupeno knovému pojmenovani dané
problematiky, kdy se pojem rizikové chovani zacind vyuZzivat
také rovnéz z dtivodu mensi stigmatizace. Diiraz je nyni kladen
hlavné na jedince anebo na pfesné vymezenou skupinu jedincti.®

Rizikové chovani je takové chovani, které mtize u jedince
zpusobit  zdravotni, socidlni nebo  psychické  ohroZeni,
kdy toto ohroZeni nemusi mit nutné vliv jen na daného jedince,
ale mtize ohrozovat i jeho socidlni okoli. Toto ohroZeni mtize byt
redlné nebo predpoklddané.” Rizikové chovani v sobé obsahuje

rozliéné typy, které maji nepfiznivy vliv na jedince, a to jak v oblasti

52 BARTIK, Pavel a Michal MIOVSKY (eds) a kol. Primdrni prevence rizikového chovdni ve
skolstvi. S. 23.
3 BARTIK, Pavel a Michal MIOVSKY (eds) a kol. Primdrni prevence rizikového chovdni ve
Skolstvi. S. 31.
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jeho zdravi, tak i voblasti socidlniho nebo psychologického
fungovani.®* Toto potvrzuje i Dolejs, ktery poukazuje na to,
ze rizikové chovani ... zapficiniuje prokazatelny ndriist socidlnich,
psychologickych, zdravotnich, vyvojovych, fyziologickych a dalsich rizik pro
jedince, pro jeho okoli a/nebo pro spolecnost.”>

Rizikové chovani také mutiZeme rozliSovat v uzsim a SirSim
pojeti. V uzsim chovani mezi rizikové chovani fadime zaskolactvi,
Sikanu a extrémni projevy agrese, extrémni rizikové sporty a rizikové
chovani v dopravé, rasismus a xenofobii, negativni ptisobeni sekt,
sexudlni rizikové chovani, nebo zavislostni chovani. V §irSim pojeti
muzeme do rizikového chovani dale zafadit poruchy pfijmu potravy
a okruh problémi spojenych se syndromem tyraného
a zanedbavaného ditéte.>

Jednotlivé vyjmenované typy rizikového chovani se c¢aste¢né
prekryvaji i s délenim, které je uvedeno v Metodickém doporuceni
k primarni prevenci rizikového chovani u déti a mladeze
a které je blize rozvinuto v jednotlivych ptilohach tohoto doporuceni.
Tento dokument vydalo Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy
jako doporuceni pro pedagogy, kterym terminologicky definuje
danou problematiku rizikového chovani a doporucuje postupy
v pfipadé vyskytu tohoto chovani.

Tento metodicky dokument a jeho pfilohy se zamétuji
zejména na agresi, Sikanu, kyberSikanu, nasili, vandalismus,

intoleranci, antisemitismus, extremismus, rasismus, xenofobii

54 BARTIK, Pavel a Michal MIOVSKY (eds) a kol. Primdrni prevence rizikového chovdni ve
skolstvi. S. 128.

55 DOLE]g, Martin. Efektivni véasna diagnostika rizikového chovani u adolescent. S. 9.

56 BARTIK, Pavel a Michal MIOVSKY (eds) a kol. Primdrni prevence rizikového chovdni ve
Skolstvi. S. 24.

32



a homofobii. Ddle se zaméfuje na zaskolactvi, rizikové sexudlni
chovani, zavislostni chovani, uzivani navykovych latek, netolismus,
gambling a na negativni plisobeni sekt. RovnéZz se zaméfuje
na poruchy pfijmu potravy, na rizikové sporty a rizikové chovani
v dopravé, ¢i na prevenci trazii.”’

V nasledujicich ~ podkapitolach ~ budou pro  ucely
této bakalarské prace vymezeny jen vybrané typy rizikového

chovani, které rovnéz vychdzeji z tohoto doporuceni.

3.2 Zaskolactvi

Zaskolactvi na zdkladnich Skolach predstavuje jeden
z nejvaznéjsich problémt, se kterym se v prostiedi Skoly, ale i mimo
ni, miizeme setkat. Casto se tento jev miize odrazet i na zvladnuti
dokonéeni  zdkladniho  vzdélani. Nepravidelnd  dochdzka
¢i dlouhodobd nepfitomnost ve Skole mitize ssebou pfinést nejen
problém v podobé neklasifikovani zdka, ale také muze mit
za nasledek dalsi pridruzené rizikové chovani. Za zaskolactvi nesou
odpovédnost zdkonni zastupci, vic¢i kterym mutze byt zahdjeno
prestupkové ¢i trestni fizeni.

Zaskolactvi mutzeme chapat jako absenci ve vyuce,
kterd je ¢inéna zdmérné. Tato absence neni napriklad fadné
omluvena nemoci, navstévou u lékafe ¢i jinou dal$i nezbytnou
udalosti, pfikteré se zdk nemitize vyuky ucdastnit. Miizeme také
hovofit o zvlastnim typu zaskolactvi, a to o tzv. skrytém zaskolactvi.
Toto zaskolactvi je typické pro situace, kdy zak nedochdazi do skoly

a zdkonnymi zastupci je jeho nepfitomnost omluvena, napiiklad

5" Ministerstvo Skolstvi mlddeze a télovychovy. Metodické doporuceni k primdrni prevenci

rizikového chovini u déti a mlddeze. [online]. MSMT: ©2013 [cit. 11.11.2018]. S. 2.
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nevolnosti ¢i rodinnymi dtvody. TéZké formy zaskolactvi v mnoha
pripadech vedou k nedokonceni Skolni dochazky a téZ mohou vést
i k rozvoji dalSich vychovnych problém.%

Ve Skolnich fadech $kol jsou ukotveny postihy, které mohou
za zaskolactvi Zakim hrozit, mazZe se tak jednat naptiklad o ditku
tiidniho wucitele az po sniZenou zndmku zchovani. U zaka
zakladnich skol je dochdzka do skoly ze zdkona povinnd a v pfipadé
nedodrzovani této povinnosti se to mutZe odrazit i na zakonnych
zastupcich. Divodem nedochazeni do $koly mtize byt naptiklad
obava z tresttl, osobni problémy, snaha vzbudit pozornost, problémy
v doméacim prostredi, Sikana, zneuzivani navykovych latek, nezajem
o skolu ¢i vliv vrstevnickych skupin.”

Dle Informace MPSV k postupu orgdnt socidlné-pravni
ochrany déti v pfipadech zaskolactvi je problematika Skolni
dochazky, jeji nedostatky a omlouvani zdka plné zalezitosti skoly.
V piipadé problému se Skolni dochdzkou je Skola, dle kompetenci,
které ji jsou svéfeny zdkonem, schopna toto fesit vlastnimi silami.
Skola mutiZe vyuzit fadu prostiedk®, a to at uz konstruktivniho
nebo sankéniho charakteru. Je dulezité zdaroven poukdzat na to,
ze socidlné-pravni ochranu déti nelze vnimat jako prostredek,
ktery ma slouzit kvymahdni povinnosti, které jsou ulozeny
Skolskym zdkonem ¢i Skolnim fadem. Nejedna se tedy tak o sankéni
nastroj. Na orgdny socidlné-pravni ochrany déti se tak zastupci skol

obraci az v nejzazSich pripadech, a to az ve chvili kdy vazne

58 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstoi. S. 191.
% MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstovi. S. 192-196.
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spoluprace zakonnych zastupcli na feSeni problému, nebo nabizené
a zprostfedkované sluzby nepfinesly zlepseni.®

Kuratofi ve spolupraci s vychovnymi poradci mohou k feSeni
zaskolactvi vyuZzivat vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny a také
individuaIni plan ochrany ditéte. Tyto ndstroje mohou zpracovavat
ve spolupraci nejen srodi¢i, ditétem, ale i s dalSimi odborniky,
ktefi se podileji na praci srodinou. V pripadech, kdy se na
problematice zaskolactvi podili vice subjekt(i, je mozné vyuzivat
daldi znastrojli, kterym je pripadova konference. Cilem takovéto
pfipadové konference je pfekondni problémti a zajisténi
odpovidajicich podminek, které by umoznily pravidelnou skolni

dochéazku.®

3.3 Uzivani navykovych latek

Za navykovou latku povazujeme kazdou chemickou latku,
ktera dokdZe zménit psychicky stav jedince a u které se miize
vytvofit ndvyk a zavislost. Oznaceni pojmu droga se casto uziva
v souvislosti s nelegdlné Sifenou a zneuZivanou psychoaktivni
latkou, ktera vyvolava zavislost. Zavislost mtizeme délit na fyzickou,
kterd je oznacovand rovnéz jako somatickd a dale na zdavislost
psychickou. Fyzickou zavislosti je oznacovano rozvijeni
nepifjemnych télesnych priznaki, které vznikaji po vysazeni nebo
rychlému snizeni davky. Psychickou zavislosti pak rozumime touhu

znovunavodit stav zptisobeny navykovou latkou.®

% Ministerstvo prace a socidlnich véci. Informace MPSV k postupu orgdnii socidlné-prdvni
ochrany déti v pripadech zdskoldctvi. [online]. MPSV: ©2005 [cit. 18.11.2018]. S. 14-15.

61 Ministerstvo prace a socidlnich véci. Informace MPSV kpostupu orginil socidlné-pravni
ochrany déti v pripadech ziskoldctvi. [online]. MPSV: ©2005 [cit. 18.11.2018]. S. 16.

62 FISCHER, Slavomil a Jiti SKODA. Socidlni patologie. S. 88.
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Metodické doporuceni k primdrni prevenci rizikového
chovani u déti a mlddeze (Dokument MSMT ¢&,j.: 21291/2010-28)
v ptiloze ¢islo jedna popisuje navykové latky, jako jsou alkohol,
tabdk, marihuana, tékavé latky, metamfetamin, heroin a déle také
o syntetické drogy. Toto metodické doporuceni vnima alkohol
jako vysoce spolecensky akceptovatelnou a tolerovanou navykovou
latku, se kterou se déti setkdvaji casto jako jednou s prvnich.
Ddle se vénuje  c¢aste¢né  problematice  spojené s tabakem.
Tabak popisuje jako dalsi navykovou latku, se kterou se, obdobné
jako s alkoholem, déti setkavaji v brzkém véku. Marihuanu dale toto
doporuceni popisuje jako psychotropni latku, kdy pfi jejim uzivani
muze dojit k rozvinuti psychickych problémt a u mladych lidi
se setkadvame stim, Ze se jednd o nejcastéji uzivanou nelegalni
navykovou latku. Tékavé latky jsou popsany jako nebezpecné
chemikalie, které ovliviiuji centrdlni mozkovou soustavu,
a nejcastéjSim byva toluen. Metamfetamin vnima jako stimulaéni
drogu, kterd ma budivy efekt a muze vést k agresivnimu chovani.
Heroin je zde definovan jako latka, kterd se fadi mezi opioidy.
Latka tlumi bolest, ptisobi euforii, ma tlumivé a zklidnujici tcinky.
Jako posledni se vénuje syntetickym drogam, jednd se o synteticky

vytvorfené stimulacni halucinogenni latky.*

3.4 Skolni Sikana a kybersikana
Dle Kolafe rozumime skolni Sikanou stav, kdy: , Jeden nebo vice
Zakil uimyslné, vétsinou opakované tyrd a zotroCuje spoluzika ¢i spoluziky

a pouzivd k tomu agresi a manipulaci.”** Sikanu mtzeme dale popsat

% Ministerstvo Skolstvi mlddeze a télovychovy. Metodické doporuceni k primdrni prevenci
rizikového chovini u déti a mlddeze. [online]. MSMT: ©2013 [cit. 11.11.2018]. S. 1-3.
6 KOLAR, Michal. Bolest §ikanovdni. S. 27.
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jako stav, pfi kterém je ublizovano jedinci, ktery se nemftze
anebo nedokdZe branit. Jednd se zpravidla o opakované jednani.
V nékterych pripadech, kdy hrozi dalsi budouci opakovani, se mize
jednat i o jednorazovy pripad.®

Pro Sikanu jsou typické jasné dané role a nejcastéji
se tak setkdvame s typologii, kterd rozdéluje ucastniky na agresory
aobéti. Na problematiku Sikany je vSak nutné pohliZet
i ze Sirsiho hlediska a ztoho divodu muZeme hovofit io dalSich
ucastnicich, ktefi ovliviiuji prabéh Sikany a jeji pfipadné feSeni.

Dle Ritana a Jano$ové rozlisujeme nékolik typti roli,
kdy se tak napfiklad jednd o agresora, jeho pomocniky, obét, tfidni
,publikum”, zastdnce obéti, pedagogy, rodice zucastnénych déti,
mistni komunitu a dale mutZeme i zafadit SirSi vefejnost.
Sikanu mizeme délit na piimou a nepiimou, kdy pfima se vyznacuje
piimym fyzickym ubliZovanim, jako je kopani, biti, kradeze
atp. Nepfima Sikana je typickd napiiklad pro socidlni izolaci,
kdy obéti byvaji ze skupiny odstrkovani.*

Definovat kyberSikanu je pomérné obtizné, vzhledem k tomu,
Ze se tento jev zacal objevovat az v poslednich letech, a to s ndstupem
elektronickych medii, pfes které tento druh Sikany probiha.
Mezi tato média mizeme zafadit nejriznéjsi socialni sité, webové
stranky, blogy, chatovaci mistnosti, SMS a MMS zpravy.*

Problém  kyberSikany = mutZeme  spatfit predevsSim

v dostupnosti medii a rychlosti Sifeni mezi dalsi uzivatele.

s RICAN, Pavel a Pavlina JANOSOVA. Jak na Sikanu. S. 21.
6 RICAN, Pavel a Pavlina JANOSOVA. Jak na $ikanu. S. 21-53.
7 CERNA, Alena. Kybersikana: pritvodce novym fenoménem. S. 20-28.
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3.5 Vandalismus

Vandalismus muZeme oznacit jako poskozovani a niceni
ciztho majetku, a to bud toho vefejného, nebo soukromého.
Dale pak mize rovnéZz hovofit i o niceni vécnych hodnot.
Toto jednani vSak pachateli nepfinasi zadné obohaceni ani zisk.
Byva zpravidla ¢inéno bezdiivodné. Toto chovani miizeme oznadit
jako zvlastni typ agresivniho chovani.®

V pfipadé vandalismu se tak muiZzeme setkat napriklad
se sprejerstvim, s nienim odpadkovych kost, téZ s nicenim
prostiedkti vefejné dopravy, dopravniho znaceni, nebo také
s ni¢enim Skolnitho majetku. Jedinec, ktery se dopousti vandalismu,
se tak mtize dopustit naptiklad prestupku proti vefejnému majetku,
prestupku proti majetku dle zdkon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist. Muze se vsak také
dopustit trestného ¢inu poskozovani cizi véci dle § 228 zdkona

¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisi.

3.6 Kradeze

Kradezi oznacujeme takové chovani, které je ¢inéno jedincem
zamérné. O tomto chovani, které porusuje normy, vSak hovorime az
tehdy, kdy je vék jedince a jeho rozumové schopnosti na takové
urovni, pfi kterych je schopen chdpat pojem vlastnictvi a normy.
Dokaze tedy od sebe odlisit vztahy mezi vécmi vlastnimi a cizimi.
Kradezi jedinec omezuje vlastnické pravo jiného clovéka,
kdy toto chovani mtze byt spjato srlznymi projevy nasili.
KradeZe mtizeme rozliSovat jako prilezitostné, predem promyslené

arovnéz také opakované. Motivace ke kradezi mohou byt rtizné

68 FISCHER, Slavomil a Jiti SKODA. Socidlni patologie. S. 55.
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a predstavuji problémy, se kterymi se dité potykd. Miize tak krast
pro sebe, pro druhé ¢i pro partu. Naptiklad to miize byt z divodu
toho, Ze nemiZe dosahnout véci jinym socidlné pfijatelnym
zplisobem, nebo z diivodu ziskani zakladnich potieb, jako je jidlo
apiti. Davodem mlize byt také =ziskdni vySSi prestiZe

mezi vrstevniky.®

% VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomahajici profese. S. 795-796.
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4 Spoluprace kuratora a vychovného poradce

Predchozi  kapitoly  predstavily legislativni  ramec,
¢innosti vychovnych poradcti a kurdtorti. Vénovaly se rizikovému
chovani a byla popsdna oznamovaci povinnost. V podkapitole,
kterd se vénovala spolupraci kurdtora sdalSimi institucemi,
byla popsana téZ spoluprace tzv. formalni, kterd je dana zakonem
a tzv. neformalni, kterd je napfiklad odvozena od osobnich vztah.
Pro naplnéni cile této bakalarské prace je dale dulezité popsat
vzajemnou spolupraci kuratora s vychovnym poradcem.

V informacnim postupu v pripadech zaskolactvi, ktery vydalo
MPSV pro organy socidlné-pravni ochrany déti nalezneme postup,
ktery udava feSeni vychovnych problémt. Tento dokument
se zaméfuje primdrné na problematiku zaskolactvi, ale tento postup
lze de facto aplikovat i na dalsi vychovné problémy. Toto opatfeni
uvadi, ze v ptfipadé, kdy se Skole nedafi problém vyfesit vlastnimi
silami a dand zaleZitost je jiz velmi zdvaznd, tak se Skola az v této
situaci obraci na p¥islusnou instituci. Cinnost organt socialné-pravni
ochrany déti Skole neslouzi jako represivni ndstroj k vymahani
povinnosti, které jsou ulozeny skolskym zakonem ¢i Skolnim fadem.
Socialné-pravni ochrana neni sankénim nastrojem,
ale je prostfedkem, ktery pomaha obnovit narusené funkce rodiny,
atim chrani dité. Témto orgdnim je vsSak potfeba poskytnout
podrobnou zpravu, ve které budou obsazeny i pfedesla opatfeni
ze strany Skoly. Diky ziskanym informacim pak nebudou napfiklad
opakovany jiz predeslé kroky, zaroven timto Skola ukaze,
zejiz vyuzila veskeré své moznosti a nejednd se jen o presunuti

problému na jinou instituci. U téchto dokumentti je tfeba také uvést
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datum pfijeti a jeho obsah, priibéh a rovnéz i ucinnost danych
opatfeni.”

Kurator tedy nefesi automaticky vSechny situace, nastupuje
aztehdy, kdy predchozi doporuceni, poskytnuté sluzby,
nebo neaktivita rodi¢ti ohrozuji vyvoj ditéte. O vychovnych
problémech se tak kurator pro mladez casto dozvida od vychovnych
poradcli, ktefi jsou v zdleZitostech zdkt dobfe orientovani
a poskytuji kuratorovi relevantni informace.

Mertin uvadi, Ze vychovny poradce je jednim z klicovych

pracovnikti, ktery nejcastéji byva odpovédny za komunikaci
se Skolskymi poradenskymi zafizenimi a dalSimi institucemi.
Vychovny poradce je v literatufe oznacovan jako tzv. kontaktni
osoba, a to z toho dtivodu, Ze byva casto dobfe znald a orientovana
v problémech zdkii skoly, ale také z toho diéivodu, Ze se u ni casto
shromazduji informace o dané situaci. Ma tak dobry a komplexni
ndahled na danou problematiku. Pfi dlouhodobé spolupraci
se vychovny poradce stava spolehlivym partnerem v komunikaci,
a proto se na néj obraceji zaci, kolegové, ale i mnozi odbornici mimo
Skolu jako jsou napfiklad pracovnici orgdnu socidlné-pravni ochrany
déti.”

Vpraxi se vSak muzeme setkat i snegativnim jevem,
ktery se projevuje presnéji nespolupraci vychovného poradce,
potazmo Skoly jako celku, sjinymi institucemi. Napfiklad to miize

byt z obavy z toho, ze ¢innost Skoly se bude jevit v ocich vefejnosti

70 Ministerstvo prace a socidlnich véci. Informace MPSV k postupu orgdnii socidlné-prdvni
ochrany déti v pripadech ziskoldctvi. [online]. MPSV: ©2005 [cit. 18.11.2018]. S.14-15.
7t MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstvi. S. 64-71.

41



jako nekompetentni, v pripad€, Ze se obrati na odborniky mimo
Skolu.”

Spoluprace kuratorti pro mladez s vychovnymi poradci se tak
jevi jako nezbytnd soucdst ochrany ditéte v pfipadé rizikového

chovani.

72 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstvi. S. 70.
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5 Prakticka cast

V teoretické casti byla vymezena teoretickd vychodiska,
kterdjsou  nezbytnym = podkladem  tohoto  kvantitativné
orientovaného Setfeni. Toto Setfeni navazuje na teoretickou cast
a bude sledovat, jaka je podoba spoluprace kuratort s vychovnymi
poradci v pfipadé rizikového chovani nezletilych.

Krealizaci empirického Setfeni byla zvolena kvantitativné
orientovana strategie, u které byla vybrdna metoda dotazovani
s technikou dotazniku, ta se jevi pro naplnéni cile této bakalarské
prace, jak bude dale uvedeno, jako nejvice vhodna.

V  nasledujicich ¢astech popisuji metodiku empirického
Setfeni. Zavér této kapitoly je vénovan prezentaci vysledki

empirického Setfeni, jejich interpretaci a shrnuti.

5.1 Metodika empirického Setfeni

V teoretické casti jsou vymezeny pojmy, které tvori podklad
pro cast empirickou. Jednd se pfedevSsim o vymezeni c¢innosti
kurdtora, vychovného poradce a jejich vzdjemné spoluprace
v ptipadé rizikového chovani. Dale se teoretickd cast vénovala
také popisu nastrojii, které mohou kuratofi a vychovni poradci
béhem své ¢innosti vyuZzivat.

Tato ¢ast se zaméfi na predstaveni metody a zvolenych
postuptl, které na sebe navazuji. Bude pfedstaven cil empirického
Setfeni, pfedmét zkoumani a postup tvorby dotazniku. Vyzkumné
Setfeni se zaméfi na tzv. formdlni zptlisob spoluprace, kdy tento typ
spoluprace je blize popsan v podkapitole 1.4 na strané 18.

Predmétem tohoto empirického Setfeni je formdlni podoba

spoluprace mezi kurdtorem a vychovnym poradcem v piipadé
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rizikového chovani nezletilych. Z mé profesni zkuSenosti budu pro
potfeby tohoto empirického Setfeni vychdzet z predpokladu,
Ze spoluprace mezi kurdtorem a vychovnym poradcem existuje
anebudu tedy sledovat pfipady, kdy spoluprdce neni vubec
realizovana. Vychodiskem bude formdlni zptsob spoluprace,
ktery jejasné = vymezen = zdkonem,  pripadné  metodikami

¢i doporucenimi.

5.1.1 Cil empirického Setfeni

Cilem empirického Setfeni je u vybrané skupiny kuratora
zjistit, jaka je formalni podoba spoluprdce mezi kuratorem
a vychovnym poradcem v pripadé rizikového chovani nezletilych.

Empirické Setfeni se zaméfi na formdlni podobu jejich
vzdjemné  spoluprace  prfi  feSeni  rizikového  chovani.
Vzéajemnou spolupraci povazujeme v pfipadé feSeni rizikového
chovani nezletilych za velmi klicovou. Jako potfebné se rovnéz jevi
vyuzivani ndstroji kuratora ¢ vychovného poradce. Empirické
Setfeni pfinese odpovéd na to, kdo je inicidtorem vzijemné
spoluprace  pfi  vyskytu rizikového chovdni nezletilych.
Dale se zaméfi na to, jaké komunikacni kandly jsou pfi spolupraci
nejcastéji vyuzivany. Bude také zjisfovano, jakou oblast rizikového
chovani kuratofi pro déti a mladdez svychovnymi poradci fesi.
Vysledkem bude rovnéz také zjiSténi, jaké nastroje se u jednotlivych
typtt rizikového chovani pfi spolupraci s vychovnymi poradci

vyuzivaji a jak casto.

5.1.2 Vzorek empirického Setfeni

Vzorek empirického Setfeni byl vybran na zakladé

tzv. tcelového vybéru, kdy tento vybér je ,... zaloZeny pouze na
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usudku vyzkumnika o tom, co by mélo byt pozorovino a o tom, co je mozné
pozorovat.”’3 Tento postup se také miize oznacit jako vybér tsudkem.
Tedy jedna se o takovy vybér, pfi kterém si vyzkumnik, ktery ma
znalosti o dané problematice, sam zvoli oblast zkoumani.”
Na zakladé tohoto vybéru byl zvolen vyzkumny vzorek, kterym jsou
kuratori pro déti a mladeZ ptisobici na tizemi hl. m. Prahy (dale jen
prazsti kuratori).

Na zakladé cile empirického Setfeni bylo nutné blize
specifikovat tento vyzkumny vzorek. Jak jsem jiz uvedl, cilem
empirického Setfeni je u vybrané skupiny kuratort zjistit, jaka je
formdlni podoba spoluprdce mezi kuratorem a vychovnym
poradcem v pripadé rizikového chovani nezletilych.
Empirické Setfeni se zaméfi vyhradné na kuratory pro déti a mladez,
ktefi ptisobi na tufadech méstskych ¢asti Prahy 1 az 22.
Osloveno bylo prostfednictvim e-mailové korespondence vsech 60
prazskych kuratort. Tento zvoleny vyzkumny vzorek vychdzi
z interntho seznamu oddéleni socidlni péce Magistratu hlavniho
mésta Prahy, ktery metodicky vede jednotlivé organy socidlné-
pravni ochrany déti. Kontakty budou cferpany z webovych stranek

jednotlivych uradd.

5.1.3 Vyzkumna strategie, metoda a technika

Krealizaci empirické casti byla zvolena kvantitativné
orientovana strategie, kterou Hendl popisuje jako relativné rychlou
a pfimocarou strategii sbéru dat. Tato strategie je rovnéz uzite¢na

pfi zkoumani velkych skupin, u kterych 1ze ziskat pfesna data.”

8 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrdbi sociologickd znalost, pfirucka pro uZivatele. S. 112.
" REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socidlnich vyjzkumii. S. 83.

» HENDL, Jan. Kvalitationi vjzkum: zikladni teorie, metody a aplikace. S. 45.
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Vzhledem ke zjiSténi formalni podoby spoluprace mezi
kurdtorem a vychovnym poradcem v ptipadé rizikového chovani
nezletilych byla zvolena metoda dotazovani. Tato metoda se jevi
k zjisténi formalni podoby spoluprace jako nejvhodnéjsi. Dotazovani
je specifickou metodou pro socidlni vyzkumy, tedy takové vyzkumy,
které se zaméruji vyhradné na Zivé osoby. Jedna se o zptisob kladeni
otdzek, které mutze probihat bud v mluvené podobé,
nebo prostrednictvim pisemné formy, u které se vyuziva technika
dotazniku.”

Pro empirické Setfeni byla zvolena technika anonymniho
dotaznikového Setfeni, kterou 1ze oznacit za jednu z nejrozsifenéjsich
vyzkumnych technik u kvantitativniho vyzkumu. Vyhodou této
techniky je, Ze lze ziskat pomérné rychle pozadovand data
od velkého poctu respondentii.” Technika dotazniku byla pro mé
empirické Setfeni nejvhodnéjsi, protoze jsem potieboval v kratkém

case oslovit vétsi skupinu respondentti.

5.1.4 Vyzkumné otazky

Stanovené vyzkumné otdzky vychdzeji z teoretické casti
a navazuji na cil prace. Blize dopliuji cil empirického Setfeni, kterym
je u vybrané skupiny kuratori zjistit, jakd je formalni podoba
spoluprace mezi kurdtorem a vychovnym poradcem v pripadé
rizikového chovani nezletilych.
1. Kdo je inicidtorem vzdjemné spoluprdce pti vyskytu rizikového
chovani nezletilych?

2. Jaké komunikacni kanaly jsou pfi spoluprdci nejcastéji vyuzivany?

76 REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumal. S. 99.
77 CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: ziklady kvantitationiho vyzkumu. S.
163.
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3. Jakou oblast rizikového chovani kuratofi pro déti a mladez
s vychovnymi poradci fesi a jak ¢asto?
4. Jaké nastroje se u jednotlivych typl rizikového chovani

pfi spolupraci s vychovnymi poradci vyuZivaji a jak casto?

5.1.5 Postup tvorby dotazniku

Dotaznik, ktery byl zaslan praZzskym kuratorim jednotlivych
uradt méstskych ¢asti, je v pIném znéni uveden v priloze ¢islo 1 této
bakalarské prace. NiZze stanovené otazky v dotazniku vychazeji
zvySe uvedenych vyzkumnych otdzek a zaroven souviseji
s naplnénim cile této bakalafské prace.

Otdzka 1 - Kdo byva, dle Vasi zkuSenosti, inicidtorem
prvotniho kontaktu pfi vyskytu rizikového chovani nezletilych?
Tato otazka se poji s prvni vyzkumnou otazkou, ktera zjiStuje,
kdo byva prvotnim inicidtorem vzdjemné spoluprdce pfi vyskytu
rizikového chovani nezletilych. Jednda se o uzavfenou otdzku,
u které respondenti voli z moznosti kurdtor a vychovny poradce.

Otazka cislo 2 — Které komunikaéni kandly vyuzivate pro
spolupraci s vychovnymi poradci v pfipadé vyskytu rizikového
chovani nezletilych nejcastéji? Tato polouzaviend otdzka ma za cil
zmapovat, které komunikac¢ni kandly jsou v pfipadé zahdjeni
spoluprace vyuzivany nejcastéji. Na vybér je osobni kontakt,
telefonicky rozhovor, e-mail, pisemnd zprava a jiné. Na tuto
dotaznikovou otdzku se poji vyzkumna otazka cislo dvé.

Otéazka cislo 3 — Které komunikacéni kandly vyuzivate béhem
spoluprace svychovnymi poradci v pfipadé feSeni rizikového
chovani nezletilych nejcastéji? Tato polouzaviend otazka ma za cil
zmapovat, které komunikacni kanadly jsou v pfipadé probihajici

spoluprdce vyuzivany nejcastéji. Na vybér je opét osobni kontakt,
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telefonicky  rozhovor, e-mail, pisemnd zprdva a jiné.
Na tuto dotaznikovou otdzku se poji vyzkumna otazka ¢islo dvé.

Otazka cislo 4 - Jakou oblast rizikového chovani
s vychovnymi poradci feSite a jak casto? Na tuto otdzku se poji
vyzkumnd otazka dislo tfi. Jedna se o uzavienou otdzku, kdy
respondenti odpovidaji prostfednictvim Skaly na to, vjaké intenzité
feSi svychovnymi poradci jednotlivé vybrané typy rizikového
chovani.

Na otazky pét az devét se poji vyzkumna otazka cislo ¢tyfi,
ktera sleduje, jaké nastroje se u jednotlivych typt rizikového chovani
pfi spolupraci svychovnymi poradci vyuZivaji a jak casto.
Tyto uzaviené otdzky sleduji prostfednictvim Skdly to, v jaké
intenzité se jednotlivé vybrané nastroje uzivaji v pfipadé spoluprace
kuratora a vychovného poradce v pfipadé vybranych typt rizikového
chovani.

Otdzka cdislo 5 — Jaké nastroje v pfipadé zaskolactvi pfi
spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a v jak ¢asto?

Otazka cislo 6 — Jaké nastroje v pfipadé uzivani navykovych
latek pfi spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a v jak casto?

Otdzka ¢islo 7 — Jaké nastroje v pripadé Sikany a kyberSikany
pfi spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a v jak casto?

Otazka ¢islo 8 - Jaké nastroje v pripadé vandalismu pfi
spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a v jak casto?

Otézka cislo 9 — Jaké nastroje v pripadé kradezi pfi spolupraci
s vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?

Rovnéz byl proveden predvyzkum, ktery je dle Dismana
nezbytny pred kazdou vyzkumnou akci. Pfedvyzkum by mél byt
proveden na malém vzorku cilové skupiny. Pfedvyzkum ma

otestovat nastroje, které chceme pfi samotném vyzkumu pouzit.
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Provedeni pfedvyzkumu sniZuje riziko selhani a jeho neprovedeni
muze byt riskantni.” Jednim ztypl predvyzkumu miize byt
tzv. pilotaz, kterd zkouma napfiklad srozumitelnost pripravenych
otazek nebo zdali je zkoumané respondentim viibec znamé.
Konecnou fazi této pilotaze je finalni podoba zvolené techniky.”

Navrh dotaznikového Setfeni, které bylo vytvofeno
prostfednictvim tzv. Google Forms bylo rozeslano ctyfem praZzskym
kuratoriim pro déti a mladez. Ovéfeni probéhlo prostfednictvim
telefonického rozhovoru a zaroven vyplnénim dotazniku témito
respondenty. Na zdkladé pilotaZe bylo zjisténo, Ze je dotaznik
srozumitelny.

NavrZzeny dotaznik se obeSel tedy bez nutnych tuprav a byl
stejnou cestou v unoru 2019 rozeslan prostfednictvim e-mailové
korespondence jednotlivym prazskym kuratorim. Vytvoreny
dotaznik obsahoval priivodni dopis, ve kterém respondenti naleznou
zd@ivodnéni a cil tohoto vyzkumu, ddle ujisténi o tom, Ze veskera
data budou ziskdna anonymné a budou vyuZzita jen pro potreby této
bakaldfské prace. Dotaznik, ktery je soucasti pfilohy ¢. 1, obsahuje
dohromady 9 otdzek, z toho je sedm otdzek uzavienych, dvé otazky
polouzaviené a jedna oteviena.

Osloveno bylo vramci dotaznikového Setfeni celkem
60 respondentt1, pficemZ navratnost byla 49 dotaznik, tj. 82 %.

Nasledujici kapitola bude prezentovat vysledky, které byly

ziskany prostfednictvim dotaznikového Setfeni.

8 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrdbi sociologicki znalost, pFirucka pro uZivatele. S. 122.
" REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socidlnich vyjzkumii. S. 73-74.
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6 Shrnuti vysledkt empirického Setfeni

V nasledujici  kapitole budou prezentovany vystupy
dotaznikového Setfeni a nasledné budou interpretovany. Posledni
cast této kapitoly bude vénovana zavértiim empirického Setfeni.

Dotaznik byl rozeslan celkem 60 prazskym kurdtorim
prostfednictvim e-mailové korespondence. Z celkového poctu
oslovenych respondent(i se vratilo 49 vyplnénych dotaznikii, tedy
navratnost ¢ini 82 %.

Dotaznik byl vytvofen prostfednictvim tzv. formulart
Google, kdy ziskand data byla nasledné pfevedena a zpracovana
pomoci Microsoft Excel.

Pro lepsi prehlednost budou v tabulkdch a grafech pouzity
zkracené nazvy nekterych nastroji:

e vyhodnocovini situace ditéte a rodiny — vyhodnocovani situace,
o individualni plan ochrany ditéte — IPOD,
e socidlni Setfeni (ndvstéva ditéte ve skole) — socialni Setfeni,

o individudlni vychovny program — IVyP.
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Otazka ¢. 1 - Kdo byva, dle Vasi zkuSenosti, inicidtorem prvotniho

kontaktu pfi vyskytu rizikového chovani nezletilych?
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Graf ¢. 1 — Inicidtor prvotniho kontaktu p#i vyskytu rizikového chovdni nezletilych, ze

zkusenosti kurdtorii.

Z  celkového poctu 49 respondenti  odpovédélo
42 respondentti (86 %), ze inicidtorem prvotniho kontaktu byva
vychovny poradce, a 7 respondenti (14 %), Ze iniciatorem byva
kurator.

Z vyse uvedeného lze vyvodit, Ze ze zkuSenosti kuratorti byva
prvotnim inicidtorem vychovny poradce. Toto zjisténi zaroven
koresponduje i s teoretickou ¢asti této bakalafské prace, kdy Mertin
uvadi, ze vychovny poradce je neodmyslitelnou soucasti systému
Skoly, je jednim zklicovych pracovnikii, ktery nejcastéji byva
odpovédny za komunikaci s odbornymi institucemi, a pravé on je
zpravidla tim prvnim, ktery se s problémy zakii v prostfedi skoly
dostava do piimého kontaktu.® Z vysledkt empirického Setfeni,

lze predpokladat, Ze vychovny poradce, kterého povazujeme

8 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vijchovné poradenstovi. S. 64-71.
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za prodlouZenou ruku feditele Skoly, ma dostatecné informace
o rizikovém chovani Zaka.

Otazka ¢. 2 — Které komunikacni kanaly vyuzivate pro spolupraci s
vychovnymi poradci v pfipadé vyskytu rizikového chovani

nezletilych nejcastéji?
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Graf ¢. 2 — Nejéastéjsi komunikacni kandly vyuZivané pro spoluprdci s vijchovnymi poradci
v pripadé vyskytu rizikového chovdni nezletilyjch.

Celkem bylo ziskdno 80 odpovédi, ztoho 12 respondentt
(15 %) oznacilo, Ze vyuzivaji osobni kontakt pro spolupraci
s vychovnymi poradci pfi vyskytu rizikového chovani nezletilych,
29 respondenttt (36 %) oznacilo, Ze nejcastéji vyuzivaji telefonicky
rozhovor, 18 dotazovanych (23 %) uvedlo  e-mail,
dale 21 respondentt (26 %)  vyuzivd  pisemnou  zpravu.
Z4dny z respondentti neuvedl dal$i variantu komunikaéniho kanélu.

Nejvice vyuzivanym komunikaénim kandlem je, na zdkladé
tohoto zjiSténi, telefonicky rozhovor. Toto mtize byt v praxi dano
tim, Ze telefonicky kontakt byva zpravidla rychlou a operativnéjsi
variantou vzdjemné domluvy mezi kuratorem a vychovnym

poradcem, napiiklad oproti osobnimu kontaktu. Pisemnda zprava,
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kterd je druhym nejcastéji vyuzZivanym komunikacnim kandlem,
pak zpravidla pro kuratory je jednim znezbytnych podkladi,
které vedou ve spisové dokumentaci nezletilého ditéte.
Z mé profesni praxe se pri vyskytu rizikového chovani setkdavam
nejprve s telefonickym rozhovorem a na zakladé vzajemné domluvy,
poté s pisemnou zpravou ¢i e-mailovou korespondenci.

Otazka ¢. 3 - Které komunikaéni kandly vyuziviate béhem
spoluprace s vychovnymi poradci v pripadé feSeni rizikového

chovani nezletilych nejcastéji?
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Graf ¢. 3 — Nejcastéjsi komunikacni kandly vyuZivané béhem spoluprice s vyjchovnymi
poradci v ptipadé feseni rizikového chovdni nezletilych.

Celkem bylo ziskano 78 odpovédi, kdy 27 respondentti (35 %)
oznacilo, Ze béhem spoluprace nejcastéji vyuzivaji osobni kontakt,
dale 25 dotazovanych (32 %) odpovédélo, Ze nejcastéjsim
komunika¢nim kandlem byva telefonicky rozhovor, 8 respondenta
(10 %) oznacilo, Ze komunikuji prostfednictvim e-mailu.
Pisemnou zpravu  oznacilo 18  respondentd (23  %).

Zadny z dotazovanych neoznacil jiny komunikac¢ni kanal.
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Z predchozi otdzky vyplyva, Ze béhem vzajemné spoluprace
s vychovnymi poradci se mnohem vice vyuziva osobniho kontaktu.
Rozdil nastava pfi spolupraci v pripadé vyskytu rizikového chovani
nezletilych. Telefonicky rozhovor je uzivanéjsi variantou pfi vyskytu
rizikového chovani, nez je to v pfipadech feSeni rizikového chovani.
Vyuzivani pisemnych zprav se v obou prfipadech tolik razantné
nelisi. Oproti tomu pokles nastal v pfipadé e-mailové
korespondence, kterd je niz$i béhem feSeni rizikového chovani.
Z teoretické casti vyplyva, Ze pro kvalitni poskytovani socidlné-
pravni ochrany déti je vzdjemnd spoluprace nezbytnym
predpokladem a je dtileZité mit tuto spolupraci kvalitné nastavenou.

Na zakladé ziskanych dat lze dospét k ndzoru, Ze nejcastéji
vyuzivanym komunikacnim kandlem je telefonicky rozhovor.
Tuto oblast sledovala vyzkumna otdzka, jaké komunikacni kanaly
jsou pfi spolupraci nejcastéji vyuzivany.
Otazka ¢. 4 - Jakou oblast rizikového chovani s vychovnymi

poradci fesite a jak casto?
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Graf ¢. 4 — Oblast rizikového chovdni fesena s vychovnymi poradci.
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Zaskolactvi bylo vSemi respondenty oznaceno za velmi casto
feSené v 31 ptipadech (63 %), dale casto je rizikové chovani feSeno
15 respondenty (31 %), méné casto je feSeno tfemi respondenty (6 %).

Zadny z dotazovanych neoznacil, 7e by velmi Casto fesil
uzivani navykovych latek, sedm respondentt (14 %) oznacilo, Ze toto
rizikové chovani fesi casto, 34 dotazovanych (69 %) kuratorti
oznacilo moZnost méné casto a osm respondentti (16 %) se vyjadrilo,
ze nikdy toto rizikové chovani s vychovnymi poradci netesilo.

Skolni $ikanu a kybersikanu velmi Casto Fesi t¥i respondenti
(6 %), Casto je feSena 17 respondenty (35 %), 29 respondentti (59 %)
oznacilo moznost méné casto. Respondenti neoznacili moznost, Ze by
nikdy nefesili Skolni Sikanu a kybersikanu s vychovnymi poradci.

Z vysledkt ddle vyplyva, ze vandalismus neni s vychovnymi
poradci velmi casto feSen. Pouze tfi (6 %) respondenti uvedli,
ze vandalismus fesi casto. Méné casto oznacilo 41 respondentii
(84 %). Dale pét dotazovanych (10 %) uvedlo, ze vandalismus nikdy
s vychovnymi poradci nefesilo.

Posledni oblast rizikového chovani, kterou jsou kradeze,
nefesi velmi dasto zadny zoslovenych respondentti, cCtyfi
respondenti (8 %) fesi kradeze casto, 39 dotazovanych (80 %) méné
casto a 6 kurdtortt (12 %) kradeze svychovnymi poradci nikdy
neresilo.

Na zédkladé uvedenych vysledkti, 1ze usuzovat, ze nejcastéji
feSenym rizikovym chovanim je zaskolactvi. Déale v porovnani
se zaskolactvim se nam dostane vysledkti, kdy vandalismus, uzivani
navykovych latek, kradeze, Sikana a kybersikana jsou s vychovnymi
poradci feSeny méné casto, a to i presto, Ze z teoretické casti
a odborné literatury vyplyva, Ze vychovni poradci hraji dalezitou

roli pfi monitorovani vychovnych a vzdéldvacich obtizi Zzaka.
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Jejich ¢innost se zaméfuje na prevenci rizikového chovani zakt.
Vychovni poradci zaméfuji svou pozornost také na sledovani
rizikového chovani zakl, na komunikaci s rodici a na doporucovani
dal$ich postupti.!

V pfipadé uZzivani navykovych latek, vandalismu a kradeZzi
se ¢ast kuratorti vyjadfila tak, Ze tuto oblast s vychovnymi poradci
nikdy nefeSila. Zaroven tato oblast rizikového chovani muze byt
v praxi v kompetenci Skolniho metodika prevence, ktery rovnéz
koordinuje spolupraci s dal$imi institucemi.

Otazka ¢. 5 — Jaké nastroje v pfipadé zaskolactvi pri spolupraci s

vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?
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Graf ¢. 5 — VyuZivané ndstroje v pfipadé zdskoldctvi pfi spoluprdci s vijchovnymi poradci.
Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny 20 respondentti (41 %)
oznacilo, Ze tento nastroj vyuzivaji velmi casto, 20 respondentii
(41 %) oznacilo moznost casto, tfi respondenti (16 %) odpovédéli
méné casto a Sest dotazovanych (12 %) uvedlo, Ze nikdy nevyuZzivaji.
Individualni plan ochrany ditéte oznacilo velmi casto

23 respondentt1 (47 %), Casto bylo oznaceno 16 respondenty (33 %),

8t MARTINEK, Zdenék. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeZe. S. 101.
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méné casto oznacilo 10 dotazovanych (20 %) a Zadny z respondentti
neoznacil moznost nikdy.

Pripadovou konferenci oznacili velmi casto 3 respondenti
(6 %), 20 respondenti (41 %) vybralo casto, méné casto oznacilo
26 dotazovanych (53 %), Zadny z dotazovanych neoznacil moznost
nikdy.

Dal$im ndstrojem byla rodinnd konference, kterou Zzadny
zrespondentti velmi dasto nevyuziva. Casto byla oznadena
13 respondenty (27 %), deset dotazovanych (20 %) oznacilo méné
Casto, 26 kuratora (53 %) se vyjadfilo, Ze tento ndstroj nikdy
nevyuzivaji pfi spolupraci s vychovnymi poradci.

Sanace rodiny je velmi casto vyuzZivdna tfemi respondenty
(6 %), deset respondentti (20 %) oznadilo casto, 22 dotazovanych
(45 %) méné casto a 14 dotazovanych (29 %) nikdy.

Socidlni Setfeni (navstéva nezletilého ve Skole) bylo velmi
Casto a casto oznaden 18 respondenty (37 %), méné casto
deviti respondenty (18 %) a nikdy ¢tyfmi dotazovanymi (8 %).

Vychovna opatfeni ve spolupraci svychovnymi poradci
vyuzivaji ¢tyfi respondenti (8 %), ¢asto 25 respondentti (51 %), méné
casto 15 dotazovanych (31 %), nikdy péti dotazovanych (10 %).

Individudlni vychovny program oznacili velmi casto
dvarespondenti (4 %), casto 8 dotazovanych (16 %), méné
casto 23 kuratort (47 %), nikdy 16 respondentt (33 %).

Jako nejcastéji uzivané nastroje v ptipadé zaskolactvi oznacili
respondenti vychovnou komisi, kdy 32 dotazovanych velmi
casto vyuziva tento nastroj, 12 dotazovanych (24 %) casto, méné
Casto pétrespondentt (10 %). Nikdo neoznacéil mozZnost,

Ze by s timto nastrojem nemél zkusSenosti.
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Ze ziskanych odpovédi lze vyvodit, zZe nejcastéji uzivanym
nastrojem pfi spoluprdci svychovnymi poradci, v pripadé
zaskolactvi, je vychovna komise.

Zjisténi, Ze vychovna komise je jednim z nejuZivanéjsich
nastroju v pfipadé zaskolactvi navazuje rovnéZ na teoretickou cast
této prace. V teoretické casti je uvedeno, Ze vychovna komise
je poradnim a preventivnim orgdnem a jako takova fesi absenci Zaka
a jeho ptipadné zaskolactvi. Vychovna komise je spole¢né jednani
feditele Skoly, tfidniho ucitele, vychovného poradce ¢ Skolniho
metodika prevence se zdkonnymi zastupci. Pfi tomto jednani byva
casto Skolou pfizvan i kurator.®

Vyzkumné Setfeni dale prokdzalo, Ze velmi vyuZivanym
nastrojem v pfipadé zaskolactvi pfi spolupraci s vychovnami poradci
je individudlni plan ochrany ditéte. Individualni plan urcuje cile,
kroky a osoby, které se na plnéni tohoto planu podileji.
Z vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze jsou vychovni poradci zapojovani
do uzivani tohoto nastroje. Individualni plan ochrany ditéte zaroven
vychazi z vyhodnocenti situace ditéte a jeho rodiny.

Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny bylo 20 respondenty
oznafeno za velmi casto uZivany nastroj v piipadé zaskolactvi.
Vyhodnocovani vnimame jako zaklad pro dalsi praci s ditétem a jeho
rodinou. Pisemné zpravy, které jsou poskytované vychovnymi
poradci, byvaji casto vhodnym podkladem pro vypracovani
vyhodnocenti situace ditéte a jeho rodiny. Na zakladé téchto zprav,
lze ziskat dulezité informace, které jsou nezbytné pro kvalitni

poskytovani socidlné-pravni ochrany déti.

82 KUCHARSKA, Anna a Jana MRAZKOVA a kol. Metodika price $kolniho specidlniho pedagoga

zapojeného ve Skolnim poradenském pracovisti. S. 100-101.
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Meéné casto je vyuzivana pripadova konference, ktera se jevi,
dle teoretické casti, jako velmi duileZzity nastroj vzdjemné spoluprace,
a to obzvlasté v pripadech, kdy se na problematice zaskolactvi podili
vice subjekt. MPSV doporucuje vyuzivat pfipadové konference
k prekonani problému a zajiSténi odpovidajicich podminek, které
by umoznily pravidelnou skolni dochdzku zaka.®

Vyzkumné Setfeni tedy zjistilo, Ze tento nastroj je v praxi méné
casto vyuzivany, a to i pfesto, ze je doporucenym postupem
v ptipadech  zaskolactvi. Zde si muazeme klast otdzku,
proc respondenti tento ndstroj vyuZzivaji méné casto, zda je pficinou
napiiklad cdasovd ndarocnost, administrativni zatizeni kuratora
¢i mnozstvi jejich ptipada.

Zajimavych vysledkii se dostalo u rodinné konference,
kdy vice jak polovina respondenti pfi spolupraci s vychovnymi
poradci v pfipadé zaskolactvi nikdy tento ndstroj nevyuziva.

Dtvod nevyuZivani tohoto ndstroje v praxi mutZze byt dan
v tom, ze byva dan vétsi prostor rodiné a mobilizaci jejich zdroji
pomoci nezli zapojovani jednotlivych odbornikt do procesu pomoci.
Stavi na tom, Ze rodina je odpovédna za feSeni daného problému
a ucast odbornikt neni nezbytna.

Méné casto vyuzivanym nastrojem byla oznadena sanace
rodiny a dale také individudlni vychovny program. IVyP chapeme

jako jeden zvhodnych zplisobti vzajemné spoluprdce pfi feSeni

8 Ministerstvo prace a socidlnich véci. Informace MPSV k postupu orgdnii socidlné-privni

ochrany déti v pripadech ziskoldctvi. [online]. MPSV: ©2005 [cit. 18.11.2018]. S.16.
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rizikového chovani nezletilych® a i pfesto je méné casto uzivanym
nastrojem.

Kuratori shodné uvedli, Ze casto a velmi casto vyuZivaji
socialniho Setfeni ve spolupraci s vychovnymi poradci. Z teoretické
¢asti vyplyva, Ze se tento nastroj vyuzivd ve spolupraci
s vychovnymi poradci pfi navstéveé nezletilého ve skole. Dale bylo
zjiSténo, Ze vychovnd opatfeni jsou kurdtory casto uzivanym
nastrojem pfi vzajemné spolupraci.

Otazka ¢. 6 — Jaké nastroje v pfipadé uzivani navykovych latek pri

spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?
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Graf ¢. 6 — VyuZivané nistroje v pripadé uZivini ndvykovych latek pii spoluprici s
vychovnymi poradci.

Nejcastéji uzivanym nastrojem bylo oznaceno vyhodnocovani
situace ditéte a rodiny, kdy 32 respondentd (65 %) odpovédélo,
ze velmi Casto vyuziva tento nastroj, sedm (14 %) oznacilo casto,

Sest (12 %) méné casto a Ctyfi (8 %) oznacili nikdy.

8 Ministerstvo Skolstvi mlddeZe a télovychovy. Metodické doporuceni pro prici s Individudlnim
vyichovnym programem v rdmci feSeni rizikového chovini Zdkii [online]. MSMT: ©2013 [cit.

13.10.2018]. S. 2-5.
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Individualni pldn ochrany ditéte oznacilo velmi casto
32 respondentti (65 %), sedm (14 %) oznacilo ¢asto, osm respondentti
(16 %) vybralo moznost méné casto a dva respondenti (4 %) nikdy.

Nastroj  pripadova  konference je velmi uzivand
osmi respondenty (16 %), 19 respondenty (39 %) Ccasto,
17 respondenty (35 %) méné casto a nikdy péti respondenty (10 %).

Rodinou konferenci Zadny zrespondenti nevyuziva velmi
Casto, Casto je vyuzivana Sesti respondenty (12 %), méné casto
19 dotazovanymi (39 %) a nikdy 24 dotazovanymi (49 %).

Sanace rodiny je vyuzivand velmi casto deseti respondenty
(20 %), casto deseti (20 %) respondenty, méné casto 14 (29 %)
a moznost nikdy 15 (31 %) respondenty.

Socidlni Setfeni vyuzivd osm dotdzanych (16 %), casto
18 dotazovanych (37 %), ddle méné casto 18 dotazovanych (37 %)
a nikdy 5 dotazovanych (10 %).

Vychovna opatfeni oznacilo velmi casto 6 kuradtorta (12 %),
casto 27 kuratora (55 %), méné casto bylo kuratory oznaceno
dvandctkrat (24 %) a c¢tyfi kuratofi (8 %) tento ndastroj nikdy
nevyuzili.

Individudlni vychovny program vyuZzivaji velmi casto
dvarespondenti (4 %), casto 11 (22 %) respondentt, 12 méné
casto (24 %), nikdy 24 respondentti (49 %).

Vychovnou komisi vyuzivd pfi spolupraci s vychovnymi
poradci velmi casto pét dotazovanych (10 %), casto 26 dotazovanych
(53 %), méné casto 13 dotazovanych (27 %) a pét (10 %)
dotazovanych nikdy.

Nejcastéji ~ vyuzivanymi  nastroji v pfipadé  uzivani

navykovych latek pfi spoluprdci svychovnymi poradci je
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vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny a stejné tak i vyuzivani
individualniho planu ochrany ditéte.

Na zakladé tohoto zjisténi Ize dospét k ndzoru, Ze jsou tyto
nastroje vyuzivany soubézné. Lze z toho zaroven vyvodit, Ze je zde
pravdépodobné kladen diraz vyrazné vice na jejich uzivani,
nez je tomu u prededlého zaskolactvi. Toto zjiSténi rovnéz souvisi
s tim, Ze je kladena vétsi mira na celkové vyhodnoceni situace ditéte,
které ndm umoznuje rozpoznat aktudlni miru jeho ohrozeni a poté
celkové zhodnotit jeho poméry a potfeby.®

U nastroje pfipadova konference se oproti zaskolactvi zvysil
pocet respondentti, ktefi oznacili velmi casto, a to ze tfi respondentt
na osm respondentli. U moZnosti méné casto se sniZil pocet
respondenttl z 26 na 17. Zvysil se vSak pocet odpovédi respondentt,
na to, Ze by tento nastroj nikdy nevyuzivali.

Vyuzivani nastroje rodinnad konference v pripadé uzivani
navykovych  latek  koresponduje s pfedchozim  zjisténim
u zaskolactvi, u kterého bylo téZ potvrzeno, Ze se tento ndstroj
vyuziva jen minimdlné. Naproti tomu je vyuZzivdno vice sanace
rodiny, u které se zvysil pocet respondentti, ktefi tento nastroje
vyuzivaji velmi c¢asto. U socidlniho Setfeni se snizil pocet kuratord,
ktefi velmi casto vyuZzivaji ndvstévu nezletilého ve Skole, a vzrostl
pocet méné casto na 18 respondentti. U nastroje vychovna opatfeni
zlistaly hodnoty vyrazné nezménéné.

Kuratofi se vyjadrili, ze pfi spolupraci s vychovnymi poradci
nikdy nevyuzivaji individudlnitho  vychovného  programu.
Toto zjisténi koresponduje také s metodickym doporudenim MSMT,

které uvadi, ze by se skrze IVyP nemélo feSit takové chovani,

85 PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Socidlné-privni ochrana déti pro praxi. S. 61-72.
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které pfesahuje kompetence skoly, a to napriklad pfi uzivani
navykovych latek nezletilymi.®

Oproti zaskolactvi vyrazné pokleslo velmi casté vyuzivani
nastroje vychovna komise. Naopak vrostl pocet jen castého uzivani.
Jak bylo jiZ uvedeno v teoretické casti této prace, tak vychovna
komise je poradnim a preventivnim organem, ktery fesi absenci zaka
a jeho pfipadné zaskolactvi. Mimo zaskolactvi se vSak mtize rovnéz
vénovat i dalSim oblastem problémového chovani zak.%
Otazka ¢. 7 — Jaké nastroje v piipadé Sikany a kybersikany pri

spolupraci s vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?
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Graf ¢. 7 — Vyuzivané ndstroje v pfipadé sikany a kybersikany p#i spoluprici s vijchovnymi
poradci.

Vyhodnocovéni situace ditéte a rodiny oznacilo velmi
casto 30 respondentti (61 %), ¢asto 12 respondentti (24 %), méné casto

Ctyfi respondenti (8 %) a nikdy tfi respondenti (6 %).

8 Ministerstvo Skolstvi mlddeze a télovychovy. Metodické doporuceni pro prici s Individudlnim
vyichovnym programem v ramci edeni rizikového chovini Zdkii [online] MSMT: ©2013 [cit.
13.10.2018]. S. 5.

8 KUCHARSKA, Anna a Jana MRAZKOVA a kol. Metodika prdce $kolniho specidlniho pedagoga

zapojeného ve Skolnim poradenském pracovisti. S. 100-101.
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Individudlni plan ochrany ditéte vyuziva velmi casto
32 dotazovanych (65 %), ¢asto ho vyuziva 12 dotazovanych (24 %),
méné Casto Ctyfi dotazovani (8 %) a nikdy jeden dotazovany (2 %).

Pripadovou konferenci prfi spolupréaci vyuZziva velmi casto
pét respondent(t (10 %), casto 18 respondenti (37 %), méné casto
17 respondentti (35 %), nikdy devét respondentt (18 %).

Rodinou konferenci velmi casto neoznacil Zadny
z dotazovanych kuratorti. Sest dotazovanych (12 %) oznadilo
moznost ¢asto, 13 dotazovanych (27 %) vybralo moZznost méné casto
a 30 dotazovanych (61 %) zvolilo, Ze tento nastroj nikdy nevyuziva.

Tti respondenti (6 %) uvedli, Ze velmi ¢asto vyuzivaji sanaci
rodiny, 13 respondentt (27 %) uvedlo casto, 20 respondentti (41 %)
zvolilo méné casto a 13 respondentt (27 %) uvedlo nikdy. Socidlni
Setfeni velmi casto uziva pét kurdtora (10 %), casto 18 kuratorti
(37 %), méné casto 14 kuratort (29 %), nikdy 12 kuratorti (24 %).

Vychovna opatfeni nejsou respondenty velmi casto uzivana.
Casto je ke spolupraci voli 23 respondentti (47 %), 14 respondentti
(29 %) méné casto a nikdy 12 respondentt (24 %).

Individudlni vychovny program je prfi spolupraci vyuzivan
velmi casto tfemi respondenty (6 %), osmi respondenty (16 %) casto,
méné Casto 24 respondenty (49 %) a nikdy 14 respondenty (29 %).

Nastroj vychovna komise je pfi spolupraci s vychovnymi
poradci velmi casto uZivana deviti respondenty (18 %), casto je
uzivana 20 respondenty (41 %), méné casto ji uziva 16 respondenti
(33 %) a nikdy ji neuzili ¢tyfi respondenti (8 %).

Bylo zjisténo, Ze nejvice vyuZivanym nastrojem je
vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny a individudlni plan
ochrany ditéte, stejné jako tomu bylo u predchoziho typu rizikového

chovani, kterym bylo uzivani ndvykovych latek.
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Pfipadova konference pfedstavuje pro dit¢ a jeho rodinu
podptirnou sit a  koordinovanou  pldnovanou  pomoc.
V piipadé Sikany a kybersikany je ¢asto vyuZzivanym nastrojem.

Oproti prededlym typtm rizikového chovani vzrostl pocet
kuratort, ktefi nikdy nevyuZivaji pfi spolupraci s vychovnymi
poradci nastroj rodinna konference. Méné casto je vyuZivano sanace
rodiny. Dale se ve srovnani s predchozimi typy rizikové chovani
snizil pocet kuratorti, ktefi velmi casto vyuZivaji nastroj socidlni
Setfeni. Casto jsou v piipadé Sikany a kybersikany uZivany nastroje
socialni Setfeni a vychovna opatfeni. U obou typt ndstroji vzrostl
pocet respondentti, ktefi nemaji zkuSenost s jejich vyuzivanim.

Vyuzivani individudlniho vychovného programu v ptipadé
Sikany a kyberSikany se vyrazné nelisi s vyuzivanim tohoto nastroje
v ptipadé zaskolactvi. Pokles castého vyuzivani vychovnych komisi
ve srovnani s predeslymi typy rizikového chovani nastal v pfipadé
Sikany a kybersikany.

Otazka ¢. 8 — Jaké nastroje v pripadé vandalismu p¥i spolupraci s

vychovnymi poradci vyuzivate a v jak casto?
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Graf ¢. 8 — VyuZivané ndstroje v pfipadé vandalismu pfi spoluprdci s vijchovnymi poradci.
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Nastroj vyhodnocovani situace ditéte a rodiny velmi casto
ke spolupraci voli 16 kuratora (33 %), Casto tento nastroj voli
13 kuradtortt (27 %), méné casto 10 kuratord (20 %) a nikdy
10 kuratorti (20 %).

Individualni plan ochrany ditéte je vyuZivan velmi
Casto 15 respondenty (31 %), €asto 14 respondenty (27 %), méné casto
10 respondenty (18 %) a nikdy téz 10 respondenty (18 %).

Pfipadovou konferenci uvedli velmi casto tfi dotazovani
(6 %), osm dotazovanych (16 %) uvedlo casto, méné casto uvedlo
23 dotazovanych (47 %), nikdy uvedlo 15 dotazovanych (37 %).

Rodinna konference neni velmi c¢asto uzivanym ndastrojem.
Casto jej zvolilo pét respondentit (10 %), 14 respondentt (29 %)
vybralo méné casto a nikdy uvedlo 30 respondentt (61 %).

Velmi casto neni uzivan ndstroj sanace rodiny, c¢asto sanaci
rodiny vyuziva pfi spolupréci 13 respondentt (27 %), méné casto
byla zvolena 24 respondenty (49 %), nikdy byla zvolena
12 respondenty (24 %).

Socialni Setfeni uvedlo velmi casto pét respondentt (10 %),
Casto 17 respondenti (35 %), méné casto 18 respondenty (37 %),
nikdy deviti respondenty (18 %).

Vychovnd opatfeni zvolilo pét respondentd (10 %),
Castouvedlo 17 respondentti (35 %), méné casto vybralo 18
respondentti (37 %) a nikdy devét respondentt.

Individudlni vychovny program v pfipadé vandalismu
ve spolupraci s vychovnymi poradci neni vyuzivan velmi casto
zadnym z dotazovanych. Devét dotazovanych (18 %) uvedlo,
Ze tento nastroj uzivaji casto, méné casto jej uziva 23 dotazovanych

(47 %) a nikdy 17 dotazovanych (35 %).
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Poslednim ndastrojem je vychovna komise, kterou vyuziva
velmi casto devét respondentti (18 %), casto 13 respondentt (27 %),
méneé casto 18 respondentti (37 %) a nikdy devét respondentti (18 %).

Vyzkumné Setfeni prokdazalo, Ze velmi casto vyuZivanym
nastrojem v pfipadé vandalismu pfi spolupraci s vychovnymi
poradci je vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny. Déle je velmi
Casto vyuzZivanym nastrojem individudlni pldn ochrany ditéte.
U téchto typtl nastroji, v porovnani s predchozimi typy rizikového
chovani, vyrazné vzrostl pocet respondentti, ktefi tento typ ndstrojit
nikdy pfi spolupraci s vychovnymi poradci nevyuzivaji.

Nejméné vyuzivanym nastrojem se jevi opét rodinna
konference, kterou oznacilo 30 respondentt.

Méné casto je uzivand kuratory pri spolupraci s vychovnymi
poradci sanace rodiny, socialni Setfeni, vychovna opatfeni, vychovna
komise a pfipadova konference. Méné casto vyuzivanym nastrojem
pfi spolupraci s vychovnymi poradci je dle ziskanych vysledka IVyP.
Otazka ¢. 9 — Jaké nastroje v pripadé kradezi pfi spolupraci s

vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?
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Graf ¢. 9 — VyuZivané ndstroje v pfipadé kradezi pii spoluprdci s vijchovnymi poradci.
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Vyhodnocovani situace ditéte a rodiny uziva v pfipadé
kradezi pri spolupraci svychovnymi poradci velmi casto
17 respondentt (35 %), casto 14 respondentti (29 %), méné casto
devét respondentti (18 %) a nikdy téz devét respondentti (18 %).

Individualni plan ochrany ditéte uvedlo velmi casto
17 respondentti (35 %), casto 16 respondentti (33 %), méné casto
osm respondenttt (16 %), nikdy oznacilo rovnéZz osm respondenti
(16 %).

Pripadova  konference byla oznafena velmi casto
péti dotazovanymi (10 %), casto byla  oznacena @ téz
péti dotazovanymi (10 %), 23 dotazovanych (27 %) oznacilo moZnost
méné casto, 16 dotazovanych (33 %).

Rodinnou  konferenci velmi casto neuziva Zadny
z respondentti. Casto rodinnou konferenci vyuziva pét respondentti
(10 %), 13 respondentd (27 %) oznacilo vyuzivani méné casto,
nikdy ji nevyuzilo 31 respondentti (63 %).

Sanaci rodiny ve spolupraci s vychovnymi poradci velmi casto
neuzivda zadny zoslovenych kuratort. Casto je vyuZivana
12 kuratory (24 %), méné casto oznacilo 24 respondenti (49 %),
13 respondentti (27 %) nikdy nevyuziva sanaci rodiny ve spolupraci
s vychovnymi poradci.

Socialni Setfeni uvedlo pét respondentti (10 %) velmi casto,
casto bylo uvedeno 15respondenty (31 %), méné casto uvedlo
17 respondentti (35 %), nikdy uvedlo 12 respondentti (24 %).

Nastroj vychovné opatfeni oznacilo velmi casto Sest kuratorti
(12 %), casto bylo oznaceno 16 kuratory (33 %), méné casto zvolilo
20 kuratort (41 %), nikdy zvolilo sedm kuratorti (14 %).

Z4dny z dotazovanych neuvedl, Ze by velmi asto uZival

ve spoluprdci s vychovnymi poradci nastroj individudlni vychovny
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program, casto byl oznacen deviti respondenty (18 %), méné casto
byl vybran 23 respondenty (47 %), nikdy byl vybran 17 respondenty
(35 %).

Nastroj  vychovné komise velmi casto  vyuZziva
deset dotazanych (20 %), casto je vyuZivany 15 dotazanymi (31 %),
meéné casto 16 dotdzanymi (33 %) a nikdy ho nevyuziva
osm dotdzanych (16 %).

Z dotaznikového Setfeni vyplyvd, Ze nejméné uzivanym
nastrojem je rodinna konference, podobné jako tomu bylo
u pfedchozich typt rizikového chovani. Méné vyuZivanym
nastrojem se opét jevi ptipadové konference. Dale kurdtofi méné
casto vyuZzivaji sanaci rodiny ¢i individualni vychovny program.
Velice podobné hodnoty jsou u vyuzivani nastroje vyhodnocovani
situace ditéte a rodiny a individudlniho planu, kdy respondenti
oznacdili, Ze velmi ¢asto vyuzivaji téchto nastroju.

Vyzkumné Setfeni ovéfilo, Ze se vysledky oproti vandalismu
vyrazné nezménily. I nadéle je velmi casto vyuzivanym nastrojem
vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny, ktery uvedlo
17 dotazovanych kuratorti, stejné tak jako individudlni plan ochrany
ditéte.

Méné casto vyuzivanymi nastroji je pfipadova konference,
vychovna komise, sanace rodiny, socidlni Setfeni, vychovna opatfeni
a IVyP.

Rodinna konference se i nadéle jevi jako nejméné vyuzivanym
nastrojem vybrané skupiny kuratorti. Na zakladé vysledka
empirického Setfeni vyplyv4, Ze se jednd o nejméné uzivany ndstroj.

Otazka ¢. 10 - Je néjaky aspekt spoluprace, ktery nebyl
v dotazniku uveden, a chtéli byste jej zminit?

Na tuto otevienou otdzku nebyla ziskana zadna odpovéd.
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6.1 Zavéry empirického Setfeni

Predchozi ¢ast prezentovala prostfednictvim grafti a slovniho
popisu ziskand data. Tato c¢ast se bude vénovat jiz samotnym
zavéram tohoto empirického Setfeni, budou zodpovézeny vyzkumné
otazky a zhodnoceni naplnéni cile. Cilem tohoto empirického Setfeni
bylo u vybrané skupiny kuratorti zjistit, jaka je formalni podoba
spoluprace mezi kurdtorem a vychovnym poradcem v pfipadé
rizikového chovani nezletilych. Odpovéd na tento cil byla hleddna
prostiednictvim vyzkumnych otdzek, které byly stanoveny
na zakladé teoretické casti této bakalarské prace.

Bylo zjisténo, Ze prvotnim inicidtorem vzajemné spoluprace
pfi vyskytu rizikového chovani nezletilych byva vychovny poradce.
V podkapitole 2.4 na strané 24 uvadim, dle Mertina, Ze vychovny
poradce je jednim z klicovych pracovniktl pfi komunikaci s dal$imi
institucemi, nebot byva c¢asto tim prvnim, ktery se s problémy zakt
dostava do pfimého kontaktu. Dtlezitou roli pak hraje vychovny
poradce také pfi monitorovani vychovnych a vzdélavacich obtiZi
zakli. Zamétuje se rovnéz na prevenci rizikového chovani zak.

Z vysledkt je tedy patrné, Ze pti vyskytu rizikového chovani
na zakladnich Skolach je to pravé vychovny poradce, ktery byva
prvotnim inicidtorem vzajemného kontaktu. Mam za to,
ze se vychovni poradci obraceji mna kurdtory v pfipadech,
kdy selhdvaji  postupy Skoly  knastoleni ndpravy, nebo
v ptipadech, kdy chovani Zdka presahuje kompetence Skoly.

Dale bylo zjisténo, Ze nejcastéji vyuzivanym komunikacnim
kandlem pfi spoluprédci je telefonicky rozhovor. Tento zptisob
spoluprace miiZeme povazovat za pomeérné rychly a efektivni

prostfedek vzijemné komunikace a domluvy.
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Dalsi vyzkumnd otdzka se =zabyvala oblasti rizikového
chovani, které kuratofi pro déti a mladez s vychovnymi poradci fesi
a jak casto. Z vysledki empirického Setfeni vyplyva, Ze nejcastéji
feSenou oblasti je zaskolactvi.

Posledni vyzkumna otdzka zjiStovala, jaké nastroje
se ujednotlivych  typt rizikového chovdni pfi spolupraci
s vychovnymi poradci vyuzivaji a jak casto. Na zdkladé této
vyzkumné otazky bylo zjisténo, Ze osvédéenym nastrojem v pripadé
zaskolactvi jsou vychovné komise.

Tento nastroj doporuéuje vyuZivat i metodicky pokyn MSMT,
ktery je blize popsany v podkapitole 2.1. Jednd se o nastroj,
kterym lze feSit absenci ¢i zaskolactvi. Jako méné vyuzivanym
nastrojem se jevi pripadové konference. V podkapitole 3.2 na strané
35 jsou vSak pripadové konference oznaceny jako jeden
zdoporucenych  postupti v piipadé  feSeni  zasSkolactvi.
Z mého profesniho pohledu se mtZe toto zjisténi odvijet od pfiliSné
administrativni zatéZe, se kterou se kuratofi potykaji.

V pfipadé uzivani navykovych latek kuratofi oznacili jako
nejcastéji uzivany ndstroj vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny
a dale individudlni plan ochrany ditéte. Diky vyuZzivani téchto
nastrojit mohou kuratofi rozpoznat aktudlni miru ohrozeni ditéte
a celkové zhodnotit jeho poméry a potfeby a podle toho zvolit
odpovidajici postup prace.

Za velmi casto vyuzivany nastroj formalni spoluprace
v pfipadé Sikany, kyberSikany a kradezi kurdtofi oznacili
individudIni pldn ochrany ditéte. Individudlni pldn pomaha urdit
cile, kroky, odpovédné osoby, termin splnéni tikoldi, zptsob pomoci
nezletilému. Je jednim =z doporucenych nastroji v pfipadé

ohrozeného ditéte.
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V pfipadé vandalismu a kradeZi je velmi ¢asto vyuzivanym
nastrojem vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny, které, jak bylo
vyse uvedeno, slouzi k zhodnoceni pomért a potfeb nezletilého.

Jako nejméné vyuZivanym nastrojem u vybranych typt
rizikového chovani se jevi rodinnd konference. Prostfednictvim
rodinné konference mohou byt feSeny problémy, se kterymi
se rodina nezletilého potykd. V teoretické casti na strané 18 je
uvedeno, Ze je kladen co moZna nejvétsi diiraz na to, aby byla
ponechana odpovédnost za feSeni problému samotné rodiné. Z mého
pohledu pravé fakt, Ze je dan vétsi prostor rodiné a mobilizaci jejich
zdrojii pomoci zptisobuje, Ze je i méné Casto vyuzivanym ndstrojem
v ptipadé spoluprace s vychovnymi poradci.

Vysledky tohoto empirického Setfeni mohou v praxi prispét
ke zvyseni povédomi o osvédcenych formalnich ndstrojich vzajemné
spoluprdce kurdtora pro déti a mladez svychovnymi poradci
zakladnich Skol v pfipadé rizikového chovani nezletilych.
Rovnéz mohou pfinést poznatky o tom, kdo je prvotnim inicidtorem
vzijemné spoluprace, jaké jsou osvédcené zplsoby vzijemné
komunikace a jaké oblasti rizikového chovani se nejcastéji fesi.
Zaroven tato zjisténi mohou poukdzat na problematické stranky
spoluprace a méné casto wuzivané zplsoby spoluprace.
Mohou rovnéz prispét jako podklad pro pfipadnou podporu v praxi
méneé casto vyuzivanych nastrojii ze strany nadfizenych organt.

Na zakladé vysledkti empirického Setfeni a teoretické casti
se domnivam, Ze byl cil Setfeni a prace naplnén, nebot byla zjisténa
avymezena formdlni podoba spoluprdce mezi kurdtorem

a vychovnym poradcem v pripadé rizikového chovani nezletilych.
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Zaveér

Ve své bakalarské praci jsem se zabyval vymezenim
spoluprace mezi kurdtory a vychovnymi poradci v pfipadé
rizikového chovani nezletilych, a to predevSim s ohledem
na spoluprdci formadlni. Bakaldfskou praci jsem rozdélil na cast
teoretickou a cast praktickou.

Teoretickd ¢ast vymezila cinnost kurdtora jako pracovnika
organu socidlné-pravni ochrany déti a popsala klicové pojmy,
které souviseji sjeho cinnosti aoblasti ve které pusobi.
Rovnéz popsala okruh nezletilych, se kterymi kurator prichdzi
do kontaktu a také se vénovala ndstrojim, které béhem vykonu
své profese vyuzivd. Prace byla ddle zaméfena na cinnost
vychovného poradce zdkladnich skol v systému pedagogicko-
psychologického poradenstvi ve Skolstvi. Pozornost byla vénovana
téZ nastrojum. V teoretické casti jsem dale popsal stéZejni vybrané
typy rizikového chovani. Pro naplnéni cile této bakalarské prace bylo
dale dutlezité blize popsat situace, se kterymi se kurator mtiZze setkat
ve spolupraci s vychovnym poradcem zdkladnich Skol. Zminéna
byla také spoluprace tzv. formdlni, kterd je déna zdkonem,
a tzv. neformalni, ktera je napriklad odvozena od osobnich vztah.

Krealizaci praktické casti byla vzhledem ke zvolenému cili
vybrana kvantitativné orientovana strategie, u které byla vybrana
metoda  dotazovani  stechnikou anonymniho  dotazniku.
Cilem tohoto empirického Setfeni bylo u vybrané skupiny kuratort
zjistit, jakd je formadlni podoba spoluprace mezi kuratorem
a vychovnym poradcem v pripadé rizikového chovani nezletilych.

Empirické Setfeni se zaméfilo vyhradné na kuratory,

ktefi ptisobi na ufadech meéstskych casti Prahy 1 az 22.
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Osloveno bylo celkem 60 prazskych kuratord, pfiéemz se vratilo
celkem 49 dotaznik. Jejich navratnost ¢inila 82 %.

Vramci empirického Setfeni bylo dale zjiStovano,
kdo je inicidtorem vzdjemné spoluprace pfi vyskytu rizikového
chovani nezletilych, jaké jsou nejcastéjsi komunikacni kanaly,
jakou oblast rizikového chovani kuratofi pro déti a mladez
s vychovnymi poradgci fesi, jak casto a jaké nastroje se u jednotlivych
typti rizikového chovani vyuzivaj.

Na zdakladé poznatkti empirického Setfeni bylo zjisténo,
Ze formalni spoluprdce byva nejcastéji iniciovana ze strany
vychovnych poradcti a jejich vzdjemna spoluprace probiha nejcastéji
prostfednictvim telefonického rozhovoru. Dotaznikové Setfeni
prineslo rovnéZz odpovédi na to, Ze nejcastéji feSenou oblasti
rizikového chovani s vychovnymi poradci je zaskolactvi. Mezi méné
Casto feSené oblasti bylo oznadeno uZivani navykovych latek,
$kolni Sikana a kyberSikana, vandalismus a kradeze.

Pfi formalni spolupraci s vychovnymi poradci v ptipadé
zaskolactvi se kurdtorum osvédcilo vyuzivat vychovné komise.
Vyuzivani tohoto ndstroje muzeme oznacit jako jeden z hlavnich
doporucenych postupti v pfipadé vyskytu tohoto rizikového
chovani. Méné casto se vSak kurdtofi setkdvaji s vyuZzivanim
pripadovych konferenci. Z teoretické casti vSak vyplyva,
Ze v pripadé spoluprdce vice subjektti je vhodné tento ndstroj
vyuzivat, nebot se prostfednictvim pripadové konference
da vzajemné propojit ¢innost odbornikd, ktefi se podileji na pomoci
nezletilému a jeho rodiné. Diky tomuto setkéni, 1ze 1épe koordinovat
vzdjemnou cinnost a vytvofit tak kolem rodiny ochrannou sit.
Na zdkladé tohoto zjisténi se jevi jako vhodné pfi vzajemné

spolupraci tento ndastroj posilovat.
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Za osvédceny nastroj pfi spolupréci s vychovnymi poradci
v pripadé uzivani navykovych latek kuratofi oznacili vyhodnocovani
situace ditéte a jeho rodiny a dale rovnéz individudlni plan ochrany
ditéte. Velmi casto vyuzivanym formalnim nastrojem se v pripadé
Sikany, kyberSikany a kradezi ukdzal individualni pldn ochrany
ditéte. Dale bylo zjisténo, Ze mezi velmi vyuZivané nastroje v pripadé
vandalismu a zminénych kradezi voli kuratofi vyhodnocovani
situace ditéte a jeho rodiny.

V pifipadé vybranych typt rizikového chovani se prokdazala
jako nejméné vyuzivanym ndstrojem rodinnd konference,
a to i presto, Ze prostfednictvim tohoto nastroje mohou byt feSeny
mnohé  problémy, které se tykaji nezletilého  ditéte.
Rodina ma moznost diky rodinné konferenci mobilizovat vlastni
zdroje pomoci a byt odpovédna za vlastni feSeni problému.
Posilovani kompetenci rodiny se mi zda jako vhodny prostiedek
k dosazeni optimalni dlouhodobé pomoci.

Na zéakladé vysSe uvedeného mam za to, Ze bylo naplnéno cile
této bakaldrské prace, kterda by mohla nejen pfispét k popsani
spoluprace mezi kurdtorem a vychovnym poradcem v piipadé
rizikového chovani nezletilych. Mohla by rovnéZz poukazat
na osvédcéené zplisoby vzdjemné spoluprace, at uz se jedna
o vyuzivané komunikacni kandly, feSené oblasti rizikového chovani,
tak o vyuzivané jednotlivé ndstroje. Zarovern muze ukazat
problematické oblasti vzdjemné spoluprace. Tyto poznatky jsou,
dle mého ndzoru, dilezitym pfedpokladem vzdjemné formalni
spoluprdce a rovnéz kvalitni pomoci nezletilému ditéti v pfipadé

vyskytu rizikového chovani.
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Ptilohy

Spoluprace kuratori s vychovnymi poradci zakladnich Skol
Vazené kolegyné, vaZzeni kolegové,

obracim se na vas s prosbou o trochu Vaseho casu, ktery byste
vénovali vyplnéni tohoto kratkého dotazniku. Ten bude slouzit jako
podklad k mé bakalaiské praci, kterd se zabyva spolupraci kuratort
pro déti a mlddez s vychovnymi poradci zékladnich Skol v Praze v
pripadé rizikového chovani nezletilych.

Dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni vdm nezabere vice nez 10
minut.

Vystupy z tohoto dotazniku budou pouZity vyhradné ke zpracovani
této bakalarské prace.

Predem dékuji za Vasi pomoc.

David Trachta

Kdo byva, dle Vasi zkuSenosti, iniciastorem prvotniho kontaktu p¥i
vyskytu rizikového chovani nezletilych?

a. Kurator

b. Vychovny poradce

2. Které komunikacni kanaly vyuzivate pro spolupraci s
vychovnymi poradci v pifipadé vyskytu rizikového chovani
nezletilych nejcastéji?

(Je mozZné oznacit vice odpovédi)

a. Osobni kontakt

b. Telefonicky rozhovor
c. E-malil

d. Pisemnd zprava

e. Jiné (doplnte)

83



3. Které komunikacni kandly vyuzivate béhem spoluprace s

vychovnymi poradci

nezletilych nejcastéji?

(Je mozZné oznacit vice odpovédi)

a. Osobni kontakt

b. Telefonicky rozhovor
c. E-malil

d. Pisemnad zprava

e. Jiné

v ptipadé

(doplnte)

feseni

rizikového chovani

4. Jakou oblast rizikového chovani s vychovnymi poradci fesite a

jak casto?

Zaskolactvi Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
UZivani navykovych latek Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Skolni Sikana a kyberSikana | Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Vandalismus Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Kradeze Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy

5. Jaké nastroje v pfipadé zaskolactvi pti

poradci vyuzivate a jak casto?

spolupraci s vychovnymi

Vyhodnocovani situace .y v f v .

. . Velmi c¢asto | casto | méné casto | nikdy
ditéte a rodiny
Individualni plan ochran . y X x .

s P y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte
Pfipadova konference Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
Rodinna konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Sanace rodiny Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Socialni Setfeni (navstéva .y . . .

. N Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
ditéte ve skole)
Vychovna opatfeni Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Individualni vychovny . y vy .

y y Velmi Casto | casto | méné casto | nikdy

program
Vychovna komise Velmi c¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
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6. Jaké nastroje v pfipadé uzivani navykovych latek pfi spolupraci

s vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?

Vyhodnocovani situace

e . Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte a rodiny
Individualni plan ochran . . L .

L. p y Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
ditéte
Pripadova konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Rodinna konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Sanace rodiny Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Socialni Setfeni (navstéva . . Lo .

L . Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte ve skole)
Vychovna opatfeni Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
Individudlni vychovny . v (v x .

y y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy

program
Vychovna komise Velmi casto | casto | méné casto | nikdy

7. Jaké nastroje v pripadé Sikany a kybersikany pfi spolupraci s

vychovnymi poradci vyuzivate a jak casto?

Vyhodnocovani situace

ex . Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
ditéte a rodiny
Individualni plan ochran . . Loy .

. P Y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte
Pfipadova konference Velmi ¢asto | casto | méné casto | nikdy
Rodinna konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Sanace rodiny Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Socialni Setfeni (navstéva . . Loy .

[ y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte ve skole)
Vychovna opatfeni Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Individudlni vychovny . v (v oy .

y Y Velmi c¢asto | casto | méné casto | nikdy

program
Vychovna komise Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy

8. Jaké nastroje v ptfipadé vandalismu pfi spolupraci s vychovnymi

poradci vyuzivate a v jak casto?

Vyhodnocovani situace

- . Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
ditéte a rodiny
Individualni plan ochran . . Loy .

o P Y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
ditéte
Ptipadova konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Rodinna konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Sanace rodiny Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
Socialni Setfeni (ndvstéva Velmi c¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
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ditéte ve skole)
Vychovna opatfeni Velmi ¢asto | casto | méné casto | nikdy

Individualni vychovny
program
Vychovna komise Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy

9. Jaké nastroje v piipadé KRADEZI p#i spolupraci s vjchovnymi

Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy

poradci vyuzivate a jak ¢asto?

Vyhodnocovani situace

. . Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy
ditéte a rodiny

Individualni plan ochran . . Lo .
P Y Velmi casto | casto | méné casto | nikdy

ditéte

Pripadova konference Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
Rodinnd konference Velmi casto | casto | méné casto | nikdy
Sanace rodiny Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy

Socialni Setfeni (navstéva
ditéte ve skole)

Vychovna opatfeni Velmi casto | casto | méné casto | nikdy

Velmi casto | casto | méné casto | nikdy

Individualni vychovny
program

Vychovna komise Velmi ¢asto | ¢asto | méné casto | nikdy
10. Je néjaky aspekt spoluprace, ktery nebyl v dotazniku uveden, a

Velmi casto | ¢asto | méné casto | nikdy

chtéli byste jej zminit?

Uvedte:
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