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Plicnivky kocek z utulku

Souhrn

Prace je rozdélena na dvé casti. Zacatek prace obsahuje teoretické udaje. Jsou zde
shrnuty dostupné znalosti a obsahuje nejen vSeobecné udaje o plicnivkach, ale i jejich
taxonomii a seznameni se samotnymi druhy paraziti. Kazdy druh, Angiostrongylus chabaudi
(Biocca, 1957), Aelurostrongylus abstrusus (Railliet,1898), Filaroides rostratus (Gerichter,
1945), Troglostrongylus  brevior (Gerichter, 1948), Troglostrongylus subcrenatus a
Capillaria aerophilla (Creplin, 1839), je charakterizovan ve sféte vyskytu, morfologie
a vyvoje. V préci je popséna i patogenita dané¢ho druhu a hlavni pfiznaky pfitomnosti parazita
na organismus kocky. Paraziticky profil je zakonCeny terapii, prevenci a prognodzou.
Teoretickou cast zakoncuji rozepsané metody, které Ize v laboratornich podminkéach pouzit
pro diagnostiku plicnivek.

Pro uvod do praktické ¢asti prace byla pouzita podkapitola ,,Materidly a metody".

V kapitole 4.2 ,Vyhodnoceni dat" je umisténo statistické vyhodnoceni pouzivanych
dotaznikd, napf. vyhodnoceni zavislosti stafi kocky a poctu nalezenych larev v jejich
vzorcich. Podkapitoly 5.1 a 5.2 obsahuji vysledky vyzkumu kocek z utulki i od soukromniki
z Ceské republiky. Z vysledkii vyzkumu vyplyva, Ze u kodek z tutulki byly objeveny 4
pozitivni vzorky ze 149 dostupnych vzorku. Prevalence téchto kocek byla 2,68 %. Po
rozdéleni na jednotlivé druhy byl z 2,01 % ptitomen Aelurostrongylus abstrusus a zbytek
zastaval druh Filaroides rostratus. Od soukromych chovatelti ko¢ek bylo k dispozici 127
vzorkll. Z tohoto poctu byly pozitivni 4 vzorky a ve vSech byly pouze zastupci Filaroides
rostratus. Celkova infekénost byla 3,15 %. Kapitola s vysledky dale pokracuje
charakteristikou pozitivnich vzorku a obsahuje i grafické vyhodnoceni otazek z dotaznikti. V
zéaveru kapitoly je vyhodnocena védeckd hypotéza.

Pted zavérem prace se nachazi diskuze, kterd obsahuje infekénost jednotlivych druhti
plicnivek. Infekénost z celého svéta je zaroven porovnana s vysledky z Ceské republiky.
Uplny konec prace je tvofeny seznamem pouzité literatury a v piiloze prace se nachazi

pouzivany dotaznik.

Kli¢ova slova: plicnivky, utulky, toulavé kocky, Aelurostrongylus, Crenosomatidae



Lungworms in stray cats from shelters

Summary

The work is divided in two major parts. The theoretical part contains not only the
available knowledge and general information about lungworms but also their taxonomy and
introduction of each species. Angiostrongylu schabaudi (Biocca, 1957), Aelurostrongylus
abstrusus (Railliet, 1898), Filaroides rostratus (Gerichter, 1945), Troglostrongylus brevior
(Gerichter, 1948), Troglostrongylus subcrrenatus and Capillaria aerophilla (Creplin, 1839),
are characterized in the scope of their occurence, morphology, and evolution. The work
describes pathogenicity of each species and main symptoms of parasite presence in the
organism of a cat. Parasitic profile is concluded by therapy, prevention and prognosis. The
last chapter of the theoretical part describes methods that can be used to diagnose lungworms
in laboratory environment.

The chapter ,,Materials and methods* serves as an introduction to the practical part of

the work. Statistical evaluation of questionnaires - such as dependency of age of cats on
quantitiy of larvae in their samples - can be found in the chapter 4.2 ,,Data evaluation®.
The sub-chapters 5.1 and 5.2 contain results of research of cat samples that originated from
shelters as well as private owners from the Czech Republic. Research summary is such that 4
positive samples out of 149 were found in the group of a shelter cats. Prevalence of these cats
was 2.68 %. After division on particular subspecies, Aelurostrongylus abstrusus was present
in 2.01 % of cases and the rest was dominated by Filaroides rostratus. Private cat owners
provided 127 samples from which 4 samples were positive and all represented by Filaroides
rostratus. The total infectivity is 3.15 %. The chaper with research results continues with
characteristics of positive samples and contains graphical evaluation of questionnaires. The
chapter is concluded by evaluation of scientific hypothesis.

The discussion of infecticity of particular lungworm species is placed before the
Conclusion. The infecticity of lungworms from all around the globe is compared with the
results from the Czech Republic. The work is concluded by the bibliography and used

questionnaire is placed in the attachment.

Keywords: lungworms, shelters, stray cat, Aelurostrongylus, Crenosomatidae
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1 Uvod
Kocky (Felidae Fischer de Waldheim, 1817) byly odjakziva spojeny s lidskou kulturou.

Jejich domestikace zacala asi 10 000 let pfed nasim letopoctem. Za dobu nékolika tisic let
obliba kocek klesala a stoupala podle toho, cemu zrovna lidé véfili. NejvétSiho vzrustu
oblibenosti dosahl tento druh za dob starovéku. Mezi fiSe, kde si koCku oblibily, patiil hlavné
Egypt, Rim a Recko. Uctu si ko&ky ale vyslouzily i v Indii nebo Cing. V téchto zemich si
kocek cenili na urovni vlastnich bozstev, piesto ze jejich uctivani mélo razné diavody.
Ptedevsim se vSak jednalo o urcité druhy ochrany. Piikladem mitiZze byt ochrana ¢lovéka pred
zlem v Egypté nebo ochrana pfed chudobou v Cing. V Rimské #i3i nebo v Recku byly koc¢ky
spojovany s ochranou pred hlodavci a zdobily vazy bohyni Artemis a Athény (v Rimé& Diany).
Naopak v Indii byly vzyvany na trovni bohyné plodnosti Sasthi.

V obdobi stiedovéku se pohled na toto zvife zménil. Lidé se zacali koc¢ek obavat.
M¢li je za dikaz ¢arodéjnictvi a spojitost s d'ablem. Véfilo se, Ze maji schopnost ovladnout
mrtvé a proto byly upalovany spole¢n¢ s odsouzenou zenou. Mimo tyto evropské myslenky
byly vsak kocky stale uctivany, napiiklad v Perské tisi. Na zacatku 17. stoleti s prichodem
doby osvicenstvi a baroka se jejich pfitomnost zacela opét setkavala s kladnym ohlasem nejen
v Persii.

V dnes$nim modernim svété mé kocka domaci ¢astecné jiny ,,vyznam" nez tomu bylo v
minulosti. Parazité, ktefi cizopasi v jejich plicich, se ale nejspi§ nezménili. Tato prace se
zabyva zjisténim infekce endoparaziti z nadceledi plicnivky (Metastrongyloidea Lane, 1917)
u ko¢ek domécich, které maji svého majitele. Tato skute¢nost je nasledn€ srovnédna s vysledky
z testll, na které byly pouzity kocky z ttulk.

Kazdého majitele by mélo zajimat, pro¢ jeho kocka kasle, zda je to z divodu
pfi¢inu. Jeden z vétSich problémi je Castd zaménitelnost s obycejnym kaslem ¢i polykanim
slizané srsti. N&které druhy plicnivek jsou mezi sebou zaménovany z divodu menSiho
prozkoumani. Klinické pfiznaky jsou sice stejné, ale mize se liSit 1éCiva latka, ktera na né
pusobi. Rozeznat druhy neni ¢asto jednoduché a mnohdy pomiiZou az genetické testy.

Pomérné ¢astym problémem je také nazor vlastnikl koc¢ek na pouzivani od€ervovacich
prostiedkt, které se kockdm podéavaji. Znamym faktem je, ze pohled na Castost pouZiti téchto

latek je rozdilny i ve veterinarnich kruzich.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem diplomové prace je zjiSténi prevalence a intensity infekce plicnivek u kocky

cey

domaci (Felis silvestris f. catus Linnaeus, 1758) a jejich porovnani u kocek Zijicich v utulcich
a ko¢ek v domécim prostredi.
Védecka hypotéza (H1) vychézi z predpokladu, ze kocky, které pochézi z utulkd, budou

cey

Castéji infikovany plicnikami nez kocky, které Ziji u svych majitel.



3 Teoreticka ¢ast

3.1 VSeobecné udaje o parazitarnich druzich plicnivek

Zikladni charakterizace plicnivek

Plicnivky jsou plicni a pridusnicovi parazité, ktefi k dokonceni svého vyvojového
cyklu potiebuji mezihostitele. K velmi ¢asto napadenym hostitelim patii kocky, které nejsou
jen v byt¢, chodi ven a lovi mysi, které jsou paratenickym hostitelem. Infikovana kocka

je mnohdy kocka toulava a neod¢ervena (Giannelli et al. 2016).

Hlavni symptomy

Mezi hlavni pfiznaky infekce patii dusSnost a kaSel, které zpisobuji larvy, kdyz se
lihnou z vajicek. Dospéli zastupci paraziti vytvaii uzliky v pradusnicich (Schnyder et al.
2011).

Bronchitida, objevovani tekutiny v plicich nebo pneumonie maji souvislost se Spatnym
odcervenim definitivniho hostitele (Svobodova et al. 2013). Nejednou se ale objevi kocka,

ktera je napadena pouze nékolika jedinci. V tomto pfipad€ se nemusi pfiznaky objevit vliibec

(Denk et al. 2009).

Obecny vyvojovy cyklus

Po pozieni larev findlnim mezihostitelem probihd migrace larev ze stfev do plicni
tkdné. V plicnich arteriich dochazi k zavére¢né pfeméné larvy na dospélce. Samicka naklade
vajicka do plicnich kapilér, ze kterych se lihnou larvy a migruji do plicnich alveol. Tato
migrace vyvolava drazdéni a hostitel zacne kaslat (Schnyder et al. 2011).

Vyka$lané larvy jsou hostitelem spolknuty a pies travici trakt hostitele se dostavaji
zpatky do stiev, skrz které odchézi s vykaly z té€la. Larvy bez hostitele dlouho nevydrzi, proto
je pro dalsi vyvoj musi pozfit mezihostitel, jimz byva plz. P1z nebo uvolnéné larvy z plze jsou

pozieny kockou a dostavaji se do stiev (Bolt et al. 1994).

Zpisoby infekce
Velice castym zplisobem nakazy je, kdyZz definitivni hostitel pozie samotného
mezihostitele (Eckert & Lidmmler 1972). Existuje ale moznost, ze se hostitel infikuje

pozienim pouze larvy, kterd je uvolnénd z mezihostitele. Objevil se ale 1 pfipad, kdy se



mlad’ata nakazila od matky, kdyZ je olizovala, nebo kdyz mlad’ata pozirala matcin trus (Zajec

& Conboy 2012).

Diagnostika

Hlavni diagnostické metody jsou Baermanova a Vajdova metoda. Tomu ale predchazi
vytvofeni anamnézy, ktera shrne, co kocka mohla poztit, kam ma pfistup, jestli lovi apod.
Nasledn¢ se udéla jedna z laboratornich metod. Pouze jako pojistka je moznost vyuzit
rentgenového zafeni a v krajnich ptipadech i trachedlni myti, coz je zkouska tekutiny z plic

(Denk et al. 2009).

Lécba

Fenbendazol, Praziquantel, Albendazol nebo Ivermectin. To jsou pouze ptiklady
antihelmintik, kterd se pouzivaji pro odcerveni. Pfesto, Ze mezi nejpouzivanéjsi patii
fenbendazol a moxidektin, pouzivaji se i jiné latky, naptiklad imidacloprid, oxim milbemycin
nebo selamektin. Zakladnim ucelem téchto 1€kl je usmrtit parazity a tim zbavit hostitele
infekce. Pti sekundarni bakteridlni infekci a vétSim poskozeni plic je nutné béhem lécby

pridat k antihelmintickym latkam také antibiotika (Svobodova et al, 2013).

Profylaxe
ProtoZe se mnohokrat jednd o kocku, kterd Casto chodi ven, je prevence jen velmi
obtizna. Jedinou moznosti, jak ptfedchazet rozsifeni infekce, je dikladné a pravidelné

odcervovani (Schnyder et al. 2011).

3.2 Taxonomie

Taxonomie je slozité ¢innost, pii které se rozd€luji zivé organismy postupné do fisi,
kment, tfid, fadud, celedi a rodd. Do Grovné mezi fddem a Celedi se zafazuje podiad. Cela tato
¢innost obsahuje spoustu nazvi, které Casto znéji témet stejné a mohou se zaménovat. Proto
bylo z tohoto diivodu vytvofeno a do kapitoly pfidano piehledné schéma, které doplituje
textovy popis.

Vsichni zastupci, ktefi jsou uvedeni v této praci, patii do fiSe Zzivocichi (Animalia
Linnaeus, 1758) a do kmene hlistic (Nematoda Rudolphi, 1808). V piipad¢ plicnivek nema
titida Cesky pfeklad a latinsky se nazyva Secernentea. Tiidy se skladaji z fadt a tato

diplomova prace obsahuje jedince z fddu méchovci (Strogylida Molin, 1861). Po zatazeni
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druhy do fadu se urcuji Celedi. Mezi ty nejvyznamnéjsi pro tuto praci patii Angiostrongylidae
(Bohm & Gebauer, 1934), Crenosomatidae, Filaroididae (Schulz, 1951) a Metastrongylidae
(Leiper, 1908). Krom¢ téchto celedi jsou i Protostrongylidae (Leiper, 1926), Pseudaliidae
(Railliet & Henry, 1909) nebo Skrjabingylidae (Skrjabin, 1933) (Taylor et al. 2016).

Schéma 1: Taxonomické schéma niZe popsanych druhi plicnivek (Taylor et al. 2016)

Rite <«—Zivodichové (Animalia)
Kmen «——Hlistice (Nematoda)

Tiida <——»Secementea

0
Rid <«—»Méchovdi (Strongvlida)

Y

g Celed «—Angiostrongylidae, Crenosomatidae, Filaroididae, Metastrongylidae,

F Protostrongyvlidae, Pseudaliidae a Skrjabingvlidae
~—

=

Druh «— deliwrostrongyvius abstrusus, Angiostrongvius chabaudi, Capillaria
aerophilla, Filaroides rostratus, Troglostrongylus brevior,
Troglostrongyius subcrrenatus

3.3 Zastupci paraziti

Ptesto, ze infekce kocek plicnivkami je Castéjsi nez u psi, jsou plicnivky pomérné
malo znamé. Na nadchazejicich stranach jsou druhy (Aelurostrongylus abstrusus,
Angiostrongylus chabaudi, Capilaria aerophila, Filaroides rostratus, Troglostrongylus
brevior a Troglostrongylus subcrenatus) popsany, zejména v oblasti pfiznakl, morfologie,

1écby, ale 1 vyvojovych cykli.

3.3.1 Angiostronyglus chabaudi

Nemoc
Podobn¢ jako Aelurostrongylus abstrusus i tento druh parazita zpisobuje
aelurostrongylézu nejen u domadcich, ale i u zéastupcii divokych druhti kockovitych Selem

(Giannelli et al. 2016).
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Vyskyt a rozsireni
Parazit byl objeven u divoké kocky v jiznim Bulharsku. Identifikovan byl po vyplachu
plic a koprologickém vysetieni vykalt uhynulého divokého zvitete. Je mozné, ze zastupci byli

vidéni v Recku, Némecku, Rumunsku nebo Italii (Giannelli et al. 2016).

Hostitel

Pfestoze tento druh patii do rodu Angiostrongylus (Kamensky, 1905) a je ptibuzny
druhtim Angiostrongylus vasorum (Railliet, 1866) a Angiostrongylus cantonensis, nejsou zde
znamy detaily, které se tykaji paratenického hostitele nebo mezihostitele. Podle Colella et al.
(2017) je mezihostitelem hlemyzd kropenaty (Cornu aspersum Miiller, 1774), ktery byl
stanoveny pomoci experimentu. Bé¢hem studie, pii které byl pokus provedeny, byl vyse
zminény hlemyzd’ uméle infikovan 100 larvami L1 parazita. Larvy pochazely od divoce Zijici
ko¢ky z Rumunska. Hlemyzdi byli postupné (3., 6., 10., 15., 20. a 30. den) usmrcovani,
preparovani a larvy byly vyjmuty a prozkoumany pod mikroskopem. Z celkového poctu (30)

infikovanych hlemyzd’d byly larvy nalezeny u 29 jedincd Cornu aspersum, proto lze

predpokladat, Ze Cornu aspersum je opravdovym mezihostitelem (Colella et al. 2017).

Patogeneze a klinické priznaky

Bylo provedeno histopatologické vysSetteni, které¢ ukazalo na zadvaZznou granulomat6zni
pneumonii a plicni cévni léze. Proto dochdzelo k rozsahlému alveoldrnimu kolapsu,
parenchymalnimu krvaceni a hyperplazii malych plicnich tepen, které byly v parenchymu
blizko prilehlé ke granulomim (uzlikiim, které jsou tvofené samotnymi dospélymi jedinci)

(Traversa et al. 2015).

Obrazek 1: Angiostrongylus chabaudi (Giannelly et al. 2016)
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Morfologie a vyvoj

I kdyz se jedinci Angiostrongylus chabaudi se objevuji stale castéji, tak zakladni
biologie je u tohoto druhu nejasnd. Stejné€ je tomu 1 u Zivotniho cyklu, patogenity nebo Sifeni
infekce. Nalezené larvy byly zméteny. Jejich délka dosahovala 370 (+- 13,2) mikrometra
a na Sitku méfily 14 (+- 1,2) mikrometrii. Dospéli zastupci se objevuji na nejen pravé strané
srdce, ale i v plicnich tepnach definitivniho hostitele a mohou tak zplsobovat stejné
fyziologické poruchy kardiopulmonarniho systému, které jsou znamé u ostatnich druht.
(Giannelli et al. 2016).

Podle vysledku studie s mezihostitelem Cornu aspersum, kterou provedl Colella et al.

(2017), by mél byt vyvojovy cyklus podobny, jako u vSech ostatnich druht plicnivek.

Diagnostika

Jednou moznosti je pitva, kterd byla provedena u uhynulé kocky, jez byla nalezena 15
kilometrti severn¢ od Stara Zagora v jiznim Bulharsku. Kromé néalezu larev L1 v plicich
béhem pitvy, byla pouzita Baermanova metoda na vykaly, které byly kocce odebrany z

rektalni ampule, a kde byly taktéz nalezeny larvy L1 (Traversa et al. 2015).

3.3.2 Aelurostrongylus abstrusus

Nemoc
Aelurostrongylus abstrusus je puvodcem nemoci aelurostrongylza. Jedna se o plicni

cervivost kocek, kterou 1ze bez vySetieni prehlédnout (Svobodova et al 2013).

Vyskyt a rozsireni

A. abstrusus se vyskytuje v zemich celého svéta (Svobodova et al 2013). Infekce
je brana jako endemicka v mnoha zemich Evropy, v€etn€ Némecka, Italie nebo Portugalska.
V Evropé byla zji$téna rliznd mira prevalence. Od Némecka, kde je vyskyt u 1,0 % kocek,
pres vychodni Déansko s prevalenci 15,6 %, az po Albanii, kde vyskyt prekrocil 43 %
(Hansena 2017). Vyskyt je popsan i na n¢kolika evropskych ostrovech, jako je Sardinie,
Sicilie, Kréta nebo Ibiza (Travese et al. 2015).
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Hostitel

Definitivnim hostitelem jsou kocky nebo ostatni zastupci celedi Felidae (Fischer de
Waldheim, 1817). Infekce kocek pusobi velké problémy, protoZe infek¢ni jsou hlavné kocky,
které se vyskytuji na vesnicich. Pravé na vesnicich se infekénost pohybuje kolem 20 %. Jako
mezihostitelé vétSinou plisobi plzi (Svobodova et al 2013). Zastupci plzii jsou v tomto piipade
hlemyzd’ kropenaty (Cornu aspersum) (Falsone et al. 2017), rumina utatd (Rumina decollata
Linnaeus, 1758) (Cardilio et al. 2018), Mesodon thyroidus (Say, 1816), polygyra pyskata
(Triodopsis albolabris (Say, 1816) nebo vodni Biomphalaria glabrata (Say, 1818) (Ribeiro &
Lima 2001).

Paratenickym hostitelem mohou byt kromée zab, jestérek a hadt (Anderson 2000;
Oliveira-Ju'nior et al. 2004; Morgan a kol. 2005) i hlodavci, ptaci nebo §vab americky
(Periplaneta americana Linnaeus, 1758). Tento druh §vaba, ktery mize byt kofisti ko¢ky, ma
stejné stanovisté 1 ekologické prvky, mezi které patii naptiklad no¢ni aktivita velice podobna

kockam nebo hlemyzd’'am (Falsone et al. 2017).

Morfologie a vyvoj

Rozméry samce se pohybuji od 5 do 6 milimetri a je mensi oproti samici, kterd
dosahuje rozmért od 9 do 14 milimetri. Pokud se zjiStuji rozméry vyvojovych stadii, tak
larvy Aelurostrongylus abstrusus méti 380x20 mikrometri (Svobodova et al 2013).

Vyvojovy cyklus je nepifimy (Hansena 2017) a zafind v bronchiolech a plicnich
alveolach. Zde samicky nakladou vajic¢ka, ktera se jesté v plicich vyvinou do podoby larev.
Tato stadia jsou definitivnim hostitelem vykaslana, spolknuta a z t¢la hostitele vychazeji
s trusem. Pro dal$i postup ve vyvoji je velice dilezité, aby byla larva poziena mezihostitelem.
Larva ale miZe pfezivat i v paratenickém hostiteli, kterym jsou obvykle plazi, ptéci,
obojzivelnici nebo drobni savci, az po dobu 12 tydna (Svobodova et al 2013).

Kocky se mohu nakazit pozienim mezihostitele, paratenického hostitele nebo larev,
které se z hostitelli uvolnuji. Po pozieni se larvy skrz travici trakt dostavaji do stfev a migraci
pres krevni a mizni cévy cestuji zpatky do plic, kde dospivaji (Cardilio et al. 2018).

Alternativné se kocka miiZze nakazit pozienim pouze larvy L3 (bez mezihostitele). Pii
tomto zpusobu je infekce z potravy, kterd je kontaminovana hlenem mezihostitel{l.
Venkovsky ptivod a divoky styl Zivota je spojovan se zvySenym rizikem infekce. Ve stolici

hostitele muze larva L1 prezit 45-60 dni (Cardilio et al. 2018).
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L1=421 ym

Obrazek 2: Aelurostrongylus abstrusus ve druhém vzorku Obrazek 3: Aelurostrongylus abstrusus v prvnim
(Hynek 2019) vzorku (Hynek 2019)

Patogeneze a klinické priznaky

Mezi hlavni ptiznaky, které se objevi az po 4-5 tydnech (Hansena 2017), patii tvorba
uzlikil v plicich. Tyto uzliky maji Sedozluté zbarveni, obsahuji dospélé jedince, vajicka i larvy
a mohou dosahovat velikosti az 10 milimetrd. Parazit zpiisobuje bronchiolitidu a poskozuje
plicni arterie (Svobodova et al 2013).

Podle Elsheikha et al. (2019) nezaleZi na plemeni, véku, pohlavi a dokonce ani na tom,
jestli bylo zvife od¢ervovano.

Pfi malé infekci se jednd o subklinickou infekci, kterou doprovazel sporadicky kasel.
Pouze pii vétsi infekei a vétsim poskozeni plic se objevuje kasel, kychani nebo vytok z nosu.
Vyjimeéné neni ani vykaslavani hlenu, hubnuti nebo poruchy osrsténi, které je vétSinou

reprezentované zvySenou lamavosti srsti (Svobodova et al 2013).

Diagnostika

Mezi mozné metody vySetfeni patii rentgen, ktery bezpecné odhali nejen bronchidlni
uzliky, ale i uzliky intersticialni. Jedna se ale o vySetteni, které pouze dopliuje hlavni metodu
diagnostiky, kterou je koprologické vyseteni, kdy se vyuziva larvoskopické metody. Mira
infekce se dé klasifikovat jako mirnd nebo vysokd. Mirné infekce se pocitda do maximalné
jednoho sta larev nalezenych v celém vzorku. Pokud se ve vzorku objevi vice nez pét set

larev, klasifikuje se infekce jako vysoka a jiz se objevuji klinické ptiznaky (Svobodova et al
2013).
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Terapie
Pti 1é¢bé se pouziva hlavné fenbendazol, ale pouze v doporucené davce a po dobu péti
dni. Dale je mozné pouzit moxidektin nebo selamektin. Kontrolni vySetieni provede

laboratorni technik az tyden po posledni davce ¢k, které urci veterinarni 1ékat (Svobodova

et al 2013).

Prevence

Protoze se vétSinou jedna o volné zijici kocky, je prevence velice problematicka.
Kocce, ktera je chovana pouze v byté, Ize zabranit lovu. To u volné zijici koc¢ky nelze. Jako
prevence se tak mize pouzit odCerveni, které se provadi Ctyiikrat do roka a ma snizit miru

infekce, nikoli nebezpeci ndkazy (Svobodova et al 2013).

3.3.3 Filaroides rostratus

Nemoc
Zastupci parazita, ktery je také znamy jako Oslerus rostratus, zptusobuji nemoc
zvanou Filaroidoza. Jde o stav, pfi kterém jsou ohrozené dychach cesty hostitele (Svobodova

etal. 2013).
Vyskyt a rozsireni

Filaroides rostratus se vyskytuje ve Spojenych statech americkych, Izraeli nebo na Sri
Lance (Svobodova et al. 2013).

Hostitel

Za definitivni hostitele jsou brany kocky nebo ostatni zastupci Felidae. Pro vyvojovy
cyklus, ktery bude rozepsédn v néasledujici podkapitole, jsou dileziti mezihostitel¢, kterymi
jsou suchozemsti plzi (Cuvier, 1795). Tento druh parazita pienaSeji dva druhy hlemyzdt -
dunovka proménliva (Theba pisana Miiller, 1774) nebo hlemyzd’ kropenaty (znamy také jako
hlemyzd’ jihoevropsky) (Helix aspersa). Mezi paratenické hostitele patii mysi (Seneviratna
1959; Giannelli et al. 2017).
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Obrazek 4: Oslerus rostratus (Gianelly et al. 2017)

Morfologie a vyvoj

Vyvojovy cyklus za¢ind v plicnim parenchymu. Zde samicky nakladou vajicka, ktera
se jesté¢ v plicich vyvinou do podoby larev. Tato stadia jsou definitivnim hostitelem
vykasSlana, spolknuta a z téla hostitele vychdzeji s trusem. ProtoZe se jednd o biohelminta,
parazita, jehoz vyvojovd stddia potiebuji stiidat hostitele, musi byt larvy pozieny
suchozemskym plzem, ktery se tak stdva mezihostitelem. Larva mulze pfezivat i v
paratenickém hostiteli, kterym jsou obvykle mysi (Svobodova et al. 2013).

Kromé nakazy kocek pozienim mezihostitele, se definitivni hostitelé mohou infikovat
ptes paratenického hostitele nebo larvy, které se z hostitelll uvoliiuji. Po pozieni se larvy skrz
travici trakt dostavaji do stiev. Nasledné migruji pies krevni a mizni cévy zpatky do plic, kde

dospivaji (Giannelli et al. 2017).

Patogeneze a klinické priznaky

Patogeneze 1 klinické pfiznaky maji rGznou intenzitu podle miry infekce. Pii malé
infekci se jedna o pfiznaky, které jsou nevyrazné. Patii sem naptiklad suchy drazdivy kasel,
dusnost nebo hubnuti. Opakem je masivni infekce, pti které se objevuji vyraznéjsi zachvaty

kasle a velké dychaci potize (Traversa et al. 2008).

Diagnostika

Hlavni diagnostickou metodou je koprologické vysetteni, pii kterém se vyuzivaji
vlastnosti larvoskopického vySetieni. Jako pomocné ¢i doplitujici vySetfeni lze pouzit
rentgenologické vySetfeni plic, pfi kterém se najdou radiodenzni plochy exudativni

pneumonie (Traversa et al. 2008).
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Terapie

Bohuzel filaroidozu nelze 1é€it. To ale neznamend, Ze nejsou ani zadné pokusy o jeji
1éCeni. Jako vhodnou terapii Ize pouzit fenbendazol, ktery se podava nemocnému zviteti 10
az 14 dni, ale pouze v doporucenych davkach. Jako druhd moznost byva vyuzit moxidektin

(Svobodova et al. 2013).

Prevence
Prevence je velice obtizna a problematicka, protoze se prevazné jedna o infikované

kocky, které neziji jenom v byté a prezivaji hlavné v ptirod¢. Proto je pouze jedna moznost.

A to omezit prirozené chovani kocky v podobé predatorstvi (Svobodova et al. 2013).

Prognoéza
Progndza u této nemoci je obvykle dobra, ale pouze v ranych stadiich onemocnéni.
Pokud se vSak jedna o nemoc, kterd se nachézi v jiz pokrocilej$im stadiu, je progndza Spatna

(Svobodovi et al. 2013).

3.3.4 Troglostrongylus brevior

Vyskyt a rozsireni

Jedna se o trochu pomijivy druh, ktery se stile vice rozSifuje. Zejména v oblasti
Stftedomofi a na evropskych ostrovech - napfiklad Ibiza, Sicilie, Sardinie nebo Kréta
(Traversa et al. 2015). I kdyz byli zastupci objevovani pouze v dychacich cestach

definitivnich hostitell, miize byt nakaza zivotu nebezpecna (Gainnelli et al. 2014).

Hostitel
Definitivnim hostitelem jsou kromé kocky domaci 1 divoké kockovité Selmy, naptiklad
rys ostrovid (Lynx lynx Linnaeus, 1758). Zastupci tohoto druhu parazita se pii pitvé
objevovali v celych dychacich cestach, tracheu a prudusky nevyjimaje (Traversa et al. 2015).
Béhem neptimého vyvojového cyklus jsou dileziti mezihostitelé, kterymi jsou sliméci
aspersa Miiller, 1774) (Guiller & Madec 2010). Za paratenického hostitele jsou brani
jestérky, ptaci nebo mali savci (Traversa et al. 2014).
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Obrazek 5: Troglostrongylus brevior (Cavalera et al. 2018)

Morfologie a vyvoj

Sitka ziskaného zastupce byla vyméfena na 0,4 (+- 0,1 ) milimetru a délka se stanovila
na 14 (+-2,6) milimetri. Na kdzi parazita se nachazi pruhy, které se zhust'uji na obou koncich.
Trojuhelnikovy ustni otvor pokracuje do svalnatého jicnu. Ve stiedu téla parazita se nachazi
vulva s amfidelfickou délohou, ktera je naplnéna vajicky a larvami L1 (Gainnelli et al. 2014).

Vyvojovy cyklus se témét shoduje s cyklem u Aelurostrongylus abstrusus. (Traversa
et al. 2014). Tato shodnost se prokazuje i stejnymi mezihostiteli a paratenickymi hostiteli
(Morgan et al. 2009; Traversa et al. 2010; Giannelli et al. 2013). Rozdilem mezi obéma druhy
parazitli je pfesné misto, na kterém se v dychacim aparatu definitivniho hostitele naléza.
Zatimco se Troglostrongylus brevior nachazi v pruduskach a bronchiolech, tak jedince
Aelurostrongylus abstrusus lze najit v praduskach a alveolech (Gerichter 1949; Brianti et al.
2012).

Patogeneze a klinické priznaky

Klinické ptiznaky se objevuji hlavné u kot'at ve véku kolem Sestého mésice zivota
(Cavalera et al. 2018). Koté, které bylo vySetfovano na veterinarni klinice v jizni Italii, trpélo
selhanim plic, které se projevovalo dyspnoi, kaslem a zvySujicim se dychacim vykonem, coz

nakonec vedlo k jeho smrti (Traversa et al. 2014).
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Diagnostika
Pro zjisténi tohoto druhu parazita byla vyuzita jedna z larvoskopickych metod,
Baermanova metoda, kterd funguje na principu sedimentace (usazovani) larev na dn¢ nadoby.

Metoda ptedchazi mikroskopovani (Cavalera et al. 2018).

Terapie
Traversa et al. (2014) uvadi, ze piestoze kotéti byl odbornym zptisobem podan oxim
milbemycin (2 miligramy na kilo zivé vahy) a ¢astecné se zlepsilo, tak dva dny po objeveni

recidivy uhynulo na dychaci potize (Traversa et al. 2014).

3.3.5 Troglostrongylus subcrenatus

Vyskyt a rozSireni

Kromé jednoho vyskytu na ostrové Ibiza, ktery se datuje do roku 2012, se zastupci
druhu Troglostrongylus subcrenatus objevuji na africkém kontinenté ve staté Malawi (Brianti
et al. 2012).

Hostitel

Mezi mezihostitele patii cela fada mekkysu, naptiklad Helicella barbesiana, Helicella
vestalis (Parreyss in Pfeiffer, 1841), slimdk pestry (Limax flavus Linnaeus, 1758), tmavoretka
levantska (Monacha syriaca Ehrenberg, 1831), Retinella nitellina a dunovka proménliva
(Theba pisana). V télech zminénych druzich se larvy vyvijeji do dalsiho stadia (Brianti et al.
2012). Zejména kolem Stiedozemniho mote se jako mezihostitel hojné vyskytuje Helix
aspersa (Guiller & Madec 2010; Guiller et al. 2012). V téle tohoto druhu mezihostitele se
mohou vyvijet jedinci Aelurostrongylus abstrusus i Troglostrongylus subcrenatus (Giannelli
et al. 2015). Vyvoj larev probih4 od 8 do 40 dni pii teplotach mezi 4 °C a 8 °C a od 22 °C do
27 °C. Paratenickym hostitelem byvaji mali savci, jejichZ zastupci jsou naptiklad mysi

(Brianti et al. 2012)
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Obrazek 6: Troglostrongylus subcrenatus (Brianti et al. 2012)

Morfologie a vyvoj

Larvy jsou dlouhé 280,7 (+-17,9) mikrometrt a Siroké 15,5 (+-1,7) mikrometrti.
VSichni zéstupci tohoto rodu vykazuji nepiimy Zivotni cyklus, ktery je podobny cyklu druhu
Aelurostrongylus abstrusus. Podobnost zahrnuje i mezihostitele v podobé suchozemskych

mekkyst a malych savct jako paratenickych hostiteld (Brianti et al. 2012).

Patogeneze a klinické priznaky

Jedinci tohoto druhu se usidluji v pridusnici, priduskach a pradusinkach. V téchto
anatomickych ¢astech dychaciho systému zplisobuje velice zdvazné respiracni potize, mezi
které patii dyspnoe, polypnoe, t€Zky kaSel a nosni vytok. Jako dalsi pfiznaky se tomuto druhu
ptisuzuji letargie, nechutenstvi a dehydratace. Pies zdkladni klinické pfiznaky a stejny cyklus
jako u predeslého druhu nejsou k dispozici dostatecné védecké informace. Chybéni dat
zpusobuje sporadicky vyskyt, ale také zaménovani popisovaného druhu za Aelurostrongylus
abstrusus (Brianti et al. 2012).

Diagnostika

Larvy L1 jsou objevovany pomoci Baermanovy metody a mikroskopického vysetieni.
Vyuziva se zde jak princip vySe zminéné metody (sedimentace tézSich Casti), tak i aktivni
transport larev z trusu do teplé vody, ve které je vzorek ulozen. Pfi hospitalizaci infikovanych
koc¢ky na veterinarnim pracovisti Ize vyuzit rentgenové zareni pro zobrazeni jedinct v plicich

a prilehlém okoli (Brianti et al. 2012).
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Terapie

Na veterindrni klinice v Italii byly dvéma kot'atim podany imidacloprid (10 miligramt
na kilogram zivé vahy), moxidektin v davce 1 miligram na kilogram zivé hmotnosti jako spot-
on (pro jedno kot¢) a fenbendazol v davce 50 miligrami na kilogram Zivé vahy (pro druhé
kot€). Ani u jednoho z kot’at ptes chemické ptipravky a vyuziti kyslikové komory nedoslo ke

zlepSeni a po usmrceni byla provedena pitva (Brianti et al. 2012).

3.3.6 Capilaria aerophila

Vyskyt a rozSireni
Parazit se podobné jako Aelurostrongylus abstrusus vyskytuje kosmopolitné. To
znamena, ze se vyskytuje po celém svété. Hlavni ohniska vyskytu v Evropé jsou v Italii (Di

Cesare et al. 2015).

Hostitel

Mezi typické definitivni hostitele patii nejen kocky a ostatni Felidae, ale 1 psi domaci
(Canis lupus f. familiaris Linnaeus, 1758) a ostatni Canidae (Fischer von Waldheim, 1817),
lasicoviti (Mustelidae Fischer, 1817) nebo tfeba norci (Neovison Baryshnikov & Abramov,
1997). Stejné jako u predeslych paraziti se i zde jednd o biohelminta a mezihostitelem jsou
vétsinou destovky (Lumbricus terrestris Linnaeus, 1758) (Svobodova et al. 2013). Mezi

vvvvv

2013).

Morfologie a vyvoj

Dospéli jedinci dortstaji délky 3 az 5 centimetrii a maji nitkovity tvar. U hostitele
napadaji bronchi a bronchioly (Di Cesare et al. 2015).

Vyvojovy cyklus za€ina v plicich, kam sami¢i zastupci nakladou vajicka. Ta dosahuji
velikosti 55 mikrometrii a maji velice silnou sténu. Za 35 az 45 dni se v plicich vylihnou do
stadia larev. Vyvojova stadia jsou pak nasledné hostitelem vykaslana z plic a znova spolknuta.
Timto zplisobem se dostavaji skrz celou travici soustavu az do tlustého stfeva, odkud jsou
vylouc€eny spolu s trusem ven z hostitele (Traversa & Di Cesare 2013).

Larvy musi byt pozfeny mezihostitelem a definitivni hostitel se nakazi pozienim bud’

mezihostitele i s larvou, nebo pozienim pouze larev (v piipadé€, Ze se larvy z mezihostitele
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uvolni). Larvy se op¢t dostavaji az do stfeva a odtud se skrz cévni a lymfatické cévy dostavaji

az do plic (Traversa et al. 2019).

Patogeneze a klinické priznaky
Vétsina infekce probihd asymptomaticky a majitelé si tak parazitdozy vibec nemusi
vSimnout. Pouze pii masivni infekci se stupnuji dychaci potize a objevuje se dusnost,

chronicky kasel a vyraznéjsi hubnuti (Di Cesare et al. 2015).

Diagnostika
Za nejlepsi diagnostickou metodu koprologického vySetfeni se povazuji metody
larvoskopické. Piipadné nalezena vajicka ale mohou piipominat vajicka od rodu Trichuris

(Roderer, 1761). Maji vSak jiny tvar a velikost (Traversa et al. 2019).

Terapie
Na tohoto parazita nejvice zabird fenbendazol, ktery se podava po deset dni. Kromé

této moznosti se mohou také pouzit piipravky, které jsou na bazi moxidektinu (Svobodova et

al. 2013).

Prevence
Pokud se kapilariozu dychacich cest povede diagnostikovat v pravy Cas a pfiznaky

jesté nevratné neposkodily télo hostitele, uvadi se, Ze prognodza je dobra (Di Cesare et al.

2015).

3.4 Laboratorni metody

Pro diagnostiku plicnivek se pouZzivaji larvoskopické metody. Tyto metody jsou
zalozené na aktivnim transportu larev ze vzorku do teplé vody. V odborném jazyce se mluvi
o hydrofilnich vlastnostech larev (Raskovd & Wagnerova 2013). Nejcastéji aplikovanou

metodou je Baermanova metoda, ale pouZziva se i metoda Vajdova (Svobodova et al. 2013).

3.4.1 Metoda Baermanova

Jde o metodu, kterd je kviili potfebnému technickému vybaveni a ¢asové prodleve

mezi jednotlivymi Ukony pracnéj$i neZ metoda Vajdova. Pro realizaci této metody je
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zapotiebi stojan s trychtyfem, ktery bude mit zizené usti. K tomuto usti se jednim koncem
ptipoji kratkd hadicka, jejiz druhy konec bude smétovat nad kadinku, kterd je postavena pod
trychtyfem. Dillezité je, aby se hadi¢ka mohla uzaviit (Taylor et al. 2007).

Do trychtyie se nalije tepla voda v dostate€ném mnozstvi. Faeces se vloZi na papirovy
kapesnik, ktery se umisti do sitka, jez se pfipevni na okraj trychtyie. Papirovy kapesnik musi
byt alesponi ¢aste¢n¢ ponotfeny do vody, aby se mohly larvy pfemistit ze vzorku do vody
(Mehlhorn 2016),

V tomto stavu se vzorek necha odstat 24 hodin pii normalni teploté v laboratofi. Voda
ze vzorkl se nasledné slije do zkumavek a ulozi do ledni¢ky na 1 den. Tento Cas je potfebny
pro sedimentaci. Po 48 hodinach od zalozeni vzorkti se vzorky vyndaji z ledni¢ky a z kazdé
zkumavky se odsaje takové mnoZstvi tekutiny, aby se sediment mohl prozkoumat pod
mikroskopem (Kaufmann 1996). Mehlborn (2016) uvadi, Ze pro migraci larev ze vzorku do
vody staci pouze 6-15 hodin.

Trochu jiny zptsob této metody popisuje Foreyt (2001). Jeho zplsob je méné naro¢ny
na Cas, protoZe pomiji sedimentaci v lednici. Po uplynuti 24 hodin od pfipraveni vzorki se
pouze povoli uzavér na hadi¢ce a nakape se nc¢kolik kapek na podlozni sklo, které se ihned
prohlizi pod mikroskopem.

Pokud se objevi larvy pod mikroskopem, maji riznou velikost v zavislosti na druhu,
napiiklad rozmezi velikosti larvy u Aelurostrongylus abstrusus je pomérné veliké. Pohybuje
se mezi 306 a 421, 3 mikrometry (Traversa & Di Cesare 2013).

Obrazek 7: Modified Baermann technique in plastic bag
(Hansen et al. 2017).
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3.4.2 Metoda Vajdova

Oproti Baermanové metod¢ je Vajdova metoda snadnéjsi a méné ¢asové ndrocna.
Pouziva se hlavné pro diagnostiky plicnivek u malych piezvykavcii a sparkaté zvéte, protoze
maji formovany trus. Oproti tomu trus kocek neni vhodny. Koc¢ky maji trus fidky a mohlo by
dojit k velkému znecisténi (Kaufmann 1996).

Pouzitelny tvarovany vzorek se obali gazou a vlozi se do Petriho misky. Nasledn¢ se
zalije vodou tak, aby se ¢ast vzorku ponofila. Takto zaloZzeny vzorek se necha odstat 30 minut
az hodinu pii pokojové teploté v laboratoti. Po uplynuti pozadované doby se vzorek v gaze
vyjme z Petriho misky a provéfuje se pouze voda, kterd v misce zbyla, pod mikroskopem

(Raskova & Wagnerova 2013).
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4 Metodika

Tato ¢ast diplomové prace urcuje prevalenci n¢kolika vyse popsanych druhti. Krom¢ metody,
ktera byla pouzita pfi vyzkumu, jsou zde charakterizovany vSechny pozitivni vzorky podle

dotaznik, které byly vyplnéné majiteli.

4.1 Materialy a metody

Potfebné vzorky vykalti byly odebirané od soukromych chovateli nebo z utulkl
pievazné z Plzenského a StiedocCeského kraje. Ke kazdému vzorku byl pfifazen elektronicky
dotaznik (viz ptiloha). Informace z dotaznikového Setfeni byly pouzity nejen na tvorbu graft,
ale 1 pro popis jednotlivych pozitivnich pfipadt. Sbér vzorka trval 10 mésicti. Byl zahajeny
10.4.2019 s posledni vzorek byl sebrany 26.2.2020.

Pro rozbor vSech sebranych vzorkli byla pouzita Baermanova metoda (viz kapitola
Laboratorni metody). Po uplynulé dobé, kterd byla zapotiebi pro sedimentaci, byla tekutina

prohlédnuta v laboratornich podminkach pod mikroskopem se ¢tyficetinasobnym piiblizenim.

4.2 Vyhodnoceni dat

Tato kapitola obsahuje celkem Sest vyseCovych grafii, které obsahuji dataz dotaznikd.
Otazky, které byly graficky zndzornény, jsou piimo spojovany hlavné s infikovanymi
kockami. V druhé casti kapitoly je uvedena zavislost mezi poctem nalezenych larev

ve vzorkach od kocek a starfim kodcek.

4.2.1 Grafické znazornéni

Graf 1: Zachyt dle pohybu (Hynek 2020)

Zachyt dle pohybu

o Venku
W Uvnitf

63%

Kombinované
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Prvni kolaCovy graf zobrazuje procenta zachytu (pozitivnich kocek) podle jejich
pohybu. Zachytli bylo celkem osm a vice nez 60 % téchto kocek se mohly pohybovat
kombinované (venku i uvniti). Ctvrtina pozitivnich ko¢ek se pohybovala pouze uvnitt a zbylé

pozitivni kocky Zily pouze venku.

Graf 2: Celkovy pocet vySetfovanych kocek (Hynek 2020)

Celkovy pocet vySetfovanych kocek

M Pocet nemocnych kocek

M Pocetzdravych kocek

Graf ¢islo 2 ukazuje celkovy pocet kocek, které byly vySetfeny na pritomnost
plicnivek. Tento celek je rozdéleny na dva soubory - kocky, které byly pozitivni na plicnivky,
a kocky, u kterych nebyla infekce prokazana. Z celkového poctu 276 vzorkl byly pozitivni

pouha tfi procenta.

Graf 3: Pohyb vsech kocek (Hynek 2020)

Pohyb viech kocek

mVenku
B Lvnitr

W Kombinované

Tieti graf se vénuje pohybu vSech kocek, jejichz vzorek byl vySetifovany na piitomnost

plicnivek. Celkovy pocet je stejny, jako u predchozich grafi. Vice nez tietina kocek se

27



pohybovala pouze doma. Méné nez 60 % kocek si mohlo vybrat, jestli chce byt uvnit nebo

venku. Pohyb u 6 % kocek byl podle dotaznikti uvedeny pouze venku.

Graf 4:Nemocné kocky chované doma (Hynek 2020)

Nemocné kocky chované doma

M Pocetnemocnych kocek

M Pocetzdravych kocek

Vysecovy graf ¢islo 4 zobrazuje procenta nemocnych kocek, které byly chované v
uzavienych prostorech. Podle vyplnénych dotaznikl bylo pouze v uzavieném prostoru
chovano 77 kocek v utulcich a 27 koc¢ek u soukromych chovatelt. Z celkem 104 kocek, které

byly chované timto zptisobem, byli infikovani 2 jedinci.

Graf 5:Nemocné kocky chované venku (Hynek 2020)

Nemocné kocky chované venku

M Pocet nemocnych kocek

M Pocetzdravych kocek

Paty graf znazoriiuje pocty nemocnych kocek, které byly chovany pouze venku.
Odpovedi respondentt udavaji, Ze popsanym zpusobem byla chovana 1 kocka utulkem a 14

koc¢ek soukromymi chovateli. Z takto chovanych 15 koc¢ek bylo pozitivnich sedm procent.
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Graf 6: Nemocné kocky chované kombinované (Hynek 2020)

Nemocné kocky chované
kombinované

m Pocet nemocnych kocfek

B Pocetzdravych kocek

Graf Cislo Sest zachycuje procento infikovanych kocek z poctu jedincl, ktefi byli
chovani kombinované (tzn. s moZnosti pohybu venku i uvnitf). Respondenti v dotaznicich
uvedli, Ze u soukromych chovatelll je timto zplsobem chovano 86 kocek a v Utulcich 71. Ze

souctu poctu kocek chovanych kombinované byla infikovana tfi procenta.

4.2.2 Vyhodnoceni zavislosti

Vysledek kontingenéni tabulky (viz. tabulka ¢. 1 a 2) udava, Ze zavislost obou
proménnych je velmi nizka a ma zaporny korela¢ni koeficient (-0,076). P-hodnota vysla
0,206. Tato hodnota znamend, Ze na 5% hladiné vyznamnosti se potvrdila nulova hypotéza,

ktera tikd, Ze mezi zvolenymi proménnymi neexistuje zadny vztah.

Tabulka 1: Korela¢ni tabulka (Hynek 2020)

Correlations
stafi koéky v potet larevy
mésicich celém vzorku
Spearman's rho  stafi kodky v mésicich Correlation Coefficient 1,000 - 076
Sig. (2-tailed) . 206
M 276 276
podetlarevvcelémvzorku  Correlation Coefficient - 076 1,000
Sig. (2-tailed) 206 .
[+l 276 276
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Tabulka 2: ZjednoduSena korela¢ni tabulka (Hynek 2020)

Pocet larev v celém vzorku™stafi kocky v mésicich

Hodnota

Signifikance

Eoeficient kontingence

30

-.076

206




5 Vysledky

Celkem bylo otestovano 276 vzorkl a pozitivnich na plicnivky jich bylo zjiSténo osm (viz
Tabulka 3, 4, 6 a 7). V péti ptipadech Slo o paraziticky druh Filaroides rostartus. Zbylé tti
pozitivni vzorky byly infikovany zastupci druhu Aulurostrongylus abstrusus.

U kocek nachézejicich se v dobé vyzkumu v utulcich byly tyto dva parazitické druhy
nalezeny v poméru 3:1 ve prospéch Aelurostrongylus abstrusus. Naopak u kocek, které
pochazely od soukromych majiteld, se Castéji vyskytoval druh Filaroides rostratus. Pomér

infekce obou druhti u soukromniki byl 4:0 ve prospéch druhého zminéného druhu.

5.1 Vysledky vyzkumu koéek z utulkii v Ceské republice

V této podkapitole jsou zobrazeny vysledky vzorku, které¢ byly dodany tutulky. Jsou
uvedeny v tabulkach a mimo jiné obsahuji naptiklad minimalni, maximalni a primérné pocty

larev v celém vzorku, ale 1 v jednom gramu vzorku.

Tabulka 3: Infekénost v utulcich a poéty larev ve vzorku (Hynek 2020)

MIN.P.J. VE| P.P.J. |MAXP.
DRUH PARAZITA N N+ | N | % | oes | 0pes
Yo o Yo V. VEV. |[LVEV.
Aclurostrongyl
CHHTOSITONEY S 3 2.01% | 75.00% 305 247133 | 6250
abstrusus
149 4 2.68%
Filaroides rostartus 1 0.67% | 25.00% | 9000 0000 | 0000

Z celkového poctu vzorkd, ktery byl k dispozici, pochazelo 149 vzorkli od kocek,
které se v dobé vyzkumu nachdzely v utulcich. Byly objeveny 4 pozitivni vzorky. Ve tfech
piipadech vzorek obsahoval larvy Aelurostrongylus abstrusus a jednou byly objeveny larvy
Filaroides rostratus. Celkova prevalence kocek z ttulkt byla stanovena na 2,68 %, kdy z 2,01
% byl pfitomen druh Aelurostrongylus abstrusus a z 0,67 % se v pozitivnich vzorcich
nachazel druh Filaroides rostratus.

Minimalni pocet jedincti ve vzorku v piipadé druhu Aelurostrongylus abstrusus byl
395, maximalni pocet larev dosahoval 6250 a prumérny pocet byl 2471,33. Protoze druh
Filaroides rostratus byl objeven pouze jednou, byl minimalni, maximalni i primérny pocet

larev stanoven na 9000.

31



Tabulka 4: Poéty larev v jednom gramu pozitivniho vzorku (Hynek 2020)

MIN.
P.P.J. |MAX.P.
DEUH PARAZITA P.]G A NAC |INAc
Aelurostrongylus
2
abstrusius 30 13 269
Filaroides rostartus 276 276 276

Minimalni pocet jedinci druhu Aelurostrongylus abstrusus byl 30 larev na gram
vzorku, maximalni pocet 113 a primérny pocet se ustanovil na 269 larvach v jednom gramu

vzorku. U druhu Filaroides rostratusby byl minimalni, maximalni i primérny pocet 276 larev

na gram vzorku.

Tabulka 5: Vyznam znacek pouZitych v tabulce 3 a 4 (Hynek 2020)

INACKA VYZNAM
N celkovy pofet vzorkn
N+ Celkovy pocet pozitivnich vzorkd.
N++ Poéet pozitivnich vzorkl u uréitého druhu parazita
o Procento visch pozitivnich vzorkl z celkového
o poétu vzorkh (bez ohledu na druh parazita)
% Procento pozitivnich vzorki ze viach vzorka (s
¢ ohledem na druh parazita).
0ois Procento pozitivnich vzorkl u uréitého druhu
¢ parazita ze viech pozitivnich vzorkl.
MIN.P.J. Minimalni pofet jedinc ve vzorku
P.P.J. Prinmérny pocet jedincn ve vzorku.
MAX.P.J. Maximalni poéet jedinch ve vzorku.
“i[:l E'J' Minimalni po&et jedinch na gram vzorkil.
PPJ. NAG. Priumérny pofet jedinch na gram vzorku.
\L—L\é’ J.NA Mauimalni pocet jedinct na gram vzorku.
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5.2 Vysledky vyzkumu ko¢ek od soukromnikii v Ceské republice

V nasledujicich tabulkdch jsou popsany vysledky pozitivnich vzorki, které byly
dodany soukromniky. Krom¢ maximalnich, primérnych a minimélnich hodnot v jednom
gramu (viz. tabulka ¢. 7), obsahuje tabulka 4 procentualni poméry pozitivnich vzorkt ke viem

vzorkim od soukromych majitelli a poCty larev v celém vzorku.

Tabulka 6: Infekénost u soukromnikii a poéty larev ve vzorku (Hynek 2020)

MIN.P.J. | P.P.J. | MAXP.

g ¥ N N+ N+ - + ++
DEUH PARAZITA N N N %0 %0 %0 VEV. VEV. |TVEV.
Ael‘ur;}sﬂar!g]‘] ns 0 0.00% | 0.00% 0 0 ]
ADSTFIsHis 127 4 3:13%
Filaroides rostartus 4 3.15% | 100,00% 1 12725 315

Z celkového poctu vzorkd, které byly podrobeny vySetfeni v laboratofi, pochazelo 127
vzorkd od soukromych chovatelll. Z tohoto poctu byly 4 vzorky pozitivni na pfitomnost larev
Filaroides rostratu. Zadny vzorek ale nebyl pozitivni na Aelurostrongylus abstrusus. Z tohoto
ditvodu je podil 4 pozitivnich vzorki z celkového mnozstvi 127 vzorkl stanoveny na 3,15 %.
ProtoZze béhem vyzkumu nebyla objevena zadna larva Aelurostrongylus abstrusus, je
procentudlni podil pozitivnich vzorkli ze vSech dostupnych vzorkd (s ohledem na druh
parazita) stejny a ze stejné¢ho ditvodu se jedna o 100% vyskyt.

V pozitivnich vzorcich, které obsahovaly larvy Filaroides rostratus, byla objevena
minimalné 1 larva a maximalni pocet byl 315. Primérny vyskyt byl stanoveny na 127, 25

larev v celém vzorku. V piipad¢ larev Aelurostrongylus abstrusus je pocet rovny nule.

Tabulka 7: Poéty larev v jednom gramu pozitivniho vzorku (Hynek 2020)

MIN. -
o | BPJ | MAXP.
DEUH PARAZITA |(P.J.NA NAG |INAc
G.
Aelurostrongylus 0 0 0
abstrusns
Filaroides rostarms 1 125 35

Po ptepocitani poctu jedinct Filaroides rostratus na jeden gram vzorku byl minimalni
pocet stanoveny na jednu larvu. Maximalni pocet byl 35 larev a primérné pozitivni vzorek

obsahoval 12,5 larev. Hodnoty u Aelurostrongylus abstrusus byly rovny nule.
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Tabulka 8: Vyznam znadek pouZitych v tabulce 6 a 7 (Hynek 2020)

INACKA VYZNAM
N celkovy pofet vzorkh
N+ Celkovy poiet pozitivnich vzorki.
N+ Potet pozitivnich vzorkh u uréitého drubu parasita
% Procento viech pozitivnich vzorld z celkového
poétu vzorkh (bez ohledu na drih parazita)
0ot Procento pozitivnich vzorkt ze viech vzorkh (=
ohledem na druh parazita).
Ot Procento pozitivnich vzorki u wiitého druhu
pararita ze viech pozitivnich vzorli.
MIN.P.J. Minimalni poiet jedinet ve vzorku
PP.IL Privimémy polet jedined ve vzorku,
MAXP.J. Maximalni poéet jedineh ve vzorku.
‘\!I]Z\ P.J. Mhinimélni pocet jedinch na gram vzorkh.
NAG. =
P'P'é' NA Primémy potet jedinedl na gram vzorku.
M_‘:'_:‘(I;'J' Maximalni potet jedined na gram vzorku.

5.3 Charakteristika pozitivnich vzorku

Soucasti této diplomové prace je také charakteristika vSech pozitivnich vzorki, které
byly béhem testace objeveny. Vzorkd, ve kterych byly nalezeny larvy plicnivek, bylo celkem
osm. Veskeré udaje o pozitivnich kockach pochazi z dotaznikid, které byly vyplnény

soukromym vlastnikem kocky nebo koci¢im ttulkem.

Vzorek 1

Prvni pozitivni vzorek pochézel od kocoura Bédi, ktery se vyskytoval na tzemi
hlavniho mésta Prahy, ve kterém zije vice jak 1 000 000 obyvatel. Podle udajt, které jsou
napsan¢ v dotazniku, byl v obdobi provadéni testi kocourovi jeden rok. Kocour nebyl
kastrovany, a pfesto, ze se jednalo o kocoura zijiciho v utulku, tak pfebyval jenom venku.
ProtoZze byl kocour nalezeny, mohl se pohybovat po zahradach, lesich, polich a mohl
navstévovat 1 sidlisté €1 méstské parky. Podle zaméstnancii utulku byl kocour €istotny a chodil
na koc€ic¢i zachod nebo ven. Zaméstnanci utulku také uvedli, Ze si mysli, Ze nez se povedl jeho

odchyt, mohl chytat mysi, ptdky (Aves Linnaeus, 1758), ale i jina zvifata vCetné jeStérek a
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slepyst (Anguis Linnaeus, 1758). Zaméstnanci nemohli potvrdit nebo vyvratit, zda kofist i
poziral.

V dotazniku je vyplnéno, Ze kocour nikdy nebyl odCerveny a obCas dostaval syrové
maso v podob¢ jeho plné krmné davky. Nikdy ale nedostal syrové maso v podobé pamlsku.
Mimo uvedeni, ze v dobé vySetieni na plicni parazity nema zadné jiné nemoci ani fyzicky
handicap, vedouci utulku potvrdila, Zze pii odchytu byl Béda napadeny blechami
(Siphonaptera Latreille, 1825) a byl infikovany zakozkou svrabovou (Sarcoptes scabiei De
Geer, 1778). V tutulku zadné jiné druhy zvifat nejsou.

V dotazniku je uvedeno, ze béhem docasné¢ho pobytu v utulku se nemohl dostat do
kontaktu s détmi, mimo déti zajemct. Neni ale mozno zjistit, jestli se mohl nebo nemohl
setkavat s détmi predtim, nez byl odchycen. Kocour je plachy a proto viibec nevyhledava
lidskou spole¢nost.

Ve vzorku tohoto samce bylo pod mikroskopem objeveno velké mnozstvi larev
parazitologického druhu Filaroides rostratus. Jejich pocet byl odhadnuty na 9000. Celkova

mira infekce byla vypocitdna na 276 larev na jeden gram vzorku.

Vzorek 2

Samec, od kterého byl odebran tento pozitivni vzorek, se jmenoval Plot. V dobé
vySetfeni se nachdzel ve stejném Utulku i1 na Uzemi stejného mésta jako kocour, ktery je
charakterizovan jako vzorek jedna. V dob& nalezu byl zvifeti asi jeden rok. Kocour byl
kastrovany, ale az po zdafeném odchytu. V dob¢ pfed odchytem mohl chodit na pole, sidlisté
nebo 1 do parku. Podle informaci vyplnénych utulkem mohl v téchto mistech chytat mysi,
ptaky, jestérky 1 slepySe. V dotazniku je ale napsano, Ze nenti jisté, jestli danou kofist i poziral.

Plot byl uvedeny jako Cistotny a Utulek kombinoval jeho pobyt venku a ve voliéte.
Mimo voliéru ho zaméstnanci poustéli n€kolikrat do roka. Kocour byl od¢ervovany n€kolikrat
za rok a od posledni aplikace 1€k ub&hly ¢tyfi mésice. Jako nazev posledniho pouzitého
antiparazitického ptipravku je uveden vyrobek MilPro. Kocour je obc¢as krmen syrovym
masem v podobé¢ jeho celé krmné davky a obcas se u néj syrové maso pouziva i jako pamlsek.
Ptesto, ze se nevi, jestli miva kocour blechy, tak je uvedeno, Ze zadné jiné zdravotni problémy
ani handicap nema. Plot ob¢as zvraci a prijem ma podle odhadu vice neZ jednou ro¢né.

V koc¢i¢im utulku zadné jiné druhy zvitat nejsou. Mimo zajemct o kocky se nemohl,
v dobé€ po které v utulku Zil, setkdvat s détmi, ale pfed odchytem neni tato situace zndma.

Ptesto, Ze kocour podle zaméstnancti utulku vyhledava lidskou spole¢nost, tak se nerad mazli.
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Béhem mikroskopovani bylo celkem ve vzorku objeveno 769 larev biologického
druhu Aelurostrongylus abstrusus. Celkova mira infekce byla stanovena na 39,2 larev na

jeden gram vzorku.

Vzorek 3

Tteti pozitivni vzorek pochéazel od kocoura Omara. Omar je stary 25 mésict a v dobé
vyzkumu se nachéazel v plzeniském utulku. Tento Utulek zpravuje méstska policie Plzen,
nachazi se na izemi Plzeniského kraje, a proto je pravdépodobné, ze Omar piebyval ve méste,
kde zije vice nez 100 000 obyvatel. Podle vedouci utulku byl Omar kastrovany, ale z diivodu
jeho nalezeni neni znam vek pfi provedeni operace. Behem odbéru se mohl pohybovat pouze
v uzaviené voliéte, a proto se musel infikovat v dob¢, kdy jesté nebyl odchyceny. Podle dale
vyplnénych odpovédi v dotazniku byl kocour Eistotny a po odchytu nelovil ani nepoziral
mysi, ptaky ani zadné jiné druhy zvitat. Pokud tyto druhy lovil, nebo je dokonce i poziral,
muselo se tak stavat pred odchycenim. Utulek tak usuzuje proto, Ze odchyt byl provedeny v
meéstském parku, ale neni vylouc¢eno, Ze se kocour mohl pohybovat na nedalekém poli nebo
dokonce v méstském sidlisti. Z hlediska nalezené infekce ale zfejm& musel poziit
mezihostitele nebo paratenického hostitele.

Anthelmintické ptipravky mu byly podle dat z dotazniku podévany vice nez jednou za
rok. Bohuzel jiz neni uveden ani nazev ptipravku ani doba, kterd uplynula od posledniho
podani. Kocourovi nebylo nikdy podano syrové maso v podobé pamlsku ani jako jeho plna
krmné déavka. Podle zaméstnancti utulku nemé zadny fyzicky handicap a kromé prijmu, ktery
m¢él zatim pouze jednou, nemél Zadné jiné zdravotni potiZe, ani se u néj nevyskytlo napadeni
od blech.

Do kontaktni blizkosti Omara se nemohly v dob¢ jeho pfitomnosti v utulku pfiblizit
déti, ale jestli byl s détmi v kontaktu pfed odchytem, to mutze utulek pouze odhadovat.
ProtoZe se ale jednd o kocoura, ktery vyhledava lidskou spole¢nost a velice rad se mazli,
nemohou tuto domnénku tplné zamitnout.

Pfi vySetfeni bylo nalezeno odhadem 6250 larev biologického druhu Aelurostrongylus

abstrusus a infekce byla stanovena na 268, 24 jedincl na jeden gram pouzitého vzorku.

Vzorek 4
Tento pozitivni vzorek pochazi od kocoura Lomira. Lomir je stary 2,5 roku a v dobé
odbéru vzorku se nachdzel pod dohledem utulku v Plzni. ProtoZe byl odchyceny ve stejném

mésté, kde se utulek nachazel, mohl se pohybovat ve mésté, ve kterém zije vice nez 100 000
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obyvatel. Z dotazniku vyplyvéd, Ze kocour je kastrovany, ale vek pfi kastraci uveden nebyl.
Lomir je ¢istotny. Protoze se od odchytu nachazi v kotci, nemohl lovit. Pokud lovil mysi,
ptaky nebo jinad zvirata, musel tak Cinit pfed odchytem. Kocour byl odchycen u meéstského
parku. Neni vSak vylouceno, Ze se nemohl pohybovat na poli nebo v nedalekém lese.

Podle odpovédi v dotazniku mu byly anthelmintické ptipravky podavany vice nez
jednou za rok, ale doba posledniho podédni ani nazev nebyl uveden. V dob¢ vyskytu v utulku
nebyl kocour viibec krmeny syrovym masem. Mimo prijem, ktery se jednou objevil, nebyl
nalezen zadny jiny handicap. Nebyla zjiSténa ani nakaza blechami.

Pres mtize kotce se k nému nemohlo pfiblizit zadné dit¢, ale neni vyloucen kontakt
pfed odchytem. Lomir se rad mazli a vyhledava lidskou spolecnost

Pii mikroskopovani v laboratofi byla objevena infekce druhem Aelurostrongylus
abstrusus. V celém vzorku bylo nalezeno 395 jedinci tohoto biologického druhu. Celkova

mira infekce byla stanovena na 29,9 larev na jeden gram pouzitého vzorku.

Vzorek 5

Jako dalsi pozitivni vzorek se prezentoval vzorek od kocky Harriet, ktera v fijnu zila
ve Stfedoceském kraji na izemi mésta Nové Straseci s 5 500 obyvateli. Jednalo se
o dvouletou kocku plemene kocky evropské, ktera byla nalezena. Kastrace byla provedena po
nalezu ve stafi dvou let. Pfebyvala v domé¢ i1 na zahrad¢, mohla chodit do lesa nebo na blizka
pole. VSech deset kocek, které majitelka v t€ dobé mela, véetné Harriety, chodilo na kocici
zachod nebo ven. Majitelka uvedla, Ze Harriet mohla Casto lovit mysi, ale oznac¢ila moznost
"nevim" v otdzce, jestli danou mys 1 pozird, jestli lovi a Zere ptaky, jeStérky nebo jina zvirata.

Antihelminticky ptipravek byl naposledy pouzit 14 dni pied odbérem vzorki a podle
majitelky byl pouzity Panacur. V dotazniku bylo uvedeno, ze ob¢as kocka dostavala syrové
maso a obcas zvracela. Priijem méla kocka jednou rocné a trpéla virézou. Majitelka uvedla, ze
nevi, jestli mivd kocka blechy, ale uvedla, ze se v dom¢ nevyskytuji zadné déti. Kocka
vyhledavala lidskou spole¢nost, ale nerada se mazlila.

Béhem mikroskopovani vzorku ¢islo 5 bylo napocéitano 315 larev Filaroides rostratus.

Celkova mira infekce byla vypocitana na 34,6 larev na jeden gram vzorku.
Vzorek 6

Vzorek od kocoura Petiika byl sebrany v Plzni, ale jinak se Petiik pohyboval v blize

nespecifikovaném méstecku, které je blizko Plzn¢, s poctem obyvatel do deseti tisic. Petiikovi
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byly dva roky a kastrovany byl ve stafi jednoho roku. Mimo tohoto kocoura nema majitel
zéadnou jinou kocku, ani jiny druh zvitete.

Kocour mohl piebyvat v prostorach domu. Na zahradu chodil kazdy den, mél vSak
pristup 1 na nedaleké pole. Majitel v dotazniku uvedl, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti lovil
mysi a ptdky a svoji kofist nasledné i poziral. Naopak majitel si je jisty, Ze nechytal ani
nepoziral jeStérky ani slepySe. Pred vySetfenim majitel uvedl, Ze nechdva svého kocoura
odCervovat vice nez 1 krat za rok a jako posledni pouzity ptipravek uvedl Panacur, ktery byl
kocourovi podan pied 2 mésici.

Pettikovi nikdy nebylo poddno syrové maso. Majitel uvedl, Ze ob¢as zvraci a prijem
mél béhem prvniho roku zivota méné nez jednou, ale ve druhém roce zivota mél prijem 1-2
krat za rok. Krom¢ toho, ze majitel v dotazniku odpovéd¢l, ze Petiik nikdy nemél blechy,
uvedl, Ze nemél ani moZnost pfijit doma do kontaktu s détmi. Jako posledni v dotazniku
uvedl, ze kocour vyhledava lidskou spolecnost a rad se mazli.

Pii mikroskopovani bylo v Sestém vzorku o hmotnosti 15,2 gramu objeveno 190 larev
Filaroides rostratus. Celkova mira infekce byla vypoc¢itana na 12,5 jedinct na jeden gram

vzorku.

Vzorek 7

Sedmy pozitivni vzorek pochazi z mésta Nové Straseci, kde Zije 5,5 tisice obyvatell.
Dvouletd kocka Zarriet byla majitelkou identifikovana jako kocka evropska. Presto, Ze kocka
byla nalezena, majitelka uvedla, Ze Zarriet prodélala kastraci. VEk pii tomto zdkroku je
mozno odhadnou kolem druhého roku. Kocka mohla ptebyvat na zahrad¢ 1 v domé. Mohla ale
taky chodit ne pole nebo do lesa. Jednalo se o Cistotné zvite, které chodilo bud’ na tzv.
kockolit nebo ven. Podle dotazniku neni jisté, jestli kocka lovila mysi, ptaky ¢i jind zvirata,
protoze majitelka na tyto otazky odpovédéla moznosti nevim". Stejnym zplsobem bylo
odpovézeno 1 na lov téchto kofisti.

Ptipravky s anthelmintickym t¢inkem byly kocce podavany naposled ¢trnact dni pred
odbérem vzorkl. Jako posledni pouzity pfipravek byl oznafen Panacur. Podle dotazniku
dostavala kocka obcas syrové maso. Ze zdravotnich probléml se u ni projevuje obcasné
zvraceni a moznost blech pfed nalezenim kocky. Ptesto, ze Zarriet vyhledava lidskou
spole¢nost, nerada se mazli. V domé se zadné déti nevyskytuji.

Ve vzorku, ktery byl oznacen jako Cislo 7, byl nalezena paraziticky druh Filaroides

rostratus. Pod mikroskopem byla objevena pouze jedna larva zminéného biologického druhu.
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Hmotnost vzorku byla 15,9 gramu a celkovéd mira infekce byla stanovena na 0,063 jedincii na

jeden gram vzorku.

Vzorek 8

Posledni pozitivni vzorek pochazel od dvouletého kocoura Tercika. Tento kocour sice
nepochézel pitimo z Plzné, ale vzorek zde byl odebran. Podle majitele byl kocour kastrovany.
V¢eék béhem infekce plicnivkami odpovidat jednomu roku. Majitel kromé Tercika nechova
zadnou jinou kocku, ani jiny druh zvifat.

Tercik mél moznost se volné pohybovat nejen po zahrad¢, kam chodil kazdy den, ale
také v prostorach domu. M¢l vSak i pfistup na pole. Lov mysi a ptaki byl podle majitele
pravdépodobny. Stejny nazor mél vlastnik 1 na poZzirani kofisti. V dotazniku je dale uvedeno,
ze neni jisté, zda kocour chytal, poptipadé i nésledné poziral, jestérky a slepySe. Majitel dale
uvedl, Ze anthelmintické pripravky pouziva vice nez jednou do roka a jako posledni piipravek
byl pouzity Panacur. Posledni podani pfipravku probéhlo 2 mésice pted odbérem vzorku.

Kocour nikdy nebyl krmen syrovym masem a maso mu nebylo podavano ani jako
pamlsek. Zvife obcas zvraci a prijem mival méné nez jednou ro¢né. Z dotazniku vyplyva, ze
kocour nikdy nemé¢l blechy. Podle majitele Tercik vyhledaval lidskou spole¢nost a rad se
mazlil. Majitel zadné déti nema.

Béhem vysetieni byly nalezeny tfi larvy Filaroides rostratus. Protoze vzorek vazil
15,6 gramt a naSel se pouze mensi pocet larev, byla infekce stanovena jen na 0,192 larev na

jeden gram vzorku.

5.4 Grafické vyhodnoceni otazek z dotaznikii

Ke kazdému vzorku bylo nutné, aby majitel nebo zaméstnanec utulku vyplnil
dotaznik, ktery kromé kontaktu na majitele ¢i Utulek poslouzil i pro grafické vyhodnoceni
nasbiranych odpovédi. Tyto grafy jsou zpracovany niZe. Pro jasnéj$i vyhodnoceni bylo nutné,
aby dotazniky, které byly vyplnéné utulkem, a dotazniky, které vyplnovali soukromnici, byly
vyhodnocovany zvlast. I proto je tato kapitola rozd€lena na otazky z dotaznikl od utulkt

a otazky od soukromnikti.
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5.4.1 Otazky z dotazniku od utulku

V této sekci se nachazi celkem 8 grafil, které zobrazuji pocet jednotlivych odpovédi na
jedenact otazek. Kromé otazek, které se tykaji mista, kde kocky ptebyvaly, nebo co mohly

lovit a poptipad¢ 1 pozirat, jsou nékteré grafy pfipojené k otdzkdm o pouziti anthelmintickych

pripravka.
Graf 7: Kde ko¢ka piebyva? (Hynek 2020)
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Sedmy graf z dotazniku zobrazuje odpovédi na otazku, kde se kocka pohybuje.
Zaméstnanci utulki mély na vybér ze tii mozZnosti- ,jen vbyte”, ,jen venku* nebo
~kombinované“. Dotaznikové Setfeni, které bylo pouzito, nebylo vytvofené piimo pro
informace od tulkd. V ptipadé€ této otazky je proto moznost ,,jen v byté*“ zameénit za jakékoli
uzaviené misto, napiiklad kotec. Pokud byly odpovédi vyplhovany svédomité, tak grafu
ukazuje, ze nejméné (1 kocka/kocour) zvifat se pohybovalo pouze venku. Rozdil mezi

moznostmi ,,jen v byte“ (77) a ,,kombinované* (71) nema mezi sebou tak velky rozdil, jako

kdyz jsou porovnavany s moznosti pohybu pouze venku.
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Graf 8: Pokud chodi ven, kam ma p¥istup? (Hynek 2020)
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Dalsi otazka z dotazniku se tykala mist, kam ma/méla kocka pfistup, a dotazovany
mohl zaskrtnout vice odpovédi. Tato otdzka méla byt vyplilovana pouze v ptipadé, Zze kocka
chodi ven, a jako kontrola miize fungovat Cislo 77. Toto &islo je stejné jako v prvnim grafu u

vic

moznosti ,,pohybu jen v byté“, tak i v tomto grafu, kde udava pocet kocek, u kterych nebyla
tato otazka vyplnéna, a je tedy mozné z tohoto ¢isla usuzovat, ze ko¢ky ven nechodi.

V 68 ptipadech byla vyplnéna odpovéd’, ze ,.kocka chodi na zahradu, do lesa, na pole,
ale ma pristup i do méstského parku nebo na sidlisté”. Pouze dva dotazniky obsahovaly
odpoveéd, ze ,.kocka miize chodit na pole, sidlisté a méstského parku ‘. MoZnost souhrnné

odpovedi, ze ,,muze chodit do sidlisté a méstského parku* nebo miize chodit na pole, sidlisté

a mestského parku “, byla kazda pouzita pouze jednou.
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Graf 9 Mysi souhrn (Hynek 2020)
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Téz81 otazkou pro Utulky byla ta, kterd se tykala lovu a ptipadného poZzirani mysi.
Tento graf je spojeni dvou otdzek a slouzi tak pro lepsi pfehlednost a spojitost obou vyse
uvedenych otdzek. V obou otazkach mél vypliujici pét moznosti a tyto moznosti byly stejné

»asiano®, ,,ano”, ,,asi ne", ,, urcité ne a ,,nevim*).

Ani jedna z otazek nebyla povinna, a proto byly ¢asto vynechany. Mimo dva nejvyssi
sloupce, které ukazuji, u kolika dotaznikl tyto odpovédi chybély, byla vzdy nejvyssi moznost
»asi ano ‘- u otazky, zda chytd kocka mysi, byla tato odpovéd vybrana 19krat. Pti druhé
otazce byla tato odpoveéd’ pouzita u 18 dotaznikii.

Jasna odpovéd’ ,.ano“ byla pouZita pouze jednou. Respondent ji vyuzil u otazky
chytani mysi. Ve druhé otazce nebyla pouzita viibec. Stejné tomu bylo tak i u nejisté odpovédi
,»asi ne . Pln¢ zaporna odpoveéd’ ,,urcite ne” byla ¢astéji vyuzita jako reakce na otazku, ktera
se tykala samotného chytani mysi a nachazela se v sedmi dotaznicich. U druhé otazky nebyla
tato odpovéd’ pouzita viibec. Odpovéd’ ,,nevim* se u chytani mysi neobjevila vilbec. Naopak u

pozirani chycenych mysi byla zaznamenana dvakrat.
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Graf 10: Ptaci souhrn (Hynek 2020)
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V grafu €. 10 jsou vyhodnoceny odpovédi na otazky, které se tykaji lovu a ptipadného
pozirdni ptakd. Respondenti dotazniki méli, jako v minulém grafu, moznost vybéru z péti
odpovédi. Tyto moznosti byly stejné, jako moznosti u grafu ¢. 9.

Ob¢ otazky u ptaki byly nepovinné a pomérné asto nebyly vyplnéné. Cisla 121 a 129
ukazuji, kolikrat si tazajici pfi vypliovani dotaznikli vybral moznost pteskoceni obou otdzek.
At uZ se vyplilovala otazka, jestli koCka chyta ptaky, nebo jestli je pak i1 poZira, tak v obou
dvou otazkach byla shodné (16krat) vyuzita nejista, ale kladna odpoveéd’ (,, asi ano *).

Odpovéd ,,urcite ne” se pouzila celkem jedenactkrat - devét moznosti této odpovédi
bylo pouZito pfi otdzce, jestli jsou ptaci kockou loveni a zbylé dvé odpovédi byly uZity ve
druhé otazce. Zcela jistd odpoveéd ,,ano byla vyuZita dvakrat a to pfi odpovédi na otazku
chytani ptakd. Naopak viibec nebyla pouzita jako odpoveéd’ na otazku pozirani ulovené kofisti.
Moznost ,,nevim “ byla pii téchto otdzkach pouzita uplné opacné, nez tomu bylo u moznosti
»ano ‘. Odpovéd’ ,,asi ne“ byla aplikovand nejméné Casto. Bylo to pouze jednou a to u otazky

chytani ptaki.
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Graf 11: Jestérky a slepySi souhrn (Hynek 2020)
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Jedenacty graf opét spojuje dvé otazky dohromady. V dotazniku bylo moZné si vybrat
odpovédi z moznosti, kterymi byly ,,urcité ne“, ,,nevim*, , asi ano*, ,,ano* a ,,asi ne*. Obé
otazky, chytani i pozirani jestérek a slepyst, byly dobrovolné a jejich nevyplnéni nebranilo
uspeésnému dokonceni a odeslani dotaznikii.

Celkem 244 dotaznikii nemélo vyplnéno jednu ze dvou otdzek v poméru 121 (chytani
jeStérek a slepyst) ku 123 (pozirani jeStérek a slepyst). MoZnost ,,asi ano“ byla pfi
vyplilovani aplikovana celkem 30krat - 15 téchto moZnosti bylo pouzito jako odpovéd na
otazku o chytani jestérek a slepysu a zbylych 15 stejnych odpovédi bylo uzito ve druhé
otazce.

Eventualita odpovédi ,,nevim“ byla pouzita u prvni otazky 4krat a u druhé celkem
3krat. Zcela jisty zapor (,,urcite ne*) se pouzil celkem 17krat. Pfi odpovidani na otazku
chytani jestérek a slepysSi byla uplatnéna 9krat a ve druhé otdzce 8krat. Naopak zbylé

odpovédi ,,ano “ a ,, asi ne “ nebyly pouzité ani jednou.
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Graf 12: PouZiti anthelmintik (Hynek 2020)

Pouziti anthelmintik

60 57 =
45 40
30
15
1 1 0
0 - T T 1
o B Moinosti pouiti
e ) a, o ‘® %
F © ¢ F & & anthelmintik
N N N o &
é‘u <F e ,¢0
& &8 &
M ‘3:5’1- W
)
5
o
.~$,‘~‘

Graf ¢islo 12 znazortiuje pouzivani anthelmintik a obsahuje odpovédi na jednu otazku,
ktera se zabyvala Castosti, s jakou jsou kocky od¢ervovany. Vypliujici osoba méla moznost si
vybrat a zakrouzkovat odpovéd’, ktera nejvice patii k danému zviteti. Téchto moznosti bylo 5
(,,lkrat rocne*, , vice nez lkrdt rocné*, , nikdy*, ,,méné nez lkrdt rocnée* nebo ,jen kdyz byla
koté nebo kdyz jsme si ji privezli domi ).

Protoze tato otazka nemusela byt zodpovézena a jeji nezodpovézeni nebranilo
ukoncéeni a odeslani dotazniku, tak v 55 dotaznicich nebyla tato otdzka vyplnéna viibec.
Druhou nejcastéjsi odpovédi, kterou pouzilo 52 dotazovanych, byla odpovéd’, ze kocku
odcervuji ,, vice nez lkrat rocné*.

wJednou za rok* je podle odpovédi v dotaznicich odcervovano 40 kocek. Byly
potvrzené i dva ptipady, kdy utulky odcervovaly ko¢ky ,,méné nez lkrdt za rok* nebo
dokonce neod¢ervovaly chovana zvitata ,,nikdy*. Ob¢ moznosti byly jako odpovédi pouzity
jednou. Posledni moznost ,,jen kdyz byla koté nebo kdyz jsme si ji privezli domii* nebyla

pouzita viibec.
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Graf 13: Jaka doba uplynula od posledniho odéerveni? (Hynek 2020)
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Tento graf, ktery je vénovan odpovédim z utulkl, se zabyva otazkou, jakd doba
uplynula od posledniho odcerveni. Pokud se vSak v utulku neodcervovalo, nebylo nutné, aby
se tato otdzka vypliovala. Tato otazka byla preskocena u 109 dotaznikd. Vzhledem
k minulému grafu, ktery se zabyval pouzivanim téchto ptipravki, je zfejmé, ze utulky pouze
nevyplnily rozepisovaci otazku, protoze Cislo z tohoto grafu je o 108 vyssi, nez Cislo
u moznosti ,,nikdy* v grafu minulém.

Nejcastéji se v dotaznicich objevovala odpovéd’, Ze kocka byla od¢ervena pied jednim
mésicem. Jednou bylo napsano, Ze odcerveni probéhlo pted ,péti mésici®. Tti kocky byly
odcervené pred ,, ctyrmi meésici“ a 2 koCky pted ,,osmi tydny“. Jednou se objevila odpoveéd’,
kdy kocka byla odéervena ,,jeden den* pted odbérem vzorku.

Zbylé odpovédi, které se nachazi v moZznosti ,rizné“, byly pouzity celkem v 15
dotaznicich. Jednalo se o odpové&di typu ,nepamatuji se“, , v srpnu (popripade v jiném

meésici) “ a proto nemohla byt pfesna doba odcerveni urcena.
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Graf 14: Nazev pouZitého preparatu (Hynek 2020)
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Ctrnacty graf, ktery se zabyva dotazniky vyplnénymi utulky, vyhodnocuje otazku,
ktery anthelminticky ptipravek byl pouzity jako posledni. Tato otizka nemusela byt
zodpovézend a bez odpovédi na tuto vypisovaci otazku ziistalo 97 dotaznikd.

Nejcastéji jsou podle dotaznikll pouzivané piipravky ,,Caniverm* a ,,Dehinel*. Oba
pripravky mély shodny pocet odpovédi. Téchto odpovédi bylo 17. Podle grafu je na tietim,
respektive druhém, misté v pomysiném zebti¢ku pouzivani ptipravkd vyrobek ,,Fubenol*.
Tento ptipravek byl jmenovan v deseti dotaznicich.

Ve 4 dotaznicich se na tuto otdzce nachazela odpovéd’ ,,MilPro*. O polovinu méné¢ je
dle vyslednych dat pouzivan ,,Stronghold“. Pouze jednou byly zaznamenany piipravky

., Milbemax‘“ a ,,Banminth Kz *“.

5.4.2 Otazky z dotazniku od soukromniki

V nasledujici ¢asti prace je popsano celkem 8 grafii. Graficky zplsob zobrazeni
umoziuje piehledné porovnat pocty odpovédi u jednotlivych otazek, kterych je do grafti
pfevedeno celkem jedenact.

Jsou zde zobrazeny otazky o mistech, kde se ko€ky pohybuji, co mohly lovit nebo zda

svoji kofist 1 poziraly. Posledni tfi grafy se zaméfuji na anthelmintické ptipravky.
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Graf 15: Kde ko¢ka prebyva (Hynek 2020)
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Uvodni graf této podkapitoly vyobrazuje odpovédi, které soukromi majitelé
zaznamenavali pifi odpovédi na otdzku ,,Kde kocka prebyva“. Vlastnici si mohli vybrat
celkem ze tfi moznosti —,,jen v byté*, ,, jen venku *“ nebo ,, kombinace “.

Z tohoto grafu vyplyva, Ze odpoveéd’ ,,jen v byté “ si vybralo 27 majitelii. Naopak pouze
venku zije 14 kocek. U 86 dotaznikli byla zaskrtnutd odpovéd’, ze kocka piebyva

»kombinované“, tzn., ze se pohybuje v byté 1 venku.

Graf 16: Pokud chodi ven, kam ma p¥istup (Hynek 2020)
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Graf ¢. 10 viditeln¢ ukazuje reakci na otazku ,.,Kam ma kocka pristup, pokud chodi
ven“. Na tuto otdzku se mohlo odpovédét vétsSim mnozstvim kombinaci zaSkrtnutych
moznosti, protoze otdzka povolovala vyuzit vice nez jednu odpovéd. Otazka neméla byt
vyplnéna, pokud se kocka venku nepohybuje. Je ziejmé, ze nékteti majitelé vyuzili moznosti
tuto otazku vynechat, protoze podle dotaznikd byla vynechana 33krat. Oproti prvnimu grafu
je Cislo o 6 vyssi.

Nejvyssi sloupec je u moznosti ,,chod: na zahradu. Tato moznost byla pouzita ve 46
jeu ,,Chodi na zahradu, miize na pole . Sedmkrat se nasla odpovéd’, ze kocka ,,chodi
na zahradu, ale miize i na pole nebo do lesa*.

Kocky, které ,.chodily na sidlisté nebo do méstského parku“, byly v provedeném
vyzkumu ¢tyfi. Pouze o jednu koCku méné ,,chodi na zahradu, méstského parku a do
sidliste . Dvakrat byla zaSkrtnuta kombinace, ze kocka ,, miize do lesa, miize na pole* nebo
,,miize chodit na pole*.

Jenom jednou byly zaSkrtnuty vSechny mozZnosti, a proto odpovéd’ znéla, Ze kocka
,,Chodi na zahradu*, ,,mize chodit do lesa“, ,,miiZe chodit na pole* nebo ,, miize chodit na

sidliste, mestskeého parku “.

Graf 17: Mysi souhrn (Hynek 2020)

Mysi souhrn
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B MoZnosti podirani
chycenych myi

Grafické znazornéni ¢. 17 vyobrazuje odpovédi ze dvou otazek. Jednalo se o otazky,
zda kocka chytd mysi a pokud je chytd, jestli je i pozird. U obou otdzek bylo na vybér z péti

moznosti (,,urcité ne*, ,,ano*, , asi ano*, ,,asi ne a ,,nevim*). Ob& otazky nebyly povinné,
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pfesto otdzku o chytani mysi nevyplnili pouze 4 majitelé. Naopak 23 majiteld nevyplnilo
otazku o ptipadném pozirani mysi.

nachazi u moznosti ,,asi ano*. Stejna moznost byla u druhé otazky pouzita ve 35 dotaznicich.
U moznosti ,,an0“ se ¢etnost odpovédi obratila a u chytani mysi tuto moznost zaskrtlo 41
majiteld. Naopak u otazky na pozirani kofisti je ¢islovka 13.

Modry sloupec u odpovédi ,,urcité ne zastupuje otazku na chytani mysi a jeho vyska
ukazuje Cislo 24. Opakem je Cerveny sloupec, ktery znézornuje druhou otazku, u které byla
tato moznost vyuzita 9krat.

Shodny pocet odpovédi (17) na obé otdzky je u moznosti ,,asi ne“. Moznost ,, nevim “

byla vybrany v poméru 6:16 (chytani mysi: pozirdni mysi).

Graf 18: Ptaci souhrn (Hynek 2020)
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Dalsim grafem, ktery vyhodnocuje dvé otazky spolecné, je gram ¢. 12. Znazornuje
odpovédi na téma chytani a pozirani ptakd. Ob& otazky mély pét moZnosti, které se mohly
zaSkrtnout. Tyto moZnosti byly stejné, jako u predchéazejiciho grafu. Otazky nemusely byt
vyplilovany. Tuto moznost vyuzilo u tématu chytdni ptakd 7 lidi a u druhé otadzky 31
dotazovanych.

Nejvyssi sloupec je, jako u minulého grafu, opét cerveny, Tentokrat ale znazoriuje
otazku o pozirani ulovenych ptakl a je o tii ¢isla niz8i. U otdzky na chytani ptakl byla tato

moznost vyuzita u 29 dotaznikti. Moznost ,,an0* a ,,urcité ne* byla naopak ¢asteji pouzita
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u otazky na chytani mysi. Zatimco odpovéd’ ,,ano* byla pouzita u této otazky 33krat a u druhé
10krat, tak moznost ,,urcité ne byla vyuzita v poméru 31:9 opét ve prospéch otazky, kde
respondenti odpovidali na chytani ptak.

Piestoze odpovéd ,,asi ne“ byla znovu vicekrat (16:14) pouzita u otazky na chytani
ptakd, je tento pomér mnohem nizsi, nez v predchozich dvou otazkach. Posledni moznost
»hevim* byla vyuzita vicekrat u otdzky na pozirdni chycenych ptakl. U této otazky byla

odpoveéd’ vyuzita 31krat, zatimco u otazky na chytani ptaka ji pouzilo 7 lidi.
Graf 19: Jestérky a slepysi souhrn (Hynek 2020)

Jestérkya slepysi souhrn
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Toto grafické znazornéni odpovédi, které spojuje dvé otdzky dohromady, se zabyva
tématem chytani a ptipadného poZirani jeStérek a slepyst. Za odpovéd’ na tyto dve otazky si
respondenti mohli vybrat ze stejnych péti moznosti, které byly i u pfedchozich ¢tyf otazek.
Pokud kocky nechodily ven, pak majitelé nemuseli na tyto otdzky odpovidat. Vysledny pomér
(8:35) vyuziti moznosti nevyplnéni téchto otazek vypovida o velkém neprospéchu pro otazku
o chytani jeStérek a slepysi.

V tomto piipadé je nejvyssi modry sloupec, ktery se nachdzi u moznosti ,,urcite ne*.
Reaguje na otazku k chytani jestérek a slepysSt a odkazuje na 55 dotazniki, které nesly tuto
odpovéd’. U druhé otdzky byla tato odpoveéd’ pouzita 32krat. Dalsi nejvyssi sloupce se nachéazi
u moznosti ,,nevim® a maji mezi sebou nejtésnéjsi mozny rozdil — 41:40 ve prospéch chytani

jestérek a slepysu.
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Odpoved’ ,,asi ne“ byla vicekrat pouzita u otazky na chytani (18) nez u pozirani (16).
Shodné Cislo 4 je u obou otdzek u moznosti ,, asi ano ““. Zbyvajici odpovéd’ ,,ano* byla pouzita

pouze jednou. Respondent ji pouzil u otazky na chytani jestérek a slepysii.

Graf 20: PouZiti anthelmintik (Hynek 2020)
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Graf s €. 20 zobrazuje odpovédi na otazku, jak Casto majitel odCervuje svoji kocku.
Soukromnici si mohli vybrat z péti moznosti. Majitelé mohli zaSkrtnout moznost ,, [krat
rocné”, ,,vice nez lkrdt rocné*, , nikdy*, ,,méné nez lkrdt rocné* nebo ,,jen, kdyz byla koté,
nebo kdyz jsme si ji privezli domii*“. Otazka musela byt zodpovézena, a proto nechybéla v
zadném dotazniku.

Celkem 77 respondentl si vybralo moZnost, kterd ztotoZiiuje skutecnost, Ze je kocka
od¢ervovana ,,\Vice nez lkrdt rocné*. Moznosti ,,lkrdat rocne™ a ,,nikdy* mély stejny pocet
odpovédi. Téchto odpovédi bylo 17. Stejny pocet mély i moznosti ,,méné nez lkrat rocne” a
jen, kdyz byla koté, nebo kdyz jsme si ji privezli domu . Majitelé si obé moznost vybrali

celkem 17krat.
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Graf 21: Jaka doba uplynula od posledni odéerveni? (Hynek 2020)
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Graf ¢. 21 pokracuje v problematice pouzivani anthelmintickych pfipravkt. Tentokrat
ale zobrazuje odpovédi na otazku ,Jaka doba uplynula od posledniho odcerveni?. Tato
otazka byla smétfovand k dobé, kdy byl provadén odbér vzorku a jeho testovani. Otazka byla
vypisovaci, a proto je graf znacné riznorody.

Pokud se pomine pocet lidi (32), ktery tuto otazku vynechal, pak nejcastéji (30 krat)
dotaznik obsahoval odpovéd’, Ze majitel odCervoval pfed dvéma mésici. Po osmi odpovédich
meli Casovy udaj o ,.dvou tydnech” a odpoved ,nevim“. Stejny pocet odpovédi (7)
obsahovaly informace o ,,jednom mésici“ a ,, péti tydnech*.

V péti piipadech bylo uvedeno ,,6 mésicii“ a ,, 4,5 mésice®. Ctyfikrat se objevila doba,
kterd odpovida , osmi meésiciim®. Celkem tfi majitelé odcervovali ,.t7i mésice” pied
odebranim vzorku. Pomérné¢ casto, celkem Sestkrat, se objevily dvé odpovédi u ,,dvou let”,
,sedmi mésicii*, ,,péti mésicii*, , ctyr mésicu*, ,,dvou a pul mésiciu* a ,,tri tydnii“.
Nasledujici moznosti se v jako odpovédi na otdzky vyskytovaly pouze jednou - , osm
let”,,, minimalné dva roky*,, jeden rok*,, tri az ctyri mésice”,, necelé dva mésice” a ,,jeden

“«“

den
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Graf 22: Nazev pouZitého preparatu (Hynek 2020)
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VySe uvedeny graf zachycuje odpovédi na ndzev posledniho pouzitého
anthelmintického pfipravku. Ani tato otazka nemusela byt vyplnéna, a proto bylo 46
dotaznikl bez uvedeného nazvu. Nejvice (30) dotazovanych pouziva ,,Caniverm ““. Celkem 26
lidi napsalo, zZe ,, nevi “, ktery ptipravek pouzivaji.

Podle dotaznikl je pouzivan ,,Drontal” osmi lidmi. Mezi pouzivanim ,, Advocate-
spot“ a ,,Milprazon* je nejtésnéjsi mozny rozdil. Pomér pouziti je 4:3 ve prospeéch
,, Advocate-spot“. Po dvou odpovédich dostal , Dehinel*, , Profender”, , Panacur® a

., Fubenol . Pouze jednu odpovéd’ zaznamenaly ptipravky ,, Milbemax* a ,, Cestal 15 .

5.5 Védecka hypotéza

Védecka hypotéza (H1), kterd byla zaloZena na piedpokladu, ze kocCky, které pochazi
z utulkt, budou Castéji infikovany plicnivkami nez kocky, které ziji u svych majitelt, byla
vyvracena. Pocet pozitivnich vzorkl byl u koc¢ek z utulkli a u ko¢ek od soukromych chovatela

stejny.
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6 Diskuze

Nasledujici kapitola prace je zaméfena na vyskyt vySe zminénych parazitarnich druht
(Angiostrongylus ~ chabaudi,  Aelurostrongylus  abstrusus,  Filaroides  rostratus,
Troglostrongylus brevior, Troglostrongylus subcrenatusa Capilaria aerophila) v raznych
zemich svéta a jejich porovnani s vysledky, které pochézi z praktické ¢asti prace.

Po aplikaci Baermanovy metody béhem laboratorni faze této prace bylo objeveno
celkem 8 pozitivnich vzorkl, z nichz 3 vzorky obsahovaly larvy od Aelurosstrongylus
abstrusus a zbytek byl napadeny druhem Filaroides rostratus. Kromé téchto dvou druh
nebyl objeven zadny jiny z vyse charakterizovanych zastupct.

Mimo Aelurosstrongylus abstrusus a Filaroides rostratus, jejichz vyskyt v Ceské
republice byl uvedeny v kapitole ,, Vysledky” a bude znovu zminén v této kapitole u dané¢ho
druhu, se bude prevalence ostatnich druhii v Ceské republice podle vyse zminéného vyzkumu

vzdycky rovnat nule.

Angiostrongylus chabaudi

V soucasné dob¢ je stoprocentné potvrzen pouze jeden nalez, ktery je datovany do
ledna roku 2016. Larvy Angiostrongylus chabaudi byly nalezeny v uhynulém dospélém samci
kocky divoké (Felis silvestris Schreber, 1777), kterého ziejmé srazilo auto na silnici asi 15
kilometrti severné od mésta Stara Zagora, které lezi v jiznim Bulharsku (Kriiger et al. 2009).

Pfes tento nalez je stidle zdkladni biologie tohoto druhu nejasnd a neni zcela znadma
distribuce, zivotni cyklus nebo jeho patogenita. Protoze dospéli jedinci tohoto druhu maji
stejnou lokalizaci (prava strana srdce a plicnich tepen definitivniho hostitele) (Schnyder et al.
2014), je velice pravdépodobné, ze nejenze zpusobuji i stejné problémy jako Angiostrongylus

vasorum, ale je mozné, Ze se s nim dokonce 1 zaménuje (Biocca 1957).

Aelurostrongylus abstrusus

Rod Troglostrongylus nenapada pouze kocku domaci, ale jeho zastupci
(Metastrongyloidea) byli objeveni i u rysa ¢erveného (Lynx rufus Schreber, 1777), kocky
divoké evropské (Felis silvestris silvestris Schreber, 1777), kocky plavé (Felis silvestris
lybica Forster, 1780), levharta skvrnitého (Panthera pardus Linnaues, 1758) nebo tygru
(Panthera tigris Linnaeus, 1758) (Brianti et al. 2014).

Mezi hlavni mista ndkazy patifi evropské ostrovy, naptiklad Ibiza, Sicilie, Sardinie

nebo Kréta (Tamponi et al. 2014). Nesporné vyskyty byly hlaSeny 1 ze stfednich a jiznich

55



regiond Italie (Brianti et al. 2013). Hansen et al (2017) uvadi vyskyt i v Dansku, kde se
infekce projevila u 8,3 % testovanych kocek.

Prevalence tohoto druhu byla relativné nizka v Nizozemsku (0,8 %) (Gianneli et al.
2017) a v Némecku (1,0 % ) (Hansen et al. 2017). Vyssi infekce byla zaznamenana v Abruzzu
10 % a v Piemontu 20,6 %. Tti nejvyssi infekce byly diagnostikovany v Bulharsku (35,8 %)
(Gianneli et al. 2017), na ostrové San Pietro, ktery lezi u bifehd Italské Sardinie (38,3 %)
(Traversa et al. 2019) a v Albanii dokonce piekrocila 43 % (Hansen et al. 2017).

V Anglii bylo testovano celkem 950 kocek bez ohledu na vék, plemeno, pohlavi,
zemepisnou oblast, zivotni styl ¢i historii 1é€by. Z téchto vzorkl bylo infikovano 1,7 % kocek,
z toho 53,2 % samic a 046,7 % samct (Elsheikha et al. 2019).

Prevalence v Ceské Republice byla rozd&lena na vzorky z utulkii a od soukromych
chovii. Utulky poskytly 149 vzorkd, ale paraziticky druh se vyskytl pouze ve tiech ptipadech
(2,01 %). Ze vzorku od soukromych chovatelti (127) nebyl druh diagnostikovany vibec.
Pokud by se secetly pocty vzorki z obou skupin, byla by infekce stanovena na 1,09 %.

Filaroides rostratus

Divoka zvifata nejsou predmétem hygienické kontroly a vyjimkou nejsou ani divoké
ko¢ky ve Spanélsku na Mallorce. Tyto kocky jsou hlavnim rezervoarem parazitil. Pii studii,
ktera zde probihala od ¢ervence do listopadu roku 2008, se u chycenych divokych kocek nasli
mimo Oslerus rosrtatus i naptiklad Dipylidium carracidoi, Ancylostoma tubaeforme (Zeder,
1800) nebo skrkavka koc¢ic¢i (Toxocara cati Schrank, 1788). Bylo odchyceno celkem 38
kocek. V této skupiné bylo 19 samci a 19 samic. Kazdé pohlavi bylo zastoupeno deviti
dospélymi a deseti juvenilnimi jedinci. Rozdily v prevalenci mezi pohlavim jednotlivych
nalezenych parazitarnich druht byly testovany pomoci Fisherova exaktniho testu nebo 2
testu. Bylo zjisténo, ze Oslerus rostartusse vyskytoval ve 24 % ptipadi. Piesto, ze tento druh
je mnohem méné bézny, nez Aelurostrongylus abstrusus, tak druhy zminény druh nebyl u
kocek nalezeny (Millan & Casanova 2009).

Prvni nalez Oslerus rostratus byl popsany v Palestingé (Gerichter 1949). Nejvice
nalezl je hlaseno na Sri Lance, kde se parazit vyskytuje u 60 % kocek (Seneviratna 1958).
Druh byl také detekovany na Havaji (Ash 1962) nebo u koéek ze severniho Spanélska (Juste
et al. 1992).

Divoké kocky z Mallorky se ale zdaji byt velice dobfe adaptovany na infekci Oslerus
rostartus, protoze nebyly nalezeny zaddné anatomické negativni vlivy v télech infikovanych

divokych kocek, které by byly zptisobeny timto parazitem (Millan & Casanova 2009).

56



Prevalence druhu v Ceské Republice by byla 1,81 %, kdyby se sedetly poéty vzorki ze
dvou skupin, do kterych byly rozdéleny. U utulkt se Filaroides rostratus vyskytl u jednoho
vzorku ze 149 (0,67 %). Vyskyt u ko¢ek od soukromych chovateli byl vétsi (4 pozitivni
vzorky) a dosahoval 3,15 %.

Troglostrongylus brevior

Zastupci Troglostrongylus brevior byli objeveni napiiklad v Bulharsku, ale i vedle
hranic Ceské republiky v Némecku a Slovensku, kde parazituji hlavné u divokych koéek
(Steeb et al. 2014). Kromé vyskytu v Némecku, Slovensku a Bulharsku byl tento druh v roce
1949 diagnostikovany u dvou kocek v Italii. Infikované kocky byly charakterizované jako
kocka divokd a kocka zferalizovana (Paggi 1959). Od té doby byl jeho vyskyt hlaSen jenom
sporadicky a to hlavné€ v jiznich a centralnich regionech Italie (Di Cesare et al. 2014; Di
Cesare et al. 2015), napriklad v italském regionu Abruzzo byla infekce 5,8 %, v sousednim
regionu Lazio 4,7 % a v regionu Molise 1,8 % (Traversa et al. 2019). Nasledné¢ byla
detekovana 1 na Evropskych ostrovech, naptiklad Ibiza, Sicilie, Sardinie nebo Kréta (Diakou
et al. 2014).

Pfi studii bylo sesbirano celkem 575 vzorkl, z nichz bylo 84 vzorkd pozitivnich.
Nejvice pozitivnich vzorki bylo u kocek, jejichz staii nebylo vyssi nez 6 mésici (Cavalera et

al. 2018).

Troglostrongylus subcrenatus

Zastupci tohoto druhu byli ziskani zatim pouze jednou. Jejich diagnostika se povedla
po pitvé domaci kocky z Blantyre, druhého nejvétsiho mésta v Malawi, ktera se nachazi na
africkém kontinent& na misté byvalého Nanského protektoratu (Fitzsimmons 1961). Dalsi
mozni zastupci tohoto druhy byli objeveni ve stolici domécich koéek z Ibizy ve Spanélsku.
Tyto larvy vSak nebyly v dobé& napsani ¢lanku identifikovany do druhu (Jefferies 2010).

Troglostrongylus je rod, ktery zahrnuje ¢tyfi druhy parazitarnich plicnich ¢ervi. Mimo
Troglostrongylu ssubcrenatus a Troglostrongylus brevior je mozné nalézt i Troglostrongylus
troglostrongylusa Trroglostrongylus wilsoni. Tyto druhy se bézné vyskytuji v priduskach
nebo pridusnicich nejen divokych, ale 1 doméacich kocek (Gerichter et al. 1949; Watson et al.

1981; Smith et al. 1986; Reichard et al. 2004).
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Capilaria aerophila

Napadeni kocky timto parazitem bylo nové popsano az mezi roky 2010 a 2012, kdyz
byli zastupci Capillaria aerophila nalezeni u domacich koéek na Spanélské Ibize (Jefferies et
al. 2010) a Italské Sicilii (Brianti et al. 2012).

Capillaria aerophila, jinak taky Eucoleus aerophilus, se vyskytuje i v Dansku, kde
byla jeji infek¢énost prokazana u 3,1 % testovanych domacich kocek (Traversa & Di Cesare
2013).

Podle Traversa et al. (2010) a Traversa & Di Cesare. (2013) je ale rozsifeni tohoto
druhu parazita celosvétové. Infekénost se pohybuje od 0,9 % (Marche) po 5,9 % (Molise)
(Traversa et al. 2019)
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[ Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit infekénost a vyskyt plicnivek u koc¢ek domécich
Zijicich v utulcich i se soukromym majitelem v Ceské republice. Tato infekénost méla byt
porovnana s ostatnimi celosvétovymi vyskyty. Ze vSech vzorku, které byli majitelé ochotni
poskytnout, jich bylo pozitivnich osm - tii z nich obsahovaly Aelurostrongylus abstrusus a
zbytek byl napaden druhem Filaroides rostratus.

Vypocet zavislosti poc¢tu larev, které byly nalezeny v pozitivnich vzorcich, na véku
kocky, ktery byl uvedeny v mésicich, ukazal, ze tato zavislost byla velmi nizka a jeji
korelacni koeficient byl zaporny.

Protoze pomér poctu pozitivnich vzorkl byl u utulktl i soukromych chovateld stejny a

vzhledem k téméf stejnému mnozstvi vzorkil od obou skupin kocek, byla védecka hypotéza

(H1) vyvracena.
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9 Samostatné prilohy

Pouzivany dotaznik

Datum odbéru vzorki. *

Misto odbéru vzorki. *

Jméno kocky nebo oznaceni vzorku vykalu. *
Z. jakého kraje pochazite?

Mail/telefon pro zpravu o vysledcich. *

Bydlite:
© Navesnici.

© Ve méste do 10 000 obyvatel.
O Ve mésté do 50 000 obyvatel.
O Ve méste do 100 000 obyvatel.
-

Ve méste nad 100 000 obyvatel.
Vék zvirete - pocet roki (jestliZze nevite, odhadnéte). *
Pivod kocky (zakoupena, darovana, nalezena). *

Plemeno (jestli je znamo).

Pohlavi. *
Kocka
C Kocour

Pocet koé¢ek doma. *

Kastrace. *
C Ano
C Ne

Stari v dobé kastrace.

Kde kocka prebyva. *
O Jen venku
Jen v byté

Kombinace



Pokud chodi ven, kam ma pristup?

-

r
-
-

Chodi na zahradu
Muze chodit do lesa
Muze chodit na pole

Muze chodit do sidlisté, méstského parku

Je Cistotna?

.

T D

Ano, chodi ven, nebo na koc¢ic¢i zachod

Obcas se v budové vykali mimo zachod
Obcas se v budoveé vymoci

Pravidelné v budové kali mimo zachod

Pravidelné v budoveé moc¢i mimo zachod

Pokud chodi ven, jak ¢asto?

T Y YD

Kazdy den

Jen ptes 1éto
Jen ptes vikend
Je porad venku
Obden

Parkrat za rok (napf. poustime ji na chat¢)

Chyta mysi?

.

i
i
o~
.

Ano

Asi ano
Asi ne
Urcité ne

Nevim

Pokud je chyta, Zere chycené mySi? (jestli je nechyta, nevypliujte).

.

-
("
's
i

Ano

Asi ano
Asi ne
Urcité ne

Nevim



Chyta ptaky?

© Ano

© Asi ano
© Asi ne

O Urc¢ité ne
'

Nevim

Pokud je chyta, Zere chycené ptaky? (jestli je nechyta, nevypliujte).

O Ano

© Asi ano
© Asi ne

O Urcité ne
'

Nevim

Chyta jeStérky a slepySe?

O Ano

© Asi ano
© Asi ne

O Urc¢ité ne
'

Nevim

Pokud je chyta, Zere chycené jeStérky a slepyse? (jestli je nechyta, nevypliiujte).

"
Ano

O Asi ano

© Asi ne

© Urcité ne

O Nevim

Chyta jina zviFata? Ktera? Zere je?

Pouziti anthelmintik (tyka se pouze latek proti hlisticim a tasemnicim, tedy ,,Cerviim*,

netyka se obojku a pripravki proti kliStatim).

“ Nikdy

r v
1x ro¢né

(" , . ‘w
Vice nez 1x rocné

© M¢éné nez 1x rocné

(“

Jen kdyz byla koté/Kdyz jsme si ji ptivezli domt



Jaka doba uplynula od posledniho odcerveni (jestli anthelmintika nepouZivate,
nevypliujte)?

Jestli pouZivate anthelmintika, znate-li posledni pouzity pripravek, prosim napiste:

Krmite syrovym masem (plnou krmnou davku)? *
“ Nikdy
Obcas

Casto (vice nez 1x tydng)

Dostava kocka syrové maso jako pamlsek (nap¥. kdyz varite)? *

“ Nikdy
Obcas

i , v e x
Casto (vice nez 1x tydn¢)

Ma fyzicky handicap?

" Jehlucha

© e slepa

" Je Gastedns slepa

" Kulha

-

Je chronicky nemocna
Pokud je chronicky nemocn4, nebo ma jiny fyzicky handicap prosim vypiste:

Zvraci vase ko¢ka?
“ Nikdy
Obcas

Casto (vice nez 1x tydng)

Miva kocka prijem? *

“ Nikdy

" RV ‘
Méne€ nez 1x rocné

C 1 - 2x do roka

i

Vice nez 1x ro¢né

Ma kocka jiné zdravotni potize? Jaké? (Nechutenstvi, horecka, vytok znosu, svrab,
koZni problémy, problémy se zuby....)



Miva koc¢ka blechy? *
©Ne
O Ano
Nevim
Mate doma jiné zvire? (Pokud ano, prosim specifikujte) *
Jsou v domacnosti s ko¢ickou déti? Pokud ano, specifikujte prosim jejich vék a pocet.™
Pokud jsou v domacnosti déti, hraji si s kockou?

Pokud jsou v domacnosti déti, pomahaji s iklidem koc¢i¢iho zachodu?

Jakou ma kocéka osobnost?

Je placha

O Vyhledava lidskou spole¢nost, ale nerada se mazli

© Vyhledava lidskou spole¢nost a rada se mazli



