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Aby prrerusil trapné mlceni, ukdzal Tiao Taj na pas se slozitou ornamentikou, ktery se tahl
VysoKo U stropu po celé délce stény, a otdazal se:

,, Co znamenaji tamty kudrlinky?

., To je arabske pismo, “ vysvétloval Jao spésné. ,,Je to posvatny text.

., Kolik znakii mate? “ ptal se Tiao Taj Mansiira.

., Dvacet osm, *“ odpovédel Mansur uisecné.

,,Boze na nebi! * zvolal Tiao Taj. ,, To je vSechno? My jich mame pres dvacet tisic.*

Mansur s opovrzlivym usmévem seSpulil rty. Obradtil se a zatleskal.

.Jak mohou, k certu, vyjadrit své myslenky jenom osmadvaceti znaky? “ vyptaval se Tiao
Taj polohlasem pana Jao.

,, Nemaji téch myslenek tak mnoho!* Septal Jao s letmym usmévem.

(Vrazda v Kantonu, Robert van Gulik)*

! Timto citatem dopliioval své prednasky doc. Augustin Palat, CSc.
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Edi¢ni poznamka

Pro ptepis ¢inskych znaki do latinky pouzivam mezinarodné uznavanou ¢inskou transkripci
pinyin $f ¥ pinyin véetn& ténovych znadek. Abych dosihla dostateéného odliseni
transkribovanych pasazi od okolniho textu, volim pro n¢ jiny typ pisma. U ¢inskych termina
I nazvl dél v textu uvadim nejprve Cesky ekvivalent, za nimz nasleduji ¢inské znaky a jejich
piepis v transkripci pinyin. Az na ptipady, kdy vyklad odlisného pfistupu jiného badatele
vyzaduje nové vysvétleni jiz dfive uvedeného cCinského terminu, uzivam c¢inské znaky
a transkripci pinyin pouze u jejich prvniho vyskytu. Pokud je jest€ nize v textu zminuji,
odkazuji na n¢ jiz pouze piislusSnym ceskym ekvivalentem. Obdobné postupuji i u ¢inskych
jmen, kdyZ pouze u prvniho vyskytu uvaddim nejprve znaky a za nimi transkripci i s tonovymi
znackami. Zachovavam pfitom pro ¢inskd jména typickou strukturu zatazeni v potadi
piijmeni a osobni jméno. Cinska zenska jména nepiechyluji.

Zaméfeni mé prace vyzaduje jednak vyuzivani fady ptikladovych znakd, s jejichz
pomoci ilustruji pravé vysvétlované jevy, a jednak identifikaci motivovanych elementd
architektonické vystavby znakl. Abych je graficky odlisila od ¢inskych termint, uplatiuji
U nich jiny zptsob zapisu. U piikladovych znaki nejprve uvadim jejich grafickou podobu, za
ni nasleduje vyslovnost v transkripci pinyin a uvozovkami ohrani¢eny pieklad do ceStiny.
Sémanticky motivované slozky znakli nejprve oznauji Ceskym ekvivalentem, za kterym
nasleduje pfisluSna grafickd podoba. Obdobné i u foneticky motivovanych sloZek nejprve
V hranatych zédvorkach uvadim jejich zvukovou realizaci.

Zpracovani ¢inskych titulli v seznamu pouzité literatury vychazi z praxe bézné pro
katalogy evropskych knihoven. Protoze kli¢ovy udaj pro jejich vyhledavani pfedstavuje ptepis
¢inského nazvu v transkripci pinyin bez tonti, uvadim tento u nazvl ¢insky psanych dél (knihy,
¢lanky, periodika, sborniky) a jejich autort jako prvni. Tésné za nim nésleduje pivodni
¢insky nazev ve znacich. Vzhledem k nesrozumitelnosti nazvi ¢inskych titult pro ¢eského
uzivatele za néj navic piipojuji 1 Cesky pieklad v hranatych zédvorkach. V piipadech, kdy ma
¢inské periodikum svlij vlastni oficidln€ uzndvany anglicky ndzev, uplatiiuji ho misto

vytvareni ceského piekladu.



Prehled zkratek

Pozice slozek ve znaku:
dole

vlevo
nahote
vpravo
uprostied

uvnitf

< C w v zZz r O

vné

Vyklad vyznamu a vyvoje znaku:

dial. dialekticky vyraz
kniz. knizni vyraz

M mérove slovo
PV puvodni vyznam
puv. puvodné

vyj. vyjadiuje

zast. zastaraly vyraz
Publikace:

HXFZ Analyticky slovnik grafiky a vyznamu znakii PFH X AT 74 Hanzi Xing Yi

Fenxi Zidian
KSZ Cinské znaky: snadno a rychle J5E 7 it Kuaist Shi Zi Zididn
XZ Slovnik Xinhua H#7-4L Xinhua Zididn
XHC Slovnik moderni ¢instiny BRI E 17 #L Xiandai Hanyu Cidian
HXZ Informacni slovnik cinskych znakii 3715 8. 74 Hanzi Xinxi Zidian

Popis nového modelu kategorizace:

F f-slozka se shodou vyhradn¢ ve finale
I f-slozka se shodou vyhradné v iniciale
IF f-slozka se shodou v iniciale a finale

IFT f-slozka se shodou v iniciale, finle a tonu



K1
K2
KM

SZ

incl.

klasifika¢ni s-slozka — periférie sémantického pole
klasifika¢ni s-slozka — centrum sémantického pole
kompozitni s-slozka

neutralizovana slozka, tj. n-slozka

prvek

slozka

(¢insky) znak

obsahuje

% Pii zdvéretné korektufe prace jsem zjistila, Ze pismena N a S jsem nepiili§ vhodn& pouzila pro zkraceny zapis
dvou rlznych skutecnosti. Protoze z hlediska jejich vyskytu v textu nedochazi k vzajemné kolizi, v zajmu
zachovani jednotného stylu zpracovani jiz hotové prace jsem je ponechala v této podobé. Uvédomuji si
nicméné, ze toto feSeni neni pfili§ idedlni a v pfipadé knizniho vydani disertacni prace pocitam s napravou

tohoto nedostatku.
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1. Uvod

Tato prace pojednava o oblasti lingvistického vyzkumu, které nebyva v euroamerickém
prostoru vénovano pfili§ pozornosti. Komplikovand graficka vystavba zékladni jednotky
¢inské pisemné soustavy na jedné strané¢ a mnozstvi reprezentované lingvistické informace na
stran¢ druhé vSak bezesporu piispely k tomu, Ze vramci Cinské jazykovédy zaujima
grammatologie® pozici jedné z klidovych disciplin. M4 prace svym zam&fenim spadé do jedné
Z jejich nejmlad§ich odnoZi, tzv. moderni (¢inské) grammatologie I At 7 7 2% xiandai
hanzixué, kterd se zabyva znaky vyuzivanymi v moderni ¢insting. Jejim cilem je vytvofit
navrh nového klasifikaéniho modelu ¢inského znakového pisma, a to konkrétné z uhlu
pohledu soudobého vztahu vnitini architektury grafické podoby jeho zdkladnich jednotek
k zastupované jazykové jednotce. Dosazeni tohoto cile je navazano na grafemickou analyzu
validniho vzorku znakového inventafe moderni CinStiny tak, aby vyslednd parcelace
reprezentovala univerzalné aplikovatelny prototyp pro cely systém.

Tradiéni systém tzv. Sesti kategorii 7S+ liushG poprvé systematicky vylozil hansky
udenec VFIH XU Shén. Jeho rozsahla grammatologickd studie Vyklad vyznamu obrysovych
a rozbor struktury odvozenych znakii Vi AR Shud Wén Jié Zi (zkracend Vyklad znakii)®
pfitom sméfuje k objasnéni architektonického uspofadani znakii mensiho pisma /N5 xido
zhuan.® Xu Shenovi nasledovnici pozd&ji pievzali jeho systém i pro vyklad vyvojové
mladSich styld, a to i pfesto, ze grafickd podoba jednotlivych znakti doznala v pribéhu jejich
geneze zasadnich zmén. Spolecné s paralelné probihajicim vyvojem morfonologického
systému je tak vyuziti tradiéni kategorizace u soucasnych znakll neziidka navazano na
rozsahly etymologicky vyklad opfeny o dnes jiz neplatné skutecnosti. Nanosy diachronnich
komentaiti tak do urcité miry devalvuji podstatu pivodnich kategorii a naruSuji integritu

celého systému. ReSeni této neuspokojivé situace spatfuji v revidovani celé soustavy tak, aby

® Termin grammatologie jako oznaGeni védy o pismu zavedl orientalista I. J. Gelb (1952: v). Od n& ho mimo
jiné prevzali i autofi rozsahlé studie The World’s Writing Systems publikované vydavatelstvim The Oxford
University Press v roce 1996. V Ceském prostiedi prosazuje jeho uZivani D. Uher (2013: 34): ,,V nejsirsich
souvislostech se pismem zabyva grammatologie, tj. obecnad lingvistickd disciplina, kterd popisuje a analyzuje
strukturni vlastnosti pisma jako systému v podobném smyslu, jako to cini fonologie v pripade strukturnich
vilastnosti zvukii jazyka.“

* Dynastie Han vladla v Cin& v letech 206 pt. n. 1 az 220 n. . (XHC 2002: 2658) Pozn.: Z chronologického
piehledu &inskych dg&jin, ktery je soucasti piiloh Slovniku moderni cinstiny FACIAE 7 8 Xiandai Hanyl
Cidian (zkracené¢ XHC; 2002: 2653-2681), ¢erpam i datace vlad dalSich v tomto mém textu zmiflovanych
¢inskych dynastii.

® Tuto zkratku piebiram od D. Uhra (2013).

® Objasnéni terminu mensi pismo viz 2.3.
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splnovala naroky synchronniho klasifikacniho aparatu. Pfi sestavovani vlastniho navrhu
pfitom vychdzim z modelu propagovaného ¢elnim piedstavitelem moderni grammatologie 75
K7 % Sa Péichéngem, v ¢indting oznadovaném jako novych Sest kategorii #1751 xin liushd.
Ackoliv by se mohlo zdat, Ze pfinasi uspokojivou synchronni alternativu k tradi¢ni
kategorizaci, lakoni¢nost jeho popisu zakladnich evaluacnich kritérii dava tusit, ze se jedna
spiSe o hruby n&ért mozného feseni nez model ziskany systematickou analytickou procedurou.

Jaké jsou tedy konkrétni pozadavky, které by mél navrh kategorizace znakti v moderni
¢insting splitovat? V prvni fad¢ bude muset vychéazet ze soucasné charakteristiky jednotlivych
znakl, a to at’ uz z hlediska jejich grafické podoby, tak 1 zaznamendvané jazykové jednotky.
Druhy pozadavek pak sméfuje ke zplisobu zpracovani: prioritou dekompozi¢ni procedury
bude po vzoru xushenovské tradice hledani motivované vazby mezi grafikou znaku na jedné
strané a jeho vyznamem a vyslovnosti na strané¢ druhé. Na rozdil od pfistupu tradicni
grammatologie vSak nebude cilem popsat postupny vyvoj tohoto vztahu, ale nahlédnout na
celou problematiku z odlisné, Cisté synchronni perspektivy tak, jak ji prosazuji moderni
grammatologové. Odmitnuti diachronniho pfistupu pfitom bude muset byt navazano na
vymezeni synchronniho pojeti sémantické a fonetické motivovanosti grafické podoby znakd.
Posledni poZadavek se tyka zpracovani znakl s ¢astecn€ nebo zcela nepriizra¢nou
architektonickou vystavbou jako svébytného fenoménu znakového inventaie moderni ¢instiny.
Jejich kvantitativni sila 1 kvalitativni rozmanitost, jak se domnivam, zdsadnim zplisobem

modifikuje vyslednou podobu celého modelu.

1.1 Charakteristika obsahu prdce

V moderni euroamerické lingvistice se v prvni poloving 20. stoleti prosadil pfistup ¢elniho
piedstavitele strukturalismu Ferdinanda de Saussura, ktery deklasoval pisemnou podobu
jazyka na znakovy systém kompletné¢ podiizeny potfebam mluveného jazyka.8 K ¢asteCnému
prolomeni tohoto postoje dochdzi az ve druhé poloviné 20. stoleti. Za prvni lingvisticky
zaméfenou studii zabyvajici se pismy svéta je Obecné povazovana monografie Ignace
Jay Gelba A Study of Writing z roku 1952.° Gelbova typologicka klasifikace pisemnych

soustav svéta zalozend na mysSlence pojeti historie pisma jako evolu¢niho procesu, ktery

" Jazyk a pismo jsou dva odlisné znakové systémy, pricemz druhy existuje vilucné proto, aby reprezentoval
prvni. Predmeét lingvistiky neni vymezen kombinaci psaného a mluveného slova, jejim jedinym predmétem je
slovo mluvené.* (SAUSSURE 1989: 59)

8 COULMAS 2003: 10-17. Ve vztahu k &eské lingvistice povazuji za dileZité upozornit na to, Ze s piehlizenim
vyznamu psaného jazyka nesouhlasil pfedstavitel prazského lingvistického krouzku Josef Vachek. Jeho zdjem
o tuto problematiku vychazel z otazky korespondence grafému a fonému v rtiznych jazycich.

* DANIELS 1996: 7.
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nevyhnuteln¢ sméfuje od zpodobnéni vyznamu k zaznamu zvuku, 10 vyvolala bouflivou reakci
a potazmo tak vzbudila zdjem o lingvistickou charakteristiku pisemnych soustav. Ten se
projevil ptedeviim v podob& novych navrhi jejich klasifikagnich systémi.**

Z hlediska teoretického ukotveni studia pisma jako specifické oblasti lingvistického
vyzkumu povazuji za piclomovou publikaci Floriana Coulmase Writing Systems:
An Introduction to their Linguistic Analysis. Autor v ni pomoci propracovaného
argumentacniho aparatu poukazuje na autonomni povahu pisma jakozto systému, ktery:
.... did not evolve as ameans to record speech... but as a system of linguistic

“12 3 proto ,.... follows its own logic which is not that of speech... . 3 pismo

communication...
je tedy tieba vnimat jako svébytnou fyzickou manifestaci jazyka jakozto abstraktniho systému
a ukolem lingvisty je ,,unravel the intricate relationship holding between linguistic structures,
on one hand, and graphic structures, on the other hand«,** a ziskat tak odpovéd’ na otazku:
,,On what level of linguistic structure are the units of writing system interpreted and how do
they reflect structural features of the language(s) they provide with a written form?«.*
Kterakoliv pisemna soustava svéta pritom muze byt interpretovana ze dvou hledisek,
tj. sémantického a fonetického, coz jinymi slovy znamena, ze: ,,... meaning and sound are the
two referential dimensions utilized by all writing systems «.*°

V ramci Cinské jazykovédy panuje diametralné odliSnd situace: pismo tradicné
reprezentuje jeden z neopomenutelnych objektd jejiho vyzkumu, je vSak nutno poznamenat,
ze toto studium se zpravidla omezuje na popis Cinského grafemického systém. StéZejni
grammatologickou studii tak v tomto smyslu predstavuje vyse zmitiovany Vyklad znakii. Sest
kategorii Ize mimo jiné povazovat i za prvni systematickou lingvistickou analyzu vztahu mezi
vnitini organizaci grafému a jejich jazykovou realizaci, ktera na zéklad¢ zvukovych nebo
vyznamovych souvislosti za vyuziti principu analogie sdruZuje znaky se stejnou
charakteristikou do spolecné skupiny. Jelikoz Xu Shen podava vyklad ke grafice archaického,
ve vyuziti upadajiciho pisemného stylu, 1ze ho téz pokladat za iniciatora paleografického
piistupu K této problematice. Etymologicky vyklad grafiky znaki navazany na vychozi

charakteristiku ve Vykladu znaki se pak na dlouhou dobu stal v tradi¢ni ¢inské grammatologii

jedinou thelnou perspektivou. K ¢aste¢né zméné situace dochazi az ve 2. poloving 20. stoleti,

19 Gelbovu teorie v &esting popsal D. Uher (2013: 34-39)

! Mezi nejvyznamné&jsi z nich patii modely dvojice C. F. Voegelin a F. M. Voegelin (1961), A. A. Hilla (1967),
G. Sampsona (1985), J. DeFrancise (1989), P. T. Danielse (1990, 1996), R. Sproata (2000). Podrobnéji viz 2.2.

2 COULMAS 2003: 15,16.

" Tamtéz s. 16.

" Tamtéz s. 34.

5 Tamtéz.

' Tamtéz s. 18.
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kdy se formuje skupina grammatologli zabyvajicich se soucasnou podobou ¢inského
znakového pisma a aplikujicich analytické postupy tradicni grammatologie na znakovy
inventar moderni Cinstiny.

Ptredkladany vyzkum navazuje na metodologické postupy Cinské grammatologické
tradice ve smyslu vyuziti systematické grafemické analyzy zakladnich jednotek pisemné
soustavy coby zakladniho nastroje pro dosaZeni vyty&eného cile. Ustiedni jednotku takového
vyzkumu piedstavuje jeden ¢insky znak jako spojovaci ¢lanek mezi dvéma dimenzemi: sadou
grafickych prostfedki na jedné strané a souborem jazykovych jednotek na stran¢ druhé.
Kli¢ovou otdzkou, ze které bude noveé navrhovany model kategorizace vychdzet, je zpiisob,
jakym dochazi k interakci mezi interni grafickou vystavbou grafému a jim reprezentovanou
jazykovou jednotkou. Zjistovani povahy tohoto vztahu bude ptedchazet piiprava
analyzovaného korpusu. Ta bude v prvni fadé zahrnovat vybér reprezentativniho vzorku
znakového inventaie moderni ¢instiny. Po jeho vymezeni se zaméfim na zpracovani jazykové
hodnoty reprezentované jednotlivymi znaky tak, aby zvolené vyznamové aproximace na
jednu stranu vyhovovaly potfebam zamysleného vyzkumu a na druhou stranu nepodléhaly
zavadéjicimu zkresleni. Se zietelem k tomu, Ze potencidlni souvislost miiZze byt realizovana
dvéma zpiisoby, na roviné vyznamové a rovin€ zvukové realizace, bude analytickd procedura
probihat dvéma odliSnymi sméry. Teprve vymezena kritéria sémantické a fonetické
motivovanosti oteviou cestu k samotné grafemické analyze. V jejim pribéhu postupné
rozloZim jednotlivych grafémy na relevantni jednotky a nasledné je na principu analogie
roztiidim do jednotlivych skupin se spolecnymi vlastnostmi.

Ma prace je proto pomysiné rozdélena do dvou blokt. Prvni pfedstavi Sir§i ramec
predkladaného vyzkumu. I pies rostouci zajem o studium c¢inského jazyka, je mimo
sinologické prostiedi odbornd znalost fungovani jeho grafemického systému spiSe jen
vysadou nepiili§ pocetné skupiny specialistii. Proto nejprve vénuji samostatnou kapitolu
popisu jeho charakteristickych ryst. V prvni fadé se zaméfenim na specifikaci lingvistické
urovné reprezentované zdkladni jednotkou Einské pisemné soustavy a zni vychdzejiciho
typologického zatazeni Cinského znakového pisma v ramci klasifikacnich schémat pisem
svéta. Pro potfeby nasledujiciho vyzkumu také struéné pojedndm o zdsadnich momentech
vyvoje jeho grafické podoby, ktery zavrSim vyobrazenim jeho soucasné architektonické
vystavby. V nasledujici kapitole zminim okolnosti vzniku tradi¢niho klasifikacniho systému
¢inskych znakl a nasledné¢ se zaméfim na popis jeho jednotlivych kategorii. Na néj pak
navazu ptehledem novodobych klasifika¢nich pfistupil, v pritbéhu jejichz popist si pfipravim
prostor pro nasledujici analyzu. Se zfetelem k té¢ skutecnosti se tak zaméfim predevSim na
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modely vytvofené pro potieby kategorizaci synchronni podoby ¢inského znakového pisma,
U nichz poukazu na aspekty, které vnimam jako nedostate¢né rozpracované, a tak zaroven
konkretizuji naroky, jez si kladu na tvorbu nédvrhu nového klasifika¢niho systému.

Druhy blok zacinajici kapitolou 5 tvoii jadro mé prace: jeho dil¢i ¢asti dokumentuji
jednotlivé kroky analytické procedury. V prvni fadé vysvétlim zptasob vybéru a pripravy
analyzovanych dat. Nasledn¢ se ve tiech kapitolach zamétim na objasnéni postupu zpracovani
vymezeného vzorku. Na pozadi kontextu dosavadnich synchronné orientovanych vyzkumi
nejprve popisu prubéh analyzy motivovanosti na roviné sémantické a nasledné opakuji stejny
proces u i roviny fonetické. Ackoliv jsou kapitoly 6, 7 a 8 fazeny v daném portadi, je ticba
upozornit na to, ze proces hodnoceni jednotlivych grafémi zahrnoval paralelni aplikaci
postupi vymezenych ve vSech téchto ¢astech prace. Kulmina¢nim bodem mé prace je pak
kapitola 9, v niz prezentuji novy model kategorizace synchronni podoby ¢inského znakového

pisma. Nakonec ziskané vysledky vyhodnotim a vyvodim obecné zavéry.

1.2 Literatura

Sekundérni zdroje, z nichz vychézim pfi zpracovani nasledujiciho textu, Ize rozdélit do ctyt
skupin.

Prvni znich reprezentuji jiz Castecn€ zmiflované teoretické lingvistické studie
vénované obecné problematice pisemnych soustav svéta. Vedle praci I. J. Gelba
a F. Coulmase je tfeba upozornit na publikace Writing Systems: A linguistic introduction
Geoffrey Sampsona, Writing Systems: A Linguistic Approach Henry Rogerse a Visible Speech:
The Diverse Oneness of Writing Systems Johna DeFrancise. Ve vztahu k ¢inskému
znakovému pismu pfitom zaujima dulezité postaveni zejména DeFrancisova studie, nebot’ jeji
autor coby sinolog pravé problematice ¢inského znakového pisma vénuje zvlastni pozornost.
Spole¢né se svou dalsi knihou, The Chinese Language: Fact and Fantasy, se snazi poukazat
na nesmyslnost nékterych piedstav, které se o povaze Cinského jazyka a jeho pismenné
soustavy ujaly v povédomi odborné vetejnosti.

Druhou skupinu titult pfedstavuji studie obecné¢ho charakteru, vénované piimo
problematice ¢inského znakového pisma, a to s dilrazem na popis jeho soucasné podoby.
Vycet takto koncipovanych publikaci povazuji za vhodné zahdjit monografii vyznamného
&inského badatele 354%=E Qiu Xiguie Uvod do grammatologie L7 HEHE Wénzixué Gaiyao,
a to i1 presto, ze se jedna primarné o paleografickou studii. Divodem je skute¢nost, ze nékteré

jeho poznatky se staly postulaty moderni grammatologie. Jeji etablovani jako svébytné
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discipliny je spojeno s jiz také zminovanou osobnosti grammatologa Su Peichenga. Z fady
jeho praci si dovolim zvlast’ upozornit na dvé: prvni z nich, Novd védni disciplina: moderni
grammatologie — [ 13228t BARDUF 2 YT Mén Xin Xuéké: Xiandai Hanzixué, predstavuje
de facto struény vytah z nasledujici studie a doporucuji ji kazdému, kdo se chce seznamit se
zdkladnimi okruhy, jimiz se moderni grammatologové zabyvaji. Uvod do moderni
grammatologie BRI 722 4N L Xiandai Hanzixué Gangyao vnimam jako uréity programovy
manifest této discipliny. Z publikaci dal$ich autori povazuji za dileZité upozornit na 473 Fifi
Yang Runluho Moderni grammatologii AR F % Xiandai Hanzixué a & &t M3
Xidnbinovu stejnojmennou praci Moderni grammatologie IACIN T 2% Xiandai Hanzixué.
V cesting se lze seznamit s ¢inskym znakovym pismem prostiednictvim dvoudilné publikace
Uvod do cinského, korejského a japonského pisma, jejimiz autory jsou sinolog Jaromir
Vochala, japanolog Miroslav Novak a koreanista Vladimir Pucek.

Zakladnim zdrojem poznatki tykajicich se Vykladu znakii a tradi¢nich Sesti kategorii
se mi stala monografie D. Uhra Hanskd grammatologie. Jejim prostfednictvim jsem se
seznamila s ¢inskymi publikacemi vénovanymi této problematice. Z nich jsem pro potieby
své prace vyuzivala zejména #H Ay i Dong Xigianovo Povidani o ,, Vykladu vyznamu
obrysovych a rozboru struktury odvozenych znakii* na jeden vecer (Ui fRT) — &R
,Shud Wén Jié Zi“ YT Xi Tan a & K YU Gudqingtv Uvod do studia Vykladu znakii i 3 %5
& Shuowénxué D3olun.

Posledni skupinu odbornych praci pfedstavuji publikace prezentujici vysledky
grafemické analyzy urcit¢ho vzorku znakového inventafe moderni CinStiny. I kdyz se
prezentaci téchto poznatkii budu podrobnéji vénovat v relevantnich kapitolach své prace, rada
bych zvlast' upozornila na ty znich, které sohledem na detailn¢ rozpracovany popis
analytické procedury vnimam jako modelové studie. V prvni fad€ se jedna o dvé monografie
némecké provenience, jmenovité Sinographemdidaktik: Aspekte einer systematischen
Vermittlung der chinesischen Schrift im Unterricht Chinesisch als Fremdsprache sinologa
Andrease Gudera a Zur Phonetizitit chinesischer Schrifizeichen in der Didaktik des
Chinesischen als Fremdsprache sinolozky Cornelie Schindelin. Oba badatelé se
prostiednictvim analyzy vymezeného znakového inventdie snazi ziskat poznatky vyuzitelné
pii vyuce Cinského znakového pisma. Z ¢inskych praci pak povazuji za diilezité upozornit na

¢lanky prezentované dvojici 253 LV Yan a FEJNVR Kang Jiashén, které synchronné analyzuji
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miru sémantické a fonetické motivovanosti ¢inskych znak.'” Se zaméfenim mé prace pak
nejvice souvisi rozsahla studie Moderni ¢inské znaky: analyza vybranych otdazek INALIN T 17
B FT Xiandai Hanzi Wénti Yanjia grammatologa #%4%) Pan Jina, Vv niz autor mimo jiné

predklada i sviij vlastni model kategorizace znak.

—=r 2 e A

7 Spole¢ns publikovali &lanky ,,Analyza fonetika ve fonogramech moderni &instiny* FARIE JE 75 5 75 FEHIF 5T
Xiandai Hanyl Xingshéng Zi Shéngfa Yanjit a ,,Analyza fonogramii v moderni &insting* BRI 7T 75 74 78
Xiandai HanyU Xingshéng Zi YanjiG. Druhy z nich uvefejnili spoleéné se dvéma spoluautory. Kang Jiashen je
rovnéz autorem &lanku ,,Analyza determinativu ve fonogramech moderni &instiny* BRI 7 75 F LA 7¢
Xiandai Hanyl Xingshéng Zi Xingfu Yanjia.
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2. Cinské znakové pismo: struéna charakteristika

2.1 Vztah mezi grafickou a lingvistickou rovinou

Cinské znakové pismo piedstavuje bezesporu jednu z nejunikatngj$ich pisemnych soustav
svéta, kterd se na prvni pohled vyznacuje komplexni grafickou strukturou. Zakladni znacky,
fyzicky vymezené grafickym polem o stejné velikosti, jsou v ¢esStin¢ oznaovany jako Cinské
znaky. Ty z funk¢niho hlediska reprezentuji zakladni segmentalni uroven, na niz dochazi ke
kontaktu mezi pisemnou soustavou a jazykovym systémem, a mohou tudiZ byt oznaceny
obecnym terminem grafém. ¥ K interakci mezi znakem a jazykovou rovinou dochézi na
rovni nejmensi vyznamové jednotky, v ¢instiné oznac¢ované terminem %% yUsu, piipadné
A cisu. Ten byva nejcastdji interpretovan jakoZto ekvivalent k pojmu ,,morfém*.*® Je viak
tteba si uvédomit, ze v piipad¢ CinStiny se svou podstatou do urcit¢ miry lisi od
prototypického chovani této jednotky, jak ji zname z flektivniho jazyka typu CeStiny. V prvni
fad¢ je tfeba zminit, Ze hranice morfému v ¢insting se (téméf) vzdy prekryva s hranici slabiky.
Zaroven je nutné si uvédomit, ze ¢insky morfém ,,sam o sob&* velmi Casto vystupuje jako
jednoslabiéné slovo s ur€itou funkéni charakteristikou. V protikladu k nému pak stoji druhy
typ slov, tj. kompozitum tvofené nejcastéji dvéma, ale ptipadné i vice jednoslabiénymi
vyznamovymi jednotkami.20 S ohledem na tyto typologické vlastnosti ¢inského morfému
navrhuje O. Svarny piekladat vyse uvedeny &insky termin jako jednoslabi¢nou bazi®* nebo
sylabosémém,? aby byla vémng&ji reflektovana skutecnost, Ze v ¢instiné se kryji hranice
slabiky s hranicemi nejmensi, jiz dale nedélitelné a foneticky (segmentdilné) neménné

vznamové jednotky jazyka“.?® Ve vztahu k &inskému znakovému pismu pak vznika tento

8 F. Coulmas (1996: 174-175) tematizuje otdzku pojeti grafému mezi riznymi grammatology. Obecné feGeno
ho definuje jako abstraktni entitu vyuzivanou pro potieby lingvistické analyzy psaného jazyka. Ve vztahu
k ¢inskému znakovému pismu se vétSina badateli shoduje na tom, ze jeden ¢insky znak reprezentuje praveé
jeden grafém (napt. VOCHALA — NOVAK — PUCEK 1989a: 3-9; CHEN 1999: 131; COULMAS 2003: 36;
ROGERS 2005: 10; SUN 2006: 101-102; UHER 2013: 39).

9LU 1993: 1169; SU 1994: 3; CHEN 1998: 160; PACKARD 2001: 14-15; XHC 2002: 2345; ZHANG 2007: 9.

"' Na rozdil od &estiny, u niz hraje kliGovou roli otazka ohebnosti slov, akcentuje ¢indtina protiklad pravé mezi
jednoslabi¢nymi slovy a kompozity. (SVARNY 1998: 89) V navaznosti na tuto skuteénost lze pak vymezit i tfi
skupiny znakt. Jako nejvice flexibilni se projevuji takové, které disponuji obéma schopnostmi, tj. moznosti
fungovat jako samostatné slovo a zaroven se uplatiiovat jako vyznamovy komponent viceslabicnych kompozit.
Z analyzy Frekvencniho slovniku moderni cinstiny SARDGESNAR 17 # Xiandai Hanyd Pinli Cidian vyplynulo,
ze znaky stouto charakteristikou zaujimaji asi polovinu ze zjisténého poctu 4 574 znakd. Zbyvajici dvé
skupiny znakl pak predstavuji takoveé, které bud’ jen reprezentuji samostatné slovo, anebo se naopak vzdy
objevuji jako souc¢asti kompozit. (SU 1994: 48)

2L SVARNY 1998: 85.

2 SVARNY 1998 —2002, 1. sv: XXV.

% SVARNY 1998: 85.
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trojrozmérny model: az na nékolik zpravidla podetné nepiili§ zastoupenych vyjimek® totiz
plati, Ze jeden ¢insky znak jako graficka jednotka po zvukové strance odpovida jedné slabice
a zaroven je nositelem minimaln¢ jednoho vyznamu.

Diulezitym rysem c¢inského jazyka je vSak zaroven skuteCnost, ze vysSe uvedeny
tripartitni model se vyznacuje nezanedbatelnou mirou asymetrie, a to piedevsim z hlediska
poctu funkei jedné grafické nebo zvukové jednotky. Obecné fecen¢ je tato nesoumérnost mezi
formou a vyznamem v lingvistice oznaovéna soubornym terminem homonymie. % Jak
ilustruje nasledujici tabulka, v ¢instin¢ lze na Grovni sylabosémému vymezit tii zakladni
druhy homonym. Cinskd grammatologie vénuje tomuto aspektu nemalou pozornost, jeji
pohled je vsak ,,znakocentricky“. Ve stfedu jejiho zajmu totiz stoji znak, ktery muze byt
potencialn¢ nositelem vice vyslovnosti nebo vyznamut. Jak vSak vyplyne z nésledujiciho
vykladu, tento vztah nemusi byt nutné¢ homonymicky. Co se pak ty¢e pfimo poméru mezi
znakem a sylabosémémem, v odborné literatuie se opakované objevuje hodnota 88 %% znakii
vyuzivanych pro zapis pravé jednoho sylabosémému. Zbyvajicich 12 % tudiz ptedstavuji

znaky, u nichz se projevuji prvni dvé skupiny homonymie uvedené v tabulce 1.

Tabulka 1: Homonymie v ¢instiné

druh homonymie graficka realizace | zvukova realizace vyznam
grafickd homonymie v X X
sylabosémicka homonymie v v X
akustickda homonymie X v X

Grafickd homonyma nebo té7 homografy %’ jsou takové sylabosémémy, které se
zapisuji stejnym znakem, jejich zvukova realizace a vyznamy jsou vSak odlisné. Napiiklad
znak It slouzi pro zapis sylabosémému zang ,.Spinavy* a zang ,,vnitinosti“. V ¢inské odborné

literatufe jsou tyto znaky oznaCovany terminem % & % M ¥ dudyin dudyi zi, tj. doslova

2 . Zadrapa (2009: 38-42) popisuje &tyfi riizné typy naruseni jinak pravidelného trojrozmérného uspoiadani.
Pro potieby nasledujiciho vyzkumu povazuji za dulezité upozornit pouze na jeden z nich. Jedna se o pocetné
limitovanou skupinu znakl, které samy o sob&€ nepfedstavuji vyznamovou jednotku. V €inStin€ jsou
oznacovény jako znaky s nulovym vyznamem JG X F wdyi zi. (MA 2013: 115) Napiiklad znak 1% méa pouze
fonetickou hodnotu odpovidajici slabice qing, sam o sobé v8ak neni nositelem sémantické informace. Teprve
ve spojeni se znakem 4 ting, ktery je také pouze reprezentantem urcitého zvuku, vznik4 dvojslabi¢na baze I
It gingting S vyznamem ,,vazka®. Obecné feceno se znaky s nulovym vyznamem objevuji zejména u nazvi
zvifat, rostlin a minerald, pfipadné u riznych druhti adjektiv a citoslovci.

% Homonymum je ,slovo n. jind jazykovd jednotka, popF. jeji tvar (morfém, gramaticky tvar, slovo, slovni
spojent, véta), znéjici n. psand stejné, ale riizného vyznamu*. (LOTKO 2000: 46)

% YIN 1991: 19; SU 1994: 119; YANG 2008: 171; QIAN 2001: 601.

" Homograf je ,.slovo n. jind jazykovd jednotka, popr. jeji tvar psany stejné, ale vyslovovany odlisné, grafické
homonymum®. (LOTKO 2000: 46)
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znaky s vice vyslovnostmi a vice vyznamy. Na zakladé jejich pivodu lze pfitom vyd¢lit dva

druhy t&chto znak:*®

1) Prvni skupinu ptedstavuji takové znaky, u nichz doslo s rozsifenim vyznamu i ke zméné
jejich zvukové realizace. Napiiklad znakem X je dnes zapisovano adjektivum ndn
,,obtizny*“ a substantivum nan ,,pohroma, kalamita“. Striktné vzato se tak v téchto
piipadech jedna o etymologicky piibuzné sylabosémémy, avSak s ohledem na skutecnost,
ze u nich doslo zaroven i ke zméné vyslovnosti, nelze Vtomto kontextu hovoftit
0 polysémii. Jako vhodnéjsi se proto jevi pracovat s nimi jako s homografy s dilezitou
poznamkou, ze v pfipadé CcinStiny je tfeba mit na paméti jejich specifickou
charakteristiku.”®

2) Druhou skupinou jsou znaky vypijcené pro zapis podobné znéjiciho slova. Naptiklad znak
# zai ,,byt nalozen* byl vypiijéen pro zéapis sylabosémému z3i s dne$nim vyznamem
,ok“.*® Do této skupiny patii i 26 znaki, které slouzi pro zépis vice neZ jednoho
sylabosémému V dusledku reforem pisma z druhé poloviny minulého stoleti. Naptiklad
ptivodné dva nezjednodusené znaky #% fa ,,vysilat, vydavat“ a &= fa ,,vlasy* se dnes oba
zapisuji grafémem /% ; nezjednoduseny znak [ dou ,bojovat se nyni zapisuje stejné jako
>} déu cinskda objemova mira (10 1). Zvlastni podskupinu predstavuji znaky, které byly
vyuzity pro =zapis slova pievzatého zjiného jazyka. Napiiklad znak K qid

,»uviznout™ poslouzil k zapisu slova ka ,,karta“, které ¢instina ptevzala z anglictiny.

Cinska grammatologie se zabyva otazkou homografnich sylabosémémii v souvislosti
s komplexni problematikou tzv. znakii s vice vyslovnostmi % % % dudyin zi. Ty V sob&
zahrnuji dvé skupiny znakt, kromé jiz popisovanych znakt s vice vyslovnostmi a vyznamy
jsou to i Z & I[F X F dudyin téngyi z, tj. doslova znaky s vice vyslovnostmi a stejnym
vyznamem. TO znamend, Ze slouzi k zapisu jednoho sylabosémému, ktery vSak miiZze byt
realizovan ve vice vyslovnostech, odliSujicich se zpravidla svym stylovym nebo

kontextovym 3 pouzitim. 32 Z analyzy vSech znakl s vice vyslovnostmi vyplynulo, Ze

% Tato klasifikace v&etnd prikladd, pokud neni uvedeno jinak, vychézi ze zpracovani téchto znakd
v SU 2001a: 154-155, YANG 2008: 161 a MA 2013: 88-90.

# Ostatng i v esting jsou za homonyma pokladana slova, kterd vznikla rozpadem polysémie, jako napfiklad
slovo pokoj ve vyznamu ,klid“ a ve vyznamu ,,mistnost*. (FILIPEC — CERMAK 1985: 141)

9 CAO - SU 1999: 664.

81 Napt. ve vztahu k uziti v jedno- nebo viceslabinych slovech.
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3500 nejvice frekventovanymi znaky. Co se pak tyCe miry odliSnosti mezi jednotlivymi
vyslovnostmi, u 43 % z téchto znakti se zvukova realizace neshoduje pouze v tonu, naopak
74dnou shodu® nevykazuje pouze 21 % z nich.>* Statistické hodnoty, které lze v souvislosti
s homografii v Cinstiné dohledat, tak zahrnuji vSechny znaky s vice vyslovnostmi. AvSak
protoze veétSinu znich predstavuji pravé ty, které stejnou grafikou =zapisuji ruzné
sylabosémémy, vztahuji se uvedené Gidaje piedeviim k tomuto typu asymetrie.

Termin sylabosémické homonymum pouzivam jako analogicky k vlastnim lexikalnim
homonyrnﬁrn,36 tzn. sloviim zapisovanym a vyslovovanym stejné, avSak nesoucim vyznamy,
které spolu dnes nesouvisi.® Jejich existence v &initing je spojena s vypijéovanim jiz
existujicich znakd pro zépis stejn¢ znéjicich sylabosémémil. Nositelem dvou neptibuznych
vyznam je napiiklad znak £ hua , kvétina®, ktery byl vypijéen pro zapis slova ,,utricet” hua
a dnes je tak nositelem obou té€chto vyznami. V €inském prostiedi nebyva témto znakim
vénovana zvlaStni pozornost a mnohdy tak do jisté miry splyvaji s polysémickymi znaky,
tj. znaky se dvéma a vice pribuznymi vyznamy. Napfiiklad ani uzivatelsky popularni Slovnik
znakil Slovnik Xinhua #HrH7# Xinhud Zididn (zkracen& XZ) tuto skutecnost pii vykladu
sémantického spektra grafémi nijak nereflektuje. A jelikoz existujici vyzkum poctu vyznamu
znakl vychazi pravé z udaji v XZ, lze predpokladat, Ze zjisténé udaje se vztahuji jak na
odvozené, tak i vypidjCené vyznamy znakl. Konkrétn¢ se ukazalo, ze 53,1 % znaki
obsazenych v Informacnim slovniku cinskych znaki X 715 H 7 4L Hanzi Xinx1 Zididn
(zkracené HXZ) je nositelem pouze jediného vyznamu, 20,8 % dvou vyznamu, 13,1 % tii
nebo ¢ty vyznami ab5,2% péti a vice vyznamu. Zbyvajicich 7,6 % zaujimaji znaky
s nulovym vyznamem.*® Ve vztahu k Getnosti znakii si pak Ize povimnout, Ze znaky s vys$im

poctem vyznami se koncentruji predev§im v pasmu jednotek s vysokou frekvenci.™

2 YANG 2008: 161. Napiiklad znak Il ,krev* se vodbornych nizvech vyslovuje jako xué, naopak
v hovorovém jazyce je preferovana vyslovnost xié.

% Tj. v iniciale ani finale.

*YANG 2008: 159-160. Piehled dalsich analyz znakid s vice vyslovnostmi viz SU 2001b: 428-429 a
MA 2013: 85.

% ZHOU 2002: 199. | fA# ) zhou Yduguang provedl analyzu znakd s vice vyslovnostmi, a to u znaki
zastoupenych ve slovniku XZ. Dosel k podobnému procentualnimu zastoupeni, a to konkrétné ve vysi 10 %
(ZHOU 2002: 199). Zaroven podrobnéji rozpracoval typologii kvalitativnich rozdilt ve vyslovnosti téchto
znakd.

% Tj. homonymiim v uzsim slova smyslu.

*"FILIPEC — CERMAK 1985: 141.

% HXZ 1988: 1112.

% MA 2013: 113-114. Ptehled dalsich analyz znaki s vice vyznamy viz FENG 2011: 25-27.
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Definovat grafickou a sylabosémickou homonymii bylo dilezité proto, ze ty grafémy,
kterych se jeden ztéchto druhG asymetrie tyka, slouzi k zapisu vice nez jednoho
sylabosémému, tzn. jsou polysylabosémické. Jako takové jsou reprezentanty dvou nebo
piipadné i vice rznych jazykovych hodnot, které musely byt pii nasledné grafemické analyze
reflektovany. Je rovnéz tieba zminit, ze paralelni existence obou téchto typi u téhoz ¢inského
znaku se vzajemné nevylucuje. Touto charakteristikou se na zaklad¢ tdaja ve slovniku XHC

vyznacuji napiiklad znaky:

] dido ,,1 pfesunout 2 piizvuk; ton, melodie*
tido ,,1 hodit se k sobé&; slad’ovat 2 drazdit, dobirat si*

2> hui,,1 sejit se; schiize; spolecnost 2 umét, dovést 3 zaplatit ticet 4 chvile*

kuai ,,celkovy obnos*
5 hdo ,kiiet; plakat*

hao ,,1 ¢islo, znacka; znameni 2 rozkaz*

Posledni skupinu homonym piedstavuji akusticka homonyma neboli homofona. *°

Jedna se o sylabosémémy s identickou zvukovou realizaci, které jsou vSak zapisovany jinym
znakem a jsou zaroven i nositeli odlisného vyznamu. V ¢inské lingvistice se v tomto kontextu
hovoii jako o [F]#% 5 téngyin zi, tj. doslova znacich se stejnou vyslovnosti. Problematika
homofonie jako takové sice neni pro mij vlastni vyzkum vyznamna, ale pro dokresleni
celkového obrazu potencidlnich asymetrickych vztaht mezi vyznamem, znénim a grafikou
znaku povazuji za vhodné vénovat se kratce i tomuto jevu.

V navaznosti na skute¢nost, ze moderni ¢inStina disponuje jen omezenym poctem
slabik (necelych 1 300), je pochopitelné, ze pravé na trovni sylabosémémul se vyznacuje
vysokou mirou homofonie. Z analyzy 7 000 béZzn¢ pouzivanych znakt vyplynulo, Ze zvukova
realizace pouze 279 z nich neni homofonni s vyslovnosti jiného znaku. Naproti tomu nejvice
znakl (63) nese vyslovnost yi. Dal§imi 11 nejvice frekventovanymi zvukovymi realizacemi
jsou: xi (53), bi (45), yu (45), li (43), zhi (41), fu (40), ji (40), j1 (36), zhi (36), qi (34), yu
(43).*! Neni pritom bez zajimavosti, Ze ve viech piipadech je jejich jednoducha finala tvofena

vysokou samohlaskou.

“ Homofon je ,slovo n. jind jazykovd jednotka, popf. jeji tvar, znéjici stejné, avsak psand odlisné, akustické
homonymum®. (LOTKO 2000: 46)
* YANG 2008: 158-159.
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2.2 Typologicka charakteristika

Ttidéni pisemnych soustav svéta se zaklada na identifikaci zptisobu propojeni grafické roviny
s lingvistickou. Stejné jako v pfipad¢ typologické charakteristiky jazykl svéta i zde ptitom
plati, Ze neexistuji ani Cisté typy pisem.42 Na rozdil od obecné uznavané klasifikace jazykt
vSak v pfipadé grafemickych systém doposud nebylo dosazeno konsensu ve vztahu
k vymezeni zakladnich mnozin a jejich pfipadnych podmnozin, tim spise pak ani v fazeni
jednotlivych soustav. Dosavadni typologicka klasifikace se pfitom vyznacuje takovou
diverzitou, ze piedstavuje problematiku sui generis. Jednou z zivé diskutovanych otazek je
ptitom praveé i1 typologické hodnoceni pisemné soustavy ¢inského jazyka.43

S ohledem na tematickou orientaci své prace jsem nasledujici popis smeérovala
k charakteristice pozice &inského znakového pisma v rameci existujicich modeli.** V prvni
fad¢ tak nezohlediiuji doposud ne zcela uspokojivé feSenou otazku toho, které grafické
zpusoby komunikace lze povazovat za pismo a které naopak nikoliv. Orientovala jsem se tak
pouze na tfidéni pisma v jeho uz§im slova smyslu, *° tj. jakozto grafemického systému, jehoZ
dil¢i jednotky odpovidaji konkrétni lingvistické entité. V ptipadé ¢inského znakového pisma
si lze povSimnout zejména akcentuace skuteCnosti, ze zakladni grafické jednotky jsou
zpravidla 1 nositeli vyznamu, coZ se projevuje identifikaci morfému, pfip. slova jakoZto
kontaktni lingvistické urovné. Naptiklad J. Vochala ¢inské znakové pismo proto oznacuje
jako grafemicky systém logo-morfemografického ‘[ypu.46 Zaroven piredklada zjednoduSeny
dvouclenny model klasifikaci existujicich pisem, ktery v zasad¢ vystihuje primarni ttidici
mechanismus fady dalSich badatelt. Jedna se o rozdéleni pisem na ta, u nichz grafém
odpovida vyznamové jednotce jazyka, a na ta, u nichz odpovida fonetické jednotce jazyka
(tj. sylabograficky nebo fonemograficky typ pisma).*’ Na stejném principu je zaloZen

napiiklad i Klasifikaéni systém G. Sampsona, ktery rozdéluje pisma na fonograficka

*2 GELB 1969: 199.

%3 ). DeFrancis (1986: 87-88) v této souvislosti podava vy&et oznadeni, se kterymi se u &inskych znaki napiic
riznymi publikacemi setkat: piktografické, ideografickeé, logografické, morfemické, morphografické, slovné-
sylabické.

* Otazku aplikovatelnosti jednotlivych schémat na ostatni grafemickym systémim ponechivam na posouzeni
piislusnym odbornikim.

* Systémy stouto charakteristikou byvaji oznatovany terminem glottografické. Jako opozitum uvadi
G. Sampson (1985: 29) semasiografické systémy, tj. takové, které pifimo vyjadiuji uréité ideje. H. Rogers
(2005: 269-271) se tomuto terminu vyhyba a do protikladu ke glottografickym systémim stavi jednak
foneticka pisma (systémy pro pirepis vyslovnosti jakéhokoliv jazyka, napt. IPA) a sémantickd pisma (schopna
vyjadrit pfislusny lingvisticky obsah bez vazby na konkrétni zvukovou realizaci, napt. komunikaéni systém
Bliss).

“VOCHALA - NOVAK - PUCEK: 1989a: 9.

" Tamtéz s. 3.
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a logograficka, pficemz ¢instinu povazuje za ptislusnika podskupiny druhého uvedeného typu,
a to morfematickych pisem. ®® Obdobn& i A.A.Hill rozdéluje pisma na fonemicka
a morfemicka a ¢indtinu fadi do druhé z téchto skupin. *°

Izolace c¢inského znakového pisma od systému s fonetickou vazbou grafému na
jazykovou jednotku se stala terSem kritiky sinologa J. DeFrancise.”® Ten rezolutné odmitl
prehlizet skuteCnost, Zze jeden znak co do velikosti jednotky zvukové realizace zpravidla
odpovida jedné slabice, a c¢inskou pisemnou soustavu oznacil jako sylabické pismo.
S ohledem na jeho dalsi charakteristiku, a to skute¢nost, ze kazda slabika je zaroven zpravidla
i nositelem vyznamu, pak k tomuto oznaceni ptipojil dalsi atribut: sylabické pismo typu
vyznam-plus-zvuk, tj. morfosylabicky systém.** K podobnému zavéru dosel i F. Coulmas,
ktery charakterizoval &inské znakové pismo jako ,,morpheme-syllable writing system*.®?
V tomto kontextu nelze ptehlédnout ptiléhavost terminu sylabosémém misto morfém, kterym
0. Svarny potazmo oznacuje ¢inské znakové pismo jako sylabosémanticky systém.53

DeFrancistv pfistup ovlivnil klasifikaéni systémy dalSich dvou grammatolog.
R. Sproat ptijal jeho premisu primarniho déleni pisem na zakladé reprezentované fonologické
jednotky, zaroven vsak poukazal na to, ze paralelnim poskytovanim morfologické informace

se vyznacuje jen omezené mnozstvi pisemnych soustav. Jeho model ma podobu grafu, na

* SAMPSON 1985: 32, 145-148.

“'HILL 1967: 95-96.

** DEFRANCIS 1989: 60.

*! A¢koliv DeFrancisova monografie Visible Speech rozpracovava obecn& problematiku univerzalni klasifikace
pisem svétem, jeji hlavni poselstvi je jednoznacné: je manifestem, ktery oCistuje problematiku ¢inskych znak
od zkreslujicich piedstav, jimiz byla zanesena. Spole¢né s dalsi jeho publikaci The Chinese Language uspésné
vyvraci fadu mytid, které se v souvislosti s ¢inskym znakovym pismem zakofenily v povédomi odborné
vetejnosti. Na druhou stranu se vSak domnivam, ze DeFrancistv pfistup je pravdépodobné v navaznosti na
fungovani pisem vyuzivanych v euroamerickém kontextu doprovazen excesivnim dirazem na jejich foneticky
aspekt. To se projevuje tak, Ze grafém definuje jako ,,meanigless graphic unit that corresponds to the smallest
segment of speech represented in writing“. (1989: 54) Timto nejmenSim segmentem je v piipadé Cinskych
znak slabika. Kromé toho zavadi termin ramec (frame), ktery pfedstavuje ,,the basic unit of writing that is
surrounded by white space on the printed space®. (1989: 54) V piipadé ¢inské pisemné soustavy je jeden
ramec roven jednomu znaku, pfi¢emz plati, Ze jeden grafém miize sdm o sobé byt zaroven i rdmcem (napf.
znak & m3 , ki), anebo se kombinuje s dal§im nefonetickym elementem (napf. znak % ma ,,matka®). Ve
svém dusledku to znamena, ze u znakd s funkénim fonetickym elementem povazuje za grafém uz prave tuto
cast znaku. (1989: 115) PrestoZze povazuji tento DeFrancistiv pfistup za zajimavou interpretaci, nemohu se
zbavit dojmu, Ze vytvaii iluzi ¢inského pisma jako plné funkéniho fonografického systému. V navaznosti na
tuto skutecnost zcela podcetiuje kvantitativni silu znakd, které nefunguji jako foneticky ukazatel v jinych
znacich a zdroven ani ve své komplexné¢ usporadané architekture zadny takovy ukazatel neobsahuji. Zaroven
prehlizi i existenci vysS§iho poctu grafému slouzicich pro zapis stejné fonetické hodnoty.

2 COULMAS 1989: 107.

> Toto oznaceni uvadi v navaznosti na Svarného sylabosémém D. Uher (2013: 39). Pozn.: A&koliv terminy
J. DeFrancise a O. Svarného do znaéné poukazuji na obdobné pojeti typologické charakteristiky grafémi
¢inského znakového pisma, vnimam mezi nimi urcity rozdil. Pofadi cleni DeFrancisova kompozita
morfosylabicky poukazuje na to, Ze primarné zduraznuje vztah grafému k zvukové jednotce. Tento svij piistup
ostatn& i sim opakované zdiraziuje ve své praci. Naproti tomu O. Svarny, jak jiz bylo fe¢eno, zavadi termin
sylabosémém jako vhodnégjsi ekvivalent k nejmensi vyznamové jednotce jazyka, ktera v ¢instiné po zvukové
strance odpovida jedné slabice.
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jehoz horizontalni ose dochéazi ke specifikaci typu fonografie a vertikalni 0se orientované
smérem dolti mnozstvi logografie. Cinské znaky charakterizoval jako slabi¢né pismo
a z hlediska miry logografie je umistil t&sn& pod stfedovou linii vertikalni osy.>* H. Rogers
pievzal Sproativ model, zménil vSak popis vertikalni osy na mnozstvi morfografie a upravil
nazvy typu fonografie i fazeni nékterych grafemickych systémiu. Zaroven inkorporoval do
svého systému dalsi hledisko, tzv. ortografickou hloubku, kterou R. Sproat navrhl jako dalsi
mozné kritérium. *°> Pozice &inského znakového pisma se nicméné zda byt v obou
klasifika¢nich systémech stejna. Jeho umisténi v dvojdimenzionalnich schématech obou
badatelt tak neni v pfimém rozporu s DeFrancisovym ozna¢enim morfosylabicky systém.

Kromé¢ doposud uvedenych termind se lze v souvislosti s ¢inskym znakovym pismem
setkat i s oznaGenim pleremicky systém. S timto pojmem intenzivng pracuje F. Coulmas, *°
autorem déleni pisem na pleremickd a kenemickd je vSak W. Haas. Ten poukdzal na
skute¢nost, ze jednotky urcité pisemné soustavy se mohou piekryvat s jazykovou rovinou na
vice urovnich. Typickym piikladem je mimo jiné pravé i ¢inské znakové pismo. Za relevantni
klasifika¢ni kritérium vSak podle W. Haase 1ze povazovat jen tu lingvistickou troven, od niz
byly grafické jednotky derivovany. Cely systém lze navic zjednodu$it vymezenim dvou
klicovych skupin. Pisma, jejichz grafické jednotky jsou odvozeny na lexikdlni nebo
morfemické Urovni, a pisma, jejichz grafické jednotky jsou odvozeny na slabi¢né nebo
fonemické tGrovni.”’ Prvni uvedeny typ, tj. pleremicka pisma, operuje s jednotkami, které jsou
nositeli zvuku 1 vyznamu. Jednotky druhého typu, tj. grafémy kenemickych pisem, vlastni
vyznam postradaji, jsou viak schopny ho rozlisovat.”® Toto rozd&leni se v zasad& nelisi od
Vochalova pfistupu, implementace specifické terminologie vSak eliminuje nezadouci
konotace. Celkové lze tak fici, ze zatimco DeFrancisiv termin vystihuje charakter
jednotlivych grafému, Haastv pfistup odkazuje na obecnou charakteristiku systému.

Zavérem bych rada pfipojila poznamku k tomu, pro¢ v této kapitole chybi c¢insky
pohled na problematiku typologického zatfazeni Cinstiny do kontextu ostatnich pisem svéta.
Cinska grammatologie se tradi¢né soustiedila vyhradné na popis svého vlastniho systému, coZ
znamend, ze snaha o vytvofeni obecného klasifikacniho apardtu v ni chybi. K ¢inskym
znakim automaticky pfistupovala jako K entitam, které z hlediska své lingvistické hodnoty

reprezentovaly urcitou vyslovnost i vyznam. Ve stiedu jejiho zdjmu tak stila vnitini

 SPROAT 2000: 138, 142.

® ROGERS 2005: 271-275.

% COULMAS 1989.

" HAAS 1983: 15-18.

% COULMAS 1996: 71, 408-409.
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organizace architektonicky mnohdy zna¢né komplikovanych grafémi ve vztahu
k reprezentované jazykové hodnoté. Ze dvou moznych aspektd, tj. fonetické nebo sémantické
souvislosti, pfitom tradién¢ akcentovala vyznamovou rovinu. Teprve nékteré novéjsi
grammatologické studie pfiznavaji obéma principim vicemén¢ stejnou dulezitost, respektive

preferuji fonetickou motivovanost znak(.>

2.3 Paleograficky nahled

Nejstardi dochované &inské pisemné pamatky pochézeji priblizng ze 12. stoleti pi. n. 1.** Na
zaklad¢ materidlu, na ktery se psaly, byvaji oznacovéany jako néapisy na zelvich krunytich a
hovézich lopatkach ‘& 3 jid gl wén (dale jen napisy na kostech). Tyto pevné &asti
zivociSnych tél se za vlady dynastie Shang (1600 — 1046 pf. n. 1.) pouZzivaly k véStebnym
ucelim. Nasledné poslouzily i jako médium pro zdznam véstby jako takové. Pismo na
krunytich a kostech predstavuje plné vyvinuty systém zalozeny na identickych principech
jako soucasna podoba ¢inského znakového pisma. Lze proto predpokladat, ze se ¢inské znaky
zacaly vyvijet jiz podstatné diive.® Protoze viak doposud nebyly objeveny zddné starsi
pisemné pamatky, zlstavaji teorie o presné dob¢ jejich vzniku pouhym dohadem.

Za dynastie Shang se objevuji i prvni napisy na bronzech 4:3C jin wén, Kjejichz
nejvetSimu rozkvetu doslo za vlady nésledujici dynastie Zhou (1056 — 256 pf. n. 1.). Vznikaly
jako soucast ritualnich obfadii u dvora a zaznamenavaji udalosti, pfi jejichz ptilezitosti byly
bronzové nadoby odlity. V druhé poloviné vlady dynastie Vychodnich Zhou se ¢inské uzemi
rozpadlo na sedm vzajemné soupeficich nezavislych stati a spolu se ztrdtou uzemni
celistvosti doslo i ve vyvoji &inského znakového pisma v jednotlivych oblastech Ciny ke
vzniku celé fady jeho variantnich forem. Zaroven se objevuji i nové zdznamové materidly,
ato zejména bambusové desticky a hedvabi. Vyznamnou pisemnou pamatku, na niz se toto
pismo dodnes dochovalo, predstavuji napisy na kamennych bubnech £1%¢3C shi gl wén.
Jedna se o cCtyfslabi¢né verSe popisujici zdbavu a lov panovnika, které si ziskaly své dnesni
oznaceni diky umisténi na soudkovitych kamenech pfipominajicich svym tvarem c¢inské
bubny. ®2 Pismo této doby byvé oznagovano jako vétsi pismo K%% da zhuan.

Po sjednoceni Ciny v roce 221 pt. n. 1. uskuteénil Prvni svrchovany cisai dynastie Qin

ZRUR 277 Qin Shi Huédngdi (259 pi. n. 1. — 210 pi. n. L.) celou fadu reforem. Jedna z nich byla

% Viz kapitola 7 a 8.

% DEFRANCIS 1989: 91.

. NORMAN 1988: 58.

2\VOCHALA - NOVAK - PUCEK 1989a; 18-19.
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zamé&fena 1 na ¢inské znakové pismo s cilem vytvofit unifikovany systém zavazny pro celou
i8i. Novy oficialné uznavany styl byl, co se tyce poctu jednotek, mensi nez vétsi pismo,
aproto je oznatovan jako mensi pismo.® Jiz za vlady dynastie Qin zaGala vznikat
i zjednodusena forma mensiho pisma pouzivana puvodné na niz§ich Grovnich statni spravy,
K jejimuz v§eobecnému rozsifeni doslo za vlady nasledujici dynastie Han. Toto tzv. ufednické
pismo 3 45 I shd predstavuje zasadni zlom ve vyvoji celého systému, kdyz vyraznym
zpusobem zasahlo motivovanost jeho jednotek. Jeho grafika se jiz pfili§ nelisi od dnes
pouzivanych znaki.

Evoluce ¢inského znakového pisma byla zakondena vzorovym pismem A& 15 k&i shi,
které vzniklo sice jiz na sklonku dynastie Han, ale jako hlavni pisemny styl se profiluje od
doby vlady dynastie Tang (618 — 907). Vedle oficialnich styla se jesté za vlady dynastiec Han
objevily dva dalsi variantni styly, které byly pouzivany zejména pro potieby rychlejsiho
psani. ® Kurzivni pismo 4T 45 xing sha predstavuje variantu rychlopisného pisma, jejiz
modifikace grafické podoby nenarusuje distinktivnost znakti. Znaéné zjednoduseni grafiky
pak lze pozorovat u konceptniho pisma .15 cdo shi, jehoZ jednotlivé znaky byvaji nejen
Casto zapisovany jedinym tahem, ale zaroven pftilezitostné propojovany i mezi sebou
navzajem.

Ptestoze z hlediska pisemného stylu nedoSlo od zavedeni vzorového pisma jiz
k zasadnim zmé&nam, nepiestaval byt pozadavek snadné&jSiho zapisu ani nadale aktualni, a to
zejména s blizicim se padem ¢inského cisafstvi. Ke konci 19. stoleti se objevily prvni navrhy
na nahrazeni cinského znakového pisma jednodu$Sim systémem zaloZzenym vice na
fonemografickém principu. Kampan za zavedeni latinky v prvni poloving 20. stoleti skoncila
neuspéchem, vedla vSak k vytvotfeni prvnich mistnich transkripénich abeced. ZjednodusSeni
komplikovaného sytému ¢inského znakového pisma se nasledné stalo jednim z hlavnich cilt
i nové ustanovené Cinské lidové republiky. Jiz v #jnu 1949 doslo k zfizeni uiadu pro reformu
pisma a $ifeni standardni &instiny, ktery byl o pét let pozdéji pfejmenovan na Cinsky vybor
pro reformu pisma 1 [E 3 0 # 2% 51 £ Zhonggud Weénzi Giigé Weiyuanhui.®® Jeho
zasluhou doslo v nasledujicich desetiletich k vyraznému zjednoduseni celé Cinské pisemné

soustavy.

83 Vétsi a mensi pismo byvaji v relevantni literatufe nejéast&ji oznaovany jako velké a malé pecetni pismo.
D. Uher (2005b: 249) poukazuje na to, ze se toto pismo pouzivalo i k jinym 0celiim, nez byly peceté. Uziti
atributu ,,pecetni tak mize byt do urcité miry zavadejici. Proto navrhuje oznaceni vétsi a mensi pismo.

* VOCHALA - NOVAK — PUCEK 1989a: 23-24.

% Tamtéz s. 47-52.
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Reformy v 50. a 60. letech minulého stoleti vtiskly znaktim jejich sou¢asnou podobu.
Doposud uznavané grafické varianty téhoz znaku byly zruseny a za pomoci simplifikace
nejCastéji pouzivanych fonetik a radikdl doSlo k snizeni poctu tahti celé¢ fady znaku.
V procesu zjednodusovani se mimo jiné piihlizelo 1 k nestandardnim variantam, které jiz byly
mezi obyvatelstvem bézné rozsifeny, coz napomohlo k rychlejSimu osvojeni reformovaného
pisma. ® Jeho nové verze zacala byt oznacovéna jako zjednodusené znaky fAjf& jianti zi,
stard pak jako nezjednoduSené znaky KT fanti 2.%” Dulezity krok v reformé &inského
pisma piedstavovalo 1 zavedeni fonetické abecedy pinyin v roce 1958, ktera méla v prvni fad¢
napomoci jazykové unifikaci CLR a podle ptivodniho zdméru dokonce i vyhledové zcela
nahradit ¢inské znakové pismo.®® Z dalsich reformnich aktivit je tfeba zminit zejména snahu
0 standardizaci grafické podoby znakt a eliminaci variantni vyslovnosti znakd. V roce 1985
byl Cinsky vybor pro reformu pisma piejmenovan na dneini Pracovni vybor pro jazyk
apismo CLR EZiEF X7 TAEZ R4 Gudjia Ylyan Wénzi Gongzud Wéiyuanhui. Jak
naznacuje jiz samotny nazev, jeho ¢innost se nejenze neomezuje pouze na psanou ¢instinu, ale
vénuje se i standardizaci jazykt mensinovych narodnosti na uzemi CLR.

Obecné teceno je vyvoj grafiky ¢inského znakového pisma doprovazen nepietrzitou
snahou o snizeni naro¢nosti zapisu jeho dil¢ich grafémi a soucasné o zachovani jejich
srozumitelnosti. Pfi pohledu na znaky v jednotlivych pisemnych stylech si proto lze
povSimnout rostouci miry jejich grafické formalizace. Tu Ize nejlépe demonstrovat na
ptikladu vyvojové€ nejstarsi skupiny znakd, tj. piktogramu. 9] ejich piivodni graficka realizace
byla zaloZena na zjednoduseném znazornéni urcitého objektu. Simplifikace grafické podoby
zobrazované skute¢nosti pfitom zpravidla spocivala v zachyceni uritych charakteristik, které
ji odliSovaly od ostatnich objektl. Jak je patrné z nésledujiciho obrazku, naptiklad u grafické
podoby znaku & ma ,.kai“ v napisech na kostech’ lze jednoznacné identifikovat kofiskou
hlavu s o¢ima, usima a hfivou, trup, nohy s kopyty a ocas (pii pohledu zleva doprava prvni
a druhy znak). V nasledujicim vyvoji grafiky znaku pak 1ze pozorovat tbytek téchto atributd.
V prvnim znaku napisti na bronzech (teti znak zleva) je jest¢ mozné identifikovat i konské
oko, ve druhém (¢tvrty znak zleva) vSak koné symbolizuji jiz jen hiiva a ocas. Obdobné rysy

nesly i grafické realizace znaku kin v napisech na kamennych bubnech (paty znak zleva)

% Tamtéz.

67\ Gesting té7 oznadované jako tradiéni znaky.

*8 SEHNAL 2002: 159-160.

% piktogramy viz 3.1.

"Vyvoj grafické podoby znaku ,kiin“ piebiram z publikované disertaéni prace D. Uhra (2012: 97). Zpiisob
popisu jednotlivych fazi vyvoje vychazi z jeho ¢lanku ,,Zvifeci determinativy v ¢inském pismu* (2010: 119).
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a Vv mensim pismu (Sesty znak zleva). Naproti tomu piechod k tfednickému pismu (sedmy
znak) prinesl zasadni zménu grafiky hned v nékolika ohledech. Jeho piivodné oblé linie byly
nahrazeny ptimymi, jejichz vzajemnym spojenim vznikla dnes$ni pfevazné hranata podoba
znakd. Schematizace jeho celkové podoby se navic prohloubila natolik, Ze pravdépodobné
pouze odbornik je jesté stale schopen identifikovat jeho hiivu a étyfi konéetiny. Zjednodusena

podoba kon€ ve vzorovém pismu (osmy znak zleva) pak jiz nevykazuje ani tyto elementy.

Obrazek 1: Vyvoj grafické podoby znaku ,, kiin *

ey oot
&4 TR
B 5 AR 8% 8

Technika tvorby novych grafémi na zakladé podoby zobrazované skutecnosti se
srostoucim poctem slov, ktera byla tfeba zaznamenavat, se ukazala jako nedostate¢né
flexibilni. Vyznamny zlom ve vyvoji ¢inského znakového pisma proto piedstavovalo
uvédoméni se skuteCnosti, ze jiz existujici znaky jsou nositeli konkrétni fonetické
a sémantické informace a lze je proto vyuzivat pii konstrukci dalSich grafému tak, ze kazdy
¢len nové vznikla kombinace bude vykazovat urcitou souvislost Svyznamem nebo
vyslovnosti nové vzniklého tzv. odvozeného znaku. Na tomto principu byla vytvoiena
dominantni ¢ast grafemického systému. "t Proces simplifikace grafické podoby &inského
znakového pisma nicméné nezahrnoval pouze ztratu piktografi¢nosti, ale dochdzelo také ke
komoleni grafiky dil¢ich konstruk¢énich jednotek. Stejné tak ani druha proménna, tj. jazykova
rovina, pochopitelné¢ nezlstala bez zmén. Postupné tak dochéazelo k naruSovéani pivodné
motivovaného vztahu mezi znakem a jeho ¢astmi.

Soucasna grafickd podoba ¢inského znakového pisma se jiz natolik vzdalila od své
vychozi podoby, Ze moderni grammatologie poukazala na nevyhnutelnost piehodnoceni
pfistupti vyuzivanych pro potieby popisu architektury modernich znaki. Jeji pfedni
predstavitel Su Peicheng v prvni fad¢ deklaroval nutnost vytyceni jednoznacné hranice mezi

analyzou vné&jsi architektury #4544 70 HT waibu jiégou fénxi a vnitini architektury P44

™ Obecng feGeno panuje piesvédéeni, Ze vyuziti té které konstrukéni jednotky nebylo nikdy nahodilé (UHER
2013: 42), tzn. u vSech grafému by minimalné v dobé jejich vzniku méla byt dolozitelna uréita souvislost mezi
jejich grafickou realizaci a zapisovanou jazykovou jednotkou.
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¥J 4r BT néibu jiégou fénxi. Zatimco predmétem zijmu prvniho z té&chto piistupi jsou
vyhradng grafické vlastnosti ptislusného znaku, tj. jejich graficka struktura /2% gouxingfa,
druhy se koncentruje pravé na vztah mezi grafikou znaku a jeho jazykovou hodnotou, tj. na
jeho synchronni konstrukci #4572 gouzifd.”® Su Peicheng zaroveii akcentoval potiebu
distancovat se od dosavadniho etymologicky orientovaného vyzkumu ¢éinskych znaki, ktery
zkouma principy aplikované pii vytvareni graféma a nasledujici vyvoj jejich grafické podoby,
tj. konstrukci znak® z diachronniho uhlu pohledu, ¢insky oznadovanou terminem i%& 7%

z307if3."
2.4 Strukturni usporadani

Cinské znakové pismo se vyznaluje tiiuroviiovou grafickou strukturou. Jeji nejmensi
jednotkou je tah Z£1H| bihua. Nazory grammatologli na podet zakladnich tahli nejsou jednotné.
Nejcastéji se hovoii o péti nebo Sesti zakladnich tazich. V roce 1994 vydal Pracovni vybor pro
jazyk a pismo CLR Normativni poradi tahii bézné pouzivanych znakii moderni ¢instiny BiAR
POEIE 2 ALYE Xiandai Hanyt Tongyong Zi Bishun Guifan, které predstavuje zdvaznou
normu. Jeho Gvod definuje p&t zakladnich tahti, jmenovits: vodorovny, svisly, levy, bodovy’
a zahnuty.” Zaroven tato publikace standardizuje pofadi psani taht u viech 7 000 b&zné
pouzivanych €inskych znakii. Pocet jejich tahli se pohybuje v rozmezi od jednoho do tficeti
Sesti.’® Analyza znaki tohoto znakového inventafe ukézala, Ze v priméru jsou tvofeny 10,75
tahy a Ze nejvice jich je devititahovych.’’

Tahy se sdruzuji do prvkt #51F bujian, které predstavuji zékladni strukturni jednotku
¢inskych znakl. ZjednoduSené feceno jsou prvky co do velikosti vEtsi nez tahy a mensi nez
celé znaky. Existuje vSak i omezené mnozstvi jednotahovych prvki, napt. vodorovny tah ve

znacich M céng ,houstina® nebo H. dan ,,den*. Jedna se vSak pouze o vyjimky, které navic

2 Regeno jinymi slovy lze na dilgi jednotky &inské pisemné soustavy pohlizet z formalniho nebo z funké&niho
hlediska. Zatimco v ptipad¢ prvniho uvedeného aspektu stoji v centru zajmu vnéjsi grafickd realizace znakd,
funkén€ orientovany pohled se koncentruje na vnitini souvislosti mezi znakem a jeho Castmi. Zakladni
strukturni jednotku oznacuji v Cestin€ jako prvek, zédkladni konstrukéni jednotku jako slozku.

" SU 2001a: 64-65, 92-93. Terminologie pro popis jednotlivych hledisek nicméné neni jednotna. V pracich
jinych badatelti se lze setkat i s fadou dalSich oznaceni, pfipadné i s vyuzitim stejného terminu pro oznaceni
odlisné perspektivy.

" Pravy tah je pojiman jako varianta bodového tahu.

> Guojia Yuyan Wenzi Gongzuo Weiyuanhui Biaozhunhua Gongzuo Weiyuanhui 1997: 2.

’®SU 2001a: 65-66.

" YANG 2008: 132.
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musi spliiovat ur&ita kritéria. " U znakd tvofenych jednim prvkem, napf. ,,usta“ 1 kéu nebo
,fuka® F shou, se naproti tomu stird hranice mezi prvkem a znakem. Zcela unikatni p¥ipad
pak predstavuji jednotahové znaky ,,jeden” — y1 a,,2. nebesky kmen* Z. yi, u nichz je jedna
graficka entita tahem, prvkem i znakem.

Prvky se spojuji do (celych) znakli %77 zhéng zi. Na zakladé poctu prvki je lze
rozdélit na jednoduché JAA~~ duti zi, tvofené jednim prvkem, napf. ,.clovek™ A rén nebo
,d&jiny 5 shi, a slozené & 1A héti zi, tvofené dvéma a vice prvky, napi.:[H gud
,stat“ nebo fi# jié ,,oddélovat“. Modernimu ¢&inskému znakovému pismu dominuji znaky
slozené, které zaujimaji vice nez 90 % znakového inventafe.’® N&které z nich vykazuji
pomérmné komplikovanou strukturu a mohou se postupné rozkladat na prvky v nékolika
urovnich. Touto charakteristikou se vyznacuje napi. znak & tan ,,zadek®. Ten se nejprve déli
na prvky 1. stupné % nahofe a H dole; horni ¢ast znaku se déle rozpada na prvky 2. stupné
J& vpravo a 4 vlevo; z nich leva ¢ast se dale rozdéluje na prvky 3. stupné JL nahote a X dole
a prava na prvky /' nahofe a £ dole; a konetné dolni &ast se dale rozklada na prvky
4. stupné ** nahore a J\ dole.® Prvky, které jiz nelze dale Elenit na jednotky niz§iho stupn,
se oznauji jako minimalni & fifi 55 /4 jicht bujian. Znaky lze na né rozkladat dvéma
zpuisoby:®! postupné po jednotlivych stupnich, jak bylo popsano vyse u znaku %, anebo
piimo na minimalni prvky, coZ by v ptipad& znaku & znamenalo bezprostiedni rozklad na H
JUX 4 )\ B Z analyzy korpusii riizné velikosti vyplyva, Ze nejvice znak je tvofeno tfemi
minimalnimi prvky.®

Stanoveni univerzalnich kritérii pro ur€ovani hranice prvka nicméné patii mezi jednu
z nejdiskutovanéjSich otdzek moderni grammatologie. Za poslednich Cctyficet let byla

provedena fada analyz na korpusech o rtznych velikostech. 8 Otazka déleni znaki na

jednotky niz8i grafické trovné pfitom zacala byt aktudlni zejména V ndvaznosti na potiebu

’®SU 2001a: 74-75.

¥'SU 2000: 15-16.

8 Tamtéz.

L YANG 2008: 137-138.

8 Nékteii grammatologové nicméné odmitaji postupné déleni znakil na nizsi grafické urovné a poukazuji na to,
prvky (napt.: PAN 2003: 131-132).

8 Konkrétné se jedna o pfibliznou hodnotu 40 % znakového inventafe moderni ¢initiny, ktera se objevuje nap.
ve slovniku HXZ (1988: 1010) nebo v publikaci lingvisty /i 4 F< Xing Héngbinga (2007: 47).

8 Zevrubny prehled moZnych pristupii véetnd zjidténych polti zakladnich prvki je obsaZen v monografii
A. Gudera (1999: 177-194). Ve vztahu k ¢eskému sinologickému prostfedi nelze neupozornit na studii
J. Vochaly (1985), ktery vychazi z popisu tahii a monitoruje zpusoby, jakymi se navzajem vazou do celki
vyss$i strukturni urovné, které oznacuje jako ,,stroke complex*.
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kodovani znakid za tUCelem jejich pocitacového zpracovani. S ohledem na diverzitu
dosavadnich piistupti vydal v roce 1997 Pracovni vybor pro jazyk a pismo CLR Normativni
seznam prvkii ve znakové sadé GB13000.1 pro elektronické zpracovini cinskych znakii 15 5
A3 B GB13000.1 A £ 3458 Xinki Chili Yong GB13000.1 zifdji Hanzi Bujian
Guifan. Ten obsahuje obecna pravidla pro strukturni rozklad znaki a prehled 560 minimélnich
prvki. Ackoliv tato publikace méla s kone¢nou platnosti uzavtit diskuzi o prvcich, zvedla
novou vinu polemiky. Autofi seznamu totiz uvadéji, Ze sice primarné provadéli rozklad na
zaklad¢ grafickych kritérii, pfihlizeli vSak i ke konstrukéni charakteristice piislusného znaku
avyvoji jeho grafické podoby.® A pravé neschopnost odpoutat se od pevné zaZitého
etymologicky motivovaného rozkladu znaki se stala hlavnim objektem kritiky.®® Piesto viak
byla norma z roku 1997 vyuzita jako jeden z vychozich zdroju pii kompilaci Normativniho
seznam prvkii a jejich ndzvii V ramci frekventovanych znakii AR E F 73044 S R4 44 Fx R
U Xiandai Changyong Zi Bujian ji Bujian Mingchéng Guifan vydaném V roce 2009.%" Ten
zahrnuje celkem 514 minimalnich prvka véetné jejich nazvi a ptikladi znakd, které
konstituuji. Zaroven piindsi informace o kvantitativnim zastoupeni prvkll Vv ramci
frekventovanych znaki: deseti nejproduktivngjsimi prvky jsou FTH A7 F H—1 + A % Na
rozdil od 12 let star§iho normativniho seznamu je tento primarné urcen k didaktickym
a publika¢nim Gc¢elim. S ohledem na kritiku vychozi normy je vSak otazkou, do jaké miry byl
v odbornych kruzich akceptovan. Ve vztahu ke svému vyzkumu pfitom povazuji za zasadni
problém skute¢nost, Ze soucasti seznamu neni pfimo normativni rozklad jednotlivych znak
na prvky.

Z hlediska zptsobu usporadani prvka 1. stupné ve slozeném znaku se rozliSuji tfi
zakladni grafické struktury, které se mohou v ndvaznosti na rozklad znakl na prvky nizSich

urovnich nasledng dglit do celé fady dilgich podstruktur: %

a) levo-prava /& 47 4514 zudyou jiégou neboli vertikalni struktura, kdy jsou prvky usporadany
vedle sebe, napi. {# bian ,,pohodlny* nebo #lf tian ,,sladky*;
b) horni-dolni [ 45 # shangxia jiégou neboli horizontalni struktura, u které jsou prvky

usporadany nad sebou, jako je tomu napt. %< td ,,ndhle nebo 4= quan ,,cely*; %

8 Guojia Yuyan Wenzi Gongzuo Weiyuanhui 1997: 1.
% SU 2001a: 79-82.

8 Guojia Yuyan Wenzi Gongzuo Weiyuanhui 2009: 1.
8 Tamté s. 30.

% MA 2013: 220.
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¢) obklopujici £ [ 25 #) baowéi jiégou neboli centralni struktura, kdy jeden z prvki oklopuje
druhy. Vnéjsi slozka pfitom miize byt dvouramenn4, napft. JI€ pa , 1ézt“ nebo £ ju ,,véta®,
tfiramenna, napi. % yi ,,lékai nebo [A] tong ,,stejny*, nebo Ctyframenna, napi. A kun
stisnény* nebo [E gué ,,stat«.*

Nékteti grammatologové pritom rozliSuji jesté ctvrté grafické uspotadani, které oznacuji
jako ramovou HEZES5H) kuangijia jiégou® nebo sevienou strukturu #1 : 454 xiézhongshi
jiegou. % Zatazuji do ni jen nepatrné mnozstvi znakt, u nichz jeden z prvka vytvari urcitou
vnitini oporu celého znaku, napt. 3¢ chéng ,,jet nécim* nebo 3 shudng ,jasny*. Vzhledem
k velmi nizkému poctu znakt této struktury i vzhledem k tomu, Ze nosny prvek de facto
obklopuje zbyvajici ¢ast znaku, lze tyto znaky povazovat za specidlni typ centralni struktury.
Co se tyc€e kvantitativniho zastoupeni jednotlivych zdkladnich struktur, z idaji ve slovniku
HXZ vyplyva, ze 64,9 % znakl analyzovaného inventaie je usporadano vertikalné, 21,1 %

. 1 ¥ 1.~ 94
horizontalné a 9,8 % centralng.®

%0 \/ geské literatuie se objevuji dva riizné nazory na oznadeni prvnich dvou grafickych struktur. Tato prace se
opird o piistup pouzity v Ucebnici ¢inskych znakii 1. (KUCERA 2005: xiii). Autoii Uvodu do cinského,
Japonského a korejského pisma (VOCHALA — PUCEK NOVAK: 1989b: 58-59) nicméné pouZiva pojmy
vertikdIni a horizontalni opa¢né. Vertikéalni strukturou disponuji podle né€j znaky se slozkami (pti pohledu
z vertikalni osy) uspofadanymi nad sebou a horizontalni strukturou znaky se slozkami (pfi pohledu
Z horizontalni osy) uspofadanymi vedle sebe.

' VOCHALA — NOVAK — PUCEK 1989b: 59, 81-85.

%2'SU 2001a: 89.

% LIU — CAO 2009: 62.

* HXZ 1988: 1071,
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3. Tradicni kategorizace

V souvislosti s vyvojem grafické podoby c¢inského znakového pisma na jedné strané
a zménami ve fonologickém systému i v sémantickém obsahu vyznamovych jednotek na
stran¢ druhé postupné dochdzelo k narusovani motivovaného vztahu mezi ¢inskym znakem
a jeho jazykovou hodnotou. K nejvétsimu zasahiim do ptivodniho systému doslo pii pfechodu
od mensiho k ufednickému pismu.95 Proto lze pravé v této dobé pozorovat rostouci potiebu
etymologicky orientovaného vykladu, ktery by objasnil grafickou podobu znaku v navaznosti
na jeho puvodni vyznam, a tak pfemostil piipadnou propast ve vztahu k synchronnimu
sémantickému obsahu. Tento pozadavek naSel odezvu v monumentalnim dile hanského
badatele Xu Shena, jehoz Vyklad znakii vznikl vreakci na znovuobjeveni texti
konfucidnského Kanonu ve vétsim pismu a mél napomoci ucenctiim, jinak aktivné uzivajicim
nov&jsi ufednické pismo, pii studiu klasickych textd.” Prestoze k pokusim o analyzu znakd
anaslednému vyvozeni jejich zakladnich konstrukénich principti dochazelo jiz za vlady
dynastie Zhou, *’ Vyklad znakii reprezentuje nejstarsi systematické dochované dilo vénované
ptimo problematice ¢inského znakového pisma, které dodnes i po téméf dvou tisicich letech
tvofi vychozi ramec, skrze ktery ¢inska grammatologie pohlizi na svou pisemnou soustavu.
Xu Shen vénoval kompilaci a korekturam Vykladu znakii vice nez polovinu svého
zivota. Piivodné patnactisvazkové dilo bylo pozdéji za ticelem vétsi prehlednosti rozdéleno do
svazki tficeti. V prvnich osmadvaceti je vykladana etymologie jednotlivych znakt, posledni
dva jsou doslovem a seznamem determinativii. Autor provedl analyzu grafiky celkem 9 353
znaklli mensiho pisma a nésledné je usporadal do systému 540 determinativli fazenych od
fazeny vedle sebe. Princip uspotadani znakt v ramci pfislusnych determinativli neni zcela
ziejmy, zda se vSak, ze jsou spiSe fazeny na zaklad¢ vyznamovych kritérii.®® U jednotlivych
znakd uvedl Xu Shen vzdy jejich piivodni vyznam, vylozil jejich grafickou podobu a u méné
frekventovanych znaki doplnil i vyslovnost. Z teoretického hlediska mé neocenitelny vyznam
Xu Sheniv ,,.Doslov* k Vykladu znakii.*® Autor v ném pojednava o vyvoji pisemnych styli
a dosavadnim grammatologickém vyzkumu, objasiiuje téZ uspofadani a dobovy kontext

vzniku svého dila. Z hlediska grafemické analyzy ¢inského znakového pisma hraje zasadni

% QlIU 1988: 29.

% BAN 1998: 36-37.

" UHER 2013: 95.

% UHER 2005b: 259.

% Autorem jeho Geského piekladu je D. Uher (2002: 43-54).
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roli jeho rozd&leni znakii na obrysové 3 wén a odvozené ¥ zi a zejména pak definice Sesti
kategorii znak.

Zminky o Sesti kategoriich se sice objevuji jiz v pfedqinskych textech, kde je jejich
znalost oznacovana za jedno ze Sesti uméni, tj. zakladnich disciplin, v nichz byli vzd¢lavani
piislusnici Slechtickych rodin.*® Xu Shen byl vSak prvni, kdo systematicky vylozil jejich
konkrétni vyznam " a vzhledem ktomu, Ze je sam ve svém dile i prakticky pouzil,
predstavuje Vyklad znakii nejen zakladni teoretickou grammatologickou studii, ale i prakticky
vyklad grafiky a primarniho vyznamu jednotlivych znakt. Z jeho puvodné struénych definic
jednotlivych kategorii se postupem doby stala precizné propracovana charakteristika, ktera
dodnes ztélestiuje vSeobecné uznavany Klasifikacni systém. V nasledujicim popisu
jednotlivych kategorii tak predkladam jejich obraz v takové podobé¢, jak jsou vnimany oc¢ima
souCasnych badatelti. Potadi jejich zpracovani taktéz odpovidd jejich béznému fazeni

v odborné literatuie.'%?

3.1 Piktogramy

Znaky zobrazujici tvary neboli piktogramy % JE xiangxing jsou zaloZeny na principu
schematického zndzornéni obrysii zobrazované¢ho predmétu. Xu Shen je definoval témito
slovy: ,,Piktogram zpodobnuje urcity predmét obrazem, jehoz linie odpovidaji tvaru tohoto
predmétus.*® Vyvinuly se z obrazkd, aviak mezi ob&ma skupinami doslo k zasadnimu
vyvojovému Skoku, ktery spociva v tom, Ze piktogramy jsou neodlucitelné spjaty s konkrétni
jazykovou jednotkou, tj. jsou nositeli urcitého vyznamu a vyslovnosti. Nepochopeni této
skute¢nosti v minulosti vedlo K nespravné domnénce, ze Cinské znaky reprezentuji piimo
ideje a lze je proto vyuzit jako univerzdlni pismo pro zaznam jakéhokoliv jazyka. 104
A prestoze studium motivovaného vztahu mezi grafickou podobu piktogramu a jeho
vyznamem muzZe piinést zajimavé poznatky o tehdejSim chapani okolniho svéta, ve vztahu
k jejich funkci je vsak tfeba na né pohlizet jako na ,,pouhé” identifika¢ni znacky. Postupna

zZtrata vychoziho piktografického charakteru znaki pfitom predstavuje pfirozeny dusledek této

19 UHER 2013: 93-94.

' UHER 2005a: 126.

102/ geské odborné literatuie se pii prevodu &inskych termind pro nazvy jednotlivych kategorii objevuji riizné
ekvivalenty. Ve své praci vyuzivam terminy D. Uhra (2013: 168-169), ktery se opiraji o jiz diive vyuzité
pojmy jeho piedchiidcii. Prehled dalsi ekvivalentii pro nazvy jednotlivych kategorii viz SLAMENIKOVA
2013a: 24 a UHER 2013: 168-169.

1% UHER 2002: 44.

104 Propracovanou argumentaci proti mylnému pojeti &inskych znakového pisma jako &isté ideografického
systému, jehoz grafické jednotky nereprezentuji konkrétné jazykové entity, pfedklada J. DeFrancis (1989: 133—
148).
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skute¢nosti. Soucasna graficka realizace vétSiny piktogramt tak vykazuje jiz jen velmi malo
spole¢nych rysi s jejich podobou v nejstarsich dochovanych pisemnych pamatkach. *®
Piktograficky zaklad je dodnes dobfe rozeznatelny napf. u znakli K mu ,strom*, I kdu
,,usta®“ nebo H tian ,,pole®.

Piktogramy pfedstavuji vychozi metodu aplikovanou pii zapisu c¢inskych slov.
V nejstarsich pisemnych zdznamech si proto lze povsimnout jejich vyrazné vyssi koncentrace,
nez je tomu v moderni ¢insting. Jelikoz vSak dominantni ¢ast slovni zasoby zaujimaji nikoliv
konkréta, ale abstrakta, je pochopitelné, ze vyuziti tohoto principu bylo limitovano pouze na
omezenou &ast lexika. Z vyzkumu qingského grammatologa % Wang Yana'® vyplyva, ze
pocet piktogrami ve Vykladu znakii dosahuje hodnoty 264 znakii (1. 2.8 %).'% Jiz ve
znakovém inventaii mensiho pisma tedy nebyla produktivita piktogramt pfili§ vysoka. Ve
vztahu k c¢inskému znakovému pismu jako celku vSak sehrdly esencialni roli, nebot
reprezentuji znakovy substrat, na jehoz zakladé byl tento grafemicky systém vybudovan.
Piktogramy se totiz uplatiovaly jako konstrukéni jednotky pii utvafeni znakd ostatnich
kategorii a na jejich zaklad¢ byl tak de facto vybudovan cely systém ¢inského znakového
pisma.'® Naptiklad piktogram [ ri ,,slunce funguje jako vyznamova slozka ve znacich,
jejichZ vyznam souvisi se sluncem nebo slune¢nim svitem, odtud pak s ¢asem nebo pocasim:
napt. i shi cas®, IH jiu ,stary, B ming ,jasny“, B han ,soumrak®, A/ shai ,susit na
slunci®, 1% qing ,jasny*, 1% xido ,rozbiesk.'® Piktogram = m3 ,kan“ vystupuje jako
foneticka slozka ve znacich i m3 ,,znacka, cifra®, I ma ,,mama®, & ma ,nadavat®, "% ma
tazaci castice. Zaroven je vyznamovou slozkou ve znacich tykajicich se kon& nebo koni
podobnych zvifat, napt. %" 10 ,,0sel“, 2 lué ,,mezek”, %i qi ,jezdit na koni, kole apod.*,

5 jia ,,zapiahat nebo 3! shi ,,uhanét, padit*.**

1% Viz Obrazek 1.

196 U3 za dynastie Tang byl Vyklad znakii tém&F nesrozumitelny, a proto zalaly v 10. stoleti vznikat prvni
komentare a jeho nové edice. Stejné tak i po dalSich sedmi aZ osmi stoletich vyvstala potieba nového vykladu
textl, nebot’ za vladdy dynastie Qing pifedstavovala znalost Vykladu znakii stdle nezbytny ptedpoklad pro
ufednickou kariéru. Jednim z badatell, ktefi se intenzivné vénovali této ¢innosti, byl pravé Wang Yun. (UHER
2007: 213-214)

7YU 1995: 51.

% DONG 1994: 15.

' YANG — ZHU 1996: 186.

10 Tamtés s. 142.
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3.2 Symboly

»Ze symbolu miizeme na prvni pohled poznat, nac ukazuje, a kdyz si jej prohlédneme peclive,

e . 111
wvidime i jeho vyznam,*

témito slovy popsal kategorii znakl ukazujicich na jevy neboli
symboli #§ 5 zhishi autor Vykladu znakii. Jak je na prvni pohled patrné, definice sama o sobé
piilis§ neobjasiiuje metodu, na jejimz zdkladé doslo k vytvofeni nového znaku. Tato
nejednoznacnost se stala podnétem k fadé diskuzi tykajicich se jak teoretického vymezeni této
kategorie, tak i urCovani jednotlivych piipadi. Sam Xu Shen navic piislusnost ke kategorii
symbolt explicitné¢ deklaruje pouze u dvou znakd. V ostatnich piipadech jsou symboly
oznacovany stejn¢ jako piktogramy, respektive ideogramy,112 COZ znamend, Ze posuzovani
individualnich pfipada nemuselo vZdy probihat jednotng.*3

Obecn¢ feCeno panuje mezi grammatology nazor, ze pomoci symboli se
zaznamenavaly takové vyznamy, které nebylo mozné vyjadrit piktogramy, mnohdy se pfitom

jednalo o abstrakta. ***

Koncentrace symbolii ve znakovém inventafi je jeSté niz$i nez
piktogramti. Podle Wang Yunovy statistiky je ve Vykladu znakit obsazeno jen 129 znaku
(tj. 1,4 %). '™ Na zaklad uplatnéného znakotvorného principu lze pfitom vyd&lit tii

subkategorie symboli.**®

Prvni z nich ptedstavuji znaky vyjadiujici vyznam slova pomoci
symbolickych tahd. Prototypem téchto znakd jsou dva Xu Shenovy ptiklady symbold,
tji. znaky T xia ,,dole“a _I- shang ,nahofe“, u kterych dlouhy vodorovny tah symbolizuje
horizont a zbyvajici dva tahy vymezuji pozici vici nému. Symbolické tahy byly vyuzity i pii
zapisu Cislovek — y1 ,,jeden”, — ér,,dva“ a — san ,,tﬁ“,mu nichZ pocet vodorovnych tahti
predstavuje Cislo, které chceme zaznamenat. Druhou subkategorii reprezentuji znaky, u nichz
doslo k pfipojeni rozliSovacitho tahu nebo skupiny takovych tahtt k jiz existujicimu
piktogramu. Tato metoda byla vyuzita napiiklad u znaktit A bén ,kofen“, H zhong
,,stfed” a mu ,,matka“. U8 7nak ,kofen“ A< vznikl piipojenim vodorovného tahu
k piktogramu A& mu ,,strom“a poukazuje tak na piislusnou ¢ast tohoto objektu. Znak
»,matka“ je slozeny z piktogramu Zena a dvou bodovych tahi, které uptesiuji, ze se jedna

0 kojici Zenu. Posledni subkategorie zahrnuje symboly, které vznikly upravou grafiky jiz

I UHER 2002: 44.

12 UHER 2013: 176.

13 podrobngji viz UHER 2013: 176-179 a DONG 1998: 90-92.

4 YIN 1994: 14-15.

15 yU 1995: 53.

18 Tuto kategorizaci v&etnd piikladii (neni-li uvedeno jinak) prebiram od Dong Xigiana (1988: 92).
" Uvedené tti piiklady symboli Gerpam ze slovniku HXFZ (CAO — SU 1999: 131, 460, 622).

18 posledni dva uvedené piiklady symboli Serpam z Vykladu znakii (XU 1963: 14, 259).
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existujicich piktograma zahrnujici zménu sméru tahti nebo jejich poctu. Do této skupiny se
fadi napf. [5. pd ,,nemozny*, ktery vznikl Upravou grafiky znaku 7] k& ,moci®,a Ji pian
,polinko®, ktery byl odvozen od piktogramu A ,strom* tak, ze doslo k ,odseknuti“ levé

poloviny zobrazovaného objektu.

3.3 Ideogramy

Znaky skladajici vyznamy neboli ideogramy 4 & huiyi vznikaji spojenim dvou nebo

piipadné i vice konstrukénich slozek {55 pianpang, jejichz jednotlivé vyznamy spole¢né
odkazuji na vysledny vyznam znaku. Autor Vykladu znakii pouzil pii jejich popisu nasledujici
definici: ,,Slozky ideogramu, které jsou mu vyznamové blizké, jsou skladany tak, abychom
videli, k jakému vyznamu nds vedou“.*® Zatimco piktogramy a symboly schematicky nebo
symbolicky zobrazuji dany pfedmét nebo jev a jsou proto z hlediska grafiky dale ned¢litelné,
vyuzily ideogramy zcela novy znakotvorny princip, jehoz podstatou je kombinovani jiz
existujicich grafémt, které samy jsou nositeli vyznamu. 120 prototypy ideogramli jsou

Y . o 121
napfi. nasledujici znaky:

% jia ,,domov*: N stiecha D prase — prase pod stiechou

JEE ku ,,skladiste*: V piistiesek U viiz — viiz pod stiechou

X cdi ,trhat, Cesat*: N spar D strom — ruka (spar) ofesdva strom
JXK cheén ,horecka*: V nemoc U oheni — hotet nemoci

fiv stn ,,vnuk*: L dité P maly

#+ yan ,,skala“: N hora D kdmen — kamenna hora

Na zakladé poctu a rozmanitosti slozek lze ideogramy délit na dvojclenné nebo
vice¢lenné a stejnoclenné nebo riiznolenné.'?? Drtivou vétsinou z nich pritom piedstavuji
ideogramy tvofené dvéma riznymi slozkami. Celkové vzato je opakované pouziti téze slozky
v jednom znaku, jako i utvareni viceclenné kombinace z hlediska frekvence jen okrajovou
zalezitosti. Z Wang Yunovy statistiky vyplyva, ze Vyklad znakii obsahuje celkem 1 254

ideogramii (tj. 13,4 %).'®® Analyza 7000 b&zn& pouZivanych znaki v moderni &instind

19 UHER 2002: 44.

120 DONG 1994: 17-19.

121 Uyedené priklady Gerpam ze slovniku HXFZ (CAO — SU 1999: 42, 61, 242, 295, 505, 610).
122 DONG 1988: 93-94.

128 yU 1995: 55.
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ukazala, ze u 18 % z nich lze na zadklad¢ udaja v Analytickém slovniku grafiky a vyznamu
znakii PUETE L3 HT 78 Hanzi Xing Yi Fénxi Zidian'®* (zkracend HXFZ) etymologicky
prokazat existenci minimalné dvou sémanticky motivovanych konstrukénich jednotek. Témeét
u jedné Ctvrtiny z téchto znakti vSak v prubéhu vyvoje doslo k ¢astecnému nebo kompletnimu
zkomoleni jejich grafické podoby. Parametry ideogramt tak v soucasnosti spliiuje

772 dvojélennych a 39 tii- a vice¢lennych znakd.'?

3.4 Fonogramy

Znak spojujici tvar pfedmétu a znéni slova neboli fonogram J¥ /& xingshéng podle Xu Shena
»vznikd spojenim prvku, ktery prostrednictvim svého vyznamu reprezentuje vyznam
fonogramu, s jinym prvkem, pomoci jehoz vyslovnosti je vytvorena analogie ke znéni
fonogramu*. ?° Obdobné jako v ptipadé€ ideogrami se jedna o kategorii odvozenych znakd,
kterd vSak vyuziva zcela novou konstrukéni metodu. Ta spoc¢ivd v kombinovani dvou funkéné
odlisnych jednotek, a to vyznamové slozky, tzv. determinativu J&5% xingpang'?’ a fonetické
slozky, tzv. fonetika 75 5% shéngpang. ?® Uvédoméni si moznosti vyuziti tohoto principu
pfedstavovalo prilomovy okamzik ve vyvoji ¢inského znakového pisma, nebot’ integraci
foneticky motivovaného konstituentu byla zahajena zcela nova etapa zaznamu jazykovych
jednotek, ktera nebyla navazana jiz jen na vyznamovou, ale také na zvukovou rovinu jazyka.
Prvni fonogramy nicméné nevznikaly Gi¢elovou kombinaci fonetické a sémantické slozky, ale

jakozZto reakce na neunosné vysokou miru homografie zptisobenou ,,vyptjcovanim* znakil

124 Slovnik HXFZ byl zkompilovan kolektivem autori pod vedenim dvou vyznacnych osobnosti ¢inské
lingvistiky, & 45 # Cao Xianzhudéa a Su Peichenga. Piedstavuje rozsahly etymologicky vyklad znaki
povazovanych za znakovy lexikon moderni ¢inStiny. Hesla ve slovniku dodrzuji jasné vymezenou strukturu,
kterou lze rozdélit na Ctyfi ¢asti. Prvni z nich je uvedena grafickou podobou zjednodusenych znakd, ktera
predstavuje zakladni slovnikovy tvar. Za ni nasleduji jeji pfipadné synchronni a diachronni variace. Druh4 ¢ast
podéva informace o soucasné vyslovnosti a vyznamu. Stézejni dvé ¢asti slovnikového hesla jsou pak uvedeny
oznacenim fEHT Jiéxi ,,Analyza“. Prvni z nich popisuje pivodni grafickou podobu znaku v nidvaznosti na jeho
vyznam nebo piipadn€ i vyslovnost a potazmo ho tak pfifazuje k jedné z tradicnich kategorii. Druhd Cést
oddilu ,,Analyza*“ uvadi ptivodni vyznam znaku a objastiuje vznik odvozenych vyznami. Soucasti vykladu
podévaného v obou cCastech ,,Analyzy jsou neziidka piimé citace z Vykladu znaki a celé¢ fady d€l na n¢j
navazujicich. Sumarizaci dosavadnich komentait podava Analyticky slovniku uceleny ptehled potencialnich
zdivodnéni utvateni vychozi grafické podoby jednotlivych znakii. Spolu s popisem nésledujicich grafickych
i sémantickych zmén tak predklada komplexni obraz o etymologickém vyvoji znakd.

1% SLAMENIKOVA 2013a: 101-102. Z analyzy mimo jiné vyplynulo, e u dvoudlennych ideogrami se
objevuje celkem 526 rtiznych sémantickych slozek. Vice nez polovina z nich, a to konkrétné 304, se vSak
vyzna¢uje jedingm vyskytem. Naopak pouze 66 slozek se uplatituje alespont v 5 znacich. (SLAMENIKOVA
2013a: 62-63)

26 UHER 2002: 44. Pojem ,,prvek* je v tomto kontextu tfeba chapat jako motivovanou jednotku, pro niz ve své
praci vyuzivam oznaceni ,,slozka“.

127 T¢7 oznadované jako 4 xingf nebo 74 yifa. (DONG 1994: 19)

128 T¢7 oznadované jako 7§ shengfii nebo % 44F yinfi. (DONG 1994: 19)
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(viz nize) pro zapis slov se stejnou nebo podobnou vyslovnosti. 129 y&tsina fonogramu tedy
vznikla pridanim determinativu Kk jiz existujicimu znaku,'®® ¢imz doslo k jednoznatnému
vymezeni jednoho z jeho vyznami — at’ uz ptivodniho, odvozeného nebo vypijéeného.
Fonogramy pfestavuji nejproduktivnéjsi kategorii c¢inského znakového pisma.
Z provedenych statistik vyplyva, ze jejich pocet se zvysil z pivodnich 20 % na kostech na
vice nez 90 % ve znakovém inventafi moderni &instiny. "> Wang Yunova analyza Vykladu
znaku ptitom ukazala, Zze jiz ve znakovém inventafi mensiho pisma dosahoval jejich pocet
hodnoty 7 697 znak (tj. 82,3 %).** Mezi fonogramy v moderni &inting lze nalézt napiiklad
nasledujici znaky: 134
J% kdo ,,péct“: L ohen P [kao]
f# jian ,,zdravy*: L €lovék P [jian]
4Jj fang ,,ptist*: L hedvabi P [fang]
% zhang ,,dlaf“ : N [shang] D ruka
J# mao ,.kocka*: L pes P [mido]

8 pi ,,slezina“: L maso P [béi]

Jak vyplyva 1 zuvedenych piikladd, tkolem determinativu rozhodn& neni pifesné
vyjadfit vyznam celého znaku. Jim zprosttedkovavany vyznam je naopak pomérné obecného
charakteru a udava zpravidla prislusnost k ur¢ité tematické skuping. **° Podstata fonetika pak
spo¢iva ve vytvoreni analogie k vyslovnosti celého znaku. Nemusi se tudiz nezbytné
vyslovovat zcela identicky jako cely fonogram, miZe jeho vyslovnost pouze naznacovat
pomoci Castecné fonetické shody. Ptipustna mira minimalni adekvatnosti vyslovnosti mezi
dvéma konstrukénimi trovnémi vSak nebyla jednozna¢né definovéna. Obecné feCeno plati, Ze
shoda ve findle je reprezentovana piislusSnosti ke stejnému rymu. U inicidlnich konsonanta

pak panuje piedpoklad, Ze byly podobné ve vztahu k mistu nebo zpisobu artikulace.*

'» DONG 1988: 95

130 Skutegnost, Ze se piipojeny determinativ stal sou¢asti piivodniho znaku, interpretuje F. Coulmas jako zasadni
moment, ktery rozhodl o nasledujicim vyvoji celého systému. Cinské znakové pismo se tak vydalo opaénym
smérem nez klinové pismo, u néhoz determinativy fungovaly jako samostatné grafémy. Zatimco v piipadé
klinového pisma se jejich celkovy pocet zaCal postupn€ snizovat, u ¢inského znakového pisma pocet
grafickych jednotek nartistal. (COULMAS 2003: 55)

BLQIU 1988: 154. Dalsi zpiisoby vzniku fonogrami viz QIU 1988:151-157.

2 DONG 1988: 95-96.

YU 1995: 58.

13 Uvedené ptiklady fonogrami ¢erpam ze slovniku HXFZ (CAO — SU 1999: 137, 250, 288, 356, 406, 677).

% YU 1995: 62.

136 UHER 2013: 184. Riizné zpisoby interpretace fonetické motivovanosti viz kapitola 8.
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Vyzkumy soucasné podoby cinského znakového pisma nicméné ukazuji, ze v dusledku
cetnych grafickych tprav znakl i postupnych fonologickych zmén pozbyla celad fada fonetik
svoji fonetickou hodnotu a nenaznacuji tak jiz v zddném ohledu vyslovnost pfislusného znaku.
Stejné tak ani determinativy nemusi jiz dnes vzhledem ke zméndm Vv sémantickém obsahu
znakti poskytovat dostate¢nou oporu K vyznamu znaku. VySe uvedena 90% hodnota
zastoupeni fonogrami v modernim znakovém inventafi tak odrazi predevsim etymologickou
ptislusnost k této kategorii. Pocet znaki s funkénim determinativem i fonetikem rozhodné tak
vysokych hodnot nedosahuje.

Zvlastni skupinu odvozenych znakl, kterd byva nejCastéji zminovana pii popisu
fonogramu, ptedstavuji takové, u nichz je jedna ze slozek nositelem vyslovnosti i vyznamu.
Jejich existence souvisi piedev§im s vySe uvedenym nejbéznéjSim zplsobem vzniku
fonogramt.. Znak zatizeny netnosnym potem vyznami Se stal sice po spojeni
s determinativem primarné fonetikem, avsak v ptipadech, kdy mezi fonetikem a fonogramem
existovala nejen foneticka, ale i vyznamova souvislost, mohlo byt fonetikum vykladano i jako
indikator vyznamu znaku. Tento jev se zpravidla tyka odvozenych, nikoliv vypujcenych

137

vyznamu vychoziho znaku.™" Mezi znaky, u nichz ma fonetikum rovnéz funkci ukazatele

, v o 138
vyznamu, patii napf.:

Mr qido ,,most“: L dfevo P [qido] vysoky

I gong ,,paze*: L maso P [gong] paze

% hé , krabice*: N spojit D [hé] nadoba — shora i zespodu spojend nadoba
fiif jing ,,velryba“: L ryba P velky [jing]

% jit ,,alkohol*: L voda P [ydu] korbel — tekutina v korbelu

5% qu ,,0zenit se*: N [qu] brat D Zena

Co se tyce prislusnosti t€chto znakt k nékteré kategorii, lze se setkat jak s nazorem, ze
se jedna bud’ o ideogramy, nebo o fonogramy, respektive jsou fazeny k obéma kategoriim
soucasné. ™ Osobné zastavam nazor, Ze nejsou v piimém rozporu s definici zadné z téchto
kategorii, coz ale neznamend, ze souhlasim s jejich fazenim do obou klasifikac¢nich skupin.
Naopak se domnivam, Ze na problematiku téchto znak je tfeba nahlizet v Sir§im kontextu. Ve

vztahu K celkovému mnozstvi fonogramii sice nepfedstavuji znaky s touto charakteristikou

57 Q1U 1988: 175-176.
138 Uvedené priklady znakd Gerpam ze slovniku HXFZ (CAO — SU 1999: 169, 202, 268, 272, 431, 443).
39 DONG 1994: 21.
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nijak vyrazné¢ zastoupenou skupinu znakii, 140 analyza ideogramti vSak ukazala, Ze jejich
produktivita v moderni ¢instin€ je vyss$i nez samotnych ,,ryzich® ideogramt bez paralelniho
bifunk&niho uziti jedné z jejich sémantickych slozek.** Proto by jim podle mé& mé&la byt

vénovana pozornost jako svébytné kategorii odvozenych znaki.

3.5 Variety

O znaku transfigurovaném neboli varieté 7% zhudnzhu Xu Shen tika, Ze ,, vznikd proménou
grafiky casti znaku svého synonyma, pricemz si ale ponechava tyz radikal, diky némuz se pak
oba znaky deli o stejny vyznam”.142 Jako priklad uvadi znaky % |30 ,stary* a kdo ,,stafec”,
jejichz graficka podobnost dava tusit vznik druhého z nich derivaci. Xu Shenova definice
variety je nicméné znacné vagni a dala tak vzniknout celé fad¢ nejriznéjSich interpretaci,
z nichz nékteré¢ kladou diraz na grafickou podobu variet, jiné na jejich vyznam nebo
vyslovnost.** Jak je patrné z uvedenych piikladii obé slova jsou si foneticky (stejna finala)
i vyznamové velmi blizk4, a tedy patrn& i etymologicky piibuzna. Znak # je plvodné
piktogram zobrazujici starce s dlouhymi vlasy opirajicimi se o hdl. Znak % je fonogram
slozeny z redukovaného vyznamového komponentu ,,stary* 2 a fonetika g [k3o]. Oba znaky

Ize tedy z hlediska jejich skladby zafadit mezi vySe uvedené kategorie, varieta pouze popisuje

zpiisob vzniku druhého z nich.***
3.6 Vypiijcky

Znaky vypijcené neboli vyptjcky fEft jidjie jsou slova, kterd piivodné neméla grafickou
podobu nebo se psala piilis slozité a na zakladé stejného nebo podobného ¢teni byl pro jejich
zéapis vypujcen jiz existujici znak. Xu Shen je definoval t€mito slovy: ,,Vypijcka piivodné
nebyla urcena k zapisu daného slova, ale na zadklade jejiho znéni ji byl sveren jeste i jiny
vznam* S ohledem na vyty&eny cil vyloZit vztah mezi grafikou znaku a jeho pivodnim
vyznamem, dva piikladové znaky v ,Doslovu* k Vykladu znaku ptestavuji jediné vstupy,

které jsou v tomto dile explicitn¢ oznaceny jako V}'Ipl"ljéky.146

10 Q1U 1988: 176.

141 S AMENIKOVA 2013a: 66.

142 UHER 2002: 45. Podrobngji viz DONG 1988: 100-104 a UHER 2013: 188-190.
143 UHER 2005a; 133-135.

144 SEHNAL 2002: 155.

%5 UHER 2002: 45.

148 UHER 2013: 190.
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Vyuziti jiz existujiciho grafému pro zaznam akusticky podobného slova ptedstavovalo
dilezity meznik ve vyvoji ¢inského znakového pisma, nebot’ bylo neodmyslitelné spjato
s uvédomé&lym rozligovanim zvukové a vyznamové stranky slova.**’ S rozvojem spolegnosti
rostla 1 potieba kompaktnéjsSiho zaznamenavani informaci. Pokud by méla byt vSechna slova
zapisovana vlastnim znakem, ¢ital by znakovy inventaf percepéné i produkcéné zcela
nezvladatelny pocet polozek. Naproti tomu vypujcky zamezily netinosnému navySovani poctu
grafickych jednotek. Tento postup s sebou nicméné piinesl i vedlejsi produkt v podobé
pietézovani jednoho grafému riznymi vyznamy. Postupem casu pfitom dosdhla homografie
takového rozsahu, Ze vyustila v potiebu grafického rozliseni alespon uréité ¢asti z nich. Toho
bylo dosazeno novou konstrukéni metodou, jez spocivala v ptidani rozlisujiciho konstituentu.
Vypujcky tak predstavovaly vychozi stadium pro vznik nejproduktivnéjsi kategorie
fonogramtl.

Pohlédneme-li na etymologii znakii moderni ¢inStiny, miZeme zjistit, Ze svou
grafickou podobu si vypij&ily napf. nasledujici étyfi znaky:**®
I ér ,,a, i: phv. piktogram S vyznamem ,,vOousy“

B4 nén ,,jih*: pav. piktogram pro ur¢ity druh hudebniho nastroje
P4 x1,,zapad*: piiv. piktogram S vyznamem ,,hnizdo®, ktery je dnes zapisovan znakem #7 gi

JLjiu ,,devét: pav. piktogram s vyznamem ,loket“, ktery je dnes zapisovan znakem Jif

zhou

U prvnich dvou se plivodni vyznam piestal pouZzivat, u tfetiho se pii jeho zapisu navic objevil
determinativ strom a u ctvrtého doSlo nejen k pfidani determinativu, ale 1 ke zkomoleni

grafické podoby ptivodniho znaku.

YT KEKI 1984: 21-22.
8 Uyedené priklady Gerpam ze slovniku HXFZ (CAO — SU 1999: 130, 271, 380, 559).

43



4. Novodobé Klasifikacni pristupy

Sest kategorii predstavovalo po stovky let pro ¢inské znakové pismo neménné klasifikaéni
paradigma. Piestoze se badatelé mnohdy vyznamnym zplsobem rozchazeli nejen v nazorech
na teoretické pojeti jednotlivych kategorii, ale zejména v klasifikaci jednotlivych znak,
nepiekrocili hranice zavedeného dogmattu.149 K zésadnimu zlomu dochézi az v prvni poloviné
20. stoleti, kdy si paleograf J# == Tang Lan uvédomil, Ze feseni krize ve vyvoji grammatologie
1ze nalézt v redukci poctu kategorii. Myslenka adaptace tradi¢niho systému ve smyslu vyuziti
pouze ¢asti klasifika¢nich skupin nasla svou odezvu i u dalSich grammatologi a odstartovala
tak nové tvahy tykajici se aplikability jednotlivych kategorii.

Ke zméné pfistupu nedochazi v této dobé ndhodou. Pocatek 20. stoleti byl spojen
susilim mladé cinské inteligence modernizovat zastaralou c¢inskou spolecnost. Jednim
z hlavnich pozadavkd mladych intelektudlii byla i modernizace psaného ¢inského jazyka. Pod

vlivem reformniho hnuti tak musely i ¢inské znaky Celit zcela nové situaci:

a) do té doby zakonzervovany systém ¢inskych znaki se najednou zacal vyvijet;

b) psany jazyk se zptistupnil Sir§im vrstvam, ¢imzZ vzrostl pocet jeho uZivateld;

c) klasické knihy ve Skolnich osnovach nahradily texty psané v hovorovém jazyce;

d) cinské znakové pismo se muselo vyrovnat s novymi produkty veédecko-technického

pokroku (tisk, psani stroj, telegraf atd.).*

S ohledem na tyto faktory nebyvale vzrostla potieba zkoumat soucasnou podobu ¢inského
pisma, pro niZ se ujal nazev moderni znaky IAXIXF xiandai hanzi. Tato nové perspektiva
vykrystalizovala v 80. letech minulého stoleti vydélenim nové autonomni védni discipliny
oznacované terminem moderni grammatologie. Jeji pfedstavitelé zacali mimo jiné intenzivné
pocitovat, Zze dosavadni klasifika¢ni systém nevyhovuje potiebam synchronné orientované¢ho
vyzkumu.

Cinska grammatologickd tradice vénovala znaénou pozornost deskripci vyvoje
grafické podoby c¢inského znakového pisma, jakozto 1 fonologickym a sémantickym
proménam ¢inského jazyka. Pravdépodobné pravé ona propracovanost diachronniho pfistupu

vedla paradoxné k tomu, Ze badatelé¢ nepocitovali potfebu zabyvat se pifimo soudobym

19 Q1U 1988: 103.
130 5y 2007: 2-3.
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vztahem mezi obéma rovinami.’ Proto také piehlizeli fakt, ze konstruk¢ni charakteristika
fady znaki byla v pribéhu vyvoje natolik pozménéna, ze v soucasnosti mize byt ptivodni
spojitost grafiky znaku a jeho jazykové hodnoty do znacné miry nepriizraéna. Teprve ve
20. stoleti zacali grammatologové vénovat pozornost skuteCnosti, ze piivodné motivované
grafémy se tak v téchto piipadech stavaji ,,pouhymi* vyprazdnénymi grafickymi znac¢kami.
Jeden zprvnich takovych systematickych popist lze nalézt v publikaci Uvod do
grammatologie ptedniho ¢inského lingvisty Qiu Xiguie. Ten za jednu ze tfi zasadnich zmén

ve vyvoji konstrukéniho slozeni ¢inskych znakd oznadil narist poctu nemotivovanych it
¥ jihao zi a Casteéné nemotivovanych znaki 1055 ban jihao zi.*** Poukazal na to, Ze
touto charakteristikou se vyznacuji naptiklad piktogramy, z jejichz grafické realizace jiz nelze
urcit tvar zobrazovaného predmét, nebo odvozené znaky, u nichZ néktera z konstrukénich
slozek neplni sémantickou ani fonetickou funkci.'®® Agkoliv Qiu Xigui nebyl prvni, kdo
pouzil termin jihao 21,2°* zasadil vznik této kategorie do kontextu strukturniho a konstrukéniho
vyvoje Cinského znakového pisma. Ve stejné dobé jako Qiu Xigui pfitom zacal s timto
terminem pracovat i dalsi vyznamny &insky grammatolog F X(fH Waéng Féngyang. Jeho
rozésahla monografie Cinskd grammatologie Y '7-# hanzixué vysla jen rok pozdéji nez Qiu
Xiguitiv Uvod do grammatologie. | on v ni tematizuje otazku neutralizace motivovanosti jako
jedné z vyvojovych tendenci ¢inského znakového pisma.

Qiu Xigui, a stejné tak i naptiklad grammatolozka T 7* Wang Ning sice poukazali na
existenci nemotivovanych konstituentt, postavili je vS§ak mimo zakladni klasifikaéni ramec.
V tomto smyslu kone¢né inovativni pfistup zaujima az jeden z Celnich ptedstavitelt moderni
grammatologie Su Peicheng. On je hlavnim propagatorem nového thlu pohledu na ¢inskou
pisemnou soustavu prostfednictvim novych Sesti kategorii. Jeho systém vysSel z Cisté
synchronni vazby mezi grafémem a jeho jazykovou hodnotou a jako takovy jednoznac¢né
prolomil dosavadni etymologicky orientovany Gzus.

V nasledujicich podkapitolach netadim jednotlivé ptistupy chronologicky. Spise volim
perspektivu postupného vzdalovani od tradi¢nich pfistupd. Nejprve struéné predstavim

~rr

klasifikaéni model Tang Lana, jehoz tffliroviiové uspofadani se stalo inspiraci pro P25

11 Ostatné i Xu Shenovo dilo se zamé&fuje na diachronni vyklad grafiky vyvojové star§iho stylu pisma.

52 Cinsky termin iC%5 jihao doslova znamen4 ,,znagka, znaménko®. S timto ekvivalentem by se vSak v danych
souvislostech dalo jen stézi pracovat. Proto ho prekladam jako nemotivovany konstituent a od né¢j odvozené
spojeni it 5% jihao zi jako nemotivované znaky. P¥i volbé téchto ndzvii jsem vychazela z predpokladu, Ze
grafika znakl v dobé jejich vzniku vykazovala souvislost s pfislusSnym vyznamem nebo vyslovnosti, v prub&¢hu
vyvoje vSak mohlo dojit ke ztrat¢ motivovanosti u ¢asti nebo celého znaku.

153 QIU 1988: 13-16, 32-36.

154 Wang Fengyang (1989: 490) uvadi, e jako prvni ho pouzil Tang Lan.
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Chén Meéngjiaa a jeho prostiednictvim 1 pro Qiu Xiguie. Dalsi dva modely, Wang Ning a Pan
Juniiv, sice ponechavaji stranou varianty a vypujéky, jinak vSak zasadnim zplsobem
nevybocuji ze zakladni platformy tradi¢ni grammatologie. Jeji Casto kritizované nedostatky
vSak fes$i opaCnym zplisobem, tj. detailnim rozpracovanim jednotlivych kategorii do skupin
niz§ hierarchické Grovng. ' Model grammatolozky Wang Ning se vyznacuje podrobng
zpracovanou typologii komponentti vyskytujicich se v ¢inskych znacich a jeji klasifikace
¢inskych znaku tak piedstavuje zajimavou alternativu Xu Shenova systému, coz byl davod
pro jeji zarazeni do mého piehledu. Unikatnost Pan Junovy kategorizace spociva v tom, ze
vychazi z empirického vyzkumu reprezentativniho vzorku znakového inventate. Jako takova
nejenze prindsi cenné informace o frekvenénim zastoupeni jednotlivych konstrukénich
principt, ale zaroven i1 prokazuje funkcnost jeho systému. Dulezitym aspektem jeho analyzy
je pak 1 fakt, ze se pfi vykladu znakti koncentruje na jejich synchronni grafickou podobu, coz
jinymi slovy znamena, Ze se neuchyluje k diachronnimu popisu jejich jednotlivych
vyvojovych stadii. Nicméné teprve posledni dva prezentované systémy se vyznacuji tim, ze
uspésné implementovaly i fenomén ztraty motivovanosti. Kromé jiz zminovanych novych
Sesti kategorii, pfedstavuje v tomto ohledu vskutku pionyrsky projekt slovnik dvojice autort
MitiE Yang Hongging a ABi=% ZhiG Xinlan, jehoZ obrovsky piinos spo¢iva v praktickém

zatazeni kazdého analyzovaného znaku do nékteré z vymezenych kategorii.

4.1 Tang Lan*®

Cinsky paleograf Tang Lan poukdzal na nejednotnost fazeni znakdl v riiznych
grammatologickych pfiruckach a stal se prukopnikem myslenky, ze Sest kategorii znaki
predstavuje zastaraly a prezity systém. Ve snaze unifikovat klasifikaci znakii navrhl vlastni
systém zaloZeny na polovi¢nim poctu skupin. Prvni z tzv. tii kategorii =13 sanshi oznadil
V navaznosti na Xu Shena jako piktogramy % JE 3 xiangxing wénzi. Zatadil do ni znaky
zpodobiiujici predmét, napf. F£ hu tygr a % xiang ,slon“, jejichz graficka realizace
znazornuje podobu téchto zvitat, a znaky vyuzivajici K zapisu jazykové jednotky vSeobecné
znamé symboly, napt. Cislovky — yi ,jeden* a — er ,dva“ psané jednim a dvéma tahy.

Druhou kategorii vymezil jako znaky zobrazujici vyznam % & 7 xiangyl wénzi, které se

155\ tomto ohledu tak vlastn& navazuji na postupy koly deskriptivistd, jejimz badatelskym zamérem byla prave
segmentace Sesti kategorii ¢inskych znakti do dil¢ich subkategorii. Podrobnéjsi popis této Skoly viz UHER
2013: 251-254.

1% Zpracovano podle TANG 2001: 59-98.
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dale déli na jednoduché a slozené. Jednoduché se castecné podobaji piktogramtim, lisi se od
nich vsak tim, ze zdlraziuji néjakou zvlastnost zobrazovaného predmétu. Jako priklad uvedl
Tang Lan znak £ shén ,.t&lo* (PV ,,byt t&hotna*) zobrazujici postavu s velkym bfichem coby
specificky rys t€hotné Zeny. SloZzené znaky zobrazujici vyznam maji naopak blizko k treti
kategorii, odkazuji vSak vyhradné k vyznamu znaku. Posledni kategorii jsou znaky obsahujici
i fonetickou slozku, tj. fonogramy J& 7 L7 xingshéng wénzi.

Tang Lanova redukce pavodniho pocétu kategorii tedy spociva vtom, ze do ni
nezahrnul opétovné uzivani jiz existujicich grafémua v podobé vypujcek i variet a zaméfil se
tak vyhradné na metody vyuzivané pfi vzniku novych grafémii. Xu Shenovy tfi konstrukéni
principy bez fonetického ukazatele pak reorganizoval tak, ze symboly rozdélil ¢asteéné mezi
piktogramy a zobrazujici vyznam, které Ize chapat jako analogii k Xu Shenovym ideogramum.
Touto jeho upravou tradi¢ni kategorizace se pak bezpochyby inspirovali i Tang Lanovi

nasledovnici, kteti se vSak uchylili K jesté razantné&js$im fesenim.
4.2 Chen Mengjia®’

| ¢insky paleograf Chen Mengjia pracoval s koncepci tii klasifika¢nich skupin znakd. Také on
vySel ze Xu Shenovy Kklasifikace, avSak celou problematiku posuzoval z odlisného uhlu
pohledu nez Tang Lan. V navaznosti na tfi klicové momenty vyvoje ¢inského znakového

pisma identifikoval tfi rizné zpusoby zapisu jazykové jednotky:

1) pomoci grafické podoby;
2) pomoci zvuku;

3) pomoci grafické podoby a zvuku.

Témto principim odpovidaji také jeho tfi kategorie znakll. Prvni znich piedstavuji
piktogramy ¥ xiangxing zi, které zahrnuji Xu Shenovy piktogramy, symboly, ideogramy
a ¢aste¢né i fonogramy. Druhou kategorii reprezentuji znaky vypGjéené /1 shéngjia zi,
které vyuzily jiz existujictho grafému pro zapis jiné jazykové jednotky. Posledni kategorii
jsou pak znaky, jejichz vznik je spojen s potiebou diferenciace grafémt =zatizenych
netinosnym mnoZzstvim vyznamd, tj. fonogramy J¥ /& = xingshéng zi.

Z odlisného piistupu Tang Lana a Chen Mengjiaa je patrné, Ze Xu Shenovo komplexni

pojeti Cinského znakového pisma poskytuje teoretickou zakladnu pro tifidéni znakd na

157 Zpracovano podle CHEN 2006: 24-94, 256258, 354-357.
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zékladné rtznych kritérii. Zatimco Tang Lan zohlediiuje konstruk¢ni slozeni grafémil,
koncentruje se Chen Mengjia na metody z4znamu jazykovych jednotek. ©*® K celé
problematice tedy pfistupuje z opacné strany. Vychozim bodem pak pro néj neni graficka
jednotka, u niz by zkoumal motivované souvislosti se zaznamenavanou jazykovou hodnotou,
ale naopak technika aplikovana pii pfevodu mluvené podoby jazykové jednotky na psanou
entitu. Chen Mengjiatv pohled je tedy odlisny od zaméru této prace. S jejimi potiebami vice
koresponduje Tang Laniv pfistup, ovSem na rozdil od né&j si klade za cil deskripci aktualniho

vztahu mezi grafikou znaku a jeho jazykovou hodnotou.

4.3 Qiu Xigui*™®

Také paleograf Qiu Xigui vyslovil nazor, ze konstrukéni hodnoceni ¢inského znakového
pisma po dlouhou dobu ustrnulo na snaze ptizpasobit je Xu Shenové Sesti kategoriim. Jako
obzvlasté problematickou pak oznacil otazku neostré hranice mezi piktogramy, symboly
aideogramy a rozporuplného vykladu kategorie variet. Obdobné jako Tang Lan a Chen
Mengjia spatfuje i on feSeni v redukci puvodniho poctu kategorii, priklani se pfitom ke
Chenovu modelu. Nepiijima ho vSak bez vyhrad. Vzhledem k rozmanitosti zastoupenych
znakil koriguje nazev prvni kategorie na znaky vyjadfujici vyznam K& bidoyi zi. Ten
znaky, které byly vyptjceny K zapisu jazykové jednotky stejné nebo podobné vyslovnosti, pak
pouziva ptivodni Xu Sheniiv termin &5~ jidjié zi. Nazev posledni kategorie, tj. fonogramy
JE 75 5 xingshéng zi, zlistava stejny, kdyz v architektuie téchto znak® dochazi ke kombinaci
sémantického a fonetického principu. Kazdé ze tii kategorii pfitom Qiu Xigui ve své studii
vénuje rozsahlou samostatnou kapitolu, vniz zkouma nejriznéj$i aspekty jejich
charakteristickych vlastnosti.

Qiu Xigui se tedy stejné jako Chen Mengjia koncentruje na metodu aplikovanou pfi
grafickém zdznamu jazykové jednotky a v tomto ohledu tak jeho pfistup nekoresponduje
s vychozimi premisami mé prace. Jak jsem vSak zminovala jiz v vodu k pfehledu

novodobych klasifikanich systémii, kliCovy vyznam pro ni ma skutecnost, ze Qiu Xigui

158 5 ohledem na povahu hesel ve Vykladu znakii 1ze usuzovat, ze Xu Sheniv zdjem spo&ival primarné ve snaze
zjistit, jaka je konstrukcni charakteristika grafémt. V ,,Doslovu® popisovana kategorizace znakii nicméné
pfesahuje tento ramec, nebot’ zahrnuje i dvé jejich skupiny vyuzivajici k zaznamu novych slov jiz existujici
grafické jednotky. Soubor vSech Sesti kategorii tak 1ze chapat jako prehled potencidlnich metod aplikovanych
pfi zapisu jazykovych jednotek obecné. Tento aspekt akcentoval ve svém klasifika¢nim systému Chen Mengjia
a o néco pozdeji i Qiu Xigui. Naproti tomu autofi ostatnich modell se primarné zabyvali konstrukéni skladbou.

159 Zpracovéano podle QIU 1988: 97-204.
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podrobnéji rozpracoval koncepci nemotivovaného konstituentu, i kdyz samotnym znakiim
s touto jednotkou pak jiz nevénoval zdaleka tak velkou pozornost. Jelikoz se jednd az
0 druhotny vysledek vyvoje dil¢ich jednotek cinského znakového pisma, tedy nikoliv prave
primarni metodu jejich zapisu, Qiu Xigui tyto znaky ve své kategorizaci nezohlednil.
Nemotivované a ¢aste¢né nemotivované znaky tak pouze s nékolika malo piiklady zminil ve
zvlastni podkapitole, jejiz soucasti je vycet dalSich tii, vesmés raritnich ptipadt konstrukéni
skladby znakil. Tento postup odpovida Qiu Xiguiovu pfistupu k problematice klasifikace
znakd, avSak ve vztahu k mému vyzkumu piestavuji nemotivované jednotky klicovou entitu,
kterou nelze pii zkoumani stavajici vazby mezi grafikou znaku a jazykovou jednotkou

piehlizet.
4.4 Wang Ning™®

Zcela unikatni projekt piedstavuje klasifikacni systém grammatolozky Wang Ning. Pro jeho
pochopeni je nezbytné seznamit se nejprve se zpusobem jejiho ¢lenéni vnitini architektury
znakd. Zakladni jednotku systému piedstavuje komponenty ¥4 goujian,*®* které podle jejich

aktualni funkce ve znaku rozdéluje do Etyt skupin, a to na:

1) komponenty odraZejici grafickou podobu zobrazovaného predmétu 3 JE #4 £ bidoxing
goujian,®? jako napf. dolni &ast znaku 4 chi ,,zub“ v mensim pismu.’®® Tyto komponenty
se témef vyhradné omezuji na star$i vyvojové faze ¢inského znakového pisma a ve vétSing
ptipadd se v pribéhu vyvoje pietransformovaly do nasledujici kategorie.

2) komponenty vyjadiujici vyznam 7% & ¥ bidoyi goujian,*® jejichz vlastni vyznam se
odrazi ve vyznamu celého znaku. Napf. komponent voda 7 ve znaku ¥ hai
,,mofe* odkazuje na spojitost vyznamu tohoto znaku s vodou.

3) komponenty naznacujici vyslovnost 75 & £ shiyin goujian,™® jejichz zvukova realizace
do urgité miry naznacuje zvukovou realizaci celého znaku, napt. 15 gt ve znaku 4k gi
Hteta® nebo H. qié ve znaku 4 jié ,,starsi sestra®. V nazvu tohoto typu komponentu Wang

Ning zdmérné pouziva znak 7~ shi ,,ukazovat, dat najevo*, aby tak upozornila na to, Ze
9 9 9

180 Zpracovano podle WANG 2001: 63-82 a 2002: 44-68.

L p¥j jeho prekladu pfitom zamémé volim odlisny Gesky ekvivalent, tj. ,komponent*, nebot Wang Ning na
rozdil od Su Peichenga nebo Pan Juna, pouziva stejny pojem pfi strukturnim i konstrukénim rozkladu znakd.

182 Pro potieby nasledujici vykladu je zjednodusend oznacuji jako piktografické komponenty, zkracens PK.

163 Ta je stale patrna u nezjednodusené podoby tohoto znaku: 5.

164 Tj. sémantické komponenty, zkracen& SK.

185 Tj. fonetické komponenty, zkracend FK.
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piipojeni foneticky motivovaného komponentu k jiz existujicimu znaku nebylo
motivovano snahou o zachyceni vyslovnosti nové vzniklého znaku, ale jeho funkce
spocivala v rozlisSovani jednotlivych jevli nebo véci urcitého tematického okruhu. Jako
piiklad uvadi Wang Ning znak % nii ,,zena“, u kterého byly pfipojenim riznych foneticky
motivovanych komponentd odliseny riizné vyznamy znaku Zena, napf. @3 ma , mama“,
JH jié ,,star$i sestra®, ¥k méi ,,mladsi sestra®, it g ,.teta otcova sestra‘, i yi ,,teta matcina
sestra“ atd.'® Vzhledem k tomuto postupu byva vyslovnost foneticky motivovaného
komponentu a celého znaku ve vétSing ptipad pouze podobnd, nikoliv zcela shodna.

4) rozliSovaci komponenty ¥Rz~ bidoshi goujian,'® které se zpravidla neobjevuji jako
samostatné znaky, ale pfidavaji se k jinym komponentim za ucelem odliSeni jejich
vyznamu, napi. vodorovny tah, ktery byl ptidan ke komponentu strom K ve znacich A<

bén ,kofen“ a K md ,,vrchol* a zdliraziiuje tak tu ¢ast stromu, kterou mame na mysli.

Vzajemnymi kombinacemi téchto ¢ty druhd komponentd je tvofeno celkem jedenact

tzv. konstrukénich modelt ¥ 2 gduxing méshi:

=N

1) pIng funkéni nekombinované znaky 4= DJHE % & A quangdngnéng ling héchéng, které
nejsou délitelné na dil¢i komponenty. V ramci tohoto modelu hovoii Wang Ning o dvou
typech znakt. Prvni se vyvinul pfimo z obrazki. Patii mezi né naptiklad piktogramy
% yang ,ovce, koza“ nebo M wang ,sit*, které v napisech na kostech zobrazovaly
grafickou podobu téchto skutecnosti. Druhy typ byl plivodné tvofen vice neZ jednim
komponentem. V prubéhu geneze ¢inského znakového pisma vSak byla podoba téchto

znakti zkomolena natolik, ze splynuly v nedé€litelnou entitu. Tento vyvoj lze pozorovat

«168 « 169

naptiklad u znakd JF bing ,,spojovat*“~° nebo 5 géng ,,m&nit*.
2) kombinace RK a PK Fxr7E 4 bido xing héchéng, které vznikly pfidanim rozlisovaciho
komponentu k piktografickému komponentu, ¢imz doslo k naznaceni pozice prislusného
objektu nebo byla pfidana jind informace tykajici se vnéjsi charakteristiky zobrazované
skuteénosti. Patii zde napiiklad znaky 7] rén ,,ostfi“ (pozn. k piktografickému komponentu

ndz JJ byl ptidan jako rozliSovaci komponent levy tah, poukazujici na pfisluSnou ¢ast noze)

1% Badatelskou praci grammatolozky Wang Ning prochdzi diraz na sémanticky aspekt konstrukéni
charakteristiky znakt. Tomuto pfistupu tak odpovida i jeji pojeti foneticky motivovanych komponentu.

187 Tj. zkracend RK

1% piivodng fonogram tvofeny determinativem M a fonetikem, které se v moderni ¢indting jiz nevyskytuje.
(CAO —SU 1999: 34)

1%9 Piivodné fonogram tvofeny determinativem bit a fonetikem 7. (CAO — SU 1999: 167)
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a H dan ,den“ (pozn. k piktografickému komponentu slunce H byl jako rozliSovaci
komponent pfidan vodorovny tah reprezentujici horizont, nad néjz slunce stoupa).

3) kombinace RK a SK 5 X & % bido yi héchéng, které vznikly pfiddnim rozlisovaciho
komponentu k sémantickému komponentu za ucelem odliSeni zapisu dvou jazykovych
jednotek podobného vyznamu. Napiiklad pivodni podoba znaku % yin ,zvuk* vznikla
piidanim vodorovného tahu ke znaku & yan ,slovo“, znak X tai ,piilis* vznikl
pfipojenim bodového tahu ke znaku K da ,,velky*.

4) kombinace dvou a vice PK 2% & il huixing héchéng, které nejen utvaieji ptislusny
vyznam, ale zarovei jsou i graficky uspofddany tak, jako zobrazovand skute¢nost.
Jednoznacné identifikovatelné jsou jen u starSich vyvojovych stupnia grafiky znaku.
Napiiklad u znaku P# jiang ,klesat“ lze v napisech na kostech identifikovat dvé nohy
kracejici dolu po svahu.

5) kombinace SK a PK JE X & A xing yi héchéng, jejichz jadro tvoii piktograficky
komponent a sémanticky komponent pfidava dal$i informaci k vyznamu znaku. Naptiklad
jadro znaku P jidn s pivodnim vyznamem ,vybirat“ je tvofeno piktografickym
komponentem f, ktery znazorfiuje strom se svazanymi vétvemi. Pomoci sémantického
komponentu J\ s pivodnim vyznamem ,,rozdé&lit je pak naznaceno, Ze doslo k rozdéleni
diive svazan¢ho objektu.
sémantickou informaci, které pak spolecné tvoii vyznam celého znaku. Patii zde naptiklad
znak femeslnik [ jiang tvofeny komponenty sekera JT a ko$ [ (pozn. reprezentuji
néastroje a nadoby vyuzivané pii femeslné ¢innosti) nebo znak [ zhan ,,v&stit* tvoreny
komponenty usta [1 a puklina | (pozn. vyslovit véstbu podle puklin na Zelvich krunytich
a hovézich lopatkach).

7) kombinace RK a FK #5% & % bido yin héchéng, které vznikly piipojenim rozliSovaciho
elementu k fonetickému komponentu za ucelem diferenciace jazykovych jednotek se
stejnym nebo podobnym znénim. V napisech na kostech byl tento zpiisob znakotvorby
pouzit napiiklad v ptipadé znaku T qian ,tisic*, u néhoz byl k podobné zng&jicimu
komponentu [rén] A pfidan vodorovny tah protinajici ¢ast jeho grafiky. Stejnd metoda
byla vyuzita i pfi zapisu slova H bai ,,sto*, kdyz byl komponent [bai] 1 nahote doplnén

0 vodorovny tah.
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8) kombinace PK a FK J£#& & il xing yin héchéng, které hraly dileZitou roli v napisech na
kostech. Z diferenciac¢nich divodt byly nékteré piktogramy obohaceny o komponenty
naznacujici jejich vyslovnost, nebo piipadn¢ byla obdobna technika vyuzita
U nesamostatnych piktografickych komponenti, kter¢ se po piidani fonetického
komponentu staly samostatnymi znaky. Prvni zminovany postup byl uplatnén naptiklad
uznaku X% j ,kur* (pozn. nezjednodusené zapisovanému jako Zf) poté, co byl
k piktografickému komponentu ptagek £ piidan komponent [xi] 2 naznacujici vyslovnost
tohoto znaku. Uplatnéni druhého postupu lze pozorovat u znaku i chi ,,zub“ (pozn.
nezjednodusené zapisovan jako #s ), ktery byl zkonstruovan tak, ze ke komponentu
znazorfiujicimu zuby v ustech byl pfidén foneticky ukazatel [zhi] 1L .

9) kombinace SK a FK X &% &% yi yin héchéng, které obsahuji komponent vypovidajici
0 jejich vyznamu a komponent naznacujici jejich vyslovnost, coz ve svém dusledku
znamena, ze znaky podobného vyznamu se odliSuji svou vyslovnosti, znaky podobné
vyslovnosti svym vyznamem. Napiiklad vyslovnost znakti s komponentem [zhao] JK je
podobna znéni této konstrukéni jednotky (pozn. napi.: Bk tiao ,,skakat“, Pk tado jméno reky,
ik tdo ,,prchat”, Bk tdo ,broskev*, $k tido ,vybirat, &k ydo prijmeni) a odliduji se tak
v tom, jaky sémanticky komponent obsahuji. Obdobné znaky s komponentem slovo i
souviseji s fe¢ovou &innosti (pozn. napi. i yu e, jazyk®, i yi ,,posuzovat®, i lun
,pojednavat®, it zhéng , . dosvéd&it”, i ji ,,zaznamenavat si*, 1% modu ,.radit se*) a odlisuji
se v tom, jaky foneticky komponent obsahuji.

10)  vice¢lenné kombinace bez FK JC & 45 A A wiyin zonghé héchéng, které vznikaji
spojenim piktografického, sémantického a rozliSovaciho komponentu. Napiiklad znak
% zang ,,pohibivat v mensim pismu byl tvoien piktografickym komponentem trava
sémantickym komponentem zemiit € a rozliSovacim vodorovnym tahem.

11)  vice¢lenné kombinace s FK A & 28 & & B ySuyin zonghé héchéng, které jsou
tvofeny vicero komponenty, z nichZ jeden naznauje vyslovnost. Napiiklad graficka
podoba znaku i yu ,rybaf“ v mensim pismu je tvofena dvéma rukama, které drzi sit,
a fonetikem [yd] £ . Znak % chun ,,jaro* v napisech na kostech tvoii tfi stromy 7K, slunce

H a foneticky komponent [tun] .

Wang Ning akcentuje skuteCnost, ze jeji kategorizace vychazi z funkce komponentt
ve znacich. Zaroven poukazuje na to, Ze z hlediska strukturniho uspofadani se znaky jedenacti
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konstruk¢nich modelt mohou chovat jako jednoduché nebo jako slozené znaky. Specialnim
typem jsou pak tzv. zdanlivé jednoduché znaky {HEM{AT zhlin duti zi, u nichZ je jednou
Z konstruk¢nich jednotek nesamostatny rozliSovaci komponent. Ve vztahu k Xu Shenové
kategorizaci pak Wang Ning uvadi, ze byla vyhrazena pro klasifikaci men$iho pisma, jeji uziti
u ostatnich, zejména pak starSich stylit ma znacné limity. Tato skutecnost ji proto motivovala
k vytvofeni vlastniho systému, ktery by vyhovoval potiecbam kategorizace znakt od napist na
kostech az po jejich dnesni podobu. Zaroven autorka poukazuje na vyvojovou simplifikaci
celého systému. Ta spociva piedevsim v transformaci piktografickych komponentu v nositele
sémantické informace, coz vedlo k redukci pivodniho poctu konstrukénich modeli. Sama

Wang Ning pfitom predkladd komparacni tabulku své a Xu Shenovy klasifikace:

Tabulka 2: Komparace klasifikacniho modelu Wang Ning a Xu Shena'"

kategorizace Wang Ning strukturni charakteristika tradi¢ni kategorizace
plné funkéni nekombinované znaky jednoduché znaky piktogramy
kombinace RK a PK
: e . symboly
kombinace RK a SK zdanlivé jednoduché znaky
kombinace RK a FK
kombinace PK aFK fonoaram
kombinace SK a FK gramy
viceclenné kombinace s FK loSens znak
kombinace dvou a vice PK Slozene zhaky
kombinace SK a PK .
ideogramy

kombinace dvou a vice SK

vice€lenné kombinace bez FK

V zavéru své kategorizace Wang Ning stru¢né zminuje, Ze v piipadech, kdy jednu ¢ast
znaku predstavuje nemotivovany komponent ic 5 ¥ £ jihao goujian, nelze tyto znaky
piifadit k zddnému z uvedenych konstrukénich modelti. Oznacuje je proto souhrnnym nazvem
znaky s ¢aste¢né funkénim konstrukénim modelem #4747 gouyi bancin zi. Ty se pak
podle povahy zachovaného komponentu déli na znaky se sémantickym komponentem 57317
X% bufen cunyi zi a znaky s fonetickym komponentem #4347 & ¥ bufen cinyin zi.
Ptikladem prvniho uvedeného typu je sou¢asna zjednodusena podoba znaku 53 ji , kur, ktery
obsahuje jiz jen sémanticky indikator ptak &. Druhy uvedeny typ piedstavuje znak 55 pang

,»strana, bok“, v jehoz architektufe Ize identifikovat jen foneticky ukazatel [fang] 5. Pokud

170 Jedn4 se o upravenou verzi tabulky Wang Ning (2001: 81).
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doslo k transformaci obou komponentti slozené¢ho znaku v nemotivované jednotky, oznacuje

ho Wang Ning jako znak bez funkéniho konstrukéniho modelu JC#4J & 7 wd gouyi zi.

b 413

Takovymi znaky jsou napiiklad # téng ,,dite nebo W qing ,,ministr, vysoky ufednik*.
Grammatolozka Wang Ning se snazi vytvofit univerzalni systém, ktery by byl
aplikovatelny na ¢inské znakové pismo v celé jeho §if1 od nejstarSich dochovanych pisemnych
pamatek az po jeho soucasnou podobu. Nelze si vSak nevSimnout jejiho evidentniho zdjmu
0 popis vyvojovych fazi ¢inskych znakl predchazejicich mensimu pismu a s nim souvisejici
snahy co nejdetailnéji postihnout zptisoby utvaieni puvodni grafické podoby znaku. Nesporny
ptinos jeji klasifikace spoc¢iva v tom, ze piedklada k diskuzi skute¢né zevrubné propracovany
systém. Ackoliv Ize v jejim dile zaznamenat i1 piesahy tykajici se stdvajici podoby cinského
znakového pisma, diachronni pfistup nad nimi vyrazné ptrevladd. Na druhou stranu jiz

samotna skute¢nost, Ze i ona piipousti existenci nemotivovanych ¢asti znaku, podtrhuje

potiebu podrobnéjsiho vyzkumu této vyvojové faze ¢inského znakového pisma.

4.5 Pan Jun'*

Grammatolog Pan Jun ptedkladd ve své studii velmi propracovany systém, jehoz cilem je
modifikovat tradi¢ni kategorizaci tak, aby bylo mozné ji i nadale vyuzivat pii klasifikaci
stavajici podoby cinské grafemické soustavy. Jeji uprava spociva predevSim v tom, Ze
u odvozenych znakt vydéluje jako zvlastni skupinu znaky se zkomolenou slozkou ¢i slozkami.
V piipadé fonogrami rozliSuje dva druhy znakd. Prvnim z nich (A) jsou takové fonogramy,
u nichz Ize dodnes rozlisit fonetikum i determinativ, a to bez ohledu na to, zda doslo ke zmén¢
jejich pivodni grafiky. Tak je tomu napftiklad u znaku #J gou ,konstruovat, tvofit®, ktery je
tvofen determinativem strom A a fonetikem [gou] “2). Druhou skupiny (B) pak tvori
fonogramy, jejichz grafickd podoba byla natolik zkomolena, Ze jednotlivé konstrukéni
jednotky jiz dnes nelze rozeznat. Tato situace nastala napiiklad u znaku ¥ géng , ménit*,
ktery byl piivodné tvofen determinativem bit 3¢ a fonetikem [bing] 4. U ideogramili pak
rozliSuje Pan Jun celkem tfi druhy jejich soucasné realizace. Prvni z nich (A) reprezentuji
takové znaky, u nichz Ize dodnes identifikovat sémantické slozky, napf. % an ,klidny*, ktery

je tvoren stiechou "~ a zenou % (pozn. tj. Zena pod stiechou je klidn). Druhou skupinu (B)

tvori ideogramy, u nichz doslo ke zkomoleni &4sti sémantického slozky, napt. ¥ dao ,krast®,

"L Neni-li uvedeno jinak, zpracovano podle PAN 2003: 81-89, 100121, 125-126.
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V jehoz horni ¢asti byla puvodné slozka slina (pozn. v soucasné podobé ¢inského znakového
pisma se jiz vibec nevyskytuje), ktera spole¢né se slozkou nadoba [l vyjadifovala vyznam
Ltouzit po cizim majetku.*’® Treti skupinu (C) pak predstavuji ideogramy s kompletng
zkomolenou grafikou slozek tak, jak je tomu napiiklad u znaku A ji ,,dostihnout®, ktery byl
plivodné tvofen slozkami ¢lovék A a prava ruka X.

Kromé toho rozdéluje Pan Jun do dvou skupin i znaky pattici do kategorie piktogramui
a symbolii. Prvni predstavuji graficky nedé€litelné entity, které oznacuje jako prosté
piktogramy B2 Zfi 525 danchdn xiangxing zi, napi. [ ri ,slunce“ a F yué ,,mé&sic*, a prosté
symboly BAZfi{§EE5 danchun zhishi zi, napt. |- shang ,nahofe* a — yi ,,jeden. Naproti
tomu tzv. rozsifené piktogramy JII{AZL I, F jiati xiangxing zi a roz§ifené symboly JI{Af5ZE
¢ jiati zhishi zi vznikly pfipojenim znadky K jiz existujicimu vychozimu znaku. To je pfipad
piktogramu J& méi ,,obo¢i“, kde byla ke znaku oko pfiddna skupina tahti oznacujici prouzek

chloupki nad okem) a symbolu 7 bén ,kofen*.'”® Xu Shenovy &tyfi konstrukéni principy

Pan Jun navic doplnuje o zcela novou metodu zapisu jazykovych jednotek, tzv. derivované
znaky YR T paishéng zi. Jak napovid4 jiz samotny nazev této kategorie, jejich podstata
spociva v upravé grafiky jiz existujiciho znaku. Derivace pfitom mohla prob&hnout rliznymi
zpusoby: pfidanim nebo naopak odebranim tahu, upravou grafiky tahu nebo celkovou zménou

grafiky znaku. Napfiklad graficka podoba znaku [H p6 ,,nemozny* byla derivovana od 1 ké

. 174 , — . v s . v s
,moci‘“" a grafické podoba znaku % gdo ,,varle* vznikla pfiddnim tahu k nezjednodusené

podobé dnesniho fonetika 2 i, tj. pivodné 2.
Pan Junem analyzovany inventaf obsahoval celkem 5 548 grafému, které slouzi pro

zépis 6 090 riznych sylabosémémir. '’

Nasledujici tabulka ukazuje, jaké je kvantitativni
zastoupeni jednotlivych kategorii a podkategorii znakl. Zcela jednoznacné z ni vyplyva, Ze
dominantni ¢ast znakl tvoii takové, u nichz lze dodnes identifikovat slozku, ktera by méla

odkazovat k vyznamu, a slozku, ktera by méla naznacovat vyslovnost znaku.

12 CAO - SU 1999: 100.

13 Vyklad znaku 7% viz 3.2.

174 yyklad znaku [F viz 3.2.

175 Tzn. u znakdl vyuzivanych pro zépis vice neZ jednoho sylabosémému vyhodnocuje kazdé jejich uziti zvIast.
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Tabulka 3: Pan Juniiv klasifikacni model*"

. relativni . relativni
kategorie Cetnost podkategorie etnost
. 0 prosté piktogramy 4,3 %
piktogramy 55 % roz$itené piktogramy 1,2%
0 prosté symboly 0,3 %
symboly 10% roz$itené symboly 0,7 %
ideogramy A 6,3 %
ideogramy 10,9 % ideogramy B 3,3 %
ideogramy C 1,3%
fonogramy A 81,1 %
0
fonogramy 81,9% fonogramy B 0,8 %
derivované znaky 0,7 % derivované znaky 0,7 %

Odsunem znakd, které nelze rozlozit na potiebné konstrukéni elementy, do zvlastni
podkategorie stavajicich ideogrami a fonogramil vyiesil Pan Jun problematiku naruseni
grafické podoby grafémi. Co se tyc¢e motivovanosti neporusenych slozek, zavedl relativné
komplikovany, vicetroviiovy systém hodnoceni sémantické a fonetické souvislosti mezi
konstrukénimi urovnémi znakt. KdyZz ho aplikoval na cely svilj inventaf, zjistil, Ze rizné
stupné motivovanosti Ize pozorovat u 78,5 % analyzovanych jednotek. Na druhou stranu se
vSak zéaroven ukazalo, Ze mira této spojitosti neni piili§ vysoka, nebot’ v prliiméru jsou tyto
jednotky motivovany pouze ze 44,6 %. Konkrétni zpisobem Pan Junovy realizace analyzy
sémantické a fonetické motivovanosti se budu podrobnéji zabyvat v kapitolach vénovanych
této problematice.177

V navaznosti na upravenou klasifikaci znakti, vyd€luje Pan Jun dva zadkladni druhy

Y=g

konstrukénich slozek: nefonogramové slozky FE 2 FE 5 =% fF féi  xingshéng zi  zifu
a fonogramové slozky /7 S xingshéng zi zifu. Oba tyto typy se dale déli na tii

podkategorie. Nefonogramové slozky tvofi:

a) piktogramy a symboly samy o sob¢;
b) slozky, které tvofi jadro rozsifenych piktogramtl nebo symboli, a slozky ideogram;
c) rozSifené piktogramy, rozSifené symboly a ideogramy, jeZ dnes s ohledem na zmény

v grafickém systému ¢inského znakového pisma nelze rozdélit na piislusné slozky.

7% Jedna se o zjednoduienou verzi Pan Junovy tabulky (2003: 101-102). Uvedené hodnoty sice reflektuji
statistické zastoupeni kategorii v ramci 5 548 analyzovanym grafému, ty se vSak pfili§ nelisi od zastoupeni
V ramci zaznamenavanych sylabosémémi. Odchylka u jednotlivych kategorii neni vyssi nez 0,5 %.

77 \/iz kapitoly 7 a 8.
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U fonogramovych slozek vydéluje Pan Jun:

d) determinativy;

e) fonetika;

f) fonogramy, které s ohledem na zmény v systému ¢inského znakového pisma, nelze rozdélit

na prislusné slozky.

Na zakladé své aktualni funkce se pfitom muze jedna a tatdaz slozka objevovat jako
reprezentant ridzného typu slozek. Celkem se v Pan Junové korpusu vyskytlo 1 623 rtiznych
konstrukénich jednotek.

Pan Junova studie ptedstavuje bezesporu elegantni feSeni pro aplikaci Xu Shenovy
kategorizace na soucasnou podobu cinského znakového pisma. Je nepopiratelné, ze se mu
podarilo systémové vyfesit oba zakladni problémy vyplyvajici z vyvojového procesu ¢inského
znakového pisma, tj. komoleni grafické podoby a ztratu motivovanosti. Obrovsky ptinos jeho
modifikace spociva i v tom, Ze se nejedna pouze o teoreticky konstrukt, ale jeji vyuzitelnost je
podepiena i analyzou vice nez 5 500 grafickych polozek stavajiciho znakového inventare
¢inského jazyka. Na druhou stranu vSak vlastné parodoxné zaroven podava svédectvi o tom,
ze celd fada znak jiz nespliuje Xu Shenova kritéria pro zarazeni znakii do n¢které z kategorii.
V zavére¢ném soupisu lze mezi piktogramy, symboly a ideogramy nalézt mnoho znakd, které
Pan Jun hodnoti sémantickym koeficientem nula, tedy jako nemotivované. Obdobného jevu si
lze povSimnout i u pfehledu determinativli a fonetik, v némz také nezifidka figuruji znaky
s nulovou hodnotou motivovanosti. Domnivam se, Ze pravé tyto znaky jsou tak zietelnym
diikazem toho, Ze zachovani podstaty tradi¢nich kategorii, vyzaduje vytvofeni nové

klasifikace modernich znaku.

4.6 Yang Hongqing a Zhu Xinlan

Na rozdil od Qiu Xiguie a Wang Ning, ktefi pouze teoreticky poukazuji na existenci zcela
nebo Gasteéné nemotivovanych znaki, zapojila je dvojice autorti slovniku Cinské znaky:
snadno a rychle R 3# iH 7 8 Kuaist Shi Zi Zidian (zkracend KSZ) piimo do svého
klasifika¢niho systému. V uvodu ke své praci pfitom autofi uvadeji, ze pii hodnoceni
konstrukéni charakteristiky znakl rozsifili spektrum tradi¢nich Sesti kategorii o Ctyfi nové
mechanismy.'"® Pro nemotivované konstituenty pouZzivaji ¢insky termin #4F bujian. Ty se

mohou kombinovat se sémantickou slozkou, fonetickou slozkou nebo dal$im nemotivovanym

178 Tyto Gtyfi nové konstruk&ni mechanismy popisuji struéng v ,,Pfedmluvé”. (YANG — ZHU 1996: 3-4)
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konstituentem. Prvni skupinu oznacuji jako znaky se sémantickou slozkou f7 % 7 cinyi zi
(pozn. napt. znak #3 é ,husa* tvofeny sémantickou slozkou ptédk = a nemotivovanym
konstituentem &), druhou pojmem znaky s fonetickou slozkou {7 F cinyin zi (pozn. napt.
znak JJj Ii ,,prochazet, mijet“ tvofeny fonetikem [Ii] 7J a nemotivovanym konstituentem )
a treti jako znaky tvorené nemotivovanymi konstituenty #£F5 bujian zi (pozn. napi. znak
£ piao ,listek* tvofeny nemotivovanymi konstituenty ™ 75). Kromé téchto tif novych
kategorii vymezuji jesté¢ znaky, u nichz dnes nelze na prvni pohled jednoznacn¢ identifikovat
jednotky niz$i konstrukéni Grovné a jsou tedy tvofeny vyluéné ,,zméti tahti“. Tuto skutecnost
reflektuji i ptimo v jejich oznadeni, jez vzniklo spojenim slov tah a znak, tj. Z£ ¥ bihua zi
(pozn. napi. % xiang ,,venkov*). Rozsah slovniku koresponduje s u¢elem, pro ktery byl
zpracovan: dvojice autor se obraci na zadky a uclitele zékladnich a stfednich Skol, jimz ma
vyklad soucasné grafiky znakl poslouzit jako mnemotechnickd pomicka pii jejich studiu.
Proto provedli analyzu celkem 4 500 znaku, které opét z didaktickych divodi rozdélili do
dvou ¢asti. Prvni z nich tvofi 2 500 nejfrekventovanéjs$i znaki a druhou zbyvajicich 2 000
znak s niz§i frekvenci.

Publikace KSZ se svou povahou li§i od vy$e uvedenych studii. Zatimco ty vytvareji
teoreticky model vnitiniho uspotfadani modernich znakd, autofi slovniku KSZ zavedli nové
kategorie proto, aby mohli sjejich pomoci efektivné popsat konstrukéni vlastnosti
konkrétniho jazykového materidlu. To v praxi znamena, ze kazdy z analyzovanych grafému
pfifazuji k jednomu z desiti konstrukénich mechanismu. Jejich zpracovani se tak napadné
podoba vstuptim Xu Shenova Vykladu znakii. Tuto skuteCnost oteviené deklaruje i sama
dvojice autorti prostiednictvim nazvu svého dalsiho dila. Moderni Vyklad vyznamu
obrysovych a rozbor struktury odvozenych znakii BUAR U AR 774 Xiandai Shudé Wén Jié Zi
vysla o tfi roky pozdé€ji nez slovnik KSZ a na rozdil od né€j se vni autoii koncentruji
,pouze“ na vyklad znakl povinnych pro prvni stupen zakladnich Skol a znaky, které jsou
soucasti Zkousky z &initiny jako ciziho jazyka ¥ iE 7K F%iX Hanyd shuiping k3oshi.'”
Yang Hongqing a Zhu Xinlan zdsadnim zplsobem posouvaji dosavadni vyzkum modernich
znaku. Jejich pfinos spociva predev§im v tom, Ze na ¢inskou tradi€ni grammatologii navazuji
ozivenim metody empirického vyzkumu. Vzhledem k systemati¢nosti aplikovaného vykladu
nelze vSak zaroven nevyjadfit politovani nad tim, Ze =zaroven neprovedli analyzu

zpracovaného jazykového materialu. Tuto absenci vysvétluje samotnd podstata jejich dila, jez

1% v ANG — ZHU 1999: 6.
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je pfedevsim praktickou piiruckou. Ani v tomto smyslu nelze proto piehlédnout analogii se
Xu Shenovym Vykladem znakii, Ktery je nékterymi badateli také primarné povazovan za
rozséhlé grammatologické referenéni dilo.*®

Slovnik KSZ piedstavoval pro mij vyzkum dilezity vychozi zdroj nejen proto, Ze
piinasi inovativni pohled na znaky jako jednotky uréitého systému. Je také praktickym
diikkazem, Ze znaky, u nichz dnes neni jasny vztah mezi jejich grafickou realizaci
a zaznamenavanou jazykovou jednotkou, ptfedstavuji neptehlédnutelny fenomén soucasné
podoby ¢inského znakového pisma. Autofi slovniku vSak bohuzel nezasazuji své postupy do
kontextu komplexné rozpracované¢ho teoretického ramce, ktery by objasnil aplikovana
klasifikaéni kritéria. Osobné vnimam jako zasadni problém fakt, Ze toto dilo postrada definici
zakladni jednotky vyuzivané pii segmentaci znakl na entity nizsi hierarchické trovné. Jak se
ukéazalo z podrobnéjs$iho studia zpusobu rozboru jednotlivych znaki, tato skutenost vede
k blize nespecifikovanému sméSovani postupt konstrukéniho a strukturniho rozkladu znakd.
Nelze-li znak rozdé€lit na motivované slozky, uchyluji se autofi slovniku mnohdy az
k rozkladu na minimalni grafické prvky tvofené jen n€kolika malo tahy. Identifikace tohoto
jejich pfistupu predstavovala jedno z klicovych vychodisek pro moji praci. Vyplynula z ni
poteba typologicky rozpracovat povahu nemotivovanych konstituentd. Kromé toho se
u slovniku KSZ jevi jako nepftili§ propracovany i zptisob vyhodnocovani sémantické
motivovanosti znak. Jeho autofi se nevyjadiuji k tomu, na zakladé jakych Kkritérii
vyhodnocuji slozku jako sémanticky motivovanou ¢i nikoliv. Pti dikladngjsim studiu
jednotlivych polozek jejich dila si 1ze pouze povSimnout, Ze piileZitostné zohlediuji 1 n€ktery
z dnes jiz nepouzivanych vyznamii znakt. Celkové vzato vSak rozhodné nelze fici, Ze by tyto
skute¢nosti bylo mozné vykladat jako nedostatky slovniku KSZ jako takového. Naopak jsem
presvédéena o tom, Ze zcela uspokojive slouzi svému tucelu. Divodem to, pro¢ jej ve své praci
zminuji, je potieba zaradit toto dilo do kontextu tvorby univerzalniho modelu funkéni

synchronni klasifikace ¢inského znakového pisma.

4.7 Modernich Sest kategorii znakii

Je pochopitelné, ze predstavitelé moderni grammatologie, ktera deklarovala vyhradni zdjem
0 soucasnou podobu ¢inského znakového pisma, se nemohli spokojit s tim, ze by znaky
S nemotivovanym konstituentem staly stranou primarniho popisu konstrukéniho slozeni znakd,

ale museli je zaclenit do klasifikacniho systému jakozto rovnocenné principy. Piednim

180 YHER 2013: 159-161.
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propagatorem moderni kategorizace je bezpochyby grammatolog Su Peicheng, nelze vsak
ptehlédnout, ze v prvni poloving 90. let 20. stoleti, tj. v dob& prvniho vydani jeho monografie
Uvod do moderni grammatologie, se novy kategorizaéni model zahrnujici neutralizovany
konstituent objevuje i v publikagnich vystupech dalsich badatelé.’®! Co se tyde zékladnich
jednotek konstruk¢niho slozeni znak, vyuziva moderni grammatologie terminy zavedené Qiu
Xiguiem, i kdyz pongkud upravuje jejich definici.’® I u Su Peichenga lze pfitom pozorovat
urCity posun ve smyslu jejich teoretického vymezeni. V prvnim vydani Moderni
grammatologie uvadi, Ze konstrukéni slozky “#F zifd z hlediska své velikosti odpovidaji
prvkl 1. stupné strukturnich rozkladu, v revidovaném vydani z roku 2001 nicméné akcentuje
rozdil mezi konstrukéni a strukturni analyzou a uvadi piiklady znakd, u nichz se neptekryvaji
hrani¢ni linie obou pfistupti. Na zaklad¢ svého vztahu k vyznamu a vyslovnosti pfislusného
znaku rozliSuje moderni grammatologie tfi druhy konstrukénich jednotek, pro jejichz
oznadeni vyuziva terminy sémantickd slozka 7= £ yifa, fonetickd slozka & fF yinfd
a nemotivovany konstituent it 5 jihao. Jejich vzdjemnymi kombinacemi je tvofeno pét
z novych Sesti kategorii. Posledni z nich je z hlediska své konstrukce ned¢litelna na jednotky

cr < X o s . 183
niz8i hierarchické urovné. Konkrétné se jedna o nésledujici kategorie:

1) ideogramy 2% ¥ huiyi zi jsou tvofeny dvéma nebo vice sémantickymi slozkami. Jako
ptiklady uvadi Su Peicheng mimo jiné nésledujici znaky:
1% gdo ,,jasny*: N slunce D strom — slunce na stromé
R féi,stékat*: L usta P pes — pes s otevienou tlamou
7H 1&i ,,slzy*: L voda P oko — voda v ogich
Nekteré ideogramy mohou byt tvofeny dvéma nebo tfemi stejnymi sloZkami:
K lin ,h4j* : L strom P strom
fh jing ,tipytivy* : N slunce D slunce + slunce
2) fonogramy ¥ 75 % xingshéng zi vznikaji kombinaci sémantické a fonetické slozky.

Sémantické slozky tematicky vymezuji vyznam celého znaku, fonetické odkazuji k jeho

8L Sam Su Peicheng v monografii Vyzkum modernich znakii ve 20. stoleti (2001b: 367-371) uvadi dvé dalsi
studie, a to £% /5% Qian Nairéngovu publikaci Moderni cinstina BACIE Xiandai Hanyl (1990, piepracované
vydani 2001) a ¢&lanek ,,Vyzkum metod aplikovanych pfi vyuce modernich &inskych znakt* B 7 #2128
PRTF Xiandai Hanzi Jiaoxuéfd Tantdo lingvisty /& 3% H3o Enméie (1994). Pocatky zajmu o synchronni
konstrukei znaki v§ak spatfuje i v dalsich dilech (viz SU 2001b: 360—363).

182 podrobngji viz SU 2001b: 364—365.

183 7pracovano podle SU 2000: 52-60 a SU 2001a: 93—101.
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vyslovnosti, a to bud’ zcela identickou zvukovou hodnotou, anebo se odliSuji maximalné
v tonu. Mezi Su Peichengovymi ptiklady 1ze mimo jiné nalézt nasledujici znaky:

JE ba , jizva*“: V nemoc U [ba]

i téng ,,m&d*: L kov P [téng]

H yong ,,objimat“: L ruka P [yong]

Su Peicheng zaroven upozornuje na nékteré piipady, kdy foneticka slozka muze plnit
i funkci sémantického ukazatele, jako je tomu napf. u znaku % qu ,,0Zenit se«.®*

3) znaky se sémantickou slozkou a nemotivovanym konstituentem & £ 41t 5 7 ban yifd
ban jihao zi patfily sice z pfevazné vétSiny pivodné mezi fonogramy, jejich foneticka
slozka vSak prestala ve znaku plnit svou funkci. Do této kategorie patii napiiklad znaky:
5L gang ,.kad*: L dzban P nemotivovany konstituent (piv. fonetikum)

I shé ,,had*: L hmyz P nemotivovany konstituent (piv. fonetikum)
fT déng ,Jampa“: L oheti P nemotivovany konstituent (ptiv. fonetikum [déng] %, které
bylo nahrazeno v ramci reforem pisma v 2. poloving 20. stoleti)

4) znaky s fonetickou slozkou a nemotivovanym konstituentem - 7241057 ban yinfd
ban jihao zi ptivodné patiily mezi fonogramy. Na rozdil od pfedchozi kategorie vSak u nich
doslo k vyprazdnéni sémantické slozky. Su Peicheng uvadi mimo jiné nésledujici ptiklady:
%% bén ,,hloupy“: N nemotivovany konstituent D [bé&n] — znak piivodné slozil pro oznadeni
vnitini vrstvy bambusu (odtud bambus 7T v horni &4sti znaku), pozdéji byl vsak vypijcen
pro zapis dnesSniho slova ,,hloupy*

4 hud ,,nadherny*: N [hua] D nemotivovany konstituent
N gong ,,pfipevnit*: L [gong] P nemotivovany konstituent

5) jednoduché nemotivované znaky Fl{&ic 55 duti jihao zi predstavuji z hlediska své
konstrukce dale nedélitelné grafické jednotky. Tato kategorie je tvofena predev§im Xu
Shenovymi piktogramy, u nichz simplifikace grafické podoby dosdhla takové miry, ze
doslo kjejimu celkovému zkomoleni, jako je tomu napfiklad u znakd H ri ,slunce®,
H yué ,mésic”, 11l shan ,hora“, 7K shui ,,voda®, & shéu ,,ruka* nebo JJ dao ,n0z*.
K zastteni vazby mezi grafikou a vyznamem také ¢asto dochazelo v disledku vyptijcovani,

jako napiiklad u znaku 1fij ér ,,ale, nadto“.*®

184 V/yklad znaku 5% viz 3.4.
185 vyklad znaku T viz 3.6.
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6) slozené nemotivované znaky & &1t 5 ¥ hétl jihao zi jsou tvofeny dvéma nebo vice
nemotivovanymi slozkami. Jako ptiklady uvadi Su Peicheng mimo jiné nasledujici znaky:
U pian ,,podvadét: uziti slozky kifi £ v levé ¢asti znaku bylo motivovano plivodnim
vyznamem ,,nasko¢it na kon&“, slozka Jii vpravo naznacovala vyslovnost znaku
¥ té ,,zvlastni: uziti slozky buvol 4 v levé &asti znaku bylo motivovano ptvodnim
vyznamem ,,byk*, slozka 5F vpravo nazna¢ovala vyslovnost znaku
fii yd ,ryba‘: plvodné piktogram zobrazujici rybu, dnes je tento znak tvofen tiemi

nemotivovanymi konstituenty nad sebou JJH —

V prvnim vydani publikace Uvod do moderni grammatologie z roku 1994 a stejné tak
I vV knize Nova védni disciplina: moderni grammatologie vyuziva Su Peicheng pro klasifikaci
modernich znakll nikoliv Sest, ale sedm kategorii. 186 Kategorii, kterou pozd¢ji vytadil,
oznacuje jako jednoduché znaky vyjadiujici vyznam JH{AK B ¥ duti bidoyi zi a zafazuje do
ni znaky, u nichz Ize dodnes na zaklad¢ grafické podoby odvodit jejich vyznam. Zaroven
uvadi, ze vmoderni c¢instiné jsou zastoupeny jen sporadicky a vramci Xu Shenovy
kategorizace piivodné patfily mezi symboly. V obou piipadech konkrétné uvadi néasledujicich

Sest znaku:

U] 3o ,,vyduty*“: na okrajich vysoky, uvniti nizky

't ,,vypoukly“: uprostied vysoky, na okrajich nizky

Y vya,,vidlice*: pfedmét, ktery se nahote vétvi

— 1 ,jeden®, — er ,dva“, — san ,tfi“: poCet vodorovnych tahl reprezentuje piislusnou

¢islovku

V piepracovaném vydani monografie Uvod do moderni grammatologie z roku 2001 bohuzel
Su Peicheng vypusténi této kategorie nijak nekomentuje. Protoze jeho jedinou dalsi kategorii
znakl nedélitelnych na jednotky niz§i konstrukéni twrovné predstavuji jednoduché
nemotivované znaky, lze predpokladat, ze autor piehodnotil své puvodni stanovisko
a povazuje je za graficky nepruzracnou entitu. Ve vztahu tradi¢nim kategorizace jisté neni bez
zajimavosti, ze timto zadsahem dosahl pocet novych kategorii stejného poctu, jako ma Xu

Sheniiv systém.

186 5y 1994: 72-81; SU 2000: 52-60.
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Novych Sest kategorii pfestavuje zasadni posun v piistupu ke kategorizaci soucasné
podoby cinského znakového pisma. Aktivni zapojeni koncepce nemotivovaného konstituentu
do kategorizacniho systému spolecné s vyfazenim nepotiebnych klasifikaénich skupin
bezpochyby pfineslo zasadni obrat K popisu Cist¢ synchronniho vztahu mezi grafickymi
jednotkami a jejich aktualni funkci. Jiz na prvni pohled je vSak patrna lakoni¢nost aplikovana
pti popisu celého systému. Obdobné a vlastné i do znacné miry v ndvaznosti prave na slovnik
KSZ vnimam jako =znacné¢ problematické zejména vymezeni sémantické slozky
a nemotivovaného konstituentu. Ani u jednoho z nich totiz Su Peicheng nespecifikuje, jaké
parametry musi takova jednotka spliiovat. U prvni z nich chybi opora, ktera by se pokusila
objektivizovat kritéria sémantické motivovanosti. V ptipad¢ nemotivovanych konstituentt 1ze
pak v navaznosti na jiz zminované slabiny slovniku KSZ ocekavat potize s jejich diferenciaci
od zakladni jednotky strukturniho rozkladu, tj. prvku. Je zjevné, Zze na jednu stranu se Sice
moderni grammatologie snazi od sebe striktné oba pfistupy odliSovat, na druhou stranu vsak
Vv urcitou chvili sméSuje postupy obou konceptl. Celkové vzato je také ponékud prekvapivé,
ze prii popisu tohoto nového systému Su Peicheng pfimo neuvadi hodnoty tykajici se
kvantitativniho zastoupeni jednotlivych kategorii v ramci znakového inventdfe moderni
¢instiny. Lze proto usuzovat na to, Ze sam aktivné neovéfil uplatnitelnost nového systému
systematickou analyzou reprezentativniho vzorku znakového inventafe moderni CinStiny.
Pouze V jedné ze svych publikaci'®” upozoriiuje na diiv&jsi vyzkum lingvisty Qian Naironga
a cituje jim zjiSténé hodnoty.

Qian Nairongovy hodnoty vychazeji z analyzy znakového inventare o velikosti 3 500
frekventovanych znakut. I kdyz je jeho kategorizace v zasadé identicka se Su Peichengovou,
v n¢kterych dil¢ich aspektech se lisi. Na rozdil od Su Peichenga se jeho pfistup vyznacuje
vétsi benevolenci ve vztahu k moznym rozdilim mezi vyslovnosti znaku a jeho fonetické
slozky. Krom¢ absolutni shody a rozdilu pouze v tonu Qian Nairong pfipousti také rozdil
pouze v inicidle, rozdil v inicidle a tonu, rozdil pouze v ¢asti findly. Také poskytuje Ctenafi
vice informaci o povaze vazby, kterou hodnoti jako sémanticky motivovanou. Ta je podle
jeho nazoru Vv ptipad¢ ideogrami relativné pfima a konkrétni, v pfipadé fonogrami pak

naopak spiSe neurcita a abstraktni, coz se projevuje tak, ze:

187 SU 2001b: 367-368.
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1) slozka a znak mohou mit stejny nebo podobny vyznam: napt. slozka zate Y ve znaku %
hut ,,zafe, lesk®;

2) slozka a znak mohou byt ve vztahu druhové pfislusnosti: napt. slozka pes 4 ve znaku IR
lang ,,vlk*;

3) mezi sloZzkou a znakem je pfima souvislost, atkoliv nejsou ve vztahu druhové piislusnost:
napf. slozka voda 7 ve znaku 7T chén ,,potopit se*;

4) souvislost mezi slozkou a znakem je pouze nepfima: napf. slozka zemé == ve znaku ¥ fén
,,hrob*;

5) slozky vystupuji jako symboly ur¢ité vlastnosti: napt. slozka ornament Z ve znaku ¥ cai

,,barva‘“.

Qian Nairong zaroven formuluje i obecné vyvojové pficiny, které ho vedly k hodnoceni
slozky jako nemotivovaného konstituentu, a uvadi celou fadu problémovych piipadli vcetné
jejich feeni. Dulezitou soucésti jeho studie je i piehled znaki vymezenych kategorif.*®
Z hlediska kvantitativniho  zastoupeni jednotlivych kategorii ve vzorku dochazi

k nasledujicimu zavéru:

Tabulka 4: Kvantitativni zastoupeni modernich Sesti kategorii podle Qian Naironga™®

; relativni
kategorie Cetnost
jednoduché znaky 7,06 %
sémanticka slozka + sémantické slozka™® 5,26 %
sémantickd slozka + foneticka slozka 57,6 %
sémanticka slozka + nemotivovany konstituent 12,94 %
foneticka slozka + nemotivovany konstituent 6,17 %
nemotivovany konstituent + nemotivovany konstituent | 10,97 %

Ackoliv je v Qian Nairongové rozsahlé monografii vénovano problematice ¢inského
znakového pisma jen omezené mnozstvi textu, pusobi jeho popis mnohem propracovanéji,
nez jak ho predstavuje Su Peichengova monografie. Je proto ponékud piekvapivé, ze pokud se
Vv relevantni grammatologické literatufe objevuje zminka o novych Sesti kategoriich, pak je
spojovana se Su Peichengovym jménem. Na druhou stranu i Qian Nairongiv model stale

postrada precizné vymezenou platformu pro vyhodnocovani sémantické motivovanosti znakd.

188 QIAN 2001: 689-702.

189 Jedn4 se o upravenou verzi Qian Nairongovy tabulky (2001: 619).

1% Na rozdil od Su Peichenga se distancuje od terminii tradi¢ni grammatologie p¥i oznadovéni znaki slozenych
S ryze motivovanych slozek, tj. od pojmut ideogram a fonogram.
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Totéz plati i pro nemotivované konstituenty. Autor sice tematizuje problematiku jejich vzniku,
nikoliv vSak jiz jejich charakteristiku v moderni ¢instin€. VySe zminované piehledy znaka
nalezicich k urcité kategorii jsou pfitom pouhymi jejich soupisy, které postradaji relevantni
komentaf. Zda se piitom, ze Qian Nairong jako motivované hodnoti i unikatni slozky, které se
ve znakovém inventaii moderni ¢instiny vyskytuji pouze jedenkrat.

Zavérem je tfeba fici, Ze Su Peichengliv model neni jediny, ktery uréitym zplisobem
implementoval nemotivované konstituenty. Reprezentuje vSak prototypické fesSeni, které
ujinych grammatologl variuje ve smyslu slucovani kategorii do nadfazené segmentalni
urovné dé€lici se do né&kolika subkategorii. Zakladni Kklasifikaéni principy jsou vSak
zachovavany, agkoliv se 1ii v dil¢ich ohledech.’™ Kromé& Qian Nairongovy monografie se mi
vSak nepodatilo najit dalsi studii, ktera by piinasela dopliujici informace rozsitujici zna¢né
lakonickou deskripci synchronniho kategoriza¢niho systému. Tato skute¢nost se tak pro mé

stala impulsem k vlastnimu v§zkumu architektonické vystavby modernich &inskych znaki. *?

191 Naptiklad Yang Runlu (2008: 147—148) hovoii o &tyfech zakladnich druzich znakii: nemotivovanych znacich
(déli se na jednoduché a slozené), ¢asteéné nemotivovanych znacich (déli se na znaky se sémantickou slozkou
a znaky s fonetickou slozkou), znacich vyjadiujicich vyznam (dé€li se na jednoduché a slozené) a znacich
vyjadfujicich vyznam a vyslovnost. Zaroven uvadi jejich procentualni zastoupeni, které koresponduje
s hodnotami v Moderni ¢instiné. Ackoliv necituje Qian Naironga ani Su Peichenga, jejich piimy vliv na Yang
Runltiv zpiisob rozdéleni znaki je nepfehlédnutelny. Jiny grammatolog, /& % 2E Gao Geéngshéng (2002: 36—
42), t¥idi moderni znaky na zaklad¢ jejich konstrukéni charakteristiky do tfi zakladnich skupin. Prvni dvé
koresponduji s Yang Runlovym schématem, ¢aste¢né motivované znaky vSak Gao Gengsheng rozdéluje do
dvou skupin na zaklad€ vychozi ptislusnosti k Xu Shenové kategorii ideogramti nebo fonogramti. Tteti skupinu
oznaduje jako motivované znaky JE1C5F féi jihao zi. Ta zahrnuje jednak jednoduché motivované znaky,
tj. piktogramy a symboly, jednak slozené motivované znaky, tj. ideogramy a fonogramy, a jednak zvlastni druh
v relativné nedavné dobé vytvotrenych znakd, které vyuzivaji sémanticky a soucasné i foneticky motivované
slozky, jako je tomu napf. u znaku 75 béng ,.nebyt tfeba* (pozn. nahote je slozka ne [bu] 4 se stejn& zn&jici
inicidlou a dole slozka pouzivat [yong] F s podobné zné&jici findlou).

192 7pracovéni textu této prace probihalo vzhledem k rozsahu potiebného vyzkumu nékolik let. V prib&hu této
doby se na Cinském trhu objevily dalsi studie, které se mimo jiné dotykaji i problematiky kategorizace znakt
vV moderni ¢instiné. V dobé zanaseni zavérecnych korektur se mi dostaly do rukou dvé publikace, na které bych
ve vztahu K tématu své prace rada upozornila. Prvni z nich je rozsahla studie Déjiny vyvoje konstrukéniho
sloZeni cinskych znakii PUFE5HTEAF 2 Hanzi Jiégou Yanbian Shi grammatolozky 7K %X\ Zhang Suféng.
Autorka se v ni mimo jiné zabyva konstrukéni charakteristikou znakl ve dvou pisemnych stylech: v mensim
pismu a v soucasné podob¢ vzorového pisma. Vychazi pfitom primarné z kategorizacniho modelu Wang Ning.
Na rozdil od Wang Ning, kterd stavi nemotivované komponenty mimo zakladni model, je vSak Zhang Sufeng
organicky inkorporuje do svého klasifikatniho systému. Soucasti jeji prace je 1 srovnavaci tabulka
kvantitativniho zastoupeni konstrukénich principti v obou stylech. Ve svém vykladu nicméné primarné
akcentuje vyvojové tendence, nikoliv popis sou¢asné podoby. Druhou publikaci je 2% Ki% Li Dazhdova Cinskd
grammatologie: strucné a prakticky T8 H15E T2 Jidnming Shiyong Hanzixué. Jeji soudasti je i rozsahla
tabulka, v niz autor tfidi znakovy inventaf Zkousky z ¢instiny jako ciziho jazyka do deviti konstrukénich
kategorii. Jeho pfistup je sice synchronni ve vztahu ke grafické podob¢ znaku, jak ale sam uvadi, pfi ur¢ovani
vztahu mezi grafikou a jazykovou hodnotou znaku v pfipadé potieby zohlediiuje pivodni vyznam nebo
vyslovnost. Obdobné jako Qian Nairong navic uvadi pouze vycet znaki s piislusnou charakteristikou, ktery
postrada potiebny komentai. V obecném popisu celého modelu také zcela chybi objasnéni podstaty nékterych
kategorii.
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5. Korpus

5.1 Vybér a rozsah

V souladu s cilem predkladané disertacni prace musel byt v prvni fad¢ jednozna¢né vymezen
analyzovany korpus, a to tak, aby spliloval kvantitativni 1 kvalitativni naroky pro ziskani
reprezentativniho vysledku. Synchronni orientace vyzkumu ptedurcila segregaci ve prospéch
znakll pouzivanych v moderni ¢instiné. Kontinuum vSech ¢inskych znakli pohybujicich se
v fadech desetitisica'® se tak zaZilo na potencialng &tyfcifernou hodnotu opirajici se o tvrzeni,
ze pocCet znaku aktivné pouzivanych v uréitém casovém obdobi se pohybuje v rozsahu mezi
StyFmi az péti tisici znaky.* Platnost tohoto tvrzeni dokladaji vysledky analyzy vyuZiti znaki
v modernich textech. Napftiklad lingvisté z Beijing Language and Culture University dospéli
pii rozboru korpusu v rozsahu 20 miliont jednotek k celkovému poctu 4 868 riznych

znaki.*®®

Jednim z hlavnich témat, kterymi se zabyva moderni grammatologie, je mimo jiné
i otazka mnozstvi V soucasnosti pouzivanych znaki. ProtoZze je znakovy inventat urcitého
casového useku uzce provazany s pravé vyuzivanou slovni zasobou, pfedstavuje do znacné
miry nestabilni proménnou, kterou proto nelze jasné vymezit. Usili modernich grammatologt
tak v tomto ohledu sméfuje predevsim k téidéni znakd na zakladé jejich Cetnosti vyskytu
v modernich &inskych textech. Pod vedenim Pracovniho vyboru pro jazyk a pismo CLR proto
ve druhé poloviné 80. let minulého stoleti vznikly dva normativni seznamy modernich znak?.
Rozsahlej$im z nich je tzv. Tabulka bézné pouzivanych znakii moderni cinstiny AR IE 18
H 573 Xiandai Hanyu Tongyong Zi Bido o celkovém podtu 7 000 polozek, ktera reprezentuje
zakladni znakovy inventdf moderni CinStiny. Kromé& ni byl vytvofen i soupis polovicni
velikosti, tzv. Tabulka frekventovanych znakii moderni cinstiny ILARIIE H FH 3R Xiandai
Hanyl Changydong 71 Bido. % Znaky v ni jsou rozdéleny do dvou ¢asti. Prvni z nich
piedstavuje 2 500 frekventovanych znakd % A 7 chéangyong zi a druhd 1000 méné
frekventovanych znak /X % F 7 ci changyong zi. V souladu s obecnymi zakonitostmi
Cetnosti vyskytu jazykové jednotky zaujimaji i znaky s vysokou frekvenci podstatnou ¢ast

bézného Cinského textu. Jiz v piipadeé 2 500 frekventovanych znakd dosahuje jeho pokryti

19 Viz udaje o po&tu znaki SU 2000: 5-8.
194 Q1U 1988: 31.
1% XING 2007: 7-8.

19 Grafémy stojici mimo ni jsou oznaGovany jako znaky s ojedin&lym vyskytem %% H]“7 hanyong zi.
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textu hodnoty 97,97 %. Pfipojenim 1 000 méné frekventovanych znakli pak dochdzi k nartstu
o dal§i jeden a piil procento a vysledna mira pokryti tak predstavuje 99,48 %.

Vysoké mira zastoupeni 2 500 frekventovanych znakti v bézném ¢inském textu z nich
¢ini jadro znakového inventaife moderni CinStiny a lze je proto z hlediska kvantity povazovat
za reprezentativni vzorek pro vytvoreni prototypu moderni kategorizace Cinskych znaka. Je
pon¢kud zarazejici, Ze navzdory vyznamu, ktery tabulka frekventovanych znakli v moderni
grammatologii zaujima, nejsou informace o postupu jeji tvorby a ptipadnych strategiich
uplatnovanych pii vybéru jejich jednotek piili§ rozsahlé. Z udaji v odborné literatuie vyplyva,
ze vznikla na zaklad¢€ analyzy znakl obsazenych ve 20 riznych frekvencnich soupisech znakd,
z nich? nejstar§i byl sestaven 60 let a nejmladsi 2 roky pred uvefejnénim tabulky. %
Vzhledem ke kvalitativni i kvantitativni riznorodosti pouzitych seznamii lze proto vyvozovat,
7ze pifi vybeéru znakl respektovali jeji tvlrci jazykovd, tematickd, sociologickd 1 dalsi
relevantni kritéria. Ackoliv Cetnost uziti znakl predstavovala kliCové kritérium pii tvorbe
tabulky, byly pfi jejim sestavovani zohlediovany i dalsi faktory, jako naptiklad znakotvorné
a slovotvorné schopnosti zafazenych jednotek.'*®

Z kvalitativniho hlediska musel byt muj korpus vymezen tak, aby a priori
neeliminoval znaky urcitého konstrukéniho principu. To znamend, Ze si kladl podminku co
nejvétsiho zachovani vyvazenosti proporci mezi jednotlivymi konstrukénimi typy znakd.
Soupis 2 500 frekventovanych znakt vytvofeny na zakladé jiného klasifikacniho kritéria se
proto nabizel jako dostatecné reprezentativni vzorek. Piestoze je mozné, ze vzhledem
k zohlednovani znakotvornych schopnosti znaki do n€¢j mohly byt inkorporovany i polozky,
které se sice samostatné nevyskytuji prili§ Casto, ale intenzivné se uplatituji predevsim jako
stavebni jednotky ve znacich s komplexnéjsi grafickou strukturou, slozeni Tabulky
[frekventovanych znakii moderni cinstiny nenaznauje, Ze by byl ten postup vyuzivan piili§
Casto. Urcité zkresleni vSak I1ze ocekavat vzhledem ke specifickym vlastnostem znakt S vyssi

a4 vV

anizsi frekvenci. Z vyzkumu jejich grafické struktury vyplyva, Ze znaky s vyssi frekvenci

jsou v pruméru tvofeny mens$im poctem tah,

a lze proto mezi nimi piedpokladat i vyssi
vyskyt znakl sjednodu$$im typem architektonické vystavby. RovnéZ niz§i procentudlni

zastoupeni znakli obsahujicich fonetické slozky u vice frekventovanych znak®* predstavuje

7' SU 2001a: 52.

1% XING 2007: 7.

1% Tamtéz.

20 Tamtéz s. 22-23.

201 Tato skute&nost vyplynula z mého vlastniho, doposud nepublikovaného vyzkumu vyskytu fonogrami ve
znakovém inventati moderni Cinstiny. Konkrétné jsem za pomoci slovniku KSZ zkoumala produktivitu
fonogramui s funkénimi fonetiky ve étyfech frekvenénich pasmech ¢inskych znakt: A (1 — 1 500), B (1 501 —
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skutec¢nost, kterou nelze pii zavérecné prognoze chovani zbyvajici ¢asti znakového inventare

moderni ¢instiny opomenout.

5.2 Technika zpracovadni jazykové hodnoty znakii

cv v

roztiidénim do kategorii tak, jak je uvadi slovnik KSZ. Divodem tohoto postupu byla snaha
vytvofit do jisté miry homogenni skupiny, které by posilily jednotnost zpracovani jednotek
stejného typu. Ve vztahu k nasledujicimu vyzkumu vsak tento muyj postup fungoval jen jako
docasné, Cisté pracovni feSeni. Pfi pfifazovani ¢eskych sémémi k jednotlivym znakiim jsem
vychazela ze dvou hlavnich zdroji: cinsko-anglické verze slovniku XHC 202 3 &eského
Stytdilného Ucebniho slovniku jazyka cinského (zkracend UcebS). ™ XHC piedstavoval
zakladni pramen pro stanoveni vyznamového obsahu znakld. Za pomoci UcebSu jsem
urcovala vhodné Ceské ekvivalenty primarniho vyznamu znakl s ohledem na jejich uziti
V moderni ¢insting.

V praxi jsem postupovala tak, ze jsem vzdy nejprve provedla analyzu vyznamu
jednotlivych znakti ve XHC. V jeji prvni fazi jsem se zabyvala otazkou pfipadné homonymie
kazdého znaku. Po stanoveni poctu zakladnich nepiibuznych vyznami jsem analyzovala

sémémy uvedené u kazdého sylabosémému a zaznamenavala jejich ceské ekvivalenty.

2 500), C (2501 - 3500), D (3501 — 4 500). Analyza ukazala, ze koncentrace fonogrami v pasmu s nejvyssi
frekvenci (A) je témet o 30 % nizsi nez u znaku s nejnizsi frekvenci (D). Vysledkem kumulativniho souhrnu
bylo zjisténi, Ze celkova produktivita fonogramt v ramci vSech 4 500 analyzovanych znaktl (pasma
A+B+C+D) je 0 15 % vyssi nez v ramcei 1 500 nejfrekventovanéjSich znaktl (pasmo A).

202 §lovnik XHC je normativni piirucka soudasného ¢inského jazyka s vice nez tiicetiletou tradici. Kompilagni
prace na ném byly zahéjeny jiz ve druhé poloving 50. let 20. stoleti, a to nejprve pod vedenim U Li
Shixianga a pozdé&ji pod vedenim ] 4 Ding Shéngshua. Hesla ve slovniku XHC jsou uspofadéana zptisobem
typickym pro moderni ¢inské slovniky: lemmata jsou tvofena znaky, za nimiz nasleduji slova zacinajici
pfislusnym znakem. Pfed prvnim vydanim slovniku vroce 1978 vzniklo nékolik prototypl, které byly
opakované revidovany. (XHC 2002: 7-17) V navaznosti na dynamicnost vyvoje slovni zasoby byl slovnik
XHC od té doby jiz pétkrat upravovan. Jeho doposud posledni Sesté vydani bylo publikovano v roce 2012.
Ptivodné pouze vykladovy slovnik byl v roce 2002 rozsiten o anglicky preklad. Cinsko-anglicka verze vznikla
na zékladé€ revidovaného 3. vydani z roku 1998 a zahrnuje vice nez 60 000 vstupt. (XHC 2002: 18)

23 Slovnik UcebS piedstavuje rozsahly jazykovédny projekt, ktery nema dodnes v doméci ani zahraniéni
literatufe obdoby. Jeho specifi¢nost ,,spocivd v tom, Ze nenahrazuje ani béznou ucebnici ¢instiny, ani bézny
i teoretické zvidadnuti hovorové cinstiny, jez vsak v béznych priruckdach i slovnicich zatim zpravidla zcela chybi
nebo se zacinaji teprve objevovat v pomérné rudimentdrni formé*. (SVARNY 1998-2002, 1.sv.: xxii)
Nadmiru skromny vyraz ,,doplituje zahrnuje dva podstatné aspekty. Prvnim z nich je analyza jednoslabi¢nych
vyznamovych jednotek cinStiny reprezentovanych nejfrekventovanéjsimi ¢inskymi znaky. Ta je spojena
s otazkou jejich samostatnosti na jedné stran¢ a uplatnéni ve dvou- a viceslabi¢nych bazich na stran¢ druhé.
U jednotlivych slov pak zkouma slovnik jejich gramatické funkéni charakteristiky, opira se pfitom o rozsahly
korpus exemplifikacnich vét vytvoieny ¢inskymi informanty. Druhym aspektem je analyza suprasegmentalni
roviny piikladovych vét produkovanych rodilou mluv¢i, jejichz vysledkem je zcela unikatni prosodicky prepis
asi 16 000 vét.
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U monosémickych znakiis jednoznanym designatem spolenym pro oba jazyky
nepredstavovalo stanoveni ekvivalentu zpravidla vétsi obtize. V ptipad€ polysémickych znakl
jsem pii vybéru a fazeni ekvivalentli zohlednovala jejich uziti v moderni ¢insting€. Vzhledem
k povaze nasledujici analyzy nebylo nezbytné vytvofit vyCerpavajici vycet potencidlnich
moznosti, ale pravé naopak se pokusit o maximalni generalizaci. Pfi jeji realizaci jsem se
Zvolené¢ ceské vyznamové aproximace je proto tieba chapat jako vyznamové pruseciky
stanoven¢ na zaklad¢ kritéria typicnosti a iterativnosti.

Pfi vymezovani primarniho vyznamu jsem pfihlizela i ke kolokabilit¢ znakl ve
slovniku XHC. Protoze pod piislusnym znakem jsou vzdy uvadéna pouze slova zacinajici
timto znakem, vyuzivala jsem ke kontextové identifikaci i pocitatovy software Wenlin, ktery
umoziuje vytvorit vycet vSech v ném obsaznych slov s timto znakem sefazenym sestupné
podle frekvence jejich uziti. V piipadé¢ potieby jsem provadéla komparaci i s ¢eskymi
ekvivalenty uvedenymi v Cesko-cinském a cinsko-ceském slovniku J. Vochaly. Ten pii jeho
kompilaci kromé vlastni excerpce pfihlizel k nékolika ¢inskym vykladovym a cinsko-
cizojazyénym slovnikim, mimo jiné i k prvnimu vydani slovniku XHC zr. 1979. 204
V nékterych ptipadech jsem vzhledem k zaméfeni nasledujici analyzy zvlast zohlednila
takovy derivat, ktery mél prokazatelné¢ vyznamovou souvislost s konstrukéni jednotkou
pfisluSného znaku, na prvni pohled vSak nemusel byt nutné odvoditelny od zdkladniho
vyznamu. Zavérem je tfeba poznamenat, Ze vzhledem k typologické odlisnosti ¢inského
jazyka nelze brat slovnédruhovou pfisluSnost ¢eskych aproximaci jako zdvaznou gramatickou
charakteristiku. Cinské sylabosémémy jsou z hlediska své funkce vazany na uréity gramaticky
kontext a mohou si tudizZ osvojovat rizné gramatické funk¢éni charakteristiky, 205y, piipadé
jejich prevodu do Cestiny se vSak uziti slova urcitého slovniho druhu nelze vyhnout.

Volba slovniku XHC jako primarniho zdroje pro zpracovani mého korpusu vyplynula
JiZ ze skute€nosti, Ze predstavuje zdvaznou normu pro uzivani znakl a slov v moderni ¢insting.
Pro potfeby mého vyzkumu bylo také rozhodujici, ze jasné disledn¢ vydéluje, zda jsou
vyznamove slozky ve vztahu polysémie nebo homonymie. Ve vztahu k UcebSu bylo vyhodou,

ze 1 O. Svarny srovnava svou analyzu vyznamu praveé se slovnikem XHC. Dvojjazycna verze

2% \VOCHALA 2007: VII.

205 Tento termin vyuZiva ve svém gramatickém vykladu O. Svarny (1998: 92-94). Poukazuje tak na odlizné
vlastnosti slov v ¢insting: na rozdil od Eestiny i jinych indoevropskych jazyki, v nichz jsou slova svym tvarem
kromé¢ lexikalniho vyznamu zaroven i nositeli celé fady gramatickych informaci, nedochazi v Cinstine
k ohybéni tvari slov. Cinské slova se tak svoji ,,formou® od sebe navzijem neodlisuji a z hlediska své funkce
jsou vazana na konkrétni gramaticky kontext. Nelze tedy fici, ze by sama byla nositelem urcité slovnédruhové
ptislusnosti, ale teprve ve spojeni s jinymi slovy nabyvaji ur¢itou funk¢ni charakteristiku.
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kombinujici metodu vykladu a piekladu napomadhala snadnéjSimu vyhledavani ceskych
ekvivalentti. Krom¢ XHC se jako primarni zdroj nabizel i slovnik XZ, ktery se koncentruje
vyhradné na sémanticky vyklad znakd, nikoliv viak jiz slov, jako je tomu v piipadé XHC.?®
Ve vztahu k zamyslené analyze jsem vSak spatifovala jeho hlavni nevyhodu v tom, Ze pii
sémantickém vykladu znaka uvadi vSechny jeho vyznamy bez ohledu na to, zda mezi nimi
existuje etymologicka souvislost ¢i nikoliv. Naproti tomu slovnik XHC striktné rozliuje mezi
polysémii a sylabosémickou homonymii. UcebS mi pak zdsadnim zplisobem pomohl pfi préci
s excerpcemi z XHC i pii celkové generalizaci sémantického rozsahu polysémickych znaki,
a to nejen prakticky pfi vyhodnocovani jednotlivych ptipadi, ale i metodologicky ve smyslu
obecného postupu. ®” Svarného zpiisob sémantického vykladu sylabosémémi se pro mé
zaroven stal modelem i pro zpracovani znakd, které nejsou V jeho slovniku zahrnuty. Jelikoz
polysémie byla obzvlasté rozvinuta zejména u znaki s nejvyssi frekvenci obsazenych praveé
systémového charakteru.

Slovnik XHC se sice zaméfuje primdrné na slovni zasobu soucasného ¢inského jazyka,
pfesto vSak zaznamenava i celou fadu vyznamu stojicich mimo jeji jddro nebo pfipadné na
pomezi mezi jadrem a periferii. Pro moji analyzu nebylo takové rozmélnovani sémantického
vykladu Zadouci. A to nejen U polysémickych znakt, jak jsem popsala vySe, ale predevSim
U znaka pouzivanych k zapisu vice nez jednoho sylabosémému. V ptipadé existence jiného
sylabosémému jsem proto u pfislusnych znakl systematicky vytazovala nasledujici skupiny

jejich dalsiho uziti:

a) knizni vyznamy: napi. HE fé&i ,ne“, # yd ,pratelstvi“, % gé ,zkoumat”, & shén
,,v&dét a ,skute¢né®, JiE di ,,co® a ,tady”, % zai ,.také*, #% an ,srovnavat, kontrolovat*,

Ui g ,,docasng*, # ji ,,cely rok, cely mésic, J& yuan ,,upfimny a opatrny*, i xidn ,,cely*,

206 \/zhledem k typologické charakteristice ¢instiny rozliduje ¢inska lexikografie dva druhy slovniki, piidemz
pro kazdy z nich vyuziva odlisny termin: ,,slovnik slov* i # cididn a ,.slovnik znakd“ i zidian. XHC tak
reprezentuje prvni a XZ druhy uvedeny typ.

27 pro zpracovani této prace mél klicovy vyznam vyklad vyznamového obsahu jednotlivich znakd. UcebS
obsahuje 1969 hesel, jejichz potfadi odpovida vyskytu téchto znakd ve vysokoskolském ucebnim materidlu
Uvod do hovorové cinstiny, na niz tento projekt navazuje. Znaky vyuzivané pro zapis vétsiho podtu
sylabosémémui s riiznou zvukovou realizaci ptitom tvoii vice samostatnych hesel. Celkovy poéet zpracovanych
grafickych jednotek je tak o néco nizsi, pohybuje se okolo 1800 polozek. (SVARNY 1998-2002, 1. sv.: xxi)
Vzhledem k vysoké frekvenci pokryvaji analyzované znaky vice nez 94 % libovolného textu. (SVARNY
1998-2002, 1. sv: xxv) Jadro sémantického vykladu UcebSu je tvofeno primarnim vyznamem sylabosémému.
Ten byva doplnén o takové odvozené vyznamy, které s nim jiz jen volné souviseji a nemusely by tak byt pouze
pfi pohledu na ptivodni vyznam zcela zfejmé. V piipadé, Ze se jeho vyklad od XHC lisi, uvadi tuto skutecnost
Vv poznamce pod vykladem piislusného znaku. Zpravidla se jedna o knizni vyznamy, které UcebS s ohledem na
své zaméfeni nerozpracovava.
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b)

c)

d)

9)

H tian ,,jit na lov, W yu ,,padat®, 3j yu ,,porodit“, Zz wéi ,skute¢n&“, # xi ,,vénovat*,
% shu ,,mlady sluha* #{ jido ,,o¢ividny*, JL ji ,,tém&f, #H ha ,,proc¢*, #& di ,,dosahnout;
propria: nejcastéji geografické nazvy, piijmeni, oznaceni etnickych skupin, ¢inskych
statnich utvard a dynastii: napf. 5 mo ,Mexiko“, IV ya ,,Asie“, # yang , Yangzhou*,
¥E gui ,,Guijiang®, # b6 ,,Berlin“, f ji oznadeni zaniklé feky v provincii Henan, 5% méng
,Mongolové®, Jii man ,,Mandzuové®, }1: zhuang ,,Zhuangové“, B} ming nebo & qing pro
oznadeni piislusné dynastie, u znakd BK 6u, I tie, ¥t xian a Ik shén jejich uziti jako
ptijment;

fyzikalni a ménové jednotky: nap¥. 7 ké ,,gram®, ¥ tud ,torr, H. dan ,,denier, & mao
,,mao* (tj. desetina jiianu), &' lud ,,veletucet®, £% gidn hmotnostni jednotka o velikosti 5 g,
H IV délkova mira o velikosti 0,5 km, FL wa zkratka wattu, 'H pa zkratka pascalu, £ mé
zkratka molu, % ku zkratka coulombu, X kan zkratka kandely;

dialektismy: napt. jf chong ,,piitok*, # chdo ,,podiadny, nekvalitni®, K da ,,otec, stryc*,
1 liu ,,zacpat®, fE xidng ,,vynadat®, il shud ,,vybirat, 3 lGé ,sebrat, zvednout“, 7% gé
,divny“, X chd ,blokovat*;

archaismy a historismy: napf. fIl. you ,,herec*, " y4 , zprostiedkovatel“, 1 jian druh statni
instituce, it shéng druh ozdoby do vlasii, % sai ,pfinaSet bozstvu ob&ti“, T wang
,vladnout®, fi# xie ,akrobatické kousky*, - gan ,5tit“, H jid administrativni jednotka
0 deseti domacnostech;

nazvy pro nebeské kmeny a pozemské vétve: napi. H jid ,,1. nebesky kmen*, | ding
,,4. nebesky kmen*,  zi ,,1. pozemska vétev®, H chdu ,,2. pozemska vétev*;

uziti znaku pro zapis Casti viceslabi¢né baze, pficemz tato ¢ast sama o sob& neni nositelem
vyznamu:?® napft. znak W) dao v dvojslabi¢nych bazich W] daodao ,,bez piestani mluvit*,
W& daodeng ,,pievracet dial.“, W] daolao ,,bez prestani mluvit“ a )& daonian ,,stale
o n&¢em mluvit*, uziti znaku 3% zhéng v dvojslabiéné bazi 5§l zhéngzhd ,,bojovat*, HF
ha v IIFiE hama ,,zaba”, i médo v JHi I maoyao , kréit se, i ta v F55L tashi ,,dikladny*,

¥ z21v 4FJ8 zijian ,,zavazky, povinnosti®, % pang v iEit pangguang ,,mocovy méchyi*;

h) formalni vyznamy: napt. slovesné piipony | le, i guo, % zhe, prepozi¢ni slovesa

s forméalnim vyznamem jako #% béi nebo 1 b3, slovce it de, ] de a 13 de;

208 K problematice dvoj- a viceslabi¢nych bazi podrobngji viz 9.5.
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i) ostatni méné zastoupené skupiny vyznami, jako napf. onomatopoia, numerativy>*® nebo
odborné terminy: V£ wang zvuk §t&kotu, 24 dang zvuk zpiisobeny narazem do kovového
predmétu, # ting M pro kulomety, 'L pi M pro koné nebo pro stii¢ky latek, i cha M pro
opery a hry, &l fu M pro piedméty v sadé a pro vyrazy tvére, fit zhéng ,,zduielina v dutiné
biisni“, 2K mo pro oznadeni druhu role v pekingské opete, L fan pro oznadeni druhu noty

Vv tradi¢ni ¢inské hudebni notaci.

Protoze jsem uvedené skupiny vyznamil pii popisu sémantického rozpéti znaki automaticky
vyfazovala, nezohlediiovala jsem je v prvni fazi analyzy potencidlniho sémantického vztahu
mezi znakem a jeho grafickou strukturou. Teprve ty znaky, u nichz jsem pii analyze
sémantické motivovanosti neshledala vyznamovou souvislost s jednotkou nizsi konstrukéni
urovng, jsem podrobila kontrole vSech jejich vyznamti uvedenych ve slovniku XHC. Ta mohla

o . Y11 F1 N . o , 210
ptipadné vést k pfihlédnuti k piivodné vyfazenému kniznimu vyznamu znaku.

297§, pomocna slova pro pogitani jednotlivin. Numerativy jsou jednim ze &tyf druhti mérovych slov, ktera se
v moderni ¢insting vyskytuji ve spojeni s ¢islovkami nebo deiktickymi slovy. (SVARNY — UHER 2014: 65—
66)

v
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6. Zakladni klasifikac¢ni kritéria

Cilem této prace je vytvorit model kategorizace, s jehoz pomoci by bylo mozné efektivné
tiidit znaky na zaklad¢ vztahu jejich grafické podoby k pfislusné jazykové hodnoté. Jak jsem
naznacCila v teoretické casti své prace, jeden zklicovych reformnich postulati moderni
grammatologie zahrnuje 1 rezignaci na dosavadni etymologicky orientované klasifikacni
paradigma. Teoreticky ramec novych Sesti kategorii je vSak natolik obecny, Ze neni zcela
jasné, jaké jsou jeho konkrétni vyhodnocovaci faktory pro kli¢ové tiidici mechanismy.
S védomim jeho lakonicnosti v pfipadé popisu dekompozi¢niho rozkladu i kritérii
motivovanosti, jsem pii svém vlastnim vyzkumu povazovala za zdsadni precizné vymezit
strategie uplatiiované pravé v téchto dvou ohledech. Samotné vymezeni kritérii motivovanosti
pritom ptedstavovalo natolik komplexni zalezitost, Ze se jejich specifikaci budu podrobnéji
vénovat ve zvlastnich kapitolach. Pro tuto chvili nicméné vychazim z predpokladu, ze jiz
mam definovanu sadu dil¢ich filtra pro ur¢ovani fonetické nebo sémantické souvislosti mezi
jednotlivymi ¢astmi architektonické vystavby znaku a jim reprezentovanou jazykovou
jednotkou. Komponenty, které vykazuji synchronni spojitost s vyznamem znaku, pfitom ve
své analyze oznacuji zkracené jako s-slozky a komponenty, které naznacuji vyslovnost znaku,

211

jako f-slozky. Nésledujici dvé kapitoly tak budou vénovadny obecnym principim

v v

6.1 Primarni dekompozicni kritéria

Jak jsem jiz také zminovala, Sohledem na zmény v grafické realizaci grafémut prosazuji

v w7

moderni grammatologové, aby se K soucasné podobé Cinskych znakd piistupovalo ze dvou

riznych hledisek. %2

Zatimco strukturni analyza usiluje o rozklad znakli na co nejmensi
grafické jednotky, zaméfuje se vyzkum konstrukéniho slozeni znakli na otazku existence
vnitiniho vztahu mezi grafickou realizaci znaku (celku nebo jeho ¢asti) na jedné strané a jeho
vyznamem a vyslovnosti na strané druhé. Na zéklad¢ (ne)moznosti rozkladu znaku na
jednotky zékladni strukturni Grovné€ rozliSuje moderni grammatologie znaky jednoduché
a slozené. Z hlediska konstrukéniho uspotfaddani pak vymezuje novych Sest kategorii znakd,

jejichz podstata tkvi v kombinovéani rizné motivovanych a nemotivovanych ¢asti znaku. Ve

211 K uziti tohoto typu zkratek mé inspirovalo oznaleni architektonickych Gasti Ginskych znakd v monografii
A. Gudera (1999): tj.,,S-Komponente“ pro sémanticky motivované a ,P-Komponente* pro foneticky
motivované.

#2Viz 2.3.
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vztahu k mé praci je primarni druhy princip dekompozice znakd, dopliuji ho vSak o dil¢i
klasifika¢ni kritéria.

Protoze uz ve Vykladu znakii zaujimaly obrysové znaky jen nepatrny zlomek vSech
grafému, vysla jsem i1 pfi dekompozice znakl ve své analyze z pfedpokladu, ze vétSina
soucasnych znakli je utvarena vice nez jednou konstrukéni jednotkou. Xu Shentv Vyklad
znakii navic upozorfiuje na dominantni dvouslozkové slozeni znaki,”*® proto jsem i ve své
analyze primdrné hodnotila znaky na zékladé moznosti ¢i nemoznosti rozkladu pravé na dvé
slozky. VySe jsem uvedla, Ze pro potfeby zpracovani sémantického obsahu znakt jsem
nejprve vyuzila rozkladu znakd ve slovniku KSZ.2* Jim navrhovany zptsob dekompozice
jsem vsak praveé v této fazi svého vyzkumu piipad od piipadu pichodnotila ve vztahu Kk nové
nadefinovanym kritériim.

ZjednoduSen¢ feeno se miyj ptistup lisil od vyse popisovych klasifikaénich nédvrhti ve
dvou hlavnich aspektech, které piedstavovaly kliCovy nastroj pro ukotveni procedury
dekompozi¢niho rozkladu tak, aby v prvni fazi analyzy nedochazelo k jeho nezadouci
interferenci s metodami strukturniho rozkladu. Prvnim znich bylo obecné pojeti
motivovanosti. Na rozdil od autorti dosavadnich modeltl se domnivam, Ze klicovym faktorem
synchronni existence motivované vazby mezi dvéma veli¢inami je rekurence daného
kontextu. 2*° Teprve opakovanym vyskytem urcité konstrukéni jednotky totiz dochazi
k legalizaci jeji sémantické nebo fonetické odvoditelnosti. Grafickou entitu, u niz sice
dokonce 1 synchronni zdroj stale poukazuje na jeji vztah s celym znakem, nelze podle mé
hodnotit jako motivovanou, pokud se v celém systému vyskytuje pouze jedenkrat. Dulezitou
soucasti meého vyhodnocovaciho procesu proto bylo 1 ovéfovani, jak se jednotlivé
komponenty profiluji v rdmci oficialné uzndvaného soupisu 7 000 bézné pouzivanych znaki.
Status sémanticky motivované jednotky, tj. s-slozky, pfitom mohly ziskat pouze ty z nich,
které se minimaln€¢ dvakrat uplatiovaly jako ukazatelé vyznamu, a status foneticky
motivované slozky, tj. f-slozky, ty z nich, které minimalné dvakrat efektivné naznacovaly
jeho zvukovou realizaci. U téch komponentl, které se v systému soudobého znakového

inventafe vyskytuji zaroven i jako samostatné znaky s vlastni vyslovnosti i vyznamem, pfitom

23 yyplyva to z Wang Yunovych statistik (viz 3.3 a 3.4), které poukazuji na to, Ze odvozené znaky (ideogramy +
fonogramy) zaujimaly ve Vykladu znakii 95,7 % zatazenych grafickych jednotek. Tato hodnota sice zahrnuje

le tii- a viceslozkové znaky, jejich podil na celkovém poctu odvozenych znakl je vSak minimalni.

Viz 5.2.

215 gy Peicheng ani Qian Nairong toto kritérium nezmitiuji a lze tedy pfedpokladat, Ze se nad nim nezamysleli.
Obdobné ani z ptistupu autorti slovniku KSZ nevyplyva, ze by kritérium rekurence aplikovali. K jeho vyuziti
m¢ inspirovala studie A. Gudera (1999), ktery vznesl tento pozadavek za ucelem identifikace didakticky
efektivnich slozek modernich ¢inskych znaku (viz kapitola 8).
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byla rekurence zajiSténa automaticky. 216 Vsechny zbyvajici komponenty si pak vyzadaly
vyhledani minimalné jednoho dal§iho motivovaného vyskytu. Pro tyto potfeby jsem v prvni
fad¢ vyuzivala elektronicky software Wenlin, sjehoz pomoci je mozné vytvaret prehledy
znakl se stejnym grafickym elementem. V pfipad¢ sémantické souvislosti, ktera byva u znakt
se dvéma vyznamovymi slozkami spojena s komplexnéj$im asociaénim procesem a nemusi
byt z pouhého soupisu znaklli na prvni pohled znakl patrnd, jsem se navic opirala o svij jiz
diive provedeny vyzkum ideogrami.’

Druhym vyznamnym aspektem uplatiovanym v mé praci byl zpusob zpracovani
nemotivovanych konstituenti. Nelze pfehlédnout, Ze Su Peicheng i Qian Nairong na jedné
stran€ a autofi slovniku KSZ na druhé strané fesi tuto problematiku odlisné. Z popisu novych
Sesti kategorii znakl 1ze usuzovat, Ze nemotivovany konstituent je cela zbyvajici ¢ast znaku
po oddéleni sémantické nebo fonetické slozky. Ta se vSak v nékterych ptipadech muze
vyznacovat znacné komplikovanou architekturou. Naproti tomu Yang Hongqing a Zhu Xinlan
vykazuji sklon k intenzivnéjSimu rozkladu zbyvajici ¢asti znaku. V fad¢ ptipadua se tak déje na
vetsi pocet nemotivovanych konstituentll, které mohou odpovidat strukturnim jednotkdm
rizné urovng, neziidka i minimalnim prvkim. Snaha vymezit se va¢i maximalistickému
a minimalistickému pfistupu mé ptivedla k myslence jejich roztiidéni na zakladé funkéni
Vyuiitelnosti.218 Z mnoZiny nemotivovanych konstituentii jsem priméarné separovala takové,
které se v jinych piipadech svého vyskytu profiluji jako sémanticky nebo foneticky funkcni
jednotky, avSak v daném kontextu byla jejich motivovanost nejasna. V navaznosti na tuto
jejich vlastnost jsem je oznaila terminem neutralizované slozky,”® zkraceng n-slozky, ktery
naznacuje jejich potencialni motivovanost u vyskytl v jiném kontextu. Re¢eno jinymi slovy
spociva jejich podstata v tom, ze kromé neutralizovaného vyskytu se vramci znakového
inventafe moderni ¢instiny v souladu s vymezenymi pozadavky profiluji jako sémanticky
nebo foneticky Uc¢inné konstrukéni jednotky anebo se zaroven vyskytuji jako samostatné

znaky. Timto zpusobem jsem polozila jednozna¢nou hranici mezi strukturni a konstrukéni

218 yyjimku z tohoto pravidla predstavuje znak — yi ,jeden®, jehoz grafika je natolik jednoducha, Ze u ngj
dochazi ke splynuti v8ech tii strukturnich urovni, tj. tahu — prvku — (celého) znaku. S grafickou entitou tohoto
tvaru a velikosti, kterd navic reprezentuje nejfrekventovangjsi z péti zakladnich tahtt (SU 2001a: 71), na nichz
je vybudovan strukturni systém c¢inského znakového pisma, nelze zaroven pracovat jako s jednotkou
konstrukéniho rozkladu.

217 SLAMENIKOVA (2013a).

288 K funk&nimu pojeti slozek mé inspirovaly studie grammatolozky Wang Ning.

219 P¥i volb& terminu ,,neutralizovany* jsem se inspirovala jeho vyuZitim v odbornych pracich O. Svarného ve
vztahu K prosodické charakteristice slabik: atonické neutralizované slabiky jsou takové, které se jinak mohou
vyslovit i tonicky, aviak v dané vété se jejich ton neutralizuje (SVARNY 1998: 26).
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dekompozici, nebot’ druha z nich pracuje vyhradné s takovymi jednotkami, které disponuji
potencialem funkéniho ukazatele vyznamu nebo zvukové realizace znaku.

Kritéria pro ziskani statutu n-slozka spliioval naptiklad komponent & vyuZivany ve
znaku & bi ,blizit se“, nebot svyjimkou tohoto znaku se profiluje jako relativné
frekventovana f-slozka [fu], a to naptiklad ve znacich i fu ,,pruh latky*, #& fa ,,Stésti, | fu
,»zastupce, duplikat”, ‘& fu ,,bohaty*. Naproti tomu unikatni grafické konstituenty, tj. takové,
které nefunguji jako samostatné znaky a ani se nevyskytuji jako motivovana jednotka v jinych
znacich, zustaly stdt mimo skupinu funkéné podminénych konstrukénich jednotek. To byl
mimo jiné ptipad pravé &asti znak? ## ju ,,mandarinka“ a 2 wa ,kopat, t&Zit, spodni &4sti
znakll ¢ méng ,.zakryvat® a 5§ ju ,,shroméazdit se* nebo vnitini ¢asti znak i& zhut ,,hnét se,
stihat* a & qidn ,,posilat, vysilat“. Stejn& tak jsem nepoklddala za konstrukéni slozky ani
takové grafické entity, které se ve znakovém inventafi sice objevuji vicekrat, neni vSak u nich
splnéna podminka opakovaného motivovaného vyskytu. Touto charakteristikou se vyznacuje
naptiklad graficky element 7, ktery se podle HXFZ vyskytuje jako motivovana slozka ve
dvou znacich. Ve znaku i¥i ni ,jit proti jednak nese vyznam obraceny Elovék a jednak
funguje jako fonetikum [ni]. Funkce fonetika je mu zaroveh pfisuzovana i u znaku ¥ shuo
,»prvni den lundrniho mésice®, v soucasné dob¢ vSak nevykazuje shodu s inicidlou ani findlou
tohoto znaku. Rekurence prvku 37 tak neni dodrZena ze sémantického ani z fonetického
hlediska, a proto v mém vyzkumu nemohl byt oznacen za konstrukéni jednotku. Podobnou
situaci lze pozorovat i u komponentu &, ktery podle HXFZ plni funkci fonetika ve dvou
znacich: jako [tud] ve znaku FE tud ,,podpirat zespodu® a jako [zhai] ve znaku “E zhai
»pribytek“. Jelikoz je v kazdém z téchto svych vyskytid nositelem zcela odlisné fonetické

hodnoty, nemohl byt oznacen za f-slozku. Obecné vzato lze fici, ze vétSina grafickych

elementli vyfazenych z diivodu absence rekurence motivovanosti se vyznacovala maximalnim

vyskytem ve dvou znacich, piipady s vyssi produktivitou se objevovaly jen sporadicky.220

220 Bylo mozné ji pozorovat napiiklad u komponentii =1 a *: prvni z nich se vyskytoval ve znacich 5 xdn
yhledat”, 5 xué ,hledat”, R ling ,obratny, bystry*, i fu ,Zena, manzelka®, 1 sdo ,;mést, odstratiovat® a
druhy ve znacich & qging ,;modry, zeleny, derny*, 51 z& ,,povinnost, zodpovédnost®, 2 su ,prosty, stifzlivy*,
2% mai ,,pSenice* a F du ,jed.
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6.2 Sekunddrni dekompozicni kritéria

Dekompozice znakti na zakladé¢ kritérii definovanych v pifedchozi kapitole ukazala, ze
I vV analyzovaném korpusu dominuji sbezmala 80 % znaky tvofené pravé dvéma
konstrukénimi jednotkami, které tak reprezentuji jddro znakového inventare moderni ¢instiny.
Po vyclenéni rozsahlé skupiny dvouslozkovych znakli nicméné vyvstala otazka, jak nalozit
s velmi pestrou smésici zbyvajicich asi péti set znakd. Ta obsahovala jak znaky tvofené jen
nékolika malo tahy, tak i znaky s komplikovanou grafickou strukturou. I jejich dalsi tfidéni
pfitom bylo doprovazeno snahou o nalezeni pfipadné vazby mezi grafikou znaku a jeho
vyznamem nebo zvukovou realizaci. V ramci graficky jednoduchych znaka bylo v navaznosti
na tento pozadavek mozné identifikovat skupinu znakd, jejichz celkova vnéjsi podoba dodnes
zietelné odrazi ptisluSny vyznam, a to bud’ pfimo svou grafikou, nebo pomoci rozlisSovaciho
tahu piipojeného K jiz existujicimu znaku.”* U architektonicky komplikovanych subjektii si
pak bylo mimo jiné mozno povSimnout takovych, které obsahovaly tfi nebo vice komponentt
spliwyjici kritéria proto, aby mohly ziskat status slozky. Pokud minimaln¢ dva z nich
vykazovaly motivovany vztah k vyslovnosti nebo vyznamu znaku®?? sdruzila jsem je také do
spole¢né skupiny.

Po vymezeni téchto dvou skupin znakd, jejichz architektura byla stejné jako v piipadé
dvouslozkovych znaki kompletné konstrukéné objasnitelnd, vSak stale zlstavala vétSina
zbyvajicich znakl nezpracovana. Nadale se pfitom jednalo zejména z hlediska
komplikovanosti grafické struktury o zna¢né nesourodou skupinu. V architektonické vystavbé
nékterych znakt sice bylo mozné identifikovat jeden komponent vykazujici vztah k jejich
vyznamu nebo vyslovnosti, 2 avsak jejich zbyvajici st jiz nespliiovala kritéria pro to, aby
mohla byt oznacena za n-slozku. Tato jejich charakteristika tak jiz nestacila k tomu, aby
mohla byt provedena dekompozice na dvé konstrukéni jednotky. Jediné mozné kritérium pro
dalsi klasifikaci téchto znakli predstavovala schopnost rozkladu na jednotky zakladni
strukturni Girovné, tj. prvky.

Jelikoz diskuze stran teoretické koncepce pro ur¢ovani hranice prvka nebyla doposud
uspokojiveé uzaviena, 224 vyuzivala jsem pro potteby strukturniho rozkladu referen¢ni ptirucku
HXZ. Ta sice na rozdil od normativnich soupisii prvki podrobné nerozpracovava otazku

strukturni dekompozice na metodologické roving, prakticky vSak rozkladd na prvky

221 Napt. znak /K mur ,,strom* nebo 4% bén , kofen* s pridanym rozligovacim tahem.
222 Napt. znak 4 zud ,sedét” tvofeny dvéma slozkami &lovék A sedicimi na zemi +-.
228 Napt. znak ‘& gl ,.kost“ se sémantickou slozku maso J nebo %¥ ju ,,shromazdit se* s fonetikem [qui] HX.
224 \ ;
Viz 2.4.

77



standardni podobu 7 785 zjednodusenych znaku a Ize proto vyjit z pfedpokladu, zZe zpracovani
takového mnozstvi polozek si nevyhnutelné kladlo naroky na homogennost a systematicnost.
O tom svéd¢i 1 podrobné statistiky obsazené¢ ve tieti ¢asti slovniku, které vypovidaji
0 kvantitativnim zastoupeni 623 zjisténych prvka v analyzovaném korpusu. HXZ rovnéz
piinasi cenna data i o celé fad¢ dalSich aspektti, mimo jiné i 0 vyuziti radikalt, poctu tahd,
strukturnim uspofadani ¢i mnozstvi vyznamu jednotlivych znakl. Neni proto jisté¢ ndhodou, ze
objevuji-li se v odborné literatufe udaje tykajici se kvantitativniho zastoupeni nékterého
Z téchto jevii v moderni ¢instin€, odvolavaji se badatel¢ velice Casto pravé na statistiky

Z.225

prezentované slovnikem HX Lze proto usuzovat, Ze i oni ho povazuji za vhodny zdroj pro

ziskavani relevantnich udaji o strukturni organizaci modernich &inskych znacich.??

Za pomoci slovniku HXZ jsem zbyvajici znaky rozdélila na dvé ¢asti. Prvni z nich
byla tvofena takovymi poloZkami, které predstavuji dale neclenitelnd seskupeni tahii. Cely
znak tak lze soucasné chapat jako jeden strukturni prvek, coz jinymi slovy znamena, Ze tyto
dvé urovng, tj. znak a prvek, splyvaji dohromady. Piikladem jsou znaky A~ bu ,ne,
nikoliv nebo '} dan ,,Cervena®, které jsou oba tvofeny ¢tyfmi bezptiznakovymi tahy. Druhou
Cast pak naopak piredstavovaly znaky délitelné na dva nebo vice prvku, které jsou nasledné
tvofeny jednotlivymi tahy. Napiiklad znak ™. dan ,jednoduchy* rozdéluje slovnik HXZ na
horni prvek tvofeny dvojici bodového a levého tahu a dolni prvek tvofenym zbyvajici tahy.

Zav€rem je tfeba upozornit jeSté na jeden typ znaku, kterym jsem vyclenila vlastni
skupinu na samotném zaéatku svého vyzkumu, a to znaky s nulovym vyznamem. Touto
charakteristikou se vyznacuje napiiklad dvojice znakli 1V 13 a 3¢ ji, které teprve spolecné
nesou vyznam ,,0dpadky, smeti“. Analyza ukézala, Ze je sice mozné rozdé€lit je na dvé
konstrukéni jednotky, avSak vzhledem k absenci vlastniho vyznamového obsahu nespliovaly
zakladni predpoklad k tomu, aby se nemohly stat objektem komplexni analyzy motivovanosti,
konkrétné jeji sémantické Casti. Jedinym aspektem, ktery tak bylo moZzné podrobit analyze,

byla potencialita existence fonetické vazby mezi vyslovnosti ¢asti jeho grafiky a celého znaku.

225 Napt.: SU 2001b: 331-332, 350-352, 428; MA 2013: 85, 113-114, 220-221; YANG 2008: 133-134.

226 Slovnik HXZ byl publikovan jiz vroce 1988, je tedy otazkou, do jaké miry splituje kritéria definovana
V ramci normativnich ptehledl z let 1997 a 2009. Na zaklad¢ vlastniho vyzkumu usuzuji, ze zakladni principy
pro vSechny materialy jsou identické, je vSak mozné, Ze v nékterych dil¢ich aspektech se mohou lisit.
Vzhledem k vySe uvedenym faktorim v8ak HXZ povazuji za vhodné&jsi zdroj nez pouhé metodologické pokyny
a soupisy prvkd, které ponechavaji na uzivateli, aby je sam pii rozkladu znakd aplikoval.
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7. Analyza sémantické motivovanosti

Cil jakékoliv analyzy spociva v registraci uritych zavislosti, jez existuji mezi vybranymi
objekty. V pfipad¢ sémanticky orientovaného vyzkumu nicméné mize stanoveni objektivnich
kritérii Cinit ur€ité potize. Obecné uzndvany ptistup cinské grammatologie se opird
0 diachronni souvislosti mezi znakem a jeho konstrukénimi jednotkami, coz ve svém
dasledku znamena, ze ptipadna absence nebo nepruhlednost motivovanosti slozky ve vztahu
k soucasné grafice nebo vyznamu znaku je zaplatovana etymologickym vykladem dnes jiz
nejasnych souvislosti. Odmitnuti tohoto postupu vSak piedstavuje jedno z klicovych
vychodisek mé prace, a proto jsem musela sviij pristup k této problematice vystavét na jinych
mechanismech, které by napomohly k objektivizaci vyznamové souvislosti mezi znaky
ajejich slozkami. Ackoliv se v zapadni lingvistice formovala fada sméri usilujicich
0 kategorizaci vyznamu slov, nezabyvaji se z pochopitelnych davodd sémantickou
motivovanosti dil¢ich jednotek typologicky zcela odlisného grafemického systému. Jimi
vyuzivané metody vSak piesto piedstavuji dilezitou oporu pro budovani teoretické zakladny
takto orientovaného vyzkumu.

Sémantickd slozka je takova konstrukéni jednotka, kterd vykazuje sémantickou
souvislost s vyznamem celého znaku.”?” S podobnou definici se lze setkat de facto v kazdé
ptirucce zabyvajici se otdzkou vnitini architektury ¢inského znakového pisma. Lze tedy
opravnéné predpokladat, Ze jeji podstava je v pisemné soustaveé s nejdelSim nepieruSenym
historickym vyvojem pevné ukotvena. Pokud vS§ak odhlédneme od zminovaného diachronniho
pojeti motivovanosti, musime se pii evaluaci konkrétnich ptipadi potykat s otazkou, jaka je
vlastné typologicka charakteristika tohoto vztahu. Pii hlubSim zamysleni stojime pted prvotni
otdzkou, na ¢em se zaklad4 pouziti sémantické slozky u jednotlivych znaki. Cinské znakové
pismo ptedstavuje sice uméle vytvoieny systém, vznik jeho jednotek vSak neni spojen
s uvédomélou odbornou klasifikaci.?®® Na druhou stranu viak nelze ani zpochybnit, ze by
utvafeni grafémi nebylo zaloZzeno na systémovém vyuzivani urité kompaktni sady
konstrukénich jednotek. Jejich pfifazovani nicméné probihalo do znacné miry zivelné
V navaznosti na riizné sémantické souvislosti. Je az zarazejici, ze ackoliv Citané kladou diiraz
na sémanticky princip utvafeni znaki, nevénuji odborné grammatologické studie vyrazné;si

pozornost teoretickému popisu obecnych pravidel uplatiujicich se pti utvareni sémantického

275U 2001a: 93.
228 \Writing systems are only rarely the result of conscious linguistic analysis, yet they are the expression and
materialization of linguistic consciousness. (COULMAS 1989: 45)
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pouta mezi slozkou a znakem. Obecné feCeno se Cinské studie vtomto ohledu vyznacuji
vyborn¢ propracovanym explana¢nim aparatem jednotlivych grafémi, ten je vSak jen ziidka
kdy sméfovan k empirické generalizaci. V nasledujicich odstavcich struéné piedstavim
typologie publikaci zabyvajicich se problematikou sémantické motivovanosti.

Na ¢inském kniznim trhu se lze setkat s celou fadou publikaci, spiSe popularné-
nauéného charakteru, které shlukuji znaky na zékladé sémantickych kritérii. “*® Ty z nich,
kterym zde vénuji n€kolik fadek, predstavuji jejich reprezentativni zlomek, s jehoz pomoci
ilustruji jejich povahu. Konkrétné¢ se zaméfim na stru¢nou charakteristiku tii publikaci,
Z nichz dvé zkoumaji sémantickou motivovanost radikala #  bushdu.”®

Prvni z nich, Vyklad znakii na zakladé principii motivovanosti Vi 7 EE VX 7 Shud Zili
Jié Hanzi, nevyuziva sémantickych kritérii pouze u tfidéni znakd, ale jak je oblibenou praxi
téchto prirucek, spojuje i samotné radikaly do vétSich tematickych celkii. Jmenovité tento
slovnik rozd€luje radikaly do péti kategorii: a) ¢loveék a jeho ¢asti; b) zvirata; c) pfiroda;
d) odév, pokrmy, bydleni, doprava, jazyk, zbrané, nadoby a dal$i radikaly souvisejici
s lidskou c¢innosti; e) ostatni, tj. znaky s radikaly, které jiz dnes nejsou nositeli vyznamu,
znaky s malo produktivnimi radikaly a znaky, u nichz radikaly nevykazuji vyznamovou
souvislost s celym znakem.”' U jednotlivych radikali uvadi slovnik struény sémanticky popis,
pocet a seznam znaki, ve kterych se vyskytuji. Nasleduje podrobny vyklad jednotlivych
znakl, v jehoZ ramci autofi pfifazuji znak k n€které z tradicnich Sesti kategorii, podavaji
informace o jeho konstrukénich jednotkach, vyznamu a vyslovnosti. Znaky, u nichz je ze
synchronniho thlu pohledu motivovanost nepruzra¢na, ji vysvétluji v navaznosti na jejich
pivodni vyznam. Neni vSak pfili§ jasné, pro¢ nékteré znich fadi pfimo k pfisluSnym
radikalim a jiné spojuji jako sémanticky neadekvatni se skupinou ,,ostatni“. K ptehledu znaka
s ur¢itym radikélem navic na zavér ptipojuji i takové, které sice neobsahuji ptislusny radikal,
ale pfesto minimaln¢ z diachronniho hlediska souviseji s jejim vyznamem. Tak napiiklad
u radikalu hmyz lze proto najit i znaky jako E& kan ,,hmyz*“ nebo osobni zajmeno & ta ,,ono",

puvodné piktogram znézoriujici jedovatého hada.

2 Jednotlivi badatelé oznaduji sémanticky motivované jednotky ¢inskych znak® riznymi nazvy, respektive
pfistupuji k problematice sémantické motivovanosti z rizné perspektivy. Tato rozkolisanost se nevyhnutelné
projevuje i v ramci mého nasledujiciho vykladu, kdyZ v navaznosti na vychozi ¢insky termin vyuzivam rtizné
Ceské ekvivalenty.

230 Termin radikal vychazi ze Xu Shenova Vykladu znakii. Nicméng zatimco v dob& vzniku tohoto dila se jednalo
o sémanticky motivovany tridici mechanismus, ve vztahu k modernim znakiim je obecné piijiman jako Cisté
grafickd organizaCni jednotka, na zakladé které jsou znaky fazeny ve slovnicich, popfipadé jinych dilech
referencniho charakteru. (YANG 2008: 142) Nekteti badatelé nicméné pojednavaji o problematic sémantické
motivovanosti znakl ve vztahu k vyuzivanym radikalim.

#1YU - LIU 2010: 1, 494.
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Metodu sémantického sdruzovani slozek vyuziva i kniha Motivovanost cinskych znakii:
univerzalni vyklad slozek F-¥E—— FEBAFEM ZiF — Hanzi Bujian Tongjié. Sémanticky
motivované slozky znakt tfidi do péti zakladnich kategorii, které se déle rozpadaji do skupin
niz§i urovné: a) slozky derivované z lidského téla; b) slozky derivované znazvia rostlin
a zivoCichui; c) slozky derivované z lidskych vytvoru; d) slozky souvisejici s nebeskymi
apozemskymi télesy; e) ostatni.?*? | v této publikaci lze pii vykladu jednotlivych znaki
pozorovat silnou vazbu na etymologicky vyvoj grafiky a vyznamu ¢inskych znakd.

Tteti publikaci jsou Cinské radikaly v prikladech I 53 ¥ BIf# Hanzi Bushou Ligjié,
jejiz autofi ve srovnani s predchozimi dily akcentuji skutecnost, ze vztah mezi znakem a jeho
radikalem jiz dnes nemusi byt motivovany. To se projevuje tak, zZe vycet znakl u jednotlivych

radikalt deli do tii zdkladnich skupin:

a) s vyznamovou souvislosti;
b) diive vyznamové souvisejici, ale dnes zdanlivé bez souvislosti;

¢) vyznamov¢ nesouvisejici, pricemz nejcastéj$im divodem absence motivovanosti byva

skute¢nost, ze prislusny radikal se objevil ve struktufe znaku az pozd¢ji.

Prvni uvedené skupin€ autorsky kolektiv nevénuje pfiliSnou pozornost. Jak sami autofi
zminuji v ivodu, u této skupiny vyjmenovavaji maximalné patnact piikladu, pficemz zdmérné
voli znaky s odlisnymi vyznamy.?*® Primarn& se tak koncentruji na diachronni vyklad
sémantickych a grafickych zmén u zbyvajicich dvou skupin znakli. Ve svém duasledku se
vlastné i oni obraceji k postupiim diachronniho vykladu grafické podoby znaki jako vychozi
metodologické opory vyuZivané u tohoto typu publikaci. Ty se celkoveé vzato vyznacuji mimo
jiné i tim, ze obecné charakteristice vyznamovych vazeb mezi znakem a radikalem zpravidla
neni vénovano mnoho prostoru, respektive se komentat k ni omezuje na informace utrzkovité
povahy.

Co se ty¢e odbornych studii vénovanych problematice sémantické motivovanosti, lze
pozorovat zietelnou snahu o vymezeni po¢tu sémanticky motivovanych slozek a o stanoveni
miry sémanti¢nosti Cinského znakového pisma, zpravidla vSak pouze ve vztahu
k fonogramtiim. Vypocet sémantické motivovanosti byva vazan na vydélovani nékolika stupnt
vyznamové souvislosti, kterym je pfidélen urcity ciselny koeficient. Napiiklad Kang

234

Jiashen“™" stanovil pocet determinativii ve fonogramovych konstrukcich®®® obsazenych mezi

232 YE 2008: 1-4.
28 HUANG — AO 2009: 1-2.
234 K ANG 2002: 134-140.
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7 000 bézné pouzivanymi znaky na 246. Pii hodnoceni jednotlivych fonogramu rozliSoval tfi
urovné sémantické motivovanosti. U prvni z nich je determinativ synonymem vyznamu
celého znaku (0,83 % analyzovanych znakti), druhou tvofi determinativy, které ve znacné
mife odrazeji vyznam znaku (85,92 %), a posledni nevykazuji zadnou sémantickou souvislost
(13,25 %). Zjisténa mira sémanti¢nosti determinativii dosahla hodnoty 43,79 %. i Wén
W2 hovoii o tzv. prediktabilité®®” vyznamu fonogramil na zékladé vyuzitych determinativi
a pravdépodobné v navaznosti na své Sestiurovitové déleni fonetik ¢leni i determinativy do
stejného poctu skupin od nejvice po nejméné po nemotivované. Miru jejich prediktability
nicméné hodnoti pouze u fonogramd, jejichz fonetikum se zcela shoduje s vyslovnosti znaku,
a dochazi tak k hodnoté 51 %. Co se tyce celkového poctu determinativli, odhaduje jejich
mnozstvi s pfihlédnutim k poctu radikalti ve XHC na 250.

Rozsahlou Pan Junovu studii jsem zmifiovala jiz v souvislosti s kategorizaci ¢inského
znakového pisma.”® Z hlediska analyzy sémantické motivovanosti znaki je klicové jeho
rozdéleni na nefonogramové a fonogramové slozky, které vede k oddélené evaluaci
determinativli u fonogramu na jedné stran¢ a jakéhokoliv jiného vztahu konstrukéni jednotky
nebo celkové grafické realizace znaku k jeho vyznamu. V obou pfipadech nicméné vyuziva
Sestistupiiovou klasifikaci sémantické motivovanosti. Pfi vyhodnocovéni jejich vysledki
vénuje zvlastni pozornost kvantitativnimu zastoupeni determinativii. V ramci 4 940
fonogramu identifikuje 273 rtiznych determinativii s primérnou produktivitou 18,2 % vyskytu,
coz je az prekvapivé vysokd hodnota. Zaroven zjistuje, Ze vysokou mirou sémanti¢nosti
(tj. prvnimi dvéma nejvySSimi stupni sémantické motivovanosti) se vyznacuje 61,4 %
analyzovanych fonogrami a naopak nulovou vypovédni hodnotu lze ocekavat u 21,6 %
z nich. %

Obdobny koncept se objevuje 1 v monografii J. DeFrancise, ktery vSak na sémantickou
motivovanost pohlizi jako na sekundéarni aspekt ¢inského znakového pisma.240 Skutecnost, ze
fada komponentli hodnocenych jako sémantické vlastné neposkytuje spolehlivé vysvétleni
k vyznamu znaku, interpretuje i v navaznosti na zjisténi svych predchudct tak, ze tyto

komponenty byly ke znakim pfipojeny jen mechanicky, tedy vyhradné z estetickych

2% Objasnéni terminu fonogramova konstrukce viz kapitola 8.

36 WEN 1987: 9-10.

7 34m vyuzivé insky termin Fil7AE /) yushi néngli, ktery do anglistiny prekladd jako ,.predictability (WEN
1987: 9).

28 \/iz 4.5.

29 PAN 2003: 110-114.

#0viz 2.2.
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davodi. ?** Své zavery zéaroven opird o vlastni studii, 242 7 niz vyplyva, ze sémanticka
motivovanost neni na rozdil od fonetické pftili§ vyznamna. Konkrétné se v ni objevuji tidaje
o0tom, ze cinsky grafemicky systém je z3 % tvofen tzv. Cisté¢ sémantickymi znaky
(piktogramy, symboly a ideogramy) a z 97 % znaky s determinativem®*® a fonetikem. Ty se

Z hlediska povahy sémantické souvislosti mezi determinativem a znakem d€li na piipady: 244

a) s identickym vyznamem (1 %);
b) s jasnym, ale nepfesnym vztahem (22,3 %);
C) s méné jasnym a jeSt€ méné presnym vztahem (27,1 %);

d) s zadnym nebo obskurnim vztahem (46,6 %).

Vysoké procentualni zastoupeni ¢tvrté skupiny tak podle DeFrancise potvrzuje podfadnou roli
sémantické motivovanosti znaki.**®

Ackoliv autofi téchto analyz predstavuji na prvni pohled precizni modely pro vyzkum
sémantické roviny ¢inského znakového pisma, nelze si nevSimnout, Ze vSechny postradaji
metodologicky kli¢ pro vyhodnoceni sémantické informace (ne)obsazené v konkrétnim znaku.
Cim vice propracovany je jejich systém co do podtu stupiiti motivovanosti, tim je tato
skute¢nost markantnéjsi, nebot’ urovné stfedniho pasma splyvaji dohromady. Popisy ,,velmi
silny,” ,,pomérné silny,” ,,pomérné slaby*“ a vycet nékolika piikladii neposkytuji dostatek
uidajii pro to, aby bylo tyto koncepce mozné povazovat za univerzalng aplikovatelné feseni.?*

V tomto ohledu vyrazné propracovanéj’i koncept prezentuji dvé studie grammatolozky Jiti It

>

F- Shi Zhengyu. Profesorka Pekingské univerzity analyzovala 2 522 fonogrami v ramci

3 500 frekventovanych znakl a zjistila, Ze mira sémanticnosti zjiSténych 167 determinativi
dosahuje 83 %. Tato hodnota zahrnuje 79 % znakl s bezprostiedni a 4 % se vzdalenou

, . 247
sémantickou vazbou.

Na rozdil od ostatnich vyzkuml zminovanych v pfedchozim odstavci
vSak autorka v jednom ze svych ¢lankt publikuje i rozsahlou tabulkou, v niz u kazdého

determinativu stru¢né specifikuje jeho zakladni vyznamové atributy, a to v navaznosti na dva

1 DEFRANCIS 1986: 121-123.

2 podrobnosti k rozsahu korpusu i zptisobu jeho zpracovéni viz kapitola 8.

3 J. DeFrancis pouziva anglicky termin , radical®. JelikoZ ma o&ividné na mysli konstrukéni jednotku ¢inského
znakového pisma, pfekladam ho s ohledem na terminologii zavedenou v této praci jako ,,determinativ*.

2 DEFRANCIS 1986: 129.

5 \/ ramci své argumentace dokonce vyslovuje domnénku, Ze ,,not only are determinatives in Chinese often
unnecessary, they are also often useless and even misleading. (DEFRANCIS 1989: 259)

248 Jistou vyjimku piedstavuje Pan Junova klasifikace, ktera je doplnéna o zpiisoby feseni specifickych pripadi
(PAN 2003: 93-96), oviem i zde chybi metodika takové klasifikace.

47 SH1 1992: 78.

83



vyuzivané stupné¢ motivovanosti. 248 Zabyva se také otazkou t¥idéni determinativii do
spole¢nych tematickych celkli, ve srovnani s vyse uvedenymi publikacemi vSak vyclenuje
skupiny pomoci subtilngji nastavenych parametrd a dochazi tak K tfiadvaceti tematickym
okruhiim. Vyzkum Shi Zhengyu je zajimavy také tim, ze v hrubych obrysech nastinuje
koncept sémantického pole vyznamové motivovanych jednotek, které se podle potieby Cleni
do sémantickych celkli nizSich rovni. Tento postup vSak bohuzel intenzivnéji nerozviji
a prakticky ho demonstruje pomoci stromového grafu pouze u jediného determinativu stiedné
vysoké produktivity, a to kon& . Do centra sémantického pole tohoto determinituv umist'uje
koné¢ jako obecny symbol pro hospodaiskd zvifata. Ta nejprve déli na koné
a ,,nekoné.” U skupiny koni dale vymezuje kategorie druhy konég, pohyb kon¢, povahu koné
a vyuziti koné. Upozoriiuje také na roli kulturné historickych faktori, které se podileji na
spoluutvareni sémantického rozpéti determinativii.?*

Zvlastni zplsob feSeni otdzky sémantické motivovanosti 1ze pozorovat u némeckého
sinologa A. Gudera, ktery se ve svém vyzkumu zaméfil na didakticky efektivni slozky
vramci 3 867 nejfrekventovanéjSich znakd. Sémantickou motivovanost u zjisténého
celkového poctu 1 072 slozek, které se vyskytly minimalné€ ve dvou znacich, vyhodnocoval na
zaklade rozsahlého dotaznikového Setfeni u deseti némeckych rodilych mluvéich bez znalosti
¢inského jazyka. Ti méli rozhodnout, zda mezi znaky se stejnou slozou pozoruji vyznamové
souvislosti a pfipadné je pokud mozno co nejstruénéji popsat. Z vyzkumu vyplynulo, Ze
minimalné dva respondenti zaznamenali uritou souvislost u 351 slozek (32,47 %)
a minimalné pét respondentll u 139 slozek (12,97 %), kterym by tak pii vyuce méla byt
vénovana zvlastni pozornost.”® Za tzv. didakticky uZite¢né sémantické slozky pak A. Guder
povazuje 122 grafickych jednotek, které se vyskytuji minimalné ve tfech znacich a jejichz

sémantickd motivovanost byla detekovana minimalné péti osobami.

248 SH| 1994: 90-104.
249 5H| 1992: 78-82.
20 GUDER-MANITIUS 1999: 284-286.
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7.1 Technika vyhodnocovani sémantické motivovanosti

Jelikoz stejné jako Shi Zhengyu spatfuji cestu K teoretickému ukotveni sémantické
motivovanosti s-slozek v urcité podobnosti chovani znaki a lexikalnich jednotek, opiram se
i ja ve své analyze o metody aplikované v lexikalni sémantice. Shi Zhengyu vyuziva pro
oznaceni vyznamového rozpéti determinativii ve fonogramech ¢insky termin sémantické pole
& X 3% yuyichdng. Némecky ekvivalent tohoto terminu se objevuje vV tomto kontextu také

v monografii A. Gudera.”**

I ja ho budu ve své praci vyuzivat pro potieby popisu zpisobu
utvareni sémantickych souvislosti mezi s-slozkou a vyznamem znaku. Vzhledem k pojeti
tohoto pojmu v lexikalni sémantice nicméné povazuji za dilezité upozornit na to, Ze v ptipadé
jeho aplikace na konstrukéni jednotky ¢inského znakového pisma se jedna o specificky typ
pole, ktery se projevuje svébytnym zptisobem.

ZjednoduSen¢ feceno je pojem sémantické pole definovan jako ,, soubor slov a vyrazii,
mezi nimiz jsou urcité sémantické vztahy, napr. jit — jet — cestovat apod. “22 Obdobng
I vyznamoveé motivované slozky ¢inskych znakl maji povahu souboru sémanticky spjatych
jednotek, ktery se vSak neziidka vyznacuje komplikovanou organizaci vnitini kompozice.
Zatimco sémantickd pole lexikalniho systému se optimalné realizuji ve spojeni s jistym
druhem slov (napt. pole pohybu u sloves),253 analyza sémantickych poli s-slozek ukazala, ze
ikdyz u nich nekdy lze pozorovat sklon k preferovani urcité gramatické funkéni
charakteristiky, k vyhradnimu vyuZivani jediné z nich u vysoce a stfedné produktivnich s-
slozek nedochdzi. Dalsi vlastnosti, kterd je pfisuzovana sémantickym polim, je jejich
centripetalni charakter: slova se stejnym integratnim sémem se sdruzuji pod spolecnou
sémantickou dominantu na nadfazené abstrak&ni Grovni.”* Naproti tomu znaky obsahuji zcela
konkrétni slozku, kterd reprezentuje urcitou abstraktni sémantickou dominantu. Jako takova je
pevné ukotvend ve stfedu sémantického pole a pomoci mnohdy typologicky znacné
rozmanitych vyznamovych souvislosti se na ni napojuji jednotlivé znaky. Na rozdil od
sémantickych poli lexikalniho systému tak primarni sémantickd vazba nestoji na vztahu znakt
mezi sebou, ale je zaloZena na existenci prunikového rysu spole¢ného obéma konstrukénim
urovnim, coZ nicmén¢ nevylucuje soucasnou existenci obdobného atributu u vétSiho poctu

znaku. I tato vazba muze pfitom dosahovat rizné intenzity, coz naznacuji jiz zminované

L Tamtés s. 229.

%2 | OTKO 2000: 101.

23 E1LIPEC — CERMAK 1985 155.
%% COSERIU 1970: 124.
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studie Cinskych grammatologl, kteii ve své podstaté vyuzivaji vicestupnové klasifikacni
systémy k tomu, aby rozlisili znaky, jez stoji v centru a na periferii sémantického pole slozky.

Jedna z dalsich otazek, kterou se lexikalni sémantika zabyva, je i role, jakou pfi
utvafeni vyznamu slova hraje jeho uziti v jazyce. Protoze veskeré vyskyty lexikalni jednotky
nelze nikdy uspésné shromazdit, je analyza distribuce jejich vyznamt zpravidla pojiména jen
jako jedno z vn&jsich hledisek, které lze pii vyzkumu uplatnit.?*® Naproti tomu jakykoliv
grafemicky systém muze uspésné fungovat pouze za predpokladu, Ze se omezuje na uzavieny
pocet grafickych jednotek. To samoziejmé plati 1 pro zéapis CinStiny, 1 kdyz za
vyuziti rozséhlejSiho znakového inventare.”® Slozka sama o sob& je sice nositelem urcité
sémantické hodnoty, jeji interni struktura je vSak zasadnim zpisobem modifikovana
a obohacovana aktualnimi znakotvornymi kontexty, které kolem ni spole¢né vytvareji vice ¢i
méné rozvétvenou sit’ existujicich sémantickych vazeb. Takto vznikla opora umoziuje
vyhodnotit (ne)piitomnost motivovanosti u jednotlivych znaki. Nelze pfitom vyloucit, Ze na
podobnych zakladech nevystavéli své vyzkumy i vySe zminovani Cinsti grammatologové.
Kromé Shi Zhengyu vSak o tom ve svych pracich nezminuji.

Svou analyzu jsem tedy vystavéla na dvou zékladnich principech. Prvni z nich
spocival v sestaveni distribu¢niho pfehledu slozky, coZ v praxi znamenalo, Ze jsem na zakladé
konstrukéniho rozkladu znakt seskupila vSechny, které obsahovaly identickou slozku. Druhy
se pak =zakladal na zjiStfovani existujicich vyznamovych vazeb mezi konstrukénimi
jednotkami a pfisluSnymi znaky za ucelem sestaveni sémantického portfolia slozky. Analyza
ukdzala, Ze u jednotlivych slozek nezfidka dochazi k opakovanému uplathovani obdobné
sémantické souvislosti, coz umoziuje segmentaci jejich sémantickych poli na celky nizsich
urovni. To jinymi slovy znamend, Ze znaky jednoho pole se sdruzuji do dil¢ich skupin se
spoleénym prinikovym rysem. Tato skupina pfitom miZe potencidlné fungovat jako
prostiednik pro utvéfeni dalSich sémantickych vazeb. Uspofadani vysoce produktivnich
slozek pfitom midze byt i natolik rozvinuté, ze Se vyznamy znakd ocividné déli do dvou
odlisnych smérti a ¢leni tak pole do dvou casti, z nichz kazda vystupuje jako svébytna
subdoména s vlastnim centrem a periferii. Nékteré znaky se pfitom mohou se slozkou

spojovat pomoci riznych sémantickych vazeb, a to nejen vzhledem ke svému polysémickému

25 FILIPEC — CERMAK 1985: 58-59.

256 \/ piipad &inské pisemné soustavy se jednd o relativni uzavienost. Jeji architektonicky systém sice vykazuje
znacnou miru flexibility, coZ se projevuje jak vysokym mnozstvim jiz existujicich grafému, tak i extrémné
vysokym poctem doposud nevyuzitych potencialnich konstrukénich moznosti. Aktivné vyuzivany znakovy
inventat uréitého ¢asového obdobi je vSak z hlediska kvantity omezen na nékolik tisic znakt (viz 5.1).
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nebo homonymnimu charakteru, ale i proto, Ze jejich sémanticka spojitost je komplexné&jsi
povahy.

Sémanticka pole slozek predstavovala néstroj pro vyhodnocovani motivovanosti znaki.
Prakticky analyza probihala tak, Ze jsem nejprve sestavila a segmentovala centrum
sémantického pole a vytvoftila tak zakladni sémanticky profil slozky. Zbyvajici znaky jsem
pak konfrontovala stimto profilem. Ty, které do né& nezapadly, ale i pfesto vykazovaly
urcitou vyznamovou souvislost, stanuly na periferii sémantického pole. Tuto skute¢nost jsem
nasledn¢ reflektovala i pfi hodnoceni sémantické motivovanosti. Ackoliv jsem je stale
klasifikovala jako motivované, jejich vzdalenost od centra jsem naznacila odliSnym
kodovanim. Celkoveé lze fici, ze jsem zvolila benevolentnéjsi piistup k hodnoceni vnitini
souvislosti na rozdil od fesSeni, jez by spocivalo v eliminaci perifernich znakl. Vagnost ¢inské
definice, kterd bliZe nespecifikuje povahu ani miru sémantické souvislosti mezi dvéma
konstrukénimi Urovnémi, nicméné nepodporuje takto radikalni postup. V pifipadé mého
vyzkumu pak k zavérecnému rozhodnuti ptispéla i skutenost, ze analyzovany vzorek
predstavuje pouze asi tfetinu znakll povazovanych za znakovy inventai moderni ¢instiny.
| kdyz se s ohledem na jeho dostate¢né vysokou miru reprezentativnosti nedomnivadm, ze by
pfipadnéa analyza vSech téchto znakdi mohla mit z&sadni vliv na centrum sémantického pole
slozek, nelze vyloudit, Ze by nemohlo dojit k jeho nepatrné modifikaci, které by nasledné
mohla zasahnout prave periferni znaky.

V ptipadech, kdy Zadny zvyznami znaku nebyl kompatibilni s celkovym
sémantickym profilem sloZky, jsem hodnotila tento jeji vyskyt jako sémanticky neprizracny,
tj. neutralizovany. Tomuto feSeni nicméné vzdy nejprve piedchazela zpétnd revize
evidovanych ekvivalentli s celkovym vyznamovym obsahem znaku tak, jak jej prezentuje
XHC. Ta slouzila nejen jako kontrolni mechanismus, ale soucasné sméfovala k reflexi
piipadnych kniznich vyznami, které by vykazovaly souvislost s piislusnou s-slozkou.?’
Pokud byl takovyto knizni vyznam zaroven uveden i1 ve XZ, klasifikovala jsem dany vyskyt
slozky jako motivovany. Znak, u nichZ jsem aplikovala toto feSeni, se vSak v analyzovaném

korpusu neobjevilo piili§ mnoho.?®

#7 74dné z dalsich skupin vyfazenych vyznami specifikovanych v kapitole 5.2 jsem v potaz nebrala. Vétsina
z nich je takové povahy, Ze pfipadnd sémantickd vazba byla automaticky vyloucena. Ta mohla potencialné
existovat pouze u dvou skupin: historismy a archaismy jsem nezohlediiovala z diivodu synchronniho zaméfeni
svého vyzkumu; dialektické vyznamy jsem ponechala stranou s ohledem na jejich omezenou uzemni platnost.

%8 Konkrétnd se jedna o nasledujici piipady: F& cha ,schod, schodiste®, i xi ,hovézi“, ¥f jian ,namacet,
Bl chéu ,,vyzvat hosta k pfipitku®, #3 bido ,,vrcholek stromu®, #t pi ,,plesknout”, ## jian ,trava“, §& gdo
,,stéblo®, K jiang , konat, jednat, {1 shi ,,deset”, 1/ jie ,,poslicek*, # & ,uzda®, v1 zhén ,v&stit*, 7& xi M pro

87



Pti vyhodnocovani motivovanosti s-slozek jsem se nejprve zabyvala jednotkami se
sttedni a vysokou produktivitou. Teprve na zdkladé sémantického portfolia
48 nejproduktivnéjSich slozek jsem zpracovavala konstrukéni jednotky s nizkou cetnosti
vyskytli, u nichz nedostateny pocet znakli se stejnym pranikovym rysem vétSinou
neumoznoval vytvofit dostatecné silné centrum sémantického pole. UrCovani motivovanosti
té které slozky se proto nutné muselo opirat o jind vychodiska. Jako vhodné feseni Se nabizelo
vyuziti vysledkt jiz provedené analyzy nejproduktivnéjSich slozek. Jelikoz ty pokryvaji vice
nez dv¢ tretiny vSech vyznamové motivovanych ptipadt uziti konstrukéni jednotky, bylo
mozné prokdzané principy povazovat za dostatecné reprezentativni k tomu, aby zjisténé
vztahy mohly poslouzit jako ndastroj k vyhodnocovani motivovanosti u slozek nizké
produktivity.

Zavérem je tieba fici, ze charakteristiku sémantickych poli s-slozek tak, jak ji
prezentuji ve své praci, nelze zdaleka povazovat za vyCerpavajici. Je determinovana
potitebami mého vyzkumu, v némz plni funkci ndstroje pro vyhodnocovani sémantické
motivovanosti. Podobn& i popis typologie vztahti uvedeny niZe ?° je do znatné miry
schematicky a poplatny svému tGcéelu. Povaha sémantické vazby mezi jazykovou jednotkou
ajeji grafickou realizaci nicméné piedstavuje unikatni lingvisticky fenomén, ktery nema
VvV pismech euroamerického prostoru obdoby. Proto si jist¢ zaslouzi, aby mu jako

samostatnému vyzkumu byla vénovana vétsi pozornost.

7.2 Typologie s-sloZek

Moderni grammatologie vyuZivd oznaceni sémantickd slozka jako univerzélni termin pro
jakékoliv sémanticky motivované jednotky. Z analyzy zpusobu utvareni sémantické vazby
nicméné vyplynulo, ze na zaklad¢ skutecnosti, zda se spojuji s dalsi s-slozkou ¢i nikoliv, je
pro potieby efektivniho popisu jejich sémantického rozsahu nutné rozliSovat dva druhy s-
slozek.

Obé Xu Shenem vymezené kategorie odvozenych znakli vyuZivaji sémanticky
motivované konstrukéni jednotky. Je proto pon€kud prekvapivé, ze analyzy sémantické
motivovanosti ¢inského znakového pisma se vesmés koncentruji na kategorii fonogrami. To,
ze ze znakl se sémanticky motivovanymi slozkami badatelé vydé€luji ideogramy

a ponechavaji je stranou svého vyzkumu, vSak samo o sobé implikuje urcity postoj. Ackoliv

obledeni v sadg, & dai ,dorazit“, § zhi ,chutny”, 3¢ ying ,kvétina“, & bi ,,odlehlé misto a 1 gido

,zarmouceny*.
9 Viz kap 7.5.
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se mi nepodafilo najit zdroj, kde tato skutecnost byla explicitné uvedena, domnivam se, ze
segregace ideogrami vlastné poukazuje na to, Ze vyznamové komponenty ideogramil
a fonogramu jsou povazovany za odlisné sémantické entity. Tuto mou domnénku potvrzuje
Vv prvni fad¢é odliSna terminologie vyuzivana pii vykladu Xu Shenovych kategorii v ¢inské
odborné literatufe. Zda se totiz, ze specificky termin pro sémanticky motivovanou jednotku,
determinativ J£5% xingpang, se omezuje pouze na fonogramy. V souvislosti s ideogramy se
Casto objevuje né&jaky nadfazeny pojem oznacujici obecné jakoukoliv motivovanou
konstrukéni jednotku, napt. ffi5% pianpang.?®

Odlisny charakter vyznamotvorného mechanismu u ideogrami a fonogrami ve své
podstaté vyplyva jiz ze samotné definice obou téchto kategorii. U fonogramli odkazuje s-
slozka na vyznam celého znaku. Z hlediska grafického vyvoje se jedna o distinktivni slozku,
kterd byla pfidana k jiz existujicimu znaku zatizenému netinosnym poctem vyznamu s cilem
jednozna¢né aktualizovat néktery z nich. %1 To ve svém dasledku znamend, Ze
prostiednictvim s-slozek zaroven dochazelo k ur€itému tematickému tfidéni znakd. Tato
jejich vlastnost je dodnes patrnd, a proto jsem tento typ s-slozek ve své analyze oznacovala

jako klasifikacni, tj. jako klasifikatory 2%

(zkracené¢ KL). Na zéklad€¢ jejich pozice
v sémantickém poli slozky, jsem pak rozliSovala mezi klasifikatory stojicimi v jeho centru
(zkracené¢ K2) a klasifikatory na jeho periferii (zkracené K1). Je pfitom dilezité zminit, ze
v modernich ¢inskych znacich jiz neni jejich vyskyt vazdn vyhradné na kombinaci
s fonetickou slozkou.

Naproti tomu ideogramy vznikaly kombinaci dvou nebo vice sémanticky
motivovanych jednotek a jsou tudiz zaloZeny na principu kompozitniho utvafeni vyznamu.
Kazda ze slozek piindsi sice do tohoto spojeni dil¢i sémantickou informaci, ta je vSak

kodovana spolecné s informaci zprostfedkovavanou minimalné jednou dalsi s-sloZzkou. Tyto

%0 Timto zpiisobem pouZiva oba terminy Yu Guoqing (1995: 55-63). Také v odbornych pracich Dong Xiqiana
se termin determinativ objevuje pouze u fonogrami: v souvislosti s ideogramy autor zmifuje pojmy 1fi 5%
pianpang (1988: 92-93) a LA xingfa (1988: 92; 1994: 17-18); u fonogrami uvadi, Ze jednotka vyjadtujici
vyznam nese nazev JEFF xingfl, 755 xingpang nebo téz BT yifd. Zda se tedy, Ze pouze termin JE4F xingfu
chape Dong Xigian jako univerzalni platny pro obé kategorie. Obecné feGeno ¢inské studie zpravidla uvadéji
definici ideogramii piislusnou citaci z Vykladu znakii. V jejich dal$im popisu pak vétSinou nasleduje informace
o vyuziti jiz existujicich znakti a specidlni pojem pro oznaceni jejich konstrukénich casti se jiz znovu
neobjevuje (napi.: WANG 1989: 340-341; MA 2013: 224-225) nebo vyuZzivaji jiny obecny termin oznacujici
konstrukéni ¢asti znakd, napt. ¥4 goujian (ZHENG — WANG — LI 2005: 78-81; YIN — WANG: 2007: 71—
77). A&koliv lze ¥ici, Ze terminologie je v tomto smyslu velmi nejednotna, uziti pojmu J&5% xingpang je, zda
se, rezervovano vyhradné pro fonogramy.

261 OlU 1988: 154, 156.

%2 Termin klasifikator uvadi J. Vochala (VOCHALA — NOVAK — PUCEK 1989a: 13) jako jeden z moznych
piekladii ¢inského pojmu J£5% xingpang. V tomto kontextu s jeho anglickym ekvivalentem pracuje napiiklad
i F. Coulmas (1989: 98-104).
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konstruk¢ni jednotky proto nefunguji ve vysledném spojeni jako izolované sémantické entity,
ale dohromady pfinaSeji ur¢itou komplexni ideu o vyznamu znaku, a proto jsem pro oznaceni
tohoto typu s-slozek vyuzivala pojmenovani kompozitni s-slozky (zkracen¢ KM). Na rozdil
od klasifikatorh nemusi byt sémantickd vazba mezi kompozitni sloZkou a znakem na prvni
pohled patrna, ale mize byt navazana na obsirnéjsi asociacni proces. Jako takova musi byt
podlozena existenci ptislusného vykladu v relevantnim zdroji. Proto jsem pfi jejim zjistovani
vychézela ze svého predchoziho vyzkumu v této oblasti,?®® ktery se opiral o vyklad znaki ve
slovniku  HXFZ avV problémovych piipadech i1 ve slovniku KSZ.V ptipadé¢ analyzy
prezentované v této praci jsem vSak postupovala striktngji stran ndvaznosti na soucasny
vyznam znaku.

Pii segmentaci sémantickych poli jsem k hodnoceni kompozitnich vyskyti s-slozek
pfistupovala az ve chvili, kdy jsem me¢la sestaveny jejich zakladni profil vyplyvajici
z klasifikacnich vyskytl. Ukazalo se, Ze specifickd povaha utvareni vyznamové souvislosti
U znakl s vice s-slozkami se v sémantickych polich slozek projevovala dvéma zpisoby.
U prvniho z nich byla sémanticka vazba takové povahy, ze ptislusny znak bylo mozné piitadit
k n¢které z jiz vymezenych skupin klasifika¢nich vyskyti se spoleénym prinikovym rysem.
To jinymi slovy feCeno znamend, Ze byla rozeznatelnd i bez toho, Ze by do vykladu
motivovanosti musela byt zapojena dal$i sémanticka slozka. Co se ty¢e druhého zptisobu
utvafeni sémantické vazby, jeji pochopeni nebylo mozné separovat od zapojeni dalsi

vyznamové souvislost pfindSené minimalné jednou dalsi s-sloZkou. 204

7.3 Grafika a ndzvoslovi s-slozek

V ramci s-slozek lze nalézt takové, které vyuzivaji vice grafickych variant. Vé&tSinou se
navzajem odliSuji v komplikovanosti své grafické struktury a jejich existence byva spojena
s ur¢itou konkrétni lokalizaci v architektonické organizaci znaku. Graficky komplikované;si
Z nich pfitom zpravidla byvd méné produktivni a velmi casto koresponduje s grafickou
podobou vychoziho samostatného znaku. Jelikoz jednim z cili mé prace je poukdzat na
provéazanost celého systému, vyuzivam pii specifikaci slozek pravé variantu shodnou se
samostatnym vyskytem této grafické entity. Jmenovité se fenomén vétsiho poctu grafickych

variant tyka nasledujicich slozek:

%63 SLAMENIKOVA (2013a).
%4 \/iz popis sémantickych poli vybranych slozek 7.6.
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Tabulka 5: Grafické varianty s-slozek

s-slozka graﬁcké s-slozky gra_ﬁcké
varianty varianty
bit LA obfad A
¢lovek )N ohen Koo
dlouhy K E pes o
hedvabi Z % ruka FF
jidlo ar slovo =]
kov &% spar U
maso PA] H 2 srdce Lo w
nefrit s voda X
niz JJ

Kromé vyuziti riznych variant si lze pfi pohledu na grafickou realizaci nékterych slozek
povSimnout jest¢ adaptace jejich grafické podoby ve vztahu k velikosti disponibilniho
prostoru, kterd muze zahrnovat jednak vertikdlni nebo horizontdlni zmenseni celkové
proporce a jednak i pfilezitostnou modifikaci nékterych tahfl. Napiiklad u slozky noha &
Vv ptipadé jeji dominantni pozice v levé &asti vertikalni struktury dochazi k transformaci
poslednich dvou tahl. Pivodni sled levého a bodového tahu se z diivodu Uspory prostoru
arovnéz patrné i z estetickych divodu tak, aby nezasahoval do pravé poloviny grafického
pole, méni v tah svisly a mirné stoupajici vodorovny f .

Pii volbé ceskych ekvivalentdl nazvl s-sloZzek Ccinskych znak jsem primérné

vychézela z terminologie zavedené v Uvodu do cinského, japonského a korejského pisma267

a Vv Ucebnici cinskych znaki.*®®

Pouze v ptipadé¢ potfeby nazev upravuji tak, aby co nejvérnéji
korespondoval se sémantickym profilem slozky v synchronni podobé ¢inského znakového
pisma. Ve vztahu k zamySlené analyze vztahi mezi slozkou a znakem se zaroven snazim
vyvarovat takovym ekvivalentim, které by mohly ovlivnit hodnoceni konkrétnich vyskytu.
Zpravidla plati, ze jedna konstrukéni entita je nositelem jednoho nazvu. Z tohoto
prototypického chovani vSak vybocuji téi druhy vyjimek. Prvni z nich pfedstavuje opakované
vyuziti téhoz Ceského ndzvu, které vyplyva ze skuteCnosti, ze slovni zasoba CeStiny neni
Vv pfislusném ohledu natolik rozvinutd, aby s sebou piipadna snaha o volbu odlisného nazvu

nepfinesla nezadouci konotace. Viibec nejCastéji zastoupenym oznacenim je v tomto ohledu

hlava, ktera se vztahuje dokonce na Ctyfi slozky. V ramci né€kterych nazvu si lze pfitom

285 podoba této varianty slozky maso A se shoduje s grafikou realizaci slozky mésic J (viz nize).
20 podoba této varianty slozky nefrit & se shoduje s grafickou realizaci slozky kral F (viz nize).
2" \VOCHALA - NOVAK — PUCEK 1989b: 124-135.

28 KUCERA 2005: 229-231.
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uvycti povsimnout, ze graficky méné¢ komplikovand slozka je soucasti slozky
s komplikovangjsi architekturou (stary, sit’, ty). Nositeli identickych nazvii jsou konkrétné

nasledujici slozky:

Tabulka 6: S-slozky se stejnymi ndzvy®

nazev s-slozky nazev s-slozky
dite LT spojit & If
dva -y stary F 5%
hlava JCR L svazek g
jit 177 ty JRAR
krok L &7 urednik Frig
ne AESE Uista 1%
noha E 2 vysoky 7r X11%7°
piimy IEH zbrait LA
sit’ gk

Druhy typ asymetrického chovani piedstavuji slozky, které jsou coby samostatné
grafémy nositeli dvou nesouvisejicich vyznami. Ty se uplatiiuji i na konstrukéni roving,
a proto neni mozné pro n& pouzit pouze jediny Cesky ekvivalent.?’! V ramci analyzovaného
korpus si tento piistup vyzadaly tfi slozky: pfistfesek/ Siroky J ', jehlice/ palivy 3%, udoli/
obili %.

Treti vyjimkou jsou pak slozky, u nichz grafickd realizace nékteré z variant
koresponduje s podobou jiné slozky. Konkrétné se jedna o slozky nefrit & a maso [, jejichz
varianty jsou shodné s grafikou slozek kral I a mésic H. Specificky pfipad dvou odlisnych
slozek s identickou grafikou pak piedstavuji také kopec Vv levé a mésto f v pravé Casti

grafického pole, jejichz vyskyt je striktné navazan na jejich pevnou lokalizaci ve znaku.

%9 \/ soupisu s-slozek v priloze prace je rozlisuji pomoci &islic nasledujicich za ndzvem v hornim indexu.
Piifazend &islice nepfimo imérné reflektuje produktivitu stejnojmennych slozek: nositelem &islice * je nejvice
produktivni ze stejnojmennych slozek, ¢islice 2 druhé nejproduktivngjsi, &islice * treti nejproduktivngjsi atd.

1% 7nakové sady pro elektronické zpracovani &inského znakového pisma jsou zaméfeny na &inské znaky jako
zakladni jednotky tohoto systému, s rozkladem znakti na jednotlivé slozky pocitaji jen v omezené mife. Proto
mize vkladani slozek do Wordového dokumentu pfedstavovat urCité nesnaze. Ve své praci jsem slozky
kopirovala z vyukového softwaru Wenlin. Nedokazi ur¢it z jakého divodu, ale omezené mnoZstvi z nich se po
pfekopirovani nezobrazovalo. Konkrétné se jednalo o Sestnact slozek, které jsem ve své prace oznaCovala
pismenem X a Cislici. Legendu k témto zkratkam jsem zafadila na konec prace jako ,,Ptilohu 1.

2L K této problematice podrobngji viz SLAMENIKOVA 2013a: 56-57.
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7.4 Kvantitativni vyvhodnoceni

Z kvantitativni analyzy vyplynulo, Ze v rdmci zkoumaného znakového inventare se objevuje

270 rtznych s-slozek.?

Tato hodnota sice jiz sama o sobé vypovida ledacos o konstrukéni
charakteristice ¢inskych znak, pro pochopeni fungovani systému ¢inského znakového pisma
je v8ak nezbytné uvést ji do SirSiho kontextu. V prvni fad¢ se nabizi otazka samostatnosti
slozek, tedy jejich schopnosti uplatiiovat se ve stavajicim znakovém inventafi jako svébytné
grafémy, tj. znaky. Ukazalo se, ze k tomu nedochazi pouze u 39 z nich. Ze zbyvajicich
231 slozek se pak 205 vyskytuje piimo ve zkoumaném znakovém inventafi 2 500
frekventovanych znakii. Toto zjiSténi tak stavi celkovy pocet slozek do zcela konkrétni pozice,
kterda by neméla byt pifi hodnoceni celého systému podcenovana: nejde o jakékoliv
sémanticky motivované jednotky, ale z vice nez 85 % je jejich motivovanost podloZena
existenci samostatného vyskytu. DalSim dilezitym hlediskem je 1 produktivita sloZek.
Analyza ukdzala, Ze v priméru se kazda s-slozka vyskytuje pfiblizn€ osmkrat. Tato hodnota je
vSak pouze orienta¢ni. Realnd produktivita slozek se vyznacuje obdobnymi rysy, jako se
chovaji jednotky jazykového systému. Na jedné strané lze vymezit velmi maly pocet siln¢
produktivnich slozek a na druhé extrémné vysoky pocet slozek malo produktivnich. V ptipadé
mého korpusu rozptyl ¢inil 1 az 140 vyskytl. Zatimco vice nez stokrat se v ném vyskytly jen
tfi s-slozky (pozn. ruka F, voda 7K, ¢lovék A), jedingm vyskytem se projevilo 117 s-slozek.
Pro potieby dalSiho vyzkumu jsem s-slozky na zadklad¢ jejich produktivity rozdélila do tii
pasem s hranicemi na tiiceti a deseti vyskytech a oznacila je pismeny A pro vysokou, B pro
stfedni a C pro nizkou produktivitu. Kvantitativni zastoupeni s-slozek s riznou produktivitou

demonstruje nasledujici tabulka:

Tabulka 7: Produktivita s-slozek

pasmo produktivita pocet s-slozek

A vice nez 60krat 6
59-30krat 10

5 29-20krat 10
19-10krat 22

9-5krat 29

4krat 17

C 3krat 19
2krat 40

1krat 117

212 pyehled viech s-slozek je soudasti ,,Ptilohy 2.
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Ve vztahu K vysoké hodnoté s-slozek s jedinym vyskytem povazuji za dulezité pfipojit
n¢kolik doplnujicich pozndmek. Prvni z nich se tyké jejich schopnosti samostatné existence.
Tou nedisponuji pouze Ctyti Z nich, coz znamend, ze vSechny ostatni jsou v systému ¢inského
znakového pisma automaticky rekurentni a nevznikla tudiz potieba hledani znaku, v némz by
plnily stejnou funkci. Druhd pozndmka smétuje k vyskytu téchto slozek v jinych funkcich,
tj. fonetické nebo neutralizované. Z analyzy vyplynulo, Ze 62,4 % z nich se v mém vzorku
objevuje jesté minimalné jedenkrat. Tteti se vztahuje k uplatnénému vyznamotvornému
mechanismu. Jen sedm takovych s-slozek vyuziva klasifikacni princip, vSechny ostatni se
kombinuji s dalsi s-slozkou. Tato zjisténi mé& dale vedlo k tomu, Ze jsem se zaméfila na
vyuziti obou mechanismi u vSech slozek. U 103 s-slozek se uplatiiuji oba vyznamotvorné
mechanismy, 152 s-slozek funguje pouze kompozitn€, naopak vyhradné klasifikaéni princip
vyuziva pouze 15 s-slozek. Tyto hodnoty naznacuji, Ze mezi obéma vyznamotvornymi
mechanismy nutné existuji znacné kvantitativni rozdily. Jejich konkrétni produktivitu mapuje

nasledujici tabulka:

Tabulka 8: Produktivita vyznamotvornych mechanismii u s-slozek

pasmo | produktivita | po¢et KL | pocet KM

A vice nez 60krat 6 0
59-30krat 7 2
B 29-20krat 3 2
19-10krat 20 9

9-5krat 19 27

4krat 11 17

C 3krat 7 19
2krat 15 43

1krat 30 136

celkem 118 255

Zjisténd hodnota 118 klasifika¢nich s-slozek je az prekvapivé nizkd. Jejich
produktivita se pohybuje v rozmezi mezi 1 az 124 vyskyty. Ackoliv i zde jsou pocetné nejvice
zastoupeny slozky s jedinym vyskytem, neni jejich podil na celkovém mnozZstvi slozek s timto
vyznamotvornym mechanismem zdaleka tak vysoky, jako v ptipadé celkového hodnoceni
vSech s-slozek. Jak navic vyplyva ztfettho sloupce tabulky, slozky snizkou a stfedni
produktivitou naopak zaznamenaly jen CasteCny pokles své cetnosti. Proto je i hodnota
prumérné produktivity o Ctyfi vyskyty vysSi, tzn. kazda klasifikaéni s-slozka se

V analyzovaném korpusu vyskytuje v priméru dvanactkrat. Naproti tomu zjiStény pocet
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255 kompozitnich s-slozek se pfili§ nelisi od celkové hodnoty sémanticky motivovanych
konstrukénich jednotek. Zatimco u klasifikaéniho principu lze pozorovat analogii v pasmech
vysoké a stfedni produktivity, ze Cctvrtého sloupce tabulky je patrné, ze u principu
kompozitniho se pfili$ nelisi od udaji o jednotkach s nizkou produktivitou. I celkovy rozptyl
poftu vyskytd je zde vyrazné niz8i, nebot’ nejproduktivnéj$i slozka se objevuje
,»pouze* 38krat. Tomu odpovidé i nizkd primérna hodnota, ktera ¢ini tfi vyskyty.

V souvislosti s obéma vyznamotvornymi mechanismy se pak nabizi i otazka potadi
nejproduktivnéjsi slozek. To znazornuje tabulka 9, ktera nejprve uvadi celkové poradi s-
slozek a v nasledujicich dvou sloupcich pofadi slozek obou typii. Ciselna hodnota v zavorce
vyjadiuje produktivitu slozky s ptislusnou charakteristikou v mém korpusu. Z udaju v tabulce
vyplyva, ze zatimco klasifikatni slozky vykazuji vyraznou shodu s ptehledem vsech

sémantickych slozek, u slozek kompozitnich dochazi nejen k vyrazné zméné potadi, ale

objevuje se zde 1 n€kolik zcela odlisnych slozek.

Tabulka 9: Nejproduktivnéjsi s-slozky u jednotlivych vyznamotvornych mechanismii

celkem KL KM

1. ruka F (140) ruka F (124) ¢lovek A (38)
2. | vodasK (119) voda 7K (94) usta I (31)
3. | ¢loveék A (107) strom K (75) voda 7K (25)
4, strom K (96) srdce /[» (69) strom K (21)
5. | usta 1 (94) ¢lovek A (69) ruka F- (16)
6. srdce ‘[» (78) usta 1 (63) zemé 1 (14)
7. maso A (54) maso [ (46) ohent ‘K (14)
8. zemé 1 (52) trava 1 (45) sttecha 7 (14)
9. trava t (51) kracet I_ (41) slunce H (13)
10. | slovo & (50) | slovo &, zemé 1 (38) | slovo &, zena %, niiz 7] (12)

Vysledky komparace slozek dvou znakotvornych mechanismi jsou tedy jednoznacné.
Klasifikacni slozky se vyznacuji vyrazné vyssi produktivitou, kompozitni mnohem vétsi
diverzitou. Kazda z téchto vlastnosti tak odliSnym zpisobem modifikuje vysledny obraz s-
slozek Cinskych znaka. Kompozitni princip vyrazné prispiva ke zvySovani celkového poctu
slozek, klasifika¢ni pak k narGistu poctu vyskytl téze slozky. Ve vztahu k jiz provedenym
analyzdm sémanticky motivovanych konstrukénich jednotek je jeSté zajimavé, Ze ackoliv se
muj vyzkum tykal kvantitativné méné rozsédhlého inventafe a zahrnoval 1 kompozitni slozky,
zjisténa hodnota 270 s-slozek se blizi vysledkiim vétSiny vyse zminovanych analyz. Naopak

celkovy pocet 118 klasifikacnich slozek je 1 pfes mensi velikost inventafe znané nizky. To
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muze byt zplisobeno jednak odliSnym hodnocenim grafickych variant, které ve svém
vyzkumu pocitam jako rtzné realizace téze slozky, a jednak metodologickymi nejasnostmi
hodnoceni ideogramll ve vySe zminovanych analyzach. Obdobn¢ i 255 kompozitnich slozek
ideogramdi. 213 A&koliv nemaly podil na tomto rozdilu nese bezesporu odlisna velikost
zkoumaného korpusu, uréitou roli nevyhnuteln¢ sehrdly i odlisné naroky kladené na
sémantickou motivovanost, které v ptipad¢ mého piedchoziho vyzkumu nezahrnovaly
pravidlo rekurence. Nelze téz prehlédnout skute¢nost, Ze tato ma prace klade vétsi duraz na
pruzracnost sémantické spojitosti mezi slozkou a sou¢asnym vyznamem znaku.

Zavérem povazuji za dilezité objasnit nckolik problémovych ptipadi, které se
vyskytly v souvislosti s hodnocenim ¢asti jako znaku s-slozky ¢i nikoliv. Tykaly se piedevsim
komponentt, jejichz soufasny vyznam jako samostatnych znakd se zasadnim zplsobem

odchylil od vyznamu, ktery se ptiivodné uplatnil na konstrukéni Grovni. Napiiklad znak 11 ér

»ale, nadto” pivodné nesl vyznam ,,vousy* a v tomto kontextu byl vyuzit ve znaku fij nai

v e 274
,,snaset®.

Neziidka se Ize s timto jevem setkat také u znaku, které slovnik HXFZ hodnoti
jako piislusniky obou odvozenych kategorii, tj. ideogramii i fonogramii. Napiiklad u znakt #{
zhang ,htl“ a f{ zhang ,.drzet” uvadi, Ze slozka S nese stejny vyznam jako prvni z nich
a predstavuje tak prvotni grafém pro zapis tohoto slova.?”® Podle XHC vsak jiz dnes neni znak
L zhang nositelem tohoto V)'/znamu.276 M1 postup pii feSeni téchto ptipadl vychéazel z Gdaji
v tomto zdroji: za s-slozky jsem povaZovala pouze ty z nich, které byly ve XHC evidovany.?”’
Jediné vyjimky predstavovaly Ctyfi konstrukéni jednotky, u nichZ se pfislusna souvislost
objevuje v ramci 7 000 bézné pouzivanych znakd ve véEtsi intenzité, tj. minimalné pétkrat.
Jedna se o slozky prava ruka 3, hlava 71, korbel i arychly %£. Vzhledem k absenci
pfislusného vyznamu v moderni ¢instin€é jsem je nicmén€ hodnotila jako nesamostatné

konstrukéni jednotky.

B Viz 3.3.

2" Tj. L vousy P palec — odmgfit (palec jako mira) trest v podob& oholeni hlavy — PV holeni hlavy jakozto druh
trestu ve staré Ciné — snaset trest (CAO — SU 1999: 380)

?> CAO — SU 1999: 677-678.

276 1 ¢inska délkova mira 2 manzel (XHC 2002: 2418)

2" Naptiklad u znaku JT jin je kromé synchronniho vyznamu mérové jednotky o velikosti 0,5 kg dodnes uveden
i plivodni vyznam sekerka (XHC 2002: 1002-1003). Pfestoze znak >R 1&i ,sochor” oznaduje dnes jiz
nepouzivany zemedélsky nastroj, je stale evidovan i ve slovniku XHC, a proto jsem ho stale povazovala za
funkéni sémantickou konstrukéni jednotku.
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7.5 Kvalitativni vyvhodnoceni

Tato  kapitola  primarné¢  shrnuje  vysledky analyzy  sémantick¢ého  portfolia
u 48 nejproduktivnéjsich slozek (pasmo A + B). V jeji prvni ¢asti se pokusim struéné popsat,
jakym zplusobem je organizovano prototypické sémantické pole konstrukénich jednotek
s vysokou a stiedni produktivitou. Z analyzy vyplynulo, Ze interni vystavba poli téchto slozek
je vétSinou znacné Clenitd. Zpravidla u nich nedochazi k tomu, ze by se vSechny znaky
sdruzovaly pod spolecny integracni rys a napojovaly se tak na ni prostfednictvim jediné
sémantické vazby. Na druhou stranu se vSak nejednéd ani o shluk zdanlivé nesouvisejicich
znaku, ale o kvantitativné¢ rizné zastoupena jejich seskupeni mensiho i vétsiho poctu se
stejnym prinikovym rysem, ktery mtze byt nékdy specifi¢téjsi, jindy vice obecné povahy.
Ptipady, kdy by se znak spojoval se slozkou prostiednictvim vlastni unikatni vazby, nejsou
minimalné€ u slozek s vysokou produktivitou zastoupeny ve vysokém poctu. Naptiklad slozka

kov % se jako vyznamovy ukazatel vyskytuje ve 37 znacich a v ramci jejiho sémantického

pole Ize vymezit ¢tyii skupiny se spoleénym sémantickym jmenovatelem:

a) znaky pro rizné druhy kovi (5);
b) znaky pro rizné predméty z kovu (21);
¢) znaky, u nichZ je kov reprezentantem lesklého materialu (2);

d) znaky pro ¢innosti spojené se zpracovanim kovu nebo uZzitim kovového nastroje (7).

Pouze tii znaky vyuZivaji vlastni unikatni vazbu.?’® S klesajici produktivitou s-slozek si lze
nicméné povSimnout, Ze vySe popsand charakteristika organizace poli se zacina Castecné
ménit. Rozmanitost vyuzitych prinikovych rysi se pfili§ neredukuje, ubyva vsak pocet znakt
se spolecnym prinikovym atributem, coz ve svém disledku vede k celkovému rozmélnéni
sémantického obrazu slozky. Tato skuteCnost se zacina projevovat 1 u nekterych slozek se
stiedni produktivitou, napt. vrata |'], viiz %= nebo jeskyné /<.

| samotné skupiny znakd se spolecnym jmenovatelem Ize u nékterych velmi
produktivnich slozek déle segmentovat do celkil s dil¢imi atributy. Naptiklad u sloZzek bambus
71 a kov 4 lze vymezit skupinu predméti z téchto materidld. Ta se pak déli na diléi
podskupiny véci se spoleénymi vlastnostmi. Znaénou &ast znakd se slozkou strom 7K tvofi

praveé ruzné druhy stromi, které 1ze dale roz€lenit na listnaté a jehli¢naté. Zvlastni podskupinu

278 Jelikoz n&které znaky se na sémantické pole napojuji prostiednictvim riiznych vazeb, je soudet viech skupin
vys$i, nez je celkovy pocet znakii.
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listnatych stromi pak tvofi stromy s jedlymi plody. Jak jsem jiz zmifnovala jiz difve,?"®

u ne¢kterych slozek si lze povSimnout, ze prunikové vazby na jimi tvofené¢ znaky jsou
systémove utvareny dvéma riznymi smeéry. Jedna sémantickd dominanta se tak vlastné Stépi
na dvé samostatné baze, mezi nimiz Ize identifikovat zékladni jadro a od néj odvozené jadro
sekundarni. Tento jev je pozorovatelny naptiklad u slozky slunce F. Primarnim jadrem je
slunce jako vesmirné téleso a sekundarni jadro je spojeno s Casovymi udaji. Podobné
rozStépeni centra je patrné i u slozek strom /<, maso P, zemé& - a palec ~}.

Udaje v podkapitole 7.4 naznaluji, Ze u slozek s vysokou a stiedni produktivitou
nutné musi pievladat klasifikaéni vyskyty nad kompozitnimi. Vyjimku z tohoto
znakotvorného portfolia predstavuji slozky levy krok 4 , klas 7K, vrata [] a pristtesek |,
U nichZ je vyuziti obou principli viceméné vyrovnané, a &tvefice slozek stfecha =, jeskyné /<,
deset - a prava ruka X, u nichz naopak pievladaji vyskyty kompozitni. U viech zbyvajicich
48 nejproduktivnéjSich slozek se jako dominantni profiluje klasifikacni mechanismus. Druhy
z vyznamotvornych principd je uplatnén v rizné intenzité. Ve vy$$i mife se projevuje
napiiklad u slozek ¢lovék A, tsta [, slunce H nebo ohent ‘K. Naopak jen omezené se s nim
Ize setkat u slozek nemoc J ', noha /& nebo kov 4, ani jednou se nevyskytuje u slozky dést
FY. Vtabulce 10 pro ilustraci pfedkladam srovnani uplatnéni riznych vyznamotvornych
mechanismi u 20 nejpocetnéji zastoupenych s-slozek. V piipad¢ klasifika¢niho principu navic
vydéluji zvlast’ vyskyty se siln€jsi a slabsi sémantickou vazbou. V ramci slozek se stfedni
a vysokou produktivitou se pfitom vyskytly jen dvé takové, jejiz periferie je v ndvaznosti na
aplikovana kritéria hodnoceni sémantické motivovanosti vétSi nez vlastni centrum. Slozky
¢lovék A a zivat /X tak jako jediné vybocuji z prototypického modelu silného centra jakozto
vychoziho sémantického profilu konstrukéni jednotky. Relativné vysoké zastoupeni znak

A4

s niz§im koeficientem K1 Ize pak pozorovat i u slozek slovo 7, hedvabi £ a hlava 1.

vz 7.1.
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Tabulka 10: Vyznamotvorné mechanismy u 20 nejproduktivnéjsich s-slozek

slozka pocet KL | pocet K2 | pocet K1 |pocéet KM | celkem
1. ruka F 124 124 0 16 140
2. voda 7K 94 86 8 25 119
3. ¢lovek A 69 32 37 38 107
4. strom &K 75 72 3 21 96
5. usta [ 63 53 10 31 94
6. srdce /[ 69 69 0 9 78
7. maso A 46 42 4 8 54
8. zemé 1+ 38 37 1 14 52
9. trava 45 42 3 6 51
10. slovo & 38 26 12 12 50
11. kraget i_ 41 38 3 5 46
12. | hedvabi 37 27 10 8 45
13. oheni ‘K 26 25 1 14 40
14. kov 4 36 36 0 1 37
15. zena & 24 19 5 12 36
16. | slunce H 22 17 5 13 35
17. nuz JJ 17 15 2 12 29
18. Skeble 1 19 19 0 6 25
19. | stfecha™ 11 10 1 14 25
20. sila /7 13 13 0 11 24

Jednim z produktll analyzy sémantické motivovanosti bylo i zjisténi, Ze kromé
samotné organizace interni struktury sémantickych poli 1ze pozorovat i urcité pravidelné se
opakujici vzorce ve zpiisobu utvafeni vyznamové souvislosti mezi slozkou a znakem napfic
vymezit C&tyii zakladni druhy vztahd. VétSinou plati, ze skupina znakl se spole¢nym
prianikovym rysem vyuziva zaroven i jediny typ sémantického vztahu. Tato skutecnost
nicméné neni podminkou. Samotnd segmentace poli byla doprovazena snahou o sdruzovani
pod jakykoliv prinikovy rys, ktery muze byt zejména z divodu nedostatku znakl se
specifictéjSim atributem natolik obecny, Ze sdruZuje i znaky, které jsou na slozku vazany
riznou sémantickou vazbou. Naproti tomu vymezené sémantické vztahy popisuji typologii

utvarené vazby. Konkrétné se jedna o nasledujici ¢tyti druhy vztaht:
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1) slozka a znak jsou synonyma

U slozek se stfedni a vysokou produktivitou dochazi k vyuziti tohoto typu vztahu jen
sporadicky. Lze si ho v prvni fadé povSimnout u nesamostatnych slozek objevujicich se ve
znacich s pfislu§nym vyznamem: napf. nemoc J  ve znacich Ji#%4E, trava 1 ve znacich &
7% nebo led 7 ve znaku UK. U samostatnych slozek pak lze pozorovat, Ze znaky se
Synonymnimi vyznamy se zpravidla odliSuji ve zpisobu svého uplatiiovani v moderni ¢instiné.
Uziti sylabosémému zapisovaného vychozim graficky jednodus$im znakem byva casto
omezeno jen na ustalené vyrazy, Casto idiomatického charakteru. Pti zapisu Samostatného
sylabosémému se tak dnes mnohdy uplatiiuje znak s komplikovanéjsi architekturou, napf.
,pes jako i (nikoliv X)), ,asta” B (nikoliv 1), ,,strom* # (nikoliv K), ,,slovo* 5] (nikoliv
& ). N&kdy je v moderni ¢insting piislusny vyznam vyjadfovan spojenim dvou synonymnich
sylabosémém a pfi jejich zépisu se v obou znacich uplatituje slozka se stejnym vyznamem,
napt. ,,oko* AR i (nikoliv H). U slova ,slunce” se znak se synonymnim vyznamem
kombinuje s dal§im znakem, ¢imZ vznik4 kompozitum KFH (nikoliv H). V jinych piipadech
byva uziti znakd se synonymnimi vyznamy vazano jen na odliSny kontext, coz je ptipad
trojice znakil s vyznamem ,,zemé, pida®, tj. 133, nebo dvojice znakii s vyznamem ,,odév,
tj. A2

Kromé vyse uvedenych piikladi se synonymni vztah mezi slozkou a znakem
projevuje specifickym zpisobem i u slozek snizkou produktivitou. K jeho relativné
frekventovanému vyuziti dochazi zejména u téch slozek, které se s dalsi s-slozkou spojuji
v komplex odkazujici k vyznamu celého znaku. Ve vétSing ptipadt pfitom zaroven vykazuji
spojitost i s jeho zvukovou realizaci. Z etymologického hlediska se tak ptevazné jedna
0 slozky, které pivodné samy vyjadiovaly ptislusny vyznam. V pribéhu grafického vyvoje
znaku vsak byly z riznych divodd doplnény o dalsi slozku, s jejiz pomoci bylo dosazeno

vétsi miry sémantické specifikace.

ty /K AR, ty* dva #: f#,,dva, oba*

rychly H: i, rychly rovnomérny 2J: ¥J , rovnomérny*

dvir %&: BE ,,dvur, instituce* zapadnout £4: f# ,,zabiednout, propadat se*
tidky 4 i, Hdky strkat &5 4 ,,strkat, vsunout
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2) slozka a znak jsou Vv hierarchickém vztahu

Hierarchicky vztah mezi sloZzkou a znakem se realizuje dvéma zpusoby. Prvni z nich je
navazan na pozici obou jednotek vramci urcitého taxonomického systému a vychazi
z poméru ,,specialni — obecné.” Termin ,,taxonomicky* je zde pfitom tfeba chapat v Sir§im
slova smyslu jako univerzalni oznaceni pro jakoukoliv klasifikaci. Druhy vztah pak funguje
na bazi ,,Cast — celek.” V obou piipadech se slozka muze uplatiovat jak extenziondlng, tak
I intenzionalng. Z kvantitativniho Ghlu pohledu nicméné vyrazné pievlada hyperonymické

postaveni slozky.

a) vztah ,specialni — obecné“

Vztah taxonomické nadiazenosti a podfazenosti prevlada u slozek trava t, hmyz H,
pes K, dést W, srdce «[», odév 4, Zena %, hora Ili. Ve vétsi intenzité se pak projevuje
i U slozek strom 7, voda 7K, kov 43, stfecha =~ a &lovék A. Striktng& vzato jsou jen nékteré ze
slozek ptimymi hyperonymy (napf. zena %, ¢lovek A, strom 7K, kov 4, voda 7K, odév 4)
nebo piipadné hyponymy (napi. slunce H pro hvézdy, ryze >K pro obiloviny). V fadé piipadi
slozka s kohyponymickym vyznamem vystupuje jako univerzéalni symbol pro pfislusniky
stejného druhu: trava t a strom 7K pro rostliny; pes K: pro savce obdobné velikosti; kiin £
pro kopytniky; hmyz H pro drobna zvitata; hora 111 a pahorek B pro vyvysené povrchy;
hedvabi £ pro latky; ntiz J] pro ostré predméty; kracet 1_ pro fyzickou zménu polohy
jednoho bodu ke druhému; dést’ iy pro meteorologické jevy. Slozka stfecha " reprezentuje
zastieSené obydli a ji tvofené znaky jeho druhy. Slozka srdce ‘> je univerzalnim symbolem
pro psychické fenomény a uplatituje se pii zapisu riznych kognitivnich a emocialnich stavi.
Vztah podiizenosti u téchto slozek je tak spojen s dvojiroviiovym sémiotickym procesem:
slozka je symbolem pro nadiazenou abstraktni uroven a jako takova je vyuzivana pro zapis ji
podiizenych ¢lenii. Napiiklad u vysoce frekventované slozky strom A< Ize pozorovat aplikaci
obou téchto princip. Ve vétsin€ svych vyskyti je hyperonymem pro rizné druhy stromt
a kert, avSak pfileZitostné se vyskytuje 1 jako obecny symbol pro rostliny.

Taxonomické systémy, v jejichz ramci dochazi k realizaci relace ,,obecny — specialni®,
jsou tematicky zna¢n€ rozmanité. Mezi nejvice zastoupené oblasti patii zejména jednotky
biologické klasifikace organismil. U botanickych nazvii se nejéast&ji objevuji slozky strom A<
a trava t: prvni znich pfedev$im pro stromy a kefe, pfipadné jejich plody, druha pro

nedfevnaté rostliny. Pfi zépisu znakil s vyznamem obilovin se pak uplatiiuji dalsi dvé slozky,
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klas K a ryze >K. Zoologicka taxonomie pouziva psa ‘K. pro zapis S vyznamem savcii obdobné
velikosti, koné & pro kopytniky a hmyz H pro drobna zvifata. V ramci méné& produktivnich
slozek se lze setkat i se slozkou ptak & vyuZivanou pro vejcorodé, opefené obratlovce
s kiidly. Dalsi dtlezitou slozkou Zivo¢isné klasifikace pak predstavuje i slozka ryba ffi. Tato
jeji charakteristika se vSak Vv analyzovaném korpusu neprojevila. Diivodem je skutecnost, ze
nejfrekventovangj$i znaky, jez byly objektem moji analyzy, jen v omezené mife zahrnuji
odbornou terminologii. Pokud by méla byt vyslovena progndza stran piedpokladanych
vysledkt v piipad¢ analyzy rozsahlejSiho znakového inventare, tykala by se tato v prvni fadé
exponencialniho néartstu znakl, jeZ sémantickd slozka zatazuje do urcitého taxonomického
systému.

Dalsi tematickou skupinu predstavuji klasifikacni systémy ¢asti nezivé ptirody: napf.
slozka voda 7K se uplatiiuje u riiznych druhii vodnich ploch a tokd, hora 1lI u vyvysenin, kov
%4> u chemickych prvki, dést’ I u meteorologickych jevil. Dale lze vymezit tematickou oblast
produkt lidské ¢innosti. Zde se napiiklad objevuje slozka stiecha ~ u druhi obydli, ntz JJ
U ostrych ndstroji, odév 4K u obledeni, hedvabi Z u latek. Pfi hierarchizaci lidské spole¢nosti
se pak uplatiuji slozky ¢lovék A a Zena % . Zatimco prvni z nich se z hlediska pohlavi
oznaCovanych osob projevuje nékdy jako ptiznakovd, jindy jako neptiznakovd, druhd

Vv analyzovaném korpusu vzdy odkazovala na osoby Zenského pohlavi.

trava t: 2§ | chryzantéma®, 3% | lotos*,/ ,rakos®, 7ifi ,,lilek*, 77 ,,Gesnek*

hmyz H: #% | véela, vosa®, B ,,komar*, I , moucha®, ¢ , had*, & , 7aba*

pes K IR vk, B kocka, I liska“, Wil lev*, %& ,,vepi*, % ,,opice*

hora 1li: i ,kopec, pahorek*, & ,,ostrov*, II5 , ostriivek*, & ,,skéla, utes, /& ,,bfeh*
dést I: & ,,snih“, & , kroupa®, #% ,,rosa“, 25 ,, mlha“, f ,,jinovatka®

odév K: ¥  kalhoty*, # ,,sukné“, ¥ , kosile, triko“, # ,,ponozky, puncochy*

Zena 2 I, matka“, Z£ , manzelka®, {d ,,7ena, manzelka®, #H ,,starsi sestra*

srdce /0»: %%, hnév*, B  bazen, strach®, 1§ , litovat”, & ,,smutny*, i ,,vesely, radostny*
sttecha: & ,,piibytek, & , palac®, ZF ,,vézeni“, & , mistnost*

strom A: M, ,vrba®, &% , palma*, #% ,tieSen*, fi ,,tomel®, 5% kastan“, #1 , cypiis®
kov & 4 ,med™, ¥ ,.cin®, 45 ,,olovo®, &k , zelezo®, 4R ,,stiibro*

clovek N: 1A ,.stryc®, 12 ,,synovec®, ## , ufednik*, 1p ,,sluha®, ffi ,,zlod&j

102



voda 7K: ¥ ,,ocean®, i ,,moie*, i , nadrz, rybnik*, i ,feka“, % ,,potok‘

b) vztah ,,¢ast — celek*

Tento vztah se jako dominantni projevuje u dvou slozek, tj. maso A a hlava 1. Prvni
Z nich pfitom ptedstavuje viibec nejintenzivnéji zastoupenou jednotku tohoto typu vztahu.
Jeho relativné $iroké uplatnéni lze dale pozorovat i u slozek strom K a slunce H, u fady
z nich se nicméné projevuje jen okrajové, napi. Gsta 1, ruka F, ¢lovék A, odév X, Zena %,
sttecha ~~, luk =, voda 7K, ohen ‘K, slovo 5. Obecné fedeno si lze povsimnout, Ze aZ na
nepiili§ vysoky pocet vyjimek (napf. ¢lovék A ve skupinich lidi, strom K ve skupinich
stromt, slovo [ v utvarech tvofenych slovy) pfedstavuje slozka hyperonymicky clen této
relace, tzn. funguje jako totum pro partes. Z hlediska zastoupenych tematickych oblasti se
tento typ inkluzivniho vztahu nejintenzivnéji uplatiiuje u somatickych vyrazi. Slozka maso A
je univerzalnim symbolem pro lidsky, ptipadné obecné ZivociSny organismus, a jako takova
figuruje u celé fady znaki pro zapis vSech tii zdkladni casti téla, tj. hlavy, trupu i koncetin.
Kromé ni se v tomto vztahu sice objevuji i dalsi slozky, jejich produktivita je vSak znacéné
omezena. Napiiklad u ur¢itych ¢asti hlavy (véetn& krku) jsou vyuzivany i slozky hlava 7T
austa . Ve znacich pro nékteré z nejdistalnéjSich ¢asti hornich koncetin se uplatiiuje
i slozka ruka F, a v piipadé specifickych &asti dolnich koncetin kopytnikd slozka noha i2.
U ¢asti téla, kterd je vyraznym sexudlnim znakem Zenského pohlavi, se pouziva slozka Zena
%z. Druhou intenzivnéji zastoupenou tematickou oblast piedstavuji ¢asti rostlin, které vSak
nejsou zdaleka tak propracované jako v piipadé zivocichi a koncentruji Se zejména na Casti
obilovin jakozto zakladni suroviny potravinaiského prumyslu. Objevuji se u nich slozky trava
-, klas 7K, ryze >K a bambus 77. Vyraznégji je vztah ,,8ast — celek® manifestovan i u slozky
zemé -, ktera se uplatiiuje pfi zapisu znakd s vyznamem riznych ¢asti zemského povrchu.
Zajimavym zplUsobem je pak tento vztah realizovan u slozky slunce [, kterd mimo jiné

symbolizuje casové kontinuum a jim tvofené znaky jeho jednotlivé ¢asti.

maso WI: g, krke, 1§ ,,biicho*, il ,noha*, it ,jatra®, % ,.stievo*, i ,,mozek*

hlava U1: %l ,,éelo*. Zil ,,vousy*, % , krk*, £l krk*, T , sije, krk*

strom AR: Ak haje, £ ,les”, ¥k ,.kmen, stonek®, ¥ , kofen*, ¥ ,,vétev, #% ,,jadro, pecka“
slunce H: Hii , ¢ast dne*, -, rano®, /R ,,rano®, & , podvecer®, i , vecer

slovo 5 1 ,,véta“, 1 ,,basen”, ¥% ,,pisen, pop&vek*
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odév A<: #l ,,rukave, &, ,podsivka‘

oheti ‘K: J& ,,plamen*

3) slozka je nositelem projevu nebo vlastnosti vyjadiovaného znakem
U tohoto typy vztahu Ize slozku chapat jako aktivniho vykonavatele piislusné ¢innosti
nebo nositele dané vlastnosti. Neni proto piekvapivé, ze tento vztah prevladd zejména

u slozky ¢lovék A. Ve vétsi intenzité se s nim nicméné Ize setkat i u fady dalsich slozek, mezi

néZ patii predevsim slunce H, led 7 , kit &, voda 7K, maso [, trava H, pes K a oheni ‘K.

¢lovék A: 1B ,,iniciovat®, fii ,,patrat, zkoumat®, ff} , urazet*, /T , zastvat misto*

led 7 : i ,,chladny*, ¥ ,.chladny*, & ,chladny, studeny®, {f ,isty, #t ,,tuhnout*
kan H: B§ | bézet o koni®, Il ,,uhanét, padit®, i , vyfitit se, [4 ,,vpadnout, vtrhnout*
voda 7K: ¥ |, gisty*, ¥R ,,hluboky*, ¥ ,,mokry, vIhky*, Jit ,,téci, plynout®, ¥ ,kapat*
slunce H: B ,jasny*, BZ .teply*, & , tipytivy*, 5 ,,zéfit, oslnit*, Bfi ,,zhnout*

maso WI: i ,opuchly* I  tlusty, obézni®, i ,,uzeny, suseny*, A ,,tu¢ny, tlusty*
trava t: 7% L husty, bujny*, 3% ,hoiky*, 7 ,,vonavy*, H7 ,klidit, pudet

pes K:: i ,,prudky, divoky*, JT . divoky*, IR ,,zly, zuiivy, kruty*, % ,,honit, lovit*

ohen ‘K: J& ,jasny, zafivy*, Al ,,zarivy*, # ,horky*, %! ,,prudky, silny*

4) slozka odkazuje na urcity specificky aspekt vyznamu znaku

Podstata tohoto vztahu spociva v tom, ze slozka zachycuje uréity zasadni aspekt
vyznamu piisluSného znaku. Tento druh vztahu je velmi produktivni a typologicky znacné
rozmanity. Zjednodusené fe¢eno ho Ize vlastné uplatnit u vSech znakd, které se mi nepodatilo
zafadit k n¢kterému ze tii zbyvajicich typid sémantické informace. Vyraznéji se nicméné
profiluji pouze dva zptsoby utvaieni tohoto typu vztahu. Prvnim z nich je relace ,,produkt —
materidl,” kdy slozka odkazuje k materidlu vyuzitému pii vyrob¢ urcitého predmétu, druhym
pak relace ,,d&j — specificky rys,* kdy slozka figuruje jako zasadni specifikacni udaj urcitého

déje.

a) vztah ,,produkt — material“
Jako extrémné silny se tento typ vztahu projevuje u slozek strom A a bambus 7.
V intenzivnéjsi mife se s nim vsak Ize setkat i u dalSich slozek, mezi které patii zejména kov
4>, zemé 1=, voda 7K, ryze K a hedvabi £ . V n&kterych ptipadech je vycet znakil s témito
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slozkami natolik rozmanity, ze je lze dale segmentovat do podskupin nizSich tUrovni,
napiiklad podle velikosti nebo tvaru predmétid, ptipadné podle okruhu cinnosti, k niz jsou

vyuzivany.

strom AK: £ ,,zebrik*, #2 ohrada, plot®, /K ,,postel®, % veslo, padlo®, #F ,.sloup, ty&
bambus 77: %& trubice®, % ,ty&“, # ,,flétna“, ££ ,kos*, 7€ ,klec, klicka*

kov 4 £, kleste«, £ |, kladivo®, 8l ,,zamek*, £ ,,hak, hacek®, %~ ,,panev, hrnec*
zemé 1 Yf hradba, mésto*, & , pevnost“, ¢ ,hraz“, ¥  v&z, pagoda“, £ , st&na“
voda 7K: 7H ,.olej*, & ,lak*“, 77 ,,polévka, odvar, 1, $t4ava, dzus*

hedvébi Z : 4%  sit*, & ,lano®, 48 ,,provaz*, £k ,nit, drat“

ryze K: ¥ ,,prasek, moucka®, 5 , kase*, # , kase*, k% ,kolag, nakyp*

b) vztah ,,déj — specificky rys*

Vztah, kdy slozka zachycuje urcity klicovy aspekt n¢jakého déje, se v analyzovanych
znacich projevil jako nejproduktivnéjs$i. Dominantni vyuzivani této vyznamové relace lze
pozorovat u slozek noha /&, slovo &, tsta [1, niiz JJ, oko H, voda 7K, hedvabi Z , ohefi ‘X,
Skeble U1, sila /7, ruka . Vyrazné&ji se pak uplatiuje i u slozek kov 4z, ptida 1, kdmen 47,
pahorek [ , luk =, trava H odév K, kin 5 a strom /K. Pfi vyznamové modifikaci déje
zprosttedkovavané prislusnou slozkou se projevuji riizné sémantické vzorce. Vlibec nejcastéji
Ize slozku oznatit jako prostiedek ptislusného dé&je, napt. ohetr ve znaku /& ,.tavit, voda ve
znaku & ,,propirat* nebo Skeble ve znaku Ji¥ , kupovat®. Somatické slozky ¢asto odkazuji na
Cast téla, kterd se piimo podili na vykonu urdité ¢innosti: napf. slozky palec 5" a ruka F pro
manualni ¢innosti, noha A& pro &innosti dolnich kondetin, Gista | pro ¢innosti spojené
s mluvou a pf{jmem potravin. Slozka ntz JJ nebo luk = pak figuruji jako nastroje, s jejichz
pomoci dochéazi k uskute¢néni déje. V jinych piipadech ptedstavuje slozka objekt zasazeny
d&jem, napt. ki & ve znaku % ,,zapiahat®, oheit ‘K ve znaku & ,zhasnout®, hedvabi £ ve
znaku ## , namotavat®, strom /K ve znaku # ,,sazet“. Nékdy odkazuje slozka na misto, kde

dg&j probiha, napf. voda u znaku Jif ,,plavat” nebo pida u ¥ ,,péstovat®.

noha &: % ,.kopat®, B ,,skakat®, Bk , skdkat®, X ,skakat“, il ,,béhat, prchat“
Usta ;M2 krmit*, ¢, kousat®, 1] ,,ptat se*, "8 ,,zpivat®, WK , kaslat“

slovo 5 ¥ ,,mluvit, fikat*, ] ,,dotazovat se*, I\ ,,vyptavat se*, 13 , &ist“, i¥ ,,prekladat®,
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ntz JJ: V] , fezat, krajet, Z| ,vyfezavat®, | , kuchat, rozfezavat®, #| , fezat, kosit

oko H: i+, oteviit o¢i, iZ ,,mzikat, mrkat“, BX ,,mhoufit o¢i“, & ,,dohliZet, kontrolovat*
voda 7K: ¥ ,,myt, % ,koupat se*, 5 ,,zalévat“, ¥7 ,,namacet“, % , zalévat, nalévat*
oheni ‘K: ¥ , opafit se, spalit, s , zapalit“, }% , péci®, & ,vafit“, & , smazit*

hedvébi Z : 21 | tkat, plést™, & ,,piist®, 4%, 8it*, 4 | vazat“, & ,,svinovat, kroutit*

sila /J: %% , napinat sily, usilovat®, fll , nutit, pobizet“, Jifi ,,povzbuzovat“, #}j ,,loupit, rabovat*
Skeble DI: )l , finanéng podporovat®, 4 , kupovat®, #% , utracet, i , vydélavat, utrzit*
strom K: 18 ,,sazet, péstovat®, 3% ,,sazet”, °K , sbirat, trhat

trava 1 &  sbirat, hromadit®, ji¥ ,,schovévat, sbirat“, ifi ,,pfikryt, zakryt

odév £ #h spravovat, latat®, # , stithat, krajet”, % , balit, obmotavat*

kov 4= 4, ostiit”, 4% , kovat®, £5 , tavit“, 4] ,,zatloukat”, % ,,0dlévat, razit

zemé 1-: 2 | klast na sebe, stavét”, #E | hromadit, kupit®, 4 ,,ucpavat, zahrazovat
pahorek 5 : B% ,,oddélit, prehradit®, [& , branit, prekazet®, FH , prekazet, blokovat*

ruka F: $ ,,drzet”, il ,,objimat®, 7 ,,sbirat, zvedat®, #i ,,trhat*, 7, bit, tlouci

Hodnoceni konkrétniho vztahu u jednotlivych znakli mize byt ovlivnéno riznym
zpisobem interpretace. Slozky pfedstavuji abstraktni sémantické dominanty, jejichz
vyznamovy rozsah je derivovan od aktudlniho vyuZiti ve znacich. PfisluSny vztah tak
nevznikd mezi znakem a slozkou jako takovou, ale mezi znakem a tim, co tato slozka
symbolizuje. Napiiklad jiz zmifiovana slozka maso Al funguje mimo jiné jako symbol pro
lidské nebo pfipadné obecné zivocisné télo a teprve tento jeji vyznam figuruje jako
hyperonymum pro rizné ¢asti zivych organismii. A pravé skute¢nost, Ze se jednd o vysledek
sekundarniho semiotického procesu, s sebou nese i moznost jeho rizného vykladu. Naptiklad
slozka hedvabi £ mimo jiné odkazuje na piedivo z kokondi bource moruSového. Neni tedy
pochyb o tom, Ze v jejim uZiti u znakll pro dlouhé a tenké utvary, nejCastéji vyrabéné
skrucovanim nebo splétanim rtiznych vlaken (napt. & ,lano*, 48 , provaz, £k , nit, drat*), lze
spatfovat vnitini vyznamovou souvislost. Slozka hedvabi £ v t&chto znacich nicméné mize
byt interpretovana bud’ jako symbol pro pfedméty s uvedenymi vlastnostmi, tzn. jednotlivé
znaky predstavuji druhy téchto predméti (vztah 2), anebo ji Ize vykladat jako symbol pro
,»vlaknity* materidl, ze kterého jsou jednotlivé prfedméty vyrobeny (vztah 4). V piipade
zpracovani sémantické analyzy v jiném jazykovém koédu navic nelze prehlédnout potencialni

zkresleni ve vztahu ke zvolenému ¢eskému ekvivalentu ndzvu slozky. Napiiklad u slozky 1_
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se v relevantni Ceské literatuie objevuje nejen oznaceni kracet®®, ale také chodnik®, coz
miZe zdsadnim zptsobem ovlivnit i hodnoceni prisluiného vztahu.?®” Dalsim faktorem je
I vysoka mira polysémie jednotlivych znaku, kdy potencialné¢ mize byt kazdy z jeho vyznamu
navazan prostiednictvim odlisného typu vazby.

Jak vyplyva z ptechoziho odstavce, prislusnost slozky K urcitému typu vztahu sice
muze byt ovlivnéna zplisobem interpretace, to vSak nedevalvuje samotny piinos takového
rozboru v podob¢ vymezeni Ctyi zakladnich zptisobll utvafeni sémantické vazby mezi slozkou
a znakem. Analyza ukazuje, Ze tyto vztahy lze obecné feCeno 1uspéSné aplikovat u
klasifika¢nich vyskytl slozek. U znaki, kdy je pro porozuméni motivovaného uZiti té které
slozky nezbytnd spoluti¢ast dalSiho vyznamového indikatoru, nicméné dochazi k utvareni
specifictéjsich asociacnich vazeb, které mohou ptesahovat toto zakladni schéma. Z vyzkumu
zaroven vyplyva, Ze vétsina slozek se neprofiluje jako Cisty reprezentant urcitého typu vztahu.
V tomto ohledu lze naopak pozorovat opa¢nou tendenci, kterd spocivd ve vyuZzivani

existujiciho potencidlu rtiznych relaci.
7.6 Sémanticka pole vybranych s-slozek

S-slozky s vysokou a stfedni produktivitou predstavuji zaroven i vibec nejvyuzivanéjsi
konstrukéni jednotky ¢inského znakového pisma. AZ na vyjimky se sice primarné profiluji
jako sémantické ukazatele, fada z nich vSak ptilezitostné funguje jako indikéator vyslovnosti.
Prezentaci vysledkt sémantické analyzy jsem tak ptivodné¢ zamyslela vyuzit i k jejich obecné
charakteristice, abych tak poskytla komplexni obraz jejich znakotvorného portfolia slozek.
Vzhledem k velkému rozsahu téchto popisti jsem vSak s ohledem na cil své prace od tohoto
zaméru ustoupila. V této podkapitole predkladam pro ilustraci popis sémantickych poli tfi
vybranych slozek. Ze 48 nejproduktivnéj$ich slozek volim jednou s vysokou produktivitou
(voda 7K), jednu se stiedni produktivitou (oko H) a jednu se dvéma jadry (slunce H).

Pti popisu vystavby sémantickych poli jsem postupovala po jednotlivych skupinach se
stejnym prinikovym rysem. Pro snadnéjsi orientaci v textu zdlraznuji tucnou kurzivou ty

vvvvv 4

nejdilezitéjsi z nich. Co se tyce piitazovanych znakd, ze stanoveného sémantického rozsahu

?9\/OCHALA —~ NOVAK — PUCEK 1989b: 133.

281 KUCERA 2005: 230.

%2 Slozka i_ se uplatiuje napiiklad ve znacich ¥ ,prchat®, i& ,hnat se, stihat“, iE ,ustupovat®. S &inskym
nazvem 7E X 5% zduzhipang vérnéji koresponduje esky ekvivalent kraget, ktery vystihuje skute¢nost, Ze slozka
i_ funguje jako obecny symbol pro riizné druhy fyzické zmény polohy od uréitého bodu k jinému. V pfipadé
uziti ¢eského ekvivalentu chodnik by mohlo dojit ke zkresleni vykladu ve smyslu chodniku jako mista, na
némz je pohyb uskuteéiiovan.
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znak?®

uvadim pouze ten vyznam nebo vyznamy, které jsou relevantni ve vztahu k dané
slozce nebo piipadné sémantické skupiné. U znaku s vice relevantnimi vyznamy uvadim
Vv piipad¢ potieby piislusny znak u vétSiho poctu skupin. Ddle pfipojuji i udaj o uzitém
vyznamotvorném principu (K1, K2, KM). Znaky s vice nez jednou s-slozkou, u nichz vyklad
motivovanosti pfislusné slozky nelze odd¢lit od sémantické informace pfindSené druhym

sémantickym elementem, jsou fazeny na konci popisu. V téchto ptipadech je navic dopliuji

0 udaj tykajici se zdroje piislusného vykladu, tzn. HXFZ nebo KSZ.

7.6.1 Voda 7K

Se svymi 119 vyskyty ptedstavuje voda 7K druhou nejproduktivngjsi s-slozku. To bezpochyby
souvisi se skutecnosti, ze voda predstavuje zakladni latku, na niz zavisi existence Zivota na
Zemi. Slozka se uplatiuje predevsim jako klasifikator, ov§em ani jeji podil u znakt s vice nez
jednou s-slozkou neni zanedbatelny.

V ramci jejiho sémantického pole Ize v prvni fadé vymezit pocetnou skupinu vodnich
povrchovych zdrojit (nebo jejich ¢asti) o rizné velikosti, at’ uz stojatych nebo tekoucich,
piirodnich nebo umélych, slanych nebo sladkych: ¥ ,,ocean” (K2), ,more” (K2),
A ,jezero, vodni nadrz* (K2), it ,,nadrz, rybnik* (K2), 35 ,,mokiina, vodni plocha* (K2),
7 | zatoka* (KM), ¥ , zatoka; piitok* (KM), VL ,kaluz, louze* (K2), J& ,,pramen* (KM), J
,pramen, zdroj* (KM), ¥& ,potok* (K2), VL ,feka* (K2), ] feka“ (K2), ¥ ,kanal“ (K2),
74 ,,ptikop, kanal* (K2).

Vyuziva se také pii zapisu Ccdasti zemského povrchu omyvanych vodou:
M méleina* (K2), % ,breh” (K2), ¥ ,,podél; okraj“ (K2), I ,kontinent, sous* (K2),
H# ,brod, prevoz“ (K2), i ,otvor, dira“ (K2). Na okraj tohoto sémantického okruhu lze
piipojit i znak, ktery je soucasti oznadeni jedné z ¢inskych provincii #f Zhejiang (K1). Voda
poukazuje na geografickd specifika této administrativni jednotky: lezi na pobiezi
Vychodocinského mofte a jeji severni hranici tvofi dolni tok Dlouhé feky.

Pfi styku vody se zemskym povrchem vznika rozméklda hmota: . ,blato” (K2), i5
,,blato, skvrna“ (K2). S vodou déle souvisi i fada pFirodnich jevii: #] ,piiliv, odliv (K2),
it ,,povoden (K2), ¥ , sedlina, kal*“.

V dalsim sémantickém okruhu se slozka voda 7K profiluje jako hyperonymum pro

rizné druhy tekutin. Krom¢ samotného znaku s vyznamem latky v kapalném stavu

8 \/iz 5.2.
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7 ,tekutina® (K2), lze tento vztah pozorovat i u znakt: JH ,olej* (K2), & ,lak* (K2),
J¢ hustd tekutina® (K2), 7% ,,polévka, odvar; horkd voda“ (K2), 71 ,3t4va, dzus* (K2),
Ik ,,8Cava kniz.“ (K2), i ,,alkoholicky napoj* (KM). Jako zvla$tni mnozinu tekutych latek lze
pak vymezit takové, které jsou vyméSovany zivymi organismy: 7T ,,pot* (K2), ¥k ,,slina“ (K2),
H# slina, pot“ (K2), /K ,moc* (KM), iH ,slza“ (KM). Kromé& kapalného stavu se
v analyzovanych znacich objevuji i daldi dvé skupenstvi vody: 5 ,péara“ (KM), #K
led (KM),

Jak je patrné z ptedchoziho vykladu, rozpéti sémantického pole slozky voda 7K ma
Siroky zabér a tato slozka tak miize reprezentovat jeji nejriiznéjsi kvalitativni vlastnosti: i
LGisty (K2), Wk L husty (K2), ¥ ,kalny, $pinavy“ (K2), # ,kluzky*“ (K2), ¥ kalny,
$pinavy* (K2), ¥% ,.slaby, mdly* (K2), J& ,.&isty, jasny* (K2), ¥ ,,mélky* (K2), i ,.teply,
vlazny* (K2), ¥& ,,hluboky* (KM), ¥ ,,mokry, vlhky* (KM). Za okrajové vlastnosti vody lze
povazovat i charakteristiky typické pro rozsahlé vodni masy: ¥ ,,nedozirny, Sirosiry* (K1),
7 ,,ohromny, ¢etny* (K1).

Jako dal§i sémantickou skupinu Ize vymezit znaky pro nejrazngjsi projevy vody: i
,.téci, plynout; proud* (K2), i¥ ,,plout, plynout* (K2), ¥ ,,valit se, finout se* (K2), /5 ,,finout
se (K2), ¥ ,.kapat“ (K2), # ,,zaplavovat, rozlévat se* (K2), 72 ,rozlévat se, vylévat se
kniz. (K2), #& ,rozlévat se, pretékat“ (KM), & ,zaplavovat® (K2), ili ,,zaplavit“ (K2), &
»prosakovat® (K2), ¥ ,stoupat (KM), VL. ,stékat se“ (KM), 3£ ,vlévat se“ (K2), VE
,hromadit se o tekuting* (K2), ¥ ,,vzdouvat se* (K2), ¥ ,,vlna“ (K2), /& ,,vlna“ (K2), ¥
wvelké viny* (K2), ¥ ,viit, kypét (K2), £ ,,péna* (K2). Piitomnost vody jakozto zakladni
podminky pro existenci zivota se projevuje u znaku 3% ,,zit; zivy* (K2).

Pocetné nejrozsahlejsi skupinu predstavuji znaky pro ¢innosti, jejichi realizace je
zaloZena na kontaktu s tekutou lditkou: J% ,myt* (K2), ¥ ,myt se, koupat se* (K2), i
wkoupat se* (K2), % ,,zalévat” (K2), i ,,zalévat kniz.« (K2), £ ,,zalévat, nalévat” (K2), i
Jkropit, rozlit“ (K2), Jk ,zavlazovat® (K2), ik ,vylévat, vySplichovat® (K2), &
,hamadet (K2), #iti ,,namacet” (K2), #7 ,namacet kniz.“ (K2), i ,,navlh¢it, namazat* (K2),
% ,mazat, natirat* (K2), J& ,michat* (K2), J& ,filtrovat“ (K2), 4 ,propirat® (K2), J¥
»pieplouvat, pievazet (K2), #& ,,skryt pod vodou (K2), #% ..skryt se pod vodou* (K2), i
splavat® (K2), ¥k ,plavat® (KM), ¥ ,ponofit se“ (KM), ¥ ,plout po hlading, byt
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unasen* (KM), T ,,potopit (se)* (K2), V¥ ,klouzat se* (K2), # ,brodit se* (KM), 3
,,promocit, nasdknout vodou* (K2), Ji ,propoustét, unikat* (K2), it ,,vypoustét, davat
priichod“ (K2), ¥ ,kotvit, pfistat“ (K2), ik ,,moknout*/ ,filtrovat (K2), %t ,,piekrocit
feku* (K2), ¥ ,.chytat ryby* (KM), %% ,barvit“ (KM). Za periferni lze pak povazovat
i ¢innosti, u kterych voda piestavuje pouze jeden z moznych objektl nebo prostiedki: il
,mé&fit, vyméfovat® (K1), ¥§ ,fidit, regulovat® (K1), ¥H ,odstranit, zni¢it* (K1), ¥
,pridavat (K1). Obdobné stoji na periferii sémantického pole i znak i ,,plny** (K1), u né¢hoz
voda reprezentuje jednu z moznych latek pro vyplnéni volného prostoru.

Slozka voda 7K se déale uplatiiuje i u znaku pro stav nedostatku vodu: & ,mit
Zizen“ (K2). Absence vody se pak projevuje i u znaku # ,,poust* (KM), u n&hoz je
nepostacujici mnozstvi vody ptitomnost dal$i sémantické slozky, tj. ne %=

Pro uplnost vyétu znakli se slozkou voda 7K je tieba uvést jeji zbyvajici &tyfi
kompozitni vyskyty, které se mi nepodafilo zafadit do dosavadniho sémantického popisu.
U tiech z nich je spojitost s vodou patrna i bez pfidani informace obsazené u druhé slozky:
u znaku f4 ,,puchyt, bublina®“ je voda kapalinou, kterd je obsaZena uvnitf nebo vné& tohoto
télesa. ¥ ,,okiehek* je druh vodni rostliny a ¥V pisek” predstavuje drobné &astecky
zemského povrchu piena$ené mimo jiné i vodou. Pouze u posledniho znaku 7% ,,zdkon* (KM)
je pro pochopeni uziti slozky voda 7K nezbytné vylozit jeji motivovanost v kontextu druhé

slozky odstranit 2:: zakon je rovny jako voda a pomaha odstranit zlo (KSZ).

7.6.2 Slunce H

Slozka slunce H se jako vyznamovy ukazatel uplatfiuje ve 33 znacich, celkovy pocet vyskyti
je v8ak o dvé ¢isla vyssi, nebot’ slunce H je jednou ze slozek, u nichz dochazi k trojkombinaci
stejné konstrukéni jednotky s typickou ,.trojihelnikovou‘ strukturou. Sémantické pole slozky
slunce [ lze rozdélit na dvé jadra.

Prvni z nich se koncentruje okolo slunce jako nebeského télesa vyzaiujiciho svétlo
ateplo. Zde patii pfedev$im samotny znak pro PH ,slunce” (KM), hyperonymum A
,hvézda“ (K2) i jevy souvisejici s nebeskymi t&lesy £ ,,soumrak* (K2), 1% , rozbiesk* (K2),
7 ,halo“ (K2), tj. svételny kruh okolo Slunce nebo Mésice. Slunce jako zdroj svételné
atepelné energie se projevuje ve znacich: Bg ,jasny*“ (K2), FH ,jasny* (KM), B
qjasny* (KM), Bg ,teply* (K2), &t ..tipytivy* (KM), 5% ,zafit, oslnit (KM), i , Zhnout;
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slunit (se)“. V pifpadé nadmérného sluneéniho svitu dochazi k jeviim, jako 2 ,,horko* (K2)
a 5 ,,sucho* (K2). Naopak na nedostatek nebo absenci slune¢niho zafeni odkazuje slunce ve
znacich § ,,zatemnény* (K2), % ,,temny* (K2).

Na periférii sémantického pole pak stoji znaky, u nichz je sice prokazatelna urcita
souvislost s vyznamem této slozky, vytvoiené sémantické pouto je vsak jiz poné¢kud vzdaleno
od jeho centra. Patfi mezi né dvojice znaku, u nichz Ize za spole¢ny jmenovatel oznacit pohyb
nahoru, tj. sméfovani ke slunci: & ,zvednout, vzty¢it hlavu“ (K1) ¥ , postoupit,
povysit* (K1). Vyznamy dalSich dvou znakii operuji se sluncem jako zdrojem svétla. Znak i
ying ,,odrazet, zobrazovat® (K1) odkazuje na vizualni jev odrazu svétla a u znaku ¥
,,0¢ividny; projevit se” (K1) poukazuje na to, ze viditelnost je podminéna piitomnosti svétla.
V piipadé posledni dvojice, HE ,kvetouci, prosperujici“ (K1) a & ,vzkvétajici,
prosperujici® (KM), symbolizuje slunce zdroj energie nezbytné pro rist rostlin.

Druhé jadro je odvozeno od prvniho. Vychod a zapad slunce rozdéluji nekonecné
casové kontinuum na sled pravidelné se opakujicich kratSich useku. Intenzita slune¢niho svitu
zéaroveh periodicky ovlivituje pfirodni déje probihajici na Zemi. Slozka slunce [H proto
v ¢inskych znacich vystupuje i jako symbol asového kontinua. Ostatné i u znaku H, od
néhoz byla slozka slunce odvozena, doslo k rozsiteni ptivodniho vyznamu o dobu jednoho
otoCeni planety Zemé& okolo své osy, tj. ,,den. Konstruk¢ni jednotka slunce se v prvni fadé
uplatiiuje u znakii obecné oznacujicich ¢asovou posloupnost, tj. i ,.cas, doba“ (KM).
Zaroven lze pozorovat jeji uziti u znakll souvisejicich s vyznamové riiznymi useky dne: Hff
sGast dne (K2), 5 rano; brzy“ (KM), /& ,rano“ (KM), & ,,podveder (K2), ¥ ,vecer;
pozd&“ (K2). Kromé toho se tato slozka vyskytuje i ve znacich pro dalsi ¢asové tdaje: FE
,véera“ (K2), fiJ , tfetina mésice (K2), F ,,jaro* (K2), & ,,docasn&“ (K2), & , dfive” (K2).

Zavérem zbyva uvést dva znaky, u nichz je do vykladu motivovanosti slozky slunce [
nezbytné zapojit i druhou sémantickou entitu. U prvniho z nich, [i] ,mezi, uprostied* (KM),
je pritom signifikantni i pozice slunce uvnité slozky vrata ], kterd napoméha vyjadfit
piislusny vyznam: Stérbinou ve vratech prosvitd slunce (KSZ). U druhého znaku, #
,vonavy* (KM), se slunce H kombinuje se slozkou klas 7K a spole¢né tak vyjadiuji myslenku:

obili voni, kdyz na né&j sviti slunce (HXFZ).
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7.6.3 Oko H

Slozka oko H se projevuje se jako velmi G¢inny sémanticky indikator. Jeji
vyznamovou souvislost se znakem neni mozné identifikovat pouze u jediného vyskytu.
U zbyvajicich 21 znakl se profiluje priméarné jako klasifikator, spojeni s dalsi sémantickou
slozkou vsak také neni neobvyklé.

Ve stiedu sémantického pole této slozky stoji oko jako orgdn zraku. Jako takovy se
primarné uplatiiuje ve dvou synonymnich znacich: f§ ,,0ko* (K2), iR ,0ko* (K2). P¥imou
spojitost s okem lze pozorovat i u znaku oznacujici pruh chloupkt klenoucich se nad okem, tj.
J& ,,obo&i“ (K2), a kapkou tekutiny vymé&Sované zvIastnimi zlazami v oko, tj. JH ,,slza“.

Pocetnéji nejvice zastoupené jsou znaky pro cfinnosti zaloZené na vyuZivdni zraku,
a to piipadné i v pfeneseném slova smyslu: it ,,oteviit o¢i (K2), iz ,,mzikat, mrkat* (K2), i
,.divat se, koukat se* (K2), H] ,,upfené se divat, zirat (K2), BK , mhoufit o¢i* (K2), & ,.divat
se; &ist/ stiezit (KM), B dohlizet, kontrolovat® (K2), Bf ,vsimat si, vé&novat
pozornost“ (K2), E ,,neohlizet se, riskovat“ (K2), I} ,,doufat, odekavat“ (K2), tj. hledét do
budoucnosti.

Jejich protipolem jsou znaky, jejichz spoleény sémanticky rys by bylo mozno oznacit
jako absenci zraku: HX ,,spanek* (K2), HE ,spat (KM), [ | slepy” (K2), H ,.slepy* (KM).
Na okraji této skupiny stoji znak: f# ,skryvat, tajit (K1), tj. schovavat tak, aby to nebylo
videt.

Na zavér zbyva uvést dva kompozitni vyskyty slozky, které se mi nepodafilo piitadit
k doposud popisovanym sémantickym okruhiim. U prvniho z nich je vyznamova souvislost
patrné i bez dalsi sémantické slozky: #H ,,vzhled, zevn&jsek* (KM), tj. vn&jsi viditelna podoba.
U druhého je tfeba do interpretace vyznamu zapojit i druhy sémanticky konstituent. Oko
spolu se slozkou maélo /> tvoifi znak 44 ,,vynechat®, tj. nedostatecné se divat, pfehlédnout,

a tak vynechat.
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8. Analyza fonetické motivovanosti

Celkové vzato nelze piehlédnout, ze pocet studii vénovanych fonetické souvislosti mezi
dvéma konstrukénimi urovnémi V ptipadé modernich ¢inskych znakl pfevySuje sémanticky
orientované analyzy. ZvySeny zajem o fonetickou stranku modernich znaki 1ze vykladat jako
sémantickych principi. Pfi pohledu na dosavadni studie vztahu mezi fonetikem
a fonogramem si vSak nelze nevSimnout, Ze jejich autofi alesponn zdanlivé dochazeji az
k povazlivé odlisnym zavéram. Ze zevrubngjsiho studia vysledki jejich vyzkumu nicméné
vyplyva, Ze kromé diverzity zjiStovanych aspektii hraje dillezitou roli i zplisob hodnoceni
miry fonetické adekvéatnosti, kterou musi konstrukéni jednotka splilovat proto, aby ji bylo
mozné povazovat za foneticky motivovanou. Zastanci nejradikaln€jsiho postoje povazuji za
foneticky efektivni pouze takové konstrukéni jednotky, jejichz vyslovnost je zcela shodna
s vyslovnosti celého znaku nebo se pfipadné odliSuje pouze na Urovni ténové realizace.
Liberalnéjsi vyklady fonetické motivovanosti pak akceptuji rizné stupné shody ve
vyslovnosti inicialy nebo finaly.

Obecn¢ feceno probiha klasifikace foneticky motivovanych jednotek na zakladé dvou
riznych kritérii. Prvnim z nich je vztah mezi vyslovnosti fonetika a v§emi jeho vyskyty, kdy
zpravidla dochazi k vymezeni a) idealnich fonetik, jejichz vyslovnost je ve vSech ptipadech
shodna s vyslovnosti znaku; b) rizného poctu skupin s pravidelnymi odchylkami; a v piipadé
benevolentnéjSiho piistupu i1 ¢) skupiny zcela nepravidelnych fonetik. Toto kritérium vyuzili
pii své klasifikaci napiiklad =25 Gao Jiaying a kol. (1993), 5k#% 15 Zhang Jingxidn (1992),
A. Guder (1999) a C. Schindelin (2007). Druhy zptisob tfidéni fonetik se zaklada na jejich
vztahu ke konkrétnimu znaku, ktery byva odstupnovan od maximalni shody, ptes odchylku
v tonu, odchylku v inicidle nebo finale az ptipadné po zcela odliSnou vyslovnost. Tento
zpusob hodnoceni zvolili naptiklad Zhou Youguang (1980), Wen Wu (1987), J. DeFrancis
(1986), dvojice Yang Hongging — Zhu Xinlan (1996) a Li Yan — Kang Jiashen (2002).
Analyza fonetik zpravidla nebyvd samoucelnd. Nejcastéji ji jednotlivé studie vyuzivaji
K urCeni procentualniho zastoupeni fonogramt v ramci modernich znakt, ke stanoveni miry
foneti¢nosti ¢inského znakového pisma nebo hodnoceni reliability fonetik. V nasledujicich
odstavcich struéné predstavim kritéria a vysledky nejvlivnéjSich vyzkumi fonetického

aspektu ¢inského znakového pisma.
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Zakladni c¢inskd studie fonetické motivovanosti u soucasné podoby cinského
znakového pisma pochazi z pera otce moderni grammatologie Zhou Youguanga. Vzhledem
k tomu, ze pti vysledné kalkulaci efektivity fonetika v moderni ¢instin¢ zohlednoval pouze ta
se zcela shodnou vyslovnosti nebo s vyslovnosti odliSujici se pouze v tonu, ho 1ze povazovat
za zastance méné benevolentnéj$iho pristupu. Konkrétné Zhou Youguang provedl vyzkum
vsech znakt obsazenych v XZ z roku 1971 (celkem 8 075 znaki) a rozdélil je do tii skupin:
znaky jako fonetika /= 557 shéngpang zi (17 %), znaky s fonetiky 5 5% hanpang zi (81 %)
a izolované znaky {7 gidu zi (2 %). Znaky s fonetiky dale rozdélil na znaky se shodnym

fonetikem [F] % 5 55 téngyin hanpang zi (pozn. shoda v inicidle a finale bez ohledu na ton,
zaujimaji 52 % znakd s fonetikem), znaky s ¢asteéné shodnym fonetikem - [5]#% & 55 % ban
tongyin hanpang zi (pozn. shoda v iniciale nebo finale, zaujimaji 27 % znaka s fonetikem),
znaky s odlisnym fonetikem 5% &% & 5% % yiyin hdnpang zi (pozn. odlisnd vyslovnost,
zaujimaji 21 % znaki s fonetikem). U poslednich dvou skupin nelze podle Zhou Youguanga

fonetikum povazovat za efektivni marker vyslovnosti fonogramu. Samotna fonetika pfitom

rozdélil do ti skupin na fonetika se shodnou vyslovnosti [F] 3% 7 5% téngyin shéngpang (35%),
fonetika s vice vyslovnostmi % & 7 5% dudyin shéngpang (48 %) a fonetika s odlisnou
vyslovnosti 5+ 7 55 yiyin shéngpang (17 %). Dale Zhou Youguang hodnotil, zda se se
fonetika na vyssi konstrukéni Grovni uplatiiuji také jako samostatné znaky ¢i nikoliv. Na
zakladé takto stanovenych parametrii zjistil, Ze z celkového pocétu 1348 fonetik lze za
efektivni pouvazovat 30 % znich. Zaroven stanovil procentudlni zastoupeni znaki
s efektivnimi fonetiky na 48 % (pozn. bez znakl s vice vyslovnostmi) a miru foneti¢nosti
¢inského znakového pisma na 39 %.284 Svou analyzu ptitom publikoval nejprve ve védeckém
285

Clanku ©° a nasledné v rozsifené podobé v uvodu k Prirucce pro snadné vyhledavaini

vyslovnosti fonetik P77 55 3 E f£ 25 Hanzi Shéngpang Duyin Bian Cha. 286

254 ZHOU 1980: 1-13.

28 7ZHOU (1978).

% Jak jiz samotny jeji nizev napovida, znaky v tomto slovniku jsou roztfidény podle fonetik. Organizace
makrostruktury ma podobu rozsahlé tabulky o péti sloupcich. V prvnim je uvedena vyslovnost fonetika,
ve druhém jeho grafickd podoba. V piipadé€, Ze fonetikum nefiguruje v systému c¢inského znakového pisma
jako samostatny znak, je uvedeno v zavorce. Vyslovnost vSech fonetik i znaku je uvadéna v transkripci pinyin
bez tonovych znacek. Ténovou realizaci znakll naznacuje Zhou Youguang pomoci Cisel vedle znakl v hornim
indexu. Zbyvajici tfi sloupce obsahuji znaky roztiidéné do tii vySe uvedenych skupin podle miry shody
vyslovnosti fonetika a fonogramu: v prvnim jsou vypsany znaky se shodnym fonetikem, ve druhém znaky
S ¢astecné shodnym fonetikem a v poslednim znaky s odliSnym fonetikem. U poslednich dvou skupin je navic
uvedena jejich vyslovnost.
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Trojice autorti publikace Moderni grammatologie I X7 %% Xiandai Hanzixué
nesouhlasila s Zhou Youguangovou toleranci tonové realizace fonetika a provedla vlastni
analyzu, a to na korpusu {727# Ni Haishuho Inventdre fonogramii v moderni éinstiné BLALINL
FIAE T Xiandai Hanzi Xingshéng Zi Zihui.”®” Kolektiv autorti vedené Gao Jiayingem
zjistil, Ze z celkového pocétu 5990 znaki se vyslovnost zcela shoduje u 26,3 % z nich.
Zaroven vSak poukézal na omezenou vypovédni hodnotu klasifikace fonetik na zakladé jejich
konkrétniho vyskytu v jediném fonogramu, kterda s sebou piindsi otazku, jak lze ptredem
vyvodit, zda v daném znaku piislusna slozka funguje jako fonetikum ¢i nikoliv. Kolektiv
autort tedy pfistoupil Kk celé problematice z opac¢né strany a navrhl vlastni klasifikaci fonetik
na zéklad¢ vsech jejich vyskytl ve znakovém inventafi. Tak vymezil tfi druhy fonetik,
podrobngji se vSak zabyval pouze tou jejich skupinou, kterd vyjadiuje vyslovnost 3% 5%
bidoyin shéngpang. V Inventdri fonogramii v moderni cinstiné jich sice autofi napocitali
celkem 244, avSak pouze 18 znich se objevovalo ve vice nez tfech fonogramech,
napt. [huang] = nebo [Ii] JJj. Zbyvajicimi dvéma druhy jsou fonetika ¢4ste¢né vyjadiujici
vyslovnost -3 ¥ 7 5% ban bidoyin shéngpang, ktera jsou efektivni pouze &astecné,
napt. [chui] %, a fonetika nevyjadiujici vyslovnost /3 & 5% bu bidoyin shéngpéang, ktera
nikdy nevyjadfuji vyslovnost fonogramu, napt. [chi] Hi. Do posledni jmenované kategorie
spada 145 fonetik, u druhé tdaj o jejich poctu chybi.288 Zcela identické tidaje o poctu fonetik
v Ni Haishuho slovniku vsak prezentovala i autorka Ucebnice modernich znakii BRI F#1

2 Xiandai Hanzi Jiaochéng Zhang Jingxian. *®° Ta sice neuvedla konkrétni podet u zadné ze

%7 Stejné jako Zhou Youguang analyzoval i Ni Haishu fonogramy obsazené¢ ve XZ zroku 1971 (NI 1982:
necislovana predmluva). Nasledné je rozdé€lil na zakladé dvou kritérii. Prvni ¢ast jeho pfirucky obsahuje
abecedné fazeny seznam fonogramtl, u kterych je uvedeno jejich fonetikum vcetné vyslovnosti. V druhé ¢asti
pak Ni Haishu seskupil znaky se stejnym fonetikem, které nasledn¢ setfadil do podskupin se stejnou
vyslovnosti. Pro ptepis vyslovnosti znakd vyuzil transkripci pinyin, ovSem bez tdénovych znaclek, které
nezohlediioval ani pii téidéni znakd. Je-li znak realizovan ve vice vyslovnostech, fadil jej zvlast’ pod kazdou
z nich. Jak sam uvedl v predmluvé, pfi urCovani ptislusnosti znakl ke kategorii fonogramt se fidil predevsim
Vykladem znakii a slovnikem qingského uéence 7431 Shén Jianshiho Rozsirené rymy serrazené podle fonetik
J"#)75 % Gudngyun Shéngxi (NI 1982: netislovana piedmluva). Na rozdil od Zhou Youguanga vSak Ni
Haishu sam neprovedl kvantitativni analyzu fonogramt ve svém slovniku.

2% GAO — FAN - FEI 1993: 74-81.

8 Zhang Jingxian i trojice autori Moderni grammatologie nesporné prezentuji data vychazejici ze stejného
vyzkumu. Ucebnice modernich znakii byla publikovana o rok diive nez Moderni grammatologie, coz navozuje
dojem, Ze autorem analyzy by mohla byt Zhang Jingxian. Na druhou stranu Moderni grammatologie obsahuje
i takova data, ktera nejsou v Ucebnici modernich znakii uvedena. Protoze Zhang Jingxian v ,,Uvodu své prace
dékuje Fei Jinchangovi (jednomu ze tfi autort Moderni grammatologie) za odbornou korekturu (ZHANG
1992:5), domnivam se, ze se pravdépodobné vSichni Ctyfi autofi podileli na prezentovaném vyzkumu
fonogramti.
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dvou zbyvajicich skupin fonetik, celkovy pocet fonetik ve slovniku nicméné vycislila na
1522.2% Tak lze zjistit, Ze znaki s Sasteénym fonetikem je 1 133.

Naopak volnégji nez Zhou Youguang vyklada fonetickou motivovanost Wen Wu. Aby
zjistil predaktibilitu foneticky motivovanych slozek, rozdé¢lil je na zakladé miry adekvatnosti
jejich vyslovnosti ve vztahu ke konkrétnimu znaku do Sesti skupin a kazdé z nich piidélil
urcity vypocetni koeficient v rozmezi hodnot od 1,0 do 0,0: fonetiklim s maximalni shodou
koeficient 1,0; fonetikiim s odliSnosti pouze v tonu 0,8; fonetikiim s jen drobnou odchylkou
ve finale 0,6 (napt. odliSna nosovka); fonetikim se shodnou findlou a tonem 0,5 az 0,3;
fonetikiim se shodnou finalou 0,2 az 0,1; ostatnim ptipadim koeficient 0. Na zakladé téchto
kritérii analyzoval asi 4 000 znaku a zjistil, ze primérna prediktabilita vyslovnosti znaku na
zékladé jeho fonetika je 54 %.%%

Stejné tak i Cinsky grammatolog Pan Jun pracoval s n€kolikastupiovym modelem
fonetické motivovanosti. V analyzovaném korpusu o celkovém poctu 6 090 292 Jnakd
identifikoval 4 940 fonogramt tvofenych 1316 fonetiky. Ztéto hodnoty vyplyva, ze
produktivita fonetik neni vysokd. Vice nez 10krat se uplatiiuje 108 z nich, vice nez 20krat
jen 9. Naopak 460 fonetik s jedinym vyskytem je pocet zna¢né vysoky. Z hlediska povahy
vztahu mezi fonogramem a jeho fonetikem pfidélil Pan Jun znakiim body od 5 do 0: tj. 5 bodu
Vv ptipad¢ absolutni shody; 4 body v piipadé odliSnosti v tonu; 2 nebo 1 bod pro rizné ptipady
castecné shody, 0 bodl v piipadech kompletni odliSnosti (bez ohledu na tén). Posledni
uvedena skupina pfitom pokryva 29,8 % fonogrami, coz znamena, Ze zbyvajicich 70,2 %
fonogramt obsahuje vice ¢i méné efektivni ukazatel vyslovnosti. V priiméru jsou pak fonetika
nositeli hodnoty 2,4 bodi. 298 Kroms toho se Pan Jun zabyval také otazkou poctu fonetik se
stejnou zvukovou hodnotou a poctem riznych vztahii mezi fonetikem a jim tvofenymi znaky.

At uz uvedené analyzy pfistupuji K fonetické motivovanosti s vétsi ¢i mensi
benevolenci, vyznacuji se tim, ze termin fonetikum pouzivaji i v pfipadech nulové shody.
Analogicky i znaky s témito fonetiky oznacuji jako fonogramy. Jejich autofi tedy na jednu
stranu pfesné vymezuji potfebnou shodu ve vyslovnosti mezi fonetikem a fonogramem, na
druhou stranu vSak nezavadéji odliSny termin pro znaky, které vymezené parametry nespliiuji.

vvvvv

ze néktera z nich obsahuji fonetika s nulovou shodou, zohlednili autofi zavedenim pojmu

20 7ZHANG 1992: 82-83.

2L \WEN 1987: 9.

292 pan Jun analyzoval znaky s vice vyslovnostmi odd&lend: jejich celkovy polet je 5 548 znakii.
2% pAN 2003: 96-97, 114-120.
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fonogramova konstrukce JE & 45#) xingshéng jiégou.”* V ramei 7 000 b&Zn& pouzivanych
znaku identifikovali 5631 znakt s touto charakteristikou. Zaroven zjistili, Ze jsou tvofeny
1325 riznymi fonetiky, z nichz 84 % funguje zaroven i jako samostatné znaky. Na zakladé
vztahu mezi fonetikem a fonogramem rozdé€lili fonogramové konstrukce do osmi kategorii,
kterym dle miry shody pfifadili koeficient v rozsahu od 1 do O: koeficient 1 pro shodu ve
iniciale, finale i tonu (2 292 znak), koeficient 0,9 pro shodu Vv inicidle a findle (1 110 znak),
koeficient 0,5 pro shodu v iniciale a tonu (237 znakt) nebo pro shodu ve finale a tonu (343
znaki), koeficient 0,45 pro shodu v inicidle (266 znakil) nebo ve findle (645 znaki),
koeficient 0,1 pro shodu v tonu (441 znaku) a koeficient 0 pro zadnou shodu (776 znaku). Pii
vypoctu miry Gc¢innosti fonetik zohlednovali i piipadné odlisné vyslovnosti téhoz znaku, az
nakonec dospé&li k vysledku, Ze fonetika odraZeji vyslovnost fonogrami na 66,04 %.%

Termin fonogramova konstrukce sice reflektuje skutec¢nost, Ze u vyznamné ¢asti znaki
neplni konstrukéni jednotka svou fonetickou, pfipadné ani sémantickou funkci. Na druhou
stranu vSak stdle fadi znaky se sémantickou a fonetickou slozkou a znaky, u nichz doslo
k vyprazdnéni jedné nebo obou, do stejné kategorie. Od tohoto tradi¢niho piistupu se dokazali
odpoutat autofi slovniku KSZ, ktefi povazovali za fonetika pouze takové komponenty, které
vykazuji alespoii &aste¢nou shodu s vyslovnosti celého znaku.?®® Konkrétng vymezili Styfi
druhy fonetik a potazmo i ¢tyfi druhy fonogrami, sami vSak bohuzel neuvedli, jaké je jejich
kvantitativni zastoupeni. Nize uvedené¢ hodnoty vychézeji z ¢lanku, ktery pojednava o tomto
slovniku a vztahuji se pouze k ¢asti v ném zastoupenych polozek, tj. ke 2 500 frekventovanym
znakiim. Fonogramy udajné ptedstavuji 53 % z nich. Fonetika se s vyslovnosti znaku a) zcela
shoduji u 464 z nich (tj. 35 %); b) odlisuji v tonu u 303 (23 %); c) shoduji pouze v inicidle
u 111 (8 %); d) shoduji pouze ve finale, piip. jeji Gasti u 450 (34 %).% Termin fonogram
pouziva vyhradné pro znaky s funkénim fonetickym ukazatelem i propagator nové
kategorizace ¢inského znakového pisma Su Peicheng.

V euroamerické odborné literatufe prestavuje prulomovou studii difive zmiflovana
monografie The Chinese Language amerického sinologa J. DeFrancise. Ten se pokousi
vyvratit jedno z hluboce zakofenénych klis¢ o ¢inském znakovém pismu spocivajici

v prehlizeni miry fonetické motivovanosti jeho konstrukénich jednotek. Aby poukazal na

% Definice fonogramové konstrukce zahrnuje dvé podminky: 1) znak musel pivodné patiit mezi fonogramy;
2) znak si ponechal grafickou podobu fonogramu, tzn. u jeho soucasné podoby lze vydé€lit sémantickou a
fonetickou slozku.

25 LI - KANG 2002: 141-154.

% YANG — ZHU 1996: 6.

7 XIN 1998: 52.
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dualezitost fonetické aspektu v ramci ¢inského pisma, provedl DeFrancis analyzu 500 znakt
s riznou Cetnosti vyskytu v ¢inskych textech. Ve frekvencné sefazeném seznamu o celkovém
poctu 4 719 znaka®® podrobil rozboru pét jeho pasem, a to znaky s pofadovym &islem 1 — 100,
1001 - 1100, 2001 - 2100, 3001 — 3100, 4001 — 4100. Pii urcovani fonetické
motivovanosti se opiral o slovnik britského misionaie W. E. Soothilla, *° ktery roztiidil znaky
do systému 895 fonetik. 30 Na zaklads ziskanych vysledkt odhadl celkovy pocet fonogramu

V ramci téchto znakti na 3 917. Ty zéroven rozdélil do Ctyt skupin podle miry fonetické

informace sdélované fonetikem, a to na fonetika:

a) se zcela shodnou vyslovnosti (24,2 %);
b) s odlisnym tonem (16,5 %);
C) s ¢astecné shodnou vyslovnosti (23,3 %);

d) nevykazujici uzite¢nou podobnost s vyslovnosti fonogramu (33,0 %).

Dosel k zavéru, ze celkem 66 % fonogrami, tj. 2 585 znaki, obsahuje relevantni kli¢

k vyslovnosti znaku. 3

Pii celkovém hodnoceni vsak DeFrancis na rozdil od doposud
uvedenych studii povazoval za foneticky efektivni jednotky nejen fonogramy s ucinnymi
fonetiky, ale také samostatné znaky, které se uplatiiuji zaroven i1 jako fonetika. Na zaklad¢
zastoupeni obou téchto skupin v pasmech rizné frekventovanych znakl, formuloval dvé
zakladni tendence: vice frekventované znaky obsahuji méné fonogrami, naproti tomu znaky,
které se uplatiiuji 1 jako fonetickd konstrukéni jednotka, se vice koncentruji v ramci
nejfrekventovangjsich znakd. Jejich vzajemnym plisobenim je zarucen relativné vysoky podil

foneticky uginnych jednotek v rozsahu 61 — 80 % znaki ve viech analyzovanych pasmech.>®?

V navaznosti na tuto skuteénost DeFrancis striktné nesouhlasil s oddélovanim ¢&inského

2% K orpus pro svou analyzu ziskal ze studie inského pedagoga #3525 Chén Hegina vzniklém analyzou textii
v rozsahu 900 000 znakli (DEFRANCIS 1986: 107). Chen Heginova kniha Znaky v textech psanych
hovorovym jazykem V&K S 7L Yutiwén Yingyong Zihui zroku 1928 predstavuje jednu z prvnich
odbornych praci zabyvajicich se Cetnosti znakli v moderni ¢instin€. Jelikoz se jedna o frekvencni soupis
sestaveny dlouho pfed posledni simplifikaci ¢inského znakového pisma, vztahuji se DeFrancisem zjisténé
hodnoty samozifejmé k systému nezjednodusenych znak.

29 Soothilliv The Student’s Four Thousend Character Dictionary ptedstavuje jednu z prvnich foneticky
fazenych pfiru¢ek pro vyuku c¢inského znakového pisma. Samotnému slovniku predchéazi seznam fonetik
sefazeny do tiinacti skupin podle grafické realizace jejich inicialnich tahti. Zohlediiovany jsou téz hierarchické
urovné uZiti jedné grafické jednotky jako fonetika v uré¢itém znaku, ktery se nasledné stava fonetikem ve znaku
s komplikovanéjsi strukturou. Na zaklad¢ seznamu o celkovém poctu 888 fonetik je nasledné fazena i hlavni
¢ast slovniku. U jednotlivych znakl pfifazenych k pfislusnému fonetiku je uvedena vyslovnost v anglické
transkripci, preklad do anglictiny a pfipadné i priklady slov s timto znakem. Nejmladsi dolozitelné vydani je
dvacaté z roku 1952 (SCHINDELIN 2007: 43), z né¢hoz vychazi popis slovniku i v této praci.

300 Soothill sice uvadi 888 fonetik, DeFrancis viak jeho zjidténi koriguje (DEFRANCIS 1986: 292), kdyz ve své
analyze pracuje s 895 fonetiky.

L DEFRANCIS 1986: 109, 129.

% Tamtéz s. 107-108.
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grafemického systému od pisem zalozenych na fonetickém principu a hodnotil ho jako
poctem jednotek sice velmi rozséhlé, piesto pismo sylabické.

Zvyseny zajem o problematiku synchronni podoby ¢inského znakového pisma Ize
pozorovat v némecké sinologii. VIiv DeFrancisova pfistupu je patrny u vSech tii jejich
zastupct. Dva z nich, A. Guder a C. Schindelin, prezentovali didakticky orientované analyzy,
H. Bohn u c¢inského znakového pisma ovétoval platnost zdkoni formulovanych v ramci
kvantitativni lingvistiky. A. Guder klasifikoval fonetika na zakladé vSech jejich vyskyta ve
vymezeném znakovém inventaii o celkovém pocétu 3 867 jednotek. Fonetika s minimalné
dvéma vyskyty rozdélil do ¢tyt skupin. Prvni dvé skupiny fonetik oznacil Guder jako idealni
fonetika, ktera se ve vSech svych vyskytech bud’ zcela shodovala s vyslovnosti fonogramu
(141), nebo se lisila v tonu (118). U tieti skupiny vymezil rozdily ve zvukové realizaci na
zaklad¢ uréitych fonologickych zakonitosti. Konkrétné ve vyslovnosti inicialy varioval
zpusob artikulace v rdmci nasledujicich skupin souhlasek b-p-f, g-k-h, d-t, z-c-s, zh-ch-sh-r a j-
g-x (82). U posledni skupiny pak zavedl A. Guder pravidlo minimaln¢ 40% fonetické
podobnosti podle podminek stanovenych v prvnich tfech skupinach, a to bud’ v ramci
analyzovaného znakového inventaie anebo v ramci korpusu textil o rozsahu dvanacti miliont

jednotek®*

(342). Prisel tak s originalnim napadem zohlednovat pii klasifikaci problémovych
fonetik i jejich vyskyt v textech. Dulezitym aspektem jeho vyzkumu je i diraz na rekurenci
jednotek s fonetickou funkci. Po vyhodnoceni ziskanych udaji dosel k zjisténi, ze znaky
s fonetiky zaujimaji 62,54 % z celkového poctu 3 867 analyzovanych znakd a 53,76 %
textového korpusu. Na zaklad¢ stanovenych parametrii identifikoval celkem 683 rznych
fonetik. Za didakticky efektivni nicméné oznacil pouze ta z nich, ktera se v analyzovaném
inventafi objevila minimalné tiikrat. Ty dosahuji celkového pocétu 182 jednotek a jimi tvorené
znaky zaujimaji 21,10 % zkoumaného inventate.>®

I C. Schindelin kategorizovala fonetika do skupin na zakladé vztahu mezi jejich
jednotlivymi vyskyty. Jeji znakovy inventai je vSak v navaznosti na 0Zeji vymezené téma
prace vyrazné rozsahlejSi nez Guderiv. Analyza 6 535 znakl je doprovdzena snahou
akcentovat roli fonetické motivovanosti pfi vyuce CcCinského znakového pisma. Proto
Schindelin vymezila celkem Sest zakladnich druhti fonetik. Kromé idealnich fonetik

s maximalni shodou s fonogramem to byly ctyii skupiny fonetik se zménou v jediné, ve dvou,

%03 DEFRANCIS 1989: 115-116. DeFrancisovym piistupem k této problematice jsem se zabyvala jiz v 2.2.

%% yychazi pritom z tdajii uvedenych ve slovniku Klasifikacni slovnik cinskych znakii %@ Hanzi
Shiixing Zidian. (GUDER-MANITIUS 1999: 266)

%05 GUDER-MANITIUS 1999: 238-279.
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ve tiech nebo ve vSech Ctyfech ¢astech slabiky,306 které se dale déli do podskupin podle toho,
ktera z Casti slabiky neni uc¢innd. Poslednim druhem jsou tzv. fonetika vytvaiejici fady, ktera
se kromé své vlastni vyslovnosti opakované objevuji v minimalné jedné dalsi skupiné znakt
s podobnou zvukovou realizaci. Naptiklad fonetikum %% se vyskytuje jednak ve znacich #% gé,
% ke ajednak ve znacich B |u, %% lud/ lao. Aby zamezila vyfazeni jinak velmi efektivniho
fonetika z urcité skupiny z divodu jeho ojedin¢lého nesystémového vyskytu, zavedla
Schindelin pravidlo vyjimek, jez 1ze uplatnit u fonetik s minimalnim vyskytem ve étyfech
znacich. Pocet téchto vyjimek pfitom muze tvorit maximalné tetinu z celkové produktivity
fonetika. Jeho uplatnénim ve vySe popsanych druzich fonetik ziskala vice neZ Ctyficet jejich
dil¢ich podskupin. Kromé samotnych fonetik vymezila Schindelin i skupinu tzv. foneticky
nepatrné ucinnych komponentl, u nichz existuje zvukova souvislost s vyslovnosti jednoho
nebo vice znakl, ale podle zavedenych parametri nedosahuji potfebného poméru vici
znakiim, v nich? jako fonetika nefunguji.**’ Tato skupina byla dalezitd proto, Ze pfi
zavéreéném propoctu Schindelin znaky s nepatrné G¢innymi komponenty povazovala za
foneticky motivované. V analyzovaném inventafi identifikovala celkem 1 088 fonetik a 108
foneticky nepatrné t€innych grafému, a dosla tak vysledku, ze fonogramy zaujimaji 82,4 %

3% Do této hodnoty byly nicméné zapocitany i zminované vyjimky, navic otazka

vSech znaki.
sémantické motivovanosti druhé konstrukcni jednotky stoji zcela mimo zajem této analyzy.
Ziskané vysoké procentudlni zastoupeni znakii tak vlastné ve svém dusledku neodkazuje
pifimo k fonogramim, ale ke znakiim obsahujicim konstrukéni jednotku, ktera se ve
zkoumaném inventafi uplatiiuje jako fonetikum, nikoliv vSak nezbytné v kazdém piipadé
svého vyskytu. Studie C. Schindelin tak bezesporu piedstavuje zcela unikatni zptlisob
klasifikace slozek vyskytujicich se v systému &inského znakového pisma jako fonetika.®®
V nédvaznosti na DeFrancistiv pfistupu k ¢inskému grafemickému systému pak Schindelin
uvedla jest¢ jeden dulezity tdaj: 89,6 % vSech analyzovanych znakt se, bud’ jako znaky
s fonetiky nebo jako znaky uplatiujici se ve funkci fonetika, podili na vysoké mife

TP . ; 1
foneti¢nosti ¢inského znakového plsma.3 0

%% Schindelin (2007: 181-189) pongkud netradiénd povazuje za finalu slabiky pouze potencialni zakoneni
Vv podob¢ alveolarni nebo velarni nasaly. Jednoduché vokaly, dvojhlasky a trojhlasky stojici mezi inicidlou a
nosovkou oznacuje za medialy, ackoliv tradi¢né je za medidlu povaZzovan vysoky vokal v pozici mezi inicialou
a jadrem slabiky. Ctvrtou &asti slabiky je pak ton.

%7 SCHINDELIN 2007: 196-208.

%8 Tamtéz s. 347—351.

%09 \/ psobnim rozhovoru pfirovnala C. Schindelin chovani fonetik v ¢insting k systému nepravidelnych sloves
v néméing. (23. ledna 2013, Germersheim, SRN)

%1% SCHINDELIN 2007: 351.
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Némecky sinolog a pocitacovy lingvista H. Bohn aplikoval na ¢inské znakové pismo
metody kvantitativni lingvistiky s cilem testovat u ng platnost predev§im Menzerath-
Altmannova zédkona.*™ Pfi svém vyzkumu vychazel ze studie J. DeFrancise a jednou z otazek,
kterou si polozil, je i skute¢nost, zda existuje vztah mezi frekvenci znaki a mirou jejich
foneti¢nosti. Za pomoci Zhou Youguangovy Prirucky pro snadné vyhledavani vyslovnosti
fonetik nejprve znaky rozdélil na zakladé adekvatnosti jejich fonetika do péti skupin a kazdé
z nich nasledné pfifadil hodnotu v rozsahu od 4 do 0. Podle DeFrancisova vzoru zapocitaval
mezi foneticky u¢inné i konstrukéné jednoduché znaky vyskytujici se v systému zaroven
i jako fonetika. Evalua¢nim kritériem byla kromé miry shody vyslovnosti také otazka, zda je
piislusné fonetikum nositelem pouze jedné ¢i vice vyslovnosti. Tak stanovil dvé hodnoty miry
foneti¢nosti ¢inského znakového pisma: 62 % z celkového poctu 6 724 analyzovanych znaki
Ize pti uplatnéni vysSich narokd na shodu vyslovnosti povazovat za foneticky efektivni.
V piipad¢ benevolentn&jsi piistupu, tj. nizSich narokt na shodu ve vyslovnosti, obsahuje
72 % téchto znaku uzitecné fonetické informace. Zjisténé tidaje H. Bohn nasledné aplikoval
na textovy korpus'? a zjistil, 7e koncentrace foneticky uginnych jednotek v ramci vice
frekventovanych znaku je vyss$i neZ u znakl méné frekventovanych. Svym vyzkumem Bohn
matematicky dolozil DeFrancisovo tvrzeni o pfevazné fonetickém charakteru c¢inského
znakového pisma. ™ Jak viak jiz bylo feceno, jeho zjidténi je zalozeno na kliGovém
predpokladu, Ze za foneticky efektivni jednotky povazoval nejen piislusné fonogramy, ale

I znaky fungujici v celém systému i jako fonetika.

8.1 Technika vyhodnocovani fonetické motivovanosti

Jak vyplyva zptedchozi kapitoly, parametry nastavené pro hodnoceni fonetické
motivovanosti zdsadnim zpisobem ovliviiuji vysledky takto orientované analyzy. Pfi¢inu
riznych pfistupti je tfeba hledat v samotné definici fonograml jakozto jediné kategorie
operujici s foneticky motivovanymi jednotkami. Xu Shenova definice totiZz jednoznaéné
nespecifikuje potfebnou podobu vztahu mezi znakem a jeho fonetikem, pouze poukazuje na to,
ze existuje. Tato skuteCnost tak poskytuje prostor pro rizné interpretace. Na druhou Stranu

pravé vagnost tohoto vymezeni podporuje spiSe mén¢ radikalni pfistup. Grammatolog W. G.

31 Menzerath-Altmanniiv zakon fika: ,The longer a language construct the shorter its components
(constituents)“ (ALTMANN 1980: 1). H. Bohn (1998) potvrdil jeho platnost na Sesti grafickych trovnich
¢inského textu, a to ve vztahu mezi: a) prvkem a jeho tahy; b) znakem a jeho prvky; c) slovem a jim tvofenymi
znaky; d) ¢asti véty a v ni obsazenymi slovy; e) vétou a jejimi ¢astmi.

$12 4. Bohn vyuzivé tzv. PH korpus o celkovém poétu asi 4 miliénu znakd, jehoZ autory jsou Guo Jin a Lui Ho
Cung z National University of Singapore (BOHN 1998: 33-35).

%3 BOHN 1998: 78-94.
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Boltz ve vztahu k vyzadované minimalni fonetické podobnosti inicialy uvadi, Zze pravé
s ohledem na naSe nedostatecné znalosti piivodniho systému musime pfipoustét rizné druhy
alternaci.®* Z tohoto stanoviska jsem vychézela i ve své analyze, kdyz jsem za f-slozky
povazovala takové komponenty, u nichz se minimalné jedna ze dvou zakladnich jednotek

315 shoduje s vyslovnosti celého znaku.

vnitini vystavby slabiky, tj. findla nebo iniciala,

Dalsi vyznamné kritérium predstavuje zpisob klasifikace f-slozek. Pro potfeby mé
analyzy nebyl dilezity jejich komplexni distribu¢ni obraz, ale vztah ke konkrétnimu znaku.
Lépe feceno byl miij vyzkum doprovazen snahou odpovédét na otazku, zda ten ktery znak
obsahuje komponent, jenz by naznacoval jeho soucasnou vyslovnost. Tento ,,naznak“ mohl
byt realizovan riznymi zpusoby. V idealnim ptipad¢ byla zvukova realizace konstrukéni
jednotky aznaku zcela identicka, vkrajnim ptipadé pak vykazovala shodu bud pouze

Vv iniciale, nebo pouze ve finale. Konkrétné jsem pii svém vyzkumu vydélovala nasledujici

Ctyti typy f-slozek:

1) se shodnou inicidlou, findlou i tonem (zkracené IFT);

2) se shodnou inicidlou a finalou (zkracené IF);

3) se shodnou finalou bez ohledu na ton (zkracené F), a to vCetné piipadi, kdy se f-slozka
1181 od fonogramu piitomnosti, respektive absenci medidly 1, u, i;

4) se shodnou inicialou (zkracené I).

V ramci této Casti vyzkumu jsem se pfitom koncentrovala vyhradné na hledani foneticky
motivovanych komponenttli, konstruk¢éni uspofadani zbyvajici ¢asti znaku jsem v této chvili
ponechévala stranou. U znakil, v jejichz architektonické vystavbé bylo mozné nalézt dvé
slozky vykazujici ur€itou shodu s vyslovnosti znaku, jsem volila tu svys§i mirou

adekvatnosti.*

1 BOLTZ 2003: 93.

%1% Cinska slabika se ve srovnani s Gestinou vyzna&uje jednoduchou vnitini strukturou. Vokal, respektive skupinu
vokalli oznaCovanou jako findla ,mohou tvorit jednoduché samohldasky, dvojhlasky sestupné, jednoduché
samohldsky zakoncené nosovymi elementy /-nl al-ng/, a konecné kombinace vysokych samohldasek /u,ii,i/ Ve
funkci kratkych prechodnych samohl. medidl s vyse vyjmenovanymi typy slabicnych forem. (SVARNY 1998:
62) Jednoduché souhlasky, které stoji na zacatku slabiky, jsou pak oznacovany jako inicialy, jejich pfitomnost
vsak ve slabice neni podminkou. Nedilnou soucasti kazdé izolované slabiky je i ton, tj. jeji melodicky pribéh.
(KANE 2009: 141)

816 \/ analyzovaném inventafi se objevilo nékolik znaki, v jejichz architektonické vystavbé bylo mozné
identifikovat dvé konstrukéni jednotky vykazujici fonetickou souvislost. Protoze tyto komponenty nefunguji na
principu postupného skladani vyslovnosti znaku, ale jedna se o ndhodny vyskyt dvou konstrukénich elementt
s analogickou vyslovnosti, je pfitomnost jednoho z nich redundantni. Proto nebyl dtivod hodnotit jako f-slozku
oba komponenty. Napiiklad u znaku %% jing ,,zrcadlo® jsem tak jako foneticky ukazatel hodnotila pouze slozku

[iing] 3%, a to piesto, Ze i druha slozka 4 vykazuje shodu ve vyslovnosti inicialy.
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Vzhledem k vysoké miie homografie jako jednoho z vyznamnych pravodnich projevi
¢inského znakového pisma nardzi kazda foneticky orientovana analyza na zasadni problém
tykajici se zpracovani znaku a f-slozek s vice vyslovnostmi. V ptipad¢é diachronniho pfistupu
by bylo mozné feSit tuto situaci vybérem primarniho uziti piislusné grafické jednotky.
Synchronn¢ orientovany vyzkum si v§ak zada feSeni, které musi vychazet z aktudlniho vyuziti
ptislusné jednotky. To v pfipadé samostatnych f-slozek znamena, Ze jejich zvukova realizace
by méla byt derivovana od takového sylabosémému, ktery je aktivni soucasti zékladniho
lexika moderni ¢inStiny. Za smeérodatny jsem v tomto ohledu povazovala slovnik XHC,
ptipadné jsem pfihlizela k udajim ve slovniku XZ. V prib&hu zpracovani korpusu se ukazalo
se, ze homografie je Casto spojena se zapisem fady kniznich sylabosémému nebo archaickych,
dialektickych, & dalsich perifernich jednotek slovni zasoby.*"’ P¥ipadi, kdy by f-slozka jako
samostatny grafém reprezentovala vice jednotek zakladniho lexika, nebylo mnoho. Pokud
takova situace ptece jen nastala, volila jsem pifi hodnoceni miry motivovanosti vyslovnost
s vétsi shodou, coz v ojedinélych piipadech vedlo k tomu, Ze jedna f-slozka se mohla
v analyzovaném korpusu projevit jako nositel vice vyslovnosti. Co se ty¢e nesamostatnych f-
slozek, muselo se urCovani jejich zvukové realizace opirat o jiné¢ zdroje, a to slovniky
pracujici s rozkladem znak® na konstrukéni jednotky, tj. KSZ a HXFZ. V pribéhu jejich
zpracovani se nicméné ukézalo, ze u nékterych f-slozek se vyklady jednotlivych zdroji
rozchéazeji. Jednozna¢né stanoveni jejich vyslovnosti tak nebylo moZzné bez pomoci
rozsahlejsi etymologické prirucky, a to konkrétné Piivodu znakii #J5 Ciyuan. AZ na jedinou
vyjimku byla témto slozZkdm pfifazena pouze jediné vyslovnost.

Co se tyce znaki s vice vyslovnostmi, u nich probéhla filtrace perifernich vyznamd jiz
Vv ramci ptiprav samotného korpusu. Pokud se 1 pfesto ukdzalo, Ze je pfislusny grafém
vyuzivan K zapisu vice nez jedné jazykové jednotky, pii celkovém hodnoceni fonetické
motivovanosti jsem u nich zapocitavala sylabosémém s vétsi shodou nebo jsem piipadné
preferovala ten z nich, u n¢hoz zbyvajici ¢ast znaku zaroven vykazovala souvislost s jeho
V}'/znamem.?’18 Vyuziti tohoto postupu sméfovalo k cili mé prace, tj. zmapovani existence

motivovaného vztahu mezi grafickou a jazykovou jednotkou a konstrukce pilotniho modelu

$17\/ navaznosti na zptisob zpracovani znaki ve slovniku KSZ jsem pouze u dvou f-slozek piihlédla k uziti
takové, kterou XHC klasifikuje jako knizni, a to u f-slozek [zhU] J& a [bi] k¥.

*18 Druhy uvedeny postup jsem uplatnila jen v nékolika ojedinélych pripadech. Napfiklad u znaku #H s fonetikem
[dan] H. jsem zvolila sylabosémém dan ,,nést na ramenou*, ktery zaroven vykazuje vyznamovou souvislost se
slozkou ruka F*, na misto sylabosémému s vétsi fonetickou shodou dan ,,ty¢ s bfemeny*.
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nov¢ kategorizace. K ziskani kompletniho obrazu by vSak vedla az analyza vSech aktivnich

uziti pfislusného grafému.
8.2 Kvantitativni vyvhodnoceni

Ve srovnani s S-slozkami dosahuji f-slozky vice nez dvakrat vysSiho poctu. Konkrétné se

v analyzovaném korpusu vyskytlo celkem 613 réiznych foneticky motivovanych jednotek.*"

V tomto ohledu je tak produktivita nejfrekventovanéjsi f-slozky ctrnactkrat mensi nez Cetnost
nejvice vyuzivané s-slozky. Spolenym rysem, ktery lze pozorovat u obou typu slozek, je
vysoké procentudlni zastoupeni takovych komponentd, které se v analyzovaném materialu
objevuji pouze jedenkrat. U sémantické motivovanosti zaujimaji vice nez 43,3 %, u fonetické
47,3 %. Touto charakteristikou se vSak vyznacuje 290 f-slozek, tj. mnozstvi, které prevysSuje
celkovy pocet vSech s-slozek. Tomu odpovida i zjisténi, ze v ramci celkového poctu 1 327
znakt s funkénim fonetickym ukazatelem se v priméru jedna f-slozka objevuje jen ptiblizné
dvakrat. Konkrétni prehled o produktivité f-slozek ptinasi néasledujici tabulka. Pétici f-slozek

s 10 vyskyty jsou I gong, I xiao, ] ding, J7 fang, i shang.

Tabulka 11: Produktivita f-slozek

. pocet
produktivita | '
10krat 5
Okrat 3
8krat 8
Tkrat 4
6krat 8
Skrat 18
4krat 48
3krat 80
2krat 149
1krat 290

Obdobné¢ jako v pfipadé sémantické analyzy hraje i u f-slozek v stavajicim systému ¢inského
znakového pisma dulezitou roli jejich rekurzivita jako svébytnych grafémt. V tomto ohledu
se ukazalo, Ze celkem 84 foneticky motivovanych konstrukénich jednotek nefiguruje zaroven
jako samostatny znak. Jejich pfiblizné¢ 14% podil na celkovém poctu vSech f-slozek je tak

stejny jako v ptipadé¢ s-slozek. | u fonetické motivovanosti pfitom pievladaji takové f-slozky,

319 piehled viech f-slozek je soucasti ,,Ptilohy 2.
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které se vyskytuji pfimo v analyzovaném korpusu 2 500 znakt. Ty dosahuji celkového pocétu
439 riznych jednotek.

Ve vztahu K jiz zminovanému vysokému poctu 290 f-slozek s jedinym vyskytem
povazuji za dualezité doplnit tento ¢iselny udaj o jejich podrobnéjsi charakteristiku. Tyto
slozky se svym chovanim ponékud 1isi od s-sloZek s jedinym vyskytem. Prvni jejich odlisna
vlastnost souvisi s vyskytem Vjiné funkci, tzn. sémantické nebo neutralizované. Zatimco
u sémanticky motivovanych jednotek se v ramci zkoumaného vzorku vétSina z nich uplatiiuje
jesté minimaln¢ jedenkrat jako f-slozka nebo n-slozka, u fonetickych k tomu dochazi pouze
u 33,8 % z nich. Druhym aspektem je pak schopnost samostatné existence, ktera je u s-slozek
sjedinym vyskytem velmi silnd, avSak u fonetickych se vtak vyrazné mife
neprojevuje: v ramci znakového inventare moderni ¢instiny se nevyskytuje 36 z nich.

Krom¢ samotného vymezeni znaki s funkénimi fonetickymi ukazateli pfedstavuje
klicovy vysledek mé analyzy 1 jejich rozdéleni do skupin podle miry adekvatnosti f-slozky.
V tomto ohledu se ukazalo, ze i pfes odlisné naroky kladené na komponenty povazované za
konstrukéni jednotky (zejména pravidlo rekurence), ztstava vice méné zachovan stejny pomér
mezi jednotlivymi typy fonetické motivovanosti tak, jak byl zaznamenan v jiz provedenych
analyzdch mych pfedchidcii. Dominantni skupinu reprezentuji znaky se zcela vérnou
vyslovnosti f-slozky. Spole¢né se znaky obsahujicimi f-slozky typu IF pfitom piedstavuji vice
neZ polovinu vSech foneticky motivovanych vyskytii. Ze ziskanych vysledkii zaroven vyplyva,
ze findla vykazuje vyS$Si miry adekvatnosti, neZ je tomu u inicidly. Zatimco finala se
neshoduje pouze u 11,3 % znaku s f-slozkami, u inicialy je to 31,5 %. Konkrétni zastoupeni

jednotlivych typt f-slozek znazoriiuje néasledujici tabulka:

Tabulka 12: Produktivita typii f-slozek

typ f-slozky | pocet znaki
shoda IFT 457
shoda IF 302
shoda F 418
shoda | 150
celkem 1327
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8.3 Kvalitativni vyhodnoceni

Produktivita f-slozek je natolik nizka, Ze jejich kvalitativné zaméteny vyzkum nemiize
zdaleka dosahovat takového rozsahu jako v pfipadé sémantické motivovanosti. Minimalné
péti vyskytt dosahuje pouze 46 f-slozek a jimi tvofené znaky pokryvaji jen 23,1 % vsech
znaku s fonetickym ukazatelem. V této kapitole se tak zamé&im pouze na popis dileZzitych
aspektli a obecnych tendenci projevujicich se ve vztahu mezi f-slozkou a ji nadfazenou
konstruk¢ni urovni.

V prvni fadé¢ povazuji za dulezité upozornit na osm f-slozek s vice vyslovnostmi.
V dalsich nékolika desitkach ptipadl je sice samostatnd f-slozka dle vySe stanovenych
podminek potencidlné také nositelem vice nez jedné zvukové realizace, v analyzovaném
korpusu se vSak uplatnila pouze jedna z nich. Na zaklad¢ jejich vzajemné odli$nosti je mozné

f-slozky se dvéma aktivnimi vyslovnostmi rozd¢lit na ty, u nichz:

a) rozdil mezi ob&ma vyslovnostmi spo¢iva vyhradng v ténu, tj. [zhan/ zhan] i, [zhong/
zhong] H;

b) rozdil je na trovni inicialy, tj. [pi/ bi] F¥;

¢) rozdil je na Girovni inicialy, tj. [bu/ bo] b;

d) riizné vyslovnosti nevykazuji zadnou shodu, tj. [guai/ jué]**® J¢, [ju/ gou ] %), [can/ shén]

=

=

U prvnich tfi uvedenych typli neshody existuje mezi obéma vyslovnostmi urcitad spojitost
a vyuziti jedné z nich tak téméet vzdy jen zvySuje miru shody mezi f-slozkou a ptisluSnym
znakem.*?! Naproti tomu u f-slozek posledni skupiny je motivovanost vys§iho po&tu znaki
bezpodminec¢né navazana na dvé odlisné vyslovnosti.

Dalsim aspektem, ktery stoji vtomto kontextu za pozornost, je povaha odlisnosti
projevujici se u znakl, jejichz f-slozka neni nositelem stejné inicidly nebo finaly.
Z kvantitativni analyzy vyplyva, Ze inicidla se neprojevuje tak velkou korespondenci jako
finala. Pfi zevrubngj$im pohledu na jeji chovani si vSak lze povSimnout urcitych opakujicich

322

se vzorclu.”” Rozdil mezi f-slozkou a znakem nejcastéji spociva v nulové inicidle jednoho

%20 Jedna se 0 jedinou nesamostatnou f-slozku se dvéma vyslovnostmi.

%1 Jedinou vyjimku predstavuje znak b, u n&hoz jsem z diivodu sémantické motivovanosti zvolila pti celkovém
hodnoceni sylabosémém po ,,bfestovec.” S jeho vyslovnosti vykazuje shodu pouze jedna ze dvou zvukovych
realizaci slozky |, ato [bo].

%22 7 diachronniho hlediska se touto problematikou intenzivng zabyval §vésky sinolog B. Karlgren.
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z nich, tzn. slabika je tvofena pouze finalou. Velmi ¢asto dochazi také k alternaci v ramci
dvojice nebo trojice souhlasek se stejnym mistem artikulaci. Kromé& toho pozoruji
I preferovani alternace riznych souhlasek artikulovanych na stejnych mistech riznym
zpusobem. Konkrétné 1ze vymezit nésledujici skupiny intenzivnéji se projevujicich vztah,

které fadim sestupné podle jejich produktivity:

a) alternace riznych druhl inicial S nulovou inicidlou, bez ohledu na pfipadnou absenci
medialy:
[xian] £4: }# yan
[wei] f&: #fi gut
[wang] T2: H mang
b) alternace v ramci dorzalnich palatal j — q —x:
[qing] 7 i jing
[jia] Ex: & xia
[jian] %: &% qgian
c) alternace v ramci velar g — k — h:
[k&] R]: ] hé
[gén] R: JE hén
[gudng] ) #" kuang
d) alternace v ramci apikalnich alveolar zh — ch — sh:
[shang] Mj: % zhang
[zhén] E: 1H shen
[zhu] Bl #) cha
e) alternace v ramci labial b — p —f:
[bao] f: # pao
[bén] Ti: 17 fen
[fei] 4k 3E bei
f) alternace v ramci apikalnich dentoalveolar z—c —s:
[z&] T: Jiil ce
[c] it 28 20
[s1]7]: 1A ci
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g) alternace dentoalveolar d/t s apikalnimi alveolarami zh/ch/sh:
[zhao] JE: Bk tao
[shao] ~J: £ diao
[tan] E: 4l chan
h) alternace apikalnich dentoalveolar z/c/s s apikalnimi alveolarami zh/ch/sh:
[shan] LLi: il can
[sdu] B J& shou
[zong] 5% 52 chéng
i) alternace v ramci dentoalveolar d — t:
[di] 251 %1 ti
[tong] [Al: I dong
j) alternace apikalnich alveolarami zh/ch/sh s dorzalnimi palatalami j/q/x, jejichz finala
navic vzdy obsahuje medialu i:
[xiao] H: #4 shao
[jiu] JL: T chéu
[jia] ' [ zha

Téchto deset skupin vzajemnych vztahti pokryva vice nez ¢tyfi pétiny vSech znak s odliSnou
inicidlou. Koncentrace obdobnych alternaci ve zbyvajicich ptipadech jiZ neni pfili§ vysoka.

Neshodu ve vyslovnosti finaly vykazuje jen velmi nizky pocet znakd. Proto se mi
i vzhledem k jejich vyssi variabilit¢ nepodafilo identifikovat intenzivnéji se projevujici
alternace. V kontextu zpracovani téchto znakl je vSak tfeba upozornit na jinou skute¢nost,
a to odliSné hodnoceni adekvatnosti findly u f-sloZek typu IFT a IF na jedné stran€ a typu F na
stran¢ druhé. Zatimco v prvnim piipad¢ byla vyzadovana zcela identicka zvukova realizace,
ve druhém mohl znak nebo f-slozka navic obsahovat medialu i, U nebo u. Davod rozdilného
pfistupu spociva v tom, ze u skupin IFT a IF by vznikl mylny dojem absolutni shody nebo
pfipadné pouhé odchylky v tonu, 1 kdyz by zaroveil na jedné z konstrukénich Grovni navic
figurovala mediala. Konkrétné se tento jev tyka péti znak, jejichz f-slozku proto vyhodnocuji
jako typ I. Ctyfi z nich obsahuji f-slozku [lidng] & (% lang, B lang, i lang, B 1ang) a jeden
[mido] B (J# mao).

Zatimco piedchozi odstavce se zabyvaly vlastnostmi znaka s f-slozkou, nasledujici

budou vénovany charakteristice samotnych f-slozek. V tomto ohledu se nabizela otazka, jaky
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je vztah mezi f-slozkou a vSemi znaky, v nichz se uplatfiuje. V navaznosti na vySe zmiované
analyzy fonetické motivovanosti pfitom bylo mozno o¢ekavat zna¢nou variabilitu existujicich
souvislosti. Nasledujici tabulka demonstruje chovani f-slozek s vyskytem v osmi az deseti
znacich. Vyplyva zni, Ze pocet riznych realizaci ptedstavuje minimalné polovinu vsech
vyskytti dané f-slozky. U nékterych z nich si lze sice povSimnout preference urcitého typu
shody, to ale nutné neznamend, ze by se vzdy jednalo o znaky stejného znéni, napt. rizna
tonova realizace u znaki s f-slozkou [fang] 75 nebo vysoka riiznorodost inicial a piipadné
i tont u f-slozek [shang] i a [gian] < . V analyzovaném materidlu Ize u nejproduktivnéjsich
f-slozek najit maximalné Ctyfi znaky s vzajemné identickou zvukovou realizaci. K tomuto
jevu dochézi u f-slozky [xiao] H ve znacich se étenim xido (84HIVH %), [ling] % ve znacich

se ¢tenim ling (¥ 142 %) a [mo] 5 ve znacich se Stenim mu (&5 5%).

Tabulka 13: Prehled vyskytit nejproduktivnéjsich f-slozek

< pocet
f-slozka IFT IF F | Zpl:’;lfltl riznych
vyslovnosti
_ I gong 75 kdng FLHL gang
By .
[gong] L 5 71 gong 21T héng A1 gang 10 !
. JT ting }
_ ’ T ding o 4T déng
1 =t
[ding] T ETHTIT iT ding 7 ting o d3 10 8
T ning
B 5595 fang
[fang] 7 ¥ Y5 Vigifij fang 55 pang 10 5
i fang
¥ qido
[xiao] H FHIVH T xido A4 shao JB xie 10 5
M4 shao
H chang
i chang
% zhang
[shang] & ¥ % shing H tang 10 8
fi§ 4% tang
i tang
% dang
DA 1% DAl i
ljido] 32 i Albiigiso | Kelidao 9 5
 jiao 5 yao
4 lin
N B E lin N
[ling] 4 “m;@jﬁ ;ng & 1 lian 9 5
N # léng
485 chao
[shao] 2> Whb chdo b2 sha
.V S s 9 6
# mido 44 shéng
W miao
[gén] :F Sk v :FIJ kan
4
AT FF#E gan Y2 han 8
JR hén
N JR1R hén
[gen] B MR 1 hen 8 5
B E kén
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A jidn

1l jian
[gian] € % 6: xian 8 6

fi6: lian

4% yan

. PEHIT yang 2 jiang

[yang] % i Ff yang PEFE xidng 8 5

& bao #1 pao
[bao] & bl 1 bo i pdo 8 7

1 bao il pao

_ i ka

. fli ek 52 gai o
[gu] & ° kU 8 5

] +

I gu i hi

[m] 2 it s SRR m g 4
<
_ . 1% ging WK jing
NESHIE N

[aing] & T i qing # jing 8 5

Teprve mezi f-slozkami se ¢tyfmi vyskyty lze vymezit dvé takova, které se v analyzovanych
znacich objevuji ve stale stejné vyslovnosti: [gang] [X] se shodou IFT ve znacich NI gang, i
gang, 2 gang, M gang a [zhu] F se shodou IF ve znacich 1¥ zhu, V¥ zhu, ¥F zhu, ¥ zho.
Jinak se ale i u takto produktivnich f-slozek projevuje zna¢na variabilita, v priméru se jedna
Z nich objevuje ve znacich s tfemi riznymi vyslovnostmi. Teprve u fonetickych ukazateli
s niz8i produktivitou Ize pozorovat ponc¢kud vyssi pocet znakl se stale stejnou vyslovnosti.
Konkrétné se touto charakteristikou projevuje devét f-slozek, u Sesti z nich je piitom

vyslovnost znaku a f-slozky zcela shodna:

[ha] #H: se shodou IFT ve znacich # ha, # ha, 8 ha

[chéng] Ji%: se shodou IFT ve znacich ¥ chéng, 3 chéng, %% chéng
[yéo] Z: se shodou IFT ve znacich 1% yéo, % yéo, # ydo

[j11 JL: se shodou IFT ve znacich 11 ji, #L ji, UL ji

[ping] ~F: se shodou IFT ve znacich V¥ ping, 3 ping, ¥ ping

[lud] #': se shodou IFT ve znacich 2 |ué, % lué, & lud

[ja] J& : se shodou IF ve znacich & ju, #& ju, 4% ju

[zé] M|: se shodou F ve znacich il ce, ] c&, Ml cé

[ma] ik : se shodou I ve znacich EE mé, & mé, & mé

Ve srovnani s celkovym poctem znaki této produktivity vSak neni jejich koncentrace pitili§
vysoka. Stejn¢ tak i u f-slozek s vyskytem ve dvou znacich vyrazné pievlada uplathovani
jejich razné zvukové realizace. Co se pak tyce f-slozek s jedinym vyskytem, vice méné

polovinu z nich zaujimaji komponenty zcela shodné s vyslovnosti ptislusného znaku.
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8.4 Priinikové pdsmo analyzy sémantické a fonetické motivovanosti

Propojenim vysledkl analyzy sémantické a fonetické motivovanosti bylo identifikovano
nezanedbatelné mnozstvi slozek, u nichz v pfipadé vyskytu vjednom znaku dochazi
k paralelni aktivaci sémantické i fonetické funkce. Napiiklad slozka [bao] balik £ ve znaku
i bao ,placenta® pifinasi informaci tykajici se vyznamu i zvukové realizace znaku.
S ohledem na tuto jejich vlastnost je ve svém modelu nové kategorizace oznacuji jako
sémanticko-fonetické slozky, tj. zkracens s/f-slozky.*®

Rozhodujicim faktorem pro ziskani charakteristiky sémanticky i foneticky motivované
konstrukéni jednotky v mé praci bylo paralelni splnéni podminek stanovenych jak pro
ukazatele vyznamu, tak i vyslovnosti. To jinymi slovy znamena, Ze nejen v ramci fonetické,
ale i nezavisle na ni v ramci sémantické analyzy ziskaly tyto jednotky status motivované
slozky. Dlvod zatfazeni jejich popisu do kapitoly vénované prezentaci vysledki analyzy
fonetické motivovanosti vyplyva ze skutecnosti, ze z hlediska své produktivity se blizi vice
fonetickym nez sémantickym slozkam. Lze totiz mezi nimi identifikovat relativné vysoky
pocet jednotek s nizkou produktivitou. Konkrétné se ve mnou analyzovaném vzorku nachazi
127 riznych s/f-slozek, pfi¢emz 94 z nich se vyznacuje tim, ze Se v obou svych funkcich
uplatiiuji pouze u jediného znaku. Nejvyssiho poctu ¢ty vyskyti dosahuji slozky [jing] stonek
=, [shdo] méalo /> a [tu] zem& I . Piilezitostny s/f-vyskyt se piitom objevuje jak
u sémanticky produktivnich slozek (pozn. v ramci 48 nejproduktivnéjSich s-slozek dochazi
Kk minimaln¢ jednomu soucasnému fonetickému uziti 24 znich), tak i u foneticky
uplatiiovanych slozek (pozn. 69 znich se vyznacuje minimalné jednim ryze fonetickym
vyskytem). Podstatna ¢ast téchto komponentt, konkrétné 33, je v analyzovaném korpusu
ptitomna prave ve funkci s/f-slozky.

Celkovy pocet znakd, v nichz se s/f-slozky uplatiuji, je 171. Vice nez Ctyii pétiny
Z nich pfitom vytvareji kombinace s minimaln¢ jednou dal$i sémantickou slozkou. Jak uz
jsem uvedla, z hlediska tradi¢ni kategorizace neexistuje jednotny piistup ke klasifikaci téchto
znakl: nékteti filologové je klasifikuji jako fonogramy, jini jako ideogramy. 324 \/ kazdém
pfipad€ neni pochyb o tom, Ze nesou vlastnosti obou téchto kategorii. Na rozdil od tradi¢ni
kategorizace, ktera zminuje s/f-slozky pouze v kontextu kombinaci s s-slozkou, v modernich

znacich nemusi nutné vyuzivat kompozitniho vyjadieni vyznamu. Sice jen ve velmi omezené

%23 priginy existence t&chto slozek viz 3.4 a 3.6.
%4 YU 1995: 61.
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mife, ale pfesto se v analyzovaném korpusu objevilo nékolik takovych s/f-slozek, u nichz se
uplatiiuje klasifikacni princip. Pfi tvorbé konceptu synchronni kategorizace bylo proto

nezbytné zohlednit oba zpiisoby vyuziti s/f-slozek.
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9. Novy model kategorizace

Z analyzy zvolené ¢asti znakového inventaie moderni ¢instiny vyplynulo, Ze v pfipadé pojeti
konstrukéni jednotky jako rekurentni motivované grafické entity zastane v urcité fazi
klasifika¢niho procesu relativné pocetna skupina nezpracovanych znaki, u nichz si jiz nelze
vystacit pouze s principy konstruk¢éni dekompozice. S ohledem na zna¢né rozdily
v komplikovanosti uspofadani celkové architektonické vystavby znakti jsem vSak
nepovazovala za vhodné feSeni klasifikovat je vSechny jako jednu kategorii. Jako jediné
mozné dal§i kritérium jejich tfidéni se pfitom nabizela jen moznost jejich rozkladu na
strukturni prvky. Zapojeni tohoto méfitka pii hodnoceni doposud nerozttidénych znakl vSak
vyvolalo pottebu jeho plosné implementace do celého systému. V prubéhu jeji realizace se
pritom ukézalo, ze pouze u 3 % znakd se nepiekryva hranice mezi rozkladem na slozky
a 1. stupném strukturni dekompozice tak, jak ji uvadi HXZ.

Predklddany model synchronni kategorizace piedstavuje synkretické propojeni
konstrukéniho a strukturniho pfistupu, pti¢emz prvni z nich funguje v ptipad¢ jejich vzajemné
kolize jako nadfazeny klasifika¢ni mechanismus. V névaznosti na vysledky izolovaného
vyzkumu sémantické a fonetické motivovanosti jsem dospéla k celkovému poctu dvaceti
kategorii, které jsou usporadany do péti jim nadfazenych skupin. Pfislu$nost k urcité skupiné
vypovida o architektonickém uspofadani znaku, jeji kategorizacni status pak specifikuje
povahu pouzitych slozek, ptipadn€¢ obecné charakter motivované vazby. V tivahu pfitom
ptichazi potencialni vyuziti ¢tyf rGznych druhii slozek: s-slozky, f-slozky, s/f-slozky a n-
slozky.

Jadro analyzovaného korpusu a tudiZ i dominantni architektonicky princip predstavuji
znaky tvofené dvéma sloZzkami, které spolecné utvareji skupinu C. Pro snadnégj$i pochopeni
nového modelu, proto doporucuji seznamit se nejprve s fungovanim pravé této skupiny.
Skutecnost, Ze ji oznacuji az tfetim pismenem abecedy, souvisi se snahou postupovat
Vv analyze od architektonicky nejjednodussich znakii po nejvice komplikované. Odstupniovany
zpusob fazeni pfitom aplikuji i pfi oznaCovani kategorii, a to ve vztahu k synchronni
motivovanosti architektonické vystavby. Nejproduktivngjsi kategorie znaki tvofend jednou s-
slozkou a jednou f-slozkou tak nese oznaceni C6.

V nasledujici deskripci vzdy nejprve piedkladam popis nadiazené skupiny a teprve
poté se zamé&iuji na ji podiizené kategorie, z nichz se vétSina na zakladé typologie vyuzité s-
slozky a f-slozky dale d€li do dil¢ich subkategorii. Vztah mezi grafickou a jazykovou

hodnotou znaku pfitom formuluji pomoci jednoduchych vzorct, které symbolicky vyjadiuji
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charakteristiku jednotlivych kategorii a subkategorii. Vyuzivam k tomu sadu zkratek, jejichz
uplny piehled se nachdzi na zaCatku prace. Vzorce tvorené souctem vice Clenli jsou
komutativni. Vzhledem Kk vysokému kvantitativnimu zastoupeni nékterych kategorii
I subkategorii u nich pfitom vétSinou neuvadim vyCerpavajici piehled piitazenych znaku, ale
vybirdm jen reprezentativni piipady. Kompletni piehled vSech Clent kazdé skupiny je fazen
na konci prace jako ,,Piiloha 3. At uz se jedna o ptiklady Vv textu nebo o jejich uplny soupis
uvadim u nich zpravidla jen ty informace, které jsou pro piislusnou kategorii relevantni. To
znamena, ze napiiklad u znakl obsahujicich funk¢ni sémanticky ukazatel vypisuji pouze
jejich vyznam. Tento pfistup volim zamérné proto, abych s jeho pomoci podtrhla charakter
piislusného vztahu mezi grafikou znaku a jim reprezentovanou jazykovou jednotkou.

Jelikoz v centru mého vyzkumu stoji znak, feSim pifipadnou homonymii tak, ze
preferuji uziti znaku vykazujici motivovany vztah na sémantické 1 fonetické roviné. Pouze
Vv ptipadech, kdy se vice jeho uziti vyznacuje ptislusnosti ke stejné kategorii, uvadim vice nez
jedno z nich. Pfinasim tak zjednoduseny pohled na jinak nezfidka vyrazné spletitou organizaci
vztahti mezi znakem a jeho jazykovou hodnotou.®® Tuto simplifikaci opraviiuje primarné
znakocentricky model mého vyzkumu, jehoZ cilem neni zkoumat zpisoby zapisu existujicich
sylabosémému, ale mapovat potencialni vazby mezi grafikou znaku a jeho jazykovou
hodnotou, u nichz Ize ptedpokladat, ze budou nasledné univerzalné aplikovatelné i ve vztahu

k riznym uzitim téhoz grafému.

35 viz 2.1.
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9.1 Skupina A

Znaky skupiny A se az na n¢kolik malo vyjimek vyznacuji tim, Ze jsou tvofeny jedinym
prvkem, coZ znamena, Ze u nich dochazi ke splynuti dvou strukturnich urovni do jedné.*?®
Kvantitativni zastoupeni téchto znakiiv ramci analyzovaného korpusu sice neni vysoké,
jejich 256 jednotek vSak hraje zasadni roli pfi utvafeni komplikovanéjSich konstruk¢énich
vzorcu. Priblizn€ 80 % z nich se krom¢ samostatného vyskytu uplatiiuje zaroven i jako slozka.
Kromé¢ toho témeér vSechny samostatné slozky, které se uplatiiuji ve vice nez deseti znacich,
jsou pravé soucasti skupiny A. Vysoka mira vyuziti téchto znaki coby konstrukénich jednotek
je nepfimo timérnd komplikovanosti jejich grafické struktury. V priméru jsou tvofeny jen asi
4,7 tahy. Vzhledem k dominantni dvouslozkové konstrukci ¢inského znakového pisma
odpovida tato hodnota skute¢nosti, ze nejvice znakii v moderni ¢in$tiné€ je tvofeno deviti
tahy. %"

Jak jiz bylo feceno, lze ptredpokladat, Ze minimalné vychozi graficka podoba téchto
znakd uréitym zpusobem reflektovala vyznam zapisované jazykové jednotky. S ohledem na
vyvojové tendence ¢inského znakového pisma nicméné neni piekvapivé, ze dominantni ¢ast
skupiny A je tvofena znaky, jejichZ stavajici grafickd realizace jiZ nevykazuje bez
obsirnéjsiho etymologického vykladu souvislost se soucasnym vyznamem. K naruSovani
vztahu mezi grafikou a vyznamem znaku v zasadé dochédzelo dvéma zpUsoby. Prvni z nich
predstavuje postupné komoleni jejich grafické podoby, které akcelerovalo pii pfechodu na
ufednické pismo, druhy vyphjéeni grafému k zapisu jiného slova, zpravidla abstraktniho
vyznamu. Jakozto grafické entity nedélitelné na prvky jsou tak tyto znaky de facto pouhou
,»zmé&ti* tahli. Pouze u velmi malé ¢asti 1ze chapat jejich celkovou podobu jako urcité grafické
sdéleni piislusného vyznamu. Skupina A se déli do tfi kategorii. Prvni z nich tvofi znaky,

U nichZz doslo k zastfeni ptivodniho piktografického nebo symbolického charakteru, a dalsi

dve zahrnuji znaky, které znazoriuji vyznam riznym zptisobem.
9.1.1 Kategorie A1

charakteristika:

Znaky, u nichz doSlo kzastfeni plvodni motivovanosti, predstavuji

S poctem 215 polozek jadro skupiny A. Vzhledem k ptivodu téchto znakt 1ze v jejich ramci

%26 U dvou jednotahovych znaki ke splynuti tf urovni do jedné.
% Viz 2.4.
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vymezit fadu tematickych skupin. Jednu z nich predstavuji naptiklad zkomolené znaky pro
celou fadu zvifat: & ,,slon“, ¢ , drobny rohaty skot“, i, ,,zelva“, J¥ , drak®, i ,,my$, krysa®,
5 ptake, & kan“, # hmyz, cerv, K ,pes”, &+ ,hovézi dobytek, 4 ,,zajic, kralik, Ul
,mlz*. Opakované se v ramci kategorie Al objevuji i somatické vyrazy: & ,télo*, & ,ruka®
B Lhlava“, 3k | hlava“, [ ,tvaf, oblicej”, H ,ucho“, H ,o0ko“, 7 ,zub“, K ,vlasy*,
wkize, slupka®, & ,,chlup, srst, pefi“, F, pancif, krunyi, Ifi. ,krev*. Déle lze Vv této skuping
vymezit i znaky odkazujici k ¢4stem nezivé piirody: ‘K ,,ohen”, H ,mésic, H , slunce®, 7K
,voda“, <, ,,plyn, vzduch, - , pida; zem&*, . ,,pahorek, kopec*, f1 , kdmen*, & , nefrit*, T
,,déste, b, svétlo, zare™, . , elektiina®.

Neméné vyznamnou tematickou skupinu pfedstavuji rizna oznaceni osob: + ,kral®,
4 ,zena“, 1 ,0soba s ur¢itym stupném vzdélani*, 1 ,,0fednik, dvofan“. Hojné zastoupena
jsou zejména oznaceni bliz§ich rodinnych piislusnikii: ,matka“, § .dit¢, syn“, JL ,.dit&,
syn“, K ,manzel, muz“, % ,otec*, ,manzel“. V inventafi nelze téz piehlédnout fadu
produktil lidské ¢innosti: £ ,lod’ka*, 4~ vz, 4 ,,odév*, 11 ,3atek, ubrousek, ru¢nik®, ]
ndvere, TL ,,stfesni taska“, i ,svazek, kniha*, 135 , kniha*, % , kopi*, ~J ,,nabéracka, lzice*.
Déle lze v rAmci této kategorie vyélenit fadu znakl s vyznamem slovesného déje: K ,letét,
WL ,,vidét, 2}, bojovat®, 37 stat, postavit®, H , vysvétlit, vylozit*, A\ ,,vstupovat, pronikat®,
Fi 8vihat, 4= | narodit se*, 3K ,,zadat, prosit“, I , zastavit, pfestat”, & ,,jit sem, piijit*, 2%
,ztracet, 2% | ztratit, 70 ,délat, FE ,viset“, . ,ochrafiovat, J¥ ,karat, obviflovat®, J
noteviit“, T- ,hynout“, 3% , kupovat®, > ,ucit se®“. Vyznamné jsou zde téZ zastoupeny
nejriznéjsi vlastnosti: & ,.dlouhy*, E.,,velky*, /N ,,maly*, IE ,,rovny, soumémy*, ¥ ,rovny*,
I L8iroky, 7R L Cerveny®, [ ,,bily*, K ,,dobry, vyborny“, H ,,08klivy*, 7l ,uctivy, vazny*,
H ,.sladky*, £ ,,bohaty*, /=, piisny*, A ,,chvatny*.

Svébytnou tematickou skupinu tvoii Cislovky, pfi jejichz konstituovani se ptvodné
uplatiioval jak princip symbolického zapisu, tak i vyptjcovani existujiciho grafému: 4 ,,dva“,
PO etyfie, fro,péte, £ ,sedm®, J\ Losm*, JL ,devét, T ,tisic*, Ji ,deset tisic*, 3>
»polovina®“. Velmi dllezitou soucasti skupiny Al je i fada formalnich slov, tj. téch, ktera jsou

/328.

Vv ¢instiné oznaCovana souhrnnym terminem FE 1A xaci N ,.ne”, ,,ne’, ,ne,

,»znovu, pak®, 3 znovu“, 1 ,také“, J ,také”, O ,uz*, H ,vzdjemné“, X  pouze,jen*, H.

%28 Jejich definice viz XHC (2002: 2162).
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,»,zatim, kromé& toho*, T ,,potom, nadto, T ,,v, na; co se tyka“, & ,,pro, kvili, ¥ ,jests

vice®, - piipona u sloves a adjektiv, Z kniZni atribuce.

9.1.2 Kategorie A2

charakteristika: [Z = piktografické nebo symbolické znazornéni skutenostil

Vzhledem k celkovému poc¢tu 30 polozek, jsou znaky stouto charakteristikou mezi
modernimi znaky raritou. Pomineme-li skuteCnost, ze zakresleni tvaru pfedmétu nebo
symbolické zobrazeni slova abstraktniho vyznamu ptedstavovalo samo o sobé jen omezeny
zpusob tvorby novych znakl, je tfeba pfic¢inu jejich nizkého poctu spatfovat predevSim
V ptsobeni obecnych vyvojovych tendenci zminovanych jiz u popisu skupiny A. Je otazkou,
zda pfi stdvajicim stupni zjednoduseni grafické podoby znakli viibec stoji za to zminovat

jejich existenci. Je tfeba si nicméné uvédomit, Ze tvorba piktogramii nebyla motivovana

’ v 7 v v . . . . - 329 v
snahou o zachyceni skutecného tvaru pfedmétu, ale pouze usilovala o jeho identifikaci,™” coz

ve svém dusledku vzdy obnaselo zna¢nou miru formalizace grafiky znaku. V tomto ohledu
tak 1ze dodnes mezi modernimi znaky identifikovat takové, jejichz graficka realizace sice jen
znatné schematickym, ale pfece jen dostatecné distinktivnim zpisobem reflektuje ptislusny

vyznam. Znaky, u nichz tuto souvislost pozoruji, mapuje nasledujici prehled:

K ,,strom*: svisly tah reprezentuje kmen, zbyvajici tahy vétve

R ,,plod, ovoce*: strom se zvyraznénou a roz&lenénou korunou

K ,,obiloviny*: rostlina se své§enym klasem

JI\ ,,tykev*: jednotlivé tahy naznacuji iponky popinavé rostliny, bodovy tah plod

H: ,,studna‘“: ohrani¢eny otvor v zemi

W ,,sit*: vn&jsi tahy reprezentuji obvodova vlakna, vnitini rozdéluji sit’ na jednotliva oka

7 ,,luk*: grafickd podoba znaku pfipomina tvar lu¢isté luku

J] ,,niz: jednotlivé tahy predstavuji ostii a rukojet’

JL ,,stolek: grafickd podoba znaku pfipomina stolek

4 ,.destnik, slune¢nik*: prvni dva tahy reprezentuji vn&jsi latkovou nebo papirovou &ast,
zbyvajici kostru

i hrozen, svazek*: svisly tah piedstavuje hlavni osu, na niZ jsou zavéseny plody nebo jiné

predméty

329 UHER 2013: 170-171.
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H ,,pole“: zemsky povrch rozdéleny vodnimi kanaly na jednotliva policka

JI,feka“: tfi vedle sebe leZici tahy reprezentuji fi¢ni proud

Ll ,,hora*; tahy sméfujici kolmo vzhiiru symbolizuji tii horské vrcholy

A ,.¢lovék*: nakrodena lidska postava

Al ,,maso*: pti¢né pruhovana svalovina

JI\ ,,drap, pafat, spar*: prvni tah zna&i zvifeci koncetinu, zbyvajici jeji prsty opatiené drapy

iL» ,,srdce’: Styfi tahy symbolizuji ¢tyfkomorové srdce

[ ,,asta, otvor*: grafika znaku pfipomina oteviena tsta

[A] ,tocit se*: krouzivy pohyb je naznaen pomoci virovych ¢ar znazornénych dvéma &tverci
razné velikosti

Xl ,,stradny, hrozny* : dira, pfes niZ jsou polozeny dvé klady naznacujici nebezpeéi

IR ,,vazat“: strom s ovazanym kmenem

I ,,vnitini*: lidsk4 postava uzaviena dvéma vnéj$imi tahy

K ,,velky*“: lidsk4 postava s rozpazenyma rukama

— ,Jeden®: vyznam je naznacen jednim vodorovnym tahem

. ,,dva‘“: vyznam je naznacen dvéma vodorovnymi tahy

— ,tfi“: vyznam je naznacen tiemi vodorovnymi tahy

+ ,deset*: ptekiizeni vodorovného a svislého tahu pfedstavuje analogii ke zkiizenym
ukazovackum, které reprezentuji tuto ¢islovku pfi pocitani na prstech

I+ ,,nahofe*: to, co se nachazi nad horizontem zndzornénym vodorovnym tahem

T ,,dole: to, co se nachazi pod horizontem znazornénym vodorovnym tahem

V ramci Xu Shenovy klasifikace patii tyto znaky do kategorie piktogramti, respektive
symbolil. Spole¢né jsou pak oznacovany jako obrysové znaky, tj. takové, které predstavuji
dale nedélitelné seskupeni tahd. V ramci mého piehledu znakl kategorie A2 lze vSak
identifikovat sedm znaka ([5] FH X1 [AI % — =), u nichz HXZ vydé&luje vSechny tfi trovné
strukturniho rozkladu, tzn. rozklada je na dva ¢i vice prvkil. Motivovany zdznam pftislusné
skuteCnosti se tak dostava do konfliktu s novodobégjsi koncepci strukturniho rozkladu.
Vzhledem Kk nadfazenym klasifikatnim kritériilm mé analyzy pfifazuji vyssi prioritu
piktografické nebo symbolické podstaté téchto znakd, tj. konstrukéni nedé€litelnosti, na tkor
moznosti jejich rozkladu na ¢isté grafické jednotky. Jako takové je i pies jejich dé€litelnost na
prvky zatazuji do skupiny A.
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Pti pohledu na soupis znakil kategorie A2 nelze ptehlédnout grafickou podobnost fady
z nich. Ta vnékterych piipadech naznacuje vyznamovou souvislost grafémd. Znak K
znazortiuje ,,strom®, piidanim levého tahu je zaznamenan vyznam K ,obiloviny* a
dopInénim o komplikovan&jsi skupinu tahti vyznam £ , plod“. Obdobného seskupeni tahi si
pak Ize povsimnout i u znaku ®H ,,uvazat“, ktery zobrazuje obvazany kmen stromu. Grafickou
podobnost lze téZ pozorovat u znakl ,,&lovék™ A, ktery reprezentuje nakrocenou lidskou
podstavu a K ,,velky*, u kterého vodorovny tah navic symbolizuje rozpazené ruce, &imz je
naznacena jeji vétsi velikost. Velmi zajimavou trojici v tomto smyslu predstavuji znaky pro
prvni tfi zakladni ¢islovky — =, u nichz je gradace ¢iselné hodnoty naznacena narlstajicim
poctem vodorovnych tahil. Svébytnou dvojici pak piedstavuji znaky | ,,nahoie*a T ,,dole,
u nichz je dulezitym kofaktorem jejich motivovanosti i jejich parova existence: vodorovny tah
naznacuje horizont a zbyvajici dva tahy ve vztahu k nému prostorovou orientaci. V nékterych
ptipadech se vSak naopak jedna o podobnost ndhodnou. Graficky az napadné blizké, avsak
sémanticky zcela nesouvisejici jsou znaky JI\ ,,drap, pafat a JI\ ,,tykev*. Podobné& neexistuje
vyznamova spojitost ani mezi trojici znakd M sit*, A ,,maso*, N ,,uvniti‘ nebo [F ,tocit
se“, H ,,pole“ a [ ,usta“. Jejich podobnost je tak pouze ptirozenym dusledkem skute¢nosti,
ze v ramci jednoho systému dochdzi k vyuzivani urcité kompaktni sady pocetné¢ omezenych
grafickych prosttedku.

Piestoze pocet znakl kategorie A2 neni vysoky, lze 1 v jejim rdmci vymezit urcité
tematické skupiny. Vyznamna ¢ast se jich vztahuje k Zivé piirodé. Nékteré z nich popisuji
okolni krajinu, tj. 1l ,,hora®, FH ,pole* nebo JI| ,feka®. Risi rostlin reprezentuji &, hrozen®,
K ,,obiloviny*, A& , strom*, JI tykev a & , plod*. Vlastni skupinu vytvafeji i oznaceni &asti
lidského nebo zvifeciho téla, tj. 1 ,usta*, s ,,srdce, JI\ ,,drap, pafat, P ,,maso“. Pocetné
hojn€ zastoupené jsou i vytvory lidské ¢innosti, jako jsou drobné predméty denni potieby,
tji. 5 uk®, W sit, J] ,ntz“, JL ,stolek”, 4= , destnik, ale i rozsahlejsi stavby, tj. H
»studna®“. Skupinu tfi zdkladnich c&islovek jsem zminovala jiz v pfedchozim odstavci.
Ve vztahu K tematickému rozvrstveni znaki kategorie A2 je pozoruhodné, Ze vibec
neobsahuje piktogramy s vyznamem zvifat. Pfi¢inu této skutecnosti lze hledat v jejich
mnohdy pomérné propracované grafické realizaci, ktera zaznamendvala distinktivni rysy
jednotlivych zivocichti jako koncetiny, kiidla, ocas, jakoz i dalsi jejich atributy s cilem je od
sebe vzajemné odlisit. Pivodné znacné komplikovany piktograficky charakter téchto znaki

tak ptispé€l k tomu, Ze nevyhnuteln¢ podléhaly intezivnéjsi simplifikaci své grafické podoby.
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9.1.3 Kategorie A3

charakteristika: [Z = Z; + 1 rozliSovaci tahl

V grafické podobé znakl kategorie A3 lze lokalizovat jiz existujici znak, ktery je
navic obohacen nebo piipadné¢ naopak ochuzen o jeden rozliSovaci tah. Touto svou
charakteristikou se tak blizi té subkategorii symbolt, jejiz podstata tkvi v pfipojeni jednoho
nebo skupiny rozlisovacich tahd kjiz existujicimu piktogramu. Ve vztahu k synchronni
podobé ¢inského znakového pisma vsak muselo nutné dojit k ur¢ité modifikaci této vychozi
premise, nebot’ jednak fada vychozich znakt pozbyla svij piktografickych charakter, jednak
I samotné symboly podléhaly v§eobecnému procesu schematizace grafické podoby. V ptipadé
kategorie A3 proto povazuji za rozhodujici kritérium schopnost jednoznacné identifikovat
vychozi znak. To znamena, Ze z puvodni kategorie symbolti jsem ponechala stranou vsechny
ty, u nichz formalizace grafické podoby dosédhla takové miry, Ze jiZz nelze jednoznacné
rozeznat znak, ze kterého byly derivovany.*®® Ackoliv to piivodné nebylo jejim zadmérem,
Z analyzy vyplynulo, ze kritérium identifikovatelnosti vychoziho znaku mtze byt zachovano
pouze V piipadé rozdilu v jediném rozliSovacim tahu. Kromé toho si nelze nevSimnout, Ze
graficka podoba vychozich znakd je zpravidla velice jednoducha. Obdobné jako v ptipadé
pfedchozi kategorie pfitom dochdzi 1 u A3 ke kolizi mezi konstrukéné motivovanym
vykladem a strukturnim rozkladem, tentokrat vsak v pfipad¢ jediného znaku H., kterou opét
feSim preferenci prvniho uvedeného principu.

Celkovy pocet 12 znakl je jeSté nizsi nez v ptipad¢ kategorie A2. Pfi€iny lze pfitom
spatfovat v pusobeni shodnych faktorti. Dominantni ¢ast znakl kategorie A3 predstavuji
takové, u nichz se distinktivni tah aktivné zapojuje do specifikace nového vyznamu.
Nejproduktivnéjsi je naznafeni zamyslené skutecnosti pomoci vodorovného tahu, které se
objevuje ve Ctyfech znacich. Je ho vyuzito i u jediného piikladu dvou znakili se stejnym

zékladem. Pfidanim vodorovného tahu ke /K , stromu* je naznaceno, kterou jeho ¢ast mame
na mysli: v dolni &sti je to 4% ,.kofen“ a v horni & ,.konec, tj. to, co je na okraji stromu.**

Kromé téchto dvou znaki je vodorovného tahu vyuzito je$té u znaku H. ,den“, kde

%9 Tento vyvoj lze pozorovat napiiklad u znaku ,matka* (viz 3.2), ktery byl odvozen od piktogramu %
»zena“: pridanim rozliSovacich taht bylo naznaceno, ze se jedna o kojici Zenu. V pribéhu vyvoje znakového
pisma vSak byly oba znaky zkomoleny natolik, ze pivodni spojitost jeho grafiky a vyznamu jiz neni bez
doplnujiciho vykladu patrna.

%1 Opakované vyuziti komponentu /K v kategoriich A2 i A3 miize vyvolat otazku, jaky je mezi tdmito znaky
rozdil. Ten spoc¢iva v odlisném zptsobu jejich grafického zdznamu. Znaky K ,klas* a  ,,plod* predstavuji
schematické znazornéni skute¢nosti, za vyuziti obdobnych grafickych prostiedkii. Naproti tomu znaky 4%
,kofen* a & ,konec* byly ptidanim distinktivniho tahu derivovany od slozky strom .
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symbolizuje horizont, nad kterym stoji H ,slunce“, a u znaku ‘K ,zhasnout“, kde
reprezentuje predmét, sjehoZ pomoci byl ‘K ,oheit™ zakryt a tak uhaSen. Svisly tah se
uplatfiuje ve dvou znacich. V ptipadé znaku 5| ,,vést, tdhnout* naznacuje smér natazeni
Hluku®. U znaku H | stied* prochazi stiedem otvoru reprezentovanému I ,isty*. Ve znaku
J] ,,0stfi“ je pak pomoci levého tahu oznacena ta ¢ast JJ ,,noze“, ktera se vztahuje k novému
vyznamu. Bodovy tah pfipojeny k [~ ,,mrtvole* (tj. lidské postavé) pak symbolizuje nohu.
Vzdalenost mezi obéma body naznauje vyznam X ,stopa“. Unikatniho zplisobu vyuZiti
vychoziho grafému si lze pov§imnout u znaku % vrana, havran“. Redukce bodového tahu
jako ¢asti grafiky znaku &5 | ptak* odkazuje k ¢ernému ptaku, jehoZ rovnéz ¢erné oko proto
neni vid&t.**? Jak je patrné z uvedenych prikladd, zasadni roli u tdchto znakd hraje lokalizace
distinktivniho tahu.

Na odlisném principu funguji zbyvajici tii znaky kategorie A3. U dvou z nich plni
pfipojeny tah funkci ,,pouhého distinktivniho grafického elementu znakti podobného
vyznamu. Znak /> | malo“ obsahuje znak /)» ,maly“ a rozliSovaci levy tah, znak X
,pilis* tvoii znak K ,,velky* a bodovy tah. Posledni ptiklad je pak jako jediny s vychozim
znakem vézan fonetickou vazbou. Tak sice vybocuje z béZného profilu znakl kategorie A3,
ale neni v rozporu s jeho zakladni definici. Protoze vzhledem k nedé&litelnosti své struktury na
prvky nespliioval podminku pro zatfazeni mezi znaky skupiny B, pfedstavovala kategorie A3

jediné akceptovatelné feSeni jeho klasifikace. Jedna se 0 znak H bdi, vjehoz grafické

realizaci lze jednoznaéné lokalizovat znak [ bai.

%32 Je pochopitelné, e princip, kdy dochazi v ramci slozky k redukci &asti jeji grafiky, ma své limity, nebot
slozka musi mit natolik distinktivni podobu, aby ji i po odejmuti jednoho z jejich tahti bylo stdle mozné
jednoznacéné identifikovat.
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9.2 Skupina B

Tato skupina vznikla v reakci na potiebu klasifikace nesourodého souboru znaku, ktery vznikl
odd€lenim znaki s potencidlné motivovanou vazbou vSech svych Casti na reprezentovany
vyznam nebo vyslovnost, tj. po vymezeni skupin C a D, kategorie A2 a A3. Vzhledem
k napadnému rozdilu v architektonické vystavbé téchto znakd se jako doplnujici parametr
nabizela mira délitelnosti jejich grafické struktury. Znaky skupiny B tak spojuje schopnost
tifaroviiového rozkladu zahrnujiciho rovinu tahu, prvku i znaku. Celkovy pocet znak,
unéhoz se mMi spomoci slovniku HXZ podafilo identifikovat vSechny tyto urovné, ¢ini
256 znakii. Z hlediska rozlozeni prvkd 1. stupné dekompozice u téchto znakll pievazuje
s 46,1 % dvouprvkova horizontalni struktura. Za ni nasleduje vertikalni a centralni rozlozeni
prvki, kazdé z nich se pfitom projevuje pfiblizn€ u 20 % znakid. Celkem 25 znakl se pak
v 1. stupni rozklada na vice nez dva prvky, u nichZ rovnéZ pievlada horizontalni organizace.
V priméru jsou znaky skupiny B tvofeny 8,7 tahy, coz je bezmala dvojnasobna hodnota nez
u skupiny A.

Dominantni ¢ast znaki skupiny B tvofi takové, u nichz zadna z jejich ¢asti nevykazuje
vztah k jazykové hodnoté znaku. V ramci grafické podoby nékterych znich lze sice
identifikovat mén& nebo naopak vice nez dva komponenty, **° které se uplatiiuji i jako slozky,
ale pokud tyto nespliuji kritéria fonetické nebo sémantické motivovanosti, hodnotim je pouze
jako jednotky strukturniho rozkladu. Pouze u pfiblizné jedné tietiny znakt skupiny B se
vyskytl jeden komponent, ktery spliioval podminky pro to, aby mohl byt oznacen za
konstrukéné funkcniho ukazatele vyslovnosti nebo vyznamu. Skupina znakt B se tak dé€li do
ctyt kategorii. Kromé znaki, jejichZ jedinou charakteristikou je délitelnost na minimaln¢ dva
prvky, predstavuji svébytné kategorie znaky s jednou s-slozkou, znaky s jednou f-slozkou
a znaky s jednou s/f-slozkou. Ve vétsin¢ piipadt se pfitom pfislusna slozka Kryje s jednim
z prvku 1. stupné dekompozice. V nékterych ptipadech tomu tak vSak neni, coz znesnadiuje
lokalizaci pozice slozky ve znaku, a proto vramci pirehledu téchto znakil (na rozdil od
ostatnich skupin) neuvadim pouze néazev slozky nebo jeji vyslovnost, ale i1 pfisluSnou
grafickou realizaci. Konkrétn¢ Ize pfitom vymezit dva druhy vyjimek. Podstata prvni z nich
spociva v tom, Ze se slozka nachazi az v nékterém z nizsich stupiitt dekompozice (7 )5 Ji 2
7). Druhy typ vyjimek zahrnuje znaky s odli$n& prochazejici hranici slozky a prvka (F& /i fi
[it).

%33 Tzn. nelze identifikovat pravé dva komponenty profilujici se jako slozky, které by mé& opraviiovaly tyto znaky
fadit do skupiny C.
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9.2.1 Kategorie B1

charakteristika:

Dominantni ¢ast skupiny B je tvofena znaky, které dnes vystupuji jiz jen jako

seskupeni minimalné dvou grafickych prvka. V souladu s obecnou charakteristikou skupiny B

i u této kategorie o celkovém poctu 162 znakid prevazuje dvouprvkova horizontalni struktura.

Protoze graficka kritéria jsou jedind, na zakladé kterych lze tuto skupinu charakterizovat,

fadila jsem je 1 v ramci celkového piehledu na zakladé poctu jejich tahda.

Piehled znakii:
Dva prvky v 1. fazi rozkladu:

3tahy: 55

4 tahy: JTo = NP A R R B 75 7t

5 taht: sR i A ARIME AT A H &

6 tahti: 25 A7 28 2[R J6 48 [7) & 47 0,55 58 78 I T
7 tahti: 22 & 5N R R L R A AR 25 R R

8 tahti: 7% g 57 3 2 HL V0BRSS R i FL o o T < e I B R
9 tahii: 2345 F 227 I 5 2 B T 7 1 28 et BR

10 tahii: 28 3R 2 J5 R 1 1 e e

11 taht: o 52 RS J7g o sy e

12 tah: % 25 BRI

13 tahi: f

14 taht: #E5%E

15 tahti: 2278 5%

16 taht: %

21 taht: %

Tt1 a vice prvky v 1. fazi rozkladu:

3HD: 8 tahtl 5i 4 9 tahd &L 10 taht SE 557 14 taht B 16 taht & 17 tahd 7 22 taht 5

3LP: 10 tahtt #F 16 taha £
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9.2.2 Kategorie B2

charakteristika: [Z incl. 1 s-slozku

Kromé skuteCnosti, ze ze strukturniho hlediska lze tyto znaky segmentovat na

minimaln¢ dva prvky, pfibyva u kategorie B2 navic okolnost motivovanosti, ktera je

realizovana v podobé vyznamové souvislosti mezi znakem a casti jeho grafické podoby.

Touto charakteristikou se vyznacuje celkem 71 znakd. V jejich ramci Ize identifikovat oba

vymezené druhy klasifikatorii, a proto se i jimi tvoiené znaky délim do dvou subkategorii.

V architektute téchto znakil se pfitom objevuje 34 riznych s-slozek. NejproduktivnéjSimi

z nich jsou slozky usta I se sedmi, ¢lovék A s Sesti, trava H a ruka 5 shodné s péti vyskyty.

typ B2-1

charakteristika: [Z incl. 1 s-slozku K2

pocet znakii: 54 (tj. 76,7 % z B2)

pocet s-slozek: 30

frekventované s-slozky: strom K (5), chodnik i_ (4), ruka F (4), trava 1 (4), asta [ (4)

Priklady:

I ,,mandarinka“: incl. s-slozku strom A&

B ,klovat: incl. s-slozku tsta I

#  manzelka*: incl. s-slozku Zena ¢

A ,.hibet, obratel*: incl. s-slozku maso [

24 | motat, navijet“: incl. s-slozku hedvabi
2% ,Jano*: incl. s-slozku hedvabi Z

JF ,,propoustét, unikat“: incl. s-slozku voda 7K
T ,,0,07 ha“: incl. s-slozku pole H

5 ,.kase*: incl. s-slozku ryze K

% snih*: incl. s-slozku dést Wy
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typ B2-2

charakteristika: [Z incl. 1 s-slozku K1]

pocet znaku: 17 (tj. 23,3 % z B2)

pocet s-slozek: 11

frekventované s-slozky: ¢loveék N (4), usta I (3), maso Al (2)
Piiklady:

fiil. ,,nosit na hrudi, u pasu; obdivovat*: incl. s-slozku ¢lovék A
& ,,zdobit; opravovat, upravovat®: incl. s-slozku ¢lovék A

J## | ,vychloubaény*: incl. s-slozku usta

3 | dobry, laskavy*: incl. s-slozku usta I

A ,,rodit“: incl. s-slozku maso Al

,houba*“: incl. s-slozku trava 1

#h ,,odlehlé misto kniz.«: incl. s-slozku mésto [$

Fii ,,dira, otvor, mezera*: incl. s-slozku pahorek

J& , rohoz: incl. s-slozku $atek 11

5] ,,vést, tahnout*: incl. s-sloZku luk 5

9.2.3 Kategorie B3

charakteristika: [Z incl. 1 f-slozkul

Znaky této kategorie jsou nejen tvoreny minimalné¢ dvéma prvky, ale zaroven lze

Vv jejich architektonické vystavbé lokalizovat slozku naznadujici vyslovnost. S celkovym

poctem pouhych 22 polozek vSak neptedstavuji pfilis frekventovanou entitu. Pravé vzhledem

Kk jejich nizkému poctu jsem je jiz dale nerozdélovala do dil¢ich subkategorii podle miry

efektivnosti f-slozky. V tomto ohledu stoji vSak alespon za zminku skute¢nost, Ze ve vice nez

poloving ptipadi dochazi pouze ke shod¢ ve findle (12 znakid). Opakované se v ramci

kategorie B3 vyskytuji dvé f-slozky, a to [kéu] I se tfemi vyskyty a [ji¢] P se dvéma

vyskyty.
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Piiklady:

M céng: incl. f-slozku IFT [céng] M
15 hou: incl. f-slozku IF [héu] f5

& dié: incl. f-slozku F [qi¢] H.

7+ qido: incl. f-slozku F [yao] &

£ xié: incl. f-slozku F [jié] P

9.2.4 Kategorie B4

charakteristika: [Z incl. 1 s/f-slozkul

£ shou: incl. f-slozku F [kou] K
& déng: incl. f-slozku I [dou] =
7 shéng: incl. f-slozku I [shi] 4=
P ji: incl. f-slozku I [ji¢] P

%% qin: incl. f-slozku F [jin] %~

Dvou- a viceprvkové znaky, které zaroven obsahuji jednu slozku vykazujici jak

sémantickou, tak i fonetickou souvislost, zaujimaji s celkovym poctem 5 znaki jen marginalni

¢ast analyzovaného korpusu. Je nicméné zajimavé, Ze i pies takto nizkou produktivitu u nich

doslo k opakovanému vyskytu jednoho z bifunkénich ukazateli, jmenovité slozky oko [mu]

H. Na zékladé miry efektivnosti f-slozky a klasifikatoru lze teoreticky rozdélit kategorii do

osmi typu, v ramci analyzovaného korpusu se nicméné objevily pouze dvé kombinace, a to

K2/l a K2/F.

Piehled znaku:

J& méi ,,oboci“: incl. s/f-slozku K2/l oko [mu] H

B mao ,,neohlizet se, riskovat*: incl. s/f-slozku K2/I oko [mu] H

7L shén ,,8tava kniz.: incl. s/f-slozku K2/I voda [shui] 7K

/& an ,,bieh*: incl. s/f-slozku K2/F hora [shan] LI

BT gui ,,drahy*: incl. s/f-slozku K2/F mlz [béi] U1
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9.3 Skupina C

Celkova hodnota 1 937 jednozna¢né dokazuje, ze témef Ctyfi pétiny z 2 500 frekventovanych
znakd disponuji moznosti rozkladu na dvé konstrukéni jednotky. Jelikoz pfi tvorbé téchto
znakl dochazi k vyuziti ¢tyf riznych zakladnich druhi slozek, Ize v jejim ramci vymezit
celkem 7 riznych kategorii. Z nich je dodnes nejproduktivngjsi ta z nich, u niz lze pozorovat
kombinovani jedné s-slozky a jedné f-slozky. Znaky s touto charakteristikou zaujimaji 48,5 %
skupiny C a 37,6 % analyzovaného korpusu znakl. Ackoliv je tato hodnota o vice nez
polovinu niz$i nez kolik odborna literatura uvadi ve vztahu k Xu Shenovym fonogramii, nelze
ptehlédnout, ze tyto znaky stdle reprezentuji Vramci Ccinského znakového pisma
nejproduktivnéji zastoupeny princip.

Slozky ve znacich skupiny C jsou z 65,6 % uspofadany vertikalng. Zbyvajici dvé
moznosti rozlozeni se projevuji vyrazné¢ méné, horizontdlni formace 22,1 % a centralni
12,3 %. S vyjimkou &ty slozek®** se v ramci skupiny C uplatiluje celé zjisténé spektrum
konstrukénich jednotek, jejichz celkovy pocet dosahuje hodnoty 774 polozek. V priméru se
jedna slozka objevuje v péti znacich. Jako ryzi ukazatel vyslovnosti znaku se uplatiiuje 555
a jako ryzi ukazatel vyznamu 192 slozek. Konstrukénich jednotek, u nichz se aktivizuji obé
tyto funkce, je celkem 127. Naopak neutralizace se projevuje u 346 slozek.
Nejproduktivnéjsimi konstrukénimi jednotkami jsou tfi s-slozky s vyskyty ve vice nez 100
znacich: ruka F, voda 7K a ¢lovék A.

V drtivé vétsing piipadil koresponduje hranice mezi sloZzkami s 1. stupném strukturni
dekompozice. K poruseni tohoto pravidla dochazi jen sporadicky, konkrétné I1ze identifikovat
nasledujici tfi druhy vyjimek. Prvni z nich spociva v tom, Ze pfi strukturni dekompozici jsou
Vv 1. stupni vydélovany vice nez dva prvky. Na tii nebo Ctyfi prvky se takto rozkladéa jedenact
znak{l, pficemz u deviti z nich jsou tyto viceclenné struktury organizovany vertikalng (¥ 5§
PR TGO £45)°%° a u dvou horizontalng (%£5%).%® Druhy typ vyjimek je opaéné povahy,
tzn. vyuzivany slovnik HXZ je oznacuje jako jednoprvkové, v ramci mé analyzy mi se vSak

U nich podatilo vymezit dvé konstruk¢ni jednotky. Jmenoviteé se jednd o skupinu Sesti znakl

34V ramci skupiny C se nevyskytuji slozky /2 F1 & #F. Celkovy piehled viech slozek v mém korpusu je soucasti
,,Prilohy 2.

%> Naproti tomu z konstrukéniho hlediska jsou prvni Gtyfi znaky dvéma centralné uspofadanymi slozkami: f-
slozka [bian] #¥ ze dvou stran obklopuje dovnité vloZzenou druhou slozku. K obdobné situaci dochézi i u
dalgich dvou znakt, vn&jsi slozkou je tentokrat jit [xing] 1T. U poslednich &tyf znakd odpovida prvni prvek
zleva jedné slozce a zbyvajici cast znaku je celd druhou konstrukéni jednotkou.

%36 U prvniho znaku horni a dolni prvek (tj. T a #) spoletnd tvoii s/f-slozku [mang] X7. V piipadé znaku 5%
jsou horni tfi prvky (tj. ~~H"7) f-slozkou [gao] X11.
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se slozkou L. (ALFLALELFLFL). ¥ Treti typ vyjimek zahrnuje znaky, u nich? dochazi ke
kolizi hranice slozek a hranice prvku 1. stupné dekompozice. Do této skupiny patii jednak
osm znaki s vertikdlnim nebo horizontalnim rozlozenim prvku, které jsou vsak z hlediska
konstrukéniho rozkladu tvofeny dvéma centrdlné usporadanymi slozkami (I fith Jig i K s
). 38 Dale zde patii strukturng i konstrukéné centralné organizovany znak Ji, jehoZ vnéjsim
prvkem je /¥, avsak vn&jsi f-slozka [xa] FX zahrnuje navic jesté vodorovny tah. Zcela unikétni
piipad pak predstavuje znak < qid ,,uviznout®, ktery slovnik HXZ rozklada na prvky = a I,
slovnik HXFZ vs§ak u n&j vydéluje slozky nahote |- a dole T, tj. uviznout mezi tim, co je

nahote a dole.**® Co se ty&e dali strukturni charakteristiky znakd skupiny C, jsou v priméru

tvofeny 9,8 tahy. Ve srovnani se skupinou B doslo k narastu jejich velikosti pouze o necely

cvwr

kombinaci dvou stejnych slozek, tj. f-slozkou [yi] a s-slozku ¢lovék A, které tak vyuZzivaji
potencialu svého riizného architektonického uspoiadani (12./Z.). Graficky nejkomplikovang;jsi
znak ma celkem 23 tahii (##). Nejvice znakt skupiny C je tvoieno 9 tahy a velikost 40 %

jejich znakt se pohybuje v rozmezi mezi 8 a 10 tahy.

9.3.1 Kategorie C1

charakteristika: [Z = n-slozka + n-slozkal
(tji. Z=N+N)

Kategorie C1 s celkovym poctem 142 polozek je tvofena znaky se dvéma n-slozkami.
Pti jejich konstrukei se uplatiiuje celkem 164 riznych n-slozek, jejichz produktivita tudiz neni
piili§ vysoka. Nejvyssich hodnot dosahuje slozka AR s osmi, slozky X, & a A se sedmi,
slozky K, £ a " se Sesti a slozka H s péti vyskyty. Co se tyce grafického usporadani slozek,
odchyluje se caste¢né od prumérnych hodnot skupiny C. Pievladajici vertikalni formaci se
u kategorie C1 vyznacuje ani ne polovina jejich znaku, tj. 45,1 %. Zastoupeni zbyvajicich
dvou zptasobu organizace slozek dosahuje 31,0 % u horizontalniho a 24,9 % u centralniho

rozloZeni slozek.

%7 Slovnik HXZ systematicky nevydéluje grafickou entitu L. jako samostatny prvek. Ta se viak objevuje
V Normativnim soupisu prvkil a jejich ndzvii v ramci frekventovanych znaki (2009: 17) a i Su Peicheng
(2001: 74) uvadi, ze se jedna o jeden z piipadu, kdy je tah zaroven i prvkem. Ve své podstaté se tedy jedna o
vyjimku pouze ve vztahu k pouzivanému zdroji. Na zaklad¢ novéjsiho pfistupu ke strukturnimu rozkladu
jsou znaky s touto entitou povazovany za viceprvkové.

%38 Pryni &tyfi znaky obsahuji s-slozku prapor Jik, paty znak f-slozku [mang] 1, Sesty znak f-slozku [jiang] X9,
sedmy znak n-slozku f}¢ a posledni f-slozku [gao] X11.

%9 CAO - SU 1999: 424.
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Piehled znakii:

4 tahy: XA & FL

5 tahii: e iR B 5l %

6 tahti: UK F AR A 22 LA oA 2% RO B
7 tahti: 77 50 R AL T A DLIX A 78RR IR

8 tahii: B 25 AN A WL 6 B2 5 il 1, AT 2= 2 10 1 48 5400 B0 A Jiem Je AR 2HL
9 taht: X B B BB BRI 25 Ve B AL
10 taht: #5557 45 R AH 1 555 5 140 1) A

11 tahti: REET ARG R FEE

12 taht: U R IR SEE B & B R IEHRSG

13 tahi: Hi b3t 08 MR AREAS

14 tah: AR A e 0 6 Y5 % G

15 tahti: &

16 tahd: Bk

17 tahti: %

9.3.2 Kategorie C2

charakteristika: [Z = s-slozka + n-slozkal

Znaky, které¢ jsou tvofeny jednou s-slozkou a jednou n-slozkou, dosahuji celkového
poctu 336 polozek. S celkovym zastoupenim 66,1 % u téchto znakli prevazuje vertikalni
rozlozeni slozek. Dominantni pozice klasifikatoru je v levé €asti znaku, kterd se projevuje
u 57,4 % vsech znaki kategorie C2. Nasleduje horizontalni formace s 21,4 %, pfi¢emz dolni
pozice s-slozky je o néco malo frekventovanéj$i nez horni. Slozky u zbyvajicich 12,5 %
znakll jsou uspofadany centraln€, pficemz vice nez dvé tretiny klasifikatori se nachéazeji ve
vnéjsi pozici. Pii konstrukci znakl kategorie C2 se celkem uplatiiuje 84 rtuznych s-slozek.
Nejfrekventovangjsi z nich je ruka F s 28 vyskyty, nasledovana slozkami voda 7K s 25,
strom K a srdce /(> shodné s 15, ¢lovék A s 13 a kradet i_ s 12 vyskyty. Jedinym vyskytem
v ramci kategorie C2 se vyznacuje celkem 30 klasifikatorii. UzZiti n-sloZek je vyrazn€ méné
ekonomické. Celkem lze identifikovat 216 rtznych n-slozek, z nichZz se asi dvé tfetiny

uplatiiuji v ramci této kategorie pouze jedenkrat. NejvySsitho poctu vyskytd dosahuji
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nasledujici n-slozky: X (7x), & (6x), & (6x), & (5x), 12 (5x), & (4x), £ (4x), H(4x), H
(4X) a % (4x). Na zakladé miry sémantické motivovanosti se kategorie C2 déale d&li na

nasledujici dva typy:

typ C2-1

charakteristika: |Z = K2 + N

pocet znakit: 293 (1j. 87,2 % z C2)
pocet s-slozek. 80
nejproduktivnéjsi s-slozky: ruka - (28), voda 7K (24), srdce 0> (15), strom K (14), kracet i_

(12)
Piiklady:
., drzet: L ruka 4, drzet v ustech®: D usta
W ,,vlna*: L voda i |, 74ba*: L hmyz
i ,vrba“: L strom 15, ,,0zemi, teritorium*: L zemé
Ji# | paze“: L maso Ji ,,chram®: V piistiesek
1T, prekro¢it“: V kracet & ,,ponozky, puntochy*: L odév
typ: C2-2

charakteristika: |Z = K1 + N

pocet znaku: 43 (tj. 12,8 % z C2)
pocet s-slozek: 22
nejproduktivnéjsi s-slozky: ¢lovek A (8), usta IJ (4)

Piiklady:

X ,,zastupovat: L ¢lovék 4 | pokradovat, navazovat“: L hedvabi
f5it ,,dluh*: L ¢lovék 7 ,,odpustit*: L slovo

71 ,,¢len, zaméstnanec*: N Usta #H ,,hruby, drsny*: L ryze

Wr ,,slyset, poslouchat*: L usta %%, ,smaragdovy*: N pefi

i ,,projevit se“: D slunce R ,.kysely“: L korbel
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9.3.3 Kategorie C3

charakteristika: [Z = f-slozka + n-slozka

Znaky, u nichZ se motivovanost projevuje pfitomnosti jedné f-slozky, se na zaklad¢
miry shody vyslovnosti déli do ¢ty subkategorii. V ramci celkového poctu 166 znaki
prevlada vertikdlni uspotfadani slozek, které se uplatiiuje u 62,1 % z nich. U vice nez Ctyt
petin téchto pripadd je pritom f-slozka umisténa v pravé casti znaku. Druhé nejvice
zastoupené rozlozeni ptedstavuje horizontdlni formace, kterd zaujima 25,3 % znakt
kategorie C3. Dominantni pozice f-slozky je pfitom v dolni ¢asti znaku. U zbyvajicich 12,6 %
znaku s centralnim uspotradanim slozek prevlada vnitini pozice f-slozky.

V ramci kategorie C3 lze pozorovat dva zastupce s atypickou konstrukci. Znaky #} gé

a Lt bi jsou tvofeny dvéma stejnymi slozkami, které vykazuji vztah ke zvukové realizaci

znaku, tj. [ké] B] a [bi] K. JelikoZz vyslovnost obou ¢asti znak je identickd, nema opétovné
uziti téZe slozky piinos ve smyslu doplnéni nové indicie pro vyznam ani vyslovnost znaku.**°
Vzhledem k minimalnimu zastoupeni znakd s touto charakteristikou by pfitom ani nemélo
vyznam vytvaret pro né vlastni kategorii. Jako nejvhodné&jsi feSeni se mi proto jevilo zaradit je
praveé do kategorie tvofené jednou fonetickou a jednou neutralizovanou slozkou.

Vyuziti f-slozek vykazuje zna¢nou rozmanitost. Celkem lze identifikovat 138 riznych
f-slozek. Tento pocet jiz sam o sob&é naznaCuje, Ze jejich produktivita je velmi nizka,
konkrétné se 115 z nich v ramci kategorie C3 vyskytuje jen jedenkrat. Nejvyssiho stupné
produktivity s vyskytem ve tfech znacich dosahuje pét f-slozek: [k&] 7], [shang] i, [bidn] J,
[ B, [zhul] . Vyuzitych n-slozek je poétem 72 polozek témé&f o polovinu méné.

Nejproduktivng&j$imi z nich jsou £ sdeviti,/ a1 sosmi, 7T se sedmia =~ s Sesti vyskyty.

typ C3-1

charakteristika: |Z = IFT + N

pocet znaku: 42 (tj. 25,3 % z C3)
pocet f-slozek: 41
pozndmka: V ramci této subkategorie se objevuje opakované jedina f-slozka, tj. [zhi] H

s vyskytem ve dvou znacich.

30 viz 8.1.
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Piiklady:

14 zhi: P [zhi] iR shi: P [shi]

5 zhi: P [zhi] P hut: P [hu]

) fén: P [fén] W yoéu: P [yéu]

Ji h: Ui i qié: D [qie]

2 ji: P [ii] B zhéng: L [zhéng]
typ C3-2

charakteristika: [Z = IF + N

pocet znaku: 27 (tj. 16,2 % z C3)
pocet f-slozek: 25

pozndmka: Dvakrat se v ramci této subkategorie uplatiuji f-slozky [yi] £ a [fu] &.

Piiklady:

| fu: L [fa] 2 yu: N [yd]

& fu: D [fu] 7% xian: D [xian]
¢ jiao: P [jiao] R qu: U [qu]

i jing: D [jing] ¥4 gé: P [ge]

75 fa: D [fu] ¥ 2i: D [21]

typ C3-3

charakteristika: Z = F + N

pocet znaku: 75 (tj. 45,2 % z C3)
pocet f-slozek: 65
poznamka: [k&] 7], [shang] 1 a [bi&n] & se tfemi vyskyty, [qian] €, [zhui] £, [jian] 3

a [yang] = se dvéma vyskyty

Priiklady:

fitj tang: P [shang] T héng: P [gong]
3, dang: N [shang] % chang: P [yang]
% chang: N [shang] Y\ zong: P [cong]
4% yan: P [qian] B gian: P [jian]
¥ jian: P [qgian] W] tao: P [dao]
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typ C3-4

charakteristika:

pocet znakut: 22 (tj. 13,3 % z C3)
pocet f-slozek: 21
poznamka: V ramci této subkategorie se objevuje opakované jedina f-slozka, a to [zh&] &

s vyskytem ve dvou znacich.

Piiklady:

i zha: P [zhé] 45 suo: P [su]

# zhu: D [zhé] % ce: D [c]

# béi: P [bu] J& xie: U [xiao]
1% xudn: U [xian] #¥ sha: L [she]
J% fei: U [fa] #E zhtin: P [zhui]

9.3.4 Kategorie C4

charakteristika: [Z = s/f-slozka + n-slozkal

Vymezeni bifunkéni slozky jako svébytné formy konstrukéni jednotky vedlo
vzhledem k obecnym trendim ve vyvoji ¢inské pisemné soustavy nevyhnutelné i k tomu, ze
se tato objevuje nejen v kombinaci se sémantickou (viz C7), ale i s neutralizovanou slozkou.
Tim vSak zaroven dochéazi k naruSeni mechanismu spole¢ného utvafeni vyznamu. Sdélovana
sémantické informace tedy neni kombinacni, ale klasifikaéni povahy, tak jako je tomu
i v piipadé kategorii C2 a C6. Spojeni sémanticko-fonetické a neutralizované slozky
kazdopadné neni ptili§ produktivni, protoze V analyzovaném vzorku se objevuje pouze
27 znaku s touto charakteristikou. Stejné€ jako u ostatni kategorii 1ze i v ptipad¢ C4 teoreticky
podle miry sémantické a fonetické shody vyclenit az osm dil¢ich typl. V analyzovaném
korpusu se nicméné projevilo pouze Sest z nich. V piipadé sémantické motivovanosti K1 totiz
dochazi pouze k soucasné aktivaci fonetické motivovanosti typu IFT a F. Naopak nejvyssiho
zastoupeni dosahuje spojeni K2/F a K2/I. Tato kategorie znakl je tak v rdmci skupiny C
jedinou, u niz shoda vyhradné v iniciale pfevysuje shodu typu IFT nebo IF. Praveé vzhledem k
velmi nizkému celkovému poctu zastoupenych znakd nicméné nepovazuji za smysluplné jeji
dalsi tfiSténi a na rozdil od vétSiny ostatnich kategorii ji prozatim nerozd€luji do dil¢ich

subkategorii. Lze vSak predpokladat, Ze v ramci analyzy celého znakového inventaie moderni
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¢instiny bude identifikovano vice znakd s touto charakteristikou, které si tak vyzadaji
I adekvatni segmentaci kategorie C4.

U kategorie C4 ptevazuje vertikdlni usporddani slozek, které se projevuje u 63 %
z nich. Dominantni pozice s/f-slozky je vlevé ¢asti této formace. Co se tyCe typologie
zastoupenych bifunkénich slozek, lze vramci celkového poctu 19 rlznych jednotek
identifikovat fadu takovych, které se profiluji primarné jako sémantické ukazatele. Mezi né
patii i dvé nejproduktivngjsi slozky kategorie C4, zemé [tu] 1+ se Ctyfmi vyskyty a ruka
[shou] F* se tiemi vyskyty. Zatimco prvni z nich se objevuje i jako &isté foneticky indikator,
u ruky se foneticka funkce objevuje vyhradné v kombinaci s paralelni aktivaci jeji sémantické
motivovanosti. Krom¢ toho se v ramci kategorie C4 objevuji dalsi ti s/f-slozky se dvéma
vyskyty: tsta [kéu] I, strom [mu] K a vysoky [gdo] X11. Posledni z nich se na rozdil od
ostatnich doposud uvedenych slozek vyznacéuje celkové nizkou produktivitou. Zbyvajicich 14
s/f-slozek se v ramci kategorie C4 omezuje na jediny vyskyt. Mezi jinak primarné vysoce
a stiedné produktivni indikatory vyznamu nepatii slozky ostuda [chéu] H,, svirat [jia] ¥, kral

[wang] E, stoceny [juan] 2&, desti¢ka [pian] /i a rozdélit [fén] 4.

Priiklady:

4 juan ,,svazek*: [juan] stoceny £ hudng ,.cisai*: D [wang] kral

B shu ,,strom*: L [mu] strom Z& xih ,,stydét se*: U [chdu] ostuda

R yin ,stiibro*: L [jin] kov ¥% tén ,vyvySené misto; oltai: L [tu]
#| bao ,,sloupavat, sdirat*: P [dao] nliz zem¢

ML hdu ,,Fvat, hucet: L [kdu] Gsta 77 1d0 ,,prace, namaha“: D [Ii] sila

B xid ,uzky“: L [jia] svirat

9.3.5 Kategorie C5

charakteristika: |Z = s-slozka + s-slozkal
(. Z = KM + KM)

Znaky, jejichz podstata tkvi v kombinovani dvou nebo vice sémanticky motivovanych
slozek, které spoleCné¢ naznacuji vyznam celého znaku, tradiéné piedstavovaly druhou
nejfrekventovanéjsi kategorii ¢inského znakového pisma. Znaky kategorie C5 nicméné
reprezentuji pouze ¢ast znakd vyuzivajicich kombina¢ni princip utvafeni vyznamu, kdyz jsou

tvofeny vyhradné kombinaci dvou s-slozek, z nichz u zadné nedochazi k paralelni aktivaci
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funkce fonetického ukazatele. V analyzovaném korpusu se vyskytlo 188 znakd s touto
charakteristikou. Podobné jako u ostatnich kategorii skupiny C sice i zde dominuje se 49,5 %
vertikalni usporadani slozek. Na rozdil od nich vsak u kategorie C5 dochazi k vyrazné
vyS§$imu vyuziti ostatnich grafickych vzorcli. Podstatné vyssi hodnoty si Ize povSimnout
zejména u horizontalniho rozlozeni, které¢ho je vyuzito u 36,2 % znakt kategorie C5. Celkovy
pramér skupiny C pak o dvé procenta pickracuje i centralni usporadani slozek, které se
projevuje u zbyvajicich 14,3 % znakd.

Spektrum vyuziti 147 riznych s-slozek slozek u této kategorie je pomeérné Siroké
a poukazuje na jejich nizkou produktivitu. Z celkového poctu vyplyva, ze primérné se kazda
z nich vyskytuje v ramci kategorie C5 piiblizné dva a pil krat. Ve skute¢nosti se vSak témét
polovina z nich uplatiiuje pouze jednou a dal§i bezmala ctvrtina jen dvakrat. Nejvyssi
produktivity dosahuji slozky ¢lovék A se sedmnicti a Gsta [ s Sestnicti vyskyty. Dalsi
nejproduktivnéjsi slozky jsou pouzivany vyrazné méné: stfecha =~ jedenactkrat, strom 7K
desetkrat, ohen ‘K devétkrat a ruka F osmkrat.

Pti zpracovani celkového piehledu znakl kategorie C5 v ,,Ptiloze 3* jsem vysla ze
zjisténi, které vyplynulo z mé diive provedené analyzy ideogramu: tendence kombinovat
produktivni sémanticky ukazatel se sémantickym ukazatelem méné produktivnim. 31 Tato
preference se projevila i u znakl kategorie CS5, které jsem proto rozd¢lila do tii skupin. Prvni
z nich predstavuje 55 znakl, jejichz podstata spoc¢iva ve spojeni dvou s-slozek stfedni nebo
vysoké produktivity, konkrétné se jedna o kombinace 48 nejproduktivnéjsi s-slozek. Druhou
skupinou jsou znaky dominantniho kombina¢niho vzorce, u nichz dochazi ke spojeni jedné
vice a jedné méné frekventované s-slozky. Ty v poctu 99 polozek piedstavuji vice nez
polovinu vsech jednotek kategorie C5. Posledni skupinou jsou znaky, v nichz se spojuji dvé
méné frekventované slozky. Tato konstrukéni specifikace se projevuje u 34 znaki. Udaj

v zavorce vzdy udéava zdroj ptislusného vykladu.

1) kombinace v ramci stiedné a vysoce produktivnich slozek
%t ,,kamna, sporak*: L ohefi P zemé& — V peci z dusané hliny hoii ohent (HXFZ)
% ,,pohroma“: N stiecha D ohefi — ohefi pod stiechou — PV pozar (HXFZ)
# ,.horky; zapal, zanét“: N ohefi D oheti — dvojity oheit (HXFZ)
W ,,past*: L buvol P bit — ruka drzi bi¢ a pase dobytek (HXFZ)
UK led“: L led P voda (HXFZ)

¥1Viz SLAMENIKOVA (2013a).
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2) vysoce nebo stiedné produktivni slozka + malo produktivni slozka (bez ohledu na potadi)
1 ,.Jamat*: L ruka P sekerka — ruka drzi sekerku (HXFZ)
N | Stebetat, cvrlikat*: L Gsta P ptdk — ptak s otevienym zobakem
Kl ,,fezat, $krabat“: L halapartna P nGiz — halapartnou i noZzem lze néco odfezat (KSZ)
%=, vzit, brat“: N spojit D ruka (KSZ)

X ,,sbirat, trhat“: N spar D strom — ruka (spér) o&esava strom (HXFZ)

3) kombinace dvou malo produktivnich slozek
4% ,ostry*: N maly D velky — maly nahoie a velky dole (HXFZ)
&, kiivy, Sikmy*“: N ne D piimy (HXFZ)
i ,,vetej, kiidlo*: V dveie U peti — dvefe se rozeviraji tak, jako ptaci roztahuji kiidla
(HXFZ)
i ,sladky*: L jazyk P sladky — sladky pocit na jazyku (HXFZ)

J% ,klan; narod*: V prapor U $ip — bojovnici (§ip) pod stejnym praporem (HXFZ)

9.3.6 Kategorie C6

charakteristika: [Z = s-slozka + f-slozkal

Znaky kombinujici jednu s-slozku a jednu f-slozku reprezentuji kategorii se zcela
motivovanym vztahem mezi grafickou a jazykovou rovinou. Piestoze doslo k vyrazné redukci
jejich poctu, s celkovym mnozstvim 939 jednotek piedstavuji stale nejproduktivnéjsi kategorii
¢inskych znakl. Co se tyce rozlozeni slozek, znakiim kategorie C6 jednoznacné dominuje
vertikalni uspofadani, které se projevuje u 71,9 % z nich. Zbyvajici dva zpisoby fazeni jejich
slozek jsou zastoupeny vyrazné méné, a to horizontalni 17,8 % a centralni 10,3 %. Z hlediska
pozice slozky vyrazné ptevlada pravostranné umisténi f-slozky, které se projevuje u 66,9 %
znakd skupiny C6. Zadna ze zbyvajicich moZnosti umisténi f-slozek neni zastoupena vice nez
10 %. V pftipad€ horizontalniho rozloZeni mirné prevlada pozice f-slozky v horni ¢asti znaku,
U centralni formace se ptiblizné dvé tietiny f-slozek nachazeji v jeji vnitini ¢asti.

Jako konsturkéni material pouzivaji znaky skupiny C6 pomérné rozmanité spektrum
slozek, jehoz diverzita je dana pfedevS§im vysokym poctem f-sloZek. Fonetickd souvislost je
naznacovana pomoci 502 riznych f-slozek, coz znamena, ze v priméru se ve znacich skupiny

C6 nevyskytuji vice nez dvakrat. Realna produktivita f-slozek se pohybuje v rozmezi mezi 9
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a1 znakem. Nejfrekventovangj$imi f-slozkami jsou [fang] 77, [ling] %, [ding] T s deviti,
[xido] H s osmi, a [mo] 5%, [gen] B, [gong] I, [gl] & a [gan] T se sedmi vyskyty. Vice
nez polovina znaki kategorie C6 je vsak tvofena f-slozkami vyznacujicimi se dvéma nebo
pouze jednim vyskytem. Naproti tomu vyuziti s-slozek je vyznamné ekonomictéjsi a to 1 ve
srovnani s predchozi kategorii znakid, v nichz se kombinuji dva sémantické ukazatele.
Konkrétné 1ze mezi znaky kategorie C6 identifikovat 102 rtznych klasifikatort, z ¢ehoz
vyplyva, ze v priméru se jeden z nich vyskytuje asi v deviti znacich. Realna produktivita
klasifikatori se pohybuje vrozsahu mezi 88 a 1 vyskytem. Minimaln¢ dvaceti vyskyty
se vyznac¢uji nasledujici s-slozky: ruka F- (88), voda 7K (66), strom A (54), srdce :» (53),
¢lovek A (50), tsta I (43), trava T (34), maso P (31), kov 4 (30), hedvabi £ (27), slovo
= (36), kracet i_ (25), zemé& 1= (25) a ohenr ‘K (23). Té&chto 14 nejproduktivnéjsich s-slozek
figuruje jako klasifikator u vice nez 60 % vSech znaki kategorie C6.

Na zéklad¢ vymezenych kritérii klasifikace sémantické a fonetické motivovanosti se
kategorie C6 déli do osmi typu. Celkové vzato lze v jejim ramci identifikovat 839 znakl se
sémantickym koeficientem K2 a 100 znaku s koeficientem K1. Za povSimnuti stoji skute¢nost,
ze u kazdého znich se jako nejproduktivngjs$i profiluje jind sada slozek. U znakl
hodnocenych jako K1 se intenzivnéji projevuji zejména slozky ¢lovéka A a slovo 5. Co se
tycCe fonetické motivovanosti, pievlada u kategorie C6 shoda ve vSech castech slabiky, ktera je
charakteristicka pro 337 znaki. Za ni nasleduji shoda typu F s 281 znaky a shoda IF s 236

znaky. Nejméneé produktivni je shoda typu I, k niz dochazi u 85 znaka.

typ C6-1

charakteristika: |[Z = K2 + IFT|

pocet znakii: 301 (tj. 32,1 % z C6)

pocet s-slozek: 62

frekventované s-slozky: voda 7K (28), ruka 5 (25), strom & (21), trava t (20), srdce «t» (17),
tista [ (15), maso A (13), ohedi ‘K (11)

pocet f-slozek: 236

frekventované f-slozky: [zhan/ zhan] /5 (4), [pi/ bi] k¥ (4), [yao] Z& (3), [c&i] 2K (3), [zhd] &
(3), [gan] T (3), [feng] 2 (3), [ii] JL (3), [gang] I (3), [zhong/ zhong] ' (3),
[ding] T ()
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Piiklady:
7% téo ,,propirat“: L voda P [tdo]

#i 1, trhat*: L ruka P [s1]

i1 ya ,jilm*: L strom P [yd]

i chui ,,kladivo*: L kov P [chui]

5 ju ,,bat se, mit strach*: L srdce P [ju]
I8 jué ,,zvykat*: L Gista P [jué]

1% réng ,tavit*: L ohefi P [réng]

2 zh , tkat, plést*: L hedvabi P [zhi]
#R lidng ,,obiloviny*: L ryze P [lidng]

£ kuang ,.kos“: N bambus D [kuang]

typ C6-2

charakteristika: |[Z = K2 + IF

pocet znakit: 205 (tj. 21,8 % z C6)

pocet s-slozek: 65

frekventované s-slozky: ruka F (26), strom 7K (15), srdce (> (11), usta [ (10)

pocet f-slozek: 149

frekventované f-slozky: [fang] 77 (5), [ling] % (4), [m3] & (3), [aing] & (3), [zhang] &K (3),
[mo] 5 (3), [vang]l * (3), [l /& (3), [kua] % (3), [gdu/ ju] #J (3), [bao] 4 (3),
[iiang] X9 (3).

Priklady:.

7 130 ,,lovit, vytahovat*: L ruka P [l40]

i gén ,kofen: L strom P [gén]

1K mi, zabloudit*: U [mi] V kradet

1% maén ,knedlik na paie*: L jidlo P [man

5 gou ,.kupovat*: L skeble P [gou]

M fan ,lodni plachta®: L $atek P [fan]

J7 lido ,,1é¢it*: V nemoc U [lido]

% ju ,,chryzantéma*: N trava D [ja]
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#l jing ,,silny, pevny*: L [jing] P sila
4l g ,teta”: L zena P [gu]

typ C6-3

charakteristika: |Z = K2 + F

pocet znakit: 249 (tj. 26,5 % z C6)

pocet s-slozek: 62

frekventované s-slozky: ruka F- (28), srdce /C» (19), voda 7K (15), strom K (14), zemé& == (10)

pocet f-slozek: 166

frekventované f-slozky: [yao] 58 (5), [gen] R (5), [shang] I¥ (5), [qian] &> (5), [yong] F (4),

[bU/ bo] b (4), [zhao] Jk (4), [cang] & (4)
Piiklady:
& hén ,nenavidét“: L srdce P [gen]
HE tut,,strkat, tlagit*: L ruka P [zhui]
11 zh ,8t'ava, dzus*: L voda P [shi]
Bk tdo ,,broskvon: L strom P [zhao]
% ydo ,kousat“: L tista P [jido]
B kén ,orat, obdélavat: N zemé& D [gén]
% shao ,,hotet, palit; vafit“: L ohen P [yao]
2§ xian ,,nit, drat*“: L hedvabi P [jian]
% qun ,,sukné*“: L hedvabi P [jan]

IR hén ,zly, zufivy, kruty*: L pes P [gén]

typ C6-4

charakteristika: |Z = K2 + |

pocet znakii: 84 (tj. 8,9 % z C6)
pocet s-slozek: 42
frekventované s-slozky: ruka F (27), voda 7K (7), tista 1 (6), srdce :C» (6)

pocet f-slozek: 63

frekventované f-slozky: [gén] %= (4), [ma] Wk (3), [lidng] K(3), [fu] ¥ (3), [gong] L (3),

[ling] % (3)
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Priklady:

F jidng ,,mluvit; vysvétlovat“: L slovo P [jing]
% dieé ,tatinek*: V otec U [dud]

# qido ,.ry¢, lopata“: L kov P [qid]

¥ chai ,,oteviit, rozbalit; bourat, strhavat®: L ruka P [chi]
7% jié ,.isty*: L ruka P [ji]

7¥ tdn ,hltat: V [tian] U usta

%= mu ,,obdivovat, zavidét“: N [mo] D srdce
3% p6 ,,svah, sklon svahu“: L zemé P [pi]

§T déng ,,lampa‘*: L ohefi P [ding]

¥& zha ,,vepi*: L pes P [zhé&]

typ C6-5

charakteristika: |[Z = K1 + IFT|

pocet znakit: 32 (tj. 3,4 % z C6)
pocet s-slozek: 17
frekventované s-slozky: ¢lovék A (11), slovo 5 (3)
pocet f-slozek: 32
Piiklady:
1B jia ,,pujéit si“: L ¢lovek P [jid]
% chang ,,splatit, vyrovnat®: L ¢lov&k P [chéng]
{8 cut ,,podnécovat*: L ¢lovek P [cul]
[i% péng ,rozpinat se, roztahovat se“: L maso P [péng]
i# wéi ,,nerespektovat, porusit: U [wéi] V chodnik
1% zan , Fidit se, dodrzovat*: U [ziin] V chodnik
Wt jué ,,prolomit se: L led P [jué]
14 zéng ,,zvétsit, piidat*: L zemé& P [zéng]
i m& ,,znacka, cifra®: L kdmen P [m3]

% hui ,,malovat, kreslit“: L hedvabi P [hui]

160



typ C6-6

charakteristika: |Z = K1 + IF

pocet znakit: 31 (tj. 3,3 % z C6)

pocet s-slozek: 18

frekventované s-slozky: €lovék A (7), voda 7K (4), slovo & (3), hlava 7T (3)
pocet f-slozek: 25

frekventované f-slozky: 6 f-slozek se dvéma vyskyty, tj. [xiao] H, [fang] 77, [gu] i, [ling] 2,
[zhu] &, [ding] T

Piiklady:

{}i fang ,,napodobovat®: L ¢lovék P [fang]

T: rén ,,zastavat misto: L ¢lovék P [rén]

£ zhu , bydlet“: L ¢lovék P [zhi]

{4 fu ,,ugit, davat pokyny kniz.“: L ¢lovék P [fa]

YH xido ,,odstranit*: L voda P [xiao]

7 tian ,,pfidavat®: L voda P [tidn]

1t ji ,,zaznamenavat si“: L slovo P [ji]

Tii ding ,,vrchol“: L [ding] P hlava

FE wang ,.kvetouci, prosperujici®: L slunce P [wang]

gu ,,pevny*: V ohrada U [gu]

typ C6-7

charakteristika: | Z =K1 + F

pocet znakit: 36 (tj. 3,8 % z C6)

pocet s-slozek: 20

frekventované s-slozky: ¢lovék AN (7), hedvabi £ (5), slovo & (3)

pocet f-slozek: 35

frekventované f-slozky: Opakované se uplatiiuje pouze jedina f-slozka [zé] N se dvéma
vyskyty.

Priklady:.

K5 jing ,,nejcistsi, vybrany*“: L ryze P [qing]
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i chi ,stydét se“: L ucho P [zhi]

fil] cé ,,naklanét se“ : L ¢lovek P [z€]

fi¢ cu ,,pobizet, povzbuzovat*: L ¢loveék P [z4]
fi# chu ,,ukladat, naSetfit*: L ¢lovek P [zhi]
4 héng ,,Cerveny*: L hedvabi P [gong]

4E wéi ,,spojovat“: L hedvabi P [zhui]

K shi ,,znat*: L slovo P [zhi]

14 shao ,,vrchol“: L strom P [xiao]

ik jidn ,,zmeSovat*: L led P [xian]

typ C6-8

charakteristika: |Z = K1 + |

V této subkategorii se nachazi pouze jediny znak % i ,,zeleny* obsahujici s-slozku hedvabi

2 af-slozku [lu] 3%.

9.3.7 Kategorie C7

charakteristika: [Z = s-slozka + s/f-slozka

Architektonickd vystavba znakd C7 se vyznacuje komplexnim vztahem slozek k jimi
utvafenému znaku, ktery se zaklada na fuzi mechanismia definovanych u kategorii C5 a C6.
To znamena, Ze implementuje jak princip vyuZiti dvou sémantickych sloZek, které spolecné
odkazuji k vyznamu znaku, tak zaroven obsahuje 1 konstrukéni element naznacujici jeho
vyslovnost. Re¢eno jinymi slovy se znaky kategorie C7 skladaji z jedné s-slozky a z jedné s/f-
slozky, ktera se jednak zapojuje jako kombina¢ni partner do komplexniho utvareni jejich
vyznamu a zaroven piinasi informaci 0 jejich zvukové realizaci.

U celkem 139 znakt kategorie C7 ptevlada s 69,0 % vertikalni uspotadani slozek.
Horizontalniho rozlozeni vyuziva 21,6 % a centralniho 9,4 % z nich. Co se ty¢e pozice slozek
ve znaku, lIze u s/f-slozek pozorovat obdobné chovani jako u f-slozek v ramci kategorie C6.
| u nich dosahuje pravostranni lokalizace nadpolovicni vétSiny, konkrétné se projevuje
Vv ramci 54,7 % znakt. U horizontalni formace opét mirné€ pievazuje horni pozice a u centralni
se priblizné dvé tietiny s/f-slozek nachdzeji v jeji vnitini ¢asti. Dal§im spole¢nym rysem s/f-

slozek sryze foneticky motivovanymi jednotkami je i jejich vys$i diverzita, nez je tomu

162



u sémanticky motivovanych jednotek. Jejich celkovy pocet 114 polozek poukazuje na nizkou
produktivitu. Jedinym vyskytem v ramci kategorie C7 se vyznaCuje 94 z nich. Naopak
nejvyssi mira jejich produktivity je dosazena vyskytem ve Ctyfech znacich, tuto vSak vykazuji
pouze dvé slozky. Prvni z nich, slozka svisly [jing] =&, se priméarné profiluje jako dvojfunkéni
ukazatel. Druh4, slozka malo [shdo] 7}, se jinak Cast&ji objevuje pouze ve funkci indikéatora
vyslovnosti. Nésleduje je jedina slozka se tfemi vyskyty, prchnout [wéang] T-. Celkové vzato
predstavuji s/f-slozky velmi pestrou smésici konstrukénich jednotek. Lze mezi nimi nalézt
napiiklad celou fadu jinak vysoce nebo stfedn& produktivnich s-slozek, jako kov [jin] 4,
bambus [zha] 17, jidlo [shi] &, oheii [hud] ‘K a strom [mu] /K. Na druhou stranu se viak
zaroven nezanedbatelna ¢ast s/f-slozek v analyzovaném korpusu jiz znovu neobjevuje. To
znamend, 7e se tyto slozky omezuji pouze na jediny s/f-vyskyt, napi. chranit [bao] fx,
soumrak [han] B, sedét [zud] 2&, bloudit [mi] & a dychat [x1] /. Vibec nejcastéji se
prilezitostné paralelni sémantické uziti projevuje u komponentti profilujicich se primarné jako
f-slozky, napf. balik [bao] £, spole¢ny [gong] F%, stary [gl] i, ne [mo] 5, vysoky [qido]
7% . Celkovy pocet 56 s-slozek pfitom poukazuje na vy3si produktivitu monofunkéniho
konstrukéniho elementu kategorie C7. Mezi nejproduktivngj$i z nich se fadi voda 7K (14),
¢lovek A (11), ruka 5= (7), usta I1 (6), zemé& 1= (6) a hedvébi £ (6).

Podobné jako ostatni kategorie s fonetickym ukazatelem, lze i C7 rozd¢lit do ¢tyt typi
na zakladé miry shody vyslovnosti s/f-slozky se znénim celého znaku. Z nich nejvice
zastoupenym je absolutni shoda ve vSech ¢astech fonetické jednotky. Tato subkategorie je tak
jedinou, u nizZ lze pozorovat markantni rozdil mezi mnoZstvim vyuzitych s-slozek na jedné
strané a s/f-sloZek na strané druhé. U zbyvajicich typl se tento distinktivni rys zdanlivée stira,
je vSak tieba si uvé€domit, Ze zatimco se s-slozky objevuji opakované V riiznych typech

kategorie C7, rekurence tady s/f-slozek neni v tomto ohledu pfili§ vysoka.

typ C7-1

charakteristika: [Z = KM + KM/IFT]|

pocet znaku: 63 (tj. 45,3 % z C7)
pocet s-slozek: 32
frekventované s-slozky: voda 7K (8), ¢lovék A\ (7), zemé 1 (4), ruka F (3), strom K (3),
tsta 1 (3), maso A (3)
pocet slf-slozek: 59
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frekventované slf-slozky: 4 slozky se 2 vyskyty, tj. svisly [jing] ==, zapadnout [xian] #4, sit’
[lud] %, vétev [zhi] 2

Priklady:

J8 yuan ,,pramen, zdroj“: L voda P [yuan] ptivod (HXFZ)

£& b3o ,,pevnost, opevnéni*: N [bdo] chranit D zemé& — z hliny postavena ochrana (HXFZ)
¥ zht ,,vétev*: L strom P [zhi] vétev (HXFZ)

U% 130 ,,babicka: L Zena P [l30] stary — star$i osoba Zenského pohlavi (HXFZ)

% mi ,,hadanka, zahada*: L slovo P [mi] bloudit — hledat zbloudilé slovo (HXFZ)

IR fan ,,vracet se“: U [fan] obraceny V kracet — obraceny pohyb (HXFZ)

J# zuo ,,sedadlo*: V piistiesek U [zuo] sedét (HXFZ)

i x1,,Hidky*: L klas P [xi] fidky — fidce nasazeny (HXFZ)

% 1an ,.kolo*: L viz P [lun] pofadi — paprsky kola jsou uspoiadany pravidelné (HXFZ)
% ué ,,bambusovy kos*“: N bambus D [lud] sit’ — ko spleteny z bambusu (HXFZ)

typ C7-2

charakteristika: [Z = KM + KM/IF

pocet znaku: 29 (tj. 20,9 % z C7)
pocet s-slozek: 22
frekventované s-slozky: 7 slozek se 2 vyskyty, tj. ¢lovék A, voda 7K, Zena %, srdce «», ruka
ZF, slovo &, levy krok 4
pocet slf-slozek: 24
frekventované slf-slozky: 5 slozek se 2 vyskyty, tj. svisly [jing] =&, prava ruka [you] X,
prchnout [wang] T, domov [jia] %%, lehky [piao] 2
Priklady:
% jia ,,provdat se*: L Zena P [jid] domov — Zena dostala novy domov (HXFZ)
& lun ,,pojednavat®: L slovo P [lun] pofadi — slovy hierarchizovat (HXFZ)
& wang ,,zapomenout“: N [mang] prchnout D srdce — ztratit se ze srdce (HXFZ)
ity meén ,,unudény, smutny*: V [mén] vrata U srdce — srdce seviené ve vratech (HXFZ)
¥4 tang ,,opafit se, spalit: N [tang] horka voda D ohefi — spalit se horkou vodou (HXFZ)

% jido ,,svinovat, kroutit*: L hedvabi P [jiao] protinat se (HXFZ)
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PN piao ,,poletovat, vlat“: L [piao] lehky P vitr — byt lehce unasen vétrem (HXFZ)
20 jing ,.krk*: L svisly P [jing] krk — svisla ¢ast téla pod hlavou (HXFZ)
i zhu ,,budovat, stavét*: N [zhd] bambus D pevny — pevné spojovat bambusy (HXFZ)

i jin ,,brokat“: L [jin] kov P hedvabn4 tkanina — hedvébna latka protkdvana zlatem (HXFZ)

typ C7-3

charakteristika: [Z = KM + KM/F|

pocet znakii: 26 (tj. 18,7 % z C7)
pocet s-slozek. 22
frekventované s-slozky: voda 7K (3), tsta I (2), oko H (2)

pocet slf-slozek: 25

frekventované slf-slozky: V ramci této subkategorie se objevuje opakované jedina s/f-slozka,
tj. malo [shdo] 7V s vyskytem ve dvou znacich.
Priklady:
75 fou ,,popirat: N ne D [kou] usta — usta fekla ne (HXFZ)
i jit ,,alkoholicky napoj: L voda P [ydu] korbel — tekutina v korbelu (HXFZ)
It hong ,,povykovat, rimusit®: L ista P [gong] spoleény — spoleény hluk mnoha ust (KSZ)
5 ying ,stin; odraz*: L [jing] scénerie P ornament — odraZzeny obraz scénérie vytvari
ornament (KSZ)
i shi,,cas, doba“: L [ri] slunce P palec — méfit (palec jako mira) podle slunce (KSZ)
Ik xia ,,soutéska, Gizlabina“: L hora P [jid] svirat — misto seviené horami (HXFZ)
# gang ,, piitok*: L voda P [xiang] uli¢ka — vodni uli¢ka (HXFZ)
# pao ,,puchyt, bublina“: L voda P [bao] balik — vodni balik (HXFZ)
¥ jan ,,rovnomérny*“: L zemé& P [yan] rovnomérmy — stejné velké kusy zemé (HXFZ)

fift shui ,,spat“: L oko P [chui] viset — své&sit o¢i (KSZ)

typ C7-4

charakteristika: [Z = KM + KM/

pocet znaku: 21 (tj. 15,1 % z C7)
pocet s-slozek. 18
frekventované s-slozky: 3 slozky se 2 vyskyty, tj. ¢lovék A, hedvabi £ , prava ruka X
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pocet slf-slozek: 18

frekventované slf-slozky: 3 slozky se 2 vyskyty, tj. voda [shui] 7K, malo [shao] 7V, sila [I] 77

Priklady:

¥ shé , brodit se*: L [shui] voda P krok — kraget vodou (KSZ)

2 shi,,mokry, vlhky*: L [shui] voda P objevit se — tam, kde se objevi voda, je vlhko (KSZ)

#1: shé ,,sdruzent, spolecnost: L [shi] obfad P zemé& — skupina lidi, ktefi se klani stejnému
duchu pady (HXFZ)

[T jiang ,,femeslnik*: V kos U [jin] sekera — plnit ko§ nasekanym dfevem — PV dfevorubec
(HXFZ2)

7V sha ,,pisek*: L voda P [shdo] mélo — néco malého, drobného ve vodé (HXFZ)

% 1ia ,,dva, oba*: L ¢lovék P [liang] dva (HXFZ)

% jin ,,t&sny, napjaty*: N [jian] pevny D hedvabi — natazené hedvabi je pevné (KSZ)

1l s& ,,rozsypavat, rozhazovat*: L ruka P [san] rozsifovat (HXFZ)

ME zha ,, lis*“: L strom P [zh&i] uzky — vytlagit do z(izeného prostoru dfevéného predmétu (KSZ)

I bai ,, ni¢it*: L [bei] skeble P bit — ruka drzi hiil a rozbiji $kebli (HXFZ)
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9.4 Skupina D

Znaky skupiny D spojuje skutecnost, ze obsahuji tfi nebo vice slozek, z nichz minimalné dvé
jsou motivované. To znamena, Ze jsou tvoieny dvéma motivovanymi konstruk¢énimi slozkami
a minimaln¢ jednou dalsi slozkou jakékoliv povahy. Celkovy pocet 33 znakt, které zaujimaji
néco pres jedno procento analyzovaného korpusu, poukazuje na to, Ze tento typ
architektonické vystavby je i v moderni ¢instiné vyjime¢ny. V ramci tradi¢ni klasifikace se
pouze jedind kategorie znakli explicitné profiluje jako potencidln€¢ vice nez dvouclenné
spojeni konstruk¢nich jednotek, tj. ideogramy. V ramci skupiny D se sice spojenti tii a vice s-
slozek ukazuje jako nejproduktivnéjsi, neni vSak jediné. Z hlediska typologie ztcastnénych
slozek se tak skupina D déli do ¢tyi riznych kategorii. V jejich konstrukci Ize identifikovat
celkem 54 riznych slozek, coz znamena, ze v priméru se kazda z nich v ramci skupiny D
uplatfiuje asi dvakrat. Nejproduktivn&j§imi z nich jsou s-slozky ¢lovék A (9), usta 11 (8),
strom K (5) a pes K. (5). Ne bez zajimavosti je kumulace stejnych konstrukénich jednotek
v jednom znaku.

Zatimco u skupiny C se slozky aZ na nékolik vyjimek kryji s prvky 1. stupné
dekompozice, u znakl skupiny D tomu tak ve vétSiné ptipadl neni. Tuto korespondenci lze
pozorovat pouze u dvou znakt, které i slovnik HXZ v 1. stupni pfimo rozdéluje na tii prvky
(Fik%Z). Zbyvajici znaky ¢leni pouze na dva prvky, coz ve vztahu ke konstrukénim jednotkam
znamena, Ze jeden z nich v sobé zahrnuje dvé slozky. Specifickym piipadem je pak znak #¥,
ktery je podle slovniku HXZ tvofen tfemi horizontalné usporadanymi prvky, avsak z hlediska

konstrukéniho uspoiadani obsahuje &tyfi slozky tsta 1, které obklopuji s/f-slozku pes [qi] K.

9.4.1 Kategorie D1

charakteristika: s-slozka + f-slozka + n-slozkal

Ackoliv vznik nového modelu provazela snaha nevytvaiet vlastni kategorii pro jediny
znak, architektonické slozeni znaku & qu ,,kanal“ je takové, Ze se mi nepodaiilo ho pfifadit
k zadnému z ostatnich klasifikacnich vzorct. V ramci analyzy fonetické motivovanosti se
ukazalo, ze obsahuje f-slozku [ju] E se shodou ve finéle, a ze sémanticky orientovaného
vyzkumu vyplynulo, Ze jeho soucasti je i slozka voda 7K naznalujici, Ze se jedna o tekouci
vodni zdroj. Kromé toho lze vSak v jeho vystavbé identifikovat dalsi slozku, u niz absentuje
sémanticka vazba na vyznam znaku a profiluje se tak v tomto ptipadé jako n-slozka. To ve

svém dusledku znamena, Ze slozka voda 7K zde neni na rozdil od vSech ostatnich s-sloZek
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zastoupenych v rdmci skupiny D kombinaéni, ale klasifikaéni povahy. Postaveni znaku %% je

tudiz natolik specifické, ze vytvoreni vlastni kategorie se jevilo jako jediné mozné feseni.

9.4.2 Kategorie D2

charakteristika: [Z = s-slozka; + s-sloZkas + s-slozkay]

Znaky kategorie D1 obsahuji tfi a vice s-slozek, které spolecné odkazuji na vyznam
celého znaku. U 20 z nich je vyslednd kombinace tficlennd a u 1 Ctyf€lenna. Zejména u této
kategorie znaki si 1ze pfitom povSimnout zminované inklinace ke kumulovani stejnych slozek
Vjednom znaku. U ctyf znakd se jednd o hromadéni tii stejnych slozek s typickym
trojuhelnikovym usporadanim (/AR AXER), a to zpravidla za Géelem akcentuace vys$i miry
urcité vlastnosti. V jednom ptipadé je posileni vlastnosti dosazeno opakovanou vertikalni
sekvenci dvojice stejnych slozek (55). U dalSich ¢tyi znakli dochézi ke kombinovani dvou
stejnych slozek s jednou odlisnou (FEFk14L), k Cemuz vétsinou vyuzivaji svého potencialu
realizace v riiznych grafickych variantach.>* Neni prekvapivé, Ze pravé slozky s opakovanym
vyskytem V tomtéZz znaku, patii mezi nejproduktivnéj$i. Konkrétné se jedna o ¢lovéka A

s osmi, tsta I1, strom 7K a psa K. se étyfmi vyskyty.

Priiklady:

#& ,,les“: N strom D strom + strom — tfi stromy tvoii les (HXFZ)

X ,,pocetny, mnoho*: N &lovék D ¢lovek + Elovek — tii lidé vytvateji dav (KSZ)

BH ,tipytivy*: N slunce D slunce + slunce — intenzivni sluneéni zate (KSZ)

Bk ,,soudni pie: L pes S slovo P pes — dva psi se pfou mezi sebou (HXFZ)

A sedét: L ¢lovek + Clovek P zemé — dva 1idé sedi na zemi (HXFZ)

7 ,,8lacha, sval“: N bambus D maso + sila — vazivovy provazec (bambus) pienasejici silu
v téle (HXFZ)

Y barvit: N voda + devét D strom — opakované (devét jako vysoké ¢islo) namadet dievo
Vv barvé (voda; KSZ)

%2 ,,obdrzet: N spar S ptikryvka D prava ruka — jedna ruka (prava ruka) pfijima $atek
(ptikryvka) od jiné ruky (spar; KSZ)

1 ,,pfebyvat, pienocovat“: N stfecha D &lovék + sto — sto lidi nocuje pod jednou stiechou

(KS2)

2 0 kumulaci stejnych s-slozek v jednom znaku podrobngji viz SLAMENIKOVA (2013a: 59-62).
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i ,,vetielec, zlod¢j“: N stiecha D hlava + bit — ¢lovék (hlava) se zbrani v ruce vtrhl do cizi

mistnosti (HXFZ)

9.4.3 Kategorie D3

charakteristika: [Z = s-slozka; + s-slozka, + f-slozkal

U celkem 5 znakti obsahuje viceélenné konstruk¢ni uspofadani dvé s-slozky a jednu f-
slozku. Zadna z nich se pfitom neobjevuje v ramci kategorie D3 vicekrat. Co se tyée vztahu
mezi f-slozkou a znakem, jsou s vyjimkou shody typu I zastoupeny vSechny tfi zbyvajici

druhy korespondence.

Piehled znakii:

¥ ping ,,okiehek*: N trava D voda + [ping] — vodni rostlina

38 jiang ,,pohrani¢i: L luk + zemé P [jiang] — uzemi stieZzené luky>*

2 wang ,.divat se, vyhlizet*: N [wéng] + mésic D kral — kral se divd na mésic (KSZ)
Iffi shi ,,zdobit*: L [shi] P ¢lovék + Satek — ¢lovék ,,0zdobeny* Satkem (HXFZ)

1§ dud ,liny*“: L srdce P [zud] + maso: liné srdce a t&lo (KSZ)

9.4.4 Kategorie D4

charakteristika: [Z = s-slozka; + s-slozka, + s/f-slozkal

Znaky kategorie D4 také obsahuji tii a vice s-slozek, které spole¢né odkazuji na
vyznam celého znaku, u jedné znich vSak zaroven dochéazi k paralelni aktivaci funkce
fonetického ukazatele. AZ na jedinou vyjimku se pfitom zadna ze s-slozek ani s/f-slozek
neobjevuje v ramci kategorie D4 vicekrat. V tomto ohledu atypické chovani vykazuje slozka
usta [, ktera se vyskytuje &tyfikrat v jediném znaku (#%). U péti z celkem 7 znaki kategorie

D4 se vyslovnost ptislusné s/f-slozky shoduje pouze v inicidle.

3 Slovnik HXFZ sice objasiiuje pouze stardi grafickou realizaci tohoto znaku, domnivam se viak, Ze piislusny
vyklad lze vztdhnout i na jeho stavajici podobu. Znak 5& jiang ,,pohrani¢i* se totiz ptivodné skladal ze slozky
luk 5 a ze dvou poli FH nad sebou, které spole¢né vyjadiovaly myslenkou dvou sousedicich izemi chranénych

luky. V pribéhu vyvoje se prava ¢ast znaku pietransformovala ve f-slozku [jiang] & a skute¢nost, Ze se jedna
o urdité tizemi, je dnes naznacena slozkou zemé 1.
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Piehled znakii:

# zhéng ,.cely, uplny; uspofadany“: N svazek + bit D [zhéng] piimy — rukou svazat do
svazku a tak uspotadat (HXFZ)

§] zhao ,jjitro, den“: L deset + [z30] brzo P mésic — velmi (deset znaci velkou intenzitu) brzo
po zapadu mésice (KSZ)

#% qi ,nadobi“: U [quan] pes V &tyfikrat usta — pes hlidd ¢tyfi nadoby (Gsta jako otvor;
HXFZ)3*

J&F cha ,kuchyn&“: V [chang] bouda U bob + palec — mistnost, ve které ¢loveék zpracovava
(palec) potraviny (bob; KSZ)**

fi¢ jié ,,odd&lovat, uvolnit*: L [jido] roh P niz + buvol — noZem roziezat buvoli roh (HXFZ)

fil shua ,,smetak; zametat*: L [shi] mrtvola + $atek P niiz — pracovni ndstroj (nfiz), kterym se
stejné jako kusem latky stiraji necistoty v mistnosti

# bi ,,smaragdové zeleny“: N nefrit + [bai] bily D kdmen — &iry a nefritové zeleny kdmen

(HXFZ)

%44 Kromé tohoto vysvétleni nabizi slovnik HXFZ jest& jinou verzi vykladu grafiky znaku: aby mohlo mnoho st
jist psi maso, musi byt nadoby plné jidla. (CAO — SU 1999: 423)

%2 Slovnik KSZ hodnoti tento znak jako ideogram, aviak u slozky & odkazuje na jeji pivodni vyznam, tj. druh
misky na vysoké noze. Ta se dnes sice jiz nepouziva, soucasny vyznam ,.bob“ vSak podle mého nazoru stale
koresponduje s myslenkou mistnosti, v niz se pfipravuji pokrmy, a proto tuto slozku i nadale chapu jako
sémanticky motivovanou.
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9.5 Skupina E

Jak bylo jiz feceno v obecné charakteristice ¢inského znakového pisma 0 vztahu mezi ¢inskou
pisemnou soustavou a jazykovou rovinou, jeden ¢insky znak zpravidla odpovida jedné slabice
a zaroven je nositelem minimalné jednoho vyznamu. 348 7 tohoto prototypické trojrozmérného
uspofadani vybocuji tzv. znaky s nulovym vyznamem. Jak jiz naznacuje jejich samotny nazev,
jedna se o takové grafémy, které samy o sobé neptedstavuji vyznamovou jednotku. Teprve ve
spojeni s dalsim znakem se stavaji souddsti tzv. dvojslabiéné baze **" X % ¥ iE &
shuangyinjié yusu3®, ktera je jako celek nositelem urcit¢ho vyznamu. To jinymi slovy
znamena, ze k jazykové rovin€ se samy o sob& vazou pouze prostfednictvim jednoho ze dvou
moznych pout, tj. na roviné zvukové realizace. Jejich zastoupeni v analyzovaném korpusu je
velmi nizké, konkrétné se touto charakteristikou vyznacuje pouze 17 znaku, které tak
nezaujimaji ani jedno procento zkoumaného vzorku.**°

S ohledem na absenci vlastniho sémantického obsahu nespliiovaly znaky s nulovym
vyznamem zdkladni pfedpoklad k tomu, aby se nemohly stat objektem komplexni analyzy
motivovanosti. Jedinym aspektem, ktery tak bylo mozné podrobit analyze, byla potencidlni
existence fonetické vazby mezi dvéma konstrukénimi trovnémi znaku. Na zakladé této
skute¢nosti se tak znaky s nulovym vyznamem dé¢li do dvou kategorii. Jako jednoznacné
dominantni se pfitom profiluji znaky obsahujici jednu n-slozku a jednu f-slozku, pficemz
vétSina z nich vykazuje absolutni shodu vyslovnosti s pfislusSnym znakem. Druhou kategorii
pak reprezentuji znaky tvofend dvéma n-slozkami. Co se ty€e zpusobu rozlozeni slozek,

prevazuje u skupiny E vertikalni formace, ktera se projevuje u 12 znakt, pricemz piipadna f-

0 viz 2.1.

347 Cesky ekvivalent piebiram od O. Svarného (1998: 87). Cinsky termin uvadi Feng Liping (2011: 23).

%8 Tento termin se nicmén& nevztahuje vyluéng na konstrukce obsahujici znaky s nulovym vyznamem. Oznadeni
dvoj- nebo viceslabi¢nd baze % ¥ 17 i Z dudyinjié cisu (FENG 2011:22) se vyuzivd pro vSechna
viceslabicna slova, jejichz jednotlivé slabiky nejsou nositeli vyznamu. Tato vlastnost je charakteristicka
zejména pro fonetické vyptjéky z cizich jazyki. Cinské slovo Zy$if2A malaséng neni kompozitem tvofenym
sylabosémémy Ih m3 ,kin“, $7 13 ,tdhnout”, 2 séng ,,uvolnit”, ale samo o sobé& predstavuje viceslabi¢nou
bazi s vyznamem ,,maraton‘. (SU 1994: 121) Ve vztahu k fonetickym vyptjckam je vSak tfeba upozornit, ze
tento zpusob tvorby novych slov vyuziva ¢instina jen v omezené miie. (KANE 2009: 173)

9 Tato hodnota se vyrazné lisi od 14 %, které cituje Ma Xianbin v souvislosti se 7 000 b&zn& pouzivanymi
znaky (MA 2013: 113). Ptic¢iny této odlisnosti lze spatfovat ve dvou faktorech. V prvni fadé je to zpisob
zpracovani homonym v ramci mé analyzy, kdy jsem v ndvaznosti na preferenci vys§i miry motivovanosti
automaticky vyfazovala takova uziti znaku, ktera nebyla nositeli vlastniho vyznamu. Zatimco v piipadé Ma
Xianbinovy hodnoty nelze fici, jak tyto pfipady fesil, hovofim-li o znacich s nulovym vyznamem ve vztahu ke
svému korpusu, pak nam na mysli vyhradné takové znaky, které v zadném ze svych uziti nejsou nositeli
vyznamu. Za druhé nelze prehlédnout skutecnost, ze vyrazné vyssi koncentraci znakd s nulovym vyznamem
Ize ogekavat az v ramci pasma méné frekventovanych znakd. V tomto ohledu O. Svarny pfimo uvadi, Ze
dvojslabicné baze ,patii zpr. k vrstvé nejméné frekventovanych jednotek jazyka®. (1998: 87)
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slozka se nachazi vzdy v jeji pravé ¢asti. Zbyvajicich 5 znaki je uspofddano horizontalné
s prevazujici dolni pozici f-slozky.

Z hlediska své konstrukéni charakteristiky se tak tyto znaky podobaji dvéma
kategoriim skupiny C, a to jmenovit¢ C1 a C3. Divodem, pro¢ povazuji za vhodné vymezit
pro n¢ zvlastni kategorie je skutecnost, ze u nich sice nedochéazi k vytvoreni sémantické vazby
pfimo mezi znakem a jejich konstrukéni jednotkou, minimalné v ramci analyzovaného
korpusu si ho vSak nelze nev§imnout ve vztahu Kk vyssi arovni, tj. pfislusnym dvojslabi¢nym
bazim. Na zakladé udaji ve slovniku XHC se vétSina znakii s nulovym vyznamem stava
soucasti pouze jediné dvojslabicné baze. Neziidka se pfitom jednd o kombinaci se znakem,
ktery také jinak neni nositelem vlastniho vyznamu. Nékteré znaky s nulovym vyznamem se
uplatiiuji u vice nez jedné dvouslabi¢né baze, maximalniho poétu 3 vyskytl dosahuje znak 45
m3.%° AZ na jedinou vyjimku lze u vSech dvouslabi¢nych bazi pozorovat souvislost mezi

jejim vyznamem a konstrukéni jednotkou vyuZitého znaku.®*

Tento vztah je navic velmi
Casto posilen tim, Ze oba znaky dvouslabi¢né baze obsahuji stejnou slozku vykazujici tuto
souvislost. Napftiklad dvojslabi¢na baze ¥k zhizha ,,pavouk® je tvofena dvéma znaky se
slozkou hmyz H{. Konkrétné tato slozka se piitom profiluje jako nejproduktivngjsi
konstruk¢ni jednotka v ramci skupiny E, coz koresponduje s faktem, ze nazvy Zzivocichu
predstavuji jednu z dominantnich skupin slov, u nichz se vyskytuji znaky s nulovym
vyznamem. 352 Stejné jako Vpiipadé slova ,pavouk® lze zaroven i1 u fady dalSich

dvouslabi¢nych bazi pozorovat zvukovou podobnost obou zapojenych slabik, at uz

ptedstavuje shodu v iniciale nebo ve finale.

9.5.1 Kategorie E1

charakteristika: [Z s nulovym vyznamem = n-slozka + n-slozka

Tato kategorie zahrnuje pouze jediny znak. Jedna se o znak ¥ bo, ktery se vyskytuje

jako soucast dvojslabiéné baze H¥5 boli ,,sklo*.

%0 Do téchto vyskytli nezapolitivam zapojeni jiz existujici dvojslabiéné baze do viceElenné kompozitni
struktury.

1 Touto vyjimkou je ryze fonetické pouziti znaku i 13 pro zapis slova ciziho ptvodu: MU ldma ,,lama“.

%2 Ma Xianbin (2013: 115-116) vymezuje tii zakladni skupiny znaki s nulovym vyznamem: a) ty, které se
uplatiiuji v nazvech zivocicht; b) ty, které se objevuji v nazvech rostlin; c) ostatni.
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9.5.2 Kategorie E2

charakteristika: [Z s nulovym vyznamem = f-slozka + n-slozkal

Znaky kategorie E2 spojuje skute¢nost, Ze obsahuji konstrukéni jednotku, ktera vykazuje

souvislost s vyslovnosti znaku. Tato charakteristika se projevuje u 16 znakid. Zadnou

s vyuzitych f-slozek se pfitom neobjevuje v ramci této kategorie opakovang.

Piehled znakii:
I% ging: P [ging]
— IEWE gingting ,,vazka“
I ting: P [ting]
— IEEE gingting ,,vazka*
W zht: P [zhi]
— W%k zhizha ,,pavouk*
B ha: P [ha]
— B hadié ,,motyl*
1 ma: P [ma ]
— 15 i% maféng ,,veela“
— 105 m3huang ,,pijavice”
— BB mayi ,,mravenec*
Wy fén: P [fén]
— W3} fenfu ,,ptikazovat, davat
pokyny*
it fu: P [fu]
— W3} fenfu ,,prikazovat®
% bo: D [bo]
— K bocai ,,$penat
— W% 2 bolud ,,ananas*
i pu: D [py]

— 7] %] putao ,,hroznové vino*

B4 i P [
— %3 boli ,,sklo*
— Fi¥5 liali ,,barevna glazura“
% zhéng: D [zhéng]
— 1% glzhéng druh strunného
hudebniho néstroje
— X% féngzheng . drak™
% i P[]
— 33 13j1,,odpadky, smeti‘
fi% ge: P [ge]
— % gebei ,,paze”
— & gebo ,,paze*
% shang: N [shang]
— A% yishang ,,0dév, Saty*
W 13: P [13]
— WO\ 13ba ,,trubka, klakson*
—> WRIWR 13ma ,,lama“
17 13 P[]

— 13 1aj1,,odpadky, smeti‘
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10. Shrnuti vysledkt

Vytvoieny model kategorizace sumarizuje nasledujici tabulka. Hodnoty v zavorce udavaji

pocet znakl s pfislusnou charakteristikou, u jednotlivych skupina pak i jejich procentudlni

zastoupeni ve vztahu k celému zkoumanému materialu.

Tabulka 14: Navrhovany model kategorizace

Skupina A
nedélitelné
(257, tj. 10,3 %)

Kategorie Al (215)
Z= Pl

Kategorie A2 (30)
Z = piktografické nebo symbolické znazornéni skutecnosti

Kategorie A3 (12)
Z =2, £ 1 rozliSovaci tah

Skupina B
delitelné na prvky
(256, tj. 10,2 %)

Kategorie B1 (158)
Z=P+P,

Kategorie B2 (71)

Zincl. 1 s-slozku
typ B2-1: Z incl. 1 s-slozku K2 (54)
typ B2-1: Z incl. 1 s-slozku K1 (17)

Kategorie B3 (22)
Zincl. 1 f-slozku

Kategorie B4 (5)
Zincl. 1 s/f-slozku

Skupina C
délitelné na 2 slozky
(1937, 1. 77,5 %)

Kategorie C1 (142)
Z = n-slozka + n-slozka, (tj. N + N)

Kategorie C2 (336)

Z = s-slozka + n-slozka
typ C2-1: Z=K2 + N (293)
typ C2-2: Z=K1 + N (43)

Kategorie C3 (166)

Z = f-slozka + n-slozka
typ C3-1: Z=IFT + N (42)
typ C3-2: Z=IF + N (27)
typ C3-3: Z=F + N (75)
typ C3-4: Z=1+ N (22)

Kategorie C4 (27)
Z = s/f-slozka + n-slozka

Kategorie C5 (188)
Z = s-slozka + s-slozka

Kategorie C6 (939)

Z = s-slozka + f-slozka
typ C6-1: Z = K2 + IFT (301)
typ C6-2: Z = K2 + IF (205)
typ C6-3: Z=K2 + F (62)
typ C6-4: Z=K2 + 1 (42)
typ C6-5: Z =K1 + IFT (32)
typ C6-6: Z =K1 + IF (31)
typ C6-7: Z =K1 + F (36)
typ C6-8: Z=K1 +1(1)
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Kategorie C7 (139)
Z = s-slozka + s/f-slozka

typ C7-1: Z = KM + KM/IFT (63)

typ C7-2: Z = KM + KM/IF (29)

typ C7-3: Z = KM + KM/F (26)

typ C7-4: Z = KM + KM/I (21)
Kategorie D1 (1)
Z = s-slozka + f-slozka + n-slozka
Kategorie D2 (20)
Z = s-slozka; + s-slozka, + s-slozka,
Kategorie D3 (5)
Z = s-slozka; + s-slozka, + f-slozka
Kategorie D4 (7)
Z = s-slozka, + s-slozka, + s/f-slozka
Kategorie E1 (1)
Z s nulovym vyznamem = n-slozka + n-slozka
Kategorie E2 (16)
Z s nulovym vyznamem = f-slozka + n-slozka

Skupina D
délitelné na 2 motivované
slozky plus min. 1 dalsi
slozku jakékoliv povahy
(33, 1. 1,3 %)

Skupina E
znaky s nulovym vyznamem
(17, 4. 0,7 %)

Jak je na prvni pohled patrné, dominantni ¢ast zkoumaného inventare je tvofena znaky
skupiny C. Zjisténa hodnota 77,5 % dokazuje, ze architektura vétSiny grafémi je tvofena
pravé dvéma slozkami, tj. grafickymi entitami, které se na zékladé vymezenych kritérii
profiluji jako funk¢ni konstrukéni jednotky. Nejproduktivnéjsi kategorii, a to nejen ve vztahu
ke skupiné C, ale také k celému vzorku, pfedstavuji znaky tvofené jednou s-slozkou a jednou
f-slozkou (C6). Dominantni konstrukéni vzorec mensiho pisma se tak jako pievladajici
projevuje 1 V architektuie soucasnych znakl. Nelze vSak ptehlédnout skuteCnost, Ze ve
srovnani se zastoupenim té€chto grafémil ve Vykladu znakii nedosahuje zjisSténych 37,6 % ani
zastoupenim ve vysi 13,4 % a zahrnuje kombinace jedné s-slozky a jedné n-slozky.

Sice pouze jedinou polozkou, ale piesto jako druha nejproduktivnéjsi skupina se
(skupina A), které zaujimaji 10,3 % analyzovaného vzorku. Nedélitelnosti grafické podoby se
Vv Xu Shenové systému vyznacuji dvé kategorie obrysovych znaki, tj. piktogramy a symboly.
Zji8téné mnozstvi znaki skupiny A je o 6 % vyssi nez pocet vSech obrysovych znaki. > Lze
proto vyslovit domnénku, Ze jednim z pravodnich jevi komoleni grafické podoby je
I splyvani ptuvodnich komponentl v jeden celek. Dulezitou vlastnosti skupiny A je pfitom
skute¢nost, ze pocet znakl, jejichz grafickd podoba dodnes efektivné reflektuje ptislusny
vyznam, je minimdalni. Znaky skupiny B ptedstavuji uritou meziuroven: nejsou sice délitelné
na dvé slozky, avSak z hlediska strukturniho uspotfadani je lze Clenit na dva nebo vice

grafickych prvku. Jejich 10,2% zastoupeni je téméft identické se skupinou A. Dulezitou Cast

¥3yViz3.1a3.2.
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Z nich pfitom piedstavuji znaky, v jejichz architektuie lze identifikovat jednu s-slozku nebo
jednu f-slozku, pfipadné konstrukéni jednotku s obéma témito funkcemi. Zbyvajici dvé
skupiny znakd jsou zastoupeny jen marginalné. Znaky tvofené dvéma motivovanymi
slozkami a minimalné jednou dalsi slozkou (skupina D) jakékoliv povahy zaujimaji 1,3 %
a znaky s nulovym vyznamem (skupina E) 0,7 % analyzovanych dat.

Zvytvorené kategorizace vyplyva ftada dulezitych skuteCnosti tykajicich se
charakteristiky znaki v moderni Cc¢instiné. Znaky se zcela motivovanou i ¢astecné
motivovanou architekturou se shodn¢ objevuji u 8 ruznych kategorii. Jak znazoriuje
tabulka 15, znaky, jejichz graficka podoba je dodnes zcela motivovana, zaujimaji 53,6 %
analyzovaného vzorku. DalSich 25,8 % obsahuje zpravidla jeden efektivni ukazatel vyznamu
nebo vyslovnosti, pouze u kategorie D1 dochézi ke kombinaci n-slozky s jednou s-slozkou

a jednou f-slozkou.

Tabulka 15: Motivovanost analyzovanych znakii

charakteristika pocet znaki kategorie pocet znaki

kategorie A2 30

kategorie A3 12
kategorie C5 188
znaky se zcela motivovanou 1340 kategorie C6 939
architekturou (tj. 53,6 %) kategorie C7 139
kategorie D2 20

kategorie D3 5

kategorie D4 7

kategorie B2 71

kategorie B3 22

kategorie B4 5
znaky s ¢aste¢né motivovanou 644 kategorie C2 336
architekturou (tj. 25,8 %) kategorie C3 166
kategorie C4 27

kategorie D1 1

kategorie E2 16
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Z Ghlu pohledu vyuzitého typu motivovanosti si pak Ize povSimnout, ze minimaln¢
jednu s-slozku obsahuje 69,5 % znakt. Jak demonstruje tabulka 16, vyskytuje se s-slozka
ucelkem 11 kategorii. Znakt s f-slozkou je o néco méné. Konkrétné se tato konstrukéni
jednotka objevuje u 53,1 % analyzovanych znaku, které jsou rozlozeny v ramci 10 riznych

kategorii.

Tabulka 16: Prehled kategorii s s-slozkami a f-slozkami

charakteristika pocet znaki kategorie pocet znaki
kategorie B2 71
kategorie B4 5
kategorie C2 336
kategorie C4 27
znaky obsahujici 1738 kategorie C5 188
min. 1 s-slozku®* tj. 69,5 % kategor!e C6 939
kategorie C7 139
kategorie D1 1
kategorie D2 20
kategorie D3 5
kategorie D4 7
kategorie B3 22
kategorie B4 5
kategorie C3 166
znaky obsahujici 1397 kategor!e C4 27
f-slozku®® _ kategorie C6 939
tj. 53,1% kategorie C7 139
kategorie D1 1
kategorie D3 5
kategorie D4 7
kategorie E2 16

V architektonické vystavbé analyzovanych znakii se uplatiiuje celkem 778 riznych

slozek.3®

Ve funkci sémantického ukazatele pfitom vystupuje 270 a ve funkci fonetického
613 z nich. Ve vztahu k celkovému poctu jejich vyskyti to znamena, Ze zatimco s-slozky se
obecné¢ vzato vyznacCuji vySS$i produktivitou, f-slozky vykazuji vétsi diverzitu. Jednim
z vysledki mé analyzy je i rozdéleni s-slozek a f-slozek do né€kolika typi vychazejici
z konkretizace povahy jejich motivovanosti v jednotlivych znacich. Vyskyty s-slozek na

zakladé uplatnéného vyznamotvorného mechanismu téidim na klasifikaéni a kompozitni.

%54 Bez ohledu na to, zda je zaroveii ukazatelem vyslovnosti.
%55 Bez ohledu na to, zda je zaroveii ukazatelem vyznamu.
%56 prehled viech slozek, s-slozek a f-slozek je v praci zafazen jako , Piiloha 2.
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Podstata odliSnosti jimi pfindSené¢ sémantické informace spociva vtom, Ze zatimco
klasifikacni slozky jako jediny vyznamovy ukazatel ve znaku ur¢itym zptisobem klasifikuji
povahu jeho vyznamu, kompozitni slozky (typ KM) se kombinuji s minimaln¢ jednou dalsi s-
slozkou. Kazdd z kompozitnich slozek sice piindsi do tohoto spojeni dil¢i sémantickou
informaci, ta je vSak kodovana spolecné s informaci zprostiedkovavanou dalsi sémanticky
motivovanou slozkou, pifipadné i slozkami. Klasifikacni vyskyty s-slozek dale tfidim na
zakladg jejich pozice v sémantickém poli slozky na ty, které stoji v jeho centru (typ K2), a na
ty, které stoji na jeho periferii (typ K1). Pii kategorizaci f-slozek vychazim z miry shody
jejich zvukové realizace s vyslovnosti celého znaku. Konkrétné pracuji se Ctyimi typy
fonetické motivovanosti. F-slozka typu IFT se zcela shoduje s vyslovnosti celého znaku, f-
slozka typu IF se odliSuje pouze v tonu, f-slozka typu F vykazuje shodu jen ve findle a f-
slozka typu I jen v inicidle.

Jak vyplyva z tabulky 17, u analyzovanych znaki ptevlada ve vztahu Kk sémantické
motivovanosti klasifika¢ni vyznamotvorny mechanismus nad kompozitnim spojenim dvou
a vice s-slozek. Jen nepatrna cast z klasifikac¢nich vyskyti s-slozek pfitom stoji na periferii
sémantického pole prislusné slozky. V piipadé¢ fonetické motivovanosti se jako
nejproduktivngjsi projevuje absolutni shoda vyslovnosti f-slozky a znaku. Jen o néco méné
produktivni je shoda vyhradné ve finale. Celkov€ vzato se vyznacuje finala vyS$S$i mirou
adekvatnosti, nez je tomu u inicidly. V tabulce uvedené¢ hodnoty relativni Cetnosti znakul
s ptislusnou charakteristikou se vztahuji k jejich zastoupeni v rdmci celého analyzovaného

korpusu.

Tabulka 17: Vyuziti moznosti sémantické a fonetické motivovanosti

charakteristika an():lfg zpusob ZPII):& rée;:;iovs:i
’ o 1 s-slozka typu K2 1216 48,6 %
r:gi?\f‘;l\j:ri‘lst i _16;?’5 " 1 s-slozka typu K1 163 6,5 %
2 a vice s-slozek typu KM 359 14,4 %
1 f-slozka typu IFT 457 18,3 %
foneticka 1327 1 f-slozka typu IF 302 12,1 %
motivovanost tj. 53,1 % 1 f-slozka typu F 418 16,7 %
1 f-slozka typu | 150 6,0 %
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Pfi pohledu na pravé prezentované hodnoty si nelze nevSimnout, Ze kvantitativné se
sémantickd motivovanost projevuje intenzivnéji nez fonetickd. Zaroven operuje i s méné
rozmanitym konstrukénim materidlem, coz znamend, ze efektivnéji vyuzivd vyrazné¢ mensi
pocet slozek nez fonetickd motivovanost. Kvantitativni zhodnoceni vSak predstavuje pouze
jeden z moznych thla pohledu. Mezi obéma témito typy lze nad druhou stranu pozorovat
zasadni rozdily v kvalité jimi pfinaSené informace. Zatimco s-slozka ,,pouze” odkazuje na
ur€ity vyznamovy aspekt zaznamendvaného sylabosémému, zvukova realizace f-slozky se
zcela nebo Castecné shoduje s vyslovnosti ptislusného znaku a jako takova o ném piinasi
zcela konkrétni informaci. V tomto ohledu se tak jevi jako efektivnéjsi f-slozky. I tuto
skutecnost je vSak tieba uvést do SirSiho kontextu. Jak jsem naznacila v tabulce 13, vztah mezi
f-slozkou a vSemi znaky, v nichz se uplatiiuje, mize byt velmi rozmanity. Jedna f-slozka se
tak potencidlné miiZe nachizet ve znacich s fadou riznych vyslovnosti. Dal§im dilezitym
aspektem je také rizna lokalizace f-slozek ve znaku. I kdyz lze pozorovat preferenci uréitého
jejich umisténi, v architektonické vystavbé znaki neni pozice f-slozky jednozna¢né stanovena.
Pfitom ani samotny konstrukéni material neusnadnuje identifikaci f-slozky, nebot’ stejna
jednotka muze v nékterych znacich vystupovat jako ukazatel vyznamu, v jinych jako ukazatel
vyslovnosti a nékdy miiZze byt jeji funkce neutralizovana. VSechny tyto skutecnosti pak
bezpochyby znesnadnuji interpretaci jimi piinaSené informace. Problematika vnimani
sémantické a fonetické motivovanosti riiznymi skupinami uzivatelll vSak jiz prekracuje rdmec
mého vyzkumu.

I pfesto, ze byla tvorba nového ndvrhu doprovdzena snahou vyhnout se vytvafeni
kategorii zastoupenych jen velmi nizkym poctem znakt, v mém modelu se jich nékolik
objevuje. Toto feSeni se zaklada na skute¢nosti, Ze mlj vyzkum zahrnoval jen ¢ast znakového
inventafe moderni ¢instiny. Pedstavuji zde prototyp, proto se snazim systematicky zmapovat
celé spektrum relevantnich mozZnosti. Teprve analyza zbyvajicich asi dvou tietin 7 000 bézné
pouzivanych znakii ukaze, zda v piipadé nékterych skupin nedoslo k nadbytecné segmentaci,
kterou by bylo vhodné fesit slou¢enim kategorii S obecnéjsi charakteristikou. Na zaklad¢ vyse
zminovanych jiz provedenych synchronnich analyz Ize pfitom vyslovit prognézu, ze dojde
k procentualné vyssimu narastu u kategorii s ¢astecné nebo zcela motivovanou architekturou,
a to zejména v ramci skupiny C. S ohledem na povahu dosavadnich vyzkumu lze jen stézi
odhadnout, do jaké miry budou slozené znaky dé€litelné pravé na dvé slozky. V tomto ohledu
je tak mozné, Ze se navySeni projevi i u skupiny B. Naproti tomu u skupiny A ocekavam
opacny vyvoj. Nepfili§ zastoupené kategorie A2 a A3 tak bude pravdépodobné¢ vhodné sloucit

dohromady. Co se tyce skupiny D, s ohledem na sviij vyzkum ideogrami se nedomnivam, ze
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by doslo k vyraznému narastu kategorii, u nichz jsou vsechny slozky ukazateli vyznamu
znaku. Je otazkou, jakym zptisobem se analyza rozsahlejsiho inventafe projevi u zbyvajicich
dvou kategorii této skupiny. Na zaklad¢ dosavadnich znalosti 0 fungovani systému ¢inského
znakového pisma v8ak nelze usuzovat na to, ze by mohlo dojit k jejich vyraznéj$imu navyseni.
Je tedy pravdépodobné, Ze i kategorie skupiny D bude tfeba uritym zpiisobem revidovat.
Jednim z moznych feSeni by mohla byt jejich implementace v podobé zvlastnich typt do
kategorii skupiny C. Co se ty¢e posledni skupiny, z provedenych statistik vyplyva, ze u znaki
s mensi frekvenci Ize oCekavat zasadni nartst poctu takovych, které nejsou nositeli vlastniho
vyznamu. Se zfetelem k tomuto faktu bude pravdépodobné nezbytné vice rozpracovat interni

organizaci skupiny E.
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11. Zaver

Tato prace si kladla za cil provést grafemickou analyzu znakového inventafe moderni Cinstiny
a na jejim zakladé predstavit novy navrh Kkategorizace c¢inského znakového pisma. Lze
konstatovat, Ze tento zamér se podafilo splnit. Vysledny model ziskany analyzou 2 500
nejfrekventovanéjsich znaku se vyznacuje dvojaroviiovou organizaci: zahrnuje 5 skupin, které
se dale ¢leni do celkem 20 kategorii.

V tvodu své prace jsem vymezila celkem tfi zdkladni pozadavky, které mél novy
model splitovat. Prvni z nich se tykal povahy analyzovaného materialu. Na jeho zaklad¢ mé¢l
mlj vyzkum vychdzet ze soucasné charakteristiky CEinskych znakil. Z hlediska grafické
realizace znaki byl tento pozadavek naplnén vyuzitim standardizované Tabulky
frekventovanych znakii moderni ¢instiny. Zpracovani zaznamenavanych sylabosémému pak
vychazelo znormativniho slovniku XHC. Vzhledem ktomu, v ¢estiné doposud neni
k dispozici ¢insky slovnik, ktery by se koncentroval pifimo na vyklad sémantického rozpéti
dil¢ich polozek znakového inventafe v pozadovaném rozsahu, vyznaCovala se tato Cast
pripravy korpusu relativné¢ vysokou casovou narocnosti. Zvolend technika pfifazovani
vyznamovych aproximaci do zna¢né miry se opirala o zplsob zpracovani sémantického
vykladu znaki v UcebSu O. Svarného.

Druhy a treti poZadavek sméfovaly ke zplisobu zpracovani vymezeného vzorku a do
zna¢né miry spolu souviseji. Odmitnuti diachronniho pfistupu muselo byt nevyhnutelné
navdzano na detailni popis strategii uplathovanych pfi synchronni analyze vztahu mezi
grafikou znaku a jim zaznamenavanou jazykovou jednotkou. Muj piistup je zalozen na tom,
ze hovotim-li o konstrukéni jednotce znaku, tj. sloZzce, musi disponovat schopnosti funkéniho
ukazatele vyznamu nebo vyslovnosti. Jeji fonetickd nebo sémantickd motivovanosti pfitom
musi byt ukotvena pfimo ve znakovém inventari moderni ¢inStiny. Zakladnim piedpokladem
k naplnéni této podminky je rekurence slozky, tj. opakovatelnost ve stejné funkci. Témito
vlastnostmi se slozky lisi od zakladnich jednotek druhého mozného zpisobu synchronni
dekompozice ¢inskych znakl: prvky piedstavuji Cisté grafické elementy ¢inského znakového
pisma.

V souvislosti s rostoucim zajmem o souc¢asnou podobu ¢inského znakového pisma sice
zejména v poslednich nékolika letech vznikla fada dil¢ich studii zabyvajicich se sémantickou
nebo fonetickou motivovanosti synchronni grafické podoby cinskych znaktli, jsou vSak
zpravidla sméfovany k odlisnému cili, nez jaky si kladu ve své praci. Obecné feCeno lze

v nich pozorovat zejména snahu o vypocet miry sémantické nebo fonetické informace
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zakomponované v architektonické vystavbé znaku. Vzhledem k tomu, Ze jednotna koncepce
pro hodnoceni obou typt vnitini spojitosti mezi jazykovou hodnotou a grafikou znaku chybi,
pracuji jednotlivi badatelé s ruznymi evalua¢nimi filtry, po jejichz aplikace na korpus
pochopitelné dochézeji k odliSnym zaveéram. Protoze se mi nepodaftilo najit studii, z niz bych
mohla bez vyhrad pfevzit postup pro vyhodnocovani sémantické nebo fonetické
motivovanosti, musela jsem si pro potfeby své analyzy vymezit vlastni kritéria. Tento proces
byl u kazdého typu motivovanosti spojen s 0dliSnymi obtizemi.

Z hlediska objektivnosti parametrti se jevilo jako jednodussi ukotveni fonetické
motivovanosti, ve skute¢nosti vSak bylo jejich konkrétni vymezeni zkomplikovéno Sirokym
rozptylem narokti kladenych na miru pottebné zvukové adekvatnosti znaku a jeho konstrukéni
jednotky ve studiich riznych badateli. Zvoleny benevolentnéjsi pfistup se opiral o pojeti
foneticky motivované jednotky jakozto indikdtoru existence urcité shody ve vyslovnosti,
nikoliv jakozto v&€rného odrazu ptislusné zvukové realizace. Jako fonetické slozky (f-slozky)
jsem tak hodnotila takové komponenty, u nichz se minimalné¢ jedna ze dvou zakladnich
jednotek vnitini vystavby slabiky, tj. findla nebo iniciala, shoduje s vyslovnosti celého znaku.
V piipadé sémantické motivovanosti jsem pak stanula pied problémem absence teoretického
ramce, ktery v pfipad€ synchronniho pojeti vyznamové souvislosti mezi znakem a ¢asti jeho
grafiky doposud nebyl podrobnéji zpracovan. Povahu tohoto vztahu jsem se pokusila
objektivizovat tak, Ze jsem provedla distribu¢ni analyzu nejproduktivnéjSich sémantickych
slozek (s-slozek), na jejim zakladé jsem sestavila obraz jejich sémantického portfolia
a zjisténou typologii sémantickych vazeb jsem ndsledné vyuZivala i jako nastroj pro
vyhodnocovani motivovanosti u slozek S nizkou produktivitou.

Specifické pojeti koncepce slozky pak mélo zasadni vliv na zpracovani znaki
S ¢astecn¢€ nebo zcela nemotivovanou architekturou. Se zietelem k tomu, Ze dominantni ¢ast
grafémt ve Vykladu znaki je tvofena pravé dvéma slozkami, jsem Vprvni fazi
dekompozi¢niho procedury vychazela z predpokladu, Zze obdobné se budou chovat 1 znaky
V moderni ¢instin€. Hodnota 77,5 % tuto hypotézu potvrdila. Rliznorody charakter zbyvajici
¢asti korpusu si ndsledné vyzadal zapojeni dalSich tfidicich mechanismt, na jejichz zakladé se
mi podafilo znaky rozdélit do celkl se spole¢nymi vlastnostmi. Teprve jejich implementaci
jsem ziskala efektivni aparat pro segmentaci celého zkoumaného tuseku znakového inventare
moderni ¢instiny. Ve vysledném dvojuroviitovém modelu tak odrazi ptislusnost k nékteré

357

z péti skupin dekompoziéni specifikaci znaku,™" tj. jeho délitelnost na urcité jednotky nizsi

%7 yyjimku piedstavuji znaky skupiny E, jejichz spolegnou charakteristikou je skutenost, Ze samy o sob&
nejsou nositeli vyznamu.
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urovné. Kategorizacni status pak udava, zda, do jaké miry a jakym zpiisobem vykazuje
architektura znaku spojitost se zaznamenavanym sylabosémémem.

Nové vytvoreny model je prototypem, ktery vznikl na zaklad¢ grafemické analyzy
piiblizné tfetiny znakového inventafe moderni ¢inStiny. Na druhou stranu tato jeho ¢&ast
pokryva 97,97 % znaku Cinského textu. Zjisténé vysledky tak bude jesté tfeba potvrdit
vyzkumem zbyvajici ¢asti sady 7 000 bézné pouzivanych znakt. Teprve pak bude mozné
predstavit definitivni model synchronni kategorizace. V tomto smyslu pfedstavuje ma prace
dualezitou pilotni studii, na jejimz zakladé bude mozné provést analyzu datové rozsahlejsiho
korpusu. Kromé toho spatiuji jeji hlavni pfinos v tom, Ze jejim prostiednictvim prezentuji
vysledky své vlastni analyzy modernich ¢inskych znakl. Soucasné svym textem polemizuji
s dosavadnim vyzkumem v oblasti moderni ¢inské grammatologie.

Ma prace piinasi dilezité informace 0 charakteru a podstaté grafemického systému
moderni ¢instiny. Soucasné poskytuje i naméty k dalsimu vyzkumu. Pominu-li jiz zminované
rozsifeni grafemické analyzy na cely znakovy inventaf moderni ¢instiny, je to zejména otazka
vytvafeni vyznamového pouta mezi slozkou a znakem, ktera doposud nebyla dostate¢né
zpracovana. I kdyZ ma prace v tomto ohledu pfinasi fadu novych postieht, je mdj piistup
svazan konkrétnimi potfebami vyplyvajicimi z vytyCeného cile a jako takovy nemlzZe
obsahnout tuto problematiku v celé jeji $ifi. Otazka motivovanosti grafémii ¢inské pisemné
soustavy obecné, at’ uz fonetické nebo sémantické, pak pfedstavuje velmi zajimavy namét pro
psycholingvisticky orientovany vyzkum zaméfeny na vnimani této souvislosti skupinami

riznych uzivatell. Nelze ptehlizet ani vyuzitelnost takto ziskanych vysledki pro potieby

didaktické praxe.
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Summary

The complicated graphic form of the basic unit of the Chinese writing system and the amount
of represented linguistic information, undoubtedly contributed to the fact that grammatology
is a one of the key disciplines in Chinese linguistics. Considering the specialisation on the
modern Chinese script, this work belongs to one of the most modern branches of Chinese
grammatology. Its main aim is to introduce a new categorisation model of the Chinese script
based on a the synchronous graphemic analysis of representative sample of modern Chinese
signary.

The first systematic categorization of Chinese characters was introduced by the Han-
dynasty scholar Xu Shen in the 1% century, and up to now it represents the leading approach
employed when analysing Chinese characters. However, in the course of its development, the
Chinese script went throw several major changes. On the one hand, these changes led to
a simplification of its graphics. But on the other hand, it also led to corruption of its graphic
structure and to demotivation of the originally semantically or phonetically motivated
components. Due to this, using Xu Shen's categorisation when analysing the contemporary
form of the Chinese script seems to be rather inadequate. The diachronic point of view can not
sufficiently reflect the specific features of modern Chinese characters.

The existing attempts to create a new model of categorisation all seem to be, in one
way or another, insufficient. Being aware of their weak points, three basic requirements were
set out. Firstly, the analysis had to focus strictly on the current features of Chinese characters.
Considering this requirement, the standardized graphic form of modern Chinese characters
was used as the object of the analysis. The processing of the language units represented by
each character was based on the Chinese-English edition of The Contemporary Chinese
Dictionary.

Secondly, the research had to be oriented towards analysing the relationship between
the whole character and its components on the semantic and phonetic level. Due to the
rejection of the diachronic approach, new synchronous criteria of the semantically and
phonetically motivated components had to be defined. To comply to this requirement,
a complex analysis of the semantic and phonetic motivation of the Chinese characters was
carried out. Each of these two them was somewhat problematic. In terms of criteria
objectivity, the definition of the phonetic motivation appeared to be easier to be set out.
However, a great variability of the requirements on the phonetic adequacy between the whole

character and its component presented by different researchers was discovered. The selected
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approach was based on the concept of phonetic component as an indicator of any sound
analogy, i.e. not as an absolute sound image of the character’s pronunciation. Therefore, the
graphic units with the correspondence in an initial or a final were considered as phonetic
components. In the case of semantic motivation, there was an absence of a complex
theoretical concept. Due to this, an attempt to objectify the synchronous nature of the
semantic connection between charactesr and parts of their graphics had to be created. Based
on the distributional analysis of the most productive semantic components, a complex image
of their semantic portfolio was compiled. The discovered typology of possible semantic
relations was then used as a tool to evaluate the semantic motivation of the low productive
components.

Thirdly, the problematics of characters with partly unmotivated and completely
unmotivated graphics as an important phenomenon of modern Chinese signary had to be
elaborated. Considering the synchronous approach to the motivation, the nature of the
phonetic and semantic components depends on the repeated occurrence with the same
function. Consequently, only the graphic element with a possibility of phonetic or semantic
function in modern Chinese signary was considered as a component. This attribute of the
components had a major impact on the decomposition of the Chinese characters into smaller
graphic units. According to the dominant etymological principle, the first phase of the
decomposing procedure was accompanied by an attempt to identify two components. 77.5 per
cent of the analysed Chinese characters were shown to belong to this construction pattern. The
diverse nature of the remaining corpus part demanded the involvement of other
decomposition criteria. As a result, a two-dimensional model of the new categorisation was
created. It includes five groups subdivided in altogether 20 categories. The group status
reflects the decomposition specification, the category status the nature of the relationship
between the whole character and its components on the semantic and phonetic level.

The new developed model of categorisation is only a prototype. It was based on the
graphemic analysis of about one third of modern Chinese signary. The results need to be
confirmed by analysis of the remaining part of the so called 7 000 commonly used characters.
Subsequently, a finale model of the synchronous categorization could be presented. This
thesis therefore is an important pilot study as it enables the analysis of a larger data-corpus.
Moreover, the presented results contribute to a deeper understanding of the nature of. modern
Chinese characters.
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Anotace

Nazev prace: Synchronni model tradi¢ni kategorizace ¢inského znakového pisma

Autor: Tereza Slaménikova

Katedra: Katedra obecné lingvistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého v Olomouci
Skolitel: doc. Lucie Olivov4, M.A., Ph.D., DSc.

Pocet znakii: 530 483
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Kli¢ova slova: grammatologie, moderni ¢inskd grammatologie, kategorizace ¢inskych znakd,

sémanticka slozka, foneticka slozka

Soucasna podoba c¢inského znakového pisma je vysledkem dlouhotrvajiciho procesu
oscilujiciho mezi dvéma protichiidnymi tendencemi: znakovou diferenciaci a s ni souvisejici
snahou o srozumitelnost na jedné strané¢ a znakovou ekonomii a sni spojenym usilim
0 jednoduchost na stran¢ druhé. Soudobi grammatologové stale vyuzivaji pii kategorizaci
znakl systém hanského grammatologa Xu Shena (?54 — ?124), ktery vSak sohledem na
vyvojové zmény celé soustavy neni schopen reflektovat specifické rysy jeji synchronni
podoby. Cilem této prace je vytvofit navrh nového klasifikacniho modelu ¢inského znakového
pisma zuhlu pohledu soudobého vztahu mezi vnitini organizaci grafické podoby jeho
zakladnich jednotek a jimi reprezentovanou jazykovou jednotkou. Dosazeni tohoto cile je
provazéano s grafemickou analyzou validniho vzorku znakového inventafe moderni ¢inStiny
tak, aby vysledna segmentace ptedstavila univerzalné aplikovatelny prototyp pro cely systém.
Se zietelem k tomu, Ze souvislost mezi znakem a jim zaznamenavanou jazykovou jednotkou
muize byt realizovana dvéma zpusoby, tj. na roviné vyznamové a fonetické, je soucasti prace
i vymezeni synchronniho pojeti sémantické a fonetické motivovanosti. Vysledny
dvojuroviiovy model zahrnuje pét skupin, které se dale ¢leni do 20 kategorii. PtisluSnost
k urcité skupiné zpravidla odrazi dekompozicni specifikaci znaku, tj. jeho délitelnost na urcité

cv v

vykazuje architektura znaku spojitost se zaznamenavanou jazykovou jednotkou.
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Prilohy

Priloha 1: Prehled elektronicky nezpracovanych sloZek

X1 A X9 3%
X2 X X10 i
X3 P X11 =
X4 ;j‘—\ | X12 K
X5 A X13 TP
X6 M X14 %=
X7 x X15 25
X8 7T X16 X
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Priloha 2: Prehled slozek

1. Celkovy prehled sloZzek

vyl');)l:;:ﬁ prehled sloZek sll)(())ic:lt(
142 | F 1
125 | 7k 1
124 | A 1
110 EPN 2
82 T 1
60 4 1
59 We -+ 4
54 i 1
43 * H 2
41 4 1
39 7 1
38 7] 1
37 ~ 1
31 R 2
30 L2} 1
29 Ll 2
27 B 177 3
22 53 HE 4
21 ~HA 2
20 A 2
19 IR 3
18 2K 2
17 T 1
16 amlEN Sty 6
15 111 4
14 J7 R 2
13 RKFrAR 5
12 | FmoGE S
11 551 1
10 T A T T A 13
9 JUPE T5&%5HA SR HEERLH 15
8 J P IERAES SO R 12
7 KA CTuAZ BN & BRH R 15
6 E%ﬁﬂét&%i%ﬁi&@aﬂméﬁﬁ%ﬁﬁ%ﬁ%ﬁ#i 31
c CTESRERH X2 BRI RAEFLMERETFINZL X9 40
JRAY X11 bR TR 67 5 i e R
27T XNIUA N 2 EIXI AL A /A) TU T 2551 B A 8 2 R TR oK
4 HEH X8 KK ENREEFHGEHEFPRRE @R FERELHE 61
i FE SR
Y+ FNASGEFFRRF L LA AR H IR H X3 4 X4
3 JEH L X1 2 X5 T2 B U442 22 7K o 3 R B0 I SR 7 i 25 41 i e 109
HNFRZFHRFEREH AKX MR F R n I 5% m e
ST S0 S 5 R R g KA T 2 B M 7 v 55 2 SRR MR
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LT FEAREANEIFEXA TN Z REFARA PGS,
ST IR R X6 € ) JE H 0P B AR PUE RS 24
M E AT & & G iz 288 57 SR 35 R B H BRI 9 X12 X13

2 | B2rs RN ERRER T A RSP BRERN AN TR |

SUEETREFEBRSBE XOBEERSHEFHERTRRER

Do R B R

AT 2RI LT R RKE LN AT R 5 A TLFL AR AR A

Fe A R SR T 55 A0 Sk 5 b R SR 2 XT R A a7 R

T ERIE AR R A2 2 2 ) BRI FE AR 7= 78 X AR G SR 2 il 22 H i

K10 B 5B IR 55 R ST 50 a7 A1 2 1 T 56 Tk Bl 78 22 4 76

1 JEE T BT A S5 2 R AGE 52 U B R A 32 B L o % B i o B R R AR 268

TR S 0 I PR o B S (R R S ) X4 B SR

SRE TR T SIS R IR B R AL A R I R R G R

R R B SR TR A 2 R SR B B R RO i B U R R R R

ST B 52 TG A R B AR B X6 S S e I L R

BT LR B Ut B R R Y

2. Prehled s-slozek
pocet . . pocet
vyskyti prehled slozek slozek

140 ruka F 1
119 voda 7K 1
107 &loveék A 1
96 strom A 1
94 asta® [ 1
78 srdce /> 1
54 maso A 1
52 zemé + 1
51 trava 1
50 slovo & 1
46 | krageti_ 1
45 hedvabi £ 1
40 oheti ‘K. 1
37 kov 4> 1
36 zena & 1
35 slunce H 1
29 naz JJ 2
25 stfecha ~~ §keble Ul 1
24 sila 77 1
23 pes K 1
21 pahorek 8 bit 57 oko H 3
20 hmyz gt noha' /& 2
18 kamen £ klas /& odév 4 3
17 bambus 77 1
15 nemocJ~ hlava' 7 ryze K jidlo £ 4
14 palec <} 1
13 led 7 prava ruka X hora ili $atek Il kin & viiz 7= 6
11 deset 1 jeskyné 7% 2
10 levy krok 4 pristfesek/ Siroky |~ vrata | ] zivat X dést i 5
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ohrada ['] mrtvola ™' luk = obftad 7~ pole H nadoba Il

velky & buvol f ptak 1 jit' 7 korbel 74

dit&? 7 spar JI nefrit & $ip %% &lun

sekerka /T mésic H zbran® 4% sit? ™

U1 |OO(N|oo|©

mésto 5 ruce I vecer 47 halapartna % malo /b vidét W, primy® IF
ucho H- jehlice/ palivy %

© |[~jOOT1|O

bouda J ~ puklina b piikryvka " maly /]» ornament Z zlo % fikat F
chlup & stat 37 svisly=: dosahnout %2 amfora 7f; nos [ praporjik peii 3
vysoky® X11 ptagek £

devét /1 prace I krok' & prchnout T hlava® 7t pevny X2 otec &
rozd&lit 73 dvefe /* odstranit 2 zafe ¢ jazyk i spojit' & t&lo &
hedvabna tkanina {7 buben & usen #: d’abel % zvuk &

19

kos [ dit&* JL, stolek J 1Zice & proud 1| kral F stary* #* vétev 3¢
ne* A vzduch X desti¢ka i obraceny /% pofadi £ nabé&racka =}
rovny - rodit 4 bily [ balik £J polovina > dlouhodoby 7k noha® iE
piidavat Il trn 3R fadit 51 smrt 4€ svirat 3¢ hulakat [Il] stogeny2R
protinat se 32 ovce 3 dva' #§ prase Z rozlisovat >£ obili/ adoli %%
pokracovat X12 sit? %' zapadnout £4 hluboky % domov % lehky %2

40

dva® — provinit se + vzd&lanec 1: dole ~ nahote | rychly T\ sam C
malinky % bohaty = studna # oteviit ¥ manzel % mrak z husta
trava X7 pét T pitel & zub " zastavit 11 uvnit ¥ kopec [¥] dlouhy
mezi 4 vitr X\ rovnomé&rmy %J tetovani 3 Gfednik® F* ostuda Tl délat 73
sladky H" stary® 7 kofen 7% den H. jiny % ztratit 25 tykev /I

pouzivat [T] ty' /K svazek! il zima % trh 17 hlava® 3k svolavat 4

kiize JZ socha 5 zbran? 7 stary® % pevny I spolecny Ft Gfednik® &7
zépad P4 sto [ vastit T rdno 5 dviir & vysoky? 7% hmozdii

opirat se 1F. jit’ 4T hrud’ %) mnoho £ barva {4 spojit’ 3 horka voda i%
kupovat 3% chrénit se & lamat 31 ménit 5 svazek® % bob &

vesmirné t&leso Jic krok? 2 uvnitt . muz % ty® /X komin 1%l fidky 7%
sedét Ak roh ffi roztahnout 7K piimy® B sraz FE ne’JF zuby $i
disponovat E. védét A1 viset T obdrzet 52 soumrak & ryba fa zajic %
skongit % svitek % vhodny ‘H. prazdny % pronikat T3 ulicka 35

objevit se i jasny B slozit ndklad ¥ strkat /5 klikaty 25 pavilon 5
bloudit # hlava® & mékky & ne® 3 trojnozka & pivod Ji dychat &
strana 5% uzky % nataZeny = dokond&it % rozsifovat i scenérie 5t
Serny B usta® 5
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3. Prehled f-sloZek

pocet
vyskyti

prehled sloZzek

pocet
sloZzek

10

[ding] T [gong] I [fang] /7 [xiao] ¥ [shang] I

9

[shdo] /> [ling] 4 [jiao] A&

8

[gan] T [gt] i [bao] £U [yang] F [gen] R [qgian] £ [qing] 7 [mo] 3

7

[bu/ bo] b [kdu] I [tu] - [liang] K

[wang ] T [yang] Z [fen] 47 [cang] & [jing] = [yao] 5 [yong] i
[zhut] ££

o |B~|O|W

[N] 77 [i7] © [m&] & [zhong/ zhong] HF [fan] & [ba] E2 [jian] &
[zhéng] IE [zhan/ zhan] 15 [yéu] H [béi] H [pi] ¥ [gong] 3L [qido] FF
[iiang] X9 [ai] X [bidn] J [pi/ bi] k¥
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[yi]1 Z [jié] P [dao] JJ [ji] & [mén] I'] [wéng] E [yéu] Tt [ju] &
[yal 7 [zh1] 1k [gang] X [bei] VI [yao] X [jin] JT [g6u] A [kang] JtT
[guai/ jué] J [ké] AT [long] J& [dan] E. [zhi] K [fu] F [zht] F
[ban] >F [zai] *k [tong] [F] [zhd] % [ting] % [zhao] JK [ge] & [hai] %
[chén] Ji [IT] B [xiv] 75 [mei] & [feng] 4&[zh&] # [zhi] EL [ai] &F
[fei] E [c&i] >R [tao] %) [pdu] 35 [fu] & [s6u] & [gao] i [zao] 5&
[bian] #F

48

[shi] 1 [k&o] 7 [j1] JL [jia] Y [you] X [shan] Ll [qian] T [gudng] /'~
[yi] X [wéi] F [zhuan] % [mu] K [zhi] 3¢ [tan] ™ [b] L [jian] X2
[shui] 7K [shéu] T [zhang] K [hua] 4k [jie] /i [wén] 3¢ [hud] k

[ht] /7 [chou] T [ping] T [jian] X4 [jia] H[shén] H [zhén] £ [di] &
[iu/ gou ] £ [] 57 [1an] == [fu] ¥ [jia] bn [zhao] # [si] 5F [kua] =
[lie] %1 [chéng] & [zhi] & [2é] M [xian] 4G [juan] 22 [hé] & [zhéng] 4+
[ludn] X8 [ai] % [fu] A [dou] & [gud] ™ [gao] & [fu] F[gdo] X11
[dui] 5 [di] 28 [zhan] 7 [yi] % [lud] & [xian] £ [zong] 5% [ju] J&

[ha] #H [hé] & [qia] B [hou] £ [ya] AT [16u] % [qian] BT [2] 2%
[ydo] % [yao] E4 [pang] 55 [jian] #f [sai] F£ [cao] ¥ [man] = [ma] ik
[iido] 5

80

[ya] L [rén] A [ba] J\ [jit] /L [bY] b [i&0] T [shi] & [c&i] A4 [xia]
[da] X [shan] Z [shao] ~J [xun] T [shi] /7' [2f] ¥ [nli] % [jing] I
[fa] % [yuan] Jt [gong] /= [qié] Y [jian] . [cong] M [lan] & [fa] =
[gong] 4 [wu] Zi[féng] K [yan] 2] [ang] P [sha] 5 [yu] T [wei] &R
[mo] K [shi] 7~ [bing] P [dong] % [jian] X1 [qi&] H. [mu] H [yang]
4 [yan] X5 [shéng] “: [zha] “F [hé] 7k [dai] £X [yong] I [yong] 7k
[xué] X6 [s1] & [ni] JE [shd] /€ [na] W [tai] & [mu] £ [kuang] £
[bang] % [gut] = [if] # [ci] K [jia] Y% [ha] FE [shi] Jifi [dang] =

[z40] H- [chéng] Ht [xiang] 1] [wéi] f& [zhi] B [ndo] i [ci] X [y1] &
[bing] 3f [mi] >K [zhou] Ml [tang] % [an] % [na] #B [zhé] FT [I40] 57
[qid] 3K [liang] P [lian] i [yuan] & [chuan] & [ # [yd] 4 [huan] £
[jue] # [liang] X13 [jan] & [gin] 5 [qu] BX [xi] & [mido] Ei[lin] &
[yan] #& [ju] B [kan] E [chang] & [ming] B [zh1] %1 [chui] E [jin] 4
[zhou] JE[ja] % [jing] &% [fu] /i [juan] % [bo] ¥ [guan] & [mi] &
[jian] # [Iu] 3% [can/ shén] £ [bén] i[mou] I [da] & [huang] it
[xiang] #H [yu] & [xing] & [duan] i [fu] & [duan] £ [jia] EX [man]
X15 [zhén] E [yuéan] Ji [féng] 3% [lia] B [tang] JF [jia] K [nan]
[iin] # [o1] 2 [piao] &= [lei] 2 [cut] £ [xiang] % [jing] 7 [bi] X [jiao]
£ [zan] B [zéng] ¥ [jiang] & [guan] # [xiang] &
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[chang] | [ai] & [dido] -7 [nai] 3 [yu] T [kui] % [cun] ~F [zhang] 3L
[yu] 5 [shang] - [fan] JL [zhi] 2 [gong] & [ren] 7 [tian] X [wu] Tk
[yan] = [wi] F [fa] T [bu] A[tai] A [quan] K [qa] [X [ri] H

[nei] P [mao] & [qi] X [rén] L [pian] F [zhud] J[fu] & [jin] &
[yue] H [shi] K [gian] K [wad] & [wéi] o [dou] =} [chi] ] [qu] %
[ying] X3 [bén] A& [shu] R [zud] % [] J7 [bu] A [ba] A& [yue] Ik
[b&i] b [shi] 52 [min] ML [shi] 2% [shi] %% [chi] /¥ [gua] /K [ha] F
[m&o] Ul [dong] % [nido] & [wu] %% [yuan] 58 [shi] T [xuan] %

[ta] ‘& [xié] 5 [bi] & [min] [ [chd] H [fa] & [yi] 3 [mao] 7~ [shi] =
[xing] 71| [réng] X [kd0] 7 [150] & [gdng] T [zhi] F4 [m3ng] X7
[mang] = [ya] WV [xi] P4 [xa] & [hut] % [yi] & [ci] Bt [zhén] 5T
[guang] & [yin] & [shé] & [zha] 17 [jiu] FI [fa] 1% [hud] % [xing] 17
[pai] JR [hui] 2= [dud] =< [xun] A [xiong] %) [jiang] #& [dud] £
[zhuang] fE: [zhuang] JE [yi] 78 [chan] 7= [chong] 7 [jan] % [néng] 4%
[yu] = [mai] 3% [yao] £J [shou] 7 [jie] 7K [zou] 7 [xiao] Z [bS] F
[shu] & [wa] & [ysu] FY [can] X [sud] X10 [chéng] £ [nie] & [wa]
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% [zhu] B [xian] & [z4] 2 [kun] A [yuan] 5 [bing] £ [hé] fA [you]
iz [ni] % [shen] & [xi] A [zuo] 2K [gu] % [mian] % [ku] % [lid] 7o
[run] I# [jian] 4] [zhang] 5k [a] B [qan] &2 [feng] Z= [tidn] 7~ [ling] 28
[13] #iz [rud] # [huo] Bk [yu] W [ya] EE [jié] & [aing]til [dao] #
[sha] 4 [zhus] &1 [dé] 5 [gue] 5 [bi] % [ta] %5 [bei] % [xin] ik
[zhéng] 1iF [she] %5 [shou] 5Z [péng] I [han] & [yu] £ [chan] X14
[ve] & [za] 7 [qie] 22 [dan] 5 [yi] E [shén] & [kong] & [wén] 5t
[lang] B [shén] & [meng] & [guan] T [] zou Z [chan] F [xiang] 4
[ye] ¥ [cha] 2 [1a] %) [yao] % [xian] Jik [chang] 2% [shi] /& [mao] B
[weén] f5 [zhao] FF [wei] £ [cha] & [zhong] E [bian] {# [bao] f#
[huéng] £ [gu] % [yuan] 3 [pa] ] [cong] & [wan] %5 [ting] =

[du] FZ [ain] 3% [yan] E [di] 7 [you] 7% [g€] /&l [mi] 2K [26ng] &
[hud] ¥ [lud] ¥ [jiao] W [ke] % [tui] 1B [gui] ¥ [réu] ¢ [d0] Fk

[fa] & [ge] &F [g€] = [xia] & [1U] J& [ta] 55 [ba] 2 [chéng] Tk [x1] &
[ban] f& [x] & [I1] & [gun] & [xu] & [gao] 7 [bin]5E [zhai] &
[réng] % [zhT] i [zhéng] 7 [sang] & [hui] £ [huang] 74 [sou] K
[tang] & [yi] 52 [béng] /i [ying] 2 [sha] A [kang] BE [zhang] &

[dT] R [shuai] 2 [su] T [wei] /& [péng] 82 [sT] #7 [san] &4 [dong] &
[iing] %% [chdo] ¥A [hui] 2 [lido] ¥¥ [jing] = [fan] & [ran] %A [ché] X16
[pu] & [zhu] J& [sha] B [deng] & [1ai] %t [zul] 5 [IU] #% [shu] #
[dan] ¥ [ying] JE [lidn] J [xin] #r [ji] # [zang] & [cha] %% [fan] #%
[bao] % [jué] &

203



Priloha 3: Pfehled znaku jednotlivych kategorii

| 1. Skupina A

\ 1.1 Kategorie Al

1tah: &

2tahy: | T JLAAN B T)JL-EXTS

3tahy: T2 A G F L L AMXITITNEA A TR E BT /MR E TRz 44

4tahy: F TP B4 NWRFEFERL A BFREHKHKIHRUMAESFFEEA TS T Z KT HEL
FICEHITET ALK

5 tahti: 7K SR 22 PN 8 1% = BE R H Sk Mo A R Btk RO st B a7 i AR R b R R m] S IE A H P E X

P9k HRARH

6 tahd: U1 [ AR JK 2 o B A6 AT K A Rl 72 0 4 32 25 - B SR T 8

7 tahl: RN G R TR KR R IR

8 tahti: 3F 5 MY 1 K

9 tahti: 5 25 L T 4

10 a vice tahti: FF 4 5

1.2 Kategorie A2

A ,.strom*: vertikdlni tah reprezentuje kmen, zbyvajici tahy vétve

R ,plod, ovoce*: strom se zvyraznénou a roz&lenénou korunou

K ,,obiloviny*: rostlina se sv&$enym klasem

JI ,tykev*: jednotlivé tahy naznacuji uponky popinavé rostliny, bodovy tah plod

FF ,,studna*: ohraniceny otvor v zemi

P ,,sit*: vn&jsi tahy reprezentuji obvodova vlakna, vnitini rozdéluji sit’ na jednotliva oka

7 ,.luk*: grafickd podoba znaku piipomind tvar lug¢isté luku

J] ,,niz“: jednotlivé tahy pfedstavuji ostii a rukojet’

JL ,,stolek*: graficka podoba znaku pfipomina stolek

4, destnik, slune¢nik®: prvni dva tahy reprezentuji vné&ji latkovou nebo papirovou &st, zbyvajici kostru

5 hrozen, svazek*: vertikalni tah predstavuje hlavni osu, na niz jsou zavéSeny plody nebo jiné predméty

H ,,pole*: zemsky povrch rozdéleny vodnimi kanaly na jednotliva policka

I, feka: tii vedle sebe leZici tahy reprezentuji ¥i¢ni proud

1l ,,hora‘: tahy sméfujici kolmo vzhiiru symbolizuji t¥i horské vrcholy

A ,¢lovék*: nakro¢ena lidska postava

Al ,,maso*‘: pfi¢né pruhovana svalovina

JI\ . drép, patat, spar: prvni tah piedstavuje zvifeci kondetinu, zbyvajici jeji prsty opatiené drapy

L ,,srdce’: Gtyfi tahy symbolizuji étyfkomorové srdce

[ ,,usta, otvor®: grafika znaku pfipomina oteviend tsta

[H] ,,tocit se“: krouzivy pohyb je naznaten pomoci virovych ar znazornénych dvéma ¢tverci riizné velikosti

K| ,,stra§ny, hrozny*: dira, pies niZ jsou polozeny dv& klady naznacujici nebezpedi

T ,,vazat*: strom s ovazanym kmenem

W ,,vnitini“: lidsk4 postava uzaviena dvéma vnéjsimi tahy

K ,,velky“: lidsk4 postava s rozpazenyma rukama

— ,jeden: vyznam je naznacen jednim vodorovnym tahem

— ,,dva®: vyznam je naznacen dvéma Vodorovnymi tahy

= ,tfi*: vyznam je naznacen tfemi vodorovnymi tahy

+ ,,deset*: prekiizeni vodorovného a svislého tahu ptedstavuje analogii ke zkiizenym ukazovackim, které
reprezentuji tuto ¢islovku pii pocitani na prstech

I ,,nahofe*: to, co se nachazi nad horizontem znazornénym vodorovnym tahem
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T ,.dole*: to, co se nachazi pod horizontem znadzorn&nym vodorovnym tahem

1.3 Kategorie A3

7, kofen*: vodorovny tah v dolni &4sti stromu naznacuje, kterou jeho ¢4st mdme na mysli

K ,.konec*: vodorovny tah v horni &asti stromu naznacuje, kterou jeho ¢ast mame na mysli

H . den*: vodorovny tah pod znakem slunce naznaduje, Ze slunce stoji vysoko nad horizontem
K ,,zhasnout*: vodorovny tah piedstavuje pfedmét, s jehoz pomoci byl oheii zakryt a tak uhasen
i stied*: svisly tah prochazi sttedem znaku I

5] ,,vést, tahnout*; svisly tah naznacuje natazeni luku =5

7] ,,ostfi*: umisténi levého tahu naznaduje, kterou ¢ast noze mame na mysli

JX,.stopa; vzdalenost mezi lidskym t&lem (mrtvola) a nohou, ktera je naznacena pomoci bodového tahu
5, , vrana, havran®: ¢erny ptik, jehoZ Eerné oko neni vidét

/b, mélo“: odvozen od znaku ,,maly*

K, prilis“: odvozen od znaku ,,velky*

T bai: graficka realizace zahrnuje znak [ béai

2. Skupina B

2.1 Kategorie B1

Dva prvky v 1. fazi rozkladu:

3tahy: 5 5

4 tahy: Gz KIS A WA A 7S

5 tahti: v ERALIMHABE T = HE

6 tahti: A7 22 T 24 7] 5l ZE 7] £ 97 685548 78 9 9 % H

7 tahti: 273 FE RN 2 FA S R AR 2 26 R 5

8 tahl: Z% 1 57 7€ 37 H Y0 B AL B B v BB BT & S R SR R
9 tahti: 22345 R 2 I 2 £ BE FE 75 10 45t B

10 tahti: 28 Z L 5 5 3 25 26 Re

11 tahti: 35 52 B3 50 78 R v [

12 tahti: ¥ 2K BRI

13 tahti: fi

14 tahi: $E555¢

15 tahti: 24

16 taha: %

21 tahi: %5

Tii a vice prvky v 1. fazi rozkladu:

3HD: 8 tahi 5 4 9 tahii & 10 tahtt EFL57 14 taht £ 16 taht #E 17 tahl 5 22 taht %
3LP: 10 tahi Hf 16 tahd 7

2.2 Kategorie B2

2.2.2 typ B2-1
J% ,,obratit*: incl. s-slozku prava ruka X 2% M pro kvéty a oblaka: incl. s-slozku strom /&K
IH ,,stary*: incl. s-slozku slunce H H] , tietina mésice®: incl. s-slozku slunce H

£] ,,véta*: incl. s-slozku slovo i ,,silny, mohutny, robustni*: incl. s-slozku

% ,,podpirat zespodu®: incl. s-slozku ruka 5 vzdélanec +

14 ,,mést, odstratiovat®: incl. s-slozku ruka %, pribytek*: incl. s-slozku stfecha "~

1E ,byt, nachazet se: incl. s-slozku ptida 1 5 ,hledat*: incl. s-slozku palec <}

1T ,,cestovat™ incl. s-slozku levy krok 4 I ,,7ena, manzelka*: incl. s-slozku Zena %
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4 | fici, oznamit*: incl. s-slozku slovo

= ,.feé, slovo*: incl. s-sloZku slovo [

T ,,0,07 ha*: incl. s-slozku pole H

3+ ,,odvrhnout, vzdat se*: incl. s-sloZku ruce -

6 ,tahnout, vléci (se)“: incl. s-slozku ruka F

=, manzelka®: incl. s-slozku Zena %

fir ,,zivot, osud*: incl. s-slozku &loveék A

% ,jaro*: incl. s-slozku slunce H

¥2 ,kopat, t&zit, dlabat*: incl. s-slozku ruka F*

i ,,pas, tkani¢ka“: incl. s-slozku $atek IfJ

% ,,6aj“: incl. s-slozku trava

3it ,,neobdélany, pusty“: incl. s-slozku trava 1

% _tahnout*: incl. s-slozku buvol 4

& ,kostra, kost“: incl. s-slozku maso Al

& ,,vracet se zp&t“: incl. s-slozku krok &

& ,,hnat se, stihat*: incl. s-slozku chodnik i_

¥ jit proti“: incl. s-slozku chodnik i_

% ,plny, ptebyvajici: incl. s-slozku nadoba I

2% 1 klast na sebe, stavét 2 sténa kasaren nebo
hradeb*: incl. s-slozku ptida 1=

&, stl“ incl. s-slozku nadoba Il

2, lano*: incl. s-slozku hedvabi Z

ZE  kastan*: incl. s-slozku strom A&

2.2.2 typ B2-2

1£ ,,1 zménit 2 zadat o almuZnu, dar: incl. s-slozku

&loveék A
R ,,1 zivat 2 dluzit, postradat*: incl. s-slozku
&loveék A

4 ,,spojovat, byt v souladu®: incl. s-slozku slovo

fiil.,,nosit na hrudi, u pasu; obdivovat: incl. s-
slozku ¢loveék A

A% ,,od&ve: incl. s-slozku maso Al

B ,rodit“ incl. s-slozku maso P

## , klanét se*: ruka T

5 stil“: incl. s-slozku strom A

# , hibet, obratel“: incl. s-slozku maso HJ

Ji€ ,,1 cestovat 2 vojenska brigada“: incl. s-slozku
prapor Jik

%L pohostit“: incl. s-slozku stiecha =~

2% moruse*: incl. s-slozku strom /K

% ,,snih® incl. s-slozku dést’ iy

% , klovat“: incl. s-slozku slovo [

[ ,,nasledovat“: incl. s-slozku chodnik i_

¥ |, skvrna®: incl. s-slozku tetovani 3

HY ,,rozsitovat: incl. s-sloZku bit AL

| dobrodini, dobro*: incl. s-slozku srdce :C»

,.dfive: incl. s-slozku slunce H

i ,kase: incl. s-slozku ryze K

7 .cesnek*: incl. s-slozku trava T

5 ,,zakryvat*: incl. s-slozku trava H

filf ,,narazit na*: incl. s-slozku kamen 41

i ,posilat, vysilat: incl. s-slozku chodnik i_

18 ,.hloupy, prostoduchy*: incl. s-slozku ¢lovék A

4§, motat, navijet“: incl. s-slozku hedvabi

JF ,,propoustét, unikat*: incl. s-slozku voda 7K

% ,,mandarinka“: incl. s-sloZku strom A<

i

[,

1& ,,zdobit; opravovat, upravovat“: incl. s-slozku
¢lovék A

Ji rohoz*: incl. s-slozku satek M

B | ,vychloubaény*: incl. s-slozku slovo I

,houba*: incl. s-slozku trava -

BY ,,mit odvahu*: incl. s-slozku bit A

# _ dobry, laskavy*: incl. s-slozku slovo [

Fi ,.dira, otvor, mezera“: incl. s-slozku pahorek

&l ,,odlehlé misto kniz.*: incl. s-slozku mésto [

H , po&itat: ruce -

2.3 Kategorie B3

I\ céng: incl. f-slozku IFT [céng] M
7% qido: incl. f-slozku F [yao] &
J& hou: incl. f-slozku F [kdu] M
75 shéng: incl. f-slozku I [shi] 4=
R ji: incl. f-slozku I [ji¢] P

i chi: incl. f-slozku F [zhi] 1k

J& zhou: incl. f-slozku F [kéu] I
2 can: incl. f-slozku F [shan] Z
# da: incl. f-slozku F [mu]

£ xie: incl. f-slozku F [ji¢] P

7% yang: incl. f-slozku IF [yéng] 3¢

fi hou: incl. f-slozku IF [héu] 15
5% pang: incl. f-slozku F [fang] J7
# shuai: incl. f-slozku I [shi] +
# shou: incl. f-slozku F [kdu] I
%% qin: incl. f-slozku F [jin] %
héi: incl. f-slozku I [hud] k
& deng: incl. f-slozku I [dou] &
& dié: incl. f-slozku F [qi&] H.

% juzincl. f-slozku F N [qu] HX
7 fu: incl. f-slozku IFT [fu] &
%% chun: incl. f-slozku IF [chan] &
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2.4 Kategorie B4

Pk shén | §tava kniz.“: incl. b-slozku K2/ | voda [shui] 7K

/& an ,,bieh*: incl. b-slozku K2/ F [shan] hora LL

B mao ,,neohlizet se, riskovat“: incl. b-slozku K2/ I [mu] oko H
57 gui ,,drahy*: incl. b-slozku K2/ F [béi] mlz I

JE méi ,,oboci: incl. b-slozku K2/ 1 [mu] oko H

3. Skupina C

3.1 Kategorie C1

4 tahy: XA/ FL
5 tahti: 72 JF BN 'E 5 ¢

6 tahti: TR B ] 2 B o5k 2 PR [ 3 )
7 tahii: 75 50 R AL 75 A DUX IR 58 RIF IR

8 taht: %H%zﬁ?‘?é&tﬁi’x% E2 5 i Y e == 14 J) o4 08 ‘L WA e it MR 2

9 tahti: X B B8
10 taha: ﬁ@ﬂ@ﬁ%%ﬂfa 55 50 1l e X
11 tahti: 257 R RS

12 tahi: SRR I8 S5 B B T R SR W R

13 taht: i & W B AL

14 tahii: 785 Bk s fif 1 s 75 % R
15 tahi: &

16 tahd: 2k

17 taht: %

Rr B MR 2200 B AL

3.2 Kategorie C2

3.2.1typ C2-1
3% ,,podpirat, vzty&ovat*: D prava ruka
7 ,,délit/ ,,slozka, podil“: D niiz

B\ ,,skupina lidi, oddil“: P ¢lovék

1 ,presvédeovat, domlouvat®: P sila
#4 ,vrhat, hazet*: L ruka

i latka, platno®: U Satek

MY ,,vzdychat; obdivovat®: L usta

fils ,,on: L ¢lovek

E[l ,,otisk: L spar

7% ,jeskyng, doup&“: N stfecha

L. ,,obtad“: L obfad

41 t&hotenstvi: U dité

X} ,,srovnavat®: P palec

3l , hybat (se)“: P sila

SF ,,chram, mesita®: N zemé

% ,stary*: V stary

. ,,drzet”: L ruka

Hb ,,zemé, plida, pole; misto*: L zemé
A5, hnit, tlit“; L strom

it ,prekrogit™: V kracet

Bt , zemfit™: V zlo

1 kolejnice*: L viiz

14, kracet: V kradet

,kulaty; skupina, soubor*: V ohrada
Iz jist, pfijimat do sebe*: L usta
& jazyk“: D tsta

& ,.chutny kniz.“: N Izice

[4] ,,zaviit, zablokovat: V vrata
V5 ,,blato, skvrna*: L voda

7L ,feka“: L voda

B ,,nadrz, rybnik“: L voda

7% armada“: D viz

5 ,,vést, Fidit: D palec

% ,,0ddslit“: D ruce

it ,,ona*: L Zena

M ,,pozorovat®: P vidét

Iih , uhanét, padit*: L kan

&  hlidkovat*“: V kradet

J& ,tvar, forma“: P ornament

+ ,,dovednost, technika*: L ruka
IR, 8patny, zkazeny*: L zemé

. ,,narugovat, porusovat*: L ruka
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i, tahat, trhat: L ruka

¥y ,prevléci se, prestrojit se za*: L ruka
77 ,perila“: N trava

75 ,,meruika“: N strom

2= svestka®“: L strom

% ,Jékatstvi; 1&¢it™: U &ip

i, vratit (se)“: V kracet

Bl ,,poméahat*: P sila

£t ,jehla, strelka*: L kov

75 ,hnat do klast: N klas

) ,,pronikajici skrz*: L levy krok
&, drzet v tstech®: D tusta

2 ,,podlouhly ptedmét*: D strom
10, vitat, jit vstiic*: V kracet

1A ,tavit“: L led

ik ,zavlaZovat: L voda

7T ,,potopit (se): L voda

1 ,,zanadii; tesknit po; chovat v sob&*: L srdce
I ,.fikat, sdélovat; obvinit*: L slovo
/= ,,poschodi*: V mrtvola

b ,,mez, rozhrani“: L pahorek

Fi ,,souse, pevnina“: L pahorek

FH ,pfekazet, blokovat*: L pahorek
39 kur: P ptak

op osel“: L ki

5 ,,unést, vzit nasilim“: L ruka

& ,,posouvat, nastavovat“: L ruka
¥ ,,vybirat, volit*: L ruka

7% ,husty, bujny*: N trava

<, kvétina kniz. “: N trava

3, lilek*: N trava

}E ,,skiin“: L strom

# datle”: N trn

#% ,,uhanét, hnit se*: N velky

2= rachotit, buracet, bombardovat“: N viiz
H ,,maso ptipojené ke kosti*: D maso
"5 ledvina“: D maso

% sit’; sito: N sit

K], obraz*: V ohrada

#ill ,,8krabat, diit*: P ntiz

£ ,,prekrasny, nadherny*: L ¢lovek
18 | pfiblizit se: V kradet

fE ,jit; smérem k*: L levy krok

77, laénét; chtivy*: D keble

%% ,,myslet na, vzpominat“: D srdce
AE | tuény, tlusty*: L maso

i ,,bok téla*: L maso

5 ,,soumrak*: D slunce

K liska“: L pes

Jii ,,obchod, hotel, restaurace®: V pfistiesek
Ji ,,chram*: V pristiesek

13, Gisty™: L led

%) ,,vyfezavat“: P niiz

2

it ,,vypoustét, dat priichod*: L voda
% ,,vlna“: L voda

& ,,vylévat, vysplichovat*: L voda

¥ ,,mokfina, vodni plocha*: L voda
1f ,,bat se*: L srdce

% ,,zazlivat*: L srdce

J8 ,,rameno*: U maso

J& L bydlet, sidlit*: V mrtvola

PR ,.hranice, Ihtita; omezovat*: L pahorek
4 , tenky, jemny*: L hedvabi

#} ,pecetit: P palec

T, 3fje, krk*: P hlava

% ,,zahrnovat, uzavirat“: L ruka

# , podlozit; podlozka“: D zemé

¥ , mavat: L ruka

I7 trava kniz.“: N trava

7%, rozkvét™: D strom

ki ,vrcholek stromu kniz.: L strom
%, hloh*: N strom

M ,,vrba“: L strom

5% ,.defektni, poskozeny, netplny*: L zlo
£, zapélit: D ohen

W, divat se“: D vidét

Hr ,,doufat, ocekavat*: L oko

£, hvézda“: N slunce

HE ,,véera®: L slunce

B ,zaludek“: D maso

& myslet: D srdce

WA ,,polykat“/ ,hltan*/ ,,ochraptély*: L usta
I ,,finanéné& podporovat*: L skeble
fik ,,zila, tepna“: L maso

,roz€ileny*: D srdce

»epidemie: V nemoc

,,zvuk, hlas“: D fikat

»dorucovat; vyprovazet™: V kracet
»Kropit, rozlit“: L voda

»Kkalny, §pinavy“: L voda

& ,,zit; zivy*: L voda

V% ,kalny, $pinavy“: L voda

i 1 slina, pot 2 brod, pfevoz“: L voda
{E ,,vytrvalost*: L srdce

B ,,paldc*: N stiecha

i Feg, jazyk®: L slovo

#H ,,predek* : L obiad

1B ,,ustupovat, odvrhovat*: V kracet
&, den“: U den

[% ,,schod, schodisté kniz.*: L pahorek
UE | dite, détatko™: L Zzena

2% sit’; omotavat®: L hedvabi

I% bily kit s ernou hifvou zast. “: L ki
7% ,bourec*: D hmyz

= .8alek, ¢iska“: D nadoba

# ,.chytat™: L ruka

B G I R b

|
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1 ,,8kodit*: L ruka

#K ,,hlavni mésto, velkomésto“: P mésto
Hi ,,plynout, bézet“: V kracet

# ,tdhnout; vyhrnovat“: L ruka

# horky*“: D oheii

& ,,zIy“/ ,,nenavidét“: D srdce

Jil ,,ohlédnout se“: P hlava

4& | chrasti, palivo*: D strom

FE ,,uvazovat, posuzovat“: U srdce
B, dobrotivost*: D srdce

"R vyj. kladnou odezvu / vyj. litost, soucit: L usta
i, klestd“: L kov

2 ,zelezo“: L kov

# ,,stavét se na odpor: P bit
F1hromadit*: L klas

P ,vazit“: L klas

%, bambusovy vyhonek“: N bambus
i ,,dréha, trasa: V kradet

B ,,zlstat, zadrzet*: D pole

4% ,,vraska“: P ktize

% ,hladovy*: L jidlo

# , bolet“: V nemoc

U ,,chladny*/ liang ,,ochladit*: L led
% ,,doméci zvifata“/ ,,chovat dobytek*: D pole
,kouf: L ohent

¥ ,,velké viny*: L voda

¥ ,,mote*: L voda

1% ,mazat, natirat: L voda

¥, koupat se*: L voda

Tt ,radovat se*: L srdce

T% ,8iroky, rozlehly*: N stfecha

L, &ist“: L slovo

#£,,ponozky, pundochy*: L odév

#Y ,prikryvka“: L odév

W ,,ptizvuk*: L slovo

% ,,mluvit, diskutovat“: L slovo

1%, bavit; vesely, zabavny“: L Zena
1 ,izemi, teritorium*: L zemd

HE ,,1 sefazovat 2 vytlatovat, odvadét pry¢*: L ruka
5l ,,obratit, oto¢it: L ruka

e loupit, rabovat, plenit*: L ruka
i1 ,.kopat, hloubit*: L ruka

% sen“: D veder

AK ,,0ko*: L oko

i ,,veder; pozdé“: L slunce

#% ,,skakat“: L noha

& ,,uchvatit izemi*: L pole

¥, had*: L hmyz

Tt , flétna“: N bambus

1% ,,1 loutka 2 partner*: L &lovek

fir , krast; zlod&j*: L ¢lovek

#% ,,miska, talif, podnos*: D nadoba
¥, Jod*: L ¢lun

4, ,noha*: L maso

it ,,svlékat: L maso

8 honit, lovit*: L pes

it ,prikryvat, ptilozit; poklop*: D nadoba
AT ,,namadet kniz.“: L voda

% ,,slaby, nevyrazny, mdly“: L voda
{51, truchlit, oplakdvat: L srdce

i# ,dorazit kniz.“: V kracet

J& ,,zabijet, porazet dvojity“: V mrtvola
k& ,.skryty, utajeny*: L pahorek

431 ,,spradat konopné vlakno®: L hedvabi
%4 ,,provaz*: L hedvabi

i ,,pospichat; sm&fovat*: V jit

32, hraz*: L zemé

## ,,zvednout; posunout do popredi*: L ruka
18 ,bohaty, hojny*: L deset

1% ,,sundavat, odhalovat*: L ruka

¥& ,,drzet”: L ruka

#Y ,,zdvofile nabidnout*: P bit

# hal“: L strom

B ,rostliny s palivymi plody*: L strom
£ M pro rostliny: L strom

I& ,blizit se*: V kracet

i, tvrdy*: L kdmen

Wi | zate, lesk: L zafe

2 ,horko*: N slunce

W, k¥icet: L Gsta

I | 7aba*: L hmyz

¥ ,hrat hazardni hry, sazet*: L Skeble
%% ,odlévat, razit“: L kov

£ ,,pokryvka, koberec*: V chlup

#9 ,husa“: P ptak

#7 ,ulice™: V jit

& ,,nasledovat“: L levy krok

7 ,,cizozemsky“: D pole

% ,,objasnit, vysvétlit: L rozliSovat
B | slezina“: L maso

¥ Istivy, prohnany*: L pes

W, kluzky*: L voda

% ,.zalévat kniz.“: L voda

% ,,rozhot¢eny*: L srdce

H | fezat, kosit*: P niz

%€ | chladny, studeny*: D led

1 ,.dékovat“: L slovo

% bavlnéna vypli, vata®: D hedvabi
2 ,,duse*: P d’abel

4  zapasit, bit se*: L ruka

&% ,buben*: L buben

# | brat s sebou, brat za ruku®: L ruka
£ | straka“: P ptak

#R ,jerlin japonsky*: L strom

J&% ,.citit, dojmout®: D srdce

X6,

5 ,,piekazet, stat v cesté™: L kaimen
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& | rozbit, roztiistit: L kdmen

5 ,hrom™: N dést

% ,prepravovat®™: L viiz

% ,teply*: L slunce

fi ,,temny*: L slunce

# cesta, draha*: L noha

i ,,mtira, mol“: L hmyz

5 ,,vykladat zlatem nebo stifbrem*: L kov

& ,,maly, nizky*: L $ip

& |, vyfitit se*: U ki

% ,hlen“: V nemoc

& ,myslenka, nazor, viile*: D srdce

I ,.zaplavit“: L voda

% povést; chvalit: U slovo

B | sténa*: L zemé

% | piisahat“: D slovo

i ,trhat, sbirat; vybirat*: L ruka

# ,,1 odlozZit stranou 2 sebrat z povrchu kapaliny*/
,,vrhnout, hodit*: L ruka

#1 M pro malé kulaté piedméty: P hlava

It ,,vosk*: L hmyz

3.2.2 typ C2-2
X, ,,zastupovat“: L ¢lovék

4% ,zabyvat se“: D sila

4 ,,stat na $pickach“: N &lovek
¥, dovolit: L slovo

XK ,,vesely, radostny*: P zivat

2 , predkladat s tctou*: N Usta
7, ¢len, zaméstnanec: N usta
W slyset, poslouchat*: L usta
{E , délat, zhotovovat™: L &lovek
#F ,,divny, zv1astni“: N velky

4% | zménit (se)“: D prava ruka
A ,fidit, regulovat“: L voda

513 ,,Sen-si“: L pahorek

U |, zadatek™: L Zena

Tt ,roztirat tus, 1éky*: L kdimen
X ,.sekat, kdcet™: L kamen

T | délat si z nékoho legraci®: D Zena
i ,,projevit se*: D slunce

R | odrazet, zobrazovat“: L slunce
{# ,,ochratiovat“: L ¢lovék

6 ,urazet: L &loveék

% ,,zarmouceny*: U Gsta

& ,,moucha*: L hmyz

W ,,vydélavat, utrzit: L $keble
fR ,,duse; duch, energie*: P d’abel
[ | paze“: L maso

B ,,ostry, palivy*: L palivy

$# , podpirat; postrkovat“: L ruka
1% ,rozsifovat, rozsévat*: L ruka
# ,vrazit, narazit*: L ruka

#t  boty“: L usent

fifi ,,ocet*: L korbel

i slepy*: L oko

7% ,,skryt pod vodou: L voda

i ,, tenky*/ ,,slaby, tenky, fidky*: N trava
%, kosik“: N bambus

JHfE ,,sup, jestidb*: P ptacek

%t tuhnout™: L led

7 ,jinovatka®: N dést

% bézet: L kin

¥ | zafit, osliiovat™: L zafe

5% ,jasny; zafit: N vysoky

Bt ,.dviir: L pahorek

Z ,,m&kky*: D strom

244 | pierusovat, ukoncovat“: L hedvabi
# ,,postoupit, povysit: D slunce

f5i ,,dluh*: L ¢lovek

& | pujcit (si): L ¢lovek

PR ,,vyucovaci hodina, lekce: L slovo
% ,,odpustit: L slovo

fif ,,d&lat™: L &lovek

#X ,,chtit, touzit po: P zivat

%, loupit, krast*: D nddoba

#H ,,hruby, drsny“: L ryze

4 , zadatek: L hedvabi

4  pokratovat, navazovat®: L hedvabi
58, silny, mocny*/ ,,nutit*: L luk

&) ,,odpoéivat® : P zivat

¥, pocitat: P bit

12 ,kysely“: L korbel

2 smaragdovy*: N peii

#i ,,vrchol“ vysoky: P hlava

3.3 Kategorie C3

3.3.1typ C3-1

Ji i U [ {H dan: P [dan]
tt bi: P [bi] fH shén: P [shén]
2 kdo: V [kio] M ybu: P [yéu]
2% ji: P [ 12 zhén: P [zhén]

4} fen: P [fen]
A shu: U [shu]
B% hi: V [h]
) wu: P [wu]
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R shi: P [shi]

%% bang: N [bang]
B zhéng: L [zhéng]
Ik pai: P [pai]

P hut: P [hui]

i qie: D [qie]

12 dou: U [dou]

15 jian: N [jian ]

Fib bi: P [bi]

18 zhi: P [zhi]

3.3.2typ C3-2

2 yi: P [yi]

Zyi: D [yi]

I gdng: L [gong]
£ hua: N [hua/ hua]
7 21 D [z1]

20 §i: P[]

B shén: D [shén]
JE 1i: U [I]

i shéng: P [shéng]

3.3.3typ C3-3

F) kan: L [gan]
W] tao: P [dao]

T ning: D [ding]
ik rang: P [shang]
I ci: L [zh1]

& gi: D[]

' chong/ chong: P [zhéng/

zhong]
%] yao: P [shao]
U™ kuang: P [gudng]
I dan: P [tan]
fa] hé: P [ké]
R xu: U [yt]
B &: P [k&]
9\ zong: P [cong]
4% zhi: P [shi]
B xian: L [jian]
fib wo: P [bo]
%% xian: N [jian]
1% chang: P [yang]
% bi: P [pi]
FL rii: L [f]
7 i L [af]
Z% quan/ xuan: V [juan]
¥ xidng: P [yang]
4 qing: P [jing]

3.34typ C3-4
# que: P [qu]
méi: D [mu]
5 bai: P [bu]

W tdo: P [tao]

ER qia: [qid]

I P [I]

$ jié: P [jié]

E ying: N [ying]

4l fu: P [fu]

5 dé: P [dé]

2 mi: N [mi]

Y zhi: P [zhi]

£ chéng: P [chéng]

%% xian: D [xian]
% wu: P [wi]

HE f&i: U [fei]

% gé: P [ge]

% jiao: P [jiao]
HH zhi: P [zhi/ zhi]
gl fu: L [fu]

% bén: D [bén]
75 f4: D [fu]

T héng: P [gong]
7% tan: N [shan]
&b chao: P [shdo]
10 P [yu]

1R hén: P [gen]

AU xu: L [ya]

1% rédo: P [yéo]

% jiang: N [yang]
I jiao: P [gido]
45 tong: P [chong]
¥ hao: P [méo]
#f gé: N [k&]

Bk shi: P [zha]

% dang: N [shang]
Fk zhi: P [shi]

% xiao: D [yao]
fiif tang: P [shang]
A song: L [gong]
fifi cui: P [wéi]

i ping: L [bing]
#E shéi: P [zhui]
5% yan: P [qgian]
£ jign: P [qian]
# chang: N [shang]
ME wéi: P [zhu]
fFi pian: P [bian]

J% fei: U [fa]
BE 1ang: L [liang]
i méng: D [min]

W% 21 P [21]

B sha: P [sha]

7% zhéng: D [zhéng]
fi# 1u: P [14]

7 gun: P [gun]

# bi: N [bi

4 jido: P [jiao]

#9 ja: P [ja]

¥ fan: L [fan]

££ i D31

# ji: D [ai]

M ya: L [ya]

= jing: D [jing]
& fu: D [fu]

faj jian: D [jian]
2 yu: N [yd]

% sai: V [sai]

i qu: U [qu]

B zhén: P [zhén]

% cou: P [zou]

# chen: U [zhén]
# dong: D [zhong]
i queé: P [jué]

1t xiong: L [gong]
3E bei: N [fai]

H pal pu: P [fu]
4 shao: P [xiao]
#i shui: P [dui]

& chéng: N [zhéng]
Al jiu: P [you]

e gian: P [jian]

i pian: P [bian]
#E cht: D [shd]

Ji& lian: U [jian]

#r xin: L [gin]

i jing: L [qing]

¥ bang: P [pang]
5 xii: N [yu]

%E kao: N [gao]

f pian: D [bian]
# yao: U [jido]

& dai: V [zai]

il chan/ zhan: L [d3n]

i% xudn: U [xian]
1 zhtin: P [zhui]
# zh: P [zhé]



J& xié: U [xiao] % cé: D [dl] fih chu: P [chong]

[ péi: P [pou] & shi: L [she] 4 sud: P [su]

¥ zhu: D [zhé] J& shu: U [shi] 4 héng: P [huéng]
1 xidn:V [xing] J 1G: U [16u]

& liang/ liang: D [I] ¥ méng: N [ming]

3.4 Kategorie C4

% you ,,vpravo*: U [you] prava ruka #| bao ,,sloupdvat, sdirat*: P [dao] ntiz

i fén ,dil, podil: P [fén] rozdélit 3% du ,,ucpavat, zahrazovat*: L [til] zemé

1% tan ,,vyvysené misto; oltdi“: L [tU] zem& it sha ,,hieben*: L [mu] strom

55 lao ,prace, namaha*: D [Ii] sila 7% xi M pro oblegeni v sadé kniz.: D [yi] od&v
M. hou ,Fvat, hudet: L [kdu] tista R yin ,stiibro: L [jin] kov

4 juan ,.svazek*: V [juan] zkrouceny £ shou ,,prodavat“: D usta [kéu]

# shuan , pfivazovat*: L [shdu] ruka J# péi ,,vyvésni tabule*: L [pian] desticka

% shi ,,sbirat, zvedat“: L [shéu] ruka i she ,,fotografovat®: L [shou] ruka

 shu ,,strom*: L [mu] strom R tidn ,,zapliiovat, vypliiovat®: L [tU] zemé
£ huang ,.cisai: D [wéng] kral ¥ st ,modelovat*: D [tli] zemé

B xia ,,uzky*: P [jia] svirat %% hao ,,¢loveék mimoradnych schopnosti: N [gao]
J# hui ,,aplatek*: L [béi] skeble vysoky

i gao ,,vysoky*: V [gao] vysoky ¥ qgian ,,omluva, litost*: P [gian] zivat

75 xit ,,stydét se: U [chou] ostuda M nen ,nézny, jemny, hebky*: L [n{] Zena

3.5 Kategorie C5

1) kombinace v ramci stfedné a vysoce produktivnich s-slozek

M céng ,nasledovat“: L €lovék P ¢lovék — jeden ¢lovék nasleduje druhého (HXFZ)

11 ji ,,poéitat, planovat“: L slovo P deset — nahlas pogitat (HXFZ)

X shuang ,,dvojity, par*: L prava ruka P prava ruka — dvé ruce tvoii par (KSZ)

1 gl ,,stary, starobyly“: N deset D tsta — to, co bylo tradovano uz mnoha tsty (HXFZ)

I xié ,,sladény*: L tsta P deset — deset ust se musi dohodnout, kdo bude pravé mluvit — musi se sladit (HXFZ)

1 fu ,,dét, platit: L ¢lovék P palec — ruka (palec) ndkomu néco podava (HXFZ)

fili xian ,,nesmrtelny, nebeska bytost*: L ¢lovék P hora — ¢lovék odesel do hor a stal se poustevnikem (HXFZ)

[A] shan ,,zablesk, mihnuti*: V vrata U &lovék — ¢lovék se mihl mezi dveimi (HXFZ)

7 tdo ,,pozadovat, vymahat“: L slovo P palec — slovy stanovit normu (palec jako mira) (HXFZ)

fin jia ,,ptiddvat®: L sila P Gsta — sty dodavat silu — PV zvelicovat, piehan&t (HXFZ)

2B chén ,,prach®: N maly D zemé& — malé kousky ptdy (HXFZ)

H 230 ,,r4no; brzy*: N slunce D deset — slunce nad vrcholkem (deset jako ,,vrchol* desitkové soustavy) (KSZ)

ffy dido ,truchlit, kondolovat“: N usta D $atek — slovy a bilym Satkem vyjadfovat soustrast (KSZ)

M| zé ,,norma, pravidlo*: L $keble P ntiz — $keble jako platidlo, tj. uritd norma — kdo nebude dodrzovat normu,
toho poznamena niz (KSZ)

K xit ,,odpocivat*: L €lovék P strom — ¢lovék se opira o strom a odpoéiva (HXFZ)

R fa ,,naklanét se, lezet tvaii k zemi“: L ¢lovek P pes — pes se kréi pied ¢lovékem (HXFZ)

4 jian ,,soucastka, kus*: L €lovék P buvol — ¢lovék naporcoval buvola na kusy — PV rozdélit (HXFZ)

4= quan ,,iplny, cely*: N ¢lovék D nefrit — €lovék chréani nefrit, aby zlstal neporuseny (KSZ)

% duo ,,mnoho*: N veer D vecer — dva vecery zna¢i mnoho (KSZ)

UK bing ,led*: L led P voda (HXFZ)

[ zhuang ,,vesnice*: N pfistieSek D zemé& — zemé s budovami (KSZ)

%] chudng ,,vpadnout, virhnout“: V vrata U kiifi — kiifi vbéhl do vrat (HXFZ)

5F shdu ,,zachovavat, chranit: N stiecha D palec — diim normy (palec jako mira), tj. soud — straZit zdkon (HXFZ)

%2 an ,klidny, bezpe¢ny“: N stiecha D Zena — Zena pod stiechou (bezpe&né misto) je klidna (HXFZ)

FH yéng ,.slunce; jasny*: L kopec P slunce — sluncem osvétlena jizni strana svahu (KSZ)
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4 ra ,,podle*; L Zena P Gista — Zena nasleduje rozkazi (HXFZ)

R dai ,tupy, strnuly*: N Usta D strom — stét s otevienymi Gsty, ztuhnout jako dfevo (KSZ)

[H kun ,,stisnit, obkli¢it*: V ohrada U strom — ohrada obklopuje strom — stisnény prostor (KSZ)

WX chut ,,foukat*: L usta P zivat — oteviit Gista a vypoustét vzduch (HXFZ)

F| I ,ostry*: L klas P niz — néstroj (niiz) k Zeti obili musi byt ostry (KSZ)

R yin ,pit*: L jidlo P zivat — otevirat usta a vkladat do nich jidlo nebo napoje (HXFZ)

JE ku ,,skladiste“: V piistiesek U viiz — viiz pod stiechou (HXFZ)

[&] jian ,,mezi, uprostied: V vrata U slunce — térbinou ve vratech prosvita slunce (KSZ)

I zao ,kamna, sporak“: L ohefi P zemé& — V peci z dusané hliny hoii ohett (HXFZ)

£ |40 ,,vézeni“: N stfecha D buvol — buvol uvéznény pod stfechou — PV ohrada pro dobytek (HXFZ)

73 qiéng ,, vyterpany*: N jeskyn& D sila — sila uzaviena v jeskyni znaci vy&erpanost (KSZ)

% zai ,,pohroma‘: N stfecha D ohefi — ohefi pod stfechou — PV pozar (HXFZ)

HY qu ,,vyzvednout, vybrat“: L ucho P prava ruka — ulovenym zvifatiim nebo chycenym zajatciim se tradi¢né
odfezavalo levé ucho (HXFZ)

M lin ,,haj“: L strom P strom — skupina stromi (HXFZ)

¥ mu ,,past: L buvol P bit — ruka drzi bi¢ a pase dobytek (HXFZ)

IR chut ,,vafit“: L ohefi P zivat — rozfoukavat oheti pro piipravu jidla (KSZ)

% yan ,horky; zapal, zan&t“: N ohefi D oheti — dvojity ohetr (HXFZ)

H 1&i ,,slza*: L voda P oko — o¢ni voda (HXFZ)

F bdo ,,drahocennost, poklad“: N stfecha D nefrit — nefrit schovany stfechou (HXFZ)

73 lidn ,,zaves, zaclona“: N jeskyné D $atek — latka (3atek) zavésena v mistnosti (jeskyng; HXFZ)

4+ chén ,,podkladat dospodu; podsivka®: L odév P palec — pfidavat z vnitini strany odévu (viz XXX)

H1 jidn ,.kokon“: N trava D hmyz — housenka poZira listy moruse, aby se zakuklila (KSZ)

#H xiang ,,vzhled, zevn&jsek*: L strom P oko — okem se divat na strom — divat se jak, nékdo vypada (KSZ)

#& shi,,spravny*“: N fici D ptimy — fici, co je piimé, tj. spravné (HXFZ)

% kan ,,divat se“: N ruka D oko — rukou si zaclanét o¢i a divat se do dalky (HXFZ)

¥ xiang ,,voniavy“: N klas D slunce — obili voni, kdyZ na n&j sviti slunce (HXFZ)

X qid ,,podzim*: L klas P oheti — obdobi, kdy dozravaji (Servenaji) klasy (KSZ)

{& xin ,,véfit, diivéfovat“: L &loveék P slovo — lidskym sloviim Ize diiv&fovat (HXFZ)

% 0 ,,vyrazit, prorazit“: N jeskyné D pes — pes nahle vybéhl z jeskyn& (HXFZ)

Jt zha ,svigka®: L oheti P hmyz — zdroj svétla (ohett) vyrobeny z vé&eliho vosku (KSZ)

2) vysoce nebo stiedné produktivni s-slozka + malo produktivni s-slozka (bez ohledu na potadi)

15 zhan ,,v&stit“: N puklina D tsta — v&tit (slovo) dle puklin na kostech a krunyiich (KSZ)

Ut xidng ,,star$i bratr*: N usta D dit& — Usta, ktera volaji na mladsiho bratra (KSZ)

% dong ,,zima“: N krok D led — kraget po led’ (KSZ)

i hui ,stékat se; shromazd'ovat*: L voda P ko§ — voda se stéka v kosi (KSZ)

JIl xtin ,,ponauovat, trénovat*: L slovo P proud — slovo, které stejné jako proud vody proniklo skrz (HXFZ)

%] you ,,mlady*: L malinky P sila — ten, kdo mé malo sily (HXFZ)

TH| xing ,.trest*: L oteviit P niiz — pouzit niiz k vykonu trestu (KSZ)

# ji,,8t8sti*: N vzdélanec D Gista — uencova slova piinaseji §tésti (KSZ)

¥ kuod ,rozsitovat®: L ruka P Siroky (KSZ)

P xié ,,sladit (se)*: L deset P délat — kdyZ néco déla hodné (deset) lidi, musi spolupracovat (KSZ)

¥l hua ,fezat, Skrabat“: L halapartna P niz — halapartnou i nozem Ize néco odiezat (KSZ)

U1 zhén ,,v&stit kniz.*: N prasklina D $keble — ob&tinami (Skeble jako drahocennost) dékovat bozstviim za véstbu
(prasklina; KSZ)

X, fa ,,sekat, kacet*: L €lovék P halapartna — PV sekat lidem hlavy (HXFZ)

2> hui ,,sejit se: N ¢lovek D mrak — lidé se shromazd’uji jako mraky (KSZ)

Z¢ 23 ,rizny*“: N devét D strom — mnoho riznych stromi (KSZ)

% ming ,jméno“: N veger D slovo — V noci neni vidét, aby se dva lidé poznali, musi ¥ict své jméno (HXFZ)

B yin ,temny, zamradeny*“: L kopec P mésic — severni strana svahu (KSZ)

UF jian ,,cizoloZstvi“: L provinit se P Zena — provinit se se Zenou (KSZ)

#F h&o ,,dobry*: L Zena P dit& — mit Zenu a dité je dobré (HXFZ)

FF nong ,,délat, manipulovat“: N nefrit D ruce — ruce si hraji s nefritem (HXFZ2)
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# zh3o ,hledat*: L ruka P halapartna — hledat s halapartnou v ruce (HXFZ)

#T zhé ,Jamat“: L ruka P sekerka — ruka drzi sekerku (HXFZ)

# téu ,,vrhat, preddvat* KSZ: L ruka P zbrafi — ruka hdZe zbran (KSZ)

#)j jié ,loupit, rabovat*: L odstranit P sila — silou oddejmout (HXFZ)

£ lidn ,,spojovat“: U viiz V kradet — ¢lovek tdhne viiz — ruce ma spojené s vozem (HXFZ)

H IV, sousedstvi: N pole D zemé — ¢ast zemé oblopena poli — PV obydlené misto (HXFZ)
% nan ,,muz*: N pole D sila — ten, kdo pouZiva na poli silu (KSZ)

7l bié ,,odlisovat, rozliSovat®: L jiny P nliz — vzit ntiz a oddélit &ast (KSZ)

& 11, t&lo*: L ¢lovék P koten — zakladni ¢ast ¢lovéka (KSZ)

& ni Lty L &lovék P ty (HXFZ)

37 wei ,,misto, postaveni*: L ¢lovék P stat — loveék nékde stoji (HXFZ)

5% yi ,,sluzba“: L levy krok P zbraii — kracet se zbrani — PV vojenska sluzba (HXFZ)

% tud ,,uspokojivy, vhodny“: N spar D Zena — ruka (spér) konejsi Zenu — byt klidny je vhodné (HXFZ)
7 cha ,rozvétvujici se*: N rozd&lit D hora — misto, kde se rozvétvuje horsky hreben (HXFZ)
MM shan ,,vyskrtavat, vypoustét“: L svazek P nfiz — odd&lovat nepotiebné z knih (HXFZ)

# mo ,,ponofit se“: L voda P zbrafi — zbrati se ponofila do vody (KSZ)

J& qi ,,oteviit, zagit: V dvefe U tista — dvefe se oteviraji stejné jako tista (KSZ)

#] chi ,,zacatek: L odév P niiz — nastiihat latku a tim zagit praci na Satech (HXFZ)

A jan ,,pan, vladee: N Gfednik D usta — ten, kdo ma moc vydéavat rozkazy (HXFZ)

JR nidol sut ,,mo¢“: V mrtvola U voda — voda vytékajici z ¢lovéka (mrtvola; KSZ)

o4 g&i ,,zménit“: L sdm P bit — sém se do n&eho pustit, a tak to zménit (KSZ)

TH mido ,,vyhonek*: N trava D pole — rostlina kli¢ici na poli (HXFZ)

BT X1 ,,rozd&lovat®: L strom P sekerka — PV rozsekavat dievo (HXFZ)

Br zhan ,sekat*: L viiz P sekerka — sekat dfevo na viiz (HXFZ)

guo ,.stat, zemé“: V ohrada U nefrit — ohrani¢ena drahocennost (KSZ)

& chang ,,vzkvétajici“: N slunce D fikat — krasné stoupajici slunce, krasna povznasejici slova (HXFZ)
B ming ,jasny“: L slunce P mé&sic — slunce i mésic jasné& zati (HXFZ)

M ming ,,3tébetat, cvrlikat*: L Gista P ptak — ptak s otevienym zobdkem

%A yan ,skéla, Gtes: N hora D kdmen — kamenna hora (HXFZ)

1§ shi ,,velvyslanec: L &lovek P tifednik (KSZ)

X céi ,,sbirat, trhat“: N spar D strom — ruka (spar) o¢esava strom (HXFZ)

%7 pin ,,chudy*: N rozdélit D §keble — rozdat sviij hodnotny majetek (HXFZ)

[Tl ndo ,,rusny; hludet: V vrata U trh — trh za vraty je hlu¢ny (KSZ)

1% f4 ,,zakon*: L voda P odstranit — zdkon je rovny jako voda a poméhé odstranit zlo (KSZ)
4 xing ,,povaha, charakteristika*: L srdce P rodit — to, co se rodi v srdci (HXFZ)

% zong ,predek®: N stfecha D obfad — mistnost, kde se vykondvaji rodové obiady (HXFZ)
5E ding ,,stabilni“: N stfecha D piimy — stat vzpfimeng pod stiechou — projevovat klid (HXFZ)
5E shi ,, plny“: N stiecha D hlava — mistnost (stfecha) plna lidi (hlava; KSZ)

1 hua ,feg, véta“: L slovo P jazyk - slova pronasena usty (KSZ)

I xing ,,pi{jmeni*: L Zena P rodit — novorozenci dffve ptijimali ptijmeni matky (HXFZ)

Pt pin ,,davat dohromady, sestavovat“: L ruka P spojit (HXFZ)

I zan ,,my*“: L Gista P nos — kdyz Cifiané mluvi o sobé, ukazuji si na nos (HXFZ)

i bian ,,pohodiny*: L ¢lovék P ménit — ¢lovék méni okoli a hled4, jak to bude pohodIngjsi (HXFZ)
JIiE shun ,,podél, po sméru*: L proud P hlava — pfirozenosti vody je téct po proudu, tj. od hlavy k paté (HXFZ)
SR quan ,pramen*: N bily D voda — &istd voda vyvérajici na povrch (KSZ)

20 X0 ,,vousy*: L ornament P hlava — ozdoba na hlavé (KSZ)

¥ pang ,tlusty, obézni*: L maso P polovina — jen polovina je maso, zbytek je tuk (HXFZ)
4 qgia ,,vhodny*: L srdce P spojit — spravné spojit srdce (HXFZ)

% chuan ,prochazet skrz“: N jeskyn& D zub — prokousat se do jeskyné (HXFZ)

B% heé ,blahopiat®: N ptidavat D skeble — predat nékomu dary (KSZ)

! mai ,,zakopat“: L zemé& L uvniti — vlozit do zemé& (KSZ)

1% zh( ,honit“: U prase V kracet — pronasledovat prase (KSZ)

Hfi shai ,,zhnout“: L slunce P zapad — slunce hicje smérem na zapad (KSZ)
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R k@ ,,plakat“: N huldkat D pes — pes Zalostné vyje — hlasité naiikat (HXFZ)

T zéi ,,z10dg&j, zradce*: L §keble P zbraii — se zbrani v ruce krast drahocennosti (KSZ)

FF cheéng ,,pfezmen, vahy*: L klas P vyrovnany — pomoci vah rovnomérné rozdélovat obili (KSZ)

%€ bi ,,pisatko*: N bambus D chlup — chlupy ptipevnéné na bambusu (HXFZ)

& chou ,,smradlavy*: N nos D pes — psi ¢umaék je velmi citlivy, citi kazdy pach (HXFZ)

;& x1,,dychat*: N nos D srdce — nos piivadi vzduch do srdce (HXFZ)

£ na ,vzit, brat“: N spojit D ruka (KSZ)

¥% ji ,,nemoc*: V nemoc U $ip — 1é¢it nemoc akupunkturou (KSZ)

51 fan ,,skliceny*: L ohefi P hlava — mit oheti v hlavé (HXFZ)

X jia ,domov, rodina“: N stfecha D prase — prase pod stiechou (HXFZ)

4% réng ,,pojmout*: N stiecha D tidoli — mistnost i udoli se daji zaplnit: mistnost lidmi, tdoli vodou (HXFZ)

5 z3i ,,1 vladnout 2 zabijet*: N stiecha D jehlice — piivodné otrok, ktery doma pod trestem (jehlice) vykonava
rizné domaci prace (HXFZ)

4k ji ,,pokraGovat*: L hedvéabi P pokraGovat — spojovat hedvabna vlakna (HXFZ)

X tan ,,zkoumat, patrat: L ruka P hluboky — vytdhnout z hloubky n&jakou véc (HXFZ)

& X1 ,,v&dét, znat*: N rozliSovat D srdce — srdcem rozeznavat (HXFZ)

% zhang ,kapitola“: N zvuk D deset — kdyz hudba doznéla, skongila (desitka jako kone¢na ¢&islice desitkové
soustavy) kapitola (KSZz)

% yéo ,,vypalovaci pec*: N jeskyn& D dzban — dira, ve které se vypaluje keramika (HXFZ)

4% mian ,,hedvabné papéii; mekky, hebky“: L hedvébi P hedvabna tkanina (HXFZ)

= xi ,radovat se“: L buben P tista — naslouchat zvukiim bubnu a veselit se (rozesmata tista; KSZ)

£E ji ,,shromazd’ovat*: N ptacek D strom — ptaci se shromazd’uji na stromé (HXFZ)

£ jido ,,ohofely, spaleny*: N ptacek D ohefi — ptacek na ohni (KSZ)

Jig qiang ,,dutina v t&le*: L maso P prazdny — prazdné misto v t&le (HXFZ)

& djo ,.cesta, draha“: U hlava V kraget — hlava zna¢i smér — jit uréitym smérem (KSZ)

% chuang ,,okno*: N jeskyn& D komin — dira v budové (HXFZ)

# yu ,,bohaty*: L odé&v P obiloviny — ten, kdo ma mnoho odévii i jidla, je bohaty (KSZ)

28 mo ,,tug, inkoust*: N gerny D zemé — ¢erny jako pida (HXFZ)

3) kombinace dvou malo produktivnich s-slozek

| qia ,,uviznout“: N nahote D dole — uviznout mezi tim, co je nahote a dole (HXFZ)

Ak wai ,,vn&jsi, venku*: L veder P prasklina — v&§téni veder byla vyjimka, tj. vné zab&éhnutych pravidel (HXFZ)

4% jian ,,ostry*: N maly D velky — maly nahote a velky dole (HXFZ)

Fh stn ,,vnuk*: L dité¢ P maly — mladsi o jednu generaci nez syn (KSZ)

A jie ,,vyvarovat se*: V kopi U ruce — branit se kopim (HXFZ)

Z# xiao ,,synovska oddanost“: V stary U dit& — tcta déti k rodi¢im (HXFZ)

J& wéi ,,ocas“: V mrtvola U chlup — &lovék (mrtvola) s 0zdobou z chlupii nebo peii (KSZ)

# gut ,,pravidla, ¥4d“: L manzel P vidét — manZeldv nazor (KSZ)

% ping ,,opirat se*: N opirat se D stolek — opirat se o stolek (HXFZ)

& wai ,kiivy, sikmy*: N ne D piimy (HXFZ)

% shu ,,svisly; vzty&it“: N pevny D stat — pevné stat (HXFZ)

3¢ méi , krasny“: N velky D ovce — velkd ovce je krasna (KSZ)

2K 1&i ,,druh*: N ryze D velky — velky druh ryze (KSZ)

J2 wii ,,mistnost: V mrtvola U dosahnout — obydli (grafika mrtvoly), do kterého se lidé uchyluji (HXFZ)

# géng ,orat*: L socha (zem&d&lsky néstroj) P studna — pracovat na poli, mezi poli jsou studny (HXFZ)

#t yan ,,nadherny, skvostny*: L bohaty P barva (HXFZ)

7 wan ,,hloupy, tupy; tvrdohlavy*: L hlava P hlava®®

% tao ,,povlak, potah“: N velky D dlouhy — jen velké a dlouhé véci mohou néco povléci (HXFZ)

# ba ,,piestat, prerufovat®: N sit’ D odstranit — odstranit sité, tj. piestat lovit (HXFZ)

£ ta ,,pesky*: L levy krok P jit — jit p&sky (KSZ)

%8 Tato interpretace se sice neobjevuje v zadném z uvedenych zdrojd, aviak vzhledem k tomu, Ze v ramci
analyzovaného korpusu se ob¢ slozky profiluji jako funkeni ukazatele vyznamu, je mozné tento znak chapat
jako specialni typ spojeni dvou s-slozek.
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% ban ,,druh*: L &lun P zbrafi — rizné druhy lodi a zbrani (KSZ)

%} lido ,predpokladat®: L ryze P nabéracka — nab&ratkou odmétovat ryzi — odméfovat, co se stane (HXFZ)
55 shan ,,vefej, kiidlo*: V dvete U pefi — dveie se rozeviraji tak, jako ptaci roztahuji kiidla (HXFZ)

% yuan , kiivda“: N piikryvka D zajic — zajic skréeny pod ptikryvkou se nemiize narovnat a utect (HXFZ)

% que ,,vrabec*: N maly D ptacek (HXFZ)

fit tidn ,sladky“: L jazyk P sladky — sladky pocit na jazyku (HXFZ)

%4 jing ,,dokon¢it*: N zvuk D dit& — ¢lovék dozpival pisert (HXFZ)

J% 20 ,.klan; narod“: V prapor U $ip — bojovnici (3ip) pod stejnym praporem (HXFZ)

JE xuan ,,tocit se; kruh“: V prapor U noha - ¢lovék (noha) se ota¢i za praporem (KSZ)

Wr duan ,,prerusit, zlomit“: L pokradovat P sekerka — prerusit pokréovani (HXFZ)

% dan ,,vejee: N noha D hmyz — to, co je pod nohou malého zviiete (HXFZ)

#k dig ,,padat, klesat“: L noha P ztratit (HAENISCH 1953: 34)

il yu . Fidit kong, viiz“: L levy krok P sloZit naklad — byt na cesté s nakladem (HXFZ)

#F ci ,,vybrana slova“: L jazyk P jehlice (mucici ndstroj) — vypovidat na mucidlech , tj. volit slova (KSZ)

3.6 Kategorie C6

3.6.1 typ C6-1
#\ ba hrabat; strhavat, sundavat: L ruka P [ba]
4 jié ,kolinko, kloub*: N trava D [jié]
%, ya ,,valcovat™: L viiz P [ya]
T ding ,.Stipat, bodat*: L usta P [ding]
1] dido ,,drzet v ustech, zubech, zobaku*: L tsta
P [diao]
¥ 21 ,,mlady, nedospé&ly*: L &loveék P [zi]
Y1 j1,,1 hladovét 2 hladomor: L jidlo P [ji]
W yi ,,posuzovat, radit se“: L slovo P [yi]
P xun ,,vyptavat se, zkoumat*: L slovo P [xun]
4 nai ,,prs, vemeno*: L Zena P [nai]
2l jia ,,omotavat, zaplétat™: L hedvabi P [jid]
) yang ,,zvedat“: L ruka P [yang]
Z zh ,lesklokorka leskla*: N trava D [zhi]
ML ji ,.stroj, pristroj: L strom P [ji]
Mt tu ,,vyplivovat: L asta P [tU]
U5 yu ,,ostriivek*: L hora P [yu]
Wil gang ,,pevny, tvrdy*: L [gang] P niiz
i qian ,,pfemistovat, presunout*: U [qian]
V krécet
iy jié ,,poslidek kniz.“: L &lovek P [jie]
L ji ,,sval*“: L maso P [ji]
i ju ,,odporovat, odmitat*: L ruka P [ju]
I gong ,,utocit: L [gong] P bit
$1 kang ,,stavét se na odpor*: L ruka P [kang]
Y fang ,ulicka“: L zemé& P [fang]
# dou ,,tast (se); otfepavat®: L ruka P [d6u]
# hu , kryt, chranit*: L ruka P [hu]
%F yé ,,vyhonek, kli¢ek™: N trava D [y4]
1€ hua , kvétina®: N trava D [hua]
%% fen ,,viing“: N trava D [fén]

15 cang ,,modry, zeleny, Sedivy“: N trava D [cang]

75 fang ,,vonavy“: N trava D [fang]
#F gan ,,sloup, tye*: L strom P [gan]
#1 cai ,,material“: L strom P [c4i]

¥ yang ,.topol“: L strom P [yang]
J55 i ,,povzbuzovat*: L [Ii] P sila
HT ding ,,upfené se divat, zirat*: L oko P [ding]
yuan ,,zahrada, park*: V ohrada U [yuan]
wéi ,,oklopit kolem dokola“: V ohrada U [wéi]
1B yéu ,,posta®: L [yéu] P mésto
% wii zvuk troubeni, hvizdani: L Gista P [w]
NE ba zvuk tleskani: L usta P [ba]
I céi ,penize, majetek™: L Skeble P [céi]
4] ding ,,hfebik, kolik“: L kov P [ding]
£ ban ,,spole¢nik, partner: L lovék P [ban]
M gan ,jatra*: L maso P [gan]
74 gou ,,ptikop, kanal“: L voda P [gou]
ik zhéng ,,dosvédcit, prokazovat®: L slovo

P [zheng]
#h bt ,,spravovat, latat™: L odév P [bu]
P yi ,,prekladat”: L slovo P [yi]
UX q@ ,.hndt, vyhanét*: L kin P [qd]
2M gang ,.hlavni lano sité*: L hedvabi P [gang]
£ mo ,,omitat, zamazavat*: L ruka P [mo]

& ba ,,vytrhnout, vytahnout, vydélit*: L ruka P [bd]

4 jian ,,vybirat*: L ruka P [jidn]

K di ,,podpirat; stavét se na odpor*: L ruka P [di]
% 1an ,,piehrazovat, zabranovat“: L ruka P [lan]
#F ban ,michat*: L ruka P [ban]

1t tai ,,zvednout: L ruka P [tai]

3 ping ,jabloti: N trava D [ping]

2 méo ,lalang valcovity“: N trdva D [mao]

2% tai ,,chovani, stav*: N [tai] D srdce

Bk wei ,,chut*: L Gsta P [wei]

1 zhéng ,,vérny*: N [zhéng] D srdce

I'F ha ,,vydechovat; kii¢et“: L tista P [hd]

¥ qido ,.,emigrant*: L ¢lovék P [gido]

Bk f4 ,kGze“: L maso P [fd]

J&& di ,,dno*: V pristiesek U [di]
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It kang ,,vyhiivané cihlové lizko: L oheni P [kang]

7 mo ,,péna; slina“: L voda P [mo]

i zhan ,,namacet*: L voda P [zhan]

7H yéu ,.olej*: L voda P [yéu]

Y& ni ,,blato*: L voda P [ni]

fii bu ,,bat se*: L srdce P [bu]

2% xué ucit se: N [xué] D dit&

% shan , kogile, triko®: L odév P [shan]

W shi ,,prohliZet, divat se*: L [shi] P vidét

1] xdn ,,dotazovat se: L slovo P [xdn]

F% jiang ,,padat, klesat; sniZovat*: L pahorek
P [jiang]

2R zhi , tkat, plést“: L hedvabi P [zhi]

I shi ,,uhdnét; jezdit s*: L kiin P [shi]

Y xing ,.typ, model*: N [xing] D zemé

3§, chéng ,hradba, mésto*: L zemé P [chéng]

& zhi ,,prst; ukazovat“: L ruka P [zhi]

# bing ,,drzadlo, rukojet*: L strom P [bing]

fili shi ,,tomel*: L strom P [shi]

¥ Ian ,,ohrada, plot“: L strom P [lan]

% zhuan ,cihla®: L kdmen P [zhuan]

B yang ,,pohroma, katastrofa*: L zlo P [yang]

1% zhan ,,valka, boj, soutéz*: L [zhan] P halapartna

Mt hud ,hlucet, d&lat hluk*: L tsta P [hud]

# zhong ,,zvon*: L kov P [zhéng]

4 gang ,,ocel“: L kov P [gang]

#H yueé , kli¢*“: L kov P [yué]

£ gou ,,hak, hagek*: L kov P [gou]

#: shéng ,,domaci zvifata“: L buvol P [shéng]

F zhong ,,sazet*: L klas P [zhong]

% gan ,ty¢“: N bambus D [gan]

1% dai ,,poskytnout ptijcku, vzit si pjéku: N [dai]
D skeble

% mi&n ,,nutit, pobizet“: V [midn] U sila

Wi shi lev*: L pes P [shi]

4% yuan ,,nenavist; zazlivat“: N [yuan] D srdce

# jiang ,.konat, jednat kniz.«: V [jiang] U palec

J4 féng ,,byt pomateny, nepficetny“: V nemoc
U [feng]

JE ba , jizva“: V nemoc U [b3]

I fa ,,ventil*: V vrata U [f4]

Y& zha ,,vybuchnout, prasknout*: L oheii P [zha]

i bao ,,prazit, smazit*: L ohefi P [bao]

¥ yang ,,ocean: L voda P [yang]

M zhoéu ,kontinent, sous“: L voda P [zhou]

¥ néng ,.husty: L voda P [néng]

1% ndo ,,rozzlobit se; rozmrzely*: L srdce P [n&o]

W yi ,teta”: L Zena P [yi]

U yin ,stiatek*: L Zena P [yin]

B yong ,,odvazny“: N [ydng] D sila

2% réng ,,chloupky; latka s chlupem*: L hedvabi
P [rong]

2k zha ,,perla: L nefrit P [zhd]

# zai ,,sazet“: L strom P [zai]

# huan ,vyméovat“: L ruka P [huan]

£ lidn ,lotos*: N trava D [lidn]

fif hé ,Jlotos*: N trava D [hé]

14 dang ,,police*: L strom P [dang]

il téng v ndzvech stromi: L strom P [téng]
¥k zhd ,kmen, stonek*: L strom P [zhi]

Z1 lig ,prudky, silny*: N [lie] D ohet

I wén ,komar*: L hmyz P [wén]

M huan ,,volat, vyburcovat®: L ista P [huan]
W & vyj.prekvapeni: L tsta P [a]

¢ feng ,.horsky vrchol, §tit“: L hora P [féng]
yudn ,kulaty; kruh: V ohrada U [yuan]
15 x1 ,,0bétni zvite kniz.“: L buvol P [x1]

#k yang ,,sazenice: L klas P [yang]

# juan ,,vycerpany*: L ¢lovék P [juan]

fi& jian ,,zdravy*: L €lovék P [jian]

AR jian ,,vale¢nd lod™: L &lun P [jian]

it cang , kajuta*: L ¢lun P [cang]

fixi ndo ,,mozek*: L maso P [n&o]

4% jiang ,husta tekutina“: N voda D [jiang]
JiE zhéng ,,nemoc, neduh“: V nemoc U [zhéng]
9% pi ,,unaveny*: V nemoc U [pi]

¥l zhan ,stat“: L stat P [zhan]

J% k3o ,,péci“: L ohei P [kao]

i# di ,,predavat, podavat: U [di] V kradet

¥ fa ,,plout, plynout*: L voda P [fd]

Vi lid , téci, plynout™: L voda P [lid]

i run ,,navlhéit, namazat“: L voda P [run]
1/ yong ,,valit se, finout se*: L voda P [ydng]
F% ling ,,pahorek, kopec; hrobka“: L pahorek P [ling]
45 xiu ,,vysivat: L hedvéabi P [xiu]

##i mido ,,obkreslovat, kopirovat“: L ruka P [mido]
£ yan ,,zakryvat; zaviit“: L ruka P [yan]

% kong ,,ovladat, ¥idit“: L ruka P [kong]

%] téo ,,hroznové vino“: N trava D [t4o]

# 16ng ,,hluchy, nahluchly“: N [léng] D ucho
2% chéng ,,pojmout: N [chéng] D nadoba

fi# zhéng ,,oteviit o¢i“: L oko P [zhéng]

A ju ,,1 vzdalenost 2 ostruha“: L noha P [ju]
%t zhdn ,,vysoky kniz. N hora D [zhan]

i tong ,,méd*: L kov P [téng]

5" chan ,lopata; vyryvat*: L kov P [chan]

¢ 16ng ,klec, klicka*: N bambus D [I6ng]
4% dai ,,pytel, sacek, kapsa“ N [dai] D odév
% you ,,bezstarostné*: N [ydu] D srdce

¥ cai ,barva; pestry: L [cai] P ornament

£ bé ,krk*: L maso P [bd]

JBE lang ,,chodba, veranda“: V piistiesek U [lang]
# zhan ,nalepovat“: L ryze P [zhan]

#i N ,,zrnko*: L ryze P [Ii]

15 qing ,,gisty, jasny*: L voda P [qing]

W lin ,,moknout“: L voda P [lin]

¥ tao ,propirat*: L voda P [tao]
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W ye ,tekutina“: L voda P [ye]

2 lidng ,tram*: H [lidng] D strom

5 X7 ,,cenit, Setit si; litovat™: L srdce P [x1]

15 ju ,,bat se, mit strach*: L srdce P [ju]

{5 jing ,,polekat, vyplagit: L srdce P [jing]

i shén ,teta*: L Zzena P [shén]

% qi ,,jet obkro&mo vsed&*: L kit P [qi]

¥ da ,postavit, ziidit; prehodit; spojovat: L ruka
P [da]

itk yue , pechézet, prekradovat™: V jit U [yué]

#& yuan ,,pomahat*: L ruka P [yuan]

Z cong ,.cibule”: N trava D [cong]

7& 1uo ,,padat, spoustét se“: N trava D [lud]

M qi ,.8achy*: L strom P [q]

M péng . pristiesek, kalna“: L strom P [péng]

£ zong ,,palma‘: L strom P [zong]

= huo ,,zmateny, popleteny*: N [hud] D srdce

% zhi ,,pavouk: L hmyz P [zhi]

M wei , krmit*: L tsta P [wei]

% héu ,,hrtan*: L tista P [hou]

& fa ,,pruh latky“: L $atek P [fu]

18 mao ,,&epice, pokryvka hlavy“: L $atek P [mao]

Bl sud ,,zamek; zamykat*: L kov P [sud]

%% gud ,,panev, hrnec*: L kov P [gud]

5 xit ,,rez“: L kov P [xiu]

¥ féeng ,,bodec noze, mede*: L kov P [féng]

% kuang ,.kos“: N bambus D [kuang]

fits x1,,hovézi kniz.“: L maso P [xi]

& héu ,,opice™: L pes P [héu]

% chén ,,nenasytny, mlsny“: L jidlo P [chan]

i hu ,jezero, vodni nadrz“: L voda P [hd]

i wén teply, vlazny*: L voda P [wén]

V¥ du ,preplouvat, prevazet“: L voda P [du]

i you ,,plavat*: L voda P [y6u]

it huang ,,zmateny, nervozni*: L srdce P [huang]

fi ya ,,vesely, radostny**: L srdce P [yu]

¥ ku ,kalhoty“: L odév P [ku]

% ydo ,,pisefi, popévek; klevety, drby*: L slovo
P [ydo]

k& gé ,,oddélit, piehradit“: L pahorek P [gé]

4 duan ,,satén*: L hedvabi P [duan]

1 ta ,,zbofit se, zfitit se“: L zemé P [ta]

i ban ,,presunovat, premistovat*: L ruka P [ban]

P yao ,kyvat (se), kolébat (se), tiast*: L ruka
P [ydo]

J# tang ,hraz, rybnik*: L zemé P [tang]

% xU ,,sbirat, hromadit*: N trdva D [xu]

1 ya ,jilm*: L strom P [yd]

P 16u ,,vysoky diim, v&z*: L strom P [16u]

fi# beéi ,,pamatnik, stéla“: L kimen P [béi]

i wan ,,miska, $alek*: L kAmen P [wan]

% wu ,,mlha*: N dést D [wu]

BX cai ,,v8imat si, vénovat pozornost“: L oko P [c&i]

& ya ,hloupy, tupy*: N [ya] D srdce

% féng ,véela, vosa*: L hmyz P [féng]

% 1ué ,,gong*: L kov P [lud]

i chui , kladivo: L kov P [chui]

B jian ,tlacitko, klapka, vazani“: L kov P [jian]

% gian ,.desticka, ty¢inka*: N bambus D [gian]

5 jit ,,stryc*: N [jiu] D muz

1% xiang ,,portrét, podobizna“: L &lovek P [xiang]

H dud ,,ukryt se, schovat se: L télo P [dud]

& yéo ,daleky*: U [ydo] V kracet

% yao ,,pas, bok“: L maso P [yao]

JIE xing ,,syrové maso*: L maso P [xing]

Ji fu ,biicho*: L maso P [fu]

i lidng ,,obiloviny*: L ryze P [lidng]

& hudng ,jasny, zativy*: L ohefi P [hudng]

V€ 1b filtrovat: L voda P [1{]

& X1 ,,potok: L voda P [x]

i bin ,bfeh*: L voda P [bin]

% lidng ,,uslechtilé druhy zrnin kniz.*: H [lidng]
D ryze

JE sai ,cpat, vtlagit: V [sai] U zemé

1 fu ,,$tésti*: L obiad P [fu]

4% féng ,3it*: L hedvabi P [féng]

% jia ,,nddherny, skvély, vyznaény*: N buben
D [jia]

# cut,,znicit, zpustogit*: L ruka P [cu]

i bi ,piikryt, zakr§t: N tréva D [bi]

1 liG ,,granatové jablko*: L strom P [lid]

Hk gé ,pisen L [gé] P zivat

W sou ,kaslat“: L Gista P [sou]

#% duan ,kovat*: L kov P [duan]

f#% lido ,,Gfednik*: L ¢lovek P [lido]

& gao ,,pasta, mast, krém*: N [gao] D maso

J& fU ,,shnit, zkazit se*: V [fi] U maso

%t duan ,konec, hrot*: L stat P [duan]

Ji# qi ,,prapor, vlajka“: V prapor U [qi]

1% rong ,tavit: L oheii P [réng]

& qi ,,lak*: L voda P [q]

¥ di ,kapat“: L voda P [di]

2 man ,,1 pomaly 2 domyslivy“: L srdce P [man]

% mi ,;med“: N [mi] D hmyz

£ hui ,,chytry, bystry“: N [hui] D srdce

Wi s1,trhat*: L ruka P [s]

i che ,,odstrafiovat“: L ruka P [ché]

#£ jido ,rostlina s velkymi listy*: N trava D [jido]

% shi ,,zelenina“: N trava D [shi]

1 cdo ,.koryto, zlab*: L strom P [céo]

P2 ying , tieSeni*: L strom P [ying]

1% xiang ,,dub; kauc¢ukovnik®: L strom P [xiang]

#% ta ,8lapat, stoupnout na*: L noha P [ta]

X c&i ,,8lapnout, dupnout*: L noha P [cai]

5 z0ng ,,stopa, §1ép&j“: L noha P [zong]

g zhi ,,piikazovat, ditklivé nabadat®: L usta
P [zhu]

% xiang ,,bedna, krabice*: N bambus D [xiang]
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fi# pi ,,vystiedni, podivinsky*: L ¢lovek P [pi]

Ji tang ,,hrud*: L maso P [tang]

# shu ,zraly; uvafeny, zpracovany*: N [shu]
D ohen

B ha ,lepit™: L ryze P [ha]

# chao ,.pfiliv, odliv: L voda P [chéo]

# ddéng ,,rozumét™: L srdce P [dong]

& wei utéSovat“: N [wei] D srdce

2 shl v nazvech plodin: N trava D [shu]

# xin ,,palivové difvi*: N trava D [xin]

£ jing ,,zrcadlo: L kov P [jing]

#i¥ bian ,,diskutovat, piit se*: V [bian] U slovo

PE tang ,,cukr: L ryze P [tang]

¥ gao ,.kola¢, nakyp*: L ryze P [gao]

#% rén ,horet, zapélit“: L oheii P [ran]

EE bi ,,sténa, zed*: N [bi] D zemé

3.6.2 typ C6-2
12 yi ,,vzpominat*: L srdce P [yi]
{7 men vyj. mnozné ¢islo u osob: L ¢lovék P [mén]
% yi ,.vzhled &lovéka*: L lovék P [yi]
1T lido ,,daleky*: U [lido] V kracet
0 kou ,,zapinat“: L ruka P [kéu]
% d4 ,,dorazit, dosahnout*: U [da] V kradet
" ma vyj. otazku: L tsta P [ma]
M fan ,lodni plachta“: L $atek P [fan]
£ wéi ,,veliky“: L ¢lovek P [wéi]
1% zhuan ,biografie, kronika“: L ¢lov&k P [zhuan]
It you ,,skvély, vyteény*: L ¢lovék P [yéu]
£ wéi , falesny*: L lovek P [wéi]
F yu ,,okap, budova; prostor, svét“: N stfecha
D [yd]
W fé&ng ,ironizovat, vysmivat se*: L slovo P [féng]
i fang ,,vyptavat“: L slovo P [fang]
[t jie ,,schod, stupen: L pahorek P [jie]
[jj fang ,,chranit se, zabrafiovat®: L pahorek P [fang]
I% ma ,,matka“: L Zena P [m3]
4} gian ,,lano pro taZeni lodi*: L hedvabi P [gian]
1 yudn ,daleky, vzdaleny*: U [yuan] V kracet
12 yun ,,dopravovat, transportovat®: U [yun]
V kracet
$k fa,,podpirat, opirat se*: L ruka P [fd]
71 gong ,.tribut, dar zast.“: N [gong] D skeble
% b3 ,,drzet; hrst*/ ba ,,drzadlo, toptirko*: L ruka
P [ba]
A ctin ,,vesnice*: L strom P [cun]
WF ya vyj. zvolani/ ya vyj. ulek: L tsta P [y4]
K zhang ,,zavés, stan“: L $atek P [zhang]
4 ling ,,herec zast.“: L &lovék P [ling]
I jin , blizky*: U [jin] V kracet
YR fan ,,vatené obiloviny“: L jidlo P [f4n]
% dong ,,zmrznout, trpét zimou*: L led P [dong]
J7 lido ,,1é¢it™: V nemoc U [lido]

18 bi ,,vyhybat se*: U [bi] V kracet

¥ bian ,,cop: V [bian] U hedvabi

HE kang ,,plevy, otruby*: L ryze P [kang]

J& z30 ,,suchy*: L oheni P [zao]

& bi,paze*: N [bi] D maso

# yi, kiidlo*: N kiidla D [yi]

Bk lian ,srp*: L kov P [lian]

[# ying ,.orel, sokol*: V [ying] U ptak

1% bao ,.explodovat, vybuchnout“: L ohefi P [bao]
4 za0 ,,ukvapeny, zbrkly“: L noha P [z30]

ME jué ,Zvykat*: L Gsta P [jué]

#E guan ,,zalévat, nalévat™: L voda P [guan]

#& Iu ,,rosa“: N dést D [Iu]

fi guan ,;naddobka, plechovka“: L amfora P [guan]

E wang ,,hromadit se o tekuting; kaluz, louze*:
L voda P [wang]

1 you ,,rmoutit se, délat si starosti*: L srdce P [yéu]

iR chi ,,pomaly, opozdény*: U [chi] V kradet

7K zhang ,,napinat, rozvirat™: L luk P [zh3ng]

= ji ,,zarlit“: N [ji] D srdce

%% nl ,,napinat sily, usilovat*: N [nd] D sila

2 rén ,,snaSet, mit strpeni*: N [rén] D srdce

#0 jing ,,silny, pevny*: L [jing] P sila

Jj fang ,,prist“: L hedvabi P [fang]

¢ 16ng ,,uvéazat, upoutat; cesat*: L ruka P [16ng]

#H dan ,,nést na ramenou*: L ruka P [dan]

il yong , tlacit se; objimat“: L ruka P [yong]

1 ja ,,zatknout, zadrzet™: L ruka P [ju]

9 bao ,,drzet v naruéi, objimat*: L ruka P [bao]

$ pt ,,prehodit pres rameno; oteviit™: L ruka P [pi]

¥J gou , konstruovat, tvofit: L strom P [gou]

ZE |6ng ,,hieben brazdy; mez, polni cesticka*:
N [I6ng] D zemé

% zhuan ,todit (se)“: L viiz P [zhuan]

#| dao ,,dorazit“: L dosahnout P [dao]

TR zhi ,,prapor*: L §atek P [zhi]

% Iing ,,horsky hieben*: L hora P [ling]

W fan ,,zabyvat se prekupnictvim®: L $keble P [fan]

4 gou , kupovat*: L gkeble P [gou]

FF gan ,stonek, stéblo*: L klas P [gan]

1% zhi ,,synovec: L &lovék P [zhi]

7% fu ,,sekyra“: N [fu] D sekerka

& ba ,tatinek™: N otec D [ba]

i zhéng ,,opuchly*: L maso P [zhdng]

i zhang ,rozpinat se; nadymat se*“: L maso P
[zhang]

) gou ,,pes“: L pes P [gou]

1 bio ,,syty*: L jidlo P [bao]

1A si ,krmit, chovat: L jidlo P [s1]

Jif fu ,rezidence, Gfad zast.*: V ptistresek U [fu]
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Ji fang ,,polozit*: L [fang] P bit

W yén ,,podél; okraj, lem*: L voda P [yan]

7E zht ,,vlévat se“: L voda P [zh]

15 xié ,finout se“: L voda P [xi&]

55 fang ,,dtim, byt, pokoj“: V dvete U [fang]

U g ,teta”: L Zena P [gU]

¥ zhén ,,poklad, drahocennost“: L nefrit P [zhén]

¥ ku3 ,,zFitit se, zhroutit se*: L zemé P [kua]

¥ kua ,,nést pies ruku*: L ruka P [kua]

14 dang ,,zahrazovat, pfehrazovat“: L ruka P [dang]

& ting ,,napiimovat, vypinat*: L ruka P [ting]

4 zhéng ,,1 snazit se vyprostit 2 vydélavat: L ruka
P [zhéng]

1% an , tladit, tisknout: L ruka P [an]

% yao ,,1ék*: N trava D [yao]

¥ dong ,,hfebenova tye*: L strom P [dong]

#A bai ,,cypiis*: L strom P [bai]

# zhu ,,sloup®: L strom P [zht]

1% ya ,,vrana, havran“: L [ya] P ptak

H beéi,,zada, hibet: N [b&i] D maso

Hll xido ,,ofezavat®: L [xiao] P niiz

Bl ya ,,némy; ochraptét: L Gsta P [ya]

F xia ,,garnat, krevetka: L hmyz P [xia]

B yi ,,mravenec: L hmyz P [yi]

# ma ,,nadavat*: N huldkat D [mi]

M xidng ,,zvuk; znit*: L Usta P [xiang]

% hai vyj. povzdech, litost, roz¢arovani: L usta
P [hai]

MF na vétna Castice vyj. zvolani: L usta P [na]

% jian ,levny*: L gkeble P [jian]

% ju ,tesatsky thelnik: L §ip P [ju]

H d&n ,zluénik*: L maso P [dan]

I jido ,Istivy, prohnany*: L pes P [jido]

% mao ,,obchod*: N $keble D [m3o]

% jigo ,tasticka*: L jidlo P [jido]

9t bing ,,placka, kola¢*: L jidlo P [bing]

4% jiang ,,odména, prémie*: N [jiang] D velky

% gé ,,pavilon“: V vrata U [gé]

& mi ,,zabloudit*: U [mi] V kradet

i shén ,,bozstvo, duch: L obtad P [shén]

% hai dits: L dits P [hai]

% nu ,hnéve: N [na] D srdce

28 jia ,,podstavec, podpéra“: N [jia] D strom

4% bang ,,vazat, svazovat“: L hedvabi P [bang]

$7 130 ,,lovit, vytahovat“: L ruka P [l4o]

#}, zai ,,byt naloZen, pojmout*: V [zai] U viiz

it g&n ,,hnat se za, spéchat*: V noha U [gan]

1 nie ,,stisknout, stlagit“: L ruka P [nie]

## kun ,,svazovat*: L ruka P [kun]

7% gong ,.ctit, blahopiat: V [gong] U srdce

HE kuang ,,ram, rimek*: L strom P [kuang]

H gu ,,skoficovnik*: L strom P [gui]

¥ yang ,,vzorek*: L strom P [yang]

fid gén ,kofen“: L strom P [gén]

fili chtl ,,podstavec; zdklady*: L kdmen P [chd]

5€ bi ,,zemiit: N [bi] D smrt

£ ling ,,zvonek*: L kov P [ling]

% yang ,kyslik“: V vzduch U [yang]

g zht ,tuk, sadlo: L maso P [zhi]

J i, leopard*: L pes P [Ii]

7 féng ,,setkat se, potkat se*: U [féng] V kradet

4% jiang ,,veslo, padlo: N [jiang] D strom

J5§ bing ,,nemoc®: V nemoc U [bing]

%l pdu ,kuchat, rozfezavat: L [péu] P nfiz

¥ f&n ,,prasek, moucka“: L ryze P [fén]

¥ 1ao ,,promogit, nasdknout vodou*: L voda P [l4o]

& wu ,,pochopit: L srdce P [wd]

2% an ,,police*: N [an] D strom

1% qing ,,prosit*: L slovo P [qing]

J& ju ,ostry, prudky*: L [ja] P niz

4 tao ,,vyndavat, vytahovat“: L ruka P [t4o]

2 ju ,,opirat se“: L ruka P [ja]

32 cai ,,zelenina“: N trava D [c&i]

%j ju ,,chryzantéma*: N trava D [ja]

méi ,,slivoii*: L strom P [méi]

Bk mT,,mhoufit 0¢i*/ mi ,,dostat se do o&i*: L oko
P [mi]

i la vyj. citova hnuti: L Gsta P [13]

g chang ,,zpivat*: L usta P [chang]

Z4 i hrusen: N [Ii] D strom

L 1i ,,pluh; orat*: N [Ii] D buvol

4 ling ,.krk*: L [ling] P hlava

% gou ,,byt dostadujici®: L [gou] P mnoho

Jii méng ,,prudky, divoky*: L pes P [méng]

T8 gudn ,hotel, restaurace*: L jidlo P [guan]

¥ yang ,,svédit: V nemoc U [yang]

# yan ,,zaplavovat, rozlévat se*: L voda P [yan]

% shén , prosakovat“: L voda P [shén]

1% qing ,.cit: L srdce P [qing]

15 cén tragicky*: L srdce P [can]

P méu ,radit se*: L slovo P [mdu]

i hudng ,.lez, 1hat“: L slovo P [huang]

¥ sou ,,prohledavat, hledat*: L ruka P [sdu]

/& gé ,,pokladat; odkladat*: L ruka P [gé]

# 16u ,,objimat*/ 16u ,,shrabovat: L ruka P [I6u]

it jido ,,promichavat: L ruka P [jiao]

HH q1,,0bdobi, lhita*: L [qi] P mésic

= gl ,,vina, zlo¢in*: N [gu] D jehlice

% shang ,,odméhovat, ocetiovat: N [shang]
D skeble

% qing ,jasny: L slunce P [qing]

& yu ,setkat se, potkat se*: U [yd] V kradet

# jian ,.3lapat*: L noha P [jian]

Wy hée ,pit/ he ,kiiget: L usta P [hé]

BE lian ,fetéz*: L kov P [lian]

#4 xido ,,1 tavit 2 éep“: L kov P [xiao]

& tong ,trubicovity pfedmét“: N bambus D [téng]

f# a0 ,,domyslivy, arogantni*: L ¢lovék P [40]
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Jit ting ,,Jlod’ka, ¢lun*: L ¢lun P [ting]

%% zhuang ,,pfestrojovat se, piedstirat; odév*:
N [zhuang] D odév

% bian ,,splétat, sestavovat“: L hedvabi P [bian]

5 mo ,,hmatat, dotykat se*: L ruka P [md]

1 gdo ,,délat, zabyvat se*: L ruka P [gao]

18 xidng ,,myslet, uvazovat, zamyslet*: N [xiang]
D srdce

% béo ,kroupa*: N dést D [bao]

% jian ,,zreadlit se*: N [jian] D kov

5 kua ,,piekro¢it“: L noha P [ku3]

ER gén ,,jit spolu, nasledovat*: L noha P [gén]

2 sdng ,hrdlo; hlas*: L usta P [sang]

B zhi,polozit, uspoiadat*: N sit’ D [zhi]

2 ju ,,pila*: L kov P [ja]

Ji# tuY,,noha*: L maso P [tui]

# jiang ,,s6jovd omacka; omacka, dzem*: N [jiang]
D korbel

#J yun ,,rym*: L zvuk P [yun]

8 lia ,.klouzat*/ lits ,,rychly proud vody*: L voda
P [tid]

[ zhang ,.branit, prekazet*: L pahorek P [zhang]

3.6.3 typ C6-3

#L zha ,,pichat, bodat“/ za ,,vazat: L ruka P [ya]

JT ting ,,s4l, tfadovna*: V bouda U [ding]

AN pu ,,sluha“: L ¢lovék P [bu]

L chéu ,,nenavist, nepfatelstvi*: L lovek P [jiti]

1% qido ,,zruény, obratny*: L prace P [kdo]

#P pa ,,vrhnout se na“: L ruka P [bu]

5 hdo ,kiiet; plakat*: N tsta D [k3o]

¥ zht , §tava, dzus*: L voda P [shi]

JE ni ,,mniska, jeptiska“: V mrtvola U [b]

A zhao ,,svolavat“: N [dao] D usta

3 chang ,,mlat, rovna plocha*: L zemé& P [yang]

T mang ,,0zdobnice ¢inska*“: N trava D [wéng]

A po | bestovec: L strom P [bu]

W x1,,vtahovat do sebe, nasavat“: L tsta P [ji]

45 yé ,,pan, milostpan, bth: N otec D [jié]

€1 chuang ,,poranéni*: L [cang] P niiz

i) wen ,,ptat se“: V [mén] U tsta

¥ han ,,pot“: L voda P [gan]

% tang ,,polévka, odvar; horkd voda“: L voda
P [yéang]

IT> méng ,,zaneprazdnény*: L srdce P [wang]

i shou ,,sbirat, sklizet, uklizet*: L [jia] P bit

& fu ,hladit: L ruka P [wu]

fit p1,,plesknout kniz.: L ruka P [bi]

¥ chao ,,1 piepisovat, opisovat 2 uchopit*: L ruka
P [shao]

i qidng ,,1 brat nasilim 2 dfit, $krabat*: L ruka
P [cang]

¥ fén ,,hrob*: L zemé& P [wén]

& zhi ,,ville, tmysl, ptani*: N [shi] D srdce

# shuai ,,prudce shodit*: L ruka P [shuai]

& mu ,,forma, matrice”: L strom P [mo]

J& yuan ,,piat si, doufat; byt ochoten: V [yuan]
D srdce

% guan ,trubice”: N bambus D [guan]

£ bi ,,nos“: N nos D [bi]

& mé ,,blana*: L maso P [mo]

J% pang ,,napuchnout, otéct“: L maso P [pang]

1% mén ,knedlik na pate*: L jidlo P [man]

% déng , lavice, stoli¢ka“: N [déeng] D stolek

fi gdo ,,stéblo kniz.*: L klas P [gao]

fi# séu M pro lodé: L &lun P [sou]

E% pi, 3tipat, sekat*/ pi ,rozdélit, rozseknout“: N [bi]
D niz

% can , jist“: N [can] D jidlo

i z&ng ,,darovat, vénovat“: L Skeble P [zéng]

% z30 ,,myt se, koupat se*: L voda P [z30]

#F bian ,,bi¢*: L usefi P [bian]

#i béng ,,skakat“: L noha P [béng]

% jing ,,varovat“: N [jing] D slovo

B kuai , kus“: L zemé P [guai]
#1 nit , kroutit (se)*: L ruka P [chdu]
F£ qgin ,,celer: N trava D [jin]
7410 ,,rakos*: N trava D [hu]
#L du ,,hrugen: L strom P [tu]
5T jian ,nigit, likvidovat“: L zlo P [gian]
5 han ,,sucho*: N slunce D [gan]
> chdo ,.hlucet*: L Gsta P [shdo]
it du ,,drstky, ,,zvifeci zaludek*: L maso P [tU]
W% chéng ,stievo®: L maso P [yang]
JE kuang ,.divoky*: L pes P [wéng]
& dio ,,ostrov*: V [nido] U hora
IR chudng ,,postel: V [guing] U strom
4l can ,,zativy*: L ohefi P [shan]
R kuai ,rychly*: L srdce P [guai]
% héng ,,veliky, ohromny*: N stfecha D [gong]
1d] ci ,,slovo*: L slovo P [s1]
4li chun , &isty, ryzi*: L hedvabi P [tin]
1 tan ,rovny, hladny*: L zemé& P [dan]
1 ya ,,1 dat do zastavy; zadrzet; eskortovat
2 podepsat: L ruka P [jiad]
fi chéu ,,1 vytahovat 2 §vihat : L ruka P [yéu]
1 pai ,placat, bit“: L ruka P [bai]
# shi ,,moc, vliv: N [zhi] D sila
kU ,.hotky*: N trava D [gu]
R ban ,,deska*: L strom P [fan]
FA song ,,borovice™: L strom P [géng]
& qgiang ,,08tép*: L strom P [cang]
™ kuang ,,ruda, nerost*: L kAmen P [guang]
i cé ,,zachod*: V bouda U [zé]
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55 14 ,,zajmout*: V [hi] U sila

#J dido ,,chytat na udici*: L kov P [shéo]

% ban tiskai'ska deska, tiskafsky blok: L desticka
P [fan]

JI€ pd ,,plazit se, 1ézt, $plhat“: V spar D [ba]

Ji% gu ,,stehno*: L maso P [sh]

7. hi ,,nedbat, prehlizet“: N [wu] D srdce

] zha ,,propust, stavidlo; brzda“: V vrata U [jid]

b chdo ,,smazit“: L ohefi P [sh&o]

$ 14 ,,pec: L ohett P [hu]

% qidn ,,mélky; skryt se pod vodou*: L voda
P [jian]

7 hé ,feka*: L voda P [k&]

T zhou ,,vesmir, kosmos*: N sttecha D [yéu]

7 kong ,,prazdny*: N jeskyné D [gong]

F shi ,,baseri: L slovo P [si]

Uk méi ,,mladsi sestra“: L Zena P [wei]

4 jié ,starsi sestra®: L Zena P [qi&]

2§ xian ,nit, drat*: L hedvabi P [jian]

Y5 lian ,bilé hedvabi: L hedvabi P [jisn]

¥¥ chi ,,drzet: L ruka P [si]

$% ndo ,,skrabat (si), drbat (si)“: L ruka P [y4o]

it fu ,jit do, jit na*: V jit U [bu]

#k tido ,,zvedat tyci*/ tido ,,1 nést na rameni
2 vybirat*: L ruka P [zhao]

B ji ,tlacit (se)“: L ruka P [qi]

¥ cdo ,trava“: N trava D [z30]

i ha ,,vous“: L [gu] P maso

## ki ,,zvadly, uschly*: L strom P [gl]

iZ zha , mzikat, mrkat*: L oko P [f4]

" ydo ,kousat*: L tista P [jiao]

16; jian ,,3etrny*: L ¢lovék P [gian]

1# sa ,,obyceje; svétsky, lidovy“: L ¢lovék P [gl]

1 jun ,,pohledny, rozkosny*: L &lov&k P [qiin]

&l jian ,,me¢ zast.“: L qian P [qgian]

#E tdo ,,prchat”: U [zhao] V kradet

% pén ,misa“: N [fén] D miska

IR hén ,zly, zufivy, kruty*: L pes P [gén]

25 wan ,,ohnuty, kiivolaky* N [luan] D luk

L ting ,,pavilon*: N vysoky D [ding]

7E ji ,,stopa; pozistatky: U [yi] V kracet

& chuang ,,vied“: V nemoc U [cang]

% 71,,vzhled, postoj“: N [ci] D Zena

[# wén ,slyset“: V [mén] U ucho

¥R pan ,,zradit: L [ban] P obraceny

J%: lian ,,ziskdvat tavenim, rafinaci“: L oheni P [jian]

16 holit™: L [di] P néz

#t héng ,,povodei: L voda P [gong]

¢ jido ,,zalévat™: L voda P [yédo]

i dong ,.otvor, dira“: L voda P [téng]

5F i ,prekrogit feku*: L voda P [qi]

i hén ,,nenavidét“: L srdce P [gén]

B jué ,,citit, vaimat*: N [xué] D vidét

& ke ,host“: N sttecha D [gé]

#K &0 ,kratky kabat, bunda“: L hedvabi P [yao]
P4 shui ,,pfemlouvat®: L slovo P [dui]

1 song ,,¢ist nahlas, recitovat®: L slovo P [ydng]
B kén ,,orat, obdélavat“: N zemé& D [gén]

BE dou ,,strmy, prikry*: L pahorek P [z6u]

[ xidn ,,nebezpe&ny*: L pahorek P [qian]

o jiao ,,okouzlujici, ptivabny*: L Zena P [qido]
& dai liny; drzy, nezdvotily*“: N [tai] D srdce
2% rdo ,,obtacet, omotavat“: L hedvabi P [yao]
fii bt ,,chytat, lovit: L ruka P [fu]

& zhén tFast, mavat“: L ruka P [chén]

4 shao ,,zanést, vzit pro nékoho*: L ruka P [xiao]
8 juan ,,vénovat; poplatek, dain“: L ruka P [yuan]
¥ jidn ,sbirat, zvedat™: L ruka P [qian]

HL kdng ,bazen, strach*: N [géng] D srdce

Bk tdo ,broskvoin: L strom P [zhao]

1 xido ,,8kola*: L strom P [jido]

3 su rychly*: U [shi] V kracet

# chi ,kifdlo*: V [zh1] U kiidla

% jido ,,palankyn, nositka“: L viiz P [qido]

% xido ,,rozbiesk*: L slunce P [ydo]

9 ya ,kachna“: L [jid] P ptak

fifl shang ,,¢4st dne*: L slunce P [xiang]

“# yun ,.halo“: N slunce D [jan]

NE shao ,,Stébetat”: L tista P [xiao]

% qian ,,penize*: L kov P [jian]

&l zuan ,vrtak*: L kov P [zhan]

#Y qian ,,0lovo: L kov P [y&n]

it z30,,jit k*: U [gao] V kradet

i% tou ,,pronikat“: U [xiu] V kradet

#% x4 ,,pomalu, mirné kniz.“: L levy krok P [yd]
hang ,,plavit se: L ¢lun P [kang]

IF zang ,,vnitinosti“: L maso P [zhuang]

2 xido ,,ucinek, efekt™: L [jido] P bit

% 21, finan¢ni prostiedky, kapital“: N [ci] D $keble
Mt hong ,.htat, susit™: L ohei P [gong]

% shao ,hotet, palit; vafit™: L oheti P [ydo]

¥% jin ,,namacet“: L voda P [qin]

1 qido ,.tichy; zarmouceny kniz.*: L srdce P [xiao]
1 hui , litovat“: L srdce P [méi]

i xit ,,rukav: L hedvébi P [yéul]

# péo ,8aty, roba*: L hedvabi P [bao]

¥ xidng ,,ptiznivy, §tastny*: L obiad P [yéng]

B kén ,,uptimny, opravdovy*: N [gén] D srdce
i nidng ,,maminka“: L Zena P [lidng]

i@ tong ,,prichodny, otevieny: U [ydng] V kradet
25 juan ,,jemné hedvabi“: L hedvabi P [yuan]

% péng ,,nést obéma rukama*: L ruka P [féng]
HE dui ,,hromadit, kupit*: L zemé& P [zhu]

HE tut, strkat, tlagit: L ruka P [zhui]

% jié ,,prijimat“: L ruka P [qie]

B i1 ,,zaklad*: V [qi] U zemé

1 11 ,,zebiik, schody, zdviz“: L strom P [di]
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1 tdng ,,védro, kad’, sud“: L strom P [ydng]

R jit ,,zachrafiovat“: L [qid] P bit

H tang ,,s4l, hala“: N zemé& D [shang]

2k chi ,Jzice*: V [shi] U lzice

£ huan ,,délat si starosti“: N [chuan] D srdce

£% chéng ,,vysoky* N hora D [zong]

#9 gé ,holub“: L [hé] P ptak

J: lign ,,oblicej*: L maso P [qgian]

Z hdo ,jemny chlup“: N [gao] D chlup

JN hén ,stopa, otisk“: V nemoc U [gén]

BY jidn ,,nGzky; stithat*: N [qidn] D niiz

& hun ,;michat“: L voda P [kin]

¥ p6 ,,stardi osoba Zenského pohlavi®: N [bo]
D Zena

i can ,,zahanbeny*: L srdce P [zh&n]

1% i ,,opatrny*: L srdce P [yi]

4 hud ,,zlo, nestésti: L obfad P [gud]

8 tan ,stiilet: L luk P [dan]

48 chéu ,,hedvabna latka“: L hedvabi P [zhou]

& t4 ,,v&Z, pagoda“: L zemé P [da]

i chao ,prevysit, piekro¢it: V jit U [zhao]

¥k jid ,,pevné drzet“: L ruka P [qid]

#, cdi ,stithat, krajet™: L hedvabi P [zai]

%5 gé ,kudzu“: N trava D [hé]

¥% kui ,,bylina s velkymi kvéty“: N trava D [gul]

¥ yi ,,zidle*: L strom P [qi]

#E glin ,,hal: L strom P [kin]

JE sha ,,vyskova budova“: V bouda U [xia]

¥ zan ,,docasn&*: N slunce D [zhan]

AE bai ,,smutny“: N [f&i] D srdce

Ml chang ,,oteviit™: L [shang] P bit

% zhéng ,.dlan, tlapa“: N [shang] D ruka

i pdo ,,b&hat, prchat*/ pao ,,hrabat v zemi*:
L noha P [bao]

fifi chuan ,,zadychat se*: L usta P [duan]

4 cha ,,motyka*: L kov P [zhu]

i rui ,,ostry*: L kov P [dui]

Ji tong ,,bolest: V nemoc U [ydng]

& kuo ,,3iroky, rozlehly“: V vrata U [hud]

J& yan ,,plamen®: L ohefi P [xian]

& zha ,sedlina, kal“: L voda P [chd]

78 k& ,,mit Zizei: L voda P [hé]

155 fén ,,hnév, rozhotdeni“: L srdce P [bén]

T kui ,,stydét se: L srdce P [gul]

% wo ,,hnizdo, nora, doup&*: N jeskyné& D [gud]

% qun ,,sukn&*“: L hedvabi P [jun]

# tan ,rozprostirat, rozkladat*: L ruka P [nan]

&) qin ,,pilny, pracovity*: L [jin] P sila

3.6.4 typ C6-4

Y] qié ,fezat, krajet: L [qf] P niiz

1 d3 ,,bit, tlouci“: L ruka P [ding]

Yy jiao ,,volat, kicet“: L usta P [jia]

I gang ,,zvedat ob&ma rukama*: L ruka P [gong]

2% jin ,,zakazovat“: N [lin] D obfad

il chéu ,,vyzvat hosta k ptipitku kniz.“: L korbel
P [zhou]

B di ,,dohliZet, kontrolovat“: N [shi] D oko

i jing ,,oko*: L oko P [qing]

1k tido ,,skdkat“: L noha P [zh3o]

B gui , klecet: L noha P [wéi]

£ X1 ,,cin“: L kov P [yi]

F chéu husty: L klas P [zhéu]

& chéu ,,smutny*: N [qid] D srdce

% chéu ,,pocetni desticka, Zeton“: N bambus
D [shou]

Ri jian ,,smazit na oleji; vaiit ve vod&*: N [gian]
D ohen

% ci ,,dobry, laskavy“: N [z1] D srdce

i tao ,,zaplavovat®: L voda P [y&o]

M tan ,,mé&l¢ina“: L voda P [nén]

{H shén ,,opatrny, pozorny*: L srdce P [zhén]

#f qun ,,skupina, stddo*: L [jan] P ovce

1 zao ,,potkat, utrpét: U [cdo] V kracet

fi niang ,.kvasit; vafit pivo*: L korbel P [lidng]

flf ci ,,magnetismus*: L kdmen P [z1]

F gido ,.tlouci, klepat*: L [gao] P bit

J8 shou ,,hubeny*: V nemoc U [s6u]

3% zhai ,,ohrada®: V [sai] U strom

i tang ,,-krat“ M pro cestu tam a zp&t: V jit
U [shang]

# t1 ,,kopat“: L noha P [yi]

1 dié ,,motyl“: L hmyz P [ye]

& dao ,ryze*: L ryze P [ydo]

#7 jian ,,8ip“: N bambus D [qian]

94 tdng ,lezet: L t&lo P [shang]

J& x1,koleno*: L maso P [q]

A é celo™: L [k&] P hlava

#t cao ,,drzet; ovladat; cvicit: L ruka P [zao]

B ti ,,kopyto*: L noha P [di]

$2 ca tit: L ruka P [chd]

i cang ,,schovavat, sbirat™: N trava D [zang]

75 xia ,,Cervanky“: N dést’ D [jia]

itz qido ,,divat se, koukat se*: L oko P [jido]

¥ dao ,,8lapnout kniz.: L noha P [y&o]

i sui , klas, tiasen: L klas P [hui]

¥4 zao ,,marinovat, naloZit*: L ryZe P [cdo]

%% pan ,$plhat, 1ézt“: N [fan] D ruka

% dan ,,dfepdt“: L noha P [zin]

3 rang ,pada, zemé“: L zemé P [xiang]

1% rang , kiicet, hulakat®: L Gista P [xiang]

% kua ,,zveliCovat, vychloubat (se)*: V velky
U [kui]

ZF dué ,,zmocnit se silou*: V [da] U palec

I déng ,,Jlampa“: L ohefi P [ding]
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P jiang ,,mluvit; vysvétlovat®: L slovo P [jing]

i jin ,,vstupovat, postupovat vpred“: U [jing]
V kracet

A tan ,hltat: V [tian] U Usta

Hl ba , prehrada, hraz*: L zemé P [bei]

Yt kéng ,,jama, vymol*: L zemé& P [kang]

AT gang ,.ty¢*: L strom P [gong]

11 b6 , stryc: L Elovek P [bai]

#h £6 ,,Buddha“: L ¢lovek P [fd]

4B lin ,,soused*: L [ling] P mésto

7 I1éng ,.chladny*: L led P [ling]

iz fan ,rozlévat se, vylévat se kniz.*: L ruka P [fa]

) sha ,piize*: L hedvabi P [sh&o]

¥ chai ,,oteviit, rozbalit; bourat, strhavat*: L ruka
P [chi]

$7 13 ,,tahnout, vléci*/ 14 , fezat: L ruka P [Ii]

3 po ,,svah, sklon svahu“: L zemé P [pi]

We ne vyj. trvani d&je n. otdzku: L asta P [ni]

T2 huo ,,zbozi“ N [hua] D skeble

Jili f&i ,,plice*: L maso P [fu]

A bé , kotvit, pfistat: L ruka P [bai]

i fei ,viit, kypét: L ruka P [fd]

% lidn ,citit sympatie, litovat: L srdce P [ling]

5% xian ,,tétiva, struna*: L luk P [xuan]

I g ,,osifely; osamély*: L dité P [gua]

I¥ tud ,,velbloud*: L kin P [ta]

H gua ,véset, viset™: L ruka P [gui]

I nué ,,premistovat, presunovat*: L ruka P [na]

Ji% xidn ,slany*: V [xa] U tsta

1 qi ,,pokladat, klast na sebe**: L kamen P [qié]

M ha ,,vydechovat®; zvuk smichu: L usta P [hé]

I gang ,,nadoba“: L amfora P [gong]

I& shi, jit, sledovat®: U [shé] V kradet

7% jié ,Gisty“: L ruka P [ji]

P xi,,myt: L ruka P [xian]

7% féi ,,vydavat, utracet*: N [fu] D $keble

4E jié  vézat™: L hedvabi P [ji]

#% hé jadro, pecka*: L strom P [hai]

J& chin ret: V [chén] U usta

fil po ,,rozbity*: L kimen P [pi]

il mian ,,spanek*: L oko P [min]

5} she stiilet: L [shen] P palec

3.6.5typ C6-5

Y zhang ,,1 drZet zbraii 2 bojovat“: L &lovék
P [zhang]

R xia ,,polekat (se)*: L tista P [xia]

¥ jué ,prolomit se*: L led P [jué]

i# wéi ,nerespektovat, porusit*: U [wéi] V chodnik

% ji ,,nejvyssi bod*: L strom P [ji]

B fu ,,prikladat; Ip&t*: L pahorek P [fu]

I yao ,,démon, zly duch; sviidny, drazdivy*:
L Zena P [yao]

% m& ,,znacka, cifra*: L kAmen P [mi]

% dié ,tatinek™: V otec U [dud]

IR lang ,,vIk*: L pes P [lidng]

7% lian ,laska; styskat se“: N [luan] D srdce

iR lang ,,vIna“: L ruka P [lidng]

FZ bin ,host“: N stiecha D [bing]

% zhai ,uzky“: N jeskyné D [zha]

B 1ang ,jasny*: L [lidng] P mésic

¥k xian ,,nadzvihovat, odkryvat®: L ruka P [xin]

1% péi ,,nahrnovat hlinu; péstovat*: L zemé& P [p6u]

¥l 1& ,,uzda kniz.; ptitdhnout oprat&/ I&i ,,utahovat,
stahovat“: L useii P [Ii]

# méng ,klicit, pucet“: N trava D [ming]

# xuan ,,myslet na, délat si starosti“: N [xian]
D srdce

8 min ,,¢ily, hbity: L [mei] P bit

¥ zha ,,vepi“: L pes P [zhé&]

i mao , kocka“: L pes P [mido]

& zhl ,vafit“: N [zhé] D oheit

% ré , drazdit, vyvolavat*: N [ruo] D srdce

I8 péi ,,zaplatit nahradu, odskodnit“: L $keble
P [pdu]

Ji dudn ,kratky*: L $ip P [dou]

fiii shai ,,sito*: N bambus D [shi]

14 s3o ,,$vagrova“: L zena P [s6u]

#£ bdi ,rozmistovat: L ruka P [ba]

Z muU ,,mohyla, hrobka“: N [md] D zem&

¥+ mu ,,opona, zavés“: N [mo] D Satek

B zhao ,prikryvat, zakryvat“: N sit’ D [zhud]

4% méi ,,uhli“: L ohefi P [mdu]

%= mu ,,obdivovat, zavidét“: N [mo] D srdce

% mu ,,podveder: N [mo] D slunce

# qido ,,ry¢, lopata: L kov P [qid]

12 lué ,,mula, mezek*: L kit P [l&i]

JE mo |, tit, hladit: V [ma] U ruka

& mé , tiit, diit: V [md] U kdmen

¥ ji,,vzdouvat se*: L ruka P [jido]

fifi 1an ,liny*: L srdce P [lai]

12 1ué ,,hlemyzd*: L hmyz P [l&i]

¥ ban ,korunni platek; ¢ast plodu nebo semene*:
V [bian] U tykev

8 mé ,,démon, zly duch*: V [ma] U d’abel

& ang ,,zvednout, vzty¢it“: N slunce D [ang]

F hé ,pratelsky*: L [hé] P usta

it gong ,,piinaset obdtiny*: L &loveék P [gong]

% y1,,0pirat se, zaviset na*“: L €lov&k P [yi]

U, chéng ,.Cestny, upfimny*: L slovo P [chéng]
i mang ,,nedozimy, Sirosiry“: V [méang] U voda
1% fu ,,zajmout*: L &lovek P [fu]

1% gin ,,vtrhnout, vpadnout: L ¢lovék P [qin]

2 hui ,,malovat, kreslit“: L hedvabi P [hui]

{8 dao ,,nalévat: L ¢lovék P [dao]
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ffff fu ,,sklonit hlavu*: L ¢lovek P [fu]

Ji¢ jido ,.klih, guma*: L maso P [jido]

% chang ,,splatit, vyrovnat: L ¢lovék P [chang]
1% jia ,.pujcit si: L ¢lovek P [jia]

f# cut ,,podnécovat“: L ¢loveék P [cul]

P jin ,,zdvotile, uctivé“: L slovo P [jin]

£ gud , balit, obmotavat™: V odév U [gud]

W% pu ,,zhudebiiovat™: L slovo P [pti]

3.6.6 typ C6-6
11 ding ,,stanovit; objednavat“: L slovo P [ding]
A rén ,,znat, poznat; ptiznat“: L slovo P [rén]
1t ji ,,zaznamenavat si“: L slovo P [ji]

EE bi ,,zakon¢it*: N [bi] D deset

1T rén ,,zastavat misto*: L ¢lovék P [rén]

{Ji fing ,,napodobovat*: L ¢lovek P [fang]

1 gl ,,odhadovat*: L ¢lovék P [gu]

¥ zhu ,,bydlet*: L ¢lovék P [zhi]

% jit ,,zkoumat, badat*: N jeskyné D [jit]

Wj fang ,,zabrafovat*: L Zena P [fang]

il ding ,,vrchol*: L [ding] P hlava

it wang ,.kvetouci, prosperujici: L slunce P [wang]

gu ,,pevny*“: V ohrada U [gu]

3F zhu ,,zastavit“: L kG P [zhU]

% 1an ,,rozmékly, zni¢eny*: L oheti P [l4n]

il ging ,,naklan&t se, priklanét se*: L ¢lovék
P [qing]

3.6.7 typ C6-7

‘Z, qi ,,zebrat“ N ¢lovék D [yi]

Il yang ,tvafi vzhiiru; opirat se*: L &lovék P [ang]

2 héng ,.éerveny*: L hedvébi P [gong]

i shi,,znat“: L slovo P [zhi]

A nit ,knoflik*: L hedvabi P [chdu]

£F shi ,,obsluhovat“: L &lovék P [si]

fil] cé ,,naklanét se : L ¢lovek P [z¢]

Jik xin ,,radostny, §tastny*: L [jin] P zivat

% gai ,,zminény*: L slovo P [hai]

28 shao ,,pokracovat kniz.“: L hedvabi P [zhao]

¥ dang ,houpat se, kyvat se*: N hlava D [tang]

¥\ pa , leZet tvaii k zemi; sklanét se nad*: L noha P
[ba]

& cu ,,pobizet, povzbuzovat“: L &lovék P [z0]

M cé , méfit, vymétovat“: L voda P [zé]

75 you ,,vést, pfimét: L slovo P [xiu]

i qi ,,vstat: V jit U [ji]

Hi chi,,stydét se; hanba*: L ucho P [zhi]

15l dun , klanét se*: L [tun] P hlava

3.6.8 typ C6-8
%% |l ,,zeleny*: L hedvabi P [1U]

B z6ng ,,zvétsit, piidat®: L zemé P [zéng]
fifi mén ,skryvat, tajit: L oko P [mén]
18 jiang ,,ztuhly, neohebny*: L ¢lovek P [jiang]
1% zan fidit se, dodrzovat“: U [ziin] V chodnik
[ péng ,rozpinat se, roztahovat se*“: L maso

P [péng]
#¥ bian ,rozeznavat“: V [bian] U hedvabi

{8 chang ,,iniciovat“: L ¢lovék P [chang]

Wt zheé ,,Zhejiang®: L voda P [zhé]

¥ xido ,,odstranit*: L voda P [xiao]

 xiao ,,noc*: N stfecha D [xiao]

il yu ,,pfedem*: L [yU] P hlava

¥~ tian ,,piidavat*: L voda P [tidn]

K o1, klamat: L [qi] P zivat

{8 fu ,,ucit, davat pokyny kniz.*: L ¢lovék P [fi]

I bian ,,v8ude; -krat“: U [bidn] V kracet

% ling ,,1 drobny 2 uvadnout a opadat: N dést
D [ling]

# ling ,,vék, roky“: L zuby P [ling]

## man . plny*: L voda P [man]

% méi ,plisen: N dést D [méi]

B yan ,,vyraz tviie, barva“: L [yan] P hlava

i xing ,,procitnout; probudit se*: L korbel P [xing]

& yi ,,opirat se, spoléhat se na*: L ¢lovék P [qi]
# hao ,,ohromny, ¢etny*: L voda P [gao]

# jido ,,ucit: L [xido] P bit

14 shao ,,vrchol*: L strom P [xiao]

i jidn ,,zmeSovat*: L led P [xian]

4 wéi ,,spojovat: L hedvabi P [zhu]

%8 71 fialovy“: N [ci] D hedvabi

W% pén ,stiikat, tryskat*: L Gista P [bén]

7 shéng ,,zbyvat“: L [chéng] P nliz

fih chii ,,ukladat, nasettit: L ¢lovék P [zhi]

78 man ,,neurvaly, hruby*: N [ludn] D hmyz

# cuan ,prchat, unikat*: N jeskyné D [chuan]
¥ péng ,rozcuchany*: N trava D [féng]

g xian ,,vadit, nelibit se“: L Zena P [jian]

1% jing ,,nejéistsi, vybrany: L ryze P [ging]

% cong ,,bystry, chytry*: L ucho P [zdng]

= zhen, otf4sat se, zachvivat se*: N dést’ D [chén]
f réng ,rozpustit (se)*“: L trojnozka P [chéng]
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| 3.7 Kategorie C7

3.7.1typC7-1

{~. rén ,humanita, blahoviile“: L [rén] ¢lov&k P dva — dva lidé se k sob& chovaji lidsky (HXFZ)

fF shi ,.deset kniz.; rizny*: L &lovék P [shi] deset — deset riiznych lidi (HXFZ)

1)) gong ,,zasluha*: L [gong] prace P sila — usilovné& pracovat, a tak si vydobyt zasluhy (HXFZ)

i wi ,pét: L ¢lovek P [wii] pét (HXFZ)

£k hud ,.druh, skupina“: L ¢lovék P [hud] oheni — lidé, ktefi se d&li o spolecny ohent (HXFZ)

I xun ,,rychly: U [xun] rychly V kraget (HXFZ)

it zhi,,poloha, umisténi“: L piida P [zhi] zastavit se — zastavit chilizi na ur¢itém misté na zemi (HXFZ)
1% jian ,,pevny“: N [jian] pevny D zemé& — pevny jako zemé (HXFZ)

il gang ,.kopec, pahorek*: N hora D [gang] kopec (HXFZ)

iR fin ,,vracet se*: U [fdn] obraceny V kraget — obraceny pohyb (HXFZ)

A qi ,,para“: L voda P [qi] vzduch — vzdu$na voda (HXFZ)

TF ping ,.kriticky posuzovat*: L slovo P [ping] rovny — slovy hodnotit podle rovného méiitka (HXFZ)
40 wén ,zilkovani, ryha, vraska®: L hedvéabi P [wén] tetovani — vzorek na hedvabi (HXFZ)

= jing ,,stonek, stvol, stéblo*: N trava D [jing] svisly — svisla &ast rostliny (HXFZ)

¥ zht,,vétev*: L strom P [zhi] vétev (HXFZ)

H ci ,,bodat*: L [ci] trn P niz — bodnout ostrym piedmétem (HXFZ)

% 1an ,kolo*: L vliz P [Iun] pofadi — paprsky kola jsou uspoiadany pravidelng (HXFZ)

K yéng ,,prednaset, recitovat®: L Gsta P [ydng] dlouhodoby — dlouho mluvit (HXFZ)

i zhén , patrat, zkoumat*: L &lov&k P [zhén] véstit — Clovék se pta na véstbu, tj. chee se néco dozvédét (HXFZ)
Ji zhT ,kondetina, 1d*: L maso P [zh1] vétev — rozvétvené asti téla (HXFZ)

%K jido ,,pfedmésti“: L [jiao] protinat se P mésto — misto, kde se mésto ,,protinad* s okolim (HXFZ)

VK yong ,,plavat“: L voda P [ydng] dlouhodoby — dlouhodoby pobyt ve vodé (HXFZ)

£ jing ,,podéIné vlakno ve tkaning*“: L hedvabi P [jing] svisly (HXFZ)

St jié ,hranice, ptedél“: N pole D [ji¢] mezi — to, co je mezi poli (HXFZ)

il bao ,,placenta*: L maso P [bao] balik — &4st lidského té&la (maso), ve které je zabalen plod (HXFZ)
i shi ,,ztracet, erodovat, korodovat®: L [shi] jidlo P hmyz — hmyz uziré jidlo (HXFZ)

Ji& ting ,,dvir, instituce®: V piistiesek U [ting] dvir (HXFZ)

%% 130 ,,babicka“: L Zena P [l30] stary — star$i osoba Zenského pohlavi (HXFZ)

# zhé ,,moudry, proziravy*“: N [zhé] ldmat D tsta — Gsty rozlomit, tj. vyfesit (HXFZ)

Mr qido ,,most™: L strom P [qido] vysoky — dievény most klenouci se vysoko nad krajinou (HXFZ)
# zhi ,,poskytovat, piedavat®: L [zhi] dosdhnout P bit — pomoci rukou (bit) dosdhnout (HXFZ)

1H ju ,,iplng, viechno kniz.*: L ¢lovék P [ju] disponovat — ¢lovék ma ve k dispozici (HXFZ)

45 gong ,,ohnout se v pase*: L t&lo P [gong] luk — t&lo je prohnuté jako luk (HXFZ)

i xiong ,,hrud’, hrudnik*: L maso P [xiéng] hrud’ (HXFZ)

JH zud ,,sedadlo: V piistiesek U [zud] sedét (HXFZ)

[# xian ,,zabfednout, propadat se; 1é¢ka, past*: L kopec P [xian] zapadnout (HXFZ)

2 shou ,,piedavat, udélovat“: L ruka P [shou] obdrzet — rukou dat néco, co nékdo jiny obdrzi (HXFZ)
% lué ,,popinava rostlina®: N trava D [lud] sit’ — rostlina, jejiZ iponky vytvateji sit (HXFZ)

J= chén ,;rano*: N slunce D [chén] vesmirné téleso — doba, kdy slunce ptikrylo ostatni vesmirna t&lesa (KSZ)
2 ya ,,sraz, utes*: N hora D [ya] sraz (HXFZ)

juan ,,ohrada“: V ohrada U [juan] svitek — kruhova ohrada (HXFZ)

1€ ting ,,zastavit (se)*: L ¢love&k P [ting] pavilon — ¢lovek se zastavil u pavilonu (HXFZ)

£ hé  krabice™: N [hé] spojit D nadoba — shora i zespodu spojena nadoba (HXFZ)

Y6 xian ,,napln, nadivka*: L jidlo P [xian] zapadnout — to, co je "zapadnuté" uvnitf jidla (HXFZ)

1 ya ,.chytat ryby: L voda P [yd] ryba — chytat ryby ve vodé (HXFZ)

7% shén ,hluboky*: L voda P [sh&n] hluboky (HXFZ)

15t guan ,,zvyknout (si)“: L srdce P [guan] pronikat — projit srdcem (HXFZ)

% mi hadanka, zahada“: L slovo P [mi] bloudit — hledat zbloudilé slovo (HXFZ)

4% han ,,0Zenit se, provdat se“: L Zena P [hiin] soumrak — diive se svatby konaly za soumraku (HXFZ)
i cha ,,strkat, vsunout: L ruka P [cha] strkat (HXFZ)
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# réu tiit, masirovat, hnist*: L ruka P [réu] m&kky — rukou zmé&ké&ovat (HXFZ)

1 zhi ,.sézet, péstovat™: L strom P [zhi] pfimy — zajiit'ovat rostlinam piimy rtst (HXFZ)
2 lie ,,rozdélit, rozstépit, roztrhnout: N [lie] fadit D odév — roziadit latku (HXFZ)

i x1,,jiidky*: L klas P [x1] fidky — fidce nasazeny (HXFZ)

£& bio ,,pevnost, opevnéni*: N [b3o] chranit D zemé& — z hliny postavena ochrana (HXFZ)
7% wan ,,zatoka“: L voda P [wan] klikaty — klikatici se vodni bieh (HXFZ)

 mo ,,poust™: L voda P [mo] ne — tam, kde neni voda (KSZ)

¥ yuan ,,pramen, zdroj“: L voda P [yuan] ptivod (HXFZ)

3% jing ,,hranice™: L zemé P [jing] dokonéit — tam, kde konéi zemé (HXFZ)

% ud ,,bambusovy kos“: N bambus D [lud] sit’ — kos spleteny z bambusu (HXFZ)

& X1 ,,zhasnout*: L oheti P [x1] dychat — dychnout na ohent (HXFZ)

2 man ,rozlévat se, pretékat: L voda P [man] natazeny — voda se natahuje ptes okraj (HXFZ)
BE zui ,,usta“: L Gsta P [zui] tsta

3.7.2typ C7-2

& ydu ,ptitel”: V [you] prava ruka U prava ruka — ruka v ruce (KSZ)

H ydu ,mit, vlastnit“: V [you] prava ruka U maso — ruka ma maso (HXFZ)IF

% wang ,,nesmyslny, absurdni*: N Zena D [wéng] prchnout — Zena nahle uprchla, jednala se nesmysIné (HXFZ)
1 1un ,,pojedndvat: L slovo P [ldn] pofadi — slovy hierarchizovat (HXFZ)

PR zhua ,,uchopit, drzet se: L ruka P [zhdo] spar (HXFZ)

1l yong ,;najmout: L &lovék P [yong] pouzivat — vyuzivat lidskou silu (HXFZ)

i di,,nizky*: L ¢lovek P [di] zaklady — clovék stojici vedle zakladii je nizky (KSZ)

= wang ,,zapomenout“: N [mang] prchnout D srdce — ztratit se ze srdce (HXFZ)

[t] mén ,,unudény, smutny*“: V [mén] vrata U srdce — srdce seviené ve vratech (HXFZ)

# zhao ,kynout, pfivolavat“: L ruka P [zhao] svolavat (HXFZ)

3 mai ,,prodavat®: N deset D [mai] kupovat — hodné lidi si pfislo néco koupit (KSZ)

{if zhéng ,,vydat se na cestu: L levy krok P [zhéng] pfimy — jit ptimo vpted (HXFZ)

1% jing ,,p&8inka, cesticka“: L levy krok P [jing] svisly — cesta vedouci ptimo (HXFZ)

% jia ,,zaprahat“: N [jia] pidavat D ki (HXFZ)

i gu ,,pfi¢ina; tmysln&*: L [gu] stary P bit — to, co pfedchazelo uréité ¢innosti (bit) (HXFZ)

% jido ,,svinovat, kroutit“: L hedvabi P [jido] protinat se (HXFZ)

ik zhdng ,,stoupat*/ zhang ,,nabobtnaly, vyduty*: L voda P [zhang] roztahnout (HXFZ)

¥ tang ,,opafit se, spalit: N [tang] horkd voda D ohefi — spélit se horkou vodou (HXFZ)

iH yi ,,pratelstvi: L slovo P [yi] vhodny — volit vhodn4 slova — vhodné chovani mezi dvéma lidmi (HXFZ)
# liang M pro vozidla: L viiz P [lidng] dva — viiz o nékolika parech kol (HXFZ)

#M jing ,.krk*: L svisly P [jing] krk — svisla &ast t&la pod hlavou (HXFZ)

# zhi ,,moudrost, chytrost“: N [zh1] védét D fici — moudie mluvit (KSZ)

3 zhu ,,budovat, stavét™: N [zh(] bambus D pevny — pevné spojovat bambusy (HXFZ)

H zhao ,,svitit, odrazet se“: N [zhdo] jasny D ohett (HXFZ)

H jin ,,brokat“: L [jin] kov P hedvabna tkanina — hedvéabna latka protkavana zlatem (HXFZ)

1% jia ,,provdat se“: L zena P [jia] domov — Zena dostala novy domov (HXFZ)

% pido ,,plout po hlading, byt unasen: L voda P [piao] lehky — byt lehce unasen vodou (HXFZ)
I piao ,,poletovat, vlat“: L [piao] lehky P vitr — byt lehce unasen vétrem (HXFZ)

% jia ,,sit obiloviny“: L klas P [jia] domov — poskytnout rostliné ,,domov* (HXFZ)

3.7.3typ C7-3

AL ehu ,,misto*; V krok U [bu] prasklina — na zakladé véstby urcit misto, na kterém lidé zGstanou (KSZ)

¥ jan ,,rovnomérny*: L zemé P [yGn] rovnomérny — stejné velké kusy zemé (HXFZ)

3 fdu ,,popirat“: N ne D [kou] usta — Usta fekla ne (HXFZ)

i} shi ,,¢as, doba“: L [ri] slunce P palec — méfit (palec jako mira) podle slunce (KSZ)

#| pan ,,posuzovat, rozhodovat*: L [ban] polovina P niz — oddélit od celku a hodnotit (HXFZ)

b mido ,,skvély, vyborny“: L Zena P [shdo] malo — mladé Zena je krasna (HXFZ)

H zht ,,v&dét: L [shi] $ip P Gsta — vyptavat se stejné rychle, jako kdyZ vzduchem leti §ip — ziskat mnoho
védomosti (KSZ)
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H mang ,.slepy“: N [wang] prchnout D oko — o¢i ztratily svou funkci (HXFZ)

1 pao ,,puchyt, bublina“: L voda P [bao] balik — vodni balik (HXFZ)

%% zhong ,konec: L hedvébi P [dong] zima — zima jako posledni ro¢ni obdobi, hedvabi zna¢i konec provazu
t hong ,,povykovat, ramusit*: L usta P [gong] spole¢ny — spole¢ny hluk mnoha tst (KSZ)

I xia ,,soutéska, Gizlabina“: L hora P [jia] svirat — misto seviené horami (HXFZ)

' mido ,,vtefina*: L klas P [sho] malo — drobna ¢4st klasu — n&co drobného, malinkatého (HXFZ)

%l ke ,,odvétvi, obor“: L [hé] klas P nabé&racka — nabératkou odmétovat obili a d&lit ho tak do skupin (HXFZ)
= shi ,,mistnost*: N stfecha D [zhi] dosdhnout — zastfeSené misto, na které se lidé uchyluji (HXFZ)

5% hudng ,,zafit, osInit“: N slunce D [guang] zafe — zazafit jako slunce (HXFZ)

#l qué ,,nedostavat se; defektni*: L amfora P oddélit — pokud neni amfora celd, je nedokonala (HXFZ)

Z% quén ,,pést: N [juan] stodeny D ruka — sto¢ena ruka (HXFZ)

1% jit ,,alkoholicky népoj: L voda P [ydu] korbel — tekutina v korbelu (HXFZ)

M, xie ,,zbran; pristroj*: L strom P [ji¢] chranit se — dfevéné piedméty, které lidem pomahaji se chranit (HXFZ)
% zang ,,pohibivat“: V [mang] husta trava U smrt — skryt mrtvé t&lo (HXFZ)

5% bang ,,priblizit se: L ¢lovék P [péang] strana — ¢lovek se bliZi ze strany (HXFZ)

# gang ,, piitok*: L voda P [xiang] uli¢ka — vodni ulicka (HXFZ)

M shui ,,spat*: L oko P [chui] viset — svésit o¢i (KSZ)

B zui trestny ¢in*; N sit’ D [fé&i] ne — nejednat podle zakona (sit’ justice) (KSZ)

% ying ,,stin; odraz“: L [jing] scénerie P ornament — odraZzeny obraz scénérie vytvaii ornament (KSZ)

3.7.4typ C7-4

71 ling ,.jiny*: N usta D [1i] sila — silou oteviit ista — ziistanou dvé ¢asti, prvni a ta druha (KSZ)

I na ,,otrok*: L Zena [nii] P pravé ruka — ruka nuti zenu pracovat (HXFZ)

[ jiang ,.femesInik: V ko U [jin] sekera — plnit ko§ nasekanym dievem — PV dfevorubec (HXFZ)

7K hut ,,popel, prach®: V prava ruka U [hud] ohefi— ohefi, ktery se d4 uchopit rukou (HXFZ)

4 lie ,,podiadny, bidny*: N malo D [li] sila — PV slaby (HXFZ)

1 she ,,zakladat, zfizovat“: L slovo P [shi] zbrai — slovy piimét lidi uspoiadat véci (HXFZ)

¥V sha ,,pisek*: L voda P [sh&o] mélo — néco malého, drobného ve vodé (HXFZ)

11 shé ,,sdruzent, spole¢nost: L [shi] obfad P zemé& — skupina lidi, ktefi se klani stejnému duchu ptidy (HXFZ)

44 na , 3it hustym pevnym stehem*: L hedvabi P [néi] uvniti — prochazet skrz latku (KSZ)

& bai ,, ni¢it*: L [béi] $keble P bit — ruka drzi hiil a rozbiji skebli (HXFZ)

%1 i ,,ptiklad, pravidlo“: L ¢lovek P [li¢] fadit — ¢loveék pfifazuje stejné véci k sobé, kategorizuje je a vytvaii
pravidla a ptiklady (HXFZ)

44 shéng ,3etiit; vynechat“: N [shdo] malo D oko — nedostataéné se divat — ptehlédnout, a tak vynechat (KSZ)

1 1id ,,dva, oba“: L &lovek P [lidng] dva (HXFZ)

% jin ,t8sny, napjaty*: N [jian] pevny D hedvabi — natazené hedvébi je pevné (KSZ)

¥ shé brodit se*: L [shui] voda P krok — kracet vodou (KSZ)

& nin ,,vy*: N [ni] ty D srdce — zdvofilost vychazi od srdce (HXFZ)

F# midn ,,bavina“: L [mu] strom P hedvabna tkanina — latka ziskavana z plodu keie baviniku (KSZ)

¥ shi,,mokry, vihky*: L [shul] voda P objevit se — tam, kde se objevi voda, je vihko (KSZ)

M zha ,, lis“: L strom P [zh&i] uzky — vytlagit do zZeného prostoru dievéného predmétu (KSZ)

1 s& ,,rozsypavat, rozhazovat“: L ruka P [san] rozsifovat (HXFZ)

% zui ,,opily*: L korbel P [23] skong&it — ukongit piti alkoholu po dosazeni své miry (HXFZ)
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4. Skupina D

4.1 Kategorie D1

22 qu ,kanal“: N voda + [ju]

4.2 Kategorie D2

14 shang ,,zranit*: L ¢lovék P €lovék + sila — lovék silou zranil jiného ¢lovéka (KSZ)

#X zhong ,,poéetny, mnoho*: N &lovék D &lovek + €lovek — ti lidé vytvareji dav (KSZ)

P pao ,hazet, odhodit: L ruka P devét + sila — hodit s vynaloZenim velké (devét jako vysoké ¢&islo) sily (KSZ)

A zud ,sedét: N ¢lovek + Elovek D zemé — dva lidé sedi na zemi (HXFZ)

52 shou ,,obdrzet“: N spar S piikryvka D prava ruka — jedna ruka (prava ruka) pfijima $atek (ptikryvka) od jiné
ruky (spar; KSZ)

fh pin ,,pfedmét*: N Gsta D usta + usta — mnoho otvorti nadob — mnoho riiznych pfedméti (HXFZ)

1] fa ,trestat*: N sit’ D slovo + niiZ — dle zakona (sit’ justice) prohlasit (slovo) n&koho za vinika a potrestat (nfiz)
ho (HXFZ2)

ik yu ,,soudni pie“: L pes S slovo P pes — dva psi se prou mezi sebou (HXFZ)

4% ran ,barvit“: N voda + devét D strom — opakované (devét jako vysoké &islo) namacet dievo v barvé (voda;
KSz)

j&t guan ,,Cepice, klobouk*: N ptikryvka D hlava + palec — rukou dava &epici na hlavu (HXFZ)

3£ huo ,,ziskat*: N trava D pes + pes — pes vbé&hl do travy a ulovil zvite (KSZ)

% ai ,,mit rad, milovat: N spar S piikryvka D pfitel — drzet v ruce (spar) $atek (prikryvka) a dat ho priteli (KSZ)

59 rud ,,slaby*: L luk + led P luk + led — ¢lov&k ohnuty jako luk a snadno tajici led zna&i slabost (KSZ)

5% kou ,vetfelec, zlod&j“: N stfecha D hlava + bit — ¢lovék (hlava) se zbrani v ruce vtrhl do cizi mistnosti (HXFZ)

1& su ,,piebyvat, pfenocovat: N stfecha D &lovék + sto — sto 1idi nocuje pod jednou stfechou (KSZ)

#% sén ,les“: N strom D strom + strom — t¥i stromy tvoii les (HXFZ)

HH jing ,,tipytivy“: N slunce D slunce + slunce — intenzivni sluneéni zate (KSZ)

7% jin ,,8lacha, sval*: N bambus D maso + sila — vazivovy provazec (bambus) pienasejici silu v t&le (HXFZ)

2% hui ,,nigit, kazit*“: L hmozdii + prace P zbraii — palikou (zbra) roztloukat (prace ) néco na prasek v hmozdifi
(KS2)

¥ bi ,,vladai“: L mrtvola + Gsta P jehlice — ten, kdo na mu&idlech (jehlice) vyslycha provinilece (HXFZ)

4.3 Kategorie D3

Tfii shi,,zdobit“: L [shi] P ¢lovék + $atek — lovek ,,0zdobeny* $dtkem (HXFZ)

$E ping ,,okfehek*: N trava D voda + [ping] — vodni rostlina

H wang ,.divat se, vyhlizet“: N [wéng] + mésic D kral — krél se diva na mésic (KSZ)
5 dud ,,liny*“: L srdce P [zud] + maso: 1iné srdce a t&lo (KSZ)

5% jiang ,,pohrani¢i*: L luk + zemd P [jiang] — izemi stfezené luky®”®

%9 Slovnik HXFZ sice objasiiuje pouze stardi grafickou realizaci tohoto znaku, domnivam se viak, Ze ptislusny
vyklad 1ze vztahnout i na jeho stavajici podobu. Znak & jiang ,,pohrani¢i“ se totiz pivodné skladal ze slozky
luk = a ze slozky dvou poli i nad sebou, které spoleén& vyjadiovaly myslenkou dvou sousedicich tizemi

chranénych luky. V prib&hu vyvoje se prava ¢ast znaku pietransformovala ve f-slozku [jiang] & a skuteénost,
Ze se jednd o ur€ité tizemi, je dnes naznatena pomoci slozky zemé .
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| 4.4 Kategorie D4

J#ll shua ,,smeték; zametat“: L [shi] mrtvola + $atek P nliz — pracovni néstroj (nfiz), kterym se stejné jako kusem
latky stiraji necistoty v mistnosti

i zhdo ,jitro, den: L deset + [z&0] brzo P mésic — velmi (deset zna¢i velkou intenzitu) brzo po zapadu mésice
(KSZ2)

J&f chd ,kuchyné*: V [chdng] bouda U bob + palec — mistnost, ve které ¢lovék zpracovava (palec) potraviny
(bob; KSZ)**

fi jié ,,odd&lovat, uvolnit“: L [jido] roh P niz + buvol — nozem roziezat buvoli roh (HXFZ)

# bi ,,smaragdové zeleny*: N nefrit + [bai] bily D kimen — &iry a nefritove zeleny kimen (HXFZ)

# zhéng ,.cely, uplny; usporddany*: N svazek + bit D [zhéng] piimy — rukou svéazat do svazku a tak uspotadat
(HXFZ2)

# qi ,,nadobi*: U [quan] pes V &tyfikrat Gsta — pes hlida &tyfi nadoby> (usta jako otvor; HXFZ)

‘ 5. Skupina E

\ 5.1 Kategorie E1

B
— I boli ,,sklo*

5.1 Kategorie E1

W ji P[]
— 173 13j1 ,,odpadky, smeti
1 13: P[]
— 173 13j1 ,,odpadky, smeti
Wy fen: P [fén]
— Wy} fénfu ,,prikazovat, davat pokyny*
M fu: P [fu]
— Wy Iff fénfu ,,piikazovat*
43 m3: P [m]
— I0i% mafeng ,,véela
— 108 m3huang ,,pijavice®
— M4 mayl ,,mravenec*
JI% gé: P [ge]
— & gebei ,,paze”
— J&H gébo ,,paze‘
# bo: D [bo]
— V3% bocai ,,$penat”
#i pa: D [pu]
— % putao ,,hroznové vino“
Wi 13: P [1a]
— W\ [3ba ,trubka, klakson*
— W 13ma ,,Jama*
1%t ting: P [ting]

3

%0 Slovnik KSZ hodnoti tento znak jako ideogram, aviak u slozky . odkazuje na jeji pivodni vyznam, tj. druh
misky na vysoké noze. Ten se dnes jiz nepouziva, soucasny vyznam ,,bob“ vSak podle mého nazoru stéle
koresponduje s myslenkou mistnosti, v niZ se ptipravuji pokrmy.

%1 Kromé tohoto vysvétleni nabizi slovnik HXFZ jests jinou verzi vykladu: aby mohlo mnoho st jist psi maso,
musi byt nadoby plné jidla. (CAO — SU 1999: 423)

230



— IHWE gingting ,,vazka®
% zhéng: D [zhéng]
— 7% glizhéng druh strunného hudebniho nastroje
— X% féngzheng ,,drak*
3 1 P [1]
— BEF boli ,,sklo*
— RS liali ,,barevna glazura®
% shang: N [shang]
— K% yishang ,,0dév, Saty™
1% ging: P [ging]
— I qingting ,,vazka™
W zhi: P [zh]
— Wk zhizha ,,pavouk™
19 ha: P [ha]
— B hadié ,,motyl
— JE % bolud ,,ananas”
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