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Centralni prostory ve vesnické zastavbé na prikladu obce Kokasice

Souhrn

Bakalafska je prace zaméfena na vesnickd sidla a revitalizaci jejich centralnich
prostord. Je rozdélena na tyto Casti — reSerdni Cast a €ast s vysledky prizkumu a
moznymi vychodisky pro obnovu konkrétniho navesniho prostoru. V literarni reSersi
jsou shromazdéné obecné informace k historii a vyvoji vesnic a jejich centralnich
prostorli, obecné informace o sou€asnych centralnich prostorech, jejich ochrané a
obecné informace o urbanistickych a architektonickych zadsadach a principech Gprav
a obnov centralniho prostoru. Studiem map, pisemnych prament a dalSich pokladU
jsem vytvofila dokumentaci vyvoje obce a porovnala se souCasnym stavem a
uzemnim planem. Dale jsem shromazdila historické i souCasné fotografie, zpracovala
vysledky terénniho prizkumu a podrobné tyto body tykajici se centralniho prostoru
obce Kokasice popsala. Je zde zaznamenany dopravni stav, architektonicky stav,
stav zelenég, povrchu, obecni vyuzitelnost prostoru a pamatkova ochrana.

V zaveéru této prace jsou zformulovany z reSersni ¢asti planouci zavéry a doporuceni
a vytvorena metodicky popsana vychodiska pro obnovu centralniho prostoru obce

KokasSice.

Klicova slova: vesnicka zastavba, centralni prostory, revitalizace, KokaSice



Central spaces in a village built on the example of a Kokasice
village

Summary

The bachelor thesis focusing on village places and the recovery of their central
spaces is divided into the following parts - the research part and the part with the
results of the survey and possible starting points for the reconstruction of the specific
central space. In the literary research general information to the history and
development of villages and their central places, general information about current
central areas, their protection and general information about urban and architectural
principles and the principles of adjustment and rehabilitation of the central space are
gathered. By studying maps, written sources and other treasures | created a
documentation of the development of the village and compared it with the current
status and the territorial plan. | also collected historical and present photographs,
processed the results of the field survey and detailed these points concerning the
central area of the village KokaSice described. In thesis is recorded transport status,
architectural status, state of greenery, surfaces, municipal space utilization and
monument protection.

At the end of this work, from the search section conclusions and suggestions are
formuled and methodically described for the revitalization of the central area of the

village Kokasice.

Keywords: village place, central spaces, revitalization, Kokasice
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1 Uvod

ProC by nas mél zajimat venkov, jeho historicky vyvoj a jeho centralni prostory?
Odpovéd je jednoducha. Sou€asné vyzkumy nékolika rdznych disciplin disledné
zdUrazriuji tendenci lidského byti preferovat scény a prostifedi kde je znacna
pritomnost pfirodnich prvkl jako jsou rostliny, stromy a voda. (Calfapietra, 2017)
VSechny tyto elementy nalézame v nejvétSim mnozstvi pravé ve vesnické krajiné. Je
to krajina jemnosti, listovych odstin(, odstin oblohy a stind mrakd. Musime umét
rozpoznat jeji kvality a zachazet s nimi soucitng, jinak je zni¢ime. (Simonds, 1961)

Dé&jiny ndm umoznuji zkoumat sou€asnost na zakladé minulosti. Je logicke, ze
bez znalosti historie neni mozné pochopit pfitomnost. V pfipadé Zze chceme navazat
na stavby naSich pfedkl nebo se pokouset o jejich obnovu, musime znét jejich
historicky vyvoj. Jediné tak se nasledné muzeme vyvarovat chybam, které byly
spachany naSimi pfedky anebo se inspirovat vécmi, které se jim povedly a snazit se
0 jejich zachovani. V dnesni pfili§ urbanizované dobé je dulezité chranit pamatky
lidové architektury a védét, jak o né spravné pecovat. Snazim se v této praci popsat
predevs§im obecné zasady a principy platici pro Upravy navsi a nasledné z téchto
informaci Cerpat pfi hledani nového, adekvatniho feSeni, které by zuzitkovalo
doposud nevyuzity potencial centralni ¢asti obce Kokasice pro vytvoreni

reprezentativniho verejného prostoru.



2 Cil prace

Cilem prace je na zakladé literarni reSerSe shromazdit podklady o historii a
soucasnosti venkovskych sidel a jejich centralnich prostorech, specifikovat funkéni a
kompozicni principy venkovské navsi, konkrétné na prikladu obce Kokasice.

V mistnim Setfeni shromazdit podklady aktualniho stavu centralnich prostora obce,
dolozit foto-prizkum s komentovanymi fotografiemi. Analyzovat zastavbu podle jeji
historické hodnoty a ur€it vychodiska a sméry zpusobu obnovy navesniho prostoru

obce.



3 Charakteristika vesnice a okolniho dzemi

Poloha obce Kokasice:
- zapadni Cechy
* Plzerisky kraj
- okres Tachov

Rozhola obce Kokasice:
*13,45 km? (katastralni izemi)

Pocet obyvatel:
+265 (rok 2011)

Obrazek ¢. 1 — Zakladni informace o Uzemi

Popisovana obec Kokasice je vesnice stfedniho rozméru s 256-ti obyvateli. Lezi
v zapadnich Cechach v okrese Tachov, severné az severozapadné od Plzné&, kde
Tepelska plosina pfechazi na jihovychod do nizsi Stfibrské pahorkatiny. LeZi
v nadmoriské vySce 526 m n. m. a po klimatické strance patfi okoli Kokasic
k polosuchym oblastem s prdmérnym ro¢nim uhrnem srazek 500-650 mm. Mezi ¢asti
obce Kokasice patti Lomy, Celiv a Krasikov. Jsou to visky nebo malé vesnice
v blizkém okoli, které nemaji svij vlastni obecni ufad, a proto spadaji pod spravu
Kokasic. Celkovy raz okolni krajiny je charakteristicky pfevazné clenitym zvinénym
parovinnym reliéfem. Tomuto pomérné fidce osidlenému kraji s vysokym procentem
lesu, ve kterém vesnice lezi, dominuji ojedinélé vrcholy a hluboko zafiznuta udoli.
Tésné okoli vsi protkavaji aleje a ohranicuji drobné kopce (Krasikov 629 m n. m.,
Ovci vrch 696 m n. m.). Jsou to vyznamné neovulkanické ¢ediCové kopce, z nichz
kazdy na sobé nese velice vyznamnou dominantu. Jednou z nich je zficenina
gotického hradu Svamberk (neboli Krasikov), druhé je novoromanska rotunda, kteréa

se svymi valeénymi udalostmi zapsala do historie. Katastralni izemi obce ma rozlohu
13,45 kmz2. V celém tomto Uzemi se nachazi hned nékolik lokalnich biocenter a

biokoridor(, na Uzemi obce v8ak nejsou vymezeny zadné prvky nadregionalniho ani
regionalniho USES, ekologicka hodnota je vyznamna tedy pouze na lokalni trovni.
V pudorysu Kokasic i vétSiny vesnic lezicich v tomto regionu, mizeme vycist znaky
vrcholné stfedovéké kolonizace ze 14. stoleti. KokaSice jsou navesni formou vesnice
s dolni a horni navsi. Na zastavbé Kokasic muzeme postfehnout vliv plzefiského
klasicismu, ale podstatné vyraznéji se dnes na celkovém vzhledu vesnice uplatiuje
relativné mlada zdéna zastavba, ktera je vétSinou az ze zavéru 19. stoleti, a

predevsim z prvni tfetiny 20. stoleti. Obec KokaSice ma schvaleny uzemni plan,



jehoz cilem je koncepce rozvoje uzemi obce a ochrany tohoto uzemi, urbanisticka

koncepce, koncepce verejné infrastruktury a dalSi. (Pesta, 2005), <http://www.konst-

lazne.cz/svihak-lazensky/geologie/ >



http://www.konst-lazne.cz/svihak-lazensky/geologie/
http://www.konst-lazne.cz/svihak-lazensky/geologie/

4 Literarni prehled historického a sou¢asného stavu

problematiky

4.1 Vznik vesnic a jejich centralnich prostoru

4.1.1 Vznik vesnic a jejich navsi ve stfredovéku

Od té doby co se zacalo objevovat prvni osidleni, vztah lidi a pfirody byl
poznamenan rozpolcenosti. Na jedné strané byla pfiroda poskytovatelem, na druhé
hrozbou a ni¢enim. Samotné zrozeni architektury je povazovano za dusledek tohoto
vztahu. Lidé méli potfebu byt prirodé blizko ale zarover chranéni a proto zacali
stavét primitivni ploty, pfikopy, i chatre. (Oliveira, 2017).

Prvnimi zminénymi kmeny, které za€aly néjakym zpusobem zasahovat do
v historii zakladani vesnic a navsi je obdobi pfichodu slovanskych kmena (6. stoleti).
Slovanské vesnice byly zakladany s pfedem uvazenym zamérem, navsi a
obestavéné ulice svédci o tom, Ze stafi Slované méli vyvinuty smysl pro kolektivni
zivot. Naves slouzila jako shromazdisté, trzisté a podobné. Obydli obyvatell byla
kladena stitem do spole€ného centralniho prostoru a kazdy dim mél z druhé strany
smérem do krajiny svoje obdélavané plochy. (Sykora, 1998). Dllezity zlomek ve
vzniku vesnic a navsi byl konec 10. stoleti a vznik Velkomoravske fiSe a feudalniho
fadu. Mizi spole¢na plda a probihaji majetkové a mocenské presuny. V tomto
obdobi nejvétsi ¢ast pldy patfila feudalnimu panovi. Vesnice vznikajici v raném
stfedovéku jsou tedy vazané na feudalni sidlo & na romanské kosteliky.

Ekonomické zmény a velkou vinu pfemény rozvoje v osidlovani pfinesla 2.
polovina 13. stoleti az prabéh celého 14. stoleti., obdobi vrcholného stfedovéku. Je
to doba uplatnéni velkych inovaci jak v zemédélském hospodareni, tak
v demografickém rozvoji a zesileni osidlovaciho procesu, zaloZzenym na novych
ekonomicko-pravnich vztazich v trojuhelniku feudal — poddany — pada. Zacaly se
zakladat nové vesnice, nova mésta, klastery, hrady. K tomuto roz8ifovani osidleni
dochazelo jednak na puvodnim, fidce osidleném uzemi, ale i v doposud zalesnénych
mistech. Zadaly se kacet lesy a byla tak ziskana nova zemédélska pada. (Skabrada,
1999), (Sykora, 1998)

Hovorime-li o stfedovékych vesnicich a jejich navsich, je dulezitou skute¢nosti,

Ze ve stfedovéku existovaly dva hlavni typy vesnice — navesni vesnice a udolni



lanova vesnice. Lanova vesnice je nové vznikly typ, diky jiZ zminéné masové
koloniza¢ni vystavbé. Tyto vsi asto vznikaly v podhorskych a horskych oblastech a
nemaji naves. Tahly se kolem cesty, ktera se klikatila udolim a jednotlivé parcely
vesnice (lany) Sly kolmo ke svahu. V tomto obdobi koloniza¢ni vystavby mély nové
zakladané navesni vsi, v puvodnim obydleném Uzemi, jiz pravidelnou a velkou
naves. Velikost ovliviioval poCet zemédélcu a jejich domU. Naves byla nejCastéji
obdélného tvaru, ale vznikalo i velké mnozstvi nepravidelné navesnich typu. Za
kazdym zemédélskym domem, umisténym Celem k navsi, nasledovala zahrada, za ni
pole, a za poliCkem louka a les. Celkova rozloha obdélavané pldy ve vrcholném
stfedovéku byla mala. Udava se hodnota, Ze orna plda v 9. stoleti zabirala cca 10%
krajiny, ve 12. stoleti asi 15% a ve 14. stoleti 30%. Nedilnou soucasti krajiny a
soucasti stredovékych vesnic se staly tvrze a hrady. Informace o podobé
stfedovékych hradl a domi mdzeme usuzovat bud podle architektonickych vyzkumu
zaniklych vesnic, podle zachovalych dobovych kreseb, nebo samoziejmé podle
objektl, které setrvaly doposud. Konstrukce domU byla pfevazné dievéna roubenda z
kmenu, ale mohla se vyskytovat uz i konstrukce zdéna. Z hlediska pfirodnich
podminek zakladanych stfedovékych vesnic pfevazuje klimaticka oblast tepla a terén
spiSe rovinny. To ma za dasledek pfevahu navesnich vesnic ve vnitrozemi.
(Skabrada, 1999), (Sykora, 1998)

4.1.2 Promény v renesanci, baroku a 19. stoleti

Obdobi prvni velké kolonizace konéi pocatkem 15. stoleti. Pfichazi doba husitd,
jejichz valkami byly zpustoSeny kraje, vylidnéno a vypaleno velké mnozstvi vesnic.
Poté nastava doba obnovy a zdjmu o vy3si zemédélskou produkci, zceluje se puda a
vznikaji feudalni velkostatky. V nékterych oblastech dochazi v tomto obdobi
k proméné celé krajiny a jejiho hospodaiského vyuziti. Pfikladem mohou byt
baZinaté oblasti jiznich Cech, které se zasahem renesanéni $lechty zménily
Vv pfekrasnou oblast rybni¢nich soustav a novych vesnic. Ve vesnickych pidorysech
se objevuji zemédélské dvory, které byly ¢lenéné na funkéni ¢asti. Dllezité je zminit,
Ze opevnéné hrady nyni nahrazuji krasné zamky a upravenym okolim.

Renesanénim a baroknim sidelnim rozvojem byla sidelni sit v Cechach
v podstaté dobudovana. 16. stoleti pfinasi rozSifovani vesnic podél cest, dostavbu
novych chalup v navesnim prostoru bez hospodarského ucelu a zaplnovani

neobydlenych usedlosti. Je samoziejmé zachovana plvodni zastavba a puvodni



urbanistické rysy vesnice. DlleZitymi stavby slouzici celé vesnici byly kovarny a
mlyny. Kovarny byly vystavovany na obecni padé, ¢asto stavaly na navsi a vodni
mlyny byly budovany v mistech proudici vody. (Vafeka, 1984), (Sykora, 1998)

Ve vyvoji zivota na vesnici nastal zvrat pfi pfichodu tficetileté valky. Mnoho
vesnic zUstalo opusténo, drancovano, zahradky poni¢eny a pole zlstala
neobdélavana. Toto velké zpustoSeni se vSak na ubytku vesnic a naruseni sidelni
sité kupodivu tolik neprojevilo. Vétsiny vylidnénych usedlosti byly Casem znovu
osazeny. (Skabrada, 1999)

Po téchto tézkych €asech valky, plnych bidy a chudoby, zavedla Marie Terezie
rozdéleni pady mezi poddané za smluvené ro¢ni najemné. Byly zakladany nové
vesnice, ulicového i navesniho typu, velice pfesné geometricky uspofadané. Nové
usedlosti v ramci stavajici vesnice vznikaly ¢asto diky procesu déleni usedlosti
starych. Po vladé Marii Terezii pfiSel dilezity okamzik pro poddané, a to zrusSeni
roboty. Na vesnicich tim zacalo pfibyvat spousty malych hospodarstvi. Vesnice se
stale vice rozrlstaji, pfibyva zastavba na navsi i kolem silnic smérem ven z vesnice a
narusuji se tak pavodni Cisté historické pudorysy vesnic. Pfibyvalo pil, susaren na
ovoce, hostinct, zvonic nebo pozarnich stanic. Baroko, které ovlada uzi 17. ale
predevSim 18. stoleti se znatelné projevuje na estetické upraveé krajiny, vznika
mysSlenka krajinarko-estetické kompozice, tak i na estetické upraveé nékterych nové
zakladanych vesnic. Nase lidova architektura se tedy ocita ve vleku inovaci, které
pfichazeji z jiného prostfedi. Upravuji se zahrady, okoli vodnich tok(, vysazuji se
esteticky dobfe vypadaijici aleje. Zakladaji se vyhlidkové cesty. V okoli vesnic jsou
vystavovany krasné zamky s pusobivymi baroknimi zahradami, které ¢asto s vesnici
spojovaly jiz zminéné aleje. Zakladni stfedovéké pudorysné usporadani tradi¢niho
veshického domu ma vSak natolik silné typologické principy, Ze je tyto inovace témér
neovlivnily. Upravovana byla pfedevSim pouze vnéjSi podoba vesnickych staveb,
vznikaly reprezentativni Stity nebo je zde vidét snaha o symetricka feSeni celych
prageli & pouze jen jednotlivych usekl. (Sykora, 1998), (Skabrada, 1999)

Ve vesnicich 19. stoleti pokraCuje vyvoj vesnic velkym vzristem poctu druhd
staveb. Zemédélské stavby se déli na chlévy, staje, stavby pro hospodarské stoje,
stavby pro uskladnéni plodin a pfisluSenstvi staji. Celkové se zvySuje zajem o vétsi
hospodarské vyuziti venkova. Ke znaénému stavebnimu rozvoji dochazi ve vesnicich
lezicich blizko objektu pro hospodarsky primysl, blizko mést, €i ve vesnicich, které

napojila Zeleznice. Ve vesnicich 19. stoleti je Casty vyskyt vlastnich zakladnich Skol a

7



organizaci €i zajmovych spolkd. V druhé poloviné stoleti se za¢ina projevovat
odborny zajem o lidovou architekturu, ¢imz je oznacovana prevazné architektura 19.
stoleti, ktera se podle typu charakteristickych stavéni dala rozdélit na urcité oblasti.
(Vareka, 1984), (Sykora)1998

V pribéhu druhé poloviny 19. stoleti se na zdénych stavbach zacina opoustét
od puvodni stfedovékeé Stitové orientace domu se sedlovymi stfechami kolmymi
k praceli a dochazi k pfeméné hmotové orientaci domu, respektive k pfeméné stfech
vuci navsi nebo ulici. Stfedovéka orientace se méni na orientaci podélnou, coz
pFispiva k moznosti vzniku pribéznych fadovych zastaveb. Navzdory tomu se v3ak

padorysna feseni usedlosti neméni. (Skabrada, 1999)

4.1.3 Zasahy ve 20. stoleti

ZacCatkem 20. stoleti bylo tvofeno venkovské osidleni celou Skalou
velikostnich kategorii sidel. Mohly to byt shluky nékolika staveni nebo naopak velké
vesnice, témér az mala mésta. Nejvice pfevazovaly vesnice s poCtem obyvatel okolo
500 a vzdalenost jednotlivych vesnic €inila primérné 1,5-3 km. Sidla byla spojena
hustou siti silnic a polnik cest, néktera i Zeleznici. Asi tfetinu krajiny pokryvaly lesy a
zbytek vyuzivalo zemédélstvi. Na venkové pfibylo mnoho staveb potravinarského
prumyslu jako napfiklad obilni sklady, pekarny, pivovary, rafinerie olejl, zpracovny
Inu apod. VSechny tyto stavby byly upravovany tak, aby jejich méfitko neplsobilo
prilis nasilné. Dvé valecna obdobi, ktera nasledovala, nastésti pfili§ Cesky venkov
neponicila, samoziejmé s vyjimkou pohranici a hrizného €inu zamérného zni¢eni
vesnic Lidice a Lezaky. PovaleCné predstavy o funkci prostoru na venkové vychazeji
z predstav predvalecnych, kde bylo hlavni mySlenkou opakovani a zakladani
zakladnich typu statkd, které by se ulicové fadily okolo centralniho prostoru Ci
vystavba novych puvodnich usedlosti po obvodu plvodni zastavby.

Po roce 1948 se zménila sidelni struktura. Ubylo menSich venkovskych sidel a
pocet venkovského obyvatelstva se snizil. Stalo se tak z toho divodu kolektivizace
zemédélstvi a naborovou politikou statu do primyslu. Byla zakladana jednotna
zemédélska druzstva (JZD) a statni statky (CSSS). Tato kolektivizace rozvratila
ustalené spolecenské vztahy, estetickou kvalitu krajiny i ekologickou rovnovahu.
Pribylo velké mnozstvi zemédélskych staveb, kterymi byl naruSen obraz vétSiny
vesnic. ZvétSila se pole a zemédélské plochy, tim byly zlikvidovany nékteré meze,

aleje a polni cesty. Pozornost vénovana stavebnimu vyvoji vesnice byla absolutné



nedostatec¢na. Nové stavby na vesnici se navrhovaly v duchu odstranéni rozdilu mezi
meéstem a venkovem, coz ceskému venkovu pomérné dost uskodilo. Novymi objekty
ve vesnicich byly Skoly a kulturni domy. Forma téchto novych staveb vétSinou moc
dobfe nezapadala do svého plvodniho okoli, diky neuvazenému pouzivani novych
stavebnich prvk( a materiall, projevujicich se negativné na vzhledu domu.

Povalecny vyvoj venkova se pomérné hodné dotknul historicky cennych
venkovskych objektd. Pamatky nebyly udrzovany a obnovovany, ani u¢inné chranény
pfed nevhodnymi stavebnimi zasahy ¢i proti starnuti. Starnuti a chatrani se dotklo
staveb potravinarského charakteru z 19. stoleti nebo panskych sidel, ktera presla do
uzivani obci nebo zemédélskych druzstev. S narlistem mést a jednotvarnych sidlist
pfisel i narlst potfeby sekundarniho bydleni na venkové a k rozvoji chatové
vystavby. Chalupaflim se svou praci podafilo zachranit a znovu vyuzit nékolik stovek
cennych venkovskych objektu.

Koncem 20. stoleti se na nasem venkové postupné zménil zplsob zZivota.
Obyvatel pracujicich v zemédélstvi uz bylo v priméru jen 30%, pfevaha obyvatel
dojizdéla do mést.

Rozvoj vesnice a zasahy do krajiny nebyly vhodné drzeny v souladu. Zalostné
vysledky stavu nasich vesnic a krajiny mizeme pfipisovat nedostatecné vybavené
vladé ufadu a ufednikd. (Sykora, 1998), (Knopp a kol., 1994)



4.2 Typy vesnickych sidel, vesnic a centralnich prostoru

Vesnické sidlo je urcCity poCet seskupenych Ci rozptylenych usedlosti
umisténych v pfesné vymezeném prostoru, kde je produkce pldy bud podminkou,
nebo zasadni podporou existence jejiho obyvatelstva. (Pohl, 1935)

Dle cizojazyCné literatury jsou Ceské venkovské osady oznaCovany jako
vesnice v dusledku stale existujiciho venkovského charakteru a architektonické
struktury, které je charakterizovana pomérné nizkou mirou asfaltu, betonu atp. a také
nizkymi jednopodlaznimi, malymi domy s urc€itym podilem zemédélskych struktur.
(Ahrns, 2009)

Vesnicka sidla se od sebe liSi pfedevsim velikosti, vnitfnim usporfadanim a
koncentraci sidelnich jednotek, z nichz se skladaji. Diky témto kritériim je muzeme

délit na samotu, visku a vesnici. (Votrubec, 1980)

4.2.1 Typy vesnickych sidel

Samota je nejmensi sidelni jednotka. Tvofi ji obytny dam, pfislusné
hospodariské budovy a pozemky, které k samoté nalezi. Tento typ vesnického sidla
muZze byt i zna¢né odlehly od ostatnich sidel. Sidli zde obvykle pouze jedna rodina,
do které patfi nékolik generaci. Samota jakozto izolované obytné zafizeni ve vétsiné
pfripadu plni zemédélskou nebo lesnickou funkci. Tato sidla nazyvame dvory, dvorce,
hajovny, lesovny apod. DalSi typy samot mohou souviset napfiklad s technickym Ci
védeckym rozvojem nebo tfeba s rozvojem turistiky, rekreace a dopravy. Samoty byly
naprosto zavislé na dovozu zivotnich potfeb, proto také vznikaly ve vyrazné blizkosti
méstskych a venkovskych sidel. StarSi typy samot byvaly a jsou hospodarsky témér

nezavislé, samozasobitelské.

Typickym pfikladem samoty je Petriv Dvdr v okoli Netolic.

e s TN ey 420
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Obrazek €. 2 — Petrtv dvar, historicka fotografie a sou¢asna fotografie
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Viska je tvofena péti az patnacti blizko u sebe seskupenymi domy. Uvadi se,
Ze vznikala ze samoty, které se postupné rozrustala, a jeji pozemky se délily. Samoty
a viska tvofi rozptylené osidleni. Protikladem rozptyleného osidleni je osidleni

soustfedéné, které u vesnickych sidel previada.

Ves neboli vesnice je sidelni utvar stfedniho rozméru s cca 20 — 250-ti
bytovymi jednotkami. Malé vesnice jsou maximalné do 30-ti domU s maximalnim
poctem obyvatel 150, stfedni vesnice do 200 domu, 150-1000 obyvatel, velké nad
200 domu a nad 1000 obyvatel. Za vesnici je povazovano stavebné souvislé
skupinové sidlo venkovského prostoru s pomérné jednotnym obyvatelstvem, které je
vice vazané k pldé nez obyvatelstvo méstské. Lze je rozdélit do dvou zakladnich

typl — a) fadové vesnice, b) navesni vesnice. (Votrubec, 1980)

4.2.2 Typy vesnic

Prvni mozny typ tfidéni venkovskych sidel je tfidéni dle mnozstvi domu, jejich

umisténi v obecnim katastru a tvaru navesniho prostoru.

Radové vesnice — a) Ulicové vesnice, b) Silniéni vesnice, ¢) Potoéni a fiéni vesnice

Ve vesnicich tohoto tytu pfiléhaji jednotlivé sidelni jednotky tésné k sobé a tvofi
souvislou Ffadu podle ulice, potoka nebo Feky. Tento typ vesnic se nevyskytuje tak
Casto, je vytvaren kolonizaci pfedevsim v horskych nebo hornickych oblastech. Typy
fadovych vesnic jsou vesnice silni¢ni, ulicové, poto¢ni nebo Fi¢ni vesnice. ZaleZi na

tom, jaky kompozi¢ni prvek zastavbu utvarel. (Votrubec, 1980)

a) Silni¢ni vesnice

Silni¢ni vesnice je vytvofena podél silnice, bud’ pouze po jedné jeji strané,
nebo po obou stranach. Z toho vyplyva rozliSeni silniéni vesnice na jednostranné a
oboustranné. U silni¢nich vesnic jednostrannych jsou domy umistény jen na jedné
strané Castéji Stitem k silnici a oddéluji je luka nebo zahrada. Vyskytuji se ¢asto u
okraje lesa nebo rybniku. Silni¢ni vesnice oboustranné je stejné umisténi domu jako
u jednostrannych s tim rozdilem Ze jsou umistény po obou stranach silnice. Lany poli
mohou byt o stejné Sifi nebo se mnou rozSifovat ke hranicim katastru. Tahnou se
bud za usedlosti, nebo na druhé strané silnice, pokud zde nestoji jina usedlost.
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U silni€nich vesnic rozeznavame dva typy padorysu: typ kde pudorys vesnice protina
cely katastr nebo typ kde pudorys zabira jen ¢ast katastru. (Votrubec, 1980), (Pohl,
1935)

b) Ulicova vesnice
Ulicova vesnice je druhou fazi vyvoje vesnice silnicniho typu. Domy mifi
Stitem k silnici a jsou postavény dost tésné u sebe. K silnici mohou pfiléhat pfimo
nebo malou zahradkou. Tyto typy vesnic pfipominaji méstské ulice. Ulicova vesnice
je vysledkem velké vnitini kolonizace, a proto jsou pozemky a lany poli rozbihajici se
od vesnice silné parcelovany. Je pravidlem, Ze jednotlivé usedlosti maji pozemky jen

na jedné strané ulice. (Pohl, 1935)

c) Vesnice potoc¢ni a ficni
Vesnice poto¢ni a poficni se lisi od silni¢nich tim, Ze koncentracnim prvkem
sidel je tekouci voda. Podél potoku Ci feky vede cesta, ktera bud pfes mosty
pfechazi i na druhou stranu, nebo jsou zde cesty dvé, kazda podél jedné strany toku.
Neni pravidlem, Ze doma stoji pfimo u cesty, ¢asto jsou umistény napfiklad uprostred
zahrad nebo luk. Jsou mnohem vice vzdalené nez u typu silnicnich vesnic. (Pohl,
1935)

Vesnice navesni — a) Okrouhlice, b) Ovalnice, c) Osady s protahlou navsi

Znakem kazdé navesni vesnice je naves, kolem niz se soustfeduje spoleCensky a
hospodafrsky Zivot. Naves se €asto vyznacuje riznym, pravidelnym tvarem a
velikosti. VétSinou se zde vyskytuje rybnik, nebo zde stava kostel, kaplicka Ci kfiz a
vSechny vyznamné verejné budovy. Do této centralni ¢asti usti vSechny komunikace
a soustreduje se zde zivot vSech obyvatell vesnice. U vétSiny vesnic tato centralni
volna prostranstvi nestacila, a proto se postupem €asu zacaly stavét chalupy pfi
predevSim hospodarskym zajmam. Z morfologického hlediska mohou navsi nabyvat
rizného geometrického tvaru, proto navesni osady délime podle tvaru jejich navsi na

okrouhlice, ovalnice a osady s protahlou navsi. (Pohl, 1935)

12



a) Okrouhlice

Okrouhlice je jednim z nepfilis velkych typu navesni vesnice. Vyskytuje
se u ni nékolik moznych tvart navsi — kruhovita, elipsovita, hvézdicovita,
kosoctvere€na, Ctvercova, mirné hruskového tvaru. Mizeme sem zafadit taktéZ obce
s navsi polokruhovitou, podkovovitou. Takovéto navsi vznikly pfetvofenim pavodnich
kruhovych navsi. Jednotlivé domy a usedlosti kolem okrouhlice stoji i vzdy Stitem
k navsi a pfiléhaji k ni velice tésné. Nékdy je mohou délit od navsi malé zahradky,
které byly vSak az pozdéji zfizené. Jednotliva stavéni byvaji dost blizko u sebe, jsou
oddélené malym dvorem nebo pomérné uzkym pruhem zahradky. Velmi
charakteristické jsou okrouhlice, kde velkou ¢ast navsi tvofi okrouhly rybnik, kolem
kterého jsou rozestaveny domy. Okrouhlice ¢asto miva €asto jen jeden vjezd do a
z vesnice a teprve za hranici vesnice se cesty déli. Stavélo se takto dfive zfejmé
z hlediska ochrany vesnice. Pozemky, které navazuji na hranice kazdi usedlosti, se
rozbihaji od vsi pfedevSim paprskovité a vyrazné se rozsifuji ke hranicim katastru.
Pokud ma okrouhlice naves ¢tvercovou, rozbihaji se pozemky taktéz hned za
usedlosti, ale jsou kolmé ke stranam navsi.

Okrouhlice mizeme rozdélit dle rozsahu navsi na okrouhlice s rozhlehlou
navsi a na okrouhlice s malou navsi. Naves je zde dostate¢né velka na to aby byla
z urCitého procenta na nékolika mistech zastavéna. Okrouhlice s malou navsi mohou
byt bud staré osady, nebo vznikly parcelaci panskych dvor(, na misté kde kdysi
stavaly dvorské domy, které byly rozbourany a misto nich zde byla vystavéna selska
obydli, umisténé kolem byvalého nadvofi.

Pavodni raz okrouhlice se mnohdy ménil, ale diky uzavienému pidorysu
vesnice nikdy ne v takové mife jako u jinych navesnich obci. Pozdéjsi kolonizaci se
raz okrouhlic mohl ménit tim zpadsobem, Zze plvodni okrouhly tvar zlstal na jedné
naves slouzila pfedevsim k ustajeni dobytka a méla také ochranou funkci, vstup do
vesnice je totiz zpravidla jen jeden, maximalné dva. Formu okrouhlice mély pfevazné

vsi ze stfedovéké, ale i pozdéjsi kolonizace. (Pohl, 1935)
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Obrazek €. 3 - Typicky pfiklad okrouhlice

b) Ovalnice

Ovalnice je obdobnym typem okrouhlice s rozdilem, Ze zde je naves ovalna &i
vietenova misto okrouhl&. Tento typ navsi se obloukovité rozSifuje smérem do stfedu
navsi, u vstupu a vychodu do a u navsi se zuzuje. | u okrouhlé navsi domy smérfuji
Stitem do velkého navesniho prostoru, ktery byl kromé ustajeni zvifat vyuzivan také
jako sad, nebo pro spoleensky Zivot obCanu. Stejné tak ovalnice maji své pozemky
hned za humny svych usedlosti a rozsifuji se smérem ke hranicim katastru. (Pohl,
1935), (Votrubec, 1980)

c) Osady s protahlou navsi

Osady s protahlou navsi nazyvame vesnice, jejichz naves tvofi bud protahly
obdélnik, protahly trojuhelnik, nebo oblouk tvaru velkého L. Tyto navsi byvaji Casto
velmi Siroké a z Casti zastavéné a maze jimi protékat potok. Obloukovity nebo jinak
zakfiveny tvar navsi ur€uje pravé béh potoka. Domy jsou obraceny zpravidla titem
k navsi a spolu s hospodarskymi budovami tvofi uzaviené dvory. Stavaiji dost blizko
u sebe, protoze vlivem vnitfni kolonizace pfibyl na jedné zahradé kromé prvniho
stavajiciho domu jesté jeden dalSi dum, kterému pfipadla ¢ast lanu. Lany poli jsou
z pravidla rovnobézného typu a se rozbihaji hned za humny na obé strany vesnice.
K usedlostem na jedné strané navsi tedy nalezeji pozemKky i na druhé strané.
Protahlé vesnice neprobihaji celym katastrem, a proto se jednotlivi majitelé usedlosti
déli o lany lezici mimo obec. Pro tyto vesnice, které vznikly v dobé kolonizaéni, platila
zasada velkych usedlosti a dochazelo zde k ¢asté parcelaci. (Pohl, 1935)
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Rozptylena vesnice

Tato vesnice je slozena ze samot, které lezi uprostfed svych pozemkd.
RozliSujeme typ s domy témérf zcela rozptylenymi, nebo typ kdy vesnici tvofi mimo
rozptylené domy skupina €i skupiny usedlosti. Domy jsou v obou dvou typech daleko

od sebe, Casto je déli i lany poli. (Pohl, 1935)

Samoziejmé existuji také vesnicka sidla Spatné zaraditelna do nékteré
z pfedchozich kategorii, nazyvaji se hromadné vesnice. Jde o chaoticky
vybudovanou ves s nepravidelnym prubéhem mnoha ulic a cest. Typickym pfikladem

hromadné vesnice jsou Bfezany u Koliny. (Votrubec, 1980)

T

Obrazek €. 4 - Typicky pfiklad hromadné navsi

NaSe venkovska sidla je také mozné tfidit dle jejich rozdéleni pozemk
v obecnim katastru. Rozeznavame plvodni typ vesnice a lanové vesnice. Pavodni
typ ma nepravidelné déleni pozemku a cely katastr pisobi dojmem pestré
Sachovnice poli, ktera obklopuji jednotliva staveni. Lanové vesnice maiji rozdéleni

pozemkU dosti pravidelné. (Pohl, 1935)

Lanové vesnice

Typ vesnic se da podrobnéji rozdélit na lanovy systém paprskovity, véjifovity a

rovnobézny.
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a) Typ paprskovity
U paprskovitého typu se lany poli rozbihaji od vesnice paprskovité a rozsifuji se
az ke hranicim katastru. Parcelace pozemku je zde velmi mala. Toto déleni

pozemku je typické pro okrouhlice vSech moznych druha.

b) Typ véjifovity

Lany véjifovitého typu se patrné rozsifuji ve sméru od vlastni obce.

c) Typ kfidlovy

Lany se stejné tak jako u pfedchozich typu ponékud rozSifuji od vesnice ke
katastralnim hranicim, ale nemaji tak centrického sméru. V tomto zpusobu déleni
pozemku se uplatriuje reliéf krajiny. Tento typ nachazime totiz pfedevsim v horskych
krajinach, kde se vesnice umistila v tdoli nebo na mirném svahu a je typicky u
vesnic silniénich nebo u ovalnic nebo u osad s protdhlou navsi. Pokud méa vesnice
v katastru polohu boéni jedna se o jednokfidly typ a pokud je pudorys vesnice

posunut vice do stfedni ¢asti katastru jedna se o dvoukfidly typ.

d) Typ rovnobézny
Lanovy typ rovnobézny je typem velké kolonizacni doby 13. a 14. stoleti. V této dobé
vznikaly velké statky, a jejichz pozemky byly planovité a pravidelné rozdélovany v
rovnobézné pruhy. Kazdy pozemek byl stejné Siroky po celé své délce a tahl se od
staveni az ke hranici katastru. Mize se stat, Ze usedlosti maji své pozemky i na
protéjSi strané vsi. Pozdéji, predevsim v druhé pol. 18. stoleti nastalo déleni velkych
usedlosti a statku. Zacalo tedy dochazet k ¢asté parcelaci, nejprve hlavné podélné,
postupem Casu i napfic land. Vlastni vesnice mohla byt umisténa ve stfedu, na okraji
nebo protinala cely katastr. Tento typ lanového systému se objevuje bud u vesnic
ulicovych, silni¢nich, poto¢nich ¢&i Fi€nich, nebo vesnic s protahlou navsi. (Pohl)1935
Existuji i jiné, méné Casto pouzivané moznosti rozdéleni. MUzeme délit vesnické
usedlosti dle cest na vesnici s jednou hlavni cestou nebo s nékolika cestami. Jiné
déleni je dle uspofadani obytnych a hospodarskych budov na vesnice s dvory

uzavienymi nebo otevienymi.

Existuji i rizna jina déleni vesnic, pfikladem je déleni dle cest (vesnice

s jednou hlavni cestou nebo s vice cestami hlavnimi), nebo déleni dle uspofadani
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obytnych a hospodarskych sidel (vesnice, kde pfevladaji usedlosti s otevienymi

dvory, nebo uzavifenymi dvory). (Pohl, 1935)

4.2.3 Obecné zasady pro prestavby venkovskych obci

Cela obec musi byt pojata jako jednotny celek. Jako hlavni €lanky je tfeba
jasné vymezit a vyjadfit spoleCensky stfed obce — naves a hlavni ulice, dale obytné
uzemi, vyrobni plochy aj. a optimalné vyfresit jejich vzajemné souvislosti a vztahy.

V dnesni dobé se v naSich vesnicich vice ¢ méné prolinaji vyrobni plochy s obytnym
uzemim. Obecni vybaveni byva neuplné, rozptylené a kompozi¢né nevyrazné, neni
diferenciovana dalkova doprava, mistni komunikace a provozni cesty. Pfestavbu je
nutné usmernovat tak, aby postupné doslo k optimalnimu rozmisténi, jasné
diferenciaci a optimalnimu feSeni vzajemnych vztaht téchto prvku: spoleenské
centrum, obytné uzemi, dopravni sit, vyrobni plochy. (Macel, Kadlec, Vrchlicky)1961.
Pfi dostavbé vesnice je dllezité, aby architektonické typové stavby byly ztvarnény
podle krajového tradi¢niho charakteru. (Macel, 1956).

Rovnéz je potfeba s jasnym zamérem usmérfiovat také vyskové Clenéni.

V hlavnich a stfediskovych obcich, stejné tak v obcich se zvySenym sidlistnim
vyznamem je tfeba postupné vymezit vyskova pasma. Jde o to, aby nedochazelo

k pfipadlm, kdy se v dnesni pfevazné pfizemni zastavbé obci objevi néjaky
nahodné zvySeny objekt. Obvod centralniho prostoru bychom méli planovat jako
dvoupodlazni. Kromé& ekonomickych uspor ve vystavbé a socialnich vyhod tim
dosahneme také pfiznivého architektonického plsobeni jak v prostorech jednotlivych
ulicovych a navesnich prostora, tak v dalkovych pohledech.

Pfi pfestavbé a znovuozZiveni vesnic je obecné nutné vychazet ze schématu
kazdé jednotlivé obce. U nejjednodussich sidel — samot, nelze v pravém slova
smyslu mluvit o urbanistické pfestavbé. Podobné jako samoty, se mohou uplatnit i
visky, jakoZzto o trochu vétsSi sidelni jednotky, jen jako sidlisté zemédélského nebo
prumyslového charakteru. (Macel a Kadlec a Viklicky, 1961)
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4.3 Prostor navsi

NejvyznamnéjSim a nejvice pozornosti vystavenym prostorem ve vesnici
je naves. Je to nejvyznamnéjsi doklad kontinuity, minulosti a sou€asnosti. Z pravidla
jsou na ni soustfedény dulezité objekty vefejného charakteru a ob&anské
vybavenosti, slouzi tedy jako centra objektiim pro spravu - obecni Ufad, objektdm pro
kulturu — spoleensky sal, objektim pro stravovani - hostinec, konzum, dale Skolam,
prodejnam apod.). Casto jsou na navsi umistovany také zastavky pro autobusovou
dopravu. V nékterych vesnicich funkci centralniho prostoru plni kfiZovatka ulic, nebo
rozSifena ulice. Naves v pravém slova smyslu se v téchto vesnicich tedy nevyskytuje.
Prostor navsi od pradavna slouzi ke kazdodennimu i svateénimu zivotu ob¢anu. Byla
nalezité upravovana a slouzila jako vizitka hospodarské a kulturni urovné obce.
(Knopp, 1994) uvadi, ze ,Naves predstavuje zpravidla historickou ¢ast obce
s dochovanym puadorysnym i prostorovym ¢lenénim zastavby a jejim
architektonickym tvaroslovim.“ Nemusi vzdy jit o prostory Ci objekty, které jsou
pamatkové chranéné, jsou vSak soucasti kulturniho dédictvi a veSkeré zasahy
musime provadét velice citlivé. (Knopp, 1994)

Prostor navsi kazdé vesnice je ohrani¢en tésnou navaznosti fasad domu, bran,
zdi nebo volnéjsi vazbou na zelen &i vodni plochy. Jsou to vétSinou historicka jadra,

jejichz vznik byl Casto ve vazbé na néjaky historicky objekt, bud kostel, nebo tvrz.

4.3.1 Druhy centralnich prostorti ve vymezeném regionu

Region zapadnich Cech je stavebné& znaéné mnohotvarny. Konkrétné oblast
Plzernska patfi ke starému sidelnimu uzemi. Je zde nejdelSi tradice trvalého
zemeédélského osidleni. Kolonizace regionu severozapadniho Plzeriska probihala jiz
od doby raného stfedovéku v rezii tepelského a kladrubského klastera. V pldorysu
vétSiny vesnic lezicich v tomto regionu, mizeme vycCist znaky vrcholné stfedovéké
kolonizace ze 14. stoleti. Pfevladaji zde navesni sidla (vesnice), ktera maji rizné
pudorysné formy, €asto se vyskytuji vsi s rozsahlou obdélnou navsi i vesnice

s vyraznym podilem okrouhlic. Okrouhlou naves, ktera ma radialné usporadané
parcely, ma napfiklad Lipnice v okrese Plzen — jih. Obdélnou naves mizeme vidét ve
vsi PfehySov v okrese Plzen — sever. Jsou to naSe nejvétsi pfiklady pravidelné
vyméienych centralnich navsi ze stfedovéku. V regionu zapadnich Cech jsou typické

i navsi ulicového typu (ulicové), a ve vySe polozenych Castech se vyskytuji vsi
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lanové. Tyto lanové vsi jsou doprovodnych znakem stfedovéké vnéjsi kolonizace.
Lesnata uzemi, ktera jsou vySe polozena, zfejmé tedy byla osidlovana az pozdéji
v obdobi vrcholného stfedovéku Region severozapadniho Plzefiska lezi v oblasti
tradiéni hrazdéné architektury. Prolinaji se zde vytvarné vlivy Tepelska a Chebska.
chebskym stylem maji bohatéji a zdobnéji feSené vnéjsky domu. V obou pfipadech
se vyskytuji domy pfizemni i patrové. Na vesnicich v bliz§im okoli Plzenska Ize
pozorovat vliv plzefiského klasicismu. Podstatné vyraznéji se dnes na celkovém
vzhledu vesnice uplathuje pomérné mlada zdéna zastavba, ktera je vétSinou az ze
zavéru 19. stoleti, a pfedevsim z prvni tfetiny 20. stoleti. Domy opét jsou jak

pfizemni, tak patrové, ale i polo-patrové. (Pesta, 2005)

4.3.2 Obecné zasady pro navesni prostory

Pfi pfestavbé vesnic je nutno nejvetsi péci vénovat ustfednimu prostoru neboli
navesnimu prostoru. Musime brat v uvahu, zZe vSechny elementy jsou tvar povrchu,
voda, vertikalni struktury a barvy domd, struktury povrcha, tvary a barvy vegetace,
tvofi vefejné prostory. PoZzadavek umistit jadro obce centralné neni pouze formaini,
ale pfimo souvisejici s hospodarskou a spoleCenskou funkci a proto musi byt pfi
revitalizaci obci respektovan. (Turner, 2005), (Macel, Kadlec, Viklicky, 1961).

Nosnym programem vytvarného feSeni jakéhokoliv navesniho prostoru by
mélo byt utvareni jednoty obsahu a formy. Je tomu tak z toho divodu, Ze v ndvesnim
prostoru je obvykle nejvétsi soustfedéni dobovych artefaktd, které je tfeba zaclenit
do kontextu veskerych nové navrhovanych uprav. Cilem by mélo byt vytvofit syntézu
minulosti a sou€asnosti, typickou pro videchny venkovské obce. Osobitost FeSeni
navsi jako nejvice pozornosti vystavené plochy v obci vSak nemusi byt v kazdém
pfipadé, za kazdou cenu chapana pouze a jen ve vztahu k minulosti. MGze zde byt
volny prostor také pro sou€asné, krajinarské a architektonické pfistupy a pro novou
uroven jejich vztahu k vesnickému prostredi. Pfi revitalizace je potfeba vytvaret
podminky pro odpovidajici stupen soustfedéni zajma. Zajmovou pfitazlivost ve
venkovskych podminkach zajistuje navesni prostor, protoze v§im zde je veSkera
technicka, obchodni a kulturni ob¢anska vybavenost, také kumulace dopravnich a
komunikaénich vztahu. Je tfeba umistit do téchto spoleCensky vytizenych mist rizna

zafizeni pro rozvijeni ob&anskych kontaktl, v prvni fade systém vhodnych lokalit pro
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sezeni, ohnisté pro drobna setkani venkovského lidu, malou scénu, klidové zakouti
apod. (Marecek, 2005)

VétSina obci se rozrustala rovnhomérné kolem plvodniho jadra. Existuji
pripady, kdy obec prodélala vyrazné zmény, a proto by bylo uchovani pavodniho
centra v rozporu s jeji novou strukturou. Ke zméné polohy centra muze dojit pouze
v téchto pfipadech: Pokud se plvodni jadro dostalo mimo obytnou Cast
soustfedénim velkovyroby do lidovych statku. Takoveé feSeni vSak ukazuje na velké
nepochopeni podstaty centra obce. Dale pokud plocha navsi vybocCuje vzhledem
k sou¢asnému pudorysu obce. Pokud souCasné objekty ob&anského vybaveni
vytvari nové centrum. Pokud pfestavba lanovych vsi vymezuje novou polohu centra.
Pokud pfi spojeni dvou sidelnich jednotek v jeden celek vznikne nové centrum.
Velikost ndvesniho prostoru, ktera byla v minulosti dana funkci shromazdisté
dobytka, trzisté a tak podobné, byva vzhledem k dnesnim pozadavkim neumeérné
velka. RozSifovani pavodni navsi je vSak ve vétsiné pfipadd neunosné. (Macel a
Kadlec a Viklicky, 1961)

1.1.1.1. Obecné zasady pro dopravni feSeni na navsich (prujezdnost,

parkovani)

Centralnim prostorem vesnice nemaji prochazet dalkové spoje, to znamena silnice |.
a ll. tfidy. Pokud tato silnice kolem navsi prochazi, vyrazné se tim snizuje bezpecnost
i rychlost dalkové dopravy. Pfiznivé feSeni dopravniho stavu na navsich je oddéleni
peSich tras od frekventované motoroveé dopravy, zajisténi dostate¢né obsluhy vSech
objektl na navsi a zajisténi ploch odstavnych &i zasobovacich. Pfi feSeni dopravni
situace pro konkrétni naves je potreba urcit vyuziti navsi, zpisob dopravy, ktera
prevliada a celkovou intenzitu dopravy. (Knopp, 1994) uvadi, Ze ,Intenzita dopravy do
1500 vozidel za den pfispiva k ozZiveni Zivota na navsi a pfi spravném feSeni nemusi
jeji prostfedi naruSovat. Intenzitu 1500 — 3000 vozidel za den je mozné pfipustit

s urcitymi upravami.“ Komunikace vedouci navsi by méla byt vymezena obrubniky.
Na ni by mély byt napojeny chodniky, parkovaci plochy a zpevnéné plochy pred
budovami Ci pro pfipadny stankovy prodej. Na navsich vesnic, kde je Casty cyklisticky
provoz, by nemély chybét pruhy pro cyklisty a stojany na kola. PrGjezd motorové
dopravy mize byt veden stfedem navesniho prostoru, nebo asymetricky u jeji jedné

strany a mlze byt dvousmérny, nebo jednosmérny. Pro dopravu dvousmérnou je
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zapotfebi Sife vozovky 6 — 7m, pro jednosmérnou 3-3,5 m. Jako vhodné feSeni je
povazovano vedeni dopravy co nejdale od historickych objektl (kostely, pamatniky
apod.). Vozovky a chodniky musi byt zpevnény a ostatni plochy navsi je vhodné

zazelenit.

Obecné zasady pro zobytnéni (mobiliar, osvétleni, pouziti vodnich prvkl, Uprav
povrchU, zeleri)

Vybaveni vefejnych prostranstvi, mobiliar

Mobiliaf je souhrnny nazev pro drobné prvky vybaveni. Spadaji pod néj stolky,
lavicky, odpadkoveé koSe, orientaCni tabule, vyvésni stity, vlajkové stozary, tabulky a
Stitky pro mistni znaCeni, mfize, zabradli, kvétinace, stojany na jizdni kola a
podobné. Jsou to pfedméty, které maji v prostoru navsi jak funkéni, tak estetickou
povahu. Jsou umistény na frekventovanych stanovistich a na mistech vystavenym
nejvétsi pozornosti. Pfi pofizovani mobiliafe je nutné dbat na kvalitni vybér materialu,
konstrukce musi byt pevna a stabilni a odolna proti klimatickym vlivim. Dulezité je i

vytvarné pojeti a sladéna barevnost jednotlivych prvku. (Knopp, 1994)

Osvétleni

Pro elektrické osvétleni prostoru navsi je vhodné pouZzivat nizka sloupova
osvétleni nebo nasténné formy svitidel a vzdy by mél byt zvolen jednotny design.
Elektrorozvody v centralnim prostoru vesnice by mély byt podzemni, nevznikne tak
ruSivy dojem, které by zpUlsobovaly draty a sloupy. Obzvlasté veCerné osvétleny by

mély byt vyznamné objekty. (Knopp, 1994)

Pouziti vodnich prvku

PFitomnost vodnich prvkl by v prostoru navsi neméla byt omezovana, maji zde
opravnéné puvodni misto. Voda je brana jako tradi¢ni prvek vesnice, jehoz
hospodarsky vyznam je v8ak v sou€asné dobé ve znacném ustupu. Stoupa spise
vyznam ekologicky a esteticky. Voda velice zlepSuje mikroklima a ucinnost
architektury. (Knopp, 1994)

VSechny vodni plochy na navsi jako rybniky, potoky Ci jezirka by mély mit

prirodni charakter bfehovych partii a pokud bude nezbytné jejich technické zpevnéni,
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mélo by byt provadéno vzdy pomoci pfirodnich materiald a v co nejmensim rozsahu.
(Sykora, 1998)

Uprava povrchti

Upravy povrchu vozovek vedouci navsi uréuje zasada: pokud za den projede
meéné nez 1500 vozidel — pouZiva se dlazba, pokud je na navsi vétsi provoz a za den
projede vice nez 1500 vozidel, je nutno pouzit zivici. Pro parkovisté je vhodné
zatraviovaci tvarnice, nebo kamenné ¢i betonové kostky. Pro chodniky by méla byt
pouzita dlazba (betonova, zamkova, kamenné Ci betonové kostky, desky). Cesty a
odstavné pruhy napfiklad pro autobusy by mély byt taktéz dlazdéné. Na parkové
cesty muze byt pouzit pisek. (Knopp, 1994), (Sykora, 1998)

Zelen

Je dulezité fidit se pravidlem, Zze zelené by v hlavnim prostoru vesnice mélo byt
co nejvice. P¥ijejim navrhovani musime pocitat s tim, Ze rostliny v pribéhu let
budou ménit svij objem. Rostliny vyrostou jak do vysky, tak do Sifky, zvétsi se
objem kmene a rozlozitost koruny stromu. Musime byt pfi navrhu velice obezfetni, ve
Spatném pfipadé by mohlo dojit ke stfetu s budovou €i dopravnim provozem.

Dale je nutné fidit se zasadou, Ze vhodna forma rostlinného druhu patfi do
vhodného prostfedi. Jde o spravné umisténi stromu, keru, travnikl a kvétin. Stromy
se navrhuji pfedevsim jako doprovod komunikaci, u potoka ¢i rybnika, nebo u
vyznamnych objektd — kostely, pamatniky. Kefe je dobré umistit do pfedzahradek
domu, pod stromové bloky, nebo do svazitého terénu, kde by se Spatné udrzoval
travnik. Pokud vysazujeme kefe za ucCelem kefového pasma, Ci kefové skupiny, je
vhodné nemisit zde mnoho druhli najednou, barvy kvétq, listd, a celkové tvary by
mély byt sjednoceny. Travniky navrhujeme do mist, kde budou mit Sanci vytvofit
souvislou, velkou, plochu, kterou bude mozné dobfe udrzovat. Neni vhodné, aby
vznikaly malé, uzké prouzky travy. Ty se brzy zaslapou, profidnou a kazi pak celkovy
dojem prostoru. (Sykora, 1998)

Aby mély vSechny rostlinné druhy, které do navesniho prostoru umistime
zdarny rust a vSeobecné dobry vyvoj, musime vzdy dbat na to, ze vybirame vhodny
rostlinny druh do vhodného prostfedi. Do centralnich prostoru tradi¢nich ¢eskych
vesnic neni vhodné navrhovat exotické druhy zelené. Nejenze se do téchto prostort

tyto druhy nehodi svym vzhledem, také podminky na takto otevienych prostranstvi
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by jim nemusely pfili§ vyhovovat. Vzdy vybirame rostliny dle narokd na padu, dle
klimatickych podminek v daném regionu a dle odolnosti jednotlivych dfevin. (Sykora,
1998)

Ctvrtou zasadou je, Ze cela vysadba ma mit jasny kompoziéni zamér. Je
dllezité respektovat strukturu navesni zastavby jako zakladniho prfedpokladu pro
tvorbu kompozice zelené. Jednota zelené a staveb se projevuje ve tfech smérech.

» Funkénost zelenych ploch navazuje predevSim na provozni charakter staveb.

» Navesni zastavba by méla byt zdrojem inspirace pri tvorbé kompozice zelené.

Tento bod Ize pouzit tfeba u zdiraznéni nékterych objektu ¢i staveb oramovanim
zeleni, nebo vytvofenim volného popfedi €i pozadi pred &i za dllezitou stavbou.
Mazeme také pomoci zelené skryt nevhodné objekty. Dulezité je sladit barevny vztah
staveb a vegetace a dat si pozor, abychom nezakryli cely obvodni rdmec zastavby
souvislymi stromovymi fadami apod.

» Prostorova roztfiSténost zastavby, ktera se mize vyskytovat na nékterych navsich,

vyzaduje néjaké kompozi€ni sjednoceni. Zde je zeler nejcastéji jednim z mala

prostfedkd, jak tohoto sjednoceni docilit napfiklad stromorfadim, nebo travnikovymi
plochy. Naopak nevhodné v téchto situacich jsou kvétinové vysadby, jehlicnany

s pfiliS napadnym, geometrickym tvarem, nebo taxony dfevin s mimoradnym
zbarvenim. Jde o to, aby roztfisténé prostory byly sjednoceny prvkem stejnorodym a
nekontrastnim. (Marecek 2005), (Marecek 2004)

Pata zasada pfi navrhu zelené je neomezovani moznosti zasahu rostlin do
podzemi. Stromy a kefe musi mit v zemi prostor pro dostateéné utvoreni kofenovych
systému a nelze je tedy navrhovat nad podzemni vedeni vodovodu, kanalizace,

elektfiny a telefonu. (Sykora, 1998)

| pfi tvorbé& navesni zelené je dllezité nezapomenou na to, Ze osobitost navsi
spociva v tom, ze tvofi nejvyznamnéjSi doklad kontinuity minulosti a soucasnosti.
Nosnym programem vytvarného feSeni celého navesniho prostoru by tedy mélo byt
utvareni jednoty obsahu a formy. Je tomu tak z toho ddvodu, Ze v navesnim prostoru
je zpravidla nejvétsi soustfedéni dobovych artefaktu a ty je tfeba zaclenit do kontextu

nové navrhovanych uprav.
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V praxi by tedy druhova skladba navrhované zelené méla odpovidat druhdm,
které by mohly byt realné v dobé plné funkénosti prostoru ¢i vzniku pfislusnych
staveb. Jako pfiklad si mUZeme uvést: kastany u néjaké barokni stavby, lipy, duby &i
javory u vyznamneého Ci pamatného mista, vrby a olSe u rybnika €i potoka, kalina,
Sefik a zimostraz na misté nékdejSiho hibitova nebo kolem kostela apod. Inspiracnim

zdrojem by zde mély byt konkrétni krajové formy lidového krajinarstvi.

Navrhy zelené by taktéz mély respektovat stuper koncentrace zajmu
v jednotlivych ¢astech navesniho prostoru. VZdy je nejvétsi koncentrace u technicke,
obchodni a kulturni obanské vybavenosti. Zde by se hodil systémem riznych typu
odpocivadel se zelenymi prvky, trochu mimo tohoto koncentrovaného déni je
pfijemné umistit alespon malou univerzalné vyuzitelnou travnikovou plochu. Je
dilezité dbat na to, aby ¢ast navsi, kde je umistén kostel nebo pamétnik, splfiovala

alespon maly a hezky upraveny pfirodni prostor. (Sykora, 1998)
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4.4 Obecné zasady pro ochranu paméatek

Hodnoty architektury venkova jsou uz témér sto let predmétem spoleCenského
zajmu. Kazda tato lidova stavba je dokumentem svého vzniku a doklad starych
stavebnich zvyklosti a historickych stavebnich znakl. Spole¢nost je povinna chranit
tyto hodnoty a pokusit se je maximalné zachovat a v pfipadé neodvratného zaniku
pofidit dokumentaci a zpracovat materialy o zaniklé stavbé. V dnesni dobé je
shromazdéné mnozstvi fotografické, kresebné i méficské dokumentace, ktera je
uloZena v archivech pamatkovych €i védeckych pracovist ¢i muzeich. Zakladnim
ukolem pamatkové péce je chranit vSe, co je na dané stavbé hodnotné a co nesmi
byt zniCeno nevhodnou opravou €i nedostateCnou nebo témér zadnou udrzbou.
Nemusi vzdy jit o celou stavbu, ¢asto jde o fadu nenapadnych znaku, kterymi mohou
byt napfiklad dverni portalky ¢i kovani dvefi, dlazby na zaprazi apod. Zakladni

pristup k ochrané musi byt uchovani téch ¢asti, pro které je stavba chranéna.

Ochrana pamatek lidové architektury je mozna dvéma zpUsoby — ochrana
pamatek na pavodnim misté a ochrana pamatek pfemisténim. Pfemisténi staveb je
povazovano za méné vhodny typ ochrany. Je totiz velice dulezity kontakt
s puvodnim prostfedim. Jeho ztrata pfi pfeneseni na jiné misto, znamena pro
pamatku omezeni jeji hodnoty a ochuzeni Zivotniho prostfedi. Je vSem pravdou, ze
premisténi bezprostfedné ohrozenych objektll na vhodna mista, se jediné muize
zarucit jejich dalSi existence. Pokud je toto jediny zpusob zachrany, je dulezité brat
na védomi, Zze pfesouvané objekty by mély byt umistény do prostfedi, které je
pavodnimu co nejpodobnéjsi. Pfesun by mél byt minimalni a vzdy na mista
s podobnou klimatickou, vySkovou i terénni charakteristikou.

(Skabrada & Vodéra, 1975) uvadéji ve své publikaci, Ze ,Prvni velké realizace
pamatkovych zasah, jejichz cilem byla propagace, zachovani a zpfistupnéni jinak
ohrozenych staveb vcelku a v pfirodnim prostfedi, se uskute€nily az na konci

devatenactého stoleti.”

V zasadé lIze fici, Ze rozeznavame tfi typy ochrany lidovych staveb — vesnické
paméatkove rezervace, ochranni pasma kulturnich pamatek, a krajinné pamatkové
zony. Vesnické pamatkové rezervace jsou arealy nebo soubory vesnickych domu a

usedlosti. Statni péCe se snazi zaméfit na misto, kde se pohromadé vyskytuje vétsi
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mnozstvi hodnotnych objektl venkovské architektury. V dnesni dobé se vyrazné
zhorSuje stav pamatkovych hodnot v mnoha obcich, které byly jako tyto pamatkové
rezervace vybrané. V zapadni &asti CR, na kterou je v této praci kladena nejvétsi
pozornost se Zzadna vesnicka pamatkova rezervace nenachazi. Nejvétsi soustredéni
t&chto rezervaci je v okrese Ceska Lipa, konkrétnim pfikladem jsou obec Svitava a
Chlum. V okrese Strakonickém je ukazkovym pfikladem obec Nahofany, okres
Ceskych Budé&jovic se muize pochlubit pamatkovou rezervaci Holasovice. Pokud
néjaké upravy v nékterych rezervacnich vesnicich probihaji, jsou velice omezené.
Soucasti je pouze méné narocna rehabilitace vnéjsSku a snaha je zachranit alespon ty
budovy, u kterych je hrozba bezprostfedniho zaniku. (Skabrada a Vodéra, 1994).
Druhym typem ochrany lidové architektury — ochranna pasma kulturnich pamatek,
zahrnuje ochranu celych sidel a tfeti typ ochrany — krajinné paméatkové zony,
zahrnuje solitérni stavby i kompletni sidelni celky. Zakladnimi organy pfi vykonu
pamatkové péce jsou oddéleni kultury okresnich ufadu, ¢i magistratnich uradu.
Jednotlivé okresni urady je tfeba informovat, pfi jakémkoliv stavebnim zasahu na
kulturni pamatce, v prostredi okolo pamatky, rovnéz na uzemi ochranného pasma,

pamatkové rezervace a zény. (Kucova, Bure$)1999.
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5 Zhodnoceni podkladovych udaju

5.1 Historicky vyvoj obce Kokasice a porovnani se souéasnym
stavem

Kokasice jsou jedinou vsi tohoto nazvu v Ceské republice. V riiznych
historickych dokumentech se nazev Kokasice vyskytuje v nékolika odliSnych verzich.
Byli doby, kdy jeSté neexistovaly pravidla pravopisu, a proto pisafi zapisovali tak, jak
slySeli. Prvni zminka o vesnici je z roku 1227. Zapis, ve kterém je vesnice zminéna,
byl napsan Kojatou HrabiSicem z Mostu a jedna se spis, kde odkazuje své majetky
svym pribuznym a sluzebnym. Co se s KokaSicemi délo, jak se rozvijely po dalSich
150, neni znamo. Zminény byly az koncem 14. Stoleti v historické zpravé, ktera
uvadi Kokasice jako majetek Hynka ze Svamberka. V blizké dobé Kokasice
vystridaly jesté dalSi dva majitele a nasledné byly tak trochu poznamenany tahnutim
husitskymi vojsky. Opét nasleduje obdobi, kdy chybi informace v historickych
dokumentech, vime pouze to, ze KokaSice vystfidaly tfi majitele. Prvnim byl Hvozd
z Horu$an, druhym Vaclav z Lochovic a tfetim Jindfich z Krdsného Dvora, ktery
vzesSel z rozvétveného rytifského rodu. Prelom roku 15. a 16. stoleti pfinasi informaci,
ze které se dozvidame, ze ves byla definitivné zaclenéna k panstvi okolo hradu
Svamberka. Po dlouhé desitky let Kokasice nalezely Svamberkdm, v poloving 16.
Stoleti se v3ak na celé &tvrtstoleti ocitly mimo jejich drzeni. Jindfich ze Svamberka
totiz prodal celé panstvi, v€etné Kokasic, Krajifi z Krajku a na To€niku. Krajifi vSak o
svlj majetek pfisli kvlli odporovani proti cisafi a proto byly KokaSice navraceny zpét
Svamberkdm. Tento rok v8ak vymiel po meéi v poloving 17 stoleti. Poméry za doby
panovani Svamberk(l na panstvi a tedy i v Kokasicich mame doloZeny zapisy o dvou
akcich na zaCatku 17. stoleti. Prvni dokumentuje soupis poddanych podle viry, kde
se mimo jiné uvadél rodinny stav, povolani a vék obyvatel. Ve druhém spisu - Berni
rule byl evidovan dle jména a pfijmeni kazdy hospodar s rodinou a majetky, které jim
prislusely. Krom toho se od pocCatku 17. stoleti zacali obyvatelé zapisovat do matrik.
Po vymieni Svamberk( se Kokasice staly majetkem prvni zahraniéni vrchnosti
Johanovi z Heisenstejna, ktery se dajné oZenil s posledni Svamberkovnou. Posléze
bylo celé panstvi i KokaSicemi prodany rodu z Lowensteinu (1712). Velice dulezité je
zminit, ze od pocatku 18. stoleti, mizeme Kokasice najit na vSech vydavanych
mapach. Poprvé se objevily na Mullerové mapé a postupné na vSech mapkach
z vojenského mapovani, které bylo zahajeno a rozkaz Marie Terezie, za jejiz doby
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vesnice vzkvétala ve vSech moznych smérech a podnikach. Roku 1838 byly
Kokasice popsany v topografickém piehledu Ceského kralovstvi Josefa Sommera a
z roku 1839 mame dochované listy prvniho barevné zpracovaného katastru.

Z mapovych listd mizeme vidét, Ze historické jadro vesnice se v této dobé rozkladalo
okolo dolni navsi a zapadni ¢ast obce se rozrlistala od 19. stoleti.

Nasledkem evropské revoluce nastala zména spoleCenského systému. Sprava
vefejnych se dostala i do rukou vesnickych obyvatel a Lowensteinska vrchnost

v Kokasicich byla nahrazena obecnim zastupitelstvem. Samosprava zde fungovala
véak jen nékolik malo let, a Kokasice se staly osadou Celivi. Ani tento stav véak
netrval pfili§ dlouho a mistnim se znovu podafilo ziskat si samospravu tentokrat na
dlouhych 111 let do roku 1979. Od poloviny 19. stoleti je k dispozici mnohem vice
dokument, napfiklad ufedni evidence a souhrnné prehledy. Z téchto dokumentl se
muzeme dozveédét statistické udaje o obyvatelstvu a po¢et domu ve vesnici. Kromé
ufednich tiskovin vychazela v tomto obdobi fada mistopisnych knih.

V roce 1901 zacaly vystavby nové Zelezni¢ni drahy a cca 2 km od vsi bylo
vybudovano nadrazi pro Kokasice. To byl tehdy veliky uspéch, vzhledem k tomu ze
do té doby nejbliz8i nadrazi bylo v Plané. Zavedeni drahy znamenalo velké rozSifeni
kontaktl s okolim a ziskani vice pracovnich pfilezitosti. Hlavnim zaméstnanim
vesnice v té dobé stale zUstavalo zemédélstvi a pfibyvala vystavba doll a praci

v kamenolomech. V prabéhu prvni svétové valky, ktera zanedlouho nasledovala, se
kokasicti muzi vydali na evropska bojisté, ze kterych se 12 muzl uz nikdy nevratilo.
V roce 1920 byly pokusy o zfizeni dvoutfidni Skoly, které vSak nevysly. V roce 1925
prisSly Kokasice o ¢ast svého katastralniho uzemi, ze kterého vznikla obec
Konstantinovy Lazné. V roce 1926 mély KokasSice 64 domu a 502 obyvatel. ObZivou
mistnich bylo tradicné zemédélstvi a femesla — kovafr, krejCi, Svec, kolar a feznik.
Zacal se vytvaret spolek dobrovolnych hasi¢l, svaz zemédélcu a svaz mistni
mladeze. V roce 1929 se ve vsi zavedla autobusova doprava. Nastava obdobi druhé
svétove valky, po jejimz konci bylo dosavadni némecké obyvatelstvo nahrazeno
Seskym. V roce 1960 se staly osadami Kokasic obce Lomy a Celiv. Na po&atku roku
1964 se stala soucasti i Bretislav. V ramci integrace roku 1980 bylo celé uzemi
Kokasic, v€etné dosavadnich osad, pfipojeno ke Konstantinovym Laznim. Deset let
na tuto udalost byl vydan zakon o obcich a v KokaSicich doslo ke znovuzfizeni
samospravy. K obci se pfidruzila nova osada — Krasikov.
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Souéasti Kokasic jsou nyni tyto osady — Lomy, Celiv a Krasikov. Bretislav zdstala
jako osada Konstantinovych Lazni. Od této chvile v obci probihaji pravidelné volby
do obecniho zastupitelstva, zaCina se vydavat zpravodaj a mnohé dalsi. V roce 2002
se Kokasice staly soucasti Mikroregionu Konstantinolazerisko, jez provozuje mnoho
kulturnich aktivit a je diky neexistenci rozsahlejsi primyslové zastavby jednim

z nejkvalitnéjSich Zivotnich prostfedi v ramci Ceské republiky. (Novotna, 2007)

<http://www.mikroreqgion-kl.cz/>

V soucCasné dobé v obci Zije 265 obyvatel, zaseda zde pravidelné obecni
zastupitelstvo v Cele se starostou. Centrum vesnice se nachazi na horni navsi.
KaZdoro¢né se se pravidelné déje mnoho kulturnich udalosti, pfikladem jsou
rybarské zavody, slavnosti jablek na blizké zficeniné Krasikov, mikulasdska besidka,
vanocni lampionovy pruvod a rozsviceni stromecku, maskarni rej, stavéni majky, den
matek, détsky den, posezeni s dichodci, pout aj. Vesnice nenabizi zadné pracovni
prilezitosti, pouze pozice na obecnim ufadé. VSichni obyvatelé za praci dojizdi do
jinych okolnich vétSich vesnic nebo do mésta. V porovnani s minulosti zemédélska
obziva ve vsi témér upadla, nikdo ze soucasnych obyvatel nevlastni zadny z lanu
tvofila pouze dolni naves. Postupem Casu se vSak uzemi vesnice zacCalo rozrustat
smérem na zapad a hlavni centrum bylo pfesunuto z dolni navsi na v 18. stoleti nové
vzniklou horni naves, kde doposud setrvava. Sou€asny navesni prostor neni
v dobrém stavu, centrum neni dobfe pfizpusobené k ¢astému pohybu a pobytu

obcand.
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5.1.1 Historické fotografie a mapy

’

Obrazek ¢. 5 Naves se zavodicimi détmi

Obrazek ¢. 6 Stavba smiSeného zbozi na navsi

[KFasikov,

Obrazek ¢. 7 Historické ortofoto z 50. Let
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Obrazek &. 8 - Prvni vojenské mapovani
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Obrazek ¢. 10 - Treti vojenské mapovani

31



5.1.2 Katastralni tzemi obce

Obrazek &. 11 - Katastralni uzemni obce Kokasice

UZEMNI PLAN KOKASICE
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5.1.3 Mapa stabilniho katastru navesniho prostoru

Obrazek €. 12 - Mapa stabilniho katastru
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5.1.4 Pudorys navesniho prostoru
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zméry navesniho prostoru

Obrazek €. 14 — Mapa udé\/ajicijédnotlivé I
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5.1.5 Fotodokumentace stavajiciho stavu

Obrazek ¢. 15 —
Pohled na hlavni silnici, vyasfaltovanou ¢ast navsi, ktera je na nékolika mistech
znatelné naruSena a profidly travnik zastoupeny v nizkém procentu

Obrazek &. 16 — Pohled na informacni tabule obce a na asfaltové neznacené
parkovisté
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Obrazek &. 18 — Pohled na dfevény altan a vegetaci okolo néj
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Obrazek €. 20 — Pohled na vyasfaltovanou ¢ast navsi

37



Obrazek €. 21 — Pohled na vyasfaltovanou ¢ast navsi a navazujici obytnou
komunikaci

Obrazek ¢&. 22 — Pohled hIavnInici ruhého konce navsi. NaruSenou asfaltovou
komunikaci a mobiliar (détské hfisté a kontejnery na odpad)
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Obrazek &. 23 — Pohled na hlavni silnici s chodnikem

Obrézek &. 24 — Detailnéj$i pohled na hlavni silnici s chodnikem
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Obrazek &. 26 — Detailni pohled na autobusovou zastavku
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Obrézek &. 27 — Pohled na zadni stranu altanku

bbrézek C. 28 — Pohlea na zastavku a naruseny pZ)\}rch pFéd obecnim

2l

Ufadem
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5.2 Vysledky prazkumu — klady a nedostatky aktualniho stavu
navsi

5.2.1 Dopravni stav navsi

V feSeni dopravniho stavu se nachazi spiSe vétSi mnozstvi zapord, nezli kladu.
Aktualné z jedné strany naves lemuje jedna dvoupruhova prujezdna komunikace Il
tfidy €. 201, ktera spojuje KokaSice s okolnimi vesnicemi. Takovéto feSeni je
absolutné chybné z toho dlivodu, Ze centralni prostorem vesnice by nemély
prochazet silnice prvnich a druhych tfid. Tato silnice nema jasné vymezené jizdni
pruhy a ma pomérné uzky chodnik pro pési, pouze po jedné strané. Chodnik
neodpovida spravné $ifi na prachod dvou osob (1,5 m). Z druhych dvou stran naves
lemuje vyasfaltovany prostor, ktery nevypada esteticky dobfe. Na tento prostor
navazuiji silnice obytné, které spojuji naves s obydlimi obyvatel(. Na prijezdné
komunikaci €. 201 je umisténa kryta, dfevéna, autobusova zastavka. Na navsi se
nevyskytuje vyznacené parkovisté, je zde pouze rozsahla asfaltova plocha, na které
se lidé naucili sva vozidla parkovat. Ani na jedné strané priijezdné komunikace neni

jasné vyznaceny prostor pro zastaveni autobusu.

Obrazek €. 29 — Ortofoto s vyznacenim hlavnich silnic prochazejici obci
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5.2.2 Architektonicky stav

Naves ma pudorys trojuhelniku (viz. foto), a lemuiji ji pouze pozemky s obytnymi
stavbami — rodinné domy a usedlosti s jejich hospodaFskym pfisluSenstvim (garaze).
Dale ji lemuje také obecni ufad, hospoda a konzum. Domy jsou pfevazné
orientovany svymi sedlovymi Stity k vefejnému prostoru a pfevlada jednopodlazni
vystavba. Od téchto jednopodlaznich domu se odliSuje pouze budova obecniho
uradu, ktera je dvoupodlazni. Za zapory souCasného architektonického stavu je
mozno povazovat riznorodé oploceni, riznoroda stfesni krytina a poni¢ena fasada
nékterych usedlosti. Doba vystavby je odhadovana na obdobi pfed prvni svétovou

valkou. Historicky vyvoj obce je popsan v kapitole 5.1.

5.2.3 Stav zelené

Naves je tvofena zbytecné velkym procentem vybetonované cCasti, tudiz
travnata plocha neprevazuje v dostateCné velkém procentu, prestoze zelené €asti by
v hlavnim prostoru vesnice mélo byt co nejvice. Dvé strany navsi, které bychom
zjednodusené mohli pfifadit tvar trojuhelniku, lemuji listnaté stromy - lipy (Tilia
cordarta). Sest z nich jsou statné staré stromy, dva jsou malé stromky nové
vysazene. Pfi vysadbé vsak nebylo brano v potaz, Ze dvé mladé lipy béhem nékolika
desitek let vyrostou ve statné stromy. Byly vysazeny pfilis blizko u sebe. V centralni
¢asti navsi rostou dva statné pfiblizné sto let staré smrky — smrk ztepily (Picea abies)
a smrk pichlavy (Picea punges) v pomérné dobrém stavu, z nichz jeden kazdoro¢né
slouzi jako strom pro vanoc¢ni osviceni. Zastoupeni kefl je druhové riznorodé, vyssi
kefe zastupuji tfi Sefiky (Syringa vulgaris), Ctyfi buxusy (Buxus sempervirens) a dva
tisy (Taxus baccata). Nizsi kefe zastupuje pasmo pamelniku (Symphoricarpos albus)
a jedna zlatice (Forsythia suspensa). VSechny kefe jsou v dobrém stavu, problém je

vSak v tom, Ze pfi vysadbé nebyly uplatiiovany zadné kompoziéni principy.
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Obrazek €. 31 — Mapa inventarizace centralniho prostoru obce — kefe

44



5.2.4 Stav povrch

Krom asfaltu, dlazdéného chodniku lemujici silnici Il. tfidy a dlazdéné cestiCky
pred autobusovou zastavkou se na navesnim prostoru nevyskytuje zadny dalSi typ

povrchu.

5.2.5 Obecni vyuzitelnost prostoru

V okoli navesniho prostoru se nachazi obecni urad, hospoda a v sou€asné
dobé uz i potraviny. Obecni sal byl vSak zruSen pfed nékolika lety a veskeré kulturni
akce se nyni pofadaji v hospodé, nebo byvalé myslivné, ktera se vdak nenachazi na
navsi. Soucasti navsi je i détské hristé, které je vsak velice primitivni. Je tvofeno

jednim kovovym kolotoem Cervené barvy a jednim pérakem.

5.2.6 Pamaéatkova ochrana

V Casti zkoumaného prostoru se nenachazi zadné objekty, které by spadaly pod

paméatkovou ochranu.
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6 Vlastni projekt - vychodiska obnovy

6.1 Priklady reSeni obnovy navsi obce Kokasice

Upravy musi vychazet z platného tzemniho planu a ze soucasnych tvart
pozemku. Vzhledem k tomu, Ze naves ma velké mnozstvi nedokonalosti a nejsou
zde zadné objekty spadajici pod pamatkovou ochranu, je zde mozny velky zasah a
vyrazna obnova.

V prvni fadé je mozno zajistit kvalitni komunikace, jak pro motorova vozidla, tak
pro pési. Je tfeba opravit stavajici asfaltové komunikace a dale odstranit
nevyhovujici asfalt a nahradit ho vegetaci ¢i jinymi pfirodnimi materialy. Misto asfaltu
by bylo mozno v nékterych mistech pouzit dlazebni kostky. Komunikace lemujici
naves by mohla zustat asfaltova, a prestoze bude asfalt redukovan, i tak bude mit
dostateCnou Sitku pro projeti vozidla. Provoz okolo navsi je z jeji jedné strany
jednosmérny. Zda se mi jako dobra moznost, kdy by provoz mohl byt jednosmérny ze
dvou stran navsi. Dostali bychom tim vétSi a upravengjsi vefejny, obytny prostor,
ktery budou moci ob&ané vyuzivat.

Dalsi upravou by mohla byt zména terénu, konkrétné v oblasti sou¢asného
parkovisté by mohl byt terén vyrovnan, a mohla by zde byt vyznacena parkovaci
mista pomoci parkovacich pruhl, nebo by mohly byt pouzity zatraviiovaci tvarnice.
Zeleny pruh oddélujici nové vzniklé parkovisté a hlavni komunikaci se tak diky
vyrovnani terénu parkovisté stal lehce uhlopfi€¢nym, zkosenym prostorem. V zeleném
pruhu bude tfeba vykacet stavajici stromy, a dale by v tomto prostoru mély byt
odstranény stavajici sloupky a prostor by bylo dobré zatravnit novym travnikem.

DalSi zména terénu by byla dobra pfimo v oblasti parkové ¢asti navesniho
prostoru, vytvofila by se tak terénni terasa, ktera by plsobila esteticky dobfe.
VyvySenym prostorem, by se stalo misto se sou€asnym altdnkem a misto s buxusy,
smrky a pomni¢kem.

Zasadnim nedostatkem v navesnim prostoru je détské hristé. Za prvé by se
détska hfisté vibec neméla v navesnim prostoru objevit a za druhé, pokud uz neni
jina moznost, nemélo by byt bezprostfedné vedle silnice. Vzhledem k tomu Ze ve
vesnici Kokasice neni mnoho dalSich volnych, bezpeénych prostor( pro détskeé

hfisté, navrhuji ho nechat na navsi, ale zvolit pfirodni materialy pfi jeho vytvareni, a

46



neuzivat tak pestré barvy hracich sestav. Mezi sou¢asné lipy v blizkosti détského
hfisté by bylo vhodné vysadit nové kefové pasmo.

Dale soudim, Ze by mohlo byt lepSim feSenim pokéaceni stavajiciho kefového
pasma pamelnikd (Symhoricarpos albus), rostouciho pod smrkem pichlavym smérem
k severovychodni ¢asti navsi. Kefové pasmo stejného druhu by bylo mnohem
pfijemnéjSi vysadit tak aby z ¢asti lemovaly silnici Il. tfidy.

Vzhledem k tomu Ze v navesnim prostoru se nevyskytuji Zzadné lavi¢ky ani
odpadkoveé koSe, doporucila bych oba tyto komponenty dodat do nékolika mist,
napfiklad k obecnimu ufadu, dale do mist parkové Casti navsi. Lavicka by byla
obzvlast vhodna napfiklad v oblasti détského hfisté. Taktéz si myslim, Ze by bylo pro
naves pfinosné zrusit stavajici nepfilis esteticky pfitazlivy altanek a postavit novy,
nejlépe v jiné Casti navsi.

Dale bych doporucila vyménit stavajici osvétleni, které je sice dle obecnych
zasad spravné zvolena forma nasténného svitidla, ale jeho provedeni vypada
esteticky nepfitazlivé.

Zavérem bych chtéla upozornit, Zze technicko - urbanistické feSeni neni cilem

této prace.
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7 Diskuze

Na zakladé obecnych zasad a vysledkl prazkumu jsem urcila, jaka vychodiska
obnovy by byla pfinosna pro nové adekvatni feSeni centralnich prostort obce
Kokasice. Doporucila jsem odstranéni zbytecné asfaltové plochy z prostoru navsi

z toho davodu, Ze podle Sykory (2016) by mélo byt zelené €asti v hlavnim prostoru
vesnice co nejvice. Misto odstranéného asfaltu jsem doporudila pouziti dlazebnich
kostek, protoze podle Knoppa (1994) je vhodné pouZzivat na navsich, kde za den
projede méné nez 1500 vozidel, dlazbu. Parkovisté by mélo vyznaceno pomoci
parkovacich nebo pomoci zatraviiovacich tvarnic ¢i kamennych kostek z toho
dlvodu, Ze se tim stane jasné a prehledné, a podle Sykory (1998) je pouziti téchto
materiald oznacovano jako nejlepsi mozné feSeni.

Pfi doporuceni pokacet stavajici stromy v prostoru (travnatém pruhu) mezi
parkovistém a silnici jsem vychazela ze stavajiciho stavu stromu, ktery se nejevi jako
dobry a déle z toho, Ze tento prostor - travnaty pruh je pfilis uzky pro spravny rast
takto mohutnych stroma.

Tim Ze se vyrovna terén parkovisté, je tfeba vyrovnat i terén, kde je nyni stoji altan,
aby misto bylo v jedné vySkové urovni. Dle Sykory (1998) je vhodné v centralnich
prostorech zaclenovat terénni promény, vytvareji tak spolu charakter verejného
prostoru.

Détskeé hristé jsem doporucila ponechat v oblasti navsi z toho dlivodu, ze v obci se
nenachazi jiné univerzalné vyuzitelné zelené plochy, na kterych by bylo dle Sykory
(1998) nejvhodnéjsi hfisté vybudovat. PFfirodni materialy hfisté by bylo nejlepsi pouZit
z toho dlvodu, aby na sebe na navsi hfisté pfili§ neupozorfovalo a aby détem z Casti
evokovalo pobyt v pfirodé. Tim by se mohlo docilit napfiklad piskovistém ¢i
houpacimi sitémi apod. Nové kefové pasmo jsem doporucila z toho divodu, aby

z ¢asti ohraniCovalo prostor détského hfisté a nehrozil tak pfimy stfet ditéte

s vozidlem jedouci po silnici, ktera lemuje jednu stranu trojuhelniku navsi.

Dalsi kaceni jsem doporucovala u pasma pamelniku, které se nejevi byti v dobrém
stavu a nemaji absolutné zadny kompozi¢ni zamér. Nové kefe bych doporucovala
vysadit podél silnice II. tfidy z toho duvodu, Ze prostranstvi navsi by se alespori z

Casti uzavielo od této pomérné frekventované silnice a vytvofilo intimnéjsi prostor.
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Altanek bych doporucila postavit v jiné ¢asti navsi z toho dlivodu, Ze ve stavajicim
prostoru je do né&j pfili§ vidét a obyvatelé, ktefi si v ném chtéji odpocinout, nemaji

témér zadné soukromi.
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8 Zaver

Zavérem bych chtéla zobecnit dosazené poznatky a zhodnotit splnéni mych cild.
Shromazdéni podkladll na zakladé literarniho pfehledu problematiky, ktery popisuje
historii a sou€asnost venkovskych sidel a jejich centralnich prostort bylo hlavnim
cilem této prace. V této €asti jsem vyhledala informace o tom, jak charakterizujeme
venkovska sidla a jakymi zpUsoby je mizeme rozdélit. Dalezitym poznatkem bylo, Ze
ne u vSech typl vesnic je pravidlo vzniku centralniho prostoru, na ktery je prace
zamérena predevsim. Déle jsem se vénovala zakladnim informacim o obecnych
zasadach a principech obnovy prostoru tohoto typu. Zjisténi téchto informaci mi dalo
moznost specifikovat funkéni a kompozi¢ni principy venkovské navsi obce KokasSice.
V praci jsem shromazdila veSkeré podklady aktualniho stavu centralnich prostor(
obce. Analyzovala jsem zastavbu, dle jeji historické hodnoty, inventarizovala jsem
soucasny stav zelené, definovala stav dopravy, povrcha, osvétleni a mobiliare.
Vysledkem analyz byl zjistény nepfili§ uspokojivy, pomérné zanedbany stav
navesniho prostoru, ktery je dale mozno vidét i na foto-prizkumu, jez jsem v praci
dolozila. Kromé foto-prizkumu navesniho prostoru jsem vytvofila a do prace pfidala
dal$i schémata a mapy, které pomahaji |épe popsat feSenou naves. Jedna se
napfiklad o stabilni katastr, ortofoto mapy, inventarizacni mapy a podobné. V
posledni ¢asti prace jsem se vénovala ur€eni vychodisek a smérd, které mi na
zakladé obecnych zasad a vysledkl prazkumu pfiSly jako nejadekvatnéjsi zplsob
obnovy navesniho prostoru obce KokaSice. Tato vychodiska by mohla mit budouci

vyuziti pfi tvorbé diplomové prace.
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Zdroj: OU Kokasice

Obrazek €. 13 — Padorys navesniho prostoru s legendou

Zdroj: vytvoreno autorem prace mapa z www stranky:
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https://mapy.cz/letecka?x=12.9474018&y=49.8784684&z=19&source=muni&id=469&g=KOKA%C5%
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Zdroj: autor
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Zdroj: autor

Obrazek €. 21 — Pohled na vyasfaltovanou ¢ast navsi a navazujici obytnou

komunikaci

Zdroj: autor

Obrazek &. 22 — Pohled hlavni silnici z druhého konce navsi. NaruSenou asfaltovou
komunikaci a mobiliar (détské hfisté a kontejnery na odpad)
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