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A - výborně

Závěrečné stanovisko:
 2)

předloženou práci

1) 
viz druhá strana formuláře; 

2) 
doporučuji nebo nedoporučuji k obhajobě

Oponent práce:

Souhrnné výsledky (každé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):

 3.  Rozsah a kvalita zpracované literatury

 4.  Logická stavba, struktura a provázanost textu

 5.  Tvůrčí přístup k řešení a jeho originalita

 1.  Zpracování tématu, soulad se zadáním

prof. Ing. Gabriel Fedorko, PhD.

 7.  Využitelnost výsledků práce v teorii a praxi

 8.  Formální úprava práce, vč. jazykové správnosti

Posudek oponenta diplomové práce

Vysoká škola logistiky o.p.s.

Akademický rok 2019/2020

Autor práce:

Bc. Václav Alexandr Rous

Zlepšení interní logistiky výrobní společnosti

Název práce:

Katedra magisterského studia

 6.  Splnění cílů práce, kvalita závěrů a doporučení

 2.  Cíl práce a jeho formulace

doporučuji k obhajobě

CELKOVÝ POČET BODŮ

CELKOVÉ HODNOCENÍ
1)
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Datum:

body

  0 - 30

31 - 40

41 - 50

51 - 60

61 - 70 B - velmi dobře

nad 70

Práce se doporučuje k obhajobě, pokud celkové hodnocení dosáhlo minimálně 31 bodů! 

Autor sa v posudzovanej práci venuje problematike spojenej s internou logistikou. Práca je realizovaná v

podmienkach konkrétnej spoločnosti, čo vysoko oceňujem. Po odbornej stránke nemám k práci žiadne

výrazne pripomienky. Analýza v práci je spracovaná na dobrej úrovni a poskytuje dobré predpoklady pre

dosiahnutie plánovaných cieľov. Prezentované závery a odporúčania sú reálne a plne realizovateľné. Pri

ich popise mi chýba troška viac ich detailnejšie rozpracovanie a popis. Celkovo však prácu hodnotím a

kladne. Autor jej vypracovaním preukazuje svoje odborné vedomosti a dobrú orientáciu v danej

problematike. V práci je niekoľko formálnych chýb a nedostatkov, ktoré však neznižujú celkovú úroveň

diplomovej práce.

Otázky k obhajobe:

1.	Vysvetlite zaradenie VZV v rámci schémy firemnej štruktúry na str. 26

2.	V akých jednotkách sú uvedené údaje v grafe na str. 41 ?

3.	Bolo by možné Váš návrh „vytvorenie skladových kariet“ realizovať aj v elektronickej forme ? 

4.	Aká je finančná náročnosť navrhovaných opatrení a aká je následná návratnosť ?

30. srpen 2020 Podpis oponenta:

A - výborně

známka

F - nevyhověl

E - dostatečně

D - uspokojivě

C - dobře

CELKOVÉ HODNOCENÍ:

Další podněty a připomínky k práci, ke kterým by se měl autor vyjádřit v rámci rozpravy:
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