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ABSTRAKT

Bakal&ska prace se zabyva velikosti teritoria lesnichvemeal rodu Formica rufaa
lesniho hospodani. Studie probihala na Uzemi LS Jince a LS Obecwilizemnim
celku Brdy.

Bylo nutno podle zadané metodiky prozkoumat okalizti. Prostym mkenim byly
zjistény parametry mraveniSa vypaitan objem hnizd. Bezkumem v terénu byla
vyhodnocena vegetace kolem mravénasluréni a vyvojova faze porostu, ve které se
hnizdo nachazi. Déle bylo nutné zdinteritorium mraveniit Metoda peoitani clnic
piildakdnim na navnady se ukazala ve vegdta obdobi jako nefurdhi. Mraveri
délnice byly proto v porostu hledany a zaznamenay@ogtym gitanim. Dosah @nic
mravend pii cestach za potravou a pro hnizdni material bgzonen graficky . Bylo
zjisteno, Ze mravengn vyhovuji pro stavbu hnizd starSi porosty, tj. 68det &ku, pro
cesty za potravou pak vyuZivajizné staré porosty, kde jsou zastoupeny i porosty
nizsich ¥kovych kategorii, pedevsSim porosty sta25 — 40 let. NejdelSi cesty za
potravou vykonavaji &nice z nej¢tSich, tedy nejsilgSich hnizd. Velikosti a tvar
hnizd mraveni odpovidaji jejich umighi v porostugim vice oslugné stanovi, tim

je plossi mraveti hnizdo. DalSi vyzkum prokazal, Ze mravenci nattodzemi obyvaji
negasgji casti porosi otewenych kjihu, jihozapadwi jihovychodu. Rozborem
budouciho hospodeni vcasti lesa, kde jsou hnizda bylo zjisb, Ze bude ip lesnich
pracech nutnd osta a ochrana mraveiiiSZ pouzité literatury a vlastniho pozorovani
vyplyva, Ze ¥tSi a sil@jSi mraveni&t maji vysSi Sanci nai@ziti po napadeni predatory,
nagiklad ¢ernou zé#. Setenim vterénu byl také zjit ponerné maly paet

mraveni$ druhu Formica rufa, proto byla dopéema podpora rozmanitosti ponbst

Kli¢ova slova

lesni hospod&tvi, mravenci, Formica, teritorium, navnady.



ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the size of thetoeyr of forest ants of the genus
Formica rufa and forest economy. The study wadezhwut in the LS Jince and LS
Obecnice in the Brdy Territory. It was necessarexplore the surroundings of nests
according to the given methodology. By simple measent were anthills parameters
determined and the nests bulk calculated. By tledd fisurvey was evaluate the
vegetation around the anthills, the sunlight aredaWolution phase of the growth where
the nest is located. Furthermore, it was necedsameasure the territory of anthill. The
method of counting ant workers by attracting thenbaits proved to be unfunctional in
the vegetation period. Therefore, ant workers vge@ched for in growth and recorded
by simple addition. The range of ant workers whiéveling for a food and for nesting
material was shown graphically. It was found ouwttthe ants are suitable for nest
building in the higher developmental phases, Mer &0 years, and for the food journey
they prefer a variously old stands, where the dgnevdre also represented by lower
developmental phases, especially 25-40 years. ditgebt food journeys are made by
the ant workers from the largest and so the ststngests. The size and shape of the
ants' nests match with their location in the grqwthere more sunlight means flatter
ant's nest. Further research has shown that anissimrea are most often inhabited in
parts of growth open to the south, southwest orthe@st. An analysis of future
economy in the part of the forest where the nestsveas found, it will be necessary to
enlightenment and protect ants during forestry wéilom the used literature and the
own observations imply that larger and strongemhifinbhave a higher chance for
survival after predators attack. By the field syrveas also revealed a relatively small
number anthills of the genus Formica rufa and ithibe reason why was recommended

to support a variety of growth.

Keywords

Forestry, ants, Formica, territory, bait.
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1. UVOD

Jen maloktery hmyz madeském prosedi takovou oblibu a postaveni jako mravenci.
Déti se uz odmatika dozvidaji o Zivat mravené@ z nadhernych knizek Oraje Sekory

a Vv literatue a ghslovich se nam vestire zachovala krasn&ipovnani jako ,pilny jako
mravenéek”. Krasna literatura si vS§ima pohybu mraveptemzi se jako mravencti
poétu je jich jako mravent’, dokonce se s nimi setkhme i v Bate BoZeny
Némcove, kdy podle jejich pohybuduje paséek Joza péasi a slibuje babce a dtem
slune&no pi cest na pod. Prirucky pro skauty a milovnikyifrody zmiuji pozvolrgjsi
jizni stranu mraveniSjako poniicku k ugeni s¥tovych stran. Vadk (Vaski 2014)
uvadi ve své monografii¢kolik pranostik, tykajicich se hlagnpredpowdi zimy:
»ZVYSuji-li a rozstuji mravenci silé kopky, zima bude rana a studend@®, ,Ukazuje-li se
na podzim mnohdéervenych mravens jest to znamenim tuhé zimy*, ,KdyZ na Svatou
Annu mravenci pilé vyhazuji hlinu éekavej tuhou zimu“. Tytoiedpowdi jsou spiSe
powrecne, ale je vidt Ze si nasi fedci velmi pozoré vSimali vSech firodnich @ju.
Lidova predpovd’ pocasi podle chovani mravehaz byla pesrgjsi, protoze mravenci
skut&né reaguji na ziny paasi. Dés : ,Nelezou-li mravenci po svych stopach a
mravertich chodnfcich“, ,KdyZz se mravenci vraceji rychle do svychryik a
zanechavaji jen vrcholové otvory mraveaig& vétrani®. Krasné péasi: ,Vynaseji-li
mravenci horli¢ kukly z mraveni§ na slunce”, ,Hemzi-li se mravenci na vrchu
mravenist” (Vaska 2014).

Mraverti Zivot se odehrava pouze v romech centimefr, ale mravenci jsoutdeZitou
sowasti mikros¥ta prirody. Paradox@i pii niceni prostedi lesa a travinnych pordst
vzdy nékde pretrva kolonie mraverica bude pokr&govat v ziti podle svych ali¢ne
ziskanych zvyk, jako by Zila ve svém starodavnémétsvpied pgichodem lidstva.
Mikrosvét jejich prirody patrg ekosystémy naSich lidskych rozrm pretrvd. Na Zemi
Zilo kdy pres desitky milioi generaci mraveri¢ ¢lovék existuje pouhych sto tisic
lidskych generaci (Holldober, Wilson 1997). Jsmbuiel prvnim druhem, ktery se stal
geofyzikalni silou, niici a neénici ekosystémy a narudujici i globalni klima. Ziby
puasobenim mravericani jinych volré Zijicich tvofi nikdy nezanikl, lidstvo oproti tomu
ni¢i velkouc¢ast drulii i pestrost Zivota. Kdyby lidstvo zmizelo, zbytelrpdy by ozil a
vzkvétal. Kdyby ovSem zmizeli mravenci, byl b§inek op&ny a katastroficky. Mizeni
druhi a ekosystéin by bylo tim ovlivieno, protoZe by neexistovaly sluzby, jez
mravenci poskytuji.
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Lidstvo zatim bude zit dal a stéjrak i mravenci. Lidskym {sobenim se Zen
ochuzuje, snizuje se rozmanitost a krdsa biosféatim nepohrdejme skromnymi
mravenci a jednejme s nimi s Uctou. Snad nam pomaltZet s¥t v rovnovaze o
chvili déle a poslouzi nam jakdipominka krasného sta, ktery tu byl, nez se objevil
¢lovek (Holldober, Wilson 1997).

Od doby, kdy jako mala jsem poslouchala pohadkyravenci Ferdovi gervenym
Satkem na krku, vSimala jsem gi pychazkach a houbeni hnizd lesnich mraveinc
Fascinovala mne jejich Sikovnost a usili, jejictasgad mraveni8t Diky bakald&ské
praci jsem se o mravencich dédsla mnohem vice a podro§na negestavam byt
stéle pekvapovana a nadSend jejich Uzasnym Zivotem, jajiietigenci a pospolitosti.

Bylo mi cti a po¢Senim, mili mravenci.

2. CILE PRACE

Cilem prace je popsat vliv lesniho hospedé na velikost teritorii mraveficrodu

Formicaa navrhnout vhodny managementgamici k podpde rozvoje mravenc

3. LITERARNI RESERSE

Lesni ekosystémy pitv Ceské republice k nejvyznamjii sloZce Zivotniho progdi.
Les jako vegetai Utvar tvdi prirozeny ekologicky potencial celé krajiny. Rozsah a
stav naSich ldgs proSel v historické dabvyraznymi znénami, které odrazeji vyvoj
lidské spolénosti. Rirozena lesnatosech se je$tna z&atku 10. stoleti bliZila 70 %.
Snizovani rozsahu lesa Slo ruku v ruce s rozvojemedélstvi, osidleni a pozyi i
pramyslu (Kender a kol. 2000). Prvni snahy o citbumé lesni hospotstvi mizeme
datovat polovinou 18. stoleti (tereziansky legad 1754), ale to vedlo bohuZel ke
kvantit pii zachovani vyrsr lesa, nikoli ekologické kvalit naSich les. Tedy Slo o
vydélek z produkce tibva, nikoli o pirozenou funkci lesa jako biotopu. Pro mou praci
jsem si vybrala $édni Brdy, krajinu, kde teprve nedavno vznikla CHR@ly (obr. 1).
Uzemi je spravované Vojenskymi lesy a statky, ditoiovice. Zajmové oblasti lezi
na okraji vojenskéasti Brd.
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Obr. 1 Brdy, zajmova Gzemi (zdroj: URL2)

3.1. ZAJMOVE UZEMIi — CENTRALNI (BEEDNI') BRDY

Centralni gili stiedni Brdy vytvéeji oval o délce 25 ai€e kolem 14 km. Jejich krajina
vznikla jako uzaveny horsky celek, ktery dosahuje vySSich naidigch vySek nez
nag. Ceskomoravska vysima. Klimaticky leZi Brdycasteéns ve srdzkovém stinu
pohranénich hor. Nkdy se o Brdech howbjako o stedaieské Sumay je to dano
podobnym reliéfem, plochou lies cetnymi raselinnymi misty ve vySSich polohach.
Brdy maji geologicky chudé podlozi remennych piskovc a slepent kambria.
Chemicky se vyznauji nedostatkem vapniku a #téku, vznikaji na nich tedy velmi
Zivinami chudé pdy. Proto nebylo pohio Brd dlouho osidleno a kolonizovani lidmi
(Cilek a kol. 2005).

Zivinami chudé horniny atmy tedy zabranily §3imu osidleni, ale diky tomu se
zachoval ve gednichCechéach rozlehly komplex starodavného lesa. Odiesplochy
na hebenech (dopadové plochy Brda, Jordan a Tok) wpibtupg az po roce 1928
diky zizeni vojenského prostoru a jsou udrzovany dodviesikla na nich druhotna
raSeliniS¢. Paradox# piitomnost armady a omezeni vstupu dlouho chranilyogu

v Brdech. Diry po zakopanych tancich se zalily wodohostily vzacného listonoha,
¢olky a dalSi faunu. Dnes dikytifivu turisti a cyklisti po vzniku CHKO budeme
zaznamenavat ztratykterych vzacnych lokalittauz botanickych nebo zoologickych
(Cilek a kol. 2005).

Z4moveé Uuzemi pét historicky k Jineckému panstvi (K a P), nyni L#cé a

k DohkiiSskému panstvi (T), nyni LS Obecnice.
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3.1.1 Geologie

Celé Uzemi se nachazi v J\Widle Barrandienu. fbramsko- jineckd panev byla
hlavnim sedimentamim prostorem kambrickych sediméntNekdy byva toto uzemi
ozna&ované jako Brdské kambrium. Pénev byla rychle ma@na udlomkovymi
materialy, dno diky tektonice klesalo, takZze seditpanohou dosahovat azkolika
tisice metit (Chlup& a kol. 2011). VSechny zde vystupujici horniny egytusadily na

dre proterozoického oceanu v obdobég 600 miliony let.

3.1.2. Geomorfologie

V nejstarsi historii bylo Uzemi pokryto prvohornimgélkym morem. Ukladaly se zde
sedimenty a po miliony let vznikaly horniny. kotu bylo jedt ve druhohorach. Po
morském ustupu (regresi) dochazelo k&tihorach k intenzivnimu ztravani a posléze
k vrasreni acasteénému vyzdvihu bloku $dnich Brd. V té dabvznikareka Litavka a
buduje si piilomové udoli i v odolnych horninach. Vitiehu étvrtohor se tvar poliod
uz nengni, ale vytvéi se stiové plast, prohlubuje se udoli Litavky a horniny dale
zvétravaji. V phab¢hu dob ledovych dochazelo k mrazovémuwtr@dvani a vzniku
mrazovych srut. V holocénu pak zaznamenavame jen erozi, avlgét givalovych
destich a bleskovych povodnickn(i jsou Brdy typické i dnes). T¥bse rasSelinnd oka
a chudé lesnitly (Cilek a kol. 2005; UHUL 2001).

3.1.3. Fdy

Pady jsou velmi dleZité pro rozvoj flory Brd a nasledmjejich zalesgni, vyskyt fauny

a kolonizaci. V centralnich Brdech nachazime ¢&xou kvartérni svahoviny
s vysokym podilem kamenitych suti.ady Brd jsou sil@ ovlivhéné chudymi
mate&nymi substraty. Jsou tuu@dy svelmi nizkym obsahem Zivin. Zakladnim
pudotvornym substratem jsodzké jilovité suk, které obtizd propousti vodu (hlavn
ve vrcholovych partiich) a v mnoha mistech dalyikmaut raselinnym jezirkm (Cilek

a kol. 2005; UHUL 2001)Céaka Caka 1998) pise ve své monografii o tradovanych
historkach, Ze v raSeliremizel i viz s kaimi, ale tyto lidové historie se nezakladaji na
pravdt, raSelinné polohy nedosahuji takové hloubky aépbwbude dilem lidské
tvorivosti. Vliv pad na vegetaci je dvoji-tugobi na mnozstvi Zivin a na hydrologické
ponery. V zajmovém Uzemifpvazuje chudagua — dystricka kambizem, ktera navic

diky prevaze smrkovych monokultur jevi tendenci k podzaliz V hrebenovych
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polohach pevazuji ngélké pady typu ranker, nalezici ke kyselému subtypu ranker
dystricky (Cilek a kol. 2005). Typickym znakem diskté kambizens je obsah velmi
malo kvalitniho humusu, kysela nebo 8ilkysela reakce a nenasycenost &oifpo
komplexu. Jsou totaly s nizkou firozenou urodnosti ale jako lesnidy vykazuji
dobrou produktivitu (Vadk 2012). Rankery jsou pak velmi¢tké pidy (zde ve
vysokych nadm. vyskéch) s vyraznou skeletovitdstirenité) (Vask 2012).

3.1.4. Podnebi

e

mirn¢ teplé, mirg vihké, vrchovinové.

- pramérna teplota (1961-2000) se pohybuje od 8,3° C 8% 5ye vrchol. partiich

- pramérné srazky jsou 550 mm v niZSich polohach, 800rebalovych partiich

- pramérny paet drmi se sizenim 33 — 55 dh) se sshovou pokryvkou 40 — 90

dna (Cilek a kol. 2005; Bmec 1994)

Patet dmi se siZzenim dosahuje 50 — 80,qpnérny paiet hodin slunéniho svitu je
1600 — 1800 hodin, (&mec 1994)
Ve srovnani s pohragiiimi horami maji Brdy vyrazhméreé srehu, i kdyz vrcholové
partie sahaji azips 700 m n.m. Posledni vice¢siva obdobi byla v sedmdesatych
letech min. stoleti. Diky tomu ale také v Brdecfejech okoli nenajdeme sjezdovky a
lyZaiské stopy. Revlada zapadni a jihozapadni préwid rychlosti ¥tru (6 m/s na vrch.
plodinach) pipominaji Sumavu (Cilek a kol. 2005)

3.1.5. Vyvoj prirody Brd a lesniho hospod#éeni

Na paétku ¢tvrtohor dochazelo k pravidelnémuigtni dob ledovych a meziledovych.
Glacialy se tu vyznmvaly bezlesim, sdrnou erozi a tvorbou mrazovych stula
kamennych mifi. Z rostlin se zde vyskytovala nejspiSe jen késwkhia a plazivé formy
vrb.

Interglacialy byly pak teplejSi a daleko wihneZz dnes (Lozek 2007). Brdy byly
souvisle zalesmé. Rivodni porosty Brd fedstavuje ve vysSich polohach buk a jedle,
ve vrcholovych partiich také borovice. V mladSimldeénu nabyva les dnesniho
vzhledu a z&n& byt ovlivién lidskymi zasahy neftve kacenim @Zba deva a paleni
diev. uhli pro Zelezarny a lita pak v poslednich 2 — 3 stoletich i lesnickydsahy

(smrkové monokultury) a snahou ¥¥it z lesi co nejvice teva (Cilek a kol. 2005).
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Flora

Celé Brdy jsourazeny do fytogeografické oblasti oreofytikum. Sptevazuji rostliny
vazané na gtdni polohy, ale vyskyt cévnatych a hlawezcévnatych oreofyt obdliSuje
Brdy od ostatnich oblasti mezofytika.

Brdy Ize tedy charakterizovat jako ostrov s vyskythorské keteny uprosted Cech.
Casty je tu tzv. zvrat (inverze) vegétdch stupii, kdy rskteré vrcholové partie (na
slunci) maji suchomilnou teplomilnou &enu ( nap Vystrkov) a montanni druhy
(diipatka, udatna) se vyskytuji v chladnych uddoli€lgk a kol. 2005). Typicky
veget&ni pokryv smrkovych monokultur t¥bmetlicka kiivolaka, brusnice baéwvka,
vies obecny,t&vel lesni a domech sivy (UHUL 2001).

Lesni hospodsstvi

Prawka i historicka kolonizace zanechala hluboké stepyirod Cech. Rirozeny
vyvoj byl pieruSen vznikem bezlesych ploch. Oblasti, ktery birjval souvisly les
byly zménény na mozaikové krajiny s lesy, poli, loukami a tpasami a sidly (LoZek
2007). Brdy vytvéeji, jak uz bylo popsano, rozlehly ostrov lesarkiga svém mistje

uz desetitisice let.iBstoZze se Brdy nachazeji vaesinichCechach, je jejich souvisly
lesni komplex jen velmi maloreruSovan bezlesnimi enklavami, které by byl viitvo
¢lovék. Duvodem slabého osidleni byly uz zraig chudé fdy nevhodné
k zentdeIstvi, ale také to, Ze uzitek zéesta (potebného pro hdta hamry) byl vyssi
nez gipadna nizka zeddélska produkce (Cilek a kol. 2005). Kolemc¢atku naSeho
letopcitu se pravépodobré utvaila drevinnd skladba, kterd vydrZzela az do doby
ovlivnéni ¢lovékem. Rivodni prales se v ostrcich zachoval jen na Kuchge, bukovy
porost na Koriku a dalSich ojediftych ostévcich Céka 1998).

Obnova porost se provadla v zamovém u0zemi nerovnémé, nékde byl les
ponechan firozené obno¥, ale \&tSinou byly vysazovany smrkové monokultury (Cilek
a kol. 2005). Z4jmové uzemi pidd velkostatku Heovice (pod spravou Vrlina pak
Vratislavi z Mitrovic) a pod velkostatek Dei§ (Coloredo-Mansfeldové). Koncem 19.
stoleti byl zavaéh do porost modin. Osivo pro smrkové monokultury bylo shirano a
Skolky mela vrchnost vlastni. Zajmové Uuzemi pobliz Ohrazeriylo v letech 1919 —
1920 postizeno mniSkovou kalamitou. Od této kalarbiflo tzemi obhospod#iavano
vyluéné zpisobem holosaym, byla zastoupeni@devsim vysokokmenny tvar lesa
s umtlou porostni vychovou s protezovanim smrku (Cilédola 2005; UHUL 2001).
Vroce 1927 ped Zizenim vojenského prostoru byly lesni pozemky vyleny
ceskoslovenskym statem (celkem 20676,5 ha). Lesobfibospod&évan vojenskymi
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lesnimi podniky feditelstvi Hdovice — LS Jince, Obecnice, Nepomuk, Pa@okiiv a
StrasSnice). Pro veSkeré lesy byly vté #ampracovany lesni hospadé&é plany
s desetiletou dobou platnosti. Do budoucrigonbyt upustno od zakladani smrkovych
monokultur a byl nastém budouci porr drevin: smrk a jedle 70% (z toho jedle 10 —
15%), borovice 12%, mdth 5%, dub a lipa 7% , buk a ostatni 6%.

Bylo dopor@eno smiseniigvin po skupindch tak, aby vznikaly v zakladiéwinné
skladi# primiSené skupiny listi@ a bylo tak docileno vrithiiho zpeveini porost
(Cilek a kol. 2005). JeSdnes vidime na mnohych mistech stromy, které by8/dol
sazeny, uprogtd lesnich odieni osamilé buky nebocasgji duby vysokého sth
(Dnesni druhova skladba je na obr. 2)¢&8mte lesniho hospotieni po r. 1927 byla na
svou dobu velmi pokrokova. Jeji postupna realizeeegiznivé projevila na stavu
porosti a jejich zdravi. Il. sét. valka ale finesla do brdskych lésnejen bezohledné
hospodéeni rEmecké armady (kaceni), ale také rozsahlihevé kalamity a vickice.
Holiny, které v té dob vznikly byly dokonce zalesny az v 60 a 70. letech minulého
stoleti (Cilek a kol. 2005). To vy&uje pramérny wek porosti 63 let a ¥kové

zastoupeni — viz dale.

SMRK
1%

OLSE
1%

BRiZA BUK
2% 2%

6% 12%

Obr. 2: Zastoupeniidvin (UHUL, 2001)

Souwfasny stav lesa

Pedogenetické procesy vedly ke vzniku mineratmudych hlinitych az jilovitych
lesnich d s vyraznym obsahem skeletu. Stan@vjsbu kysela, typicka gmérnou az
podptimérnou produkci teva, &tSim zaétvenim strond. Zdravotni stav porost
v posledni dob ovliviiuje okyseleni firozeného pvodu, které zpomaluje vyuZziti Zivin
VvV padé a gredevsim gisusky v jarnim obdobi, které snizuji vitalitu stip (Cilek a kol.
2005; UHUL 2001).

Jak uz bylorec¢eno, Brdy jsou velmi suché a lezi ve srazkovémuskrusnych hor.
Srehu v zine je malo a v poslednich letech trpi suchem, ktetdubel zasahuje celou
republiku. Skody po tomto roce, 2018, budotitdrovliviovat daldi generace porost

V Brdech roste uziéti generace nevhodného druhového sloZerteveapou smrku,
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kterd vede k degradactigh a nachylnosti lesa k chorobam adtim a zvla& pak ke
kalamitam poasi.

; Cilova druhova skladba (%)
Soutasna druhova skladba (%)
Prirazena druhova skladba (%)

I ST PR [
X822 55J328RPEEA,
—

Obr. 3: Porovnani druhové skladby (zdroj: UHUL, 2p0

Brdské lesy jsou v ramcitednichCech charakteristické zéiaym podilem snitin. Z
toho vyplyva nachylnost pordske Skodam &rem, hmyzimi Skdci, pripadré i snehem

a namrazou. Nejvyznan§§i piicinou nahodilych &eb je, alespo v poslednich 30
letech, baivy vitr. V porovnani s okolnimi PLO zde doSlo kzsahlym kalamitam.
OhroZeny jsou zejména porosty na podem§ch stanovistich, porosty napadené
hnilobamic¢i porosty préedné po pedchozich kalamitach (vitr, snih, namraza, hmyzi
Skiidci). V souvislosti se Skodamiéiwem se stava problémem obnova starych
stejnokych smrkovych a borovych komphexvzniklych po mniSkové kalangitve 20.
letech. Zde jeteba disledr® a rychle postupovat proti smu previadajiciho wtru.
StabilrgjSi ¢asti je vhodné ponechat déle, aby byla dodrZzetitypestrost lesa.

Zakladat je nutné stabilni porosty, nebo aléspguzit sit zpewiujicich Zeber, protoze
takto vzniklé lesy budou @pvicemés stejnoeké (UHUL 2001), plan na Obr. 3.
Suchem trpi zejména porosty na exponovanych J, JZ avazich. Skody suchem
byvaji umociny stanovistsd nevhodnou druhovou skladbou. Sucho je nejzayjazn
pri¢cinou nezdaru zalegni. V budoucnu rize sucho pokkmvat, je nutno s tim @dtat

pii managementu obnovy lesa (UHUL 2001).

Dlouhodobym cilem je zabezfmna ochrana Uzemi odpovidajici zachovalosti a
zranitelnosti pirodnich hodnot v Gzemi. Cilem je zachovani pestrbotopi a
rozmanitosti krajiny jako zékladnihorgupokladu druhové diverzity. Je planovano
provedeni zoologického jmkumu celého Uzemi, tj. zmapovariegevsim zastoupeni
sav@ a bezobratlych. d&h se tyka hlawh zajiS€ni ochrany jejich biotojp (Sug,
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raSelinis¥, viesovisé, dopadové plochy s obnazenymi plochami, staifédgysSim
listnaté lesni porosty s odumirajicémmrtvym dfevem, pasyiovin apod.) (URL 8).
V¢ekova skladba porostBrd se znéné odchyluje od normalniho zastoupeni. Mladsi
vékové stups jsou v oblasti zastoupeny n€roproti starSim gkovym stugium, kde je
skut&na plocha ¥kového stupé az trojnasobna oproti normalu. Markantni odchylku
od normality vykazuje 6. (-15%) a naslédn. wkovy stupé (+41%). Tyto plusové
odchylky od normalu vznikly paténv dasledku rozsahlého zalesn v prislusnych
letech po kalamitach #gobenych napadenim bekyni mniskou (obr. 4 a 5).o8cid

hospodéeni se bude muset zaobirat problémy s obno¥tdino mnoZstvi festarlych

porosti.
Rozlozeni vékovych stupnu

Vekove i ila |2 |3 |a|s5|6| 7|8 9 |10]11]12]13]14] 15|16 [17+5uma
stupne
Plochy
vék. 625 |5506| 3916|5307 (5013|4263 (4772|7897 | 5866 | 4915 |3962|3820(2907|1460|823| 574 (244 | 474 |162342
stupnu
Normalni
rozl. v. s. 563 |5625|5625(5625|5625|5625|5625( 5615|5592 | 5515 (4942|3480(1857| 687 (371|260 | 165|110 (62342
Odchylka od 41 5 10 | 57 | 112 (122|120 | 48 | 332
nor.zas.v% | o | 30| -6 |-11| 24 | -15 -11 | -20

stredni ¥k: jehlicnany 63 let, listné& 64 let, pimérny vk je 63 let
Obr. 4: RozloZeni&kovych stugi (zdroj: UHUL 2001)

u

Zastoupeni ploch vékovych stup

6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17+
vékové stupné v desitkach let

OPlochy vék. stupnl B Normalni rozl. v. s.

Obr. 5: RozloZeni&kovych stugii v grafu (zdroj: UHUL 2001)

Z hlediska vyskytu Ziv&@chi predstavuji Brdy velmi zajimavé a vyznamné Uzemi v
ramci Ceské republiky.Cistota zdejSich tak existence bezlesi vznikléh&innosti

vojsk, souvislé lesni porosty, absence chemizaceetie casti Uzemi a minimalni
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ruSeni daly v prbéhu minulych staleti vznik unikatnim spéémstvim (obr. 6).
Prestoze celkovy pet druhi neni zdaleka tak velky jako v jinych mistech, wysie se
zde tada zvlast chrargnych druti (vyhlaska 395/1992 Sbh. rifpha ¢. 1ll.), jejichz
populace maji z hlediska velikostiip. hustoty mime&adny vyznam minimakav ramci
sttednich Cech. V sodasnosti bylo v Brdech zaznamenano 15 kriticky obngzh
druhi, 71 silre ohroZenych a 33 ohroZenych déuh

Mravenci roduFormica, ktefi jsou gednttem této prace, patmezi zvla& chrargné
druhy zivaichd. Podle Zakond. 114/1992 Sb. § 3 jsou ohrozenym druhem.

Jako aktualni ficiny ohrozeni se podle (URL 8) uvadi pouziti chdmah prostedki
v ochrar lesa a lesnickd mechanizace. Dogaja se dsledna ochrana stanovi&

dokonce transfery z ohroZzenych lokalit (URL 8).

3.2. BLANOKRIDLI

Blanokiidli (Hymenoptera) fedstavuji jeden z nejpetnsjSich hmyzichrada (vice nez
115 000 znamych drdh Blanokidli se tradiné déli na dva pothdy — Sirokopaseé
(Symphyta) a Stihlopasé (Apocrita). U Sirokopasyakeda zadek plnou §ii na hrut’,

u Stihlopasych se prvni zattevy ¢lanek lenuje do hrudi a stava se tak jeho pevnou
soudsti. Druhy zad&ovy ¢lanek je na fednim konci extrémn zUzeny, pipojeny
k hrudi Uzkou stopkou. Dava to vySsSi pohyblivosietu jak @i kontrole kladélka p
kladeni vajéek tak také pro kontrolu Zihadlatiplovu Kkoristi. Prozatimni &eni
Stihlopasych na dvaady — kladélkaté (Terebrantia) a Zahadlové (Acalege
v sowasnosti nevyhovujici a v budoucnu dozn&mrnK Zahadlovym — Aculeata gat
skupina Vespoideaceledi Formicidae, cozZ jsou mravenci (Macek a kOL7).

Vyznam blanokidlého hmyzu je velmi vysoky. Podili se nejen ngloyani, ale také na
likvidaci a regulaci druth Skodicich v zewdélstvi a lesnictvi. Pat mezi vyznamné
modelové skupiny Zziviichi k indikace celkové biotopové rozmanitosti Zivotmih
prostedi a je také velmi dobrym indikatorem pro sleddvdimatickych znén (Macek
a kol. 2017).

3.3. MRAVENCI

3.3.1. Rwvod

Zivot v kolonii neprovazi celou davnou minulost wj& hmyzu. Rozvoj spotenského
hmyzu gichazi az s rozvojem krytosemennych rostlin (Zie@@02). Prvni termiti se

objevili pravdpodobré v jure nebo na zmtku Kidy, asi ged 200 miliony let.
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Mravenci, sociélni vosy acely se rozvinuli asi f&d 100 miliony let v Kd¢, ale
dominantni roli pevzali v girodé pravdtpodobré si gred 50 — 60 miliony let na gatku
tretihor. Samot&ky hmyz se pravgbodobré vyvinul drive. Retrval miliony let proto,
Ze se rychleji rozmnoZuje a je ve vylom, kde mize vyplnit gechodové niky a
vyuzivat toho co mu zanechali mravenci a dalSiespoksky hmyz.

Kolonie socialniho hmyzu jsou velkym organismem atfgbuji velkou opermi
zakladnu. Z jednoho potravniho teritoria do druhébg¥esouvaji pomalu. Samadtky
Zijici hmyz je mobilgjSi a je tedy lepSim pkopnikem (Hdolldobler, Wilson 1997).
V poloviné obdobi Kkidy byli na vzestupu primitivni mraven@pheromyrminaea
Ponerinae V té dolé dochazelo k roZiznéni kvetoucich rostlin a jejich i&ni. BEhem
tohoto vyvoje se rostliny a hmyz slazibvliviiovali (koevoluce). Mnohé druhy rostlin
se stavaly zavislé na opylovani hmyzem a hmyz sé aektarem a pylem ip
opylovani. Spousta dalSiho hmyzu se Zivila listst@nky a na to rostliny odpovidaly
tvorbou kutikuly, trii, ostri a chluf, ale také chemicky — vyvojem alkaldica
terperi, které v mnoha ifjpadech dnes slouzi nam, lidem, jako léky. Ke kdtidy
vzrostla rozmanitost a petnost mraveng ktei se chopili role opylowai a Stitelu
semen a nebo alesppouzivali¢asti rostlin pro stavbu hnizd. Mezi tisici dfutostlin a
mraven@ vznikly razné druhy symbiézy (Holldobler, Wilson 1997). Nejsi fosilie
mravend pochazi z jantaru z Barmy a Francie a jsou 10Qoniil let staré nicmén
podle velmi vysokeé diverzifikace a specializaggcek €chto mravent se odhaduje
st& mraveri fauny na 160 milioh let. Fosilni zdznam ukazuje na pozemnisab
Zivota tchto mravent (velké ai) (Pech 2014). fechodny ¢lanek, ktery spojuje
moderni druhy s jejichipdky je mravene&phecomyrnaByl nalezen v r. 1966. Jevi
piibuznost s vosami, pochazi ze stejné vyvojoitges(Hoélldobler, Wilson 1997; Pech
2014). Mravenci se po celé zemi r@iSV oligocénu ed 40-25 miliony let a stali se
jednou z nejhojgSich skupin hmyzu. VSechny druhy mravérgijici v oligocénu sice
vymiely, ale vyvinuly se z nich nové, 60 % fodosud existuje (Holldobler, Wilson
1997). Trofobioza mraveidg¢tedy jejich vztah se mSicemi, je doloZena do daieg 20
miliony let (Pech 2014).

3.3.2. Systematika rodu~ormica

Mo

.Systema naturae“ vr. 1758. Linné vtomto dile rpepoval i sedmnact drth
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mravend, které z#&adil do roduFormica O sto let pozgi vySla monografie o
mravencich Angtiana Smitha. Ten uvadi 700 dfuimravend rozdclenych do 42 rodl
Dnestadime mravence do jedrieledi Formicidae. Twlenime na Sestnact Zijicich
pocteledi @enictinae, Aenictogitoninae, Aneuretinae, Apomgemj Cerapachyinae,
Dolichoderinae, Dorylinae, Ecitoninae, Formicinakgptanillinae, Leptanilloidinae,
Myrmeciinae, Myrmicinae, Nothomyrmecinae, Ponerjn@seudomyrmecingeDalSi
Ctyfi podieledi pati vyhynulym drutim, které zname z paleontologickych nalez
(Armaniinae, Formiciinae, Sphecomyrminae a Paleoimainae. Nyni zname asi
10 000 drubh mravené rozclenych do 300 ro@l odbornici odhaduji &tSi paet (asi
20 000 drulh v 350 rodech) (Bezdka 2000).
RodFormicapati k mensSim rodm podelediFormicinae
Na Uzemi nasi republiky bylo dosud prokazano 1éiwdrkteréfadime do podrad
Serviformica, Raptiformica, Coptoformi@aFormica Néktefi taxonomové toto éeni
nepouzivaji.
Podrod Formica jsou typtti obyvatelé naSich smiSenych deNazyvaji se obee¢n
.lesni mravenci“. Bezétka (Bezdcka 2000) je navrhujedtit d¢lit takto:
rod FormicaLinnaeus, 1758
Druh: Formica aquiloniaYarrow, 1955

Formica lugubrisZetterstedt, 1840

Formica polyctendorster, 1850

Formica pratensifRetzius, 1783

Formica rufaLinnaeus, 1758

Formica truncoruntabricius, 1804
Taxonomie lesnich mraveige problematicka, vSechny druhy jsou w&Sug svych
morfologickych znak variabilni. Dnes sedkteri odbornici giklangji k nazoru, ze lesni
mravenci jsou komplexem jednoht dvou mnoho drutbh stadou stanoviStnich a
geografickych forem (Bezdka 2000).

3.3.3. Ochrana mravené

Vyhladkou MZP&. 395/92 Sh., kterou se provadiktera ustanoveni zakornal14/92
Sb., o ochrah prirody a krajiny, ve zéni pozajSich gedpidi, jsou mravenci rodu
FormicaLinnaeus, 1758 Zazeni mezi zvlastchrargné Zivaichy v kategorii ohrozeny
druh. Ochra# se &Si i v sousednich statech (Slovenskémecko, Rakousko, Polsko),
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kde casto funguji rozsdhla sdruZeni dobrovoinikabyvajici se @é¢ o né. Ochrana
mraven@ a mravenig vyplyva i z rekterych ustanoveni zakona o leséct289/1995 Sb.
Rod Formica je donoce zmzen i vCervené knize IUCN (International Union for the
Conservation of Nature) do kategorie Near Threatednet ohroZeny. Na ochr&n
lesnich mravenc se uz od 80. let vyznamnouérau podili programFormica pri
Ceském svazu ochréaincpiirody. Sowdsti programu je inventarizace a zmapovani
mraveni§, p&e o0 genofond, ochrana mravehia v neposlednitacé doporueni

managementuifznivého rozvoji mravericv lesich (Ddourek 1999).

3.4. MRAVENEC LESNI - FORMICA RUFA

Lesni mravenci rod&ormica rufa (obr.7) jsou rezav¢erveni mravenci &ernou zadni
polovinou hlavy, zad&em a skvrnou na hrudi. dhice jsou 4-9 mm velké, satkia
krédlovna niize byt 9 — 11 mm velka. Stavi si hnizda s nadzestnokturou pedevsim
v mistech kéenovych naéha stromi a na starych gazech, které se stavaji sasti
typického kupovitého hnizda. (Stary a kol. 1987;beles 1994) Preferuje smiSené a
jehlicnaté lesy, hnizda si stavi na mytinach a lesnicajick (Véle, Holusa 2007).

Druh Formica rufaje zoofagni a trofiobioticky se mSicemi. J&yaziE monogynni.
Pokud je mragniS& monogynni, ma&tsi clnice, které jsou nesnasenlivécvostatnim
mraveném, ma vysSi kupu z hrubSiho materialu a stavi mayth mistech (Stary a
kol. 1987). Monogynni mraveni&je zranitelné, zavisi na jedné kraleviKralovna se
sice mize dozit az 20 let, ale pokud uhyne a mrévedtinice negijmou novou
kralovnu, dojde k vyhynuti hnizda (Mabelis 1994 olygynni mravenigtpak vytvai
polykalické kolonie s é&kolika hnizdy (je to ale méncasté). Jsou mensi, ploSsi,
z jemrgjSiho materiélu, &inice nejsou tak agresivni, jsou mensi a viitvéce cestiek.
(Stary a kol. 1987). Existencéchto kolonii ma nizsi pra¥godobnost vyhynuti, fiZe
existovat staleti (Mabelis 1994). U mravé&nEormica rufa se objevuje d&asny
socialni parazitismus v hnizde¢h fuscaa F. lemani U polygynnich kolonii tvii
odcElky — jedna z kraloven opusti m#&&ou kolonii a zalozi démné hnizdoFormica
rufa vytvéri polygynni kolonie jen malokdy. Rojeni ki rufa ptichazi v kétnu az
cervnu (Macek a kol. 2017¥. rufa a F. polyctenase jsou schopny spoluikit a
hybridni potomstvo je plodné. Genetické studie pmlfi, Ze az 10% hnizd v Evidp
muze byt hybridnich (Macek a kol. 2017).
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Podminky prostdi maji vliv na spol&enstva mraveric Je to pedevsSim dostupnost
potravy a hnizdnich moznosti, mnozstviétev v lokalit, teplota pdy a vzduchu,
podrost a pdni druh . Spravné hospdeai v lese, kde seifdaji bezlesi poékbe
s mladymi porosty a lesem vysSicékavych skupin mMize svou pestrosti zvysit §ty
hnizd mravent. Mozaika fizné¢ starych porost je pro rod Formica rufa obecr
nejpiznivejSi. (Véle, HoluSsa 2012). Navic mravenéiormica rufa jsou vice
prizptisobeni této fragmentaci, protoZze &estji mnozi letem kraloven, nez napF.

polyctena kteri se rozmnozuji tvorbou odiikt (Mabelis, Korzyiska 2016).

3.4.1. Za@azeni do systému

fiSe:Animalia— Zivadichové

kmen:Arthropoda-— ¢lenovci

podkmenHexapoda- Sestinozi

tiéida: Insecta— hmyz

fad: Hymenoptera- blanokidli

celed’: Formicidae— mravencoviti

podieled: Formicinae

rod: Formica L

Formica rufa(Linné, 1758) » AN NNV oy O .
Obr. Bormica rufa clnice pi stavie hnizda

3.4.2. Mraverti hnizda

Formica rufa (obr. 6) si stavi velké kupy z jeéilistromi, malych tvicek, kousk
pryskyice a jilu. NekterA mravenigt mohou dosahout objemukolika kubickych
metrii, ale obvykle jsou mensSi (Sorvari, Hakkarainen 20B8fhizda mravencFormica
rufa jsou vysoce vysfym typem hnizda se slozitou konstrukci a charatiekymi
prvky. Zakladnu tvéi v padé vyhloubeny trycht;, pida z &) vynesena tvid vyvysSeny
val, dno je vypléno WwtSinou kratkymi ¥tvickami a divky. Tento vnitni kuzel
piedstavuje misto pro vyvin potorinkje v rem mnoho konirek. Vnitini kuzel je kryt
vngjSim kuzelem z jem#)Siho materialu. Je velmi zajimaveé, Ze mravenjst stale
v pohybu, mravenci stalesco stavi a opravuji. Neustaly kokdbstavebniho materialu
zabrauje plesni¥ni. Formica rufa s oblibou obsazuje duté kmeny arqmy, které
postupi prekryje svou stavbou. V tomfipads konstrukce vniniho kuzele neni
znatelna (Stary a kol. 1987pdlezitou ¢asti hnizda je dir. Jeho povrch byva
zarovnany, pokryty jemnym materialem. Pod nim biypajdzemni koriirky a ulicky

(Véle, HoluSa 2007). \#Si pla¥ mraveri kupy je tvden zhutgnym jehlgim — je
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jednak @&innym termokolektorem (tepelnym &héem) a zaroue zaji¥uje stékani
de¥ové vody mimo mraveni&{Macek a kol. 2017).

Plesnivé mraveni8t na prvni pohled matné (obr. 9), neleskléZzeme tedy detekovat
jako opudiné (Sadil 1955). Kdyz je staré hnizdo opoét populace setpsune do
nového. Sorvari a Hakkarainen u¥fd Ze mraveni&t je charakterizovano jako

opusSEné pokud bylo nalezeno m&mez 10 dinic na povrchu mravenist(Sorvari,

Obr. 7: Vyntelé mravenigt Pohled do hnizdafiplizSim zkoumani s krupkami plisni

Mala mraveni&t F. rufa jsou @i tézb¢ nachylrgjSi k opuseni. Moderni postupy ip
tezb¢ (harvestor nap) narusuji ekosystémy a tim také velikost i mnaZsetraveni$
(Sorvari, Hakkarainen 2007). Obecre nutno fici, Zze na holosmych pasekach
mravenci nenajdou obzZivu, pokud tam nebyly nechgaifgzy, zbytky deva a pokud
nemaji blizko zdroj potravy (stromy hostici msidéBrdech se praktikuje ponechavani
Lvystavek®, osamilych stromi vySSiho ¥ku na pasekach. Sice to byvaji spiSe duby a
buky. Jsou to stromy plné hmyzu jako potravy mravuen (Horal, Riedl 2009).
Mabelis (Mabelis 1994uvadi, Ze v oblasti, kterou zkoumal, a ktera semmiskou
vySkou i skladbou igvin blizi Brdské oblasti, nenaSel mravehidt bukovych
porostech. Vysitluje to tim, Ze bukové lesy jsou stinné a buk obeteni hostitelem
mS3ic. VSechna hnizda nasel ve smrkovém porostuv¥stavbu mravefich hnizd je
obecrt dulezita blizkost materialu pro stavbu mravén{#abelis, Korzyiska 2016;
Mabelis 1994). Ideélni je proénborové a dalSi jeldi a také ¥tévky a kousky
pryskyice (Sorvari, Hakkarainen 2007). Pohyblivost mra¥eh hnizd je porrné
nizka a délka zivota mraveniSti kolonie je daleko vysSi, nez délka Zivota jinych
bezobratlych. Binice se pohybuji v ¢itém akinim radiu ale vZzdy se do hnizda vraci,
mravenis¢ je tedy samostatnou celistvou fénk jednotkou. Reakce tohoto

spol&enstva na zemy prostedi se liSi. B pozvolnych zminach (nap zafistani)
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mohou na lokalit mravenist pieZivat je&t dlouho, v extrémnichifpadech desitky let.
Vykéaceni tSi plochy lesa je zémou rychlou a drastickou. Mohou vymizet druhy,

které jsou na stromy vazany potréaymezi €2 Formica rufapati (Pech 2014).

3.4.3. Teplotni a vlhkostni poniry v mravenistich

Pritomnost mravenc ovliviiuje kvalita midy a rekteré druhy rostlin. Vyskyt ale
piedevsim zavisi na mnozstvi a struktuegetace a nabidce potravy (Véle a kol. 2009).
Teplota vzduchu a teplotaighy pak jsou velmi dlezité pro aktivitu dinic (Véle a kol.
2009).

Teplota

Mravenci hledaji teplo pro odchov svych larev. Koéov chladn&asti mirného pasma
najdemecasto pod kameny, poditou tlejicich strom. NejdokonalejSi regulaci teploty
maji mravenci, ktig si stavi kupovita hnizda. To je tipadF. rufa. Tyto struktury jsou
slozit stav¥né, maji sourrny tvar, jsou bohaté na organickou hmotu a pratkan
hustym systémem propojenych chodeb ak@k. Tyto kupy jsou nadzemnimiésty
plnymi mravend a jejich potomstva (Holldobler, Wilson 1997).

Aktivita mravend je velmi zavisld na mikroklimatickych podminkadbilezita je
teplota povrchu fdu. Zavislost aktivity na slugaim z&eni ma podobnouiiku jako
teplota midy a vzduchu (Véle a kol. 2009).

Kupovita mraveni& kter4 si stavi rodFormica pati k nejlépe prozkoumanym
mraveni§um. Masivni stavby tzv. lesnich mravémmirného pasma jsowiné v lesich
Evropy a mohou dosahovat zn& vysky (az 1,5 metru). Jsou siax tak, aby
zvySovala teplotu pro mravence uvratti jsou pak schopni sh&rpotravu dive na jde

a rychleji vychovat svoje potomstvo.

VngjSi vrstvy snizuji ztraty tepla a vihkosti, delg@nji svah zvySuje mnoZstvi pohlcené
sluneni energie (Holldobler, Wilson 1997). Dokladem mma&liniho vyuziti slunéni
energie je ti to, Ze na stinnych stanovistich majzda ¥tSi velikost a pozvok)si svah
smérem ke slunéni strag (Stary a kol. 1987) Hnizda na slunci néfviak vysoké a
kuzelovité kupky (Véle, HoluSa 2007). Vlhkost altgp v hniz&¢ mohou dlInice F.
rufa dodaténé regulovat rozsovanim a zuzovanim, fipadré uzaviranim asti
chodbiek v hnizéd (Macek a kol. 2017; Véle, HoluSa 2007). Nejsowal® jen kupy,
hodre dilezité je Ze si mravenci roduormica stavicasto na zakladntlejicich paez.
Pokud je tedy les ,wistén" holos&i a odstra#ny paezy, ma to vliv na &ni
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predevsim lesnich mraveih€. rufa a F. polyctena (Sorvari, Hakkarainen 2007; Stary
a kol. 1987). Pi@zy a wibec podzemnitast pomaha v regulaci teploty a vihkosti
v hnizdech. Res zimu se mravenci shrondagi v podzemnich komorach v nejhlubSich
¢astech hnizda, kde teplota neklesne pod bod m&eza¥tSenim teplotniho gradientu
na jae mravenci procitaji a Zmaji postupovat k povrchu hnizda. Byvéa to okiepi
teplotach kolem 15° C. Mravenci jsou Zptku malo pohyblivi, snazi se piéh na
slunci, pak se rychle vraceji a teplota kterouesau seast&né uvoliuje a pomaha
proteplit mraveni&t Téchto ,teplono&“ je zpatatku malo, ale postupem jarnich
vySSich teplot se viigk mravenidt prohiiva na 20-30°C a tudiz teplotu vhodnou pro
pocinajici vyvoj potomstva. (Stary a kol. 1987). Knaly rodu Formica se rkdy za
teplych drii objevuji na povrchu hnizda, sluni se a piadji (Macek a kol. 2017; Véle,
Holusa 2007.). Slumi mravené probiha i na podzim. Bmérna rani teplota hnizda je
znan¢ vysSi nez pimérnd rani teplota [idy a vegetace v daném ngisCelkovy unik
tepla z mravenistse odhaduje na 9 — 16 W. Aktivita mravéma jde paina teplotou
vzduchu asi 6 stui (Véle, HoluSa 2007), obr. 18niSka z&ina na jé&e po dosazeni
teploty v mravenisti 26°C — této ite seiika ,zimni“. Potomstvem jsou @idleni

sameci a samiky. Délnice se pak lihnou v tzv. ,letni* 88ce v péibéhu léta (Véle,
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Obr. 8: Fotografie z termokamery a normalni zobnézMravenidt v bieznu, teplota vzduchu 8,7°C—

mravenist je viditelr® teplejSi nez okoli. MraveniSt. 8, lokalita Palpost (za fotogkuji p. Ing. P.
Radovi)

Svahy mravenists jizni pozvolnou stranou jsou orientovany takvgalrg, ze je lidé
po staleti pouZivali jako primitivni kompas. Je alutnoftici, Ze to plati pedevSim u
mraveni$ stojicich samostatn Obeci vétSina mravedich hnizd byva situovana na
svazich s jiznim aspektem (Mabelis 19933lSi teplo si mravenci obstaravaji tak, Zze do
mraveni$§ natahaji rostlinny material, ktery se pak rozkladdrodukuje teplo, dale pak
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samozejm¢ latkovou vynénou desitek tisic mraveincv mravenistich (Hélldobler,
Wilson 1997).

Vlhkost a jeji udrzovani

Kolonie wtSiny druha mraveric potrebuji aby vlhkost v hnizdpresahovala vihkost
okolniho vzduchu. Mraveni§tjsou sta¥na tak, aby udrZovala i vihkost. Materiél
povrchu hnizda sniZuje vypar &lnice navic pesouvaji potomstvo (auz v jakémkoli
vyvojovém stadiu) svislymi chodbami nahoru atdalby dosahly co nejoptimaisi
vlihkosti. Choulostiva vajka a larvy umiguji do viitich komirek a kukly do susSich,
obvykle vySe k povrchu mravenistHolldobler, Wilson 1997). Pokud vihkost dosdhne
vySSich hodnot, je tu nebezpaozvoje parazitarnich plisni a tim zanik mravenis
(Véle, Holusa 2007).

3.4.4. Kolonie

Mravenci zasadh prispivaji k biodiverzié lesi mirného pasma a maji zasadni roli
v mnoha ekologickych funkcich lesa. Vliv lesnict@é hospodgeni v lesich na
biodiverzitu se liSi podle regidna intenzity ¢Zby. Té¢Zba mize na &jaky c¢as zvysit
druhovou diverzitu. Monokultury smrku prospivaji ubdiim chudych otetenych
stanovi§ (Véle a kol. 2009a). Krajina &uje gitomnost mravetich druhi, jejich
popula&ni dynamiku a schopnost obsadit nové niky. Mravejsou vyznamnymi
bioindikatory ekosystému l@ésnirného pasma (Véle a kol. 2011). Kolonizace mmave
je snadgjSi v lesni mozaice s dostatkemigeki, pasek a otdenych stanoviS nez

v homogennim lesnim porosti.. rufa jsou monogynni v malych a izolovanych
porostnich stanovistich, polygynni pak ve starsfeékovitych) porostech. MensSi
polygynnimi koloniemi . rufa ale takéF. polyctena (Punttila 1996; Mabelis 1994)
Polygynni kolonieF. rufa maji ctInice mér agresivni, ale také mensi nez monogynni
mravenis¢ (Punttila 1996). Kolonie ziskava podporu z jinybhizd a v dsledku
spoluprace je schopnéa obyvat i iadaiiznivé lokality (ve stinu, ve vysokych polohach
—viz obr. 12). OvSem,&kdy se stava, ze kdyz zanikne nej§in — pivodni,ci mat&né

— mravenist, bez jeho pomoci zaniknou i ta dicma, mensi mraveni&St(Mabelis,
Korzynska 2016). Doke oswtlené, suché lesy obyvaji tedy podle (Punttila 3996

prevazrié monogynni hnizda mraveinc
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Obr. 9: Mravetii kolonie v blizkosti vrcholu Toku, nadm. vySka r&@D m n. m.

3.4.5. Rozmnozovani

Kralovny mravené Formica rufajsou zpravidla oplodmy pii rojeni ve vzduchu, kde
se setkavaji jedinci Ziznych hnizd. Blnice jsou dcerami kralovny (nebo kraloven) a
sameci se rodi az poté, kdy je populacéinic stabilni a ped rojenim. Sandei jsou
kratkowci a plré zavisli na dinicich. Pohlavi je ueno oplodiénim — z oplodaného
vajicka se vyviji santka, z neoplodéného samiek (Hoélldobler, Wilson 1997; Stary a
kol. 1987). Vajéka roduFormica maji elipsoidni tvar, jejich velikost je 0,75 m#a 1

— 5 tydmi se lihnou larvy. 3o larvy je vélcovité, k hla¥ zGZené. Jsou slepé, ale maji
dolre vyvinutad kusadla. Kukly mravegsou zpravidla kryty hedvabnym kokonem
(Stary a kol. 1987). O tom zda se vylihnou novéokmdy rozhoduje #kolik faktori —
mnozstvi a kvalita potravy, kterou larva dostaeg|dta v hnizd a fyzicky stav (zdravi)
kradlovny matky. Pokud je kralovna zdrava, produkpie WtSinu roku sekret, ktery
zamezuje tomu, aby se Zkteré z ostatnich satek prenmenila kralovna (Holldobler,
Wilson 1997).

Délnice mraveng F. rufa ziji nékolik roki, kralovna 10 — 20 let, sak@ jen reékolik
tydni, pokud pezimuiji, pil roku. St’ socialnich jednotek, které se mohou mnoziisi r
jednotlive ale Zistavaji spojeny volnou vygnou dlnic a zn&enymi cestami mezi
hnizdy nazyvame kolonie. U polygynnich diuldochazi ke shovani d@lenim
matéského hnizda s naslednym osamost@in oddlenych ¢asti. Kralovna sgasti
potomstva vytvi nové hnizdo, které je na starém hgipth¢ zavislé.Casem, pokud
prosperuje, se osamostatni. (Stary a kol. 1987).

V mladych porostechipvazuji monogynni druhfformica sp , polygynni druhy pak

spiSe ve ¥kovitém (star§im) porostu (Véle a kol. 2009a).
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3.4.6. Potrava

Mravenci druhuFormica rufa se Zivi medovici mSic, aby ziskali sacharidy an¥ol
Zijicimi bezobratlymi pro ziskavani protéin

Dostupnost proteinje niznd, ale poptavka po nich je velmilezita v obdobi, kdy se
vyvijeji larvy mravend. Mravenci v teplém obdobi prozkoumavaji cely tekétem
mravenist a to nejen kolem cesgék (Lenoir 2002).

Jsou schopni vybirat si co nejvice produktivni @ati oblasti a navic sifpdavat tyto
informace.Cim bohat$i potravni nalezisttim vice dlnic jej navstvuje. Mravenci
navic dokazi v dabvyvoje larev ptizovat si zasoby &Siho mnozstvi kisti ( Lenoir
2002). Riblizn¢ jedna fetina stravyF. rufa se sklada z hmyzu.r@&azuji dvoukidli,
brouci, motyli blanokidli a dalSi. Kaéist si mravenci hledaji také v korunach stiopm
nejen po povrchu tay. Obec® maji potencial ovlivnit rozmanitost i slozenadmi
fauny (Lenoir 2002). Mravendéi. rufa dokazi spolupraci udolat i niaghrousta (Sadil
1955). Velka kolonieF. rufa je schopna zahubit ve svém okoli az 100 000 jédinc
hmyzu dent a 1 000 000 za sezonu (Sadil 195%kteri autdi odhaduji spatbu az
na 8 000 000 kus(Stary a kol. 1987). Nutno ale brat v ivahu vdikpotravy. Lépe je
tedy si gedstavit, Ze dertnmravenci seberou az 1 kg z&&né potravy (Véle, HoluSa
2012). \&tSi ¢ast podilu potravy twd medovice. Rzna pozorovani u druhkormica
rufa uvadji v medovicovych letech s8ku v rozmezi 200 — 500 kg do jednoho hnizda,
coz je gevedeno na cukr pmérné 75 kg. (Stary a kol. 1987)

Mravenci shagjici sacharidy obeen potebuji WtSi plochu nez ,lovici“ mravenci
shargjici proteiny. Akni radiusF. rufamize obsahnout plochu o polém az 50 mefr
(vyjimeéné az 100 mefr). Efektivre by bylo tedy mozné dit pocet asi 2 — 3 hnizda na
1 ha (Stary a kol. 1987).

Dostupnost potravy

Paseky a fiiseky v lesich maji lepSi &elné podminky a tudiz i vice tepla, ale mnoho
potravy, jak uz byldeceno, nenabizeji. $tlo je dilezité, ovliviiuje teplotu fdy.

Druhova rozmanitost rostlin v podrostu je vySsi lad8ich lesnich porostech (Véle a
kol. 2011). Ve starSich lesnich porostech pa&kvaZzuji pouze ositvkovité zbytky
vegetace, ale biomasa bezobratlych se $arstiorostu zvysuje, tudiz v porostu vysSich
vékovych skupin je dostatek proteinové potravy proavence. (Véle a kol. 2011)
Naleznou zde i dostatek str@nhosticich mSice. Stromy s koloniemi mSi@gstavu;ji
pro mravence nejidedj$i zdroj sacharidové potravy — medovice (Mabetig4).
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Heterogenita (rozmanitost) stanavi&dy nabizi $tSi a pesejSi rozsah zdréjpotravy

a vytvai stabilni a dynamické populace mravien@/éle a kol. 2011). Obeé&mmravenci
mohou kdist najit vSude, ale oblast s hustou bylinnou vagjge pro lov jejich potravy
meére vhodna (Mabelis 1994).

Trofobiéza

Mravenci sbiraji vykaly mSic, kterym se lidovika medovice. Vznik4 tak, Zze'dva

z lyka rostlin, kterou msice nasavaiji, jim poskgtpotebné vyzivné latky, ale zdaleka
nevyuziji vSechny. Cukry, aminokyseliny, bilkovirgg mineraly projdou travicim
traktem, rkteré se vsebaji a jiné pemeéni a mSice je vyloti (Holldobler, Wilson
1997; Macek a kol. 2017). Ve vyl@ené tekuté medovici je 50% aminokyselin a az 90
% cukii z pavodre prijatého objemu. Lze odhadnout, Zeiuperné hnizdoF. rufa
spotebuje az 500 kg medovice za sezonu (Macek a kal7)2@e msSic, produkujicich
medovici je mozné jmenovateledi Lachnidae srody Cinara, Eulachnus a
Schizolachnus (Fry Rychly 2015; Stary a kol. 1987)iikladem je to, Ze za jeden den
vylouci jedna cinara @meérné 0,5 mg a za teplého gasi az 8 mg medovice. Mravenci
poskytuji ,svym*“ mSicim v pib¢hu sezony wity druh ochrany proti predatiom a
nékteré druhy dokonce nechajigzimovat ve svych hnizdech (Stary a kol. 1987)
Pravidelné odstreovani vykah je jakousi hygienickou sluzbou, kterou mravenci

vykonavaji (Macek a kol. 2017).

3.4.7. Pohyb a komunikace

Mraverti kolonie se dorozumivajitpdevSim feromony, ale signaly jsou vysilanygest
n¢kolika dalSimi zjisoby. U ¥tSiny druhi lesnich mravenicje to ,fe¢ téla“ — doteky
nebo postrkovani. &teré druhy mraveric se dorozumivaji zvukovymi signaly —
stridulaci — vrzanim, na hranici slySitelnosti kflsm sluchem. Tento Zjgob rékdy
vyuZivaji tropéti mravenci rodu Atta, jako volani o pomoc, také§toi mravenci, kdyz
piivolavaji své druhy k potrav Feromony ale stavaji primarni formou komunikace
mravend. Praimérné mravenci pouzivaji 10 — 20 chemickych siginahezi jinym na
upoutani pozornosti, mobilizace a poplaclEouéni kast, poznavani larev, rozliSovani
mezi ,vlastnimi* a ,cizimi“ v hnizd (Holldobler, Wilson 1997).

Velmi U¢elnym nastrojem pohybu mravenpo lese jsou mravénhcestéky (mraverti
stezky). Jsou pozorovany u kazdého mraveniSystém cestek a jejich trvanlivost
zavisi na jejich &elu, nejtrvanli¥jSi jsou mezi hnizdy kolonie, dale pak ty k trvalym
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zdrojam potravyci vody (Stary a kol. 1987). Mraveénstezky jsou ozrigny feromony.
V dobk& nejvySSi potravni peeby ale mravenci dnaji vSude kolem mravenist
V podstat aktivni lovecké chovani probihd po celém lesninosforu. \&tSinu
mravend ale zpravidla nalezneme do 20 ndetrd hnizda. Z mraveniSivychazeji za
potravou jako prvni tzv. ,2&dové". Tito mravenci se chovanim lisi o&hych dlnic.
Zvédove, kteéi najdou kaist, ji zkontroluji (dotykem tykadly) adii pro clnice. Bylo
prokazano, Ze nedsdbnou az do mraveniStale vySlou signal, ktery si¢bhice predaji
mezi sebou. Elnice pak na kiist zaut@i a odvi€ou ji do mravenist ( Lenoir 2002).
Praimérnd rychlost pohybu mravence je 3 - 3,6 cm/s. (Sa€b5; Lenoir 2002).
Schopnost zsdi mobilizovat velkou skupinu &hic — ,sbéra¢t”  zajistuje Einnost
skéru potravy. Rychlost mobilizace pak také zaviskmalit¢ potravy. Je otazkou, jestli
mravenci pouZzivaji pohled¢mma na zhodnoceni kvality potravy, nebo jiné seitkeér
vlastnosti {ich). Délnice jdouci od potravy k hnizdu neustéle potkadajiné dinice
v pro€jSim snéru. Fi setkani se dotykaji tykadly, hotime o ,vymené informaci
taktilni soustavou®. Jisté je, Ze mravenci réduufa sefidi pii pohybu v teréndichem
i zrakem. Podle vSech vyzkuimjsou schopni orientovat se rfagodle vyznanych

objekti v terénu (stromy, kdmen) (Sadil 1955).

3.4.8. Obrana mravenisé

Obrannou specializaci nachazimiegevsim u sociainzijiciho hmyzu. Jsou to tedy
mravenci, ¥ely, vosy a podohin Specializaci pozorujeme i v hnizdeEhrufa. Mladé
délnice obvykle vykonavaji praci uviithnizda — pé&uji o potomstvo, gedre staré
délnice zpravidla opravuji hnizdo a stavi, starSiijedpak vykonavaji riskantjsi
Ukoly mimo hnizdo jako je sh&ni potravy a obrana teritoria. NejstarSi zkuSeni
mravenci tedy brani mraveniSproti velkym hrozbam- konkurénim mravenam ¢i
vétsing Skadci. Byvaji nejagresivE]si a dokazi ujit velké vzdalenosti (Parmentiealet
2015). Je zajimavé, Ze podle vyzkumu (Parmentied.et2015) bylo prokazano, Ze u
druhu F. rufa prebiraji ¢ast obrany také mladé&ldice, které se staraji o plod, je to
piedevSim obrana proti paramit a SKidcam uvnift hnizda. Jsou aktiysi také

v ochrar potomstva proti bakteriim a sporam hub, které bhjigeho zdarny vyvoi.
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3.4.9. Uzit€nost

Lesni mravenciF. rufa jsou schopni se fjzpasobit negativnim dsledkiim zmen
prostedi a #istavaji ¥rni mistu vyskytu. To se prokazalo stalostkterych hnizd, ktera
byla zkoumana a jsou pamatovana respondenty uz léta

Mravenec lesni ma da g€&i dominantni postaveni mezi jinymi lesnimi mragien
Dlouho byla zkoumana jeho uZiteost i regulaci stavu Skodlivého hmyzu v lesnich
spole&enstvech. F. rufa jsou pondrné agresivni ke vSemu Zivému ve svém potravnim
aredlu. Utsi predevsim na zdravé a pohyblivé jedince hmyzuii kigou aktivitou
spliuji poZadavky drazdivosti. Jedince mélo pohybligérazitovan&i nemocné a
mrtvé odnaseji jen z nouze. N&aji rozdil mezi uzittnym hmyzem a Sidci. Zvysi-li

se potravni nabidkatippremnozeni Skdci, stoupne i zastoupeni Skodlivého hmyzu
v potraw¥ (Stary a kol. 1987). Proto je vyznamné kazdé jedmaveni& F. rufa
Mravenci ale nafiklad nejsou schopni ¢inné pomoci proti krovci (predevsim
lykoZroutu smrkovémups typographus Vyjma rojeni a naletu na stromy se mravenci
s €mito Skidci nesetkavaiji, navic brouci jsou malo pohyblshybi drazdivost) a maji
pevnou chitinovou schrankurddto je mravenci @as lovi (Stary a kol. 1987) Je ale
prokézano, ze mravenci likviduji jiné &kce — bekyni mniSkuizné druhy obal& a
ploskotibetky (Miles 2006). Navic, mravenci se orientuji mgdostupsjSi korit, coz

pii svém gemnozeni byvadiSina listozravého hmyzu (Véle, Holusa 201R2yrmica
rufa také lovi s oblibou pilatku smrkovou (Véle, Holu&z207).

Co je dilezité je mdotvorna funkce, protoze mravendiemisti mnoho materialutip
stavlz hnizd a jjda kolem hnizd a pod nimi je stale prokypana a pemig’ovana
(Stary a kol. 1987). Také jeaga mravenci obohacovana o organické zbytky, které
mravenci v hnizdech a kolem nich shrodiaj (Véle, HoluSa 2012).

P¥itomnost mravenic prospiva lesni 2¥i. Tvorbou mraveni§ se, jak uz bylaeceno,
obohacuje a provzdiagje pida, vegetace je dikyignosu semen péejSi. Boavci,
maliny a ostruziny davaji u mravehi&yssi arodu plodl, protoze jejich virst je

viv s

Mezi jinymi miZzeme jmenovat kloSe, komary a Kb (Miles 2006).
3.4.10. Ochrana mravenig

Mravenci tvdi znanou cast potravy téevovitych a datlovitych ptak (napadené

mravenist obr. 14). Napomahaji zdravému vyvinuréeich kdat, pro které mohou byt
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N 1

pii neprizni paiasi nebo ve vysSich nadiskych vysSkach na ja jedinou potravou a
tudiz zachranou proigziti (Stary a kol. 1987). BohuzZel mravénarvy a vajéka a
mravence obecenvyhledavaji i dalSi obratlovci. Z obyvatel lesa geo mravenist
nejhorSim nefitelem liSka a jezevec a pakeplevSimcéerna zétr. Dokaze rozhrabat
mravenidt tak, Ze jeho feZiti na jée je pak na vazkachCerna zvf se nize

v mravenistich i vyvélet, zbavuje se tim parazit teplejSich oblastech hleda larvy
zlatohlavki, nepohrdne ani mraveimi larvami a kuklami (Miles 2006). DalSimi
Zivocichy co se Zivi mravenci jsou Zaby, jgky, ale také wkteri pavouci (rod
Zodarion (Véle, HoluSa 2007). &dy bylo pozorovano, Zec¢hteré druhy ptak si
provadi ,mraveni koupel“ — vyvali se v mravenisti a tim se zbavpgiraziti (Véle,
Holusa 2007). Je —li vlese mnoho mravéniseni ochrana tolik nutna. Mraverist
v zim¢ posSkozena se regeneruji pomeé dolfe. Pokud ale je mravetignalo, a to je
piipad vSechitf lokalit popsanych v této préci, je nutna aktiaghrana. Ideélni jsou
alespa ohradky proticerné z¥ti, nebo pletivovy zakryt, ktery slouZzi i proti gtéan.

V praxi se doportuje chranit alesposilna mravenist ktera produkuji odilky a jsou
tedy jadrem kolonie (Miles 2006).

R

Obr. 10: Mravenist poSkozené vniknutim nejspiSe datlovitych fitaklrezen, mraveni§tT4 na louce

nad Pilskou vodni nadrzi

Mravenci velmi citliw reaguji na zrny prostedi, zgisobené holosaym zpisobem
hospodé&eni, které ovliviuje biotické i abiotické parametry présti — Fedevsim
mnoZzstvi slunéniho zdeni, pestrost a dostupnost potravy a podofiréle, Holusa
2012). Holose — a redevSim ta pomocéiebni techniky (harvestoru)irbe poskodit
mravenist i fyzicky (rozjezdni, uvl&eni devem a podohy).

Urcitou formou poSkozeni mraveniSfe i snaha nechat wigtit a vykelit myslivecké
trofeje (Miles 2006) . Je to bohuzel géat myslivecké tradice, ale nelze to v Zadném

piipact doporwit. Mravenci nemaji zdjem o zbytky tkani na trafbji— spiSe je
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odpuzuje zapach. Navic rozhrabavani mravem& timto delem je pimo zakonem

zakazano.

4. METODIKA
4.1. ZADANI METODIKY

Zadani:
Na studované lokalitzmapovat vyskyt vSech hnizd lesnich mraverd vybranych
hnizd za pomoci potravnich navnad sledovat velikestoria. Popsat environmentalni
charakteristiky porost(sta&i porosti, korunovy zapoj, pokryvnost vegetace v podrostu)
v okoli jednotlivych hnizd. Ziskané vysledky statisy vyhodnotit a navrhnout
management vhodny pro podporu trvalého vyskytu emav
Rozskeni:
Zohledreny byly tyto faktory:

- mraveni& od sebe dostate¢ (300 m) vzdalend, aby bylo jasné Ze pochazi

Z jednoho hnizda

- CO nejpesejSi zmapovani stanowSt porostu

- minimélrg 10 mravenis
Sledovéani mravericprobihalo piblizné vzdy ve stejnou denni dobu & ptejné teplat
vzduchu, vzdy bylo slur@o nebo skoro jasno. &g a dosah é&nic v terénu nil byt
sledovan pomoci navnad a vzhledem k#mwym stranam. Na vytgni s¥tovych stran
byla pouzita navigace GPS a pro vzdalenosti polmp&smo.
Paitani jednotlivé je dopordeno gedevSimamito metodami:
- chytani do pasti
- pagitani na navnadu
- ptimé paitani
U vS8ech mraveni8 byla pouZita metoda fpmého pditani jediné vzhledem ke
swtovym stranam. Metoda byla u kazdého mravérmpbakovana.
Pro ug€eni druhu mravenicje nutné odebrat vzorkyebhic o paitu 5 ks z kazdého

zkoumaného mravenist
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4.2. POSTUP PRACE

Lokalizace a vy®r vhodnych mraveni8, vykér metody

Byly vybrany ti lokality vyskytu mravent a oznégeny K (Karlov), cozZ je studejsi
oblast (polesi Jince), P (palpost) — teplejSi stifmké polesi Jince), kde vedou silnice a
cyklostezky, a T (Tok), mravenitve vysSich polohach pod horou Tok (polesi
Obecnice). Navévy mraveni$ probihaly tak, Ze nejte byla mravenistiokalizovana

v terénu, ¥etné opustnych mraveni§, velkych kolonii (Tok) a zaniklych (z&gnych)
mraveni§. Kazd4 z lokalit ma plochuiiplizné 1 km2. Byla vybrdna mraveniske
sledovani.

Ze sledovanych mraveriSjsem odebrala vzorky o pm 5 jedin@ délnic. Byly
uchovany v chladu v popsané eprévétrceny byly za pomoci Skolitele v laboréito
Vlastni prace v terénu

MraveniSt jsem lokalizovala pomoci GPS, zéfita sever pro réfeni dosahu @nic
vaci swetovym stranam. VSechna mravenidlyla rekolikrat fotografovana a fotografie
byly patizovany i z okoli hnizd.

MraveniSt jsem kvantifikovala prostym &enim (pimér a vyska). Rimér mravenist

byl mé&ten rekolikrat vzhledem ke stovym strandm tak, Ze byl pouZzit skladaci metr,
piidrzeny nad mraveni&n a spu&ny kolmice pomoci lati. VySka mraverisbyla
méiena pomoci l& a skladacim metrem, kolmo postavenym K lati. Zmise

v metodice vyZzaduje i metoda qitani objemu mraveni&t Jako prvni jsem pouzila
metodu podle Frouze a Finnera (Frouz a Finner 2p0d)e vzorce V = 0,5t. d.S.v,
kde byl tento vzorec upraven na: V = @5 d/2 . §/2 . v. Auth tuto metodu pouzivaji
pro spa&@itani objemu hnizd=. polyctena Pro lepsi fedstavu byl objem mravenist
pieveden i na litry. Bmym pozorovanim bylo zji§ho, Ze u skterych mravenis tato
metoda nevyhovuje. Na radu \Wyjiciho jsem pouzila vhodjsi metoda a to vypget
jako objem elipsoidu podle vzorce 4/3. a.btid2 (URL 1). Tato metoda se jevi jako
vhodrgjSi pro tvar mraveniSFormica rufa U dvou mraveni§ ktera vizuelg netvdila
kupku, ale byla v hromédce kantem v porazeném kmeni byl provederibpzny
odpaiet hmoty kmene a kam&nU ostatnich mravenigoto provedeno nebylo.

Procenta oslumi mravenist (béhem vegeténiho obdobi) jsem odhadla z#&sti na
misg, fotografii a letecké fotografie (mapy.cz — ortofo- URL 2). U mravenis

v Uplném porostu bylo @itano s osluénim 5 %, mravenigtna volném prostranstvi
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100 %. Indexy dale roztlji toto oslugni do ti kategorii 0-29 % index 1, 30 - 59%
index 2 a 60-100% index 3.

Setenim v okoli mraveni§byla odhadnuta pokryvnost terénuividd je ten, Ze obeén
mravenci voli nejsnadiBi cestu za potravou. gdnosiiuji u svych cestek holou
pudu, pokrytou jehliim, v tra¥ pak dlaji jakési ,tunely” . Pokryvnost byla zase
prevedena na indexy podle vzoru: 0-29 % index 1, 39% index 2 a 60-100% index
3 (jako vegetace je bran i nanos listitwadu propustnosti pro mrav&ndélnice).
Urcila jsem rekteré dilezité rostliny v okoli mraveni§tpodle (Skoumalova, Hrouda
2018). Pg¢itani jednotlivé je dopordeno gedevSim d¢mito metodami- chytani do
pasti, peéitani na navnatda pimé pgitani. Metoda &tani girozere se pohybujicich
délnic v podrostu kolem hnizd se prdéely této prace jevi jako nejvhoggi. Uz pi
vybéru a prvnim pozorovani mravetiibyla vyzkouSena metoda s navnadami. Véle a
kol. (Véle a kol. 2009) dopotuji k paitani a sledovani teritoria mraveénpouzit
papirovy talf o praiméru 15 cm s 1 cm3® medu nebo 2 cm?® konzervovanéhiakéui

s nadlevem. RodMyrmica uprednostuje med, Formica uprednosiiuje tuidkovou
konzervu (Véle a kol. 2009a). Pouzila jsem obasppy — vzorek konzervy tidka i
vzorek mistniho medovicového medu na papirovycbi¢hc Mravenci navnady ani po
30 minutdch pozorovani nenavstiviliieptoZze se pohybovali kolem. Tak&mistni
navnady medu na mravércestéku negineslo vysledek. Nabizi se vydheni dostatku
potravy, protoZe gfeni byla provaéha za plné vegetai sezony a vifiznivém pg@asi.
Sadil (Sadil 1955) a Stary (Stary a kol. 1987) sxsgch knihach uvagli urcitou
drazdivost mraveric(predevSinmFormica rufa jez jsou predato(Véle a HoluSa 2007))
k potraw. Upfednosiiuji zdravy a pohyblivy hmyz. Tato potrava je chekyici
mechanicky motivuje. Vymyslela jsem maly pokus gakfit spravnost pouZziti metody
piimého gitani. PouZila jsem navnadu -néka i s ndlevem a druhou navnadu Zivé
larvy potemnik (krmeni pro tropické je8tky). Podle pedpokladu tidk byl
prozkouman &nicemi ale opominut. Jen &whvili saly $avu. Na larvy potemnikse
délnice primo vrhly. Pokus probihal 15 minut. Po dvou minttéygl objeven tiiadk a po
ttfech minutach zivé larvy (oboji bylo poloZzeno 30 adhvrchu mravenig). Tunak byl
neustale &nicemi kontrolovan, ale nebylyfpolavany dalSi dnice. V podstat nebyl

0 ngj zajem. Dvacet Zivych larev potemnika do 15 mifilmice odtahaly do mraveni&t
(velikost larev 1,5 cm). Je tedy velmi pr&pddobné, Ze mravenci rodd. rufa

uprednosiiuji Zivou potravu. Progstani jsem polozila pasmo nejprve na sever a dale
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pak po smiru hodinovych rti¢ek na ostatni $¥ové strany. Musela jsem velmi pozérn
kontrolovat cely prostor kolem pasmacéat jedince.

Ve vyzkumu bylo dale nutnoéfak kvantifikovat porosty. Pro teni porostu jsem
nejprve pouzila porostni mapy.¢ékbveé rozgti jednotlivych tid porostu je velmi Siroké
a pro tento vyzkum nefis vhodné. Pro prvni gkovou tidu mohla byt pouZita
metoda podle (URL 3) prostymd&enim pater (fesleri). Tato metoda se da pouZzit u
jehlicnani do wku asi 30 let. Na &feni byla pitomna panitnice, pi. Prochazkova,
ktera velkou ¥tSinu porosi v lokalitt Karlov zna a mnoho jich sazela, mohla tedy
upresnit Bk stromi. Také poskytla informace o mravenistich — jejitbutiowkosti. Na
radu Skolitele jsem pak proégejni graf pak pouzila ro2teni porost dle vyvojovych
stadii (URL 4) a to tak, Zze byly jednotlivym povich + vyvojovym fazim lesa
piitazeny indexy. 1 — zpewny povrch, 2 — travni porost, 3 — zajisé kultura do 10 let,
4 — mlazina 10-25 let, 5 —dyovina 25 — 40 let,6 - &pvina 40-60 let a 7 - kmenovina
nad 61 let. Takto je |épaghledné, jaky typ lesa mravenciragnostiuji.

Mravenist jsem navstivila &kolikrat, byly zjiS€ny dalSi skuténosti (sthovani a
tvorba oddlka, rozhrabani Skdcem, giprava mravenc na zimu a shnizeni jejich
aktivity (listopad). Moje dalSi nav&ta v lreznu pak zahrnovala kontroliezimovani.
Od pracovnilt LS Jince a LS Obecnice jsem ziskala mapyiesnpjSi informace
k hospod#eni v lese. Budouci hospdéai v lese v okoli hnizd je rozepsano v diskusi,
obsahuje také mé vlastni vyjédi.

Pro grafické zpracovani jsem si vybrala programe@naw, vytvdila kruhové grafy a
pomoci barev&é odliSenych ploch zakreslilackové kategorie porost dilezité body
(osanglé stromy) a vzhledem ke &wovym stranam i fitomnost mravenc a
mravertich cesitek. Tabulky jsem pak vytida na zaklad dat posbiranych v terénu a
pouzit byl program Word a Excel. Zavislost mezpeagn biotopu a piem dlnic a
biotopu a vzdalenosti od hnizda na kterou mravdachazeji jsem zji®vala pomoci
ANOVA v programu Statistica. Kruhové grafy pro kézdhravenidt jsou sodasti

piilohy A.

4.3. PODROBNY PEZKUM JEDNOTLIVYCH MRAVENIS

Prvnim krokem k vyzkumu na dané lokalibylo vymezeni Gzemi. Byly vybranyi t
lokality. Odpdtem z mapy byla vymezena Uzemi o rozloze vzilglipné jeden kmz2.

Mravenist dle dispozic byla vybirdna samostatna, bezékdd (Stary a kol. 1987)
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uvadi optimalni p&et mravenis 2 — 3/ha. P&ta ovSem nejen s druhdfarufa, ale také
F. polyctenaa dalSimi druhy lesnich mravencPaity mravenig v jednotlivych
lokalitach byly zjiSény v dok@ vyzkumu a ugesreény v bieznu 2019 naffblizné 1 km?
takto:

Lokalita K (Karlov)

Mravenist zkoumana 6, vyiela 1, oddlky 3, now zaloZzené 1

Lokalita P (Palpost)

Mravenist zkoumana 5, vyiela 1, oddlky 4

Lokalita T (Tok)

MravenisSt zkoumana 4, vyiela 2, oddlky 2, now zaloZzené 1

Mezi mravenisti jsou i mraveniStvymielda. Sadil (Sadil, 1955) uvadi, Zze wgte
mravenist je bez lesku, five byt rozvrtano % a izneé ,sesypano” ale j@devsim
nese znaky plisni. Sorvari a Hakkarainen (2007)d&ia Zze mraveni&t je
charakterizovano jako opuse pokud bylo nalezeno m&mez 10 dinic na povrchu
mravenis¢ (Sorvari a Hakkarainen 2007). ZAwbdu zjiS€ni paitu mraveni§ byla
sledovana i tato mravenist

Vysledkem vyzkumu tedy je, Ze ¢t mravenis lesnich mraveric Formica rufaje
pomeérné nizky ve sledovanych lokalitach &lm by se pistoupit k gisné ochrata

4.3.1. MraveniSg na lokalité K - Karlov

Nazev skupiny byl vybran podle mistniho nazvu malerchu, kdy se zde historicky
iikd Karlov, a za Karlovem. Na mapach nese vrch yngtromovy vrch* nebo
.Karlovka“. Je to Uzemi vySSich nadiskych vySek, pat polesi Jince. Neni
navstvovano turisty a nevedou zde cyklistické trasy. rdzena kterém byl proveden
monitoring mraveni$ a vlastni vyzkum je jblizné 1 kmz2. V prvnim patrani bylo
nalezeno 7 mravenisz toho jedno vyifelé. Ri kontrole v listopadu fibyl oddlek

v blizkosti K6 a v blizkosti K3. # kontrole v lfeznu pibylo mraveni& pobliz
vymielého (na map K8 a nové K9) a mraveniStK4 pripravovalo oddlek. Mapka

mraveni§ je v @iloze.
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Mravenisté K1

souadnice:

49°46°54,408 N 13°56°20,930 E
nadmdaska vyska: 502 m n.m.

M érenti:

¢as meieni: 10.00 hodin o
pocast jasno, 25°C Ott: Hnizdo K1
porost prevazié borovice, sté porostu podle mapy 3¢kova tida (41- 60 let), spiSe

k niZSi hranici, travnata mez a lesni cesta (zatraa).

velikost mravenigt prameér kupky 1 m, vyska 0,25 m (kamenity podklad), objeyd6

m3 (po odéteni Fiblizné hmoty kamein)

Mravenist je vysta¥no v hromadce kamén(slepence). Je na jihovychodnim okraji
porostu, kdy sem dopada dostateltiava také kamenyipivaji k tomu, Ze mraveni&t
ma& i dostatek tepla. N&asti mraveni&t vyrasta bodvci (Vaccinium muyrtillus L.
Severozapadnod mraveni&t je porost borovice s vtrousenym smrkem (smrk \W&Si
st&i), na okraji j@ab a habr, v porostni mapznaeny jako 3. ¥kova tida. Borovice
jsou na spodni hranici tohoto rozmezi. Korunovyaéap velmi husty porost bez
provedené probirky. Nachazi se zde mnoho sousizkjaa jiného mrtvého i@va.
Plocha pod borovicemi neni porostla Zzadnou vegétach ojediglych ostfivki travy

¢i boravei. Je zde spadané jetili V bezprostednim okoli mravenistje travnata, asi
dva metry Sirok&d mez. Je porostla travou a bylin@ainys Ik&ni — Melampyrum
pratense L., brusnice baivka — Vaccinium myrtillus L., tfezalka tékovana —
Hypericum perforatumL.) (uréeno podle: Skoumalova, Hrouda 2018). Mrasen
cesttka vedla od mraveniStpiesré severovychodnim sirem podél okraje lesa a
mefila  osm metii. Mravenci dle pozorovani hledali potravu fegevsim
severovychodnim sérem a pak nejspiSe v korunach borovic, travni goros
v bezprostednim okoli mraveni§tnenav&tvovali, pouze &kolik jedinal bylo na
travnaté cesta dva za ni. Mnoho mravehmavstvovalo jeden ze smik ktery zde
mezi borovicemi roste. V débméieni mravenci preferovali okraj lesai shareni

potravy.
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Mravenisté K2

souadnice:

49,7807355N 13,936466E
nadmdaska vyska: 502 m n.m.
M éreni:

cdas néieni: 11.30 hodin

pocasi: jasno, 25°C Obr. 12: Hnizdo K2
porost: na okraji smrkového lesa , #t@orostu podle mapy v 7¢&koveé tide (121-140
let), vedlejSi piléhajici porost smrk v 1.8kové fide (1 — 20 let). Spatanim pater
smrkii (podle metodiky (URL 3) bylo odhadnuto, Ze poilesitary piblizné osm let.
velikost mravenigt mravenist je sowasti padlého kmene smrku, kupka jako takova
neni vytvdena, odhadovana vyska 0,45 nik&i0,5-0,6 m, délka 2,30 m. Objem po
odetteni kmene odhadem 75 &ti 0,08 m3

Mravenist se nachézi na vyvratu smrkuist@inimalre 80 let. Na zdpad od mravenrist
(2 metry) pesré severojiznim sgrem probiha hranice mezi mladym smrkovym
porostem (porostni skupina 1-20 let), népeanym, velmi hustym — sféupresréno na
osm let - a smrkovym porostem i$tdad 120 let. Samo okoli mravegi§e caste&ne
travnaté s naletovym porostem mladych mioid Mravenisté je ve svahu, obraceno
k jihu. Mraverti cestéka vede vychodh po smrkovém jehi (zadné pekazky) do
starého porostu. Cestia neti 15 metti, ale mravenci byli nalezeni az ve 30 metrech.
Povrch ve starém porostu tospadané jehli, ostivkovité travy, Favel kysely
(Oxallis acetosellaL.), ¢ernyS lesni Melampyrum sylvaticunl.) (urceno podle:
Skoumalova, Hrouda 2018). Pozorovani mravenci miesitku volili spiSe trasy na
sever podél starého porostu, na zapad do mladsiestp zachazelo jen mélo jedina
také v tra¥, jizn¢, nedosli dale nez 5 métrMravenci byli pozorovani také na naletu
modind, viditelné preferuji modiny diky tomu, Ze na nickasto naleznou msice.
Mraveni§té K3 W e (IEHE LB
souradnice: L1 ‘
49,77983N 13,93232E
nadmdska vyska: 545 m n.m.
M éreni:

¢as n¥ieni: 10.30 hodin

pocast jasno, 25°C Obr. 13: Hnizdo K3
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porost: Smrk a borovice, stAporostu podle porostni mapy v &kevé fidé 121-140
let, spiSe k dolni hranici (vzhledem &kwovitosti smrku)

velikost mraversté: Sikka 1,5 m, délka 1,5 m, vySka 20 cm (neni vigva pravidelna
kupa), objem byl spiitadn na 0,24 m3.

Mravenist se zejme¢ nékolikrat stalo objektem Gtoku divokych prasat, ndidky,
swd¢i 0 tom rozhrabani. Mravenisie vysta¥no na volné ploSe smrkového porostu.
Kolem vynista botivéi (Vaccinium myrtillud..). Pi jiznim okraji je nanos jilovité joly
s kameny, jak byl roz&van vodni pikop kolem lesni silkdky, ktera sousedi
s porostem. Vodniifkop byl v dolg méreni suchy, f dalSi nav&vé v em voda byla a
je mravenci nav8vovany. Je zarostly travou a sitindwicus sp. Sokasti mravenist
je paez borovice, kterym mravenigprornista. V tsné blizkosti jsou zbytkysivi.
Mraverti cesttka vede pimo na sever aZz do vzalenosti 30 mgetklnice jsou velmi

aktivni. Na cestice roste pouze bawci (brusnice baivka- Vaccinium myrtillusL.) a

jsou zde obvyklé zbytky staréheesta — ¥tvicky, kira a také smrkové Sisky

Mravenisté K4

souadnice:

49.77827N 13,92838E
nadmdska vyska: 528 m n. m.
M éreni:

¢as meieni: 12.00 hodin Obr. 14: Hnizdo K4

pocast jasno, 27°C

porost: 1. wWkova ftida (1 — 20 let) — smiky staré 12 let (odfeno Ustni sdleni pi.
Prochazkova a @ditanim pater dle (URL 3),ips cestu porost buku #t& druhé ¥kové
tiide (21-40 let) spiSe ke spodni hranici.

velikost mravenigt pramér 1,20 m, vySka 0,35 m pravidelné, s objemem @26
MraveniSE je v bezprosedni blizkosti zpewné lesni silniky, zapada od ni. Ma
velmi pravidelny tvar malé kupky. Dva metry sew&@padg od mravenist je vzrostly
buk, stdi priblizné¢ nad 100 let, jehoz korunu mravenci navsji. V bezprosiedni
blizkosti mraveni&t a i cast&né v ném roste brusnice bavka —Vaccinium myrtillus L,
Casté&né je tu travni porost, ndletiflza a smiky st&i asi dva roky). Zapadtje porost
smrku prvni ¥kové ¥idy, wk owteny na 12 let, igd prdezavkou - i tam byl
zaznamenan pohyb mravéne korunkach smrk Vychodré se mravenci vydavajires

zpevrénou cestu do porostu biukMraverti cestéka vede podél lesni siltky, zde byla
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zaznamenana fmerna aktivita, mravenci z tohoto mravegisteugednostuji zadny
z porost a jsou rozmighi stejnongrné.

Mravenisté K5

souadnice:

49,77944N 13,93247E
nadmdska vyska: 523 m n. m.

M éreni:

¢as n¥ieni: 13.00 hodin | e
pocasi jasno, 28°C (5bf. 1-5:- Hnlzdo K75
porost: mravenist je na rohu porostu smik2. wkové tidy st& 21 — 40 let, na
kiiZzovatce dvou lesnich cest. Porost vychognstejného sta skut&né stéi porostu je
kolem 30 let (owieno Ustni séleni pi. Prochazkova, pianim pater Ize dit stai
pouze do 30 let (URL 3)

velikost mravenigt pramér kupky 1,70 x 1,2 m, vySka 0,98 m , pravidelnjphau

s jemrEjSim uklorénim k JV. Objem byl spdtan na 0,35 m3.

Velké a velmi aktivni mraveni§tje v €sné vzdalenosti vzrostlého smrku, na okraji
kiizovatky lesnich cest. V blizkosti mravegig jen travni a bylinny porost na okraji
lesnich cest, sdanymi bylinami jako jecernohlavek obecnyPfunella vulgari3,
pomrénka lesni Myosotis sylvatica Hoffm.), vrbina penizkova L{ysimachia
nummularia) a rozrazil Iékésky (Veronica officinaliy, swdcicimi o wtSi vihkosti

v okoli (Skoumalova, Hrouda 2018). Mravenif cast&né zastigno wtvemi smrku.
Mravenci putuji ngjasgji na jihozapad fimo do porostu smtk Je zde velké mnoZstvi
starého tkva, tvi. Tam také vede mravéincesttka. Ojedirlé dkInice byly nalezeny

i na obou cestach a st&jtak i v porostu na JV, kde jsou smrky stejnéhéi g&o €srg

u mravenist.

Mravenisté K6

souadnice:

49,7775N 13,9308E
nadmdska vyska: 525 m n. m.
M éreni:

c¢as néieni: 11.00 hodin

pocast jasno, 24°C Obr. 16: Hnizdo K6
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porost Mravenist je ve smrkovém porostu 1ékoveé #idy. Jedna se o sitky st&i
podle gitani pater dva roky, vest8i vzdalenosti stitem na SV sté az Sest let (moZna
byla vlhkac¢ast kolem mraveni§tdosazovana).

velikost mraveni§t pramér kupky 1,3 x 1,3 m, vySka 0,30 miast&né situované
v rozkladajicim se gazu, objem byl sptan na 0,27 ms.

MenSi nepravidelné mravenistnizké, casténé ve ztrouchniglém paezu. Mravenci
jsou velmi aktivni, mraveni§t je na sluniku. Spousta jediric je v korunkach
dvouletych smiki smérem na zapad. Vychodnsou starSi sntky, cca 6 let. Mraveti
cesttka vede na VSV s#nem k porostu jedli (sta30 let, ustni stleni), porost jedli
ale nenav&wuji. DalSi mravedi cesttka v dokk mereni v Ié€ vedla do pikopu a na
lesni silnéku snErem na JV. Mravenci vytidi i tieti silrgjSi cesttku primo na zapad,
nejspiSe potravni. MraveniSfe obklopené smiky st&i dva roky,casté&né i travnim
porostem. Paseka je péme ¢erstvd po nedavné vysaghze tedy pedpokladat, Ze tu
mravenist bylo uz rkolik let, ale Ze bylo poSkozenotipkdceni a nasledném
zalesiovani. V okoli mravenigtrostou &zné druhy lesnich trav (bikyL{zula sp),
sitiny Juncus sp, titina krovistni —Calamagrostis epigejopomrénka lesni flyosotis
sylvestri3 a dalSi (iteno podle: Skoumalova, Hrouda 2018).

Mravenisté pouze sledovanéa

Tato mraveni&t jsem zaznamenala proto, Ze jsengleghbbsahnout i pftnost hnizd
v jednotlivych lokalitach — je to velmiatezité z divodu jejich ochrany.

K7 - oddlek vytvoreny K6 Bhem podzimuK8 — vyntelé mravenist

Obr. 17: Hnizdo K7 Obr. 18: Hnizdo K8

K9 - now zaloZzené mraveniShalezené nata
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Obr. 19: Hnizdo K9

4.3.2. MraveniSt na lokalité P - Palpost

Nazev skupiny byl vybran podle mistniho nazvu —obytle palebné postaveni pro
délostielectvo, dtilelo se odsud na dopadovou plochu Brda. Na map@ohozngeni
neni. Uzemi pat polesi Jince, vedou zde cyklistické trasy a tsikéice na Felbabku a
dale do les. Orient&nim bodem je zde rozcesti, na mapach &amé@ Sykorky.

Bylo propatrano podle mapyiiplizné 1 km? lesa, kde bylo nalezeno 5 mravénis
vhodnych ke sledovani a 3 dalSi mraveniskolonii velmi blizko sebe —tato nebyla
méiena jen sledovana a fotografovana. Posledni velralé nmraveni&t lesnich
mravend bylo nalezeno na mezi v blizkosti vesnice, pradtiatkolik desitek metr od
obydlené&asti. Mapka Uzemi je ifpoze.
Mravenisté P1

souadnice:

13,93266E 49,79246N

nadmdska vyska: 523 m n. m.

i
M érent: Obr. 20: Hnizdo P1

¢as meireni: 9.30 hodin

pocast jasno, 27°C

porost: 2. wWkova ¥ida 21 — 40 let. Porost tiioborovice, s velkym podilemiizy
(Betula pendulp modinu (Larix decidug a na okraji porostu jsou mladé duby
(Quercus robuy. V blizkosti mravenistje piblizné osmdesatilety math. V podrostu
roste brusnice bévka (Vaccinium myrtillug, travy. Jizg a vychodg od mravenistje

travni porost s vysychavymi louZzemi (@istatky po pitjezdu vojenské techniky).
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Velikost mraveni&: Sika 1 m, délka 1, 20 m, vySka mrave#i$,40 m. Objem
vypaocitan na 0,19 m3. Mraven&tvori pravidelnou kupku s vysokou aktivitogldic.
MraveniSt je na vyvyseném mistvedle terénni prolakliny (pragdodobré vzniklé
lidskou ¢innosti — vojenska technika — zakop). IntenZivguzivana mraveii cesttka
vede na zapad po okraji porostu mezi mladymi divkigty tu chybi travni porost, takze
je velmi dolie pozorovatelna. DalSi aktivita mravéne na kmenech blizkychilz a
dale mravenci navdtuji modin a porost smrku s vtrouSenoudizou severé od
mravenist. WA L .
Mravenisté P2

souadnice:

13,93272E 49,79127N
nadmdaska vyska: 520 m n.

M érent:

¢as n¥ieni: 10.00 hodin
pocast jasno, 27°C Obr. 21: Hnizdo P2

porost Travni porost a lesni vy¢hek v 3. ¥kove #idé (41 az 60 let). Tento vyhiek
tvori predevSim mofin (Larix decidug jehoz ¥k se blizi horni hranicidku porostu a
dale lriza Betula pendulpa mladé dubyQuercus robuy. V blizkém sousedstvi, kam
jese neékteri mravenci srétuji je jizné porost smrku ve 4.8koveé tide, tj. 61 — 80 let,
spiSe k dolni hraniciéku. Zbytek okoli tvei travnata plocha s vysychavymi louzemi,
velmi mokro.

Velikost mravenigt Sitka 1 m, délka 1, 30 m, vySka mrave#i&,55 m. Objem
mravenis¢ 0,28 m3. Porirné pravidelna kupka.

Pfi métreni byla aktivita mravericspojena s travnim porostem, mravenci takérewali

k blizké louzi a do mokré travy a samem¢ po modinu, ktery je tér sowasti

mravenist, vzhiru do koruny.

Mravenisté P3

souadnice:

13,93335E 49,79174N
nadmdska vysSka: 516 m n. m.

M éreni:

¢as neieni: 10.30 hodin

A =]

pocast jasno, 26°C Obr. 22: Hnizdo P3
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porost: 3. wWkova ¥ida (41 — 60 let). Porost tkioborovice, v podrostu je brusnice
boraivka (Vaccinium muyrtilluy, trdvy. V €sné blizkosti je prasné prostranstvi, kdysi
shad vyuZivané vojenskou technikou, nyni lesnirntiéclu (byvala tam skladka klad).
Vysychava louze je jihovychodrod mravenist

Velikost mravenigt Sika 0,9 m, délka 2,1 m, vySka mrave#i§,1l m. Objem
mravenist 0,82 m3. Nepravidelna kupka s protazenim k JV.

Mraverti cesttka se stedni aktivitou vede na JV smem k vysychavé louzi — zdroji
vody. Jinak mravenci putuji do porostu borovic, mbarivéim a navaivuji také

borovici giléhajici €sné k mravenisti. Aktivni, velmi gkné mravenist

-

Mravenisté P4

souadnice:

49.78977N 13.93026E
nadmdska vyska: 517 m n. m.
M éreni:

¢as meiFeni: 11.00 hodin
pocasi: jasno, 28°C Obr. 23: Hnizdo P4

porost: 6. wkova tida, stéi 101 — 120 let. Porost t¥ioborovice Pinus sylvestrisa
modiin (Larix decidug, s vtrouSenou iizou Betula pendulia V blizkosti mravenist
travni porost s jahodnikerfriagaria vesca (urceno podle: Skoumalova, Hrouda 2018).
Kolem vedou dv¥ asfaltové komunikace, vgbek s mraveni$tn je na KiZovatce
(Sykorka).

Velikost mravenidt Sicka 0,70 m, délka 0,72 m, vySka mraveift32 m. Objem
mravenis¢ 0,07 m3. Porérné pravidelna kupkaitisknuta ke kmeni madnu.

Mravenist je malé ale aktivni, nejvice mravénmiti na JZ na Bzu, kterou navsvuji

a tam vede také mravéincesttka. DalSi aktivita je na mdthu, o ktery se mravenit

opira a dale v travnim porostu, kde mravenci higatatravu.

Mravenisté P5

souadnice:

13,93761E 49,79040N

nadmdska vyska: 491 m n. m. Obr. 24: Hnizdo P5
M éreni:

¢as meireni: 12.00 hodin

pocast jasno, 28°C
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porost: 6. Wkova tida. Porost tvid smrkovd monokultura, spiSe k nizsi hraniékuw.

V blizkosti mraveni&t je borovice Pinus sylvestris kterd je tu vtrouSena v celém
porostu. V podrostu je brusnice beka (Vaccinium myrtilluy, travy, $avel kysely
(Oxalis acetosellp (Skoumalova, Hrouda 2018). MravesiSfe v dohledu lesni
asfaltové komunikace.

Velikost mraveni&t Sickka 1,3 m, délka 1,3 m, vySka mrave#idt 2 m. Objem
mravenis¢ 0,8 m3. Velmi vzhledna pravidelna kupka.

Mraverti cestéky vedou jednak na zapad, kde navgfi asi v 15 metrech smrk a pak
na JV, pra¥ do terénni snizeniny, kde je nejspiSetgjha po destich se zdeide drzet
voda. Velmi aktivni, pravidelné, neposSkozené mra&tenMravenci kkterymi snéry
(S2) putuji az 30 meirza potravou.

P 6 -Nowe vznikly (podzim) oddlek P2 — pimo pozorovanéigsthovani mravenist

\_.v.,“ -;. 7 o o —;—_;.—

P7, P8, P9

Kolonie na jiznim okraji silnice vijikopu na kraji vojenského ,palpostu” .
P10

MraveniSt nalezené pozdna n&feni, na podzim, v tréw blizkosti vesnice.

4.3.3. MraveniSt na lokalité T - Tok

Nazev skupiny byl vybrdn podle umist pod masivem hory Tok. Jsou ve vySSich
nadmdskych vySkach, dr&sim klimatu. Je zde také vice vihkosti a vodnidnog.
Uzemi pati polesi Obecnice. Zigoda ¢ekani na propustku byla tato oblast zkoumana
jako posledni. Velké mnozstvi mravehigelmi blizko sebe bylo objeveno vySe
k ploSire Toku. Nektera mravenist dosahovala velké vysky a celd kolonie mravenis
jevila vysokou zivotaschopnost. Zvbdi toho, ze vSe jsou odiky nebyla tato
mravenis¢ mérena ani zkoumana ale dokumentovana pouze fotografiBohuzel
tento ipad se opakoval v tétgasti lesa mnohokrat. Jednak nebylo moznavaodu

vzdalenosti se dostat dakterych ¢asti polesi, i festo, Ze to dovolovala platna
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propustka, jsou zde zavory se zadkazem vjezdu, e alevena mraveniSbyla velmi
blizko sebe po skupinach. Je &tidZze tato vrcholov&ast lesa mraverion vyhovuje.
Jsou zde porosty vysSickkeovych tid, fidky porost bakv¢i a vojenskou technikou ani
jinou ¢innosti lidi nezasazen&imda. Bylo vymezeno Uzemi podél hlavni cesty aby
dosahovalo plochy 1 km2 a zde mravenh&napovana. Vybrana bytdyii mravenis¢

k vyzkumu. Celko¥ zde bylo mravenis Sest, d¢ ztoho vyntela. DalSi nové
mravenis¢ bylo objeveno vieznu, no¥ postavené, odtek udtlalo mravenist T1.
Mapka mraveni§je v @iloze.

Mravenisté T1

souradnice:
49.6826536N, 13.9133092E

nadmdaska vyska: 705 m n. m.

Obr. 26 Ortofotomapa. Hnizdo T1 ozeaodervenou Sipkou

MraveniSt je na ortofotomapvidét a zda se, Ze bylo pravidelné &8si. Je je&t ziejmé
(a na porostnich mapach prokazateln€), Ze stalkysmiteéZzebni zralosti (8. skova
téida), které @ praizkumu uz byly vykaceny a paseka osazena mladyméksmrale

titani pater 3 roky staré (podle URL 3).

M érent:

cdas néireni: 12.30 hodin

Poc¢ast polojasno, 24°C
Obr. 27: Hnizdo T1

porost Cerstva vysadba smrku 1&kové tidy véku (podle gitani pater URL 3) 3 roky.
Paseka j&ista, pouze porost biwci, ale nestéla jeS€ zarst travou. Je zde mech.
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Pavodns zde byly smrky v 8. &kové ¥id¢. V nevelké vzdalenosti byla skladka knien

k odvozu, je pravgpodobné, Ze ztéto lokality. V blizkosti mrave&jSkam jesk
mravenci mii, je pas porostu 2.&ékové tidy, smiSeny — jedleApies) a buk Quercus
robur). Podle gitani pater (peslen) je jedli kolem 10 let. Tento porost je velmi hyst
tedy pgred praezavkou. Velikost mravenitSirka 1,2 m, délka 1,2 m, vySka mraved#ist
0,60 m. Objem mraveni&byl spaitan na 0,45 m3. Twdvelmi pohlednou pravidelnou
kupku s dobrou aktivitou. Mraveéh cestéka vede na SZ, kde na pokraji lesni cesty
zastaly starSi smiky (vék 10 let podle &tani pater, jde nejspiSe orinpzers
vysemegné stromky), ale nedosahuje této skupiny. Holinaaseka, je poseta zbytky
po kleséni, Wtve, paezy a podob& Mravenist je na pimo oslugném mist.

Mravenisté T2

souadnice:

49.6812300N, 13.8977300E Y

nadmdska vyska: 708 m n. m. '

M éreni:

¢as mereni: 12.00 hodin _Obr.‘2-8.:- Zaj|md\7ypeﬂhlz op étreetmap -T2 (URL 2)

pocasi polojasno, 22°C

Obr. 29: Hnizdo T2

porost: Smrkova monokultura 3. ékové ftidy. Bez podrostu, pouze s velkym
mnozstvim starychatvicek, SiSek a podolkin Ojedirelé skupinky boivéi (Vaccinium
myrtillus). Mravenis¢ vychodré sousedi s malym pasem porostu &owé tidy (zcela
uréité naletové, firozere rozStené stromy), smiky a dale je pas porostu 2¢kové
tiidy, také smrk, fed pradezavkou, st podle gitani pater (fesleri) 10 — 12 let.

Velikost mravenidt Sirka 0,9 m, délka 2,5 m, vySka mrave&i§t2 m. Tvdi protédhlou

(ve svahu) kupu s vysokou aktivitoglaic, je jemré svazité k zapadu. Je ¥id Ze jde o
dlouholeté mraveni§t Mraverti cestéka vede na sever a na zapad, mravenci se

pohybuji ponejvice ve starSim porostu.
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Mravenisté T3

souadnice:

49.6902500N, 13.9227300E
nadmdska vyska: 677 m n. m.

M érent:

¢as meiFeni: 11.00 hodin
pocast polojasno, 20°C Obr. 30: Hnizdo T3

porost: Smrkova monokultura 5.&kové tidy, bez podrostu pouze s dstky borivéi
(Vaccinium myrtilluy. Mravenist je situovano na okraji tohoto porostu a bezeust
sousedi s vodnintixopem (v dob meéteni se stopami naplavenin po nedavné povodni).
Pres fikop je no¥ osazena paseka v lékové tide, st&i smika asi 6 let podle
pocitani gesler, s travnim porostem. Mravenci tento novy porostSiauiji, ale vysSi
aktivitu vykazuji ve star§im porostu, kam také zfpavede velmi aktivni mravein
cesttka.

Velikost mravenidt Sikka 0,8 m, délka 0,85 m, vySka mravefi§,58 m. Objem
mravenist byl sp@itan na 0,21 mz2.

Tvori pravidelnou kupku wsné blizkosti smrku, na jeho #emovych nakeich, do
jehoz koruny se mravenci také vydavaiji.
Mravenisté T4

souadnice:

49.6806200N, 13.9055900E

nadmdska vyska: 685 m n. m.

M érent:

¢as n¥ieni: 13.00 hodin
pocasi: polojasno, 22°C Obr. 31: Hnizdo T4

porost: Na pokraji lesni louky nad Pilskou vodni nadrzirdd tvai travnatd mez a
dieviny 1. ¥koveé tidy v neusptadaném nejspiSe naletovém porostu. Rostlinstvo je t
typické pro lesni louky, travy, jgdébnik chlup&ek Hieracium pilosella L. ), vitod
obecny Polygala vulgarisL. , hvozdik kropenatyOianthus deltoidesL.) a dalSi
(ur¢eno podle: Skoumalova, Hrouda 2018).

Velikost mravenidt Sika 0,5 m, délka 0,55 m, vySka mrave&i§,2 m. Objem
mravenist byl spa@itan na 0,02 mz.
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Malické mravenist, ziejm¢ ne dlouho na svém méstv blizkosti jediného starSiho
stromu, mo#énu. Mraveri cesttka vedefidSi vegetaci po mezi. MravenisStykazuje
velkou aktivitu v dob navstvy mravenci pistavovali.

Mravenisté pouze zjiS€na, nepditana:

T5 - now zaloZzené mraveni&hekdy v podzimnintase.

T6 - opravdu hoda staré, travou porostlé vyeié mravenist pobliz T4

T7 - odcklek T1 ktery z&al vznikat na podzim a naiauz byl velmi dote
Zivotaschopny.

T8 - vznikajici oddlek T3.

Obr. 32: Hnizdo T5 Obr. 33: HniZt6

Obr. 34: Hnizdo T7 Obr. 35: HniZt®

5. VYSLEDKY PRACE
5.1. VYP@ET OBJEMU MRAVENIB

Parametry mravenigsou dilezité pro dalSi S&ni. Byly spg@itany podle metodiky.
Kompletni tabulky jsou vifloze B.
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Tab. 1 Parametry mravenis

mravenis¢ | Sika v cm délka v cm vySka v cm objem v m3
K1 100 100 25 0,6
K2 60 230 45 0,08
K3 150 150 20 0,24
K4 120 120 35 0, 26
K5 102 170 08 0,44
K6 130 130 30 0,27
P1 100 120 40 0,25
P2 100 130 55 0,37
P3 90 210 110 0,54
P4 72 75 32 0,09
P5 130 130 120 0,53
T1 120 120 60 0,45
T2 120 250 90 1,41
T3 80 85 58 0,21
T4 50 55 20 0,02

5.2. OSLUMNI A UMISTENI, TVAR KUPKY

V tabulce je uvedeno oslani a tvar kupky, coZ bylo 8eno prostym pozorovanim a

rozebrano v diskusi. Oslani je v Uzké souvislosti s umésim mraveni§ v porostu.

Mabelis (Mabelis 1994), uvadi, Ze hnizda byvajcastji na okraji porostu s jiznim

aspektem, proto jsem zde zaznamenala takeé ¢mhistravenidt vzhledem k porostu.

Tab. 2: Osluani, umiséni vzhledem ke sitovym stranéam a tvar kupky

mravenisé % oslurni ve index aspekt s4. tvar kupky
veget&nim stran
obdobi
K1 30 2 jihovychod v kameni
K2 40 2 zapad ve kmeni
K3 60 3 jih ploch& kupka
K4 30 2 vychod ploché kupka
K5 10 1 severozapad| vysoka kupka
K6 100 3 jihovychod ploch& kupka
P1 30 2 jih ploch& kupka
P2 10 1 jihovychod ploch& kupka
P3 30 2 jih vysoké kupka
P4 5 1 jihozapad vysoka kupka
P5 5 1 V porostu vysoka kupka
T1 80 3 sever ploch& kupka
T2 10 1 jih vysoké kupka
T3 10 1 zapad vysoka kupka
T4 80 3 jihovychod ploch& kupka
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Umisgni hnizda vzhledem k porostu je graficky znazoénv nasledujicim grafu:

gy
mjz
ogv
0z
ay
as
msz
O neni

Graf 1 Situovani hnizd na okraji porostu

5.3. POKRYVNOST VEGETACE V POROSTU KOLEM HNizD

Odhad pokryvnosti byl proveden prostym pozorovagvin metodika).
Tab. 3: Pokryvnost v porostu kolem hnizd v %

mrav | chrasti na lipnicovité | jehlici | zpevrény | nanos| boravei | % index
jehli¢i na holé | povrch listi | a mech| vegetace
pude
K1 40 40 20 60 3
K2 50 50 50 2
K3 80 5 15 15 1
K4 70 10 20 90 3
K5 60 40 0 1
K6 70 30 70 3
P1 55 5 10 30 85 3
P2 40 10 10 40 80 3
P3 10 10 30 50 60 3
P4 90 10 90 3
P5 10 70 30 10 1
T1 80 20 20 1
T2 90 10 10 1
T3 75 10 5 5 1
T4 100 100 3

5.4. TABELARNIi VYJARENI DOSAHU [FLNIC A OSTATNICH
PARAMETR/

Tabulka byla vytvéena na zakladpredchozich tabulek a gfaimraveni$ (v priloze
A).
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T 4: Tabulka dosahuthic a ostatnich paramétpro vypaty

v v

VII. . objem

mrav| dosah pot | zpeyv| trav osl | pokr| vyv
K1 10| 2 0/ 1/ 0| O 0] 0] 0] O 0/ 06| 2 3 2
K1 8| 7 0/ 0|0l O 0] 0] 0] O 0/ 06| 2 3 6
K2 4, 4 0/ 0[1| 0 0] 0] 0] O 0| 0,08 2 2 3
K2 30| 2 0/ 0|0l O 0] 0| 0] 1 0| 0,08 2 2 7
K3 6| 1 1] 0/0] 0 0f 0l 0] O 0| 0,24 3 1 1
K3 30| 10 0/ 0|0l O 0] 0] 0] 1 0| 0,24 3 1 7
K4 5 2 1] 0/0] 0 0f 0l 0] O 0| 0,26] 2 3 1
K4 5/ 5 0]0] 1 0f 0l 0] O 0| 0,26] 2 3 5
K4 6| 5 0/ 0|01 0f 0] 0] O 0| 0,26] 2 3] 4
K5 10| 2 1] 0/ 0] 0 0] 0] 0] O 0 044 1 1 1
K5 20 1 0/ 0|01 0] 0] 0] O 0 044 1 1 5
K6 12| 3 1] 0/ 0] 0 0] 0] 0] O 0| 0,27] 3 3 1
K6 13| 2 0/ 0|1/ 0 0] 0] 0] O 0| 0,27] 3 3 3
P1 11 5 0Ol 10/ 0 0f 0l 0] O 0| 0,25 2 3 2
P1 16| 4 0/ 0]/0]1 0f 0l 0] O 0| 0,25 2 3 5
P2 9 10 0/ 1] 0| O 0f 0] 0] O 0 037 1 3 2
P2 120 6 0/ 0[O0l O 1| 0] 0/ O 0/ 037 1 3 7
P3 10 2 1] 0/ 0] 0 0] 0l 0] O 0| 054 2 3 1
P3 100 6 0/ 0|0l O 0] 0] 0] O 0/ 054 2 3 6
P4 8 5 0/ 1/ 0| O 0] 0] 0] O 0/ 0,09 1 3 2
P4 13 1 0/ 0|0l O 0] 0] 1] O 0/ 0,09 1 3 7
P5 300 2 0/ 0|0l O 0f 0l 1] O 0] 053 1 1 7
T1 14| 2 0Ol 0]1/0 0f 0l 0] O 0| 045 3 1 3
T2 22| 10 0Ol 0/0|lO 1/ 0] 0/ O 0| 141 1 1 7
T3 8 2 0/ 0[1|0 0] 0] 0] O 0/ 0,21] 1 1 3
T3 20| 10 0/ 0|0l O 0] 1| 0] O 0/ 0,21] 1 1 7
T4 6| 4 0/ 1|0/ 0 0] 0] 0] O 0| 0,02 3 3 2
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Vyswetlivky

mrav - mravenigt

dosah - dosahdhic v metrech, gislusi k jednotl. &kovym tidam, kde je i 0 nebo 1

poc - nejvyssi péet clnic v nejdelSi dosazené vzdalenosti

I. — VIII. - jednotlivé vkové skupiny, kde je d 0 zaznamenanasfiomnost/nefitomnost u
jednotlivych hnizd

objem - spéitany objem mravenis

osl - index oslugni dle vzoru: 0-29 % index 1, 30 - 59% index 2 &60% index 3

pokr - index pokryvnosti dle vzoru: 0-29 % inde8Q,- 59% index 2 a 60-100% index 3 (jako
vegetace je bran i nanos listi #wbdu propustnosti pro mraveéindelnice)

vyvoj - index dle vyvojovych faztedin (+ travni porost a zpevny povrch) podle vzoru: 1-
zpeviny povrch, 2-trava, 3-zaji&ba kultura (do 10 let&ku dreviny), 4-mlazina (10-25let), 5-
tyckovina (25-40let), 6-tpvina(40-60 let) a 7-kmenovina(61 a vice let) —tase=no podle
metodiky (URL 4).

6. DISKUSE

Hospodé&eni v lesich ma velky vliv na rozéhi hnizd lesnich mraveh@ velikost
mraveni§ (Véle a kol. 2009). Ve sledované oblasti se vgtal nyni nebude&it
holos&nym zpisobem, ale virovym z divodu kirovcovych kalamit. Viditelt se uz
ale objevuje cesta I&t8i mozaikovosti porost jsou zakladany listnaté pasy, ponechany
vystavky. Smrk bude thto klimatickych podminkach problematickodedinou a

v Brdech bude postuprzmensovana plocha jeho vysadby ve p¢obdistn&a (URL

7). S nadchazejici klimatickou 2Zmou — gedevSim v hrozb sucha doportuje Erber
(Erber 2019) pestavby lesa¢imZ se rozumi dlouhodobé Upravy druhového sloZeni a
tvaru lesa. Z vysokokmenné monokultury je dogeno vygstovat les s druhovou a
vySkovou diferenciaci. &e se to prosednictvim podsadeb.iiRlad — ve smrkové
monokultde (jako je na velk&asti zajmového Uzemi) se ponechajkteré vysoké
kmeny a porost se dosazi najedli. Je na lesnich hospditd, aby nasli spravnou
hustotu i druhy v zavislosti na stanovisti (Erb8d.9). Otazkou pak je, jak by takovyto
les v budoucnu vyhovoval i&hi a prosperovani lesnich mravwiencObecr
zredukovanim vysokokménvyssich ¥kovych ¥id tak, Ze bude v podrostu vicesa

pro podsadbu, bude tam i dostatekRtlsv a tepla pro mravenist Podrost mladych
stromki a ponechané pezy mohou zajistit mista pro hnizda a proteinovotrgvu
(obecrk ve starem tbw i v mladém porostu je dostatek hmyzu). Ponechané
vysokokmenné i@viny pak zajisti sacharidovou potravu (medovici radic). Pokud
budeme v budoucnosti zasazeni suchem tak jako legrdsh letech, Ize tento &gob
hospodéeni doportdiit, protoZe je vhodny podle mého nazoru i pro lesrdvence. Véle

a HoluSa (Véle, HoluSa 2012) dop&uji co nej¢tSi pestrost a mozaikovost lesa pro
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zdarny vyvoj mravetich hnizd. S¥ejni je dostupnost potravy, vhodné
mikroklimatické podminky a v neposledfdd dostupnost materidlu pro tvorbu hnizd
(Mabelis 1994). Dostupnost hnizdniho materialu byleokazana, i kdyz jsem
pozorovala mraveni8tv traw, presto byly v dosahu mraveingehlicnaté stromy, ze
kterych hnizda stavi. Wednosiuji vétvicky s brachyblasty a jemné jetili(obliba
modiinu) pro vnitni stavbu, v pak najdeme hla¥n smrkové a borové jekii
Mravenci pouzivaji také pryskigi, jak na stavbu, tak jako pokrm mikroorganism
uvnitt - mraveni&. Mikroklimatické podminky zajidlji urtitou tepelnou stalost
v mravenisti. Sledovanym dokladem vyuziti slémie energie je, Ze na stinnych
stanovistich maji hnizdactgi velikost a pozvokjSi svah srrem ke slunéni strar
(Stary a kol. 1987) a na slunci jsou hnizda plos#reé kuzelovita (Véle, HolusSa
2007). Pokud tyto nalezitosti atteme z tabulky oslumi (Tab. 3) v kapitole vysledky,
vychazi nam shoda i u tak malého vzorku mravemi&jvyssi a nejkuzelowSi kupky
maji mravenidt nejvice zasti#na a to pedevSim P5 a T2, podle pozorovani, jsou to
také nej¥¢tSi mravenidt s nejvyssi stavbou hnizda. U T2 na jizni strparostu pece
jen zaznamenavame ostum, ale P5 je uvnitporostu, slunce sem tedy pronika jeérg

clonu &tvi.

Vztah oslun éni a vySky kupky

140 -
120 ~
100 ~
80 @ %oslunéni
60 - H vySka mravenisté

%o0slun éni/vyska cm

S G- LR N N O T

mravenist &

Graf 2: Vztah oslugni a vySky mraveti kupky.

Statisticka zavislost neni ugliprikazna, jednak je vzorek mravehigelmi maly, dale
pak je vySka mraveni&tvelmi pronménna, protoze v dabmeéieni stéle stadi, dale
musime vzit v Gvahu, Ze ,tgnd"“ mraveni$, tedy mraveni§tna kadenovych naézich,

jsou zpravidla o &o mensi, nez kdyz je stavba o samair¢ity vizualni vztah tu ale
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je, Ze v prvni polovié grafu jsou mraveni§tmére osluréna, tudiz vyssi, v druhgasti
jsou plossi mraveni&t MraveniS¢ byvaji obecn casgji také situovana na okrajich
porosti s jiznim aspektem (Mabelis 1994). Toto jsem vijjads tabulce T3 a grafu 1
ve vysledcich prace. | u tak malého vzorku mravepi®kazuji jizni strany porast
pievahu. Jako ,jizni aspekt’ jsem @tala i zapadni a vychodni $mz divodu svitu
slunce. Vyslednym poznatkem jecitéd zavislost hnizd na slué@im svitu, aby mohla

byt dodrZzovana spravna teplota uymtravenist.

0,3z, 3V, V, Z
B ostatni

Graf 3: Revaha jiznich s#ri nad severnimi (severem, severozapadem a sevemget)

s

Nejdilezit¢jSim poslanim moji prace bylo vyjad pohyb mravetich clnic za
potravou v izném druhu porost Prosté &itani prokazalo vzdalenosti, kam adrice
doputuji, aniz jsou motivovany,tauz mrtvou nebo Zivou navnadou. Je tedy
prokazatelné, jaky podrost a typ porostu je moéwigdelSim cestam za potravou, kde
se pohybuji na dlouhé vzdalenosti od hnizda. J@zamé, Ze zde mimo porost hraje
roli také potravni nabidka. Byla pozorovan&itdr obliba modina. Obec mravenci
uprednosiiuji smrkové lesy (Mabelis 1994). Miidy hosti nej¥tSi mnoZzstvi mSic,
které mravenci ke svému zivotu pethuji a také nabizeji vhodny material pro stavbu
hnizd (\tvicky s brachyblasty a jemné jetil. Potravni nabidka v jelthatém lese je
tedy pro mravenck. rufa pestejSi a vhod§si, nez by byla v listhatém porostu.
Dostupnost potravy ve vegétdam obdobi je s¥ejni pro dobry rozvoj hnizd, jejich
velikost, aktivitu, zdravi. Objem mraveriSham dava uitou predstavu jak je
mravenist staré a jak se mu tlaa podle vlastniho vyzkumu jsem zjistila, Ze i wanai
cesty a dosah jednotlivychéldic souvisi s velikosti mravené&tDélnice z velkych a
pocetnych mravenis museji obsahnoutétdi plochu a vzdalenosti od mravesigii
cestach za potravou, aby uzivily mravehiftaet dlnic v riznych vyvojovych fazich

lesa je vyjaten v grafe. 4.
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Boxplot by Group

Variable: mravenci - pocet
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Graf 4: P&ty mravend v urtitych typech povrch a vyvojovych fazi lesa (biotopu)

viv s

Véle, HoluSa (2012) uvéi, Ze pro mravenistje nej@iznivéjSi mozaikovy typ porofit
Sacharidovou potravu pak najdotegevsim ve starSim typu ponbstySSich ¥kovych
tiid nad 60 let, coZ je vyvojévkmenovina (Sadil 1955). | vtak malém vzorku
mraveni$, ktery mame k dispozici nalézame shodgnsio nazory. VWSSi podil @tu
délnic v travnim porostu zde statisticky Z&jnila dw mravenist, ktera jsou fimo

v travnim porostu (viz tabulka T4 — pokryvnost,sttd pozorovani v terénu). Obeécn
jsou ale travni porosty pro mravence m@nostupné, museji si vytigét mravei cesty

a ukité formy most a tuneli. Navic v travnim porostu je sice potrava prote&nov
(hmyz) ale ne sacharidova (medovice od msic). Iraveni§ v travnim porostu tedy
zaznamenavame cesty mravierke stroniim hosticim msSice. Vysledky statistickych
testi ukazuji, Ze mezi typem biotopu agem dlnic neni signifikantni zavislost
(F=1,59, p=0,217) i kdyZ z grafu je patrné, Zeistiaky nejvyznamgjSi paiet cElnic
nalézame ve vyvojovém stupni kmenovina, tedy peassiV. a vyssi ékoveé tidy. Je
to porost, jak jsem pozorovala v terénu, kde jslmehy jehlti, ojedirglé skupiny trav

a bofvci. Potrave je tu hojnost hmyzu (proteiny) ale hlavstromy hostici mSice
(sacharidy)¢ili velka nabidka potravy. \&thto polohach jsou mravenidtelkd, aktivni

a zdrava a cestyebhic dosahuji az 30 métiod hnizda.
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Boxplot by Group
Variable: vzdal. Mravenci
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Graf 5: Vzdalenosti dosahldic v uritych typech povrch (travni porost a zpe¥ny

porost) a vyvojovych fazi lesa (biotopu)

Signifikantni z&vislost (F=5,14, p=0,024) jsem tigsmezi typem biotopu a vzdalenosti
na niz se mravenci pohybuji. Dosalinic (Graf 5) nam ukazujefpdevsim prostupnost
terénu. Mravedéi délnice se ochott vydavaji na cestu za potravou jak na zgeem
povrchu (kategorie biotop — 1), tak v prvni vyvogofazi porost, coz jsou prakticky
paseky s navzasdzenymi stromky do deseti let (kategorie biet&). Kategorie biotop
5 predstavuje tzv. §kovinu, tedy porosty 25 — 40 let starée@stavuji, podle vlastniho
pozorovani, ¥tSinou sousedstvi pordstkde je hnizdo a mravenci je naW&iji. Zde uz
je moznost nalezeni sacharidové potravy v pédoiedovice protoZze jde o vzrostly
porost. Kategorie biotop 7, coZ je kmenovina, s& fyi jako nejprostupiisSi pro cesty
délnic za potravou, dojdou nejdale. Jak uz jsem Zmife to proto, Zze se jedna o les,
starSi nez 60 let, s drobnym podrostengtSimou jen baivei a ostiivky trav a hladkym
povrchem z jehtii. Mraverti délnice zde nalézaji material na stavbu hnizd, ¢eHi
pryskyrici, potravu proteinovou {zny hmyz) a také stromy hostici mSice vhodné
k trofobioze, sbru medovice.

Mym poznatkem tedy je to, Ze idealni misto pro rerast je stanovidt s jiznim
aspektem, prostupné, tedy s nizkou pokryvnosti gtor&olem hnizda, v kmenowin
tedy porostu starSim nez 60 let a s porodnych wkovych kategorii (a vyvojovych
fazi) v blizkosti — tedy s co nejpas§im okolim. Vyzkum také prokazal, jakldzita je

ochrana mraveniSproti poSkozenim z%i. Jak je mozné ochranu zajistit najdeme
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v riznych metodikach. Navrhem je rfapodle (URL 5) hrazeni proti poSkozovani
provozem, hrazeni na svahu proti sesouvani, ohéqwoticerné z¢ti, prekryvani
klestem na utlumeni Utdkdatlovitych, asanace zaplérych casti, odklizeni Bevnich
zbytka po €zhke, krytovani mraveniSa podobg.

7. DOPORUCENI MANAGEMENTU

Souwasti prace bylo i navrZzeni managementu v Uzemiyvai®m mravenci. Lesni
sprava Jince, pod kterou lokalita Karlov i naslédulokalita Palpost pét je jednou
z brdskych sprav Vojenskych fea statk CR, s. p., divize VLS Hiwvice. Lesni sprava
hospod#é podle platného LHP. Platnost tohoto LHP je vzdydecennium, tj na 10 let a
sprava Jince je nyni jiz v desatém roce platnastii( 2011 — 2020). Z tohotoadodu
jsou jiz vychovné zasahy, gezavky a probirky do 40 let v okoli mravehibtové, ale
da se pedpokladat, Zze novy LHP bude jako zavazny ukazateladSich porostech do
40 let gedepsana vychova pordstOd srpna 2017 jsou Zidodu kirovcové kalamity
na moravskych divizich VLS zakazany mytni umysl&gy v ramci celého podniku
VLS. Tento stav trva pro vesSkeré jemiaté mytni &Zby a v dnesSni da@bjsou tedy
provadgny pouze nahodiléetby, probirky do 40 let aifpadré tézba listnata. Nelze
nyni tici, kdy budou ¢Zby mytni umysiné v jehinatych lesech povoleny @dni Ing.
Solar, LS Jince). Podrobny rozbor jednotlivych nera@&’ nam ukazuje, jaka lesni
hospodéské ¢innost bude provasha v jejich blizkosti. Podle metodiky jsentigmjila
vlastni doporteni pro ochranu hnizd.

K1

Podle sdleni LS Jince se v okoli mraveri&e nachazi 50-ti lety porost jetrian, kde
se bude provad pouze TPUIli tézba gedmytni UmysIna, coz znamena probirka.
Jizre od cesty je listnaty porost #ita0 let, ale tam cestyebhic nedosahuiji. | v tomto
porostu je planovana tzv. probirka.

Doporweni: Ri planované probirce porostu neposkodit mravenBylo by dobré ho
viditelné ozn&it, ale gredpokladam, Ze hajny na toto dohlédnié.pPos\wtleni porostu
je velka nadje na dobry rozvoj mraveniStDoporuiuji ponechani vtrouSenéha@bu a
habru na okraji porostu borovic i uvhifpodle zdravotniho stavuifdu a habru) —

shaha o #Si mozaikovost a smiSenost porostu.
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K2

V blizkosti mraveni&t se nachézi porost ve&ku 130 let, ve kterém se d& v budoucnu
piedpokladat &ba mytni amysina, zai@dpokladu, Zze bude zruSen zak&zby.
Smrkovy porost v 1 &kove tidé vychodrg bude proezan, tedy provedendquepsana
vychova porostu.

Doporweni: Ri profezavce smrkového neposkodit mravenigtasadni dopotieni —
ponechat vyvrat i skusem kmene na svém &niglachovat smiSenost porostu
(vtrouSeny motin). Fi nasledném mozném kaceni vzrostlého lesa na V raganise
neposkodit mraveni&t

K3

Mravenist lezi v porostu 7. &kové tidy, st&i 130 let. Vzhledem k uvedenému zakazu
t&Zby se zatim TMU &ba mytni tmyslina) provétinebude.

Doporuteni:

Pokud v budoucnu bude tatast lesa kacena, dopduji ochranu mraveni§ protoze na
tomto mist vznikaji dalSi odédlky a situ@&né je toto misto vzhledem k oslem a
kvalité¢ porostu velmi vhodné pro rozvoj mrawérh hnizd. Bude nutné se snaZt p
tézbé neposkodit tato mravenist mohlo by to byt saidné, protoze jsou umiésta
v tésné blizkosti fikopu a lesni silky, tedy ne daleko v porostu. V tomtdigack
doporiuji také zkusit ochranu proti 2k, protoZze zde byla a ¢&it¢ budou stale
poSkozovana rozhrabanim.

K4

Zapadrt od mraveni&t se nachazi ptezavkovy porost veéku do deseti let. Vychova
bude pokr&ovat pradezavkou. Res silntku vychodri se listnaty porost 2.¢kove #idy
také bude pr@zavat.

Doporueni:

Dusledna ochrana mraveni§pii prorezavce, fedevsim zapadniho porostu Ekevé
tiidy. Mravenist pii kontrole v l¥eznu jevilo snahy o vytweni oddlku, bylo
mimoradre aktivni. Zachovat tzv. vystavekili buk o veku minimalre 80 let, ktery
sousedi s mraveni&h a tvdi jako zdravy a vitalni strom vhodnou géast okolniho
lesa.

K5

Jizrg a jihozapad& od mraveni&t se nachazi porost @ku 30 let, kde #&jme v pristim
LHP (tj. 2021-2030) fedepsana vychova probirkou do 40 let.
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Doporweni

Pfi nasledné pr@zavce bude nutné mravesighranit a dat pozor, nepdiiijej. Zcela
urcité neodstraovat ani péez, na kterém vyrostlo, ani smrk, ktery je v bezfsealni
blizkosti stedu mravenigt Doporwila bych i ged prdezavkou vyisteni porostu od
pozistatki predchozi preezavky, ¥tvi a kmer, coz utité probshne. Toto mravenist
je vitalni, velké a tudiz dopokuji také jeho ochranuipd rozhrabanim 2¥i, jiz je
castym tetem.

RovreZz doporwéuji kontrolu a ochranu mraveniStkteré vzniklo nedaleko v porostu
smrku 5. ¥kové tidy (na mapce oziané K9), které vznikloiejmé béchem podzimu
na kdaenovych nékézich smrku (piloha — foto¢. 12). V @istim deceniu zde preébne
téZba mytni umyslna pro nastartovamirgzeného zmlazeni.

K6

Pra‘ezavka v porostu 1¢&kové #idy se bude provétiaz koncem H5tiho decenia.
Doporweni

Ochranit mravenigtpii vyzinani, které se dnes provadi strunovou &aka, pokud toto
probhne. Mraveni&t i jeho podzimni odélek (ozn. na mapce K7) jsou vitalni a maji
pied sebou velkou Sanci na rozvoj, pokud budou émapred rozhrabanim 2.

K7

Oddilek K6. Severn je kultura jedle, probirka provedengeg 3 lety, takze zatim bez
zasahu. Dopogieni: Ot ochrana i vyzinani pokud by se provéld az k hranicim
mezi porosty.

K8

Vymielé mravenigt

K9

Ochrana mraveni&tpri mytni €z2b¢ amysiné vykrové ktera bude provedena n&atku
nového decenia (tj. 2021 — 2030) pro nastartov&irbzeného zmlazeni pordst
MraveniSE je bohuzel v 90-ti letém porostu. Obavam se nedkstsétla a hlavi
strom, na jehoz kenovych vykzich mravenistje, je nejspiSe ozgan jako nemocny.
Jedinym doporéenim je dat pozor na mraverigki kaceni a ponechat f&z.

P1

MraveniSt se nachazi podle &dni LS Jince v blizkosti vojenského ,zajezdu” kter
intenzivre vyuziva armad&R. Je nadsti v mist terénni viny, takze pokud nebudeme

piedpokladat vjezd tanku do @ha vytvarené snizeniny za nim nebude poskozeno.
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P2

Opet v blizkosti vojenskych ,zajeZd. Bohuzel mravenist je na jde opusno,
piesthovalo se do oddku P6. Zba ani probirka v okoli probihat nebude. Mravenist
diky poloze na kienovych naezich modinu miZze byt chrasno i pred Gtokem
predatod.

P3

Mravenist je také na okraji velkého vojenského ,zajezdu“ algorostu vyssi skové
téidy, kde zatim nebude probihatzlba ani zmlazeni pordst Je tedy dostate¢
chraréeno pred poskozenim mechanizaci. BohuZel tyto vojensiezdg vyuZivaji také
turisté (i ges zédkaz vjezdu do tohoto prostoru) a nAwsti lesa maji tendenci
poSkozovat mraveni&t Na tomto mravenisti byly nalezengtiové bonbony, které se
snazil tkdo mraveném nabidnout.

P4

MraveniSt je blizko silnéky. Hrozi zde poSkozeni od tufistProti rozhrabani je
castén¢ chrartno svou polohou, tedy na iemovych naézich stromu. Je v lesnim
odctleni, kde se v budoucnu bude prodtachyceni, pouze vysovou £Zbou aby bylo
nastartovanoijrozené zmlazeni porostu.

P5

Mravenist se nachazi ve 120-letém porosturevahou smrku, bude zde pokoaat
obnova od vychodu proti fevladajicimu ¥tru, pipadré proswtleni z divodu
piirozeného zmlazeni. Toto mravegisSby tedy ndlo byt chrarno, @i kaceni porostu
na ré¢ musi byt upozormi lesni @lnici. Je to mraveni8tjedno z nejétSich, s dosahem
délnic pres 30 mett, je na svém mistuztadu let.

P6 — oddlek, viz P2 vySe

P7, P8, P9

Kolonie mraveni na Fikopu nad tzv. palpostertili vojenskym palebnim postavenim,
odkud se tive stilelo na dopadovou plochu Brda. Kolonie se sta&ige a vytvéi
nové a nové oddky, piipadné nebezgé hrozi jen od turist Doporwuji ochranu,
muze se stat, Ze bude prohlubovatikpp, u kterého lezi, byla by tudiz zavalena

zeminou.Cerna z¥f tato mravenitz divodi pozice i silni¢ce nevyhledava.
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Lesni sprava Obecnice je daldi z brdskych sprawensjych les a statk CR, s.p.
divize VLS Haovice. Lesni plan je a@p v devatém roce platnosti, vr. 2021 bude
navrzen dalSi lesni plan na nové deceniumivddi karovcové kalamity zde nebude
provadna €zba mytni imyslIna.

T1

Mravenis€ T1 lezi na smycené pasece (na éafkovych kategorii lesa jeStporost)
s novou vysadbou ve vyvojovém stupni ,zajet kultura“ (URL 4). V porostu jizh
zcela jist bude provaéha vychovna probirka v porostu jedle a buku. Dogeni tedy
zni neposkodit mraveni&ani @i provadné probirce nedaleko mravewisale také —
pokud zaroste paseka travou # pyzinani. Mraveni& vytvorilo Zivotaschopny
odcklek (ozn. T7) a je vysoce praggbdobné, Zze vtomto prostoru, vyhodném pro
mravence (dosud zde neni travni porost) a s dosstippotravy (vzrostly porost kde
najdou msice blizko) vznikne kolonie mravenis

T2

Mravenist T2 je nej¥tSi ze sledovanych mravetiidorost kolem neni v mytnézbe,
takZe se zde bude prowhghouze vykrova t£zba pro pirozené zmlazeni porastJe ale
v blizkosti porostu ve 2. &kové ¥idé, kde bude provama vychovna probirka.
Doporwuji pro toto mravenigt ochranu, jak  probirce, tak fi vybérové £zbe. Toto
mravenis¢ ma velky tzv. ,dvorek® a jsou i znatelné podzenkoimarky. Je nejspiSe
dlouhowke, velmi gihodré umiséné na jiznim okraji porostu.

T3

Mravenis€ T3 lezi v blizkosti asi Sestiletého porostu, tedywyvojové fazi ,zajidtna
kultura“ (URL 4). Je situovano na okraji porostb.wekoveé tideé, stai 90 let. V tomto
porostu se bude nejspiSe prodtaghouze vykrova €zba pro pirozené zmlazeni.
Mravenist vytvorilo oddlek (na mapce zgany T8). Doporteni ochrany — situace
obou mraveni§ v blizkosti vodniho fikopu nazné&uje mozZnost poskozeniftip
piivalovych povodnich, alefpnormalnim péitoku (a to i v Beznu z tajiciho siu) byla
tato mraveni&tv bezpei diky valu za kterym lezi a hloubcékopu. Je nutné neohrozit
mravenist pri ptipadné vybrove £zbs.

T4

Jediné mraveni§tze zkoumané skupiny, které je situovano v travparostu. Po zimé
bylo silné poSkozeno datlovitymi ptaky. Nehrozi zde zasalky thizbe, ale poskodit je
mohou lidé pi se&i lesni louky na okraji které lezi. Dop@eni — ochrana proti

predatoim a zajis¢ni ochrany fi s&i lesni louky. Nepedpokladam Ze tato lesni louka
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se bude sekat mechanizaci, protoZze misto je velokiréna hrozi zapadnuti stéojJe
tedy na lesnichdhicich, pokud toto budou provédaby dali na mraveni&pozor.

5

Na podzim now zaloZzené mravenist Je ve velké blizkosti oplocené Skolky lesnich
dievin. Diky své pozici je mraven&tdostaténé chrargno pred predatory, ale stejn
doporwiuji ochranu a sledovani.

T6 — vynielé mravenist

T7 - Odctlek T1 —viz vySe T8- Oddek T3 — viz vySe.
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8. ZAVER

Mravenci roduFormica rufa tvori nedilnou sotast girody Brd. Ze zkoumanych
lokalit vyplyva, Ze hnizd je na nich pém¢ mélo, ale vhodné hospa@ai a ochrana
hnizd mize pgispét k nafistu p@&tu hnizd. Vyzkumem v terénu byla z§iga dobra
snaha tvorby odfkid. Vzorek pro vyzkum je maly, ale i tak se projeviilezité
souvislosti v dosahu a pi délnic v riznych kategoriich porostu podle vyvojovych fazi
lesa. Vysledky podporuji moji hypotézu, z&ts8i mravenist, vékovitéjSi a s ¢tSim
teritoriem jsou ve starSich vyvojovych fazich lesaZz je kmenovina nad 60 let.
Mravenci ale cestuji do okolnich porbstzejména za potravou, velmildzita je tedy
vékova i druhova mozaikovitost lesa, kde vedle kmémpysou porosty mladSich
vyvojovych fazi. NejetSi teritorium ndla tedy mravenist v porostu starSim 60 let.
Statisticky nejvyznam#jSi patet clnic jsem nalezla off ve vyvojovém stupni
kmenovina, tedy porostech IV. a vyS&kevé tidy. Je to porost pro mravence
prostupny (velky dosah) a potravrezajimavy. Pedpokladame tu hojnost hmyzu
(proteinova potrava) a hlagrstromy hostici mSice (sacharidova potrava), tezstrpu
nabidku potravy. Ve vyzkumu jsem dale potvrdilangslost velikosti mravenist
s velikosti jeho teritoria a Sanci jehiepiti po napadeni skci. Mensi mravenistjsou
vystavena nebezpk Ze po rozhrabani nagernou z¥ii uz nebudou obnovena. Teorie
situovani hnizd na okraji poraéss jiznim aspektem je také praypddobna. Na jiznim,
jlhozdpadnim a jihovychodnim okraji porbsbylo celych 60% mraveniSa kdyz
piipo¢itdme i zapad a vychod (& dosahu slunéniho sétla) dostaneme plnych 80%
mravenis.

Doporwenim je nejen vhodny lesni hospegld plan, ktery se budefipravovat pro
tuto ¢ast Brd pro fsti decenium, tj. od roku 2021, ale také ochramaveni¥ pied
jejich predatory. V hospodském planu bych dopotila vénovat se stalé obnév
mozaikovosti porost Z divodu klimatické zminy prestane byt v budoucnu vhodnou
dievinou smrk, ktery trpiifsusky, nize byt napadentkovci a je rizikovou ¢éevinou
pii vétrnych a saznych kalamitach, které v budoucnosti budou negsp@@rné caste.
Lesni hospoda v Brdech spravé pristupuji k vysadd drevin, v Brdech kdysi
puvodnich, a to je buk a jedle. Idealni je zachowsdaiych strom, tzv. vystavk. Pro
ochranu mraveniSbych doportila dohlizejicim nad&bou, préezavkou a ostatnimi
pracemi v terénu — tedy nejspiSe hajnym — upozamaitmraveni& ohradit je a
zachovat, aby nebylo pdmno. Proti cerné z¢ii a dalSim predatém bych

67



doporwovala mravenist piikryt nejlépe pirodé blizkymi materialy, naip vétvemi proti
datlovitym ptdkm a ohradit je. Krajnim a velmic¢iinnym reSenim by bylo rozmistit
alespa na ta nejutSi a nejekovitéjSi mravenist pletivové kryty. Manazersky se toto
ale velmi Spaté prosazuje, bylo by nutno tyto kryty vyrobit a nathozmistit. Osobh
bych se ale velmi rdda ochrany mravénigastnila. Rada bych zkusila navrhnout
opateni, na které bych snad &ta sama. Pomoci termokamery bych zjistila dosah
dvoretku (a podzemnich prostor mraver)spokud by to Slo a do blizkosti mravesjst
kde uz mravenci nemaji podzemni prostory, byiitiapila kameny tak, abyipkazely
vniknuti ¢erné zéte, kterq je neptSim poSkozovatelem mravetiSMohlo by to
nahradit pitek, zmiiovany v literatile. Z&¥rem je nutndici, Ze vyzkum mraveniSna
uvedenych lokalitach by &ghpokratovat. Péty mravenig nejsou v nysjSi CHKO Brdy

zmapovany, navrhla bychdit¢ vySsi zadjem o tyto Ziviichy v ramci ochranyifrody.
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A. GRAFY DOSTUPNOSTI MRAVEN CiCH DELNIC

Vzdalenost od hnizd na kterou se&lnice pohybovaly v jednotlivych &kovych
kategoriich lesa v metrech. Pozice nejdale doswSigh jedind jsou znaeny
cervenymi koleky s pa@tem clnic. Mraverti cesty jsou zngeny gimkou. Mravenist
jsou zngena jejich zkratkami K1 — T4.

K1

Ly | = = : SV
¥ Bofovjes, chiasti, 13— L o e S
( jehlieit2 Borovice, chrasti, \
SZ ‘zﬁoﬁrdstuﬂffﬁh@)fﬂ,. : ez podrostulehici) ;

/ > :ﬂjf

Borovice, chrasti;
bez podrostu(jehlici
A L R e e

\/
& T v
(I |

V1 Smik, chrasti, |
| bez podrostyl

-\(’35«5\\ ) v
JV

Legenda

holina - hola plada (jehliéi)

holina - travni porost J
. vékova tfida - 1 - 20 let

. vekova tfida - 21 - 40 let

. vékova tfida - 41 - 60 let

. vékova tfida - 61 - 80 let

. vékova tfida - 81 - 100 let

. vékova tfida - 101 - 120 let

. v&kaova tfida - 121 - 140 let

. vékova tfida - 141 a vice let

o~ BEWNn =
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K2 S

| Miadj smrkovy pe
| stéfido 20 let |

Legenda

holina - hola pdda (jehlicf) J
holina - travni porost

1. vékova tiida - 1 - 20 let

2. vékova tfida - 21 - 40 let

3. vékova tfida - 41 - 60 let

4, vékova tfida - 61 - 80 let

5. vBkova tfida - 81 - 100 let

6. vikova tiida - 101 - 120 let

7. vékova trida - 121 - 140 let

8. vékova tfida - 141 a vice let

K37 S

Mraventi ceslicka

Na]s;'ﬂés pfiprava.
oddélku A

JZ

Legenda

holina - hola plda (jehlici) J
holina - travni porost

vékova tfida - 1-20 let

vékova fiida - 21 - 40 let

vékova tiida - 41 - 60 let
vekova tiida - 61 - 80 let
vékova tfida - 81 - 100 let
vékova tfida - 101 - 120 let
vékova ffida - 121 - 140 let
vékova tfida - 141 a vice let

O mhmon B G D
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K4

SZ

JZ

Legenda

003 03 b G

JZ

Legenda

I il

~ holina - holé puda (jehligh)
B holina - travni porost J

vékova tiida - 1 - 20 let
wvékova tiida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
vékova tiida - 61 - 80 let

vakova thida - 81 - 100 let 8 e, st
vékova tfida - 101 - 120 let

vékova tiida - 121 - 140 let

vékova tiida - 141 a vice let

K5 =

holina - hola pida (jehli&f} J
holina - travni porost

1. vékova tfida - 1 - 20 let

2. vékova tiida - 21 - 40 let

3. vékova tfida - 41 - 80 let

4. vékova tida - 61 - 80 let

5. vékova tfida - 81 - 100 let

6. vékova tiida - 101 - 120 let

7. vékova tfida - 121 - 140 let

8. vékova tfida - 141 a vice let
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| Smrkovg porost
| stafi 2 roky

K6 S

Mnoho mravencu
- v korunkéach smrékd,

@

holina - hola plda (jehlici) J
holina - travni porost

1. vékova tfida - 1 - 20 let

vékova tfida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
vékova tfida - 61 - 80 let
vékova tfida - 81 - 100 let
vékova tfida - 101 - 120 let
vékova tfida - 121 - 140 let
vékova tfida - 141 a vice let

P1

PNSoBLR

holina - hola pida (jehlici) J
holina - travni porost

1. vékova tfida - 1 - 20 let

vekova fiida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
veékova fiida - 61 - 80 let
vékova trida - 81 - 100 let
vékova tfida - 101 - 120 let
vekova ftfida - 121 - 140 let
vékova tiida - 141 a vice let

L
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Legenda

= holina - hola pada (jehliéi)
| holina - travni porost

J

Lege

N

1. vékova tfida - 1 - 20 let

2. vBkova trida - 21 - 40 let
3. vékova tfida - 41 - 60 let
4, vékova tfida - 61 - 80 let

5. vékova tiida - 81 - 100 let

6. vékova tfida - 101 - 120 let
7. vékova fida - 121 - 140 let
8. vékova tfida - 141 a vice let

P3

nda

halina - hola puda (jehlici)
holina - travni porost

1. vékova ffida - 1 - 20 let

2. vékova tfida - 21 - 40 let

3. vékova tfida - 41 - 60 let

4. vékova tiida - 61 - 80 let

5. vékova tfida - 81 - 100 let
6. vékova tida - 101 - 120 let
7. vékova tfida - 121 - 140 let
8. vékova tiida - 141 a vice let

J

J
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P4 g

Silnice

SZ

Borovice, modiiny |
v.podrostu trava, jahodnik |

JZ

Legenda

holina - hola puda (jehliéi) J
holina - travni porost

1. vékova tfida - 1 - 20 let

vékova tfida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
vékova tfida - 61 - 80 let
vékova ffida - 81 - 100 let
vékova tfida - 101 - 120 let
vékova tfida - 121 - 140 let
vékova tfida - 141 a vice let

PNoOrwN

P5 S

Silnice

SV

Borovice, modfiny

iy
v padrostu tréva, jahodnik

Mravenéi cesticka:

JV
JZ

Legenda

holina - hola pida (jehlici) \-l
holina - travni porost

. vékova tfida - 1 - 20 let

. vékova tfida - 21 - 40 let

. vékova tfida - 41 - 60 let

. vékova ffida - 81 - 80 let

. vékova tfida - 81 - 100 let

. vékova tfida - 101 - 120 let

. vékova tfida - 121 - 140 let

. vékova tfida - 141 a vice let

ol
0N DU AW



Z derstvd vysadba

T

|Smirk, cca 13 roky,'

| o )
Hranice mezl porosty

Jedle, habr. pred profezavkou

Legenda

helina - hola pada (jehlici)
holina - travni porost

1. vékova tfida - 1 - 20 let

2. vékova tfida - 21 - 40 let

3. vékova tfida - 41 - 60 let

4. vékova tfida - 61 - 80 let

5. vékova tfida - 81 - 100 let
6. vékova tfida - 101 - 120 let
7. vékova tfida - 121 - 140 let
8. vékova tfida - 141 a vice let

T2

LN

Legenda

= holina - hola puda (jehliéi)
holina - travni porost

vékova ftfida - 1 - 20 let
vékova tfida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
vékova tfida - 61 - 80 let
vékova tfida - 81 - 100 let
vékova ftfida - 101 - 120 let
vékova tiida - 121 - 140 let
vékova tiida - 141 a vice let

oo B e B 2 R S

J
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T3 S

 Prikop

Legenda obéas tekouci voda

holina - hold pida (jehlich) J
holina - travni porost

vékova ftfida - 1 - 20 let

vékova tfida - 21 - 40 let
vékova tfida - 41 - 60 let
vékova tfida - 61 - 80 let
vékova tfida - 81 - 100 let
vékova ftfida - 101 - 120 let
vékova tiida - 121 - 140 let
vékova tiida - 141 a vice let

oo B e B 2 R S

holina - hola plda (jehlici) J
holina - travni porost

1. vékova ftfida - 1 - 20 let

2. vékova tiida - 21 - 40 let

3. vékova tfida - 41 - 60 let

4. vékova trida - 61 - 80 let

5. vékova tfida - 81 - 100 let

6. vékova tFida - 101 - 120 let

7. vékova tfida - 121 - 140 let

8. vékova tfida - 141 a vice let
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B. TABULKY PARAMETR U A VYPOCTU OBJEMU MRAVENIS T

Tab. 1: Objem dle Frouze a Finnera (Frouz, Fin0&72

K1

Sitka v cm délkavcm vySka v cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
100 100 25 98125 0,1 98

objem u tohoto mraveniSfe i s kameny, které jsou ¥m, cca 50 %, tedy: 0,05 m3/49 |

K2

Sitka v cm délkavcm vySka v.cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
60 230 45 243742,5 0,24 243,7
objem u tohoto mraveni&t velkégasti tvai kmen stromu, cca 75 %, tedy: 0,06 m3/60,9 |

K3

Sitka v cm délkavcm vySka v cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
150 150 20 176625 0,18 176,6

K4

Sitka v cm délkavcm vySka v cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
120 120 35 197820 0,20 197,8

K5

Sitka v cm délkavcm vySka v cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
102 170 98 666983 0,67 533,5
objem u tohoto mraveniStvori asi z 20 % p&z (podzimni pizkum), tedy: 0,536 m3/

K6

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm3 objem®v m| objem v litrech
130 130 30 198997,5 0,20 199

P1

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
100 120 40 188400 0,19 188,4

P2

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
100 130 55 280637,5 0,28 280

P3

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
90 210 110 816007,5 0,82 816

P4

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
72 75 32 67824 0,07 67,82

P5

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
130 130 120 795990 0,8 795,9

T1

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
120 120 60 339120 0,34 339

T2

Sitka v cm délka v.cm vySka v.cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
120 250 90 1059750 1,06 1059

T3

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
80 85 58 154802 0,15 154,8

T4

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
50 55 20 21587 0,02 21,59
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Tab. 2: Vypdet objemu jako objem elipsoidu (URL1)

K1

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
100 100 25 130899,5 0,13 130,9
objem u tohoto mravenisje i s kameny, které jsou ¥m, cca 50 %, tedy: 0,06 m3/66 |

K2

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
60 230 45 325154,5 0,33 325,1
objem u tohoto mraveniS velkééasti tvai kmen stromu, cca 75 %, tedy: 0,08 m3/81,3 |

K3

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm3 objem®v m| objem v litrech
150 150 20 235619 0,24 235,6

K4

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
120 120 35 263893,5 0,26 263,8

K5

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
102 170 98 444880,5 0,44 444.,8
objem u tohoto mraveniStvori asi z 20 % p&z (podzimni pizkum), tedy: 0,35 m3/ 355,8 |

K6

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm3 objem®v m| objem v litrech
130 130 30 265464,5 0,27 265,4

P1

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
100 120 40 251327 0,25 251,3

P2

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm3 objem®v m| objem v litrech
100 130 55 374373 0,37 374,3

P3

Sitka v cm délka v cm vySka v cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
90 210 110 544280,5 0,54 544,2

P4

Sitka v cm délka v.cm vySka v cm objem v cm? objem3v m| objem v litrech
72 75 32 90477,5 0,09 90,5

P5

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
130 130 120 530929 0,53 530,9

T1

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
120 120 60 452389 0,45 452,3

T2

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm3 objem3v m| objem v litrech
120 250 90 1413716,5 1,41 1413,7

T3

Sitka v cm délka v cm vySka v.cm objem v cm? objem®v m| objem v litrech
80 85 58 206507 0,21 206,5

T4

Sitka v cm délka v.cm vySka v cm objem v cm? objem3v m| objem v litrech
50 55 20 18849,5 0,02 18,85
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C. MAPKY ZAJMOVE OBLASTI
- s vyzna&enymi mravenisti (zdroj URL2)

Lokalita K — Karlov

00

1 — 6 — zkoumana mravenist
7 — podzimni odélek K6

8 — vyntelé mravenist

9 — now vzniklé mravenist
10 — oddlek K3 (krezen)

11 — oddlek K4 (krezen)

N Nasir oje

& Nahlasit ¢
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Lokalita P — Palpost

maplameliliciosoflEomoration@l®pe nstrzelVap!

1 -5 — zkoumané mravenist

6 — podzimni odélek P2

7-9 — kolonie na pokraji silnice, stéle i@ oddlky
10 — malé mraveni§v traw, objeveno aZ na podzim

X Nastroje
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Lokalita T — Tok

1-4 zkoumané mraven&t

5 — now zaloZzené mraveniS{brezen)
6 — vyntelé mravenist

7 — now vytvoreny oddlek T1

8 — no¥ vytvoreny oddlek T3 (krezen)

N Nastroje

&£ Nahlasit ¢
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D. POROSTNI MAPY
Lokality K — Karlov a P-Palpost, LS Jince

mraveniste
LHC DIVIZE HOROVICE 1:10 000
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Lokalita T — Tok — LS Obecnice

LHC OBECHICE

110000
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LHC OBECNICE

1:10 000

Pilskg rybalk:
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Legenda mapy porostni
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Mapa porostni ( 1:10 000 ) je zakladni specialsiilekd mapa, ktera barevadliSuje
jednotlivé porostni skupiny podl€ku. Barvy odpovidaji jedné zkolika vekovych
téid, coZ jsou Useky po 20 letech.

Jestlize je v porostni skuginvytvoren nap. dvouetadzovy porost, je tato plocha
vyplnéna stidajicimi se prouzky barev odpovidajicidiispusné ¥kové tide. Muzeme
se setkat je8tse stidanim rkteré z barev s bilou, pak se jedna o porostniiskuge
zakmernim mensSim nez 0,7(7) tedy ridglad prolamané porosty nebo gbbvany
porost @i clonné sei.
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E. PODIL JEHLI CNATYCH A LISTNATYCH D REVIN (URL 6)

2 — lokalita T — vySSi podil jeliani (vySSi polohy) (URL 6)
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F. FOTOGALERIE
Fotografie jsou mé vlastni, pokud neni uvedendjina
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Foto 6: P

s

odzimni ko

Fer vrds
Vil SR
ntrola — K5 bylo

posko
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neposkozeno, aktiviirdce

ola —szn, 'T4,

2
T

vrchu K4

Foto 9: Jarni kontrola —rézen — teplonoi na po
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Foto 10: Pokus s navnadami — ziva potravaiakw konzervy

-3

-, § -~y y c ; | > ’ /
do mravenist

11: Vigeni Zivé potravy

Foto 12: Bezen — foto v terénu, T1 a jeho otik T6 (foto Jana Soukupova)
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