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Anotace

NOVAK, Adam. Trhovd kniha mésta Nového Bydzova z let (1541, 1542) 1543-1570 (1596),
Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2023, 88 s. Bakalarska

prace.

Bakalarska prace se zabyva diplomaticko-paleografickym rozborem a obsahovou analyzou
Trhové knihy mésta Nového Bydzova (1541, 1542) 1543-1570 (1596). Tento rozbor vedl ke
zptesnéni ndzvu pramene i k zpfesnéni Casového rozsahu vkladd oproti ndzvu pramene
uvedeného v rdmci archivniho inventdie fondu Archiv mésta Novy Bydzov, ulozeného ve
Statnim okresnim archivu Hradec Krélové. Sledovany pramen obsahuje zéapisy trhovych
smluv, jez zachycuji zménu drzby majetku osob pfislusnych pod méstské pravo poddanského
a pozdgji kralovského vénného mésta Nového Bydzova. Pokud kniha obsahuje zapis, jenz
postihuje zménu drzby gruntovniho pozemku, pak dana osoba, jez spada pod pravni okruh
méstské provenience, drzi tento pozemek formou piiplatnika na dany gruntovni pozemek.
Trhova kniha rudnd uziva pro zéapis trhovych smluv stabilni struktury trhovych formulaia.
Osm hlavnich pisafti do ni zapisovalo trhové smlouvy ex post okamzikem jejich schvaleni
Vv méstské rad€. Kniha je proto radnim typem méstské trhové knihy, do niz se zapisy trhovych
smluv vpisovaly chronologicky, pticemz se od folia 84v pocaly zapisovat dle systému zapisu
na realna folia. Vyzkumem bylo prokazano, ze pivodné obsahovala Trhova kniha rudna vice
folii. S ohledem na dochované odkazy in margine miizeme prokazat ztratu alespon 85 folii.
Soubor zachycujici zapisy z let 1541-1566 je kompletni a umoznuje vyzkum pramene ve

svétle téchto zaznama.

Klicova slova

16. stoleti; Novy BydZov; méstska sprava; méstska kancelaf; trhova kniha



Abstract

NOVAK, Adam. Market book of the town of Novy Bydzov from (1541, 1542) 1543-1570
(1596), Hradec Kralové: Philosophical Faculty, University of Hradec Kralové, 2023, 88 pp.
Bachelor thesis.

The bachelor thesis deals with diplomatics, paleographic and content analysis of the Market
book of the town of Novy Bydzov (1541, 1542) 1543-1570 (1596). This analysis led to the
more precise name of the source as well as the time range of the deposits compered to the
name of the presented source listed in the archive inventory of the fund Archive of the town
Novy Bydzov stored in the State district archive of Hradec Kralové. The monitored source
contains records of market contracts, which capture the change of ownership of the assets of
the persons which belong under the municipal law of the liege and later the royal dowry town
of Novy Bydzov. If the book contains a record that affects the change of ownership of the
rustical plot of land, then the given person, which belongs under the legal area of municipal
provenance, holds this rustical plot of land in the form of an additional payer for the given
rustical plot of land. Observed market book uses for the records of market contracts a stable
structure of market forms. Eight main scribes wrote market contracts into the book ex post at
the moment they were approved by the town council. Presented market book is therefore a
councilor's type of municipal market book, in which records of market contracts were entered
chronologically, while beginning from folio 84v they have been written according to the
system of writing on a real folios. Research has shown that the market book originally
contained more folios. Taking into account the surviving references in the margin, we can
demonstrate the loss of at least 85 folios. The file containing the records from 1541-1566 is

complete and allows research of presented source in the light of these records.

Keywords

16th century; Novy Bydzov; municipal administration; town office; market book
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Uvod

Tématem bakalaiské prace je méstska kniha oznacovana dosavadni literaturou jako
Trhova kniha rudnd, jiz doposud nebyla, az na drobné vyjimky, vénovana badatelska
pozornost. Aktivné pramen vyuziva pouze dilo Josefa KaSpara, které predstavuje vyvoj
cirkevnich d&jin v Novém Bydzové od pocatku bydzovskych dé&jin do konce 19. stoleti.!
Konkrétné uziva dil¢i zépisy z trhové knihy v kapitolce, ktera ptiblizuje ptisobeni Jednoty
bratrské v Novém Bydzové. Dilo Jana Kaprase, ktery v uvodu své edice novobydzovské
Knihy svedomi 1311-1470 ptedstavuje historicky vyvoj Nového Bydzova, zmitiuje Trhovou
knihu rudnou pouze pii vyétu do té doby dochovanych novobydzovskych méstskych knih.?
Kratce — zhruba v rozsahu tfi normostran, predstavil ve své diplomové praci Trhovou knihu
rudnou Vojtéch Klima, jehoz cilem bylo struéné predstaveni vSech dochovanych trhovych
knih vychododeskych vénnych mést.®> Pramen je dnes souéasti archivniho fondu — Archiv
mésta Novy Bydzov, jenz je ulozen ve Statnim okresnim archivu Hradec Kralové pod nazvem
Kniha trhovd a gruntovni 1541-1578. Tato trhova kniha je dodnes nejstar$si dochovanou
trhovou knihou mésta Nového Bydzova, i kdyz, jak provedeny vyzkumu prokdze, se
v novobydzovské méstské kancelafi vyskytovala alesponi jedna ptedchidkyné Trhové knihy

rudné.

Cilem bakalaiské prace je provedeni komplexniho diplomatického rozboru vybrané
trhové knihy, na jehoz zaklad¢ dojde ke zpfesnéni nazvu Trhové knihy rudné, aby odpovidal
soucasné terminologii, kterou pro méstskou trhovou knihu uZivaji jak Stanislav Poldk,* tak
Josef Hanzal.® Provedeny rozbor rovnéz ovéii, jestli ¢asové vymezeni pramene v archivnim
inventafi skutecné¢ odpovidd dobé aktivniho zapisovani trhovych smluv do této
novobydzovské méstské knihy. Diplomaticky rozbor zprostfedkuje vhled do problematiky
vedeni knih v rdmci novobydzovské kancelare, predstavi jednotlivé pisaiské ruce a osoby
pisafského femesla, jejichZ prostiednictvim se zapisovaly trhové smlouvy do Trhové knihy

rudné a za vyuziti metodologie pro vyzkum trhovych knih, kterou ve své praci predestieli jak

! Josef KASPAR, Paméti o vécech duchovnich v krdl. vénném mésté Novém Bydzové n. C. od dob nejstarsich az
po casy nejnovéjsi, Novy Bydzov 1903.

2 Jan KAPRAS (ed.), Kniha svédomi mésta Nového Bydzova z 1. 1311-1470 s vysadami a akty o vykupu svobody,
Novy Bydzov 1907.

3 Vojtéch KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést a jejich vyvoj do roku 1620, diplomova prace na
Univerzité Hradec Kralové, Hradec Kralové 2016.

4 Stanislav POLAK, Trhové knihy ceskych poddanskych mést v 1. poloviné 16. stoleti, SAP 18, 1968, ¢&. 2, s.
412-413.

5 Josef HANZAL, Soucasny stav a vikoly studia Geskych pozemkovych knih, SAP 14, 1964, &. 1, s. 40-41.
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Stanislav Polak,® tak Josef Hanzal,’ tak Ji¥i Prazak,® podchyti typologii trhovych formulaft a
proces fungovéani trhové agendy v ramci novobydzovského méstského uradu. Ziskané
poznatky obohati historické poznani déjin Nového Bydzova sledovaného obdobi a piedstavi
(prvotni) ucelené poznatky k problematice fungovani novobydzovské méstské kancelafe, byt
prozatim pouze ve stiipkovité podobé. Ziskané poznatky rovnéz napomohou zpiesnit udaje,
jez se dotykaji problematiky 0sobnosti novobydzovské méstské spravy v obdobi pied
vykoupenim sledovaného mésta z poddanstvi. Diplomatickd analyza bude provedena
V kontextu déjin mésta Nového Bydzova 16. stoleti. Nalezita pozornost bude vénovana rovnéz

ostatnim dochovanym novobydzovskym méstskym kniham daného obdobi — do roku 1620.

Stézejni dilo, které shrnuje dosavadni stav védéni o mést¢ Novém Bydzové, vydal
roku 2005 vychodocesky regionalni historik Jaroslav Prokop.® Nejnovéjsi pokus o uceleny
ptehled dé&jin mésta Nového Bydzova vzesSel z iniciativy Historického ustavu akademie véd
CR v Praze a sestaven byl kolektivem autort pod vedenim Roberta Simtinka v dile Historicky
atlas mést Ceské republiky, svazek ¢ 29, Novy Bydzov.!? Dilo ve struénosti zachycuje
aktudlni stav probddanosti tématu a jeho stézejni pifinos tkvi v pfedstaveni sérii
rekonstrukénich map a obrazové dokumentace ke zkoumané problematice. Nejnovéji se
k d&¢jinam Nového Bydzova obdobi 1516—1547 vyjadiuje Petr Vorel, ktery ve svém ptispévku
predstavuje edici urbafe novobydzovského panstvi 1516-1517. Jeho studie v mnohych
aspektech napravuje historické omyly tradované v dosavadni literatufe a tim zpfesiiuje stav
historického poznani o dé&inach Nového Bydzova v dobé, kdy bylo mésto poddano
pernstejnské vrchnosti.!! Snovymi poznatky k problematice vykupu Nového Bydzova
Z poddanstvi ptfichazi ve své diplomové praci Martina Hladikova, jez za pomoci prace
S primarnimi prameny roz§ifuje stav historického védéni o tomto procesu, ktery je dosavadni
literaturou zna¢né opomijen.'? D&jinami $ir§iho Pocidlini se ve své praci zabyva Karel Kuca,
jehoz dilo poslouzi bakalaiské praci pro dotvoreni historio-geografického kontextu vyvoje

oblasti Pocidlini, protoze provedenym vyzkumem bylo dolozeno, ze do zkoumané knihy byly

6S. POLAK, Trhové knihy ...,s. 412-451.

7J. HANZAL, Soucasny stav a tikoly ..., s. 39-59.

8 Jiti PRAZAK, O methodé diplomatického studia méstskych knih, AC 3, 1953, s. 145-162, 205-227.

9 Jaroslav PROKOP, Novy Bydzov v proméndch staleti, Novy Bydzov 2005.

10 Robert SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas mést Ceské republiky, Sv. &. 29, Novy Bydzov, Praha, 2017.
11 Petr VOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov V pernstejnském obdobi 1516—1547 (Edice urbdie novobydzovského
panstvi z let 1516-1517), in: Vychodoc¢esky sbornik historicky, red. Petr Vorel, Pardubice 2021.

12 Martina HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ke statutu krdlovského vénného mésta, diplomova
prace na Univerzité Palackého v Olomouci, Olomouc 2014.
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zapisovany pozemky lezici v pfilehlém okoli mésta Nového Bydzova.'®* Vyzkum, jenz je
prostiednictvim bakalaiské prace zachycen, doplni poznatky ziskané z Knihy pamétni 1495—
1707 (Liber memorabilium 1. 1495-1707)!* a Knihy svatebnich smluv a zavéti 1561-1650.%°
Pamétni kniha nebyla dosud badatelsky zkoumana. Byla vyuzita pouze nékterou literaturou
k ziskani dil¢ich poznatkd z méstskych dé&jin. Vyznamné z ni kupiikladu ¢erpa dilo Celestina
Rihy, ktery jako prvni zpracoval uceleny piehled d&jin Nového Bydzova do poloviny 19.
stoleti.® Dvojice netisp&iné obhajenych absolventskych praci, jejichz znéni se mi bohuzel
nepodafilo dohledat, vyuziva za svlij primarni pramen Knihu svatebnich smluv a zavéti 1561—
1650.1" Proto tedy zfistiva moznost diplomatického rozboru téchto novobydZovskych

méstskych knih nadale oteviena.

Bakalafska prace je Clenéna do tfi kapitol. Prvni kapitola struéné charakterizuje
historicko-geograficky vyvoj oblasti Pocidlini a shrnuje dosavadni historické védéni o
déjinach Nového Bydzova do konce 16. stoleti. Nasledna kapitola se vénuje problematice
vymezeni trhovych knih jako svébytného historického pramene a predstavuje metodologii pro
jejich diplomaticky vyzkum. Tteti kapitola, jez je hlavni ¢asti prace, se vénuje analyze Trhové
knihy rudné. Pozornost je v ni zaméfena na diplomaticko-paleografickou i obsahovou analyzu
pramene. Kapitola zahrnuje analyzu pisatskych rukou, trhovych formulaii a typologii
trhovych zapisti. Soucasti kapitoly je rovnéz piedstaveni argumentd, které zdavodnuji potiebu
zptesnéni ndzvu trhové knihy. Bakaldiska prace obsahuje dvé ptilohy. Prvni ptilohu tvofi
transkripce porovnavanych trhovych smluv, ktera bude vyhotovena za vyuziti pravidel, jez
vyhotovil Ivan Stoviek a kolektiv.*® Druhou p#ilohu tvoii tabelarni zpracovani obsahové

analyzy pramene, jez se miZe stat dalSim vychodiskem pro rozli¢né badatelské sondy.

13 Karel KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko. Historie a architektonické pamdtky Pocidlini, 1. dil, Hradec
Kralové 1995.

14 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Liber memorabilium 1495-
1707, inv. ¢. 1094, kn. ¢. 17.

15 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha svatebnich smluv a zavéti
1561-1650, inv. ¢. 1107, kn. ¢. 30.

16 Celestin RIHA, Mistopis a déjiny krdlovského vénného mésta Nového Bydzova, Praha 1868.

17 Petra SVATONOVA, Diplomaticky rozbor knihy Svatebnich smluv a zavéti mésta Nového Bydzova,
neobhajend bakalaiska prace na Univerzité Hradec Kralové, Hradec Kralové 2010 a Jitka HUSKOVA, Svatebni
smlouvy novobydzovskych méstanit v dobé predbélohorské, neobhajend diplomova prace na Univerzit€¢ Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, Usti nad Labem 2012.

18 [van STOVICEK a kol., Zdsady vyddvini novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do
soucasnosti, Praha 2002.
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1 Déjiny mésta Nového BydZova do konce 16. stoleti

1.1  NovobydZovsko — historicko-geograficka charakteristika regionu

Oblast, v niz se nachdzi nami zkoumané sidelni celky Novy Bydzov, ptipadné Stary
Bydzov, s okolnimi vesnicemi, které v pribéhu doby k oném sidelnim centrim nalezely,
definoval charakter krajiny tzv. Pocidlini, jenz umoznil vznik lokalniho centra, které bylo
ptirozen¢ — skrze zalesnéné vyvySeniny — oddéleno od okolnich sidelnich center §ir§iho
regionu Polabi — vzpomenime Hradec Kralové na vychodé a Kolin na zipadé.'® Charakter
krajiny Pocidlini poskytlo v raném stiedoveéku kvalitni podminky pro vznik koncentrovaného
osidleni, nebot’ piedstavovalo krajinu — stfedniho toku feky Cidliny — S nejkvalitngjsi
zemédé€lskou pudou, jez vznikla na zaklad¢€ usazovani naplavenin, zejména sprase, V dobé
eocénu. Klicovym prvkem pro vznik koncentrovaného osidleni se stal charakter toku Cidliny,
jenz podél feky tvofil bezlesy pas s mnohymi Ficnimi nivami, které poskytly krajing
Novobydzovska vhodné ekonomické podminky pro vznik zemédélskych osad a lokdlnich
slovanskych hradisek a tvrzi — budiZ ptikladem Chlum vychodné od Nového Bydzova. Karel
Kuca udava v oblasti Pocidlini k 12. stoleti na 39 dolozenych osad.?® Neptitomnost vodniho
toku vedla na pielomu 14. stoleti k pfesunu sidelniho centra z lokality Starého Bydzova do
nové lokalizovaného Nového (mladSiho) Bydzova, nebot' feka Cidlina plnila dblezity
predpoklad pro naplnéni ekonomického charakteru mésta, potazmo celého regionu.
Poskytovala vldhu pro zemédélstvi, ve stiedovéku a raném novovéku podminila rozvoj
femeslné zaklady — umoznila pohanéni mlynti —a na dnes jiz regulaci toku zaniklych fi¢nich
nivach podminila vznik rozsahlé rané¢ novoveéké rybni¢ni sité. Cidlina taktéZz plnila obranny
charakter, jelikoz slouZila k zaplavovani obranych valli onéch hradisek i1 obrany Nového

Bydzova.?!

Diky ptithodnym ptirodnim podminkam — niziné, pfitomnosti feky, mirnému klimatu,
urodné pudé, oblasti piirozené oddélené od Sirsitho celku Polabi — byla oblast Pocidlini,
zvlasté pak oblast Novobydzovska, kontinudlné osidlena jiz od doby eneolitu. Dokladaji to
cetné nalezy piedslovanskych sidlist’ v lokalitich Chudonice, Vysocany, Mlékosrby, Stary
Bydzov, Mélnik ¢ Novy Bydzov.?? Dnes jiz s jistotou miizeme oznacit za nesmyslny tdajny

vznik starého Bydzova k datu 763, do kterého jej stavél ve své Kronice ceské Vaclav Hajek

19 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko..., s. 10.

D Tamtéz, s. 22.

2L Opevnéni dolozeno k 1311, srov. J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 21.
22 Srov. J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 10-13.
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z Liboc¢an, kde za prvniho majitele oznacil jist¢tho smysSleného Byda, syna koutfimského

knizete.?

1.2 Déjiny (Nového) BydZova do roku 1516

Déjiny piedloka¢niho Bydzova

Prvni pisemné dolozenou zminku o lokalité¢ Starého Bydzova datujeme k 23. dubnu
1186, v niz knize Bedfich 1. kromé jiného potvrzuje sménu dvou vesnic — Plessov a Quaslici
super Methugiam, snad dne$niho Starého Plesu a Chvalkovic na Jaroméfsku?* — za &ast
Starého Bydzova — pro parte Butsou — jez byla dfive provedena mezi knézicem Pfemyslem?
a fadem johanitd snad piislusnych ke komendé v Kladsku. Jaroslav Prokop si v§ima faktu, Ze
pouze ¢ast Bydzova byla vyménéna za dvé vsi, coz svédci o lokalni dualezitosti mista, jez
pozd¢jsi prameny oznacuji za trhovou ves — doloZena k pocatku 14. stoleti. Listina zaroven
zminuje pivodniho majitele Bydzova, jist¢tho Bohuse Bradnatého, jenz plnil pro roky 1183—
1189 funkci kladského kastelana. Ve Starém Bydzove¢ se nachazi kostel sv. Prokopa z poc¢atku
13. stoleti, 0 némz se v listiné Véclava II. z 19. ¢ervna 13052® hovoii, ze odedavna piislusi
k prebendé — pfijmu — kostela sv. Apolindie v Sadské.?” Tyto informace nam poskytuji obraz
o Starém Bydzové jako vyznamném misté na kladské (polské) cesté, vedouci z oblasti Prahy
ptes Polabi az do Vratislavi. Kladska zemska stezka protinala oblast Pocidlini skrze Méstec
Kralové na (Stary) Bydzov a poté pravdépodobné vedla brodem u Skiivan dale na Hofice.
Vyzna¢né pozice BydZova jako strategického mista pifi blizkém brodu pies Cidlinu
piislusiciho ke kladské zemské stezce, jenz nélezel plvodné lokalni vrchnosti rodu
Bradnatych — mozno piedpokladat sidlo v piilehlych Metlicanech,?® vyuzil budouci krél
Premysl I., aby ho nejpozdéji k roku 1186 pfipojil pod drZeni své vlastni. Architektonicky
vyznamny kostel zasvéceny sv. Prokopu pouze podporuje pravdépodobnost hypotézy o

vyznamném majiteli (Starého) BydZova, tedy krali Pfemyslovi Otokarovi 1.

2 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 25-26.
24 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky ..., s. 1

% Budouci &esky kral Premysl Otakar 1.

%6 J. KAPRAS (ed.), Kniha svédomi ..., s. XXV.

21 K, KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 58.

28 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas, s. 1.
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Vznik novobydzZovské lokace

Z mlceni prament se lokalita BydZova vynoiuje az v listiné Vaclava II. z 19. Cervna 1305,
Z jejinoz textu vyplyva, ze kral Vaclav II. nechal — dle Karla Ku¢i tésné pied rokem 1305%° —
pfenést a na novém misté¢ zbudovat mésto Novy (mladsi) Bydzov. Jaroslav Prokop z textu
pisemnosti, jez mluvi o starém mésté — antiqua civitas — i ze zapist Knihy svédomi (Liber
conscientiae Novobydzoviensis) z let 1311-1470, usuzuje, Ze puvodni trhova ves, majici
krémy, pekaie, fezniky i trzi§té,%® byla pred koncem stoleti povysena na mésto. Avsak kvili
nevhodné povaze mista — stisnénosti a sklonové nevhodnosti, existenci piivodni zastavby
neumoznujici zpravidelnéni sidla pfi lokaci a kone¢né vSemi autory jmenovany nedostatek
vodniho zdroje (pivodni vodni pramen nemohl zajistit budouci populacéni a ekonomické
potieby mésta) — bylo rozhodnuto o translaci mésta na nové misto blize k Cidling, ktera
krom¢ umoznéni budouciho ekonomického rozvoje mésta poskytla nové lokalizovanému
meéstu i pfirozenou obranu. Dle J. Prokopa je pravdépodobné, ze na nové budované meésto
byla pfenesena méstska prava z pivodniho mista, zel zakladaci listina mésta se nedochovala.
Pro novou lokaci mésta byl vybran nejnizsi vybézek Metlicanské terasy pii pravém biehu
Cidliny. Terén vybézku je plochy, nezamokieny, navic zhruba o 3 metry vyvySeny nad
hladinu feky Cidliny. Mésto bylo zalozeno pfi nepfili$ Siroké fi¢ni nivé, aby zde mohl byt
snaze zbudovan brod na nové presunuté trase kladské zemské stezky, jez nové lokalizované
misto protinala. Osoba lokatora nam ziistava skrytd, avSak dle K. Kuci jim mohl byt prvni
dolozeny rychtai Kfistan (Cristen).3! Samotna lokace byla provedena v prvni dekadé 14.
stoleti. Snad kvuli slozité situaci vzniklé po smrti Vaclava III. — Sarvatkam mezi Rudolfem
Habsburskym a Jindfichem Korutanskym, ¢i mezi Jindfichem Korutanskym a Slechtou —
nemame o pribéhu lokace Zadné diplomatické doklady. Ze zpravy kronikafe Dalimila se
pouze dozvidame, ze mésto Novy Bydzov piijalo némecké zoldnéfe, jez hajili zajem Fridricha

Sli¢ného na esky trin.2

Problematiku vymezeni lokaliza¢niho usili blize zachycuje ve svém dile J. Prokop® i
K. Kuéa.* Bydzov byl na novém misté vyméien na pocatku 14. stoleti — uréité pied rokem

1305 — na zéklad¢ aplikace fimské lokacni praxe, jejiz pravidelné rozméieni vychazelo

2 Jaromir CELAKOVSKY (ed.), Codex iuris municipalis regni Bohemiaeg, I1., Praha 1895, s. 143144, (dale jen
CIM 1).

30 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 36.

3 Tamtéz, s. 49.

% R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 2.

33 Srov. J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 25-29.

34 Srov. K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 44-53.
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z ustifedniho bodu (terminus medius), jenz se nachazi ve stiedu velkého bydzovského
¢tvercového namésti o rozloze priblizné jednoho hektaru. Ze stfedu byl urcen pravouhly kiiz,
od né&jz byly odvozeny zakladni kolmé osy meéstskych ulic, pfiCemz zédpadovychodni osou
byla vedena zemska stezka. Mésto charakterizuje piesné vymeétrené vnitini mésto, které bylo
obklopeno obrannymi valy s dfevénymi palisaidami, za nimiz pokracovalo vyméiené
pfedmésti. Dokladem vrcholného lokaliza¢niho femesla zdvéru obdobi méstské kolonizace je,
mimo pravideln¢ vyméefeného vnitintho mésta o ¢tvercovém pudorysu, pravidelné¢ vymérené
piredmésti, jez na rozdil od vétSiny Ceskych mést nevzniklo zivelné. Pravidelné¢ vymeétrené
piredmésti Bydzova by se dalo ptipodobnit k ¢eské Plzni ¢i slezskému méstu Strzelin. Kostel
Matky Bozi, lezici pfi jiznim okraji vnitintho mésta, stejn¢ jako i dnes jiz neexistujici
minoritsky klaster, zanikly béhem husitského obdobi, snad k roku 1421, musely byt dle
nazoru K. Kuéi soucasti bydzovské lokace.®® Sidlo oznacované v pramenech jako hrad &i tvrz,
jez bylo situovéano pfti jihovychodnim okraji vnitiniho mésta a datovalo se do Casii spravy
Vartmberktl nad tehdy jiz poddanskym Bydzovem, vzniklo nékdy po roce 1325. V ném sidlili
novobydzovsti purkrabi, k roku 1359 je dolozen prvni purkrabi Voch.®

Déjiny (Nového) BydZova do nastupu PernStejni

Kroku 1311 muizeme diky znalosti vyznamného diplomatického pramene datovat
zavrSeni lokaliza¢niho procesu, protoze byl dle nazoru K. Kuéi zacatkem stavebné i
organiza¢né pevné stabilizované existence mésta na pravu magdeburském, jimz se fidilo
mésto Hradec nad Labem. Byl ziizen méstsky soud, méstsky Gfad a dne 13. prosince 1311
zalozena pro evidenci nemovitosti a pozemkl Kniha svédomi’ Mésto hostilo b&hem
cervence roku 1311 krale Jana Lucemburského, ktery potvrdil kralovské drzeni mésta.
Bydzov se stal méstem vilikacnim — neodvadi tedy platy krali (ptipadné podkomotimu), ale
hradeckému vladafi, jimz byl po ten ¢as Henlin. Nasledn¢ Janem vydana listina z 15. srpna
téhoz roku® stanovi &tyfletou svobodu od platby davek — vzdy tedy polovinu z celkové sumy
ro¢ni davky, jez budou Bydzovem uzity na dokonceni opevnéni mésta. Kniha svédomi hovoti
o vykopu ptikopt a stavbé dievénych bran ve sméru k Hradci a ku Praze (o kamennych
hradbach prameny hovoii az k 16. stoleti). K témuz datu se vztahuje 1 vysvéceni bydzovského
kostela Matky Bozi v cené 8 kop. JiZ pfipominand Kniha svédomi 1311-1470 zachycuje ¢etné

udaje o rozliénych méstskych zalezitostech. V soucasné dobé¢ je kulturni pamatkou a druhou

% K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 39.
36 Tamteéz, s. 41.

87 Tamtéz, s. 39.

3B CIM I, s. 168-169.
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nejstar§i dochovanou méstskou soudni knihou ceskych zemi. Byla psana latinsky, prvotni
Cesky psané pasaze jsou datovany k roku 1410 a ke zpravidelnéni ¢esky psanych zapist
dochazi az po roce 1450. Kniha z vétSiny obsahuje zapisy, dle svédomi hodnovérnych osob
pied méstskym soudem, civilni agendy, tj. pievody majetkové drzby. Pouze na nékolika
mistech zachycuje zapisy trestni agendy. Kniha svédomi z obdobi svého raného vedeni
obsahuje fadu bilych mist, pti¢emz s ohledem na dobu vzniku knihy ptisobi velmi bolestné
chyb&jici zapisy z let 1316-1327.%° Zapis z knihy pifipomina k 13. prosinci 1311 rychtafe
Friderika, purkmistra Conrada z Mordowa, dvanact pfiseznych i sedm novych pfiseznych —
dle Jana Kaprase to znaci, Ze méstska rada jiz byla ustavena dfive, snad potvrzena v dobé
piitomnosti krale — a na 54 ¢lenti méstské obce.*® Lze usuzovat, Ze znacnou &ist méstského
patriciatu (elit) tvofili Némci. Naopak v méstské obci pievazovali Cesi, piicemz K. Kuda
ptedpoklada, ze vétSinu méstského obyvatelstva tvortili plivodni obyvatelé Bydzova Starého a
kolonisté dorazivii do mésta zblizkého okoli.** Oviem nové&jsi publikace zmifuji, Ze
kolonistii z blizkého okoli Bydzova byla pouh4d mensina.*? Nejpozdéji k tomuto datu miizeme
tvrdit, Ze mésto dosahlo funkéni méstské spravy, zel privilegium, které by dokladalo existenci
udéleni méstského prava, se nedochovalo, pokud vibec né€kdy existovalo. Prvotni zapisy
z Knihy svedomi taktéZz podavaji ptedstavu o rozsahu, vyméfeni a cené jednotlivych méstist’ a
méstskych 1and, coz bylo z prikazu krale provedeno k roku 1311. Pocet méstskych lant Ize ze
zapisu odvodit na minimalng 42*® s rozsahem piiblizné do lokalit Chudonice, Sloupno, Stary
Bydzov, Nadmiftice, Skienét, Mal¢ 1 Velké Metli¢any, Luka, Drahobylice, Zab&dov a Prasek,
ocenéné v rozmezi hodnot od 20 do 4 htiven.* Konkrétni pocet domi dle pramene stanovit
nemuzeme, K. Kuc¢a se domniva, Ze by jich mohlo byt az 160. J. Prokop pocita nanejvys
se 120 domy”® (avsak k roku 1569 je doloZeno pouze 118 domi ve vnitinim mésté a 58 domi
na predmésti). At jiz byl poCet domu jakykoli, bylo kroku 1311 pouze Sest meéstist
nezastavénych.*® J. Kapras stanovil podet obyvatel BydZova na pfiblizné 70 rodin.*’ Ocenéni
meéstiSt’ ve vnitinim meésté ¢inilo od 6 po 3 hiivny, mimo mésto pak polovinu hiivny. Celkovy
ro¢ni urok Bydzova ¢inil 42 hiiven. Z femeslniki mozZno z pramene urcit v Bydzoveé: 7

pekafi, 3 fezniky, 3 sladovniky, 3 krej¢i, po jednom slaneckaii, Sevci, koZe$nikovi a

39 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 23.

40 ). KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., $s.14-15.

4 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 37.

42 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 5-6.

43 Tamtéz, s. 5.

4 Srov. K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 55-56.
4 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 28.

46 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 47.

47J). KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., s. XI.
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kramafi.®® Vsechny stavby mimo kostel a klaster byly dievéné. K. Kuca pfichazi s
domnénkou, Ze prenesenim bydzovské lokace mélo v irodné oblasti Pocidlini vzniknout
centrum zemédé€lstvi vyroby a misto obchodu s témito vyrobky. Tomu by nasvédCovalo
piresné vyméieni zemédélskych ploch, femesla orientovand pouze na béznou spotiebu a
vyrazn¢ veétsi rozloha namésti — mista kondni trhu, nez jaka byla pro stiedné velké mésto
v dané dobé obvykla.*® Vznik bydzovské lokace by pak pravdépodobn& mohl souviset
S potiebou nové se rozvijejici Kutné Hory, zajistit si ve své blizkosti (Bydzov je vzdalen

pouze 35 kilometrii) vyznamnou zemédélskou zakladnu.>°

A¢ dle svédcicich dochovanych prament bylo drzeni vilikaéniho mésta pro kralovské
dominium uzitecné, jiz roku 1325 dochazi pro velikost dluhii ze strany krale Jana
Lucemburského k zastavé Bydzova: K. Kuéa hovoii o daru®® Benesi z Vartmberka.®> O
pravnim aktu se zachoval pouze pozdéjsi opis regestu listiny z pocatku 17. stoleti, jenz Zel
neobsahuje Zzadné blizsi podrobnosti.>® Nyni jiz poddanské mésto (Novy) Bydzov zistane
vdrzeni rodu Vartmberkdi az do obdobi raného novovéku (1516). Za vlady Jeska
z Vartmberka v Bydzov¢ kratce k roku 1350 pobyval kral Karel IV. Mésto spravuje vrchnosti
jmenovany purkrabi Voch, prvné pisemné doloZeny k roku 1359 sidlici v bydZovském
panském domé (tvrzi ¢i hradu) ve jihovychodni c¢asti vnitfniho mésta. Pro velky dluh
pozdgjsiho majitele Cetika I. z Vartmberka propada na kratké obdobi, patrné v letech 1393—
1396, méstecko Bydzov (oppidum)®® pod kralovskou spravu, jiz byl povéfen kralovsky
purkrabi Véclav Buben z Hradku.*® Kvili ni byl BydZov roku 1394 patrn& panskou jednotou
(neptateli vrchnosti mésta) prepaden a byla mu zniCena stara méstska privilegia. Z dosud
neznamych pfic¢in se k roku 1396 navraci Bydzov do drzeni Vartmberkl, plného drzeni
dosahuje Cenék II. az k roku 1405. K roku 1410 se mu podaii splatit vétsinu dluhi: uréité
finanéni problémy spojené s drzbou BydZzova se vSak tahnou az k roku 1419. K 14. prosinci
1407% bylo Bydzovu Cetikem II. vydano privilegium, v némz BydZovu a k nému piislusnym
vsim prodava za sumu 300 kop grost pravo kralovo. Cenék tedy BydZzovu piiznal svobodu pii
prevodu majetku, ve st€éhovani i v rozhodovani o détech a sirotcich. Méstu rovnéz zajistil

volné uzivani fek, zrusil vsechnu vyzadovanou robotu a potvrdil dosavadni soudni pravomoci

48 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 28.

VK. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., S. 39.

% R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 6.

5L K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 39.

52 Mozno spatfit i Bene$ z Vartnberka.

58 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 28.
54 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 7.

5 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 30.

%6 CIM Il, s. 1086-1089.
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mésta.>’ Z listiny dale vyplyva, ze soudasti bydzovského panstvi byli poddani ze vsi Stary
Bydzov, Parna, Stara Skifenéf, Humburky, Prasek, Zdechovice a Sldmova dvoru u Chudonic.®
O pouha dvé 1éta pozd&ji tesil Cendk II. listinou z 21. za¥i spor mezi obci bydzovskou a
vrchnostenskym rychtafem MikSem tak, Z7e od nynéjska bude rychtai povinen cepovat
svidnické pivo, vino a medovinu pouze se souhlasem méstské obce, konseld a vrchnosti.
Rychtai rovnéz nebude vyzadovat jiné soudni poplatky, nez které doposud vybiral (ve vysi
jedné tetiny).>® V privilegiu z 26. zaii 1415% potvrzuje kral Vaclav IV. Bydzovu obnoveni
milového prava, tj. ze do vzdalenosti zpravidla 7,5 km nesmi plsobit zadny krémar ani
femeslnik s vyjimkou vesnickych kovaiia.®* Uvodni pasaz listiny hovoii o Bydzovu jako o
mésteCku — oppidum Bidzow — a pfisuzuje ztratu méstskych prav, svobod, milosti, povoleni a
imunit hanebnym udalostem roku 1394. K vydani pisemnosti patrné dopomohla Ceiikova
drzba tfadu nejvyssiho purkrabiho, faktického zastupce panovnika v zemi, v letech 1414—
1420. Ptedzvést bouflivych udalosti husitské doby zdarné ilustruje skladba BydZovsti Sevci,
jez li¢i nepovedeny utok bydzovskych femeslnikii a méstské chudiny na minoritsky klaster
patrné v listopadu 1415. Mezi diivody vzniku onoho sporu literatura uvadi konfesni diivody ¢i

osobni spory mezi timto bydzovskym obyvatelstvem a klasterem.5?

Doba husitska ptinesla do BydZzova mnohé pohromy. Jiz 15. ¢ervna 1420 zasahl mésto
zhoubny pozér, kterému dle dochovanému zapisu padla za obét’ vétSina doml a méstské
opevnéni. Z divodu mlceni pramenti mizeme snad do tohoto obdobi dosadit i zniCeni
minoritského klastera. At uz by klaSter padl za ob&’ poZiru nebo vojenskym tazenim
val¢icich stran husitského obdobi, jez mésto postihly k 1éthm 1421, 1423, 1425, ¢i snaze
mistni Slechty umensit znacny vliv mistniho katolického centra, tak jist€¢ z pramennych
zminek mizi po roce 1420 a jeho pozdé€ji popisované rozvaliny poslouzi k budoucim
stavebnim ucelim. Nasledné v prostorach klastefist€¢ vznikne na pfelomu 15. a 16. stoleti
zidovska ¢tvrt’. K uchranéni Bydzova pted valecnym bésem nenapomohla ani skute¢nost, ze
Cenék II. z Vartmberka mnohokrat zménil — nejméné pétkrat — piisluinost vici stranam
boj.%® Po smrti Cenka II. z Vartmberka v zati 1425 pfipadlo drzeni Bydzova i pfes jisté

peripetie — znam je dnes padélek listiny skrze niz mél drzbu Bydzova kral Zikmund udélit

57 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 31.
%8 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 6.

59 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s.31.

0 CIMII, s. 1162-1163.

61 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ...,s. 7.

62 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 32-33.

63 Tamtéz, s. 35.
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Oldfichu z Rozmberku®® — jeho synu Jindfichovi z Vartmberka, jenz se profiloval za
umirnéného stoupence kalicha. Nasledujiciho roku 1426 hostilo mésto sném sirot¢i Slechty,
coz znaci, ze se i pres rozsadhly pozar a mnohé Gjmy valecnych let mésto zdarn€ a rychle
vzpamatovalo. Snad diky tomu nebyl Bydzov v naslednych letech vale¢nymi udalosti vyrazné
zasazen.® Po krizovém obdobi husitskych ¢asti se Pocidlini profilovalo jako jednotné centrum
kalignické viry. Jiz Cenék II. z Vartmberka zavedl v kostele Matky Bozi, podfizenému tedy
nasledné¢ dolni konzistofi, pfijimani podoboji. Az doroku 1608 se Bydzov fadil

k utrakvistickym méstiim.%®

Po Jindfichové smrti kratce po bitvé u Lipan pfipadlo vlastnictvi Bydzova pro
nasledné obdobi let 1438-1468 Elisce z Vartmberka.®” Do jeji vlady spada konani krajskych
sjezdi b&hem 40. let 15. stoleti — roku 1441 a 1449 za ucasti budouciho krale Jifika
Podébradského. Literatura mluvi o vyhodné poloze a zdzemi mésta pro potadani sjezdd,
jejichz vrcholem byl sjezd konany roku 1513, kde Slechtici Hradeckého kraje domlouvali
dalsi postup ohledné vrcholiciho sporu mezi §lechtou a kralovskymi mésty.®® Do 40. let 15.
stoleti spada i pozar, jehoz dusledkem byla vystavba cihlového méstského opevnéni.
Opevnéni bylo tvofeno Starobydzovskou a Metli¢anskou (Hradeckou) branou, tremi fortnami
a osmnacti bastami® a bylo pln& dokoné&eno k roku 1514.7 Listinnou zékladnu dopliuje k 28.
dubnu 1453 listina Elisky z Vartmberka, v niz potvrzuje méstu Bydzovu i obyvateléim vsi
sméstem trpicich pravo kralovo, jez jim udélil roku 1407 stryc Cenék, a slibuje jeho
zachovéni i v pfipadé budoucich nasledovnik@. Pro rok 146272 je v ramci vrchnostenského
rozsouzeni sporu mezi méstskou obci a femesly o platy Sosovného (davky pro potieby a

opravy obce) dolozena existence radnice (rathuiz).”

Dalsi diplomaticky material k BydZovu se
dochoval az z doby nasledného majitele Hefmana z Vartmberka, jenz k roku 1473 potvrdil
staré privilegium z 1407 a nadto Bydzovskym poskytl trzné, aby mohli vydrZovat posla. Rok
1473 znamenal pro Bydzov sérii listin, v nichz kral Vladislav Jagellonsky jednak povolil

Bydzovu do odvolani vybirat clo v branach a za jeho vynos opravovat silnice v méstském

8 Jaromir CELAKOVSKY — Gustav FRIEDRICH (edd.), Codex iuris municipalis regni Bohemiae, Ill., Praha
1948, s. 64, (dale jen CIM III).

8 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 9.

66 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., S. 58.

67 Manzelka Petra Zvifetického (z Vartmberka), jenz byl ¢lenem poselstva vyslaného roku 1437 k basilejskému
snému.

8 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 9.

8 Tamtéz, s. 8.

K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ...,s. 137.

LCIM 1l s. 263-264.

2 Tamtéz, s. 265—266.

3 ). PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 36.
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okoli,”* jednak vysadil vyroéni trh trvajici po dobu osmi dni s po¢atkem na den sv. Jilji (1.
zati).” Z pozd&jsi formulace majestatu cisafe Leopolda II. vyplyva, ze byl Bydzovu k roku
1473 potvrzen ,.trh obilni, aby ho na kazdé utery pies rok uzivali.“™ K 27. bfeznu dal pak
Hefman k drZeni a uzivani méstské obci méstisté s lazni.”” K 27. kvétnu 14858 potvrzuje kral
Vladislav Il. na zadost purkmistra, konSeli i v§i obce bydzovské znéni privilegia vydané
Bydzovu Ceitkem II. z Vartmberka i pozd&ji vydanych potvrzeni daného privilegia jeho
nastupci. Synové Hefmana z Vartmberka Petr a Hasek taktéz konfirmovali dfive vzpominana
privilegia a sami pro (Novy) Bydzov od kréle zajistili ¢i sami vydali privilegia, jez se dotykaji
hospodaiského rozvoje mésta. Tedy 20. Cervence 1493 |, prodavaji Bydzovu rychtu obecni,
davaji svoleni k stavbe domkii na bastdch, ve valech a hlinovistich a zistavuji jim diichody
kostelni a Spitalni i spravu sirotkii. Proti tomu ale vyminuji sobé, Ze dévcéata mohou se vdavati
na cizi panstvi jenom s vrchnostenskym svolenim. " Listina pouze potvrzuje diive provedeny
vykup rychty, aniz by blize specifikovala konkrétni sumu vykupu. Rychtai byl od tohoto
momentu volen (jmenovan) méstany a méstané byli povinni zachovat vysi jeho dosavadnich
plati — poplatk(.? Pasaz o stavbé domii v mistech bast pak naznaduje rozkvét méstské
zastavby 1 jisty sniZujici se potencidl méstského opevnéni. Zastavovani predmésti — diive
mélo formu zahrad méstanti — mizeme diky této listiné fadit do druhé poloviny 15. stoleti.
Dalsimi privilegii kral Vladislav Jagellonsky na samém konci 15. stoleti povolil Bydzovskym
vybér cel u méstskych bran a konani druhého osmidenniho vyro¢niho trhu s pocatkem vzdy
Vv pondé€li po Letnicich, pfi némz (Novy) BydZov smél vybirati clo jako pfi jiz konaném trhu.
Vybér cel byl stanoven nasledovné: z formanského vozu se musely zaplatit dva penize, ze
selského povozu peniz jeden a za kazdy kus pfihnaného dobytka se platilo po jednom haléfi.8!
Poslednim majitelem z fad Vartmberka byl Petriv syn Havel z Vartmberka, jenz byl nucen,

t82

pro Spatné hospodateni a zadluzenost, Novy Bydzov s panstvim prodat.®* Tuto skute¢nost ve

1,8 jenz dochazi k zavéru, ze Havel byl v dobé

své praci jednoznaéné¢ odmitd Petr Vore
prodeje bydzovského panstvi stdle nezletilym a jeho poru¢nikem byl jeho stryc HaSek

Zviteticky z Vartmberka. Proto Havel neprodal bydZzovské panstvi pro dluh ¢i Spatnou

7 CIM 11, s. 595-596.

S Tamtéz, s. 596-597.

8 Tamtéz, s. 597.

T Tamtéz, s. 653-654.

8 Tamtéz, s. 756—757.

™ Tamtéz, s. 818-821.

8 R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 10.

81 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 37.

8 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 36.
8 P, VOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov ..., s. 15-16.
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hospodatskou situaci, nybrz proto, Ze se (snad) jeho sestra Johanka Zvifeticka z Vartmberka
Vv této dob¢ vdala za syna Viléma z PernsStejna Vojtécha, a v ramci $irSi rodové dohody tak
bylo rozhodnuto o prodeji bydzovského panstvi PernStejnim, aby bylo mozno

prostiednictvim této transakce vyplatit Johan¢ino véno.

1.3  Déjiny Nového BydZova od roku 1516 do konce 16. stoleti

Novym majitelem se stal Vilém z PernStejna, jenz koupil panstvi novobydzovské
v rozsahu: mésto Novy Bydzov, hrad,® predmésti s domy, piislusné krémy, dvory kmeci

8 vesnice Stary Bydzov, Zachraitany, Chudonice,

splaty a dvory popluzni S popluzimi,
Humburky, Skifenéf, Prasek, Zdechovice, Poliby, Metlicany, Nechanicka Lhota, Kobylice,
popluzni dvur v Libni, platy z nékolika lidi v Chudonicich a Zachrastanech, dale lesy,
rybniky a patronatni pravo ke kostelim ve Starém Bydzové, Metlicanech a Vyso¢anech,3®
v ¢astce 14 000 kop ceskych grost. Zapis o prodeji je soucasti desk zemskych ze dne 22.

tinora 1516.%7 Jiz 21. ledna 1517 udélil Vilém méstu Novému BydZovu nové vysady:

., Kdyz by se nejaky obyvatel mésta ci predmésti chtel odstéhovat, tak mu to bude radou meésta
umozneéno pouze, pokud zajisti osazeni svého domu clovékem, jenz bude pro mésto prinosem a

pokud na radnici slozi sumu pul kopy grosu ceskych, za niz mu bude udélen zhostni list.

Kazdy miize za svého Zivota svobodné rozhodovat o svéem majetku a odkazat jej testamentem,
pokud by takovy testament nezanechal, majetek zdedi déti. Pokud by nemél dédice, pak zdédi

majetek nejblizsi pribuzni. Zemre-li bezdetny a bez pribuznych, spadne jeho majetek na

8 Na rozdil od néazoru Jaroslava Prokopa a dosavadni literatury, Ze tento hrad je shodny s plivodnim
vartmberskym hradem/tvrzi, jez je pramené podchycena do doby po roce 1325, urcité k roku 1359, dospél Petr
Vorel na zakladé pramenného vyzkumu k poznatku, ze se jedna o nové — tedy i prvné — zbudovany hrad (uvadi
vodni hrad ¢i zamek) z doby vlady Petra Zvifetického z Vartmberka (a na Bydzove), ktery mohl byt alespon
Petr Vorel do vnitiniho mésta — snad by se mélo jednat dokonce o jeden z domi ve mésté. Tento hrad je situovan
do shodného mista, do n¢hoz dosavadni literatura situovala domnélou vartmberskou hradskou lokaci, tedy do
jihovychodniho okraje Nového Bydzova. Petr Vorel rovnéz dospél k nazoru, ze pozdéji zminiovany pansky dim
(1567), slouzici jako sidlo pernstejnskych a valdstejnskych tfednikd (hejtmana), nemtze byt timto hradem —
opét mél byt lokalizovan ve mésté uvnitt hradeb, neb dle svédectvi pramenti byl tento vodni hrad snad od roku
1521 postupné rozebiran (k roku 1526 snad v pievazné mife rozebran) a jeho material pouzit pii stavbé
chlumeckého hradu, srov. P. VOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov..., s. 40-45.

857, PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 39.
8 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 36.
87 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 39.
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meéstskou obec. RovnéZz majetek panem odsouzeného k hrdelnimu trestu spadne na déti ci

pribuzné. Nemél-li by deti ¢i pribuzné, spadne na méstskou obec.
Penize vybrané na pokutach a pri soudu muze obec vyuzit na opravy mésta.

Vsechny platy z rek, lidi, lesii a cehokoli jiného, které Bydzovsti vybirali, mohou nadale

vybirat, mohou téz provozovat svobodného Senkovani vina a jiného piti a z toho mit uZitek.
Mestané jsou osvobozeni od vSech robot, pojezdii a jizd vrchnosti.

Pri obnoveni rady sklada stara rada radé nové ucty z obecnich duchodit za pritomnosti
vrchnosti urceného zastupce, ddle radé ndlezi prdavo ustavovani porucnikit nad sirotky a

dohled nad hospodarenim porucnikii do dosazeni plnoletosti sirotka.

K fare ma byt ustanoven pouze knéz prijimajici podobojim zpiisobem.*%®

Doposud literaturou reflektovanou pernstejnskou pozemkovou drzbu na novobydzovském
panstvi dopliiuje ve své studii Petr Vorel o dal$i majetky, které Vilém z Pernstejna v letech
1516-1520 zakoupil od nejriiznéjSich drzitell, tedy o Velké a Malé HluSice, Janovice, Vinary,
celkem tfi dily Sloupna, dil Chudonic, Sekefice, Sekeficky, kmeci dvorce v Kozojidkach,
statek Smrkovice (méstecko Smrkovice, vsi Ohnistany, Chomutice, Lou¢enou Horu a ¢asti
vsi Lhota Vohnistanska a Nevratice), Saplavu, Vyso¢any, (S)Kfivany a dil (Za)Chrastan.?®
Petr Vorel rovnéZ v edici zpfistupniuje udaje obsazené v takzvaném urbafi panstvi Novy
Bydzov z let 1516-1517.% Vrchnostenska sprava Viléma z Pernstejna se dale vyznacovala
vznikem rozsahlé rybnic¢ni soustavy v povodi Cidliny, k jejimz poc¢atka se dochovala rybniéni
registra 1516-1518,"* udavajici seznam nahrad za pozemky zatopené pfi vzniku novych
rybnikli, kupftikladu v lokalit¢ zaniklé¢ vsi Nechanickd Lhota — dle K. Ku¢i vznikd na

novobydzovském panstvi na 13 rybniki.%

Pocatek vzniku zidovské ¢tvrti je spojen s Pernstejny, tedy k pocatku 16. stoleti.
Zidovsky hibitov byl zalozen k roku 1520. Ctvrt vznikajici v prib&hu 16. stoleti
Vv severovychodni ¢asti mésta v misté byvalého minoritského klastera obyvalo k roku 1570 na

50 osob. Roku 1536 vydava Jan z PernStejna nafizeni o Zidech, z n€jz mimo jiné vyplyva, ze

8 CIM I, s. 1170-1174.

8 P, VOREL, Wyvoj panstvi Novy Bydzov ..., s. 31-39.

%0 Tamtéz, s. 56—76.

91 Frantisek DVORSKY (ed.), Registra rybnicnd na panstvi Kunétickohorském, Pardubickém a Novobydzovském
z let 14941520, in: Archiv Cesky XVII, slozka D. XIX, Praha 1899, s. 527-532.
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dim miize zid prodat pouze kiestanovi.*® Ze zapisu trhové knihy rovnéz vyplyva, ze zid
nesmi do svého domu brat prespolni zidy, musi dim tadné spravovat a opravovat a nesmi do
n&j brat kradené véci.® Toto nafizeni je dalsim dokladem neplnopravného postaveni
zidovského obyvatelstva v raném novoveéku. V zaii roku 1531 zasahl Novy Bydzov rozsahly
pozar, pticemz jiz bylo novobydzovské panstvi ve vlastnictvi Jan z Pernstejna. Pozéar zasahl
mnohé domy, pastousky, masné kramy a pln¢ znicil méstsky pivovar, jenz se nachdzel u
MetliCanské méstské brany. V reakci na pozar byla zidim a pfislusnikim Jednoty bratrské
zakazana koup¢ domil lezicich pfi namésti. Ptislusnici Jednoty bratrské ptisobili pii bratrském
sboru a koleji, jeZ se nachazely pobliz Starobydzovské brany. Novy Bydzov byli nuceni

opustit s ervnem roku 1548 v &ele se spravcem sboru Mat&jem Vorlem.*

Ekonomickou zdkladnu Nového BydZzova, jak z pramenti vyplyva, tvotily béhem 16.
stoleti nasledujici cechy — hrnéifsky, klobouénicky, obuvnicky, tkalcovsky, kozeSnicky i
feznicky, dale nékolik cechd sdruzenych: sladovnicky, Srotéfsky a pivovarsky, mlynaisky,
pekaisky a pernikaisky; krej¢ovsky a postiihacsky a tzv. cech pateracky sdruzujici kovare,
bednéfe, kolafe, zameéniky a truhlafe.®® Postaveni Nového Bydzova jako diileZitého lokalniho
obchodniho stfediska odrazi celni f4d vydany pocatkem 30. let 16. stoleti Janem z PernStejna,
ktery jmenuje dovoz soli v beckach, piva, medu, syra, slanecku, ryb, slepic, dobytka, kize a

hrnc.?’

Ctvrtym panovnikem, ktery zavital do Nového Bydzova, byl v kvétnu 1546 Ferdinand
I., kdyZ jim projizdé€l pfi cesté z Vratislavi do Prahy. Za vlady Pernstejnti dale piipadla
k novobydzovskému panstvi ves Bydzovska Lhota a dvory v Libni, Méniku a Horkach® a dle

zjisténi Petra Vorla i vsi Mlékosrby, Lukova a Zadrazany.*

Udalosti stavovského povstani roku 1547 znamenaly pro novobydzovské panstvi dalsi
zmény jak v drziteli, tak v celkovém rozsahu drzby novobydZovského panstvi. Toho roku
sménil Jan z PernStejna €ast novobydzovského panstvi (spolu s panstvim chlumeckym)
V hodnoté ocenéné na 40 864 kop miSenskych za statky, jeZ kral Ferdinandem 1. zabavil

kralovskym méstim — Hradci Kralové, Jaroméfi, Chrudimi, Dvoru Kralové a Téboru. Timto

9 J. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 41-42.

9 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 30v.

% K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 166.

% R. SIMUNEK (red.) a kol., Historicky atlas ..., s. 10.
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pocinem se Novy Bydzov kratce ocitd v drzeni kralovské komory. Uz k roku 1548 ziskava
¢ast novobydzovského panstvi v 1éno Vilém z Valdstejna — v hodnoté 16 000 kop misenskych
— v rozsahu: mésto Novy Bydzov s piedméstim i s vybérem cla, vsi Chudonice a Zachrastany,
dvory v Zabédové a Libni a patronatni pravo nad kostelem Matky Bozi v Bydzové.!® Petr
Vorel ve své praci zmifiuje i ves Vysocany.*® Nad to k roku 1549 kupuje od Pernitejni za
sumu 1 645 kop, 26 grost a 4 bilé penize vsi Prasek s krémou a rybnikem Sibeni¢nim, Rehoty
i Zdechovice.X? Jesté pred Vilémovou smrti zachvétil Novy Bydzov dalsi velky pozar, jenz
spalil na c¢tyfi desitky budov a ktery se dle analyzy Trhové knihy rudné musel udat pied

rokem 1553. Celestyn Riha jej zasazuje do fijna 1552.10

Obraz let, které dosavadni literatura zachycuje pouze minimalné, zdarn¢ dotvaii svou
studii Josef Kindl. Studie se vénuje novobydzovskym soudnim piim zlet 1548-1564
podstoupenym Kk apela¢nimu soudu.%* Z daného obdobi bylo k apelaénimu soudu postoupeno
celkem 49 soudnich pii, jez byly feSeny u novobydzovského méstského soudu. Pouze v 18
ptipadech rozhodl apela¢ni soud o zméné rozsudku oproti ptivodnimu rozhodnuti méstského
soudu. Z vyzkumu pro dané obdobi taktéz vyplyva vys$si mira vyskytu trestnépravnich sport,
konkrétné delikti proti zivotu a zdravi, feSenych novobydZovskym méstskym soudem,
celkem 13 ptipadd, nez tomu bylo u ostatnich studii zkoumanych mést daného obdobi:
Hradce Kralové, Jaromére a Dvora Kralové. Vlastnicky spor byl feSen pouze v jednom
ptipadé, a to v ptipadé vlastnického prava na dvur, jenZ 4. inora 1549 pan Kundrat Kdulinec
(z Ostroméie) prodal pani Kateting Hotinéveské z Barchova za 600 kop grosu miSenskych,
pficemz byl dvir k roku 1552 doplacen.!® Z civilnépravnich sporti dominuji v celkem 13

piipadech spory o dluhy.

Po smrti Viléma z Valdstejna roku 1553 ptechazi drzba Nového Bydzova s jeho
piislugenstvim na jeho nezletilé syny Jindficha a Henika Stastného z Valdstejna, jejichz
porucniky se stali Albrecht Kapoun ze Svojkova, Jitik z ValdStejna a na Hostinném a Divi§
Slavata z Chlumu.1%® Toto obdobi je dostupnou literaturou zna¢né nepostizeno. Literatura

uvadi, ze k 1562 Ferdinand I. udéluje konfirmaci v§em dfive (Novému) BydZovu udélenym
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méstskym privilegiim.’%” Poté obecné fik4, 7e za majiteld Henika a Jindficha z Valdstejna
zapocne jednani méstské obce o vykupu z poddanstvi, které vSak bylo pferuseno brzkou smrti
obou majiteld. Protoze roku 1567 umiraji kratce za sebou oba majitelé, aniz by zanechali
dédici, spadne k 18. listopadu roku 1567 novobydzovské panstvi jako odumrt na cisafe
Maxmiliana II. Celestyn Riha v3ak uvadi, Ze pro roky 1563-1567 mélo novobydzovské
panstvi patiit jakémusi Zdetikovi Stastnému z Valdstejna.’® Soucasna literatura vsak
takovéhoto majitele neuvadi a v diplomové praci Martina Hladikova dochazi k zévéru, ze jeho
existence je ve v§i pravdépodobnosti opiena o chybu pisafe.®® Jiz 14. listopadu obesila deska
komora Martina Sudkovského z Hendrzdorfu, hejtmana chlumeckého panstvi, s Jakubem
Granovskym z Granova, aby jako cisafSti zastupci pievzali spravu nad novobydzovskym
panstvim, a Jitiho Leva z Brozanek, hejtmana novobydzovského panstvi sidlicim v panském
domé, aby bez odporu piedal cisaiskym zastupctim spravu nad panstvim.''? V nasledném listu
z 19. listopadu podava Martin Sudkovsky zpravu, ze pievzal novobydzovské panstvi bez
zadrhele, avSak mésto Novy Bydzov odmitlo slibu pravého ¢lovéCenstvi, pfiemz slibilo
(pouze) vérnost a poddanost, opirajice se o vidimus méstskych privilegii. Tento fakt znaci
skute¢nost, ze a¢ byl Novy BydZov po dvé staleti v zavislém postaveni, byl vii¢i poruSovani
svych udélenych svobod velmi citlivy. Déle je z korespondence ziejmé, ze jeste¢ za panovani

Valdstejni pripadla ves Humburky k novobydzovskému panstvi.l!!

I ptes spadnuti novobydzovského panstvi na cisafe pokracovala snaha Nového
ptedchozich majitelli: jiz vime, ze odmitli slib ¢lovéCenstvi. Dostupna literatura povazuje za
zprostiedkovatele uspéSného vykupu Nového Bydzova zpoddanstvi Marka Moravce
Bydzovského z Florentina, piipadné jeho otce a bydzovského radniho Vaclava Moravce.!?
Avsak Martina Hladikova ve své praci dochazi k hypotéze, podloZené studiem dochovanych
prament k vykupu Nového Bydzova z poddanstvi, Ze iniciatorem jednani o vykupu byl Divis§
Slavata z Chlumu a KoSumberku, jenz z pozice opatrovnika Jindficha a Henika z ValdStejna
zapocne se zastupci ¢eské komory jednani o vykupu novobydZovského panstvi z manstvi. Na

tyto snahy po roce 1567 navazi sami Bydzovsti, kteti oslovi dulezitého prostfednika Oldficha

Dubanského z Duban, toho ¢asu podkomoii vénnych mést, jenz napomuze zdarnému

107 3. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 44.

108 ¢, RIHA, Mistopis a déjiny ..., s. 17.

109 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 42
10 Tamtez, s. 42—-44.

11 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 45.
Y2 Tamtéz, s. 67.
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vyjednani podminek vykupu z poddanstvi mezi stranou bydZovskou a stranou kralovskou
vV zastoupeni ¢eské komory.!*? K roku 1567 vznikéa jako podklad k odhadu vykupni ¢astky

urbat  bydzovského panstvi,!

zn¢jz je patrné, ze pocet osob s povinnymi platy v
Novém Bydzoveé (mésté i pfedmeésti) Cital na 212 osob a v prilehlych vesnicich (Chudonice,
Vysotany, Zachraitany, Zadrazany a dvar v Libni) na 35 osob. Zadost o koupi Nového
Bydzova podala delegace Bydzovskych 1. inora 1568 ve Vidni. Jedndni mezi Novym
Bydzovem a ¢eskou komorou trvalo az do 23. fijna t¢hoz roku, kdy po cetnych nadmitkach
k odhadované vysi ceny vykupu Bydzovsti nakonec souhlasili s podminkami. Cisaf
Maxmilian II. povolil prodej (vykup z poddanstvi) 18. prosince, ¢imz definitivné vyloucil ze
snah o koupi novobydzovského panstvi dalsi zajemce o koupi — Jana z Valdstejna a Katefinu
z Valdstejna a na Teléi.'®® Dne 6. ledna 1569 byla vyhotovena smlouva o vykupu Nového
Bydzova z poddanstvi. Novy BydZov musel uhradit rad¢ kralovské komory 10 000 kop grosu
eskych,'® a to ve dvou 5000 splatkach: prvni zaplatit v momentu podstoupeni panstvi a
druhou zaplatit do 23. dubna (1569) s odkladem maximalné¢ dvou tydnt. Nadto si cisaf
vymifiuje pravo na lov zvéfe a vlastnictvi jakychkoli drahych kovil na panstvi nalezenych.
Smlouva o vykupu z poddanstvi udava vycet vSech polozek ve vlastnictvi mésta, tedy: mésto
Novy Bydzov spole¢né se svym piedméstim, masnymi kramy a pravem vybéru cla z vina,
piva i jinych produktd, které se do Nového Bydzova dodavaly ¢i se z n&j vyvazely. Rovnéz
celé vsi Chudonice, Vysocany, Zachrastany, Zadrazany a dvir v Libni se vSemi osobami,
vSemi spravedlnostmi a v§im pfislusenstvim, Které danym vsim nalezelo. Dale lesy, jez se
nazyvaly Chlum, Zachrastsky, Nad Vrazd’any, Doubravka a ZadraZzsky hdj, krémy nachazejici
se v ZachraStanech, ZadraZzanech a Vysocanech, rybniky Vysocky, Velky, Zachrastansky
silni¢ni, Zachrastansky vesni i Zachrastansky spodni, Zab&édovsky vrchni, Zabédovsky
prostiedni i Zab&édovsky spodni, Vrazda a Zadrazsky, valchu, feku a haltyfe. Jaroslav Prokop
tvrdi, Ze svobodné mésto Novy Bydzov nabylo vykupem z poddanstvi shodné vySe majetkové
drzby, jez dfive patiila Henikovi Stastnému z Valdstejna a ktera rokem 1567 piipadla jako
odumrt’ cisafi.'’ Svobodné mésto Novy Bydzov poddané kralovné bylo okamzikem platnosti
této smlouvou povinno kazdorocn€ odevzdavat na svatého Jifi 50 kop groSu ceskych na

komorni plat krdlovny, kterou byla Marie Spanélska. Mimoto musel Novy Bydzov nadéle

113 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 50-52, s. 84-87.

114 NA Praha, fond Stara manipulace, inv. ¢. 202, karton &islo 114 a 115, signatura SM B 20/19 — Vykoupeni
Nového BydZova z poddanstvi 1567—-1569, urbai bydzovského panstvi z roku 1567.

115 M. HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 54-55, s. 61-63.

116 Podminky prodeje taktéz zmiiuji ¢astku 20 000 kop gro$t miSenskych.

117 3. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 45.
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platit panovnikovi berné a posudné.!'® Ze zapisu desk zemskych ze dne 6. Gervna 1570 se nam
dostava konkrétniho obrazu o majetkové drzbé Nového Bydzova. Novy Bydzov byl k tomuto
datu vrchnosti pro nasledujici vsi: Chudonice, Vysocany, Zachrastany, Zadrazany, dvir
v Libni, dale pak vsi Prasek s Rehoty, Bydzovskou Lhotu a Zdechovice, které patiily
k majetku Nového Bydzova k roku 1547, respektive 1549.11°

Kvuli platbé znacné sumy Vtak kratkém casovém horizontu se meésto znacné
zadluzilo; penize dle svych moznosti pfispivali vSichni, zvlasté pak varnici,'?° penize byly
rovnéz vypijéeny ze slozenych sirotéich penéz.'?! Pro umoteni dluhii pak roku 1575 mésto
prodava vsi Prasek a Zdechovice za 3000 kop grost cCeskych. O dobré hospodaiské situaci
Nového Bydzova pielomu 16. a 17. stoleti svéd¢i nasledovné zdkupy zbozi: 1583 Osecky
mlyn, 1584 Fantovsky mlyn, 1592 Zdechovice a Rehoty, 1599 dvir v Méniku a 1611 Prasek
se zbytkem Rehot, vie v celkové sumé 19 400 kop grost miSenskych; tedy skoro shodné vyse
sumy vykupu z poddanstvi. Privilegiem ze dne 31. Cervence 1589 povoluje cisaf Rudolf II.

konani tfetiho osmidenniho jarmarku po¢inaje vzdy 28. prosincem.!??

,,Nejvyssi mety* vSak
mésto Novy Bydzov dosahuje az k 23. bfeznu 1593, kdyz bylo na shromézdéni zastupci
kralovskych mést na Hradé prazském piijato do tfetiho stavu s pravem ucasti na zemském
snému.? Timto momentem miiZzeme pro Novy Bydzové uzivat termin kralovské vénné
mésto.*?* J. Prokop hovoti k roku 1598 o celkem 171 domech — z toho 118 uvniti hradeb — a

pocet obyvatel kralovského vénného mésta Nového Bydzova odhaduje k jednomu tisici.!?®

118 M, HLADIKOVA, Novy Bydzov na cesté z poddanstvi ..., s. 55-57.
119 3. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 47.

120 3. KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., s. XX.

121 3. PROKOP, Novy Bydzov ..., s 48.

122 3. KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., s. XLIV=XLV.

123 Tamtez, s. LX-LXI.

124 p, VOREL, Vyvoj panstvi Novy BydzZov ..., s. 6.

125 3. PROKOP, Novy Bydzov ..., s. 49.
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2 Méstské knihy jako specificka diplomaticka kategorie

V méstském prostedi vznikaji méstské knihy, dle ndzoru Vaclava Vojtiska, jiz béhem

13. stoleti,*?® nejpozdgji s podatkem 14. stoleti,'?’

a slouzi pro podchyceni pravnich potizeni
vzniklych v okruhu osob spadajicich pod provenienci méstského prava. Jsou vedeny

,m&stskym ufadem* — osobou rychtafe, pozdéji méstskou radou (ptipadné vrchnostenskym

)128 29

uifadem — a vysvédéuji pojisténi prav mésta jako celku i jednotlivych méstand.’
Nejpozdéji pro pocatek 16. stoleti (1500) zaznamenava Vaclav Vojtisek jiz pro kazdé mésto i
méstecko vedeni méstskych knih.**® Zakladni strukturu déleni méstskych knih nastinil roku
1915 Vaclav Vojtisek a k roku 1956 ji dopracoval Antonin Haas, tedy: ,,I. Knihy pamétni, |l.
Knihy K pojisteni prav mésta jako celku (knihy méstské spravy): a. Knihy méstského
zakonodarstvi. b. Knihy méstskych financi (hospodarské). c. Knihy méstské spravy V uzsim
slova smyslu (knihy obnov rady, knihy korespondence, formulare, kopiare, registra atd.). 111
Knihy Kk pojisteni prav jednotlivych méstanit a soukromych prav jednotlivei (knihy méstského
soudnictvi): a. Knihy soudnictvi sporného (trestniho). b. Knihy soudnictvi nesporného
(civilniho). IV. Knihy vzniklé z prenesené verejnopravni pusobnosti mésta. (sirotci knihy,
knihy méstského zarizeni).“‘®* Ludmila Sulitkova se ovSem vymezila vii¢i predestfenému
déleni, kdy dle svého nahledu nepovazuje za adekvatni, pro piedbélohorské obdobi,
vymezovat oddélené IV. Kategorii, tedy knihy vzniklé z pfenesené vefejnopravni puisobnosti
mésta, nebot’ neslo o vy€lenéné rozhodovani specializovanych utvari méstské spravy a

soudnictvi. Agendu sirot¢ich knih by fadila do kategorie knih méstského soudnictvi

nesporné¢ho (I1l. b.) a agendu knih méstského zafizeni do kategorie knih méstského

126 Vaclav Vojtisek uvadi v souvislosti s procesem vysazeni mést v Ceskych zemi b&hem 13. stoleti potfebu pro
vedeni méstskych knih — v pocatcich alespon téch, které by pojistovaly pravo mésta jako celku, posléze i pro
pojisténi individualnich prav pfi fizeni agendy sporni, srov. Véclav VOITISEK, O studiu méstskych knih
Ceskych, Praha 1916, s. 18-20.

127 Nejstar$i dochovanou méstskou knihou staroméstskou — taktéZ ¢eské provenience, i kdyZ méstské knihy jsou
dochovany pro Vratislav jiz k roku 1287 a pro Zhotelec k roku 1305 — je Liber vetustissimus Antiquae Civitatis
Pragensis 1310-1518, déale pak chebska kniha psanci zroku 1310 a bydZovska kniha svédomi (Liber
conscientiae civitatis Novobydzoviensis) z roku 1311, srov. tamtéz, s. 20.

128 Rostislav NOVY, Méstské knihy v Cechdch a na Moravé 1310-1526, Katalog, Acta Universitatis Carolinae —
Philosophia et historia 4, Praha 1963, s. 5.

1297 VOITISEK, O studiu méstskych knih ...,’s. 3-4.

130 Tamtez, s. 22.

B1R.NOVY, Méstské knihy ..., s. 9-10.
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hospodaistvi (II. b.). Na druhou stranu souhlasi v ndzoru na vyc¢lenéni knih pamétnich do

samostatné kategorie.132

Pro Novy Bydzov mame dodnes z obdobi do roku 1620 dochovany nésledujici
méstské knihy. Zknih pamétnich (1) Liber memorabilium (I) 1495-1707'* a Liber
memorabilium (I1) 1603-1724.13% Knihy soudnictvi nesporného (III. b.) piedstavuji Kniha
trhova a gruntovni 1541-1578,1%° Kniha trhova a gruntovni 1559-1646,1%% Kniha svatebnich
smluv a zavéti 1561-1650,'%" Kniha smluv 1601-1705*® a Kniha dluhti 1614-1658.1%° Vycet
vSech novobydzovskych méstskych knih do roku 1850 nachézejicich se v okresnim archivu
Hradec Kralové v archivnim fondu Archiv mésta Novy Bydzov podava ve své bakalarské
praci Jiti Horak,*? jenZ se ve své praci zabyva paleografickym rozborem Knihy smluv 1601

1705.

2.1  Trhové knihy Vv pocinajicim raném novovéku

Trhové knihy lze dle pfedestfen¢ho schématu fadit mezi knihy vedené za ucelem
pojisténi prav jednotlivych méstand. Knihy tak patii ke skupiné knih méstského soudnictvi
nesporné¢ho. Stanislav Poldk pfichdzi v tvodu své prace s ndsledujici definici pro trhovou
méstskou knihu: ,, Méstska kniha, ktera obsahuje bud’ vyhradné zapisy slouzici jednotlivciim
mimo méstské poddané k pojisténi prav k nemovitostem, nebo v niz alespon tyto zapisy natolik
prevlddaji, Ze ostatni je nutno povazovat za vyjimecné. “**! Rovnéz je treba rozlisit, zda-li byly

tyto knihy vedeny méstem jako orgdnem samospravnym — rychtdfem, méstskou radou

132 |_ydmila SULITKOVA, Vyvoj méstskych knih v Brné ve stiedovéku (v kontextu vyvoje méstskych knih v
Ceskych zemich), Praha 2004, s. 77-80.

133 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. ¢. 1094, kn. ¢. 17.

13 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Liber memorabilium 1603—
1724, inv. ¢. 1095, kn. ¢. 18.

135 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32.

186 SOA Hradec Krilové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1559—
1646, inv. & 1110, kn. & 33.

187 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha svatebnich smluv a
zaveéti 1561-1650, inv. €. 1107, kn. ¢. 30.

138 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha smluv 1601-1705, inv. &.
1155, kn. ¢. 78.

139 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha dluhti 1614-1658, inv. &.
1133, kn. ¢. 56.

140 3i¥i HORAK, Paleografickd analyza Knihy smluv mésta Novy Bydzov z let 1601-1715, bakalaiska prace na
Univerzité¢ Hradec Kralové, Hradec Kralové 2009, s. 16-23.

WS POLAK, Trhové knihy ..., s. 412.
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(ptipadné vrchnostenskym tradem), pfi¢emz samotné zapisy mohou obsahovat i trhy, které
provadéli mestané, Slechtici i poddani v mésté neusedli, pak hovofime o knihach trhovych, ¢i
byly-li vedeny méstem (pfipadné jeho vrchnosti) jako patrimoniem pro své poddané, pak
hovotime o knihach gruntovnich.'#? Zakladni shrnujici strukturu pro metodologické zkoumani
gruntovnich knih nastinil ve své diplomové praci Zdenék Legner,'®® ktery se ve svém
vyzkumu zabyva diplomatickou analyzou gruntovni knihy vesnic dubského panstvi 1536—
1567 (1589). Vyznam trhovych knih jako pramene tkvi v tom, ze se z nich daji rekonstruovat
majetkové a socidlni vazby dané¢ho meésta 1 jeho nejblizSiho okoli. Byt ne vSechny trhové
knihy zachycuji vSechny majetkové transakce daného mésta — z diivodu neobligatornosti
zapisu trhu do trhové knihy — tak nds i pfesto pocty trhii v daném kalendainim roce dokazi

upozornit na né&jakou zavaznou udélost v d&jindch mésta (Zivelna katastrofa, ¢i nemoc).1#*
Stanislav Polak vymezuje smér vyzkumu trhovych knih do nasledujicich péti hledisek:
I. Rozsah tizemni platnosti trhové knihy:

Pii ném posuzuje, jaky okruh obyvatel se vyskytuje v jednotlivych trhovych zapisech. Tedy
jestli se v trhovych zapisech vyskytuji pouze méstané v mésté usedli (osoby vSech stavi
vlastnici ve mésté majetek) ¢i se v nich vyskytuji i poddani osedli z okolnich vsi a obyvatelé
ve mésté a okolnich vsich neusedli. Rovnéz si v§ima, k jakym lokalitam nalezely pozemky
zapsané v trhové knize. Jestli pattily méstu, piipadné Sosovnim méstskym vsim nebo nalezely
vsim, jez nespadaly pod (pfimé) vlastnictvi mésta. S. Poldk taktéZ nastifiuje praxi, kdy se do
méstskych knih zapisovalo i z lokalit, jez nebyly pokladany za méstské zbozi. Tyto lokality
mohly byt ve vlastnictvi bud’ samotné méstské vrchnosti, nebo zcela odlisné vrchnosti.
Obyvatelé téchto lokalit tak vyuzivali obecné nezpochybnitelné pravni vahy méstské knihy

K pojisténi prav na majetky, jez primarné nespadaly pod méstskou jurisdikci.}*®
I1. Provenience:

U té si vS§ima, jaky okruh méstské spravy mél na starosti vedeni méstskych knih. Pokud byly
trhové knihy vedeny rychtafem (Ufadem rychtafe), pokladame je za knihy soudni. Paklize

byly vedeny méstskou radou v ¢ele s purkmistrem, oznacujeme je za knihy radni. Rovnéz

1423 POLAK, Trhové knihy ..., s. 412—413.

143 7Zdenék LEGNER, Gruntovni kniha vesnic dubského panstvi 1536-1567 (1589), diplomova price na
Univerzité Hradec Kralové, Hradec Kralové 2022, s. 31-37.

144 | SULITKOVA, Vyvoj méstskych knih v Brné ..., s. 83.

15§ POLAK, Trhové knihy ..., s. 419-424.
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mohly byt trhové knih vedeny rychtafem (po vykupu rychty méstem) jako méstskym

ufednikem. 46

III. Pomér zéapisu k trhové smlouvé vyde€luje do nésledujicich kategorii:

a) Knihy do nichz se zapisovaly trhy az pfi jejich doplaceni. Tento typ zapisu jednostranné
zvyhodioval zajmy prodavajiciho, byl bézny u trhovych knih starSiho obdobi a kupujicimu
(faktickému majiteli zakoupeného trhu) p¥inasel obdobi pravni nejistoty. Casto se pak zapisy

trhu a splatek zapisovaly do méstskych manualt. 4’

b) Knihy do nichz se zapisovaly trhy hned po uzavieni smlouvy. K tomuto typu zéapisu
dochazelo prakticky hned po uzavieni trhové smlouvy a tento typ zépisu pojistoval jak zajem
prodejce, tak zajem kupce. V trhové knize lze nalézt zdkladni zédpis trhové smlouvy a

nasledné (obvykle kazdoroéni) zdznamy 0 kladenych splatkach.4®

¢) Knihy které zapocaly byt vedeny zptisobem a), ale Casem piesly ve zpuisob b).
d) Dvojice soubézné vedenych fad knih typu a) a b).
IV. Poradi zapist:

Trhy se do knihy mohly vpisovat chronologicky tak, jak byly schvaleny (rychtafrem, ¢i
méstskou radou) a postoupeny k zapisu méstskému pisati. Dale se trhy do knihy mohly
zapisovat dle systému takzvanych realnych folii. V tomto systému zapisu byl kazdé trhové
smlouvé urfen piesné¢ vymezeny pocet folii (realné¢ folium), na néz se zapisovaly vSechny
nasledné trhy, jez byly s danym ptedmétem trhu spojeny. Diky tomu tak odpadala (v prevazné
mife) potfeba uziti mieZzovani (vyrazné, ale Citelné zneplatnéni funkce zapisu dané trhové
smlouvy formou nékolika $krt1). AvSak zavedeni tohoto zpisobu evidence trhii ptedpokladalo
obligatornost (povinnost) zapisti v§ech trhii do dané trhové knihy. V neposledni fadé mohl byt
zapis trhli vymezen, dle vzoru gruntovnich knih, podle vétsich izemnich celkli na né€kolik
oddilii — dle méstskych ctvrti, predmésti ¢i Sosovnich vesnic, pficemz zapisy se vpisovaly do

jednotlivych oddélenych skupin chronologicky.'%°

V. Stupné formalni vyspélosti:

148 3 POLAK, Trhové knihy ..., s. 424-425.
W Tamtéz, s. 425-426.
198 Tamtez, s. 426-427.
19 Tamiéz, s. 428-430
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Zde ze zabyva tim, jaké urovné nabylo knihovnictvi daného ,,mé&stského Gfadu‘ a jak se tato
uroven projevila ve struktufe zapist trhovych knih dané méstské kancelare. Struktura zapist
mohla byt formalné neustalena. Pro ni plati, ze zapisy byly ¢asto psany bud’ jednoduse, nebo
zkracen€. RovnéZ v nich mohl byt vynechan né&jaky podstatny udaj (oznac¢eni mista pozemku)
nebo mohly obsahovat proménlivé potadi formuli. Jestlize jiz byla struktura zapisu rozvinuta
a dasledné dodrzovala strukturu listinného zapisu, tak obsahovala formule charakteristické
pro listinné smlouvy (intitulaci, promulgaci, naraci, dataci pfevazn¢ na konci zapisu) a
nabyvala z prevazné miry charakter zapisu trhu az po kone¢ném zaplaceni trhu (stvrzujici
akt). Paklize jiz struktura zapisu do$la v ustilenou formu knihového zapisu, tak se

vyznacovala stalosti struktury trhovych zapisti v tom smyslu,**

jak je o tom na modelovém
ptikladu ustaleného trhového zapisu pojednano v Koldinové zakoniku (pozdéjsi kodifikaci
prava méstského z roku 1579): ,,Jan Rotleb koupil sobe, Kateriné, manzelce, a dediciim svym
dum lezici mezi domy Pavla Pezolta a Zigmunda Pytle obostranné (moci sobé k zménéni
tohoto zapisu poziistaviv) od Buriana Jednorozce za sto kop grosuv ceskych prazskych
zouplna a docela zaplacenych k jméni, drZeni a k dédicnému viadnuti tim vsim prdavem, jakz
on, Burian, sam mél, drzal a viladl. A slibuje spraviti podlé prava méstského. V ptipad¢, ze
suma nebyla na misté zaplacena v hotovosti celd, ma se k zapisu ptipojit. ,,Jemuzto zavdal
padesate kop grosiiv ceskych. Ostatek pak takto platiti ma etc. A penize penéziim rukojmé
Jjsou. Stalo se etc.“*! Tato modelova ukézka, i kdyZ zhruba o patnact let pfesahuje dobu, ve
které se vpisovalo do zkoumané trhové knihy, je zde uvedena proto, Ze udava prvni uceleny
modelovy ptiklad dobového trhového zapisu. Nasledné budu porovnavat, v éem je trhovy
formuldt novobydzovské trhové knihy shodny stimto modelovym formulafem trhové

smlouvy a v ¢em Se od n¢j naopak odlisuje.

Ustaleny trhovy zapis by mél obsahovat tuto zakladni strukturu. Nadpis, dataci,
informaci o stran¢ prodavajici, kupujici a ptipadnych svédcich zéapisu, pfedmét trhoveé
smlouvy s vymezenim prostoru, v némz se nachazi, cenu predmétu trhu, zavdavek, nastaveni
sumy zpravidla kazdoro¢ni splatky. Posléze také zéapis pfipadnych splatek a pii posledni
splatce formuli, jejimzZ prostfednictvim se prodéavajici formalné ziik4 naroku na drzbu — ,,/...J
odevzdal od sebe i od svych budoucich.“*** Déale pak mohou zapisy obsahovat kupiikladu

vycet povinnosti vazicich se k danému predmétu trhu, ustanoveni rukojmich, predkupni pravo

150§ POLAK, Trhové knihy ..., s. 431-434.

151 Jifi SOUSA — Jana VOJTISKOVA — Klira WOITSCHOVA (edd.), Edice, in: Karel MALY a kol., Prava
méstska Kralovstvi ¢eského, edice s komentaiem, Praha 2013, s. 215.

182 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Byd~Zov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. €. 32, fol. 4r.
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na odkup daného ptedmétu trhu ¢i jiné podminky, které si mezi smluvni strany dohodly:
doziti na domé, zisk vynosu z ¢asti proddvané pady, smlouva o movitém piisluSenstvi

nemovitosti atd.'®3

Samotny proces trhu se pak vydéloval do nékolika fazi, z nichz posléze vyhotoveny

zapis do trhové knihy byl soucésti jedné z poslednich:

Prvni fazi bylo ohlaseni trhu, pfi némz se ob¢ strany mezi sebou dohodly, bud’ tstné,
¢i skrze trhovou smlouvu (cedule fezané), na jednotlivych parametrech trhu. Samotny akt
ohlaseni se konal pfi zasedani méstské rady (konsSelé plnili funkei svédkt potizeni), ptficemz
trh vradé ohlasoval bud’ pouze prodavajici (tuto povinnost uvadi Koldin), nebo pouze
kupujici (v jehoz zajmu bylo pojisténi nové nabytého majetku), ¢i (jak vidno v ptipadé
novobydzovské trhové knihy) ohlasovaly trh ob¢ strany soucasné — ,, Pied ndmi purkmistrem

a radou, vstoupivse pred nds [...], a tu stojic, ozndmeni ucinili, ze [...]. “*>*

Druhou fazi ptedstavovalo bud’ doplaceni celkové sumy trhu (méné obvyklé), nebo
zaplaceni zavdavku a dohoda o postupném splaceni takzvanych vejrunki, pfi¢emz za fadné
splaceni se rucilo skrze ustanoveni rukojmich (ze strany kupujiciho), ¢i penézi — hrozba

propadnuti zdvdavku a ¢asti vejrunki pfi neplaceni trhu.

Ve tieti fazi si mohly strany trhu dohodnout dalsi skute¢nosti uptesiiujici trhovou
smlouvu, kuptikladu pravo piedkupni, pravo vymeénku, ¢i jestli jsou na majetek vazany né&jaké

povinné platby.

Az ¢tvrtou fazi — schvalenim trhu purkmistrem v méstské radé — ptipadlo vlastnické
pravo k nabytému majetku na kupujiciho a méstska kancelat (pisat) byl radou instruovan
k zapisu trhu do méstskych knih: zapis mohl ucinit pfimo pii zasedani v rad¢, ¢i ex post na

zakladé materidll, které mel k trhové smlouvé k dispozici (cedule fezané, knihy manuala).

Do paté faze spadaji pravidelné (zpravidla kazdoro¢ni) splatky vejrunkid prodavajici
strané. Kupujici mohl v ptipad¢, ze jiZ nebyl schopen déale vejrunky splacet, pfedmét trhu
pieprodat tieti osob¢ (ktera tak ,,vstupuje na trh*) a tato osoba byla od tohoto okamziku

povinna nadale pokracovat v doplaceni trhové ¢astky.

158 3 POLAK, Trhové knihy ..., s. 432, 435-438.
1% SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Byd~Zov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 1r.
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Posledni faze trhu nastala pfi doplaceni trhu, kdy se prodavajici od piedmétu trhu
vefejn¢ (skrze danou formuli v trhovém zapise) odevzdal, ¢imz stvrdil, ze mu kupuji strana

vie fadné doplatila.t>®

Tuto nastinénou metodologii, jiz postihl ve své praci Stanislav Polak budu aplikovat
pii diplomatickém rozboru novobydzovské trhové knihy. Pro naslednou kapitolu bude taktéz
vhodné cCerpat z metodologie, kterou ve svém ¢lanku O diplomatické metod¢é studia

méstskych knih zachytil Jifi Prazak.'®®

1%5'S. POLAK, Trhové knihy ..., s. 438-446.
156 J, PRAZAK, O methodé diplomatického studia..., s. 145-162, 205-227.
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3 Trhova kniha mésta Nového BydZova (1541, 1542) 1543-1570 (1596)
3.1  Vnéjsi diplomaticky rozbor pramene

Trhova kniha mésta Nového Bydzova (1541, 1542) 1543-1570 (1596) je dosavadni
literaturou ozna¢ovana jako Kniha trhova rudna.'® Jan Kapras se ve své praci u vyctu
dochovanych novobydzovskych méstskych knih pozastavuje nad Spatnym stavem zachovani
archivniho fondu, kdyz tuto méstskou knihu spolu s ostatnimi dochovanymi knihami oznacuje
vétou: ,,MIimo tyto celkem zachované folianty (knihy pamétni) jsou zde jeste ndasledujici zbytky
[...]. “1%8 O neutdeném stavu archivalie hovoii i na zadnim piidesti knihy zdznam popisujici
renovaci dané trhové knihy: ,,Po prevzeti do renovace chybely puvodni desky knihy. Velmi
poskozené listy Vlhkou plisni a v okrajich odrolené byly podlepeny navihlym papirem a byly
volné ulozené ve fasciklu. K podiepeni listii bylo pouzito téz nevhodného lepidla, které
vytvorilo na listech knihy skvrny. Vzhledem k tomu, Ze o tomto zasahu neni dochovan zZadny
zaznam, bylo nutné zjistit zkouskou na nepopsaném listé druh pouzitého lepidla, aby mohl byt
nalepeny potrhany papir dvou listii odstranén. [...] Renovaci provedla v srpnu 1983 Hana
Filipi SOA Zamrsk.“*™° Z dostupné literatury by se dalo za p¥i¢inu takto neuté$eného stavu
dochovani knihy oznacit nevhodné wulozeni méstskych pisemnosti V prostorach
novobydzovské (staré) radnice.®® Zminku o tom, Zze by knihu, pfipadné archivni fond, zasahla

néjaka zivelna pohroma, literatura nereflektuje.

Pavodni desky, stejné tak i predsadka a ptidesti trhové knihy se snad i kvuli témto
okolnostem nezachovaly a kniha byla v dobé pied renovaci, jak je patrno s pfilozené
fotodokumentace, ulozena v jednom fasciklu, pti¢emz byla jednotliva folia knizniho bloku
vyvazana z puvodni vazby. Renova¢nim zasahem z roku 1983 byl knizni blok znovu, avsak
Castecné nespravné usporadan a doplnén o nové pridesti i novou piedsadku z bilého tuhého
papiru a do novodobych desk knihy potazenych tmavé hnédou kozenkou seSit za uziti
novodobé vazby. Jednotlivym foliim knihy vykazujicim znamky poskozeni plisni odpadl
prevazné v oblastech knizniho rohu a knizniho okraje ptvodni papir, jenz musel byt pfi
renovaci doplnén papirem novym. Tento degradacni proces pfipravil knihu o ¢ast informaci,

ale jak dale ukaze obsahova analyza, rozsah ztracenych informaci je minimalni. Kniha dale

157 Srov. J. KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., s. LXV aJ. KASPAR, Paméti o vécech duchovnich ..., s. 37.

158 ), KAPRAS (ed.), Kniha svédomi..., s. LXV.

159 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. €. 32, fol. zadni ptidesti.

160 Sroy, V. KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést ..., s. 100.
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trpi Cetnymi skvrnami a vyraznym zasednutim textového zrcadla. Procesu degradace neunikl
ani samotny text, jehoz inkoust v nékterych piipadech vykazuje znamky vyblednuti
(nejmarkantnéji patrno u inkoustu, jenz pro roky 1564-1573 uzival pisai D), kdy inkoust na

misto puvodni ¢erné piejima rezavé hnédou barvu.

Knizni format je v inventarnim popisu knihy stanoven vyskou 33 cm a $itkou 21,5 cm,
coz zhruba odpovida i nejvyssim naméefenym hodnotdm knizniho bloku, tedy vysce 330 mm a
sifce 214 mm. M¢étena hodnota vysSky novodobych kniznich desek ¢ini 340 mm a celkova Sife
knihy pii otevieni kniznich desk ¢ini 447 mm. Rozsah trhové knihy uvadi inventaf archivniho

fondu poctem 160 folii.

V bakalaiské praci budu pro oznaceni folii uzivat poradi folii tak, jak jsou soucasné
v knize svazana, tedy vrozmezi 1r az 160v, pii¢emz toto vymezeni neodpovida v knize
dochovanym typim provedené foliace. V knize rozeznavame tii typy provedené foliace.
Pavodni foliace (historicka) je umisténa vzdy pii pravém hornim okraji recto folii. Cisla folii
jsou psana ¢eskou novogotickou kurzivou a dle srovnani jednotlivych ¢&islic usuzuji, ze byla
provedena, alespon z vétSiny, pisafem A, tedy v dobé vzniku (pocatkd zapistu do) knihy
samotné, av§ak nejpozdéji k poloving roku 1542. Omezena ¢ast dochované foliace pocinajici
na foliu 129r vykazuje shody s pisaiskou rukou D, tedy musela vzniknout az po roce 1563.
Prvni rozpoznatelné Cislo ptivodni foliace pocina na foliu 4r a posledni se nachazi pii foliu
151r. Druhotna foliace (novodobd) napsana pii levém hornim okraji se objevuje na nasledném
rozpéti rozsahu knihy. Pocina na foliu 47r a jde az k foliu 58r, poté nasleduje drobna mezera,
nacez pokracuje s foliem 77r az k foliu 88r. Dale se nachazi osamocené pii foliu 24r. Psana je
jak za pomoci inkoustu ¢erné barvy, tak za pomoci tuzky odstinu svétle modré barvy. Druh
pisma takto psanych Cislic vykazuje zfetelné humanistické prvky. Usuzuji proto, ze takto
psana novodoba foliace musela vzniknout nékdy béhem devatendctého ¢i prvni poloviny
dvacatého stoleti. K jednoznaénému casovému vymezeni novodobé foliace bude nutné
provést komparaci se zapisy v dal$ich novobydzovskych méstskych knihach. Tteti, soucasna,
foliace je provedena vétsinové pii dolnim okraji svrchnich (recto) folii. Je provedena za uziti
oby¢ejné tuzky a sestava ze dvou &asti. Cisla v krouzku oznacuji potadi folii, ve kterém jsou
folia do knihy svazana a ¢isla bez krouzku oznacuji s nejvétsi pravdépodobnosti potadi folii
v ramci dochovaného fasciklu knihy v dobé pied renovaci. Usuzuji tak ztoho, ze z knihy
z neznamych pficin vypadla dvé folia, jez by byla oznacena v pivodni foliaci 1r, 1v, 8r, 8v a
jez se dochovala v ramci archivniho fondu v podskuping listin (dale je prace bude oznacovat

1a, 1b, 8a, 8b). Momentalné jsou dle sdéleni archivu dany do restaura¢niho procesu (jaro
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2023). Mimo tento nedostatek jsou néktera folia ve druhé poloviné knihy, v po¢tu osmi
ptipada (folia 97; 103; 123; 129; 130; 131; 147; 149), chybné do knihy viazena. U folia 160 a
zbytkl folii vlozenych pfi foliu 123 a oznacenych jako 123a a 123b nebude mozno ptesné
rekonstruovat jejich pavodni zafazeni. Je to z davodu, jak bude déale pojednédno, Zze
momentalni dochovany rozsah knihy zcela jisté neodpovida historickému rozsahu knihy:
predpoklad ztraty dle zavéru diplomatického rozboru pramene je odhadnut na minimalné 85
chybgjicich folii. Nastin rekonstrukce ptivodni foliace bude vyhotoven v ramci ptilohy ¢. 2,

obsahové¢ analyzy pramene.

Trhova kniha obsahuje ve svém dochovaném rozsahu dva typy filigrand. Prvni typ
filigranu je dolozen jiz na foliu 1r a jeho posledni vyskyt se nachazi na foliu 158r. Je tedy
v knize zastoupen celkem v sedmdesati péti piipadech. Zda-li se tento typ filigranu nachazi i
na foliich la, 1b a 8a, 8b, jez dnes nejsou soucasti svazaného knizniho bloku knihy, nebudu
schopen postihnout. Filigran by se dal obecné charakterizovat jako korunka s obrubou s péti
perlami a péti hroty, z niz vyrusta vzhiiru jdouci klenba, jez na sobé nese Sestici perel. Na
vrcholu klenby je umistén kiiZ, zjehoZz vrcholu vyriistd hvézda o péti paprscich. Vyska
filigranu ¢ini 113 mm a Sitka 32 mm. V online katalogu filigrdnt Piccard se mi nepodatilo
nalézt piesnou shodu. Nejvice se tomuto filigranu podle detailt a uvedenym rozmérdm
priblizuje filigran, jenz je doloZen v databazi Piccard pro Prahu 1534.1%! Druhy typ filigranu
je obsazen pouze na foliu 159r, neni vSak vylouceno, ze byl obsazen i na dodnes
nezachovalych naslednych foliich. Filigran, jenz je na foliu umistén zrcadlové obracené,
zachycuje meéstsky znak se dvéma vézemi a branou, nad niz je situovan ptak v letu a pod niz
je vyobrazen drak.'®? Vodoznak ptedstavuje jednu z variant zna¢ky trutnovské papiry. Vyska
filigranu ¢ini 42 mm a Sitka 37 mm. Vojtéch Klima dochazi ve své praci ke shodnému

zaveéru. 163

161 Databaze filigranti Piccard-online dostupna online (Wasserzeichen-Informationssystem — Motive
wasserzeichen-online.de) [citovano k 19. 2. 2023].

162 Jana VOJTISKOVA — Vit SEBESTA, (Krdlové)hradecké méstské kanceldie do roku 1620, Usti nad Orlici
2013, s. 134-135.

163/, KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést ..., s. 103.
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Obr. & 1 Ukazka filigranu ¢islo 1164

Obr. & 2 Ukézka filigranu &islo 21

V ramci zépist v trhové knize se podafilo identifikovat celkem 11 odlisnych
pisaiskych rukou — tedy pisaie A, B, Ba, C, Ca, Cb, D, E, Ea, F, G. Dle provedeného
pisai'ského rozboru je patrné, ze v ramci novobydzovské kancelafe pusobil vzdy v jednom
konkrétnim ¢ase pouze jeden pisaf. Doklada to skutecnost, Zze doba, po kterou se v trhovych
zapisech piekryvaji pisafské ruce dvou po sobé nasledujicich pisaii novobydzovské
kancelafe, trva v fadu maximalné n€kolika malo mésici. V piipad¢ pisate B a pisaie C se
doba vyskytu jejich zapisti v novobydzovské trhové knize nepiekryva vibec. Za ,hlavni
pisaie* bydzovské méstské kancelafe pro jednotliva idobi lze s jistotou oznacit pisaiské ruce
pisafi A, B, C, Ca, D, E, F a G. ,,Vedlejsi“ pisaiské ruce pisait Ba, Cb a Ea se v knize
vyskytuji v ojedin€lych ptipadech, a to konkrétné u pisafe Ba ve dvou zapisech, u pisaie Ch
pii jednom zapisu a u pisate Ea rovnéZ pii jednom zapisu. Muselo se jednat o pisafskou
vypomoc né&jaké dnes jiz blize neurcitelné osoby z okruhu osob novobydzovské méstské

spravy (Clena rady, purkmistra ¢i méstského rychtare).

164 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 1.
165 Tamtéz, fol. 159.
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Pisair A pisobil v novobydZzovské méstské kancelaii do 24. Cervence 1542, kdy
zapisuje do bydzovské knihy pamétni posledni zapis. Dle zapisu dochovaném v této
pamétnice by se mohl jmenovat Pavel, protoze na paginu 200 je zminén Pavel pisaf, jenz
podle zapisu dluzi Jandku Reznikovi pét kop grosti misenskych jemu zaptjéenych. Piipis
K zapisu psanym pisafem B potvrzuje zaplaceni dluhu.®® Do trhové knihy zapsal pisai A —
snad tedy pisai Pavel — celkem c¢tyfi zapisy, z toho jsou dva jim napsané zapisy soucasti
zapisu na foliu 1a a 1b (folio neni soucasti soucasného svazani trhové knihy). Zapisy zapsal
do knihy vrozmezi unora az kvétna 1541. Jeho pismo miZeme oznalit za Ceskou
novogotickou polokurzivu s ob¢asnymi kurzivnimi prvky, jez je kvili nim hutfe ¢itelna. Sklon
pisma jde mirn¢ doprava, pismo je v ptevazné mitre lehké — znamky tézkosti vykazuje pouze
majuskulni litera ,,P* ¢i ligatura ,,Sp*“, modul pisma ma pievazné charakter stfedniho modu.
ZvySené pozornosti musime pfi Cetbé vénovat majuskulni litete ,,B,* ktera mize vyznamové
ptredstavovat pismena S, B, G ¢i J. Majuskuly ,,T, K, | (J), L vykazuji podobnost s psanymi
majuskulami humanistického pisma. Pisaf uziva zkratek ve zvySené mife. Piikladem
zkracovani suspenzi jsou zkratky ve slovech ,poto-, y°, purg?, it, ¢ ge’ (potom, jeho,
purkmistra, item, jemu). Zkratky vzniklé kontrakci uziva kuptikladu ve slovech ,,p7d, gt,
potoci, ¢i suma“ (pfed, jest, potomci, suma). Zkratka u slova ,pve™ (pravem) je pak
kombinaci obojiho typu zkracovani slov. DalSim odliSenim pisafe A od naslednych pisait je
psani datovaci formule arabskymi Gislicemi na konci trhového formulafe. Rimské &islice
zapisuje minuskulnimi literami. Dale ve zvy$ené mife uziva intitulaéni formuli — ,,Pred nami
purkmistrem a radou, vstoupivse pred nas [...]. “*®" Pisat A pro zapis trhli uziva celkovou §ifi

listu, proto je ¢ast textu pii pravém hornim rohu ztracena.

Obr. & 3 Ukazka zapisu pisaie A%

%6 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mé&sta Novy BydZzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. & 1094, kn. &. 17, pag. 200.

167 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 1r.

168 Tamtéz, fol. 1r.

39



PisaF B pisobil v rimci novobydzovské kancelafe s uréitosti od 26. Eervna 1542%° do
26. fijna 1556.17° Prvni zapis v ramci trhové knihy, ktery by byl psan pisafem B, se datuje k 8.
lednu 1543 a nachazi se na foliu 2r, posledni zapis pak ucinil na foliu 80r. Ze zapisa knihy je
patrné, Ze pisafem B byl Matyas Plzak z Radovesice.!’t V ramci zapisa v trhové knize
vystupoval étytikrat v roli prodavajiciho (prodej luk pii Vysocanech, jedné ¢&tvrti role za
Metlicany a domu v Novém Bydzovée), jednou v roli kupujiciho, kdyZz od urozeného pana
Vaclava Sokola z Liskovce a na Kfivanech kupuje dim v Novém Bydzové za sumu 365 kop
gro$u miSenskych. TaktéZ byl jednou v roli kupce Gc¢asten frejmarku (smény) svého dvoru za
dvir, jenz vlastnil Tomas, zet pana Alexandra Bosynského, v cené¢ 60 kop grosiu
misenskych.}’? Z vyse uvedeného je mozno usuzovat, ze Matya§ patfil k méstské honoraci.
Matyasovo pismo mizeme oznalit za ¢eskou novogotickou kurzivu s polokurzivnimi prvky,
velice dobfe Citelna. Jisté problémy pii ¢teni mohou ¢init shluky liter ,,m, n, i, u, a.* Za dobu,
po kterou do knihy zapisuje, neshledavam zmény stylu pisma ¢i odliSeni tvaru jednotlivych
liter, proto hodnotim jeho pisemny projev jako velmi stabilni, z ¢ehoz usuzuji, Zze byl Matyas
velmi zkuSenym pisafem. Pismo je naklonéno velice mirné vpravo, pismo je lehké a modul
¢tvercovy. K dobré citelnosti pisma vyrazné piispiva minimalni uziti majuskulnich liter a
omezené vyuzivani ligatur. Cislice zapisuje V zapisech zasadné fimsky a minuskulng.
Charakteristickym rysem pisma je zdvojena litera pismene 1 ve slové ,lléta* pii zacatku
trhového zapisu. Mezi dalsi typické individualni rysy zapist Matyase nalezi Sestkovita litera
S, trojkovita litera ,,z/Z,* majuskulni litera ,, T sloZena ze tii diika ¢i nasazovaci tah jdouci
vyrazné vlevo u liter p, m, Vv, I, z, ¢i y. Matyas uziva zkratky pouze v omezené mife. Kraceni
za pomoci kontrakce uziva naptiklad pfi psani ,,sem, sumy, geho* (svatém, sumy, jeho
milost) a kraceni za pomoci suspenze kupiikladu pro ,svate”, LI°, XV' na to™ (svatém,
padesatého prvniho, patnacti, na tom). Dale pak uziva ustalenou zkratku pro kraceni slovniho
spojeni ,,et cetera® (a tak dale). Matyasovy zapisy zacinaji vzdy pii prvni svisle nalinkované
lince folia a pokracuji az do okraje stranky. Takto vynechané misto uziva pro psani Ciselnych
odkazl na folia, ktera zachycuji nasledné zapisy shodného predmétu trhu (obdoba pozdé&ji
vedenych kancelarskych rejstiiktl). Zapisy na odkazujici folia zapisuje za pomoci arabskych

¢isel, jez se shoduji se soucasnym zapisem arabskych ¢islic (pfedné patrno pro literu ¢isla 5).

169 SOA Hradec Kréalové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. & 1094, kn. &. 17, pag. 188.

170 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢&. 32, fol. 80r.

171 Tamtéz, fol. 53v.

172 Tamteéz, fol. 21r, 53v, 57v.
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4pisu pisatfe B3

Pisal C piisobil jako pisaf méstské kancelaie dle zjisténi od 23. listopadu 155617 az
po 16. listopad 1562.1"° Kontinualng pocina zapisovat od folia 80v a posledni zapisy pisaie
nalézame na foliich 128r, 132r a ¢astecné i 133r. Ze zapisu knihy vyplyva, ze se jedna o
Stépana Volyiiského, bakalaie.'’® V zapisu na foliu 109r kupuje roku 1559 Stépan Volyisky
od Josefa zida dim i se zidovskou Skolou za sumu 32 kop gro$t miSenskych. Tentyz dim
nasledné Stépan prodava k 18. zaii 1564 Janu Jindrovi za sumu 60 kop grosti miSenskych.
Pisat St&pan zapisuje do knihy &eskou novogotickou kurzivou s polokurzivnimi prvky. Jeho
pismo se s dobou, po kterou do knihy zapisoval, viditelné proménuje do 1épe Citelné formy a
u zapisti z let 1556 a 1557. Avsak i pies uréitou po¢ateéni zb&znost psani zapist je Stépanovo
pismo velmi dobfe ¢itelné. Sklon Stépanova pisma jde mirné doprava, pismo zépist je lehké,
téZkymi tahy zapisuje litery nadpist jednotlivych trhovych zapisi i pocatek data¢ni formule
uvozené slovem ,,Letha” ¢i souslovim ,,Leta panie.” Zaroven voli pro zapis nadpisi Ceské
novogotické kreslené pismo. Modul pisma je stiedni. Ve srovnani s pisafem B uZiva Stépan
ve zvySené mife majuskulni litery, u nichZ se projevuji vyrazné ptlkruhovité nasazovaci tahy.
Viditelné jsou u liter M, T, U, A, S, B, L, V. Majuskulni literu ,,K* zapisuje velmi specificky.

Jeji podoba by se dala ptirovnat k dnesnimu velkému P, jeZ ma od konce tahu btiska veden

173 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 57v.

174 Tameéz, fol. 55v.

175 Tameéz, fol. 64v.

176 Tameéz, fol. 109r.
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mirné pokosny tah smérem dolti Kk dolni dotaznici. Dal$i majuskulni literou, u které se
projevuji individualni pisatské rysy, je majuskulni ,,R*, jez je sloZzeno ze dvou protilehlych
spojnic, jejichz stfed protina kratké bievno. Obdobné zapisuje i majuskulni literu ,,V*,
vsak jen s tim rozdilem, Ze dolni dva obloucky protilehlych spojnic vynechava. Litera ,,z/Z*
vypada jako kulata zavorka oteviend vlevo, majuskulni litera ,,G* se podoba slozené dvojici
liter L a B. Vyraznym prvkem individudlni pisaiské ruky pisafe Stépana jsou vyrazné pod
dolni dotaznici vedené diiky liter p, s, f, i (j), K, h, y, piipadné z. Stépan uziva v podobné miie
jako pisaf B ligatury a zkratky. Kréaceni slov se vyrazné projevuje u slov ,et cetera, svaty,
sumy*, koncovek podstatnych jmen koncicich koncovkou ,,m* a ptidavnych jmen koncicich
na souhlasky ,.ho, ti. Slovo purkmistr ¢asto zkracuje tvarem ,,purg.“. Cisla datace zapisuje
zprvu minuskulné fimskymi ¢isly, pozdé€ji od roku 1562 jiz ¢asteéné za pomoci arabskych
Cisel. Stépanovy zapisy po&inaji prvni svislou linkou folia, kde pokraduje shodné s pisafem B
Vv predestieném ¢iselném odkazovani. Tato ¢isla zapisuje vyhradné arabskymi ¢islicemi, jez se

podobaji soucasné psanym arabskym ¢islicim.

Obr. & 5 Ukédzka zapisu pisate C17’

177 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 90v.
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PisarF Ca zapisuje do trhové knihy pouze piiblizné jeden rok, a to od 10. zaii 1562178
az po 16. srpen 1563.17° Jeho zapisy se vyskytuji soustavné od folia 132v az po folium 137v.
Obcas se nalézaji i na predeslych folii v rdmci ptipist plateb vejrunki a samostatnych zapist
do volnych mist (folia 28v, 51r, 60r, 108r, 116v, 122v, 127v). Dle zapisu trhové knihy, jenz se
nachazi na foliu 62r, miizeme pisaie Ca ztotoznit se jménem Jitik.!® Pisaf Jifik zapisuje do
knihy ¢eskou novogotickou kurzivou, jez se v obecnych rysech velmi podoba pisaiské ruce
pisaie C, avsak jednotlivé litery zapisuje té€snéji u sebe. Pismo je psdno s mirnym pravym
sklonem, modul pisma je stfedni a pismo zapist je lehké. V nadpisech zapist uziva kreslené
novogotické pismo, jez je na rozdil od pisate C lehké. Cislovky v pfevazné vétsiné zapisuje
minuskuln¢ za uziti fimskych ¢islic. Pro zapis nékterych majuskul — M, Z, L, V, Y, N, D, I,
B, T — uziva palkruhové nasazovaci tahy. Majuskulu ,,G* rovnéz tvoii dvojice liter L a B.
Majuskula ,,K“ vypada jako litera R, jejiz nasazovaci tah je tvofen dvéma smyckami. Litera
,ZIZ* se opét podoba kulaté zavorce, jez je ve spodni ¢asti uzaviena smyckou. Pisaf Jifik
uziva ve shodné mifte ligatur a zkratek jako v ptipadé zéapist pisafe C. Shodné s pisafem C
zapisuje jednotlivé formulafe zapist pii prvni naértnuté lince folia. Pro jeho zapis Ciselnych
odkazl na jednotliva folia je typické oddé€leni jednotlivych &islic teckami. Tato €isla zapisuje

za pomoci arabskych cisel.

éia" .'* %) F

) > s ; ool ‘ > g
Obr. ¢. 6 Ukazka zapisu pisare Ca

178 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 51r.

179 Tamtéz, fol. 137v.

180 Tamtéz, fol. 62r.

181 Tamtéz, fol. 134r.

43



Pisai D pocal do trhové knihy zapisovat dne 26. ervence 15632 a jeho posledni
zapis, jenz je obsazen v novobydzovské pamétni knize, se datuje k 3. listopadu 1573.183
Rozmezi jeho zapist se v trhové knize nachazi od folia 129r az po folio 131v a od folia 138r
az do posledniho folia knihy, tedy folia 160r. Dle trhové knihy miiZeme za pisafe D povazovat
Jana Birgmana Zlutického, jenz 19. dubna 1563 zakupuje za sumu 270 kop gro$i misenskych
od Jana, mlynaie z Voseka, dim v Novém Bydzové.!8* Pismo pisafe Jana by se dalo oznagit
jako velmi zbézné psanou Ceskou novogotickou kurzivu. Jeho pismo je vyrazné sklonéno
doprava, modul pisma je obdélnikovy a vaha pisma dosahuje stiedni t€Zkosti. Silnéji vedené
tahy se nejmarkantnéji vyskytuji v ramci nasazovacich tahti a dotaznic diiku liter ,.s, f, z, i (j),
g, p, Y, X* ¢i obecné v obloucich jak majuskulnich, tak minuskulnich liter. Janovo pismo
mizeme povazovat za nejhlre Citelné pismo zapist trhové knihy. K lepsi ¢itelnosti zapistu
taktéZ neptispiva vyrazné blednuti inkoustu do podoby svétle hnédé barvy. Blednuti se
nastésti projevuje pouze u ¢asti Janem zapsanych zapisi. Shodné s pisafem C a Ca uziva pro
zapis majuskulnich liter ,M, T, P pulkruhovy nasazovaci tah. Podoba majuskulniho , K*
pfipomind souc¢asnou podobu majuskulniho R psaného latinkou. Majuskuly ,,L., H, S, C, P*
maji humanistickou podobu. Majuskulni ,,A“ se vyznacuje alfovitym tvarem. Majuskulni
litera ,,N“ bere podobu nahoru protazeného oblouku. Majuskulni ,,U* piipomina kulatou
zavorku doleva otevienou. Minuskula ,,r* se podoba dnesnimu pismenu V s pilkruhovym
nasazovacim tahem. Pro zkratku ,.et cetera“ uziva majuskulu ptfipominajici dnesni velké S.
Pisaf' Jan uziva obvyklého zkracovani jako ptedesli pisaii B a C. V zapisech uziva minuskulng
psana fimska cisla. V obCasnych piipadech pouziva arabska cisla, jez zapisuje v podobé
obvyklé pro novovek (16. stoleti), tedy litera ,,5“ ma podobu ,,zobacku ¢i hranaté zavorky*.
Celkovy charakter zapisi je zarovnan do bloku s pfedsazenym slovem ,,Letha“, jez uvozuje
data¢ni formuli a které se nachazi zpravidla pii prvni svislé lince folia. Shodné s ostatnimi
pisafi zapisuje arabskymi ¢islicemi odkazy na dalsi folia, ktera vSak zapisuje neustalené pti

levém okraji folia.

182 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol 129v.

183 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. & 1094, kn. &. 17, pag. 333.

184 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 146.
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Obr. & 7 Ukazka zZapisu pisafe D%

PisaF E ptisobil v novobydzovské kancelafi s uréitosti v rozmezi 10. srpna 15738 a7
7. zati 1581.18" Samostatné zapisy vepsal do trhové knihy na nésledujici folia — 31v, 84v, 97r,
114v, 150r. Ptipisy plateb vejrunki k jednotlivym trhovym zapisim pfipisoval do trhové
knihy pribézné pocinaje foliem 60a, ve vEtsi Cetnosti pak pocinaje foliem 132a. Prozatim se
mi jej nepodafilo ztotoznit, avSak dle zjisténi V. Klimy by se mohlo jednat o pisafe Pavla
(nutno ovsem ovéfit naslednym vyzkumem).!® Pismo pisate E lze oznagit za zb&Zné psanou
¢eskou novogotickou kurzivu. Sklon pisma je obecné veden mirné€ vpravo, avSak u ¢asti liter,
zvlasté pak pocatecnich taha liter ,,V, W, M, N* je naopak veden s mirnym levym sklonem.
Pismo zapist je lehké, modul stfedni. Celkova forma zapisu pisate E se vyznacuje
nepropracovanosti tahtl jednotlivych minuskul ve stéedu slov, coz ztéZuje pocateéni Citelnost
zapist. AvSak poté, co si ¢tenaf na pisaftv styl navykne, jiz tento hendikep necini pfi Cteni
obtize, 1 kdyz u nékterych zvlast¢ zbéznych tahd liter je tieba si slovo obcas dovozovat
z kontextu. Tento problém se vyrazné projevuje u minuskulnich liter ,k, t, e, r, a, 0.
Vyraznym individudlnim znakem pisma pisafe E je minuskulni litera ,x*, jeZ se vyrazné
podoba dnesni psané podobé y. Majuskulni ,,G* je slozeno z tahti, které pfipominaji dvojku

S hornim zavinutim a majuskulni literu B. Zna¢na ¢ast majuskul ,,P, B, R, L, C, A, K/k, V*a

185 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 154v.

186 Tamtéz, fol. 114v.

187 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mé&sta Novy BydZzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. & 1094, kn. &. 17, pag. 385.

188 \/ KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést ..., s. 105.
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zkratka pro grose misenské pocina pulkruhovymi nasazovacimi tahy. Majuskulni ,.L* je
tvofeno dvéma smyckami. Majuskulni ,, T tvofi za pomoci dlouhého dfiku, jehoz nasazovaci
tah pocina vyrazné¢ vlevo a zaobleného biiska ve tvaru spojnice. Ptiblizné od roku 1575
zapisuje nadpisy pro jednotlivé trhové zapisy Ceskou novogotickou polokurzivou, jez je
znaén¢ vykreslena. Pro zkratku ,et cetera® uziva znacku majici obdobu protazené¢ho
humanistického majuskulniho ,,S* shornim tahem, jenz je zavinuty. Dal§imi typickymi
zkratkami jsou ,,s% (svatého), ,,p* (pana), ,,purgk® (purkmistr), ,,a tu™ (actum), ,,g t“ (jest).
Cisla zapisuje jak Ffimskymi, tak arabskymi ¢islicemi. Arabskymi &islicemi uvozuje vétsinou
roky v zapisech vejrunkd. Na nasledna folia odkazuje za pomoci arabskych ¢islic. Pisai E

pocinal zapisovat zapisy pii prvni narysované svislé lince.

E189

Obr. ¢. 8 Ukazka zapisu pisafe

Pisai* F pusobil v novobydzovské kancelafi dle provedeného diplomatického rozboru
v rozmezi 21. zaFi 1581 az 15. ervence 1594.1% Trhova kniha obsahuje celkem deset jeho
piipist, jez jsou obsazeny na foliich: 64v, 99r, 104v, 115v, 121v, 122r, 135r, 141r, 143v a
150v. V. Klima ztotoznuje pisafe F s pisafem MikulaSem BydZovskym ¢i MikulaSem
Némeckobrodskym.!®? Pismo pisafe F je psano uhledné Geskou novogotickou kurzivou
S polokurzivnimi prvky. Pismo je psano svisle. Vyrazny pravy sklon je patrny u koncovych
taha diikd liter ,,p, s*“. Koncovy tah dfiku ,,i, Y je ovSem sklonén mirné¢ vlevo. Modul pisma
je ctvercovy a pismo je lehké. K dobré Citelnosti zapisti pisate F pfispivd humanisticky
charakter zapisu nékterych liter: ,.e, A/a, n, m, o, u, i, t, I*. Majuskulni litera ,,.L* pfipomina
dnesni ¢islici 2 (dve). Litery ,.k/K* pak velké R se zavinutym nasazovacim tahem. Minuskulni
.,z se podoba dne$nimu zapisu ¢isla 3 (t¥i). Majuskulni ,,G/I ma pii hornim tahu smycku.

Majuskulni litera ,,H* je psana tvarem protazeného velkého S se smyckou pii nasazovacim

189 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 84v.

19 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mé&sta Novy BydZzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. ¢. 1094, kn. ¢. 17, pag. 387 a pag. 526.

191\ KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést ..., s. 105.
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tahu. Pro zkraceni ,.et cetera® uziva literu u s oblou¢kem. Cisla zapisuje ¥imskymi &islicemi

minuskulné. Zapisy pisat F pocind zapisovat od prvni svisle narysované linky folia.

Obr. & 9 Ukézka zépisu pisafe F1%2

Pisar G zapsal do trhové knihy jeden zapis na foliu 104v a jeden pfipis na foliu 145v.

V novobydzovské kancelafi pocal zapisovat 12. prosince 159419

a v kancelafi plisobil i v roce
1609, do néhoz se datuje nejmladsi pifipis trhové knihy. V. Klima ztotoziuje pisaie G
s pisafem Mikulasem Némeckobrodskym ¢i Mikulasem Bydzovskym.!®* K jednoznadnému
uréeni pisaii F a G bude muset byt proveden vyzkum néasledné trhové knihy.!®® Pismo pisafe
G je Ceska novogoticka kurziva s vyraznymi polokurzivnimi prvky. Nadpisy zapisi zapisuje
¢eskou novogotickou polokurzivou. Pismo zapisuje s mirnym pravym sklonem, modul pisma
je &tvercovy a vaha pisma lehka. Citelnost pisma je dostateéna, protoze mi necinilo problém
porozumét psanému textu pouze ze dvou zapisi. V tomto ohledu vyznamné napomahaji
pisafem G uZivana interpunkéni znaménka — teCky, hacky, carky — nad jednotlivymi
minuskulami v zapisech. Vyraznym znakem pisafe G jsou dlouhé do leva jdouci nasazovaci
tahy nékterych liter: ,,P, Z, U, Y*. Dals§im jeho typickym znakem jsou smyckovité nasazovaci
tahy majuskulnich liter ,,T, L, G, K, L*. Majuskula ,,S* ma tvar svislé smyc¢ky, litery ,,z/Z*
nabyvaji tvaru dnesni trojky, zapis majuskuly ,,R* nabyva podoby dnes$niho V, jez protind ve
sttedu bievno. Cislovky letopodtil, pozd&ji i cen v ramci zapisti zapisuje arabskymi &islicemi.
Rimské ¢&islovky zapisuje minuskulng. Zkratek uziva v obvyklé mife. Zapisy situuje jako

obvykle k prvni narysované svisle jdouci lince.

192 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢&. 32, fol. 141r.

193 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mé&sta Novy BydZzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. & 1094, kn. & 17, pag. 527.

194\, KLIMA, Trhové knihy vychodoceskych vénnych mést ..., s. 105.

195 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1559—
1646, inv. ¢. 1110, kn. ¢&. 33.
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Obr ¢. 10 Ukazka zéapisu pisafe G*°

Pisarské ,,vedlejsi“ ruce Ba, Cb, Ea se objevuji pouze u nékolika malo zapisa. Pisaf
Ba se objevuje pouze u dvou zapist na foliu 24v a 25r. Celkova forma pisma je podobna
pismu pisaie B, avSak odliSuje se celkovou zb&Znosti Ceské novogotické polokurzivy,
sttednim modulem a sklonem pisma, ktery je nepravidelny — u zapisu na foliu 24v jde mirné
vpravo, zatimco u zapisu na foliu 25r jde mirné vlevo. U jednotek liter uziva pisaf ptilkruhové
nasazovaci tahy. Majuskulni ,,S* pfipomina dne$ni literu G. Majuskula ,,Z* pfipomina kulatou
zavorku otevienou vlevo. Slovo ,,Letha* zapisuje na rozdil od pisafe B za pouziti minuskulni
litery h. Majuskulni litera ,,M*“ v nadpisu zapisu se vyrazn¢ odliSuje od charakteru ostatnich
liter v zépisech, kdyz u prvniho diiku uziva ozdobnou vrubovou spiralu. Pisai Cb zapsal jeden
zapis na foliu 109r. Celkova forma pisma je podobnd pismu pisate F, avSak odliSuje se
neuzivanim humanistickym liter v ¢eské novogotické kurzivé. Sklon pisma je svisly, modul
pisma c¢tvercovy. Vyraznym individudlnim prvkem pisafe Cb je alfovity zépis liter ,,A, X*.
Cast liter ,,g, Z, y, T, K“ a znatka pro et cetera obsahuje ptlkruhové nasazovaci tahy.
Majuskulni ,,I* mé pii dolni dotaZnici smycku. Pisat Ea zapsal do trhové knihy zapis, ktery se
nachazi na foliu 146r. Zapisuje ¢eskou novogotickou kurzivou s mirnym pravym sklonem,
sttednim modulem a stiedni vahou pisma. Jista tézkost pisma se vyrazn¢ projevuje u majuskul
LM, U, L, T, W, V, C, O které¢ pisaf tvofi za pomoci lomenych taht, jez vytvafi u téchto liter
ostré hrany. Lomené tahy se taktéz vyskytuji u minuskulnich liter 1, p, 0, r, d, z*“. Koncové
dotahy diikti mnohych liter ,,S, p, y, I jdou vyrazné pod dolni dotaznici. Za mozné divody,
proc se V knize objevuji vedlejsi pisaiské ruce, shledavam jednak to, ze pisafi Cb, Ea zapisuji
zapisy, V nichz vystupuji v roli kupct pisai C a pisat D, a jednak to, Ze dana vedle;jsi pisatska

ruka mohla zastupovat pisafe, jenz momentalné z n¢jaké ptic¢iny nebyl schopny v daném Case

1% SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 104v.
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vykonat zapis. Pro tento divod piedkladam pfiipis jednoho z vejrunkii zapisu, ktery pravi
«197

»[ -] toto jest zapsano v nebyti doma pana pisare.

Obr. & 11 Ukézka zépisu pisate Bal%®

Obr. & 12 Ukézka zapisu pisafe Cb'%

Obr. & 13 Ukazka zépisu pisafe Ea®®

V celkovém rozsahu zapisu trhové knihy se nachéazi pouze 107 zapist, které obsahuji
alespoii jeden $krt v textu zapisu. Skrty se mohou Vv knize objevit v celkem tfech typologiich.
Jednak ve formé slova ¢i slovniho spojeni, které je plné¢ inkoustem zacernéno a po némz

nasleduje spravné znéni textu napsané ve shodné trovni fadku. Dale pak ve form¢ jednou

carou Skrtnutého slova, slovniho spojeni ¢i delsi zapisové pasaze, po ¢emz se spravné znéni

197 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kréalové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 149v.

198 Tamtéz, fol. 25r.

199 Tamtéz, fol. 109r.

200 Tamtéz, fol. 146r.
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zapisuje bud’ za vznikly $krt, nebo jako interlinearni vsuvka nad/pod Skrtnutou pasaz. Rovnéz
formou skrtu provedeného vicero tahy pies celou oblast zapisu. Takto provedeny Skrt
vyznamove¢ znaci naplnéni pravni podstaty daného zépisu, jez se projevuje bud’ formalni
zménou, zrusenim ¢i naplnénim takto Skrtnutého zapisu. Podstatu vzniku skrtt bych si dovolil
vydélit do nésledujicich dvou ditvodl. Jednak byl Skrt zpiisoben pisafskou chybou, jez vznikla
Vv pribéhu psani zapisu (¢i v nejblizs§i dobé od napsani zapisu) a byla napravena, jak je dle
uzitého odstinu inkoustu Skrtu mozno s nejvetsi pravdépodobnosti prokazat, totoznym
pisafem novobydzovské méstské kancelare, jenz zapsal vyskrtnuty zapis. Takovéto vySkrtnuti
je patrno kupiikladu v nasledujicim zapisu vejrunku: ,,/...] ddno od u[r]c¢eni Petra, téhoz
s[irotka] n[eboztika], nade[psanemu] Petrovi Pleskacovi a na statky témuz Petrovi 24-g—#5-
- 3 kopy g. mis. etc. [...].«?%

Jednak byl skrt zpisoben naplnénim prévni podstaty zapisu, ¢i nutnou zménou urcitych casti
zapisu. Tento druh Skrtu ovSem pfedpokladd provedeni skrtu s ur¢itym asovym odstupem jak
shodnym, tak naslednym pisafem novobydzovské kancelafe. Tento druh vySkrtnuti se

ve o o

projevuje na piikladu zruSeného frejmarku: ,,#

Z toto frejmarku Ondrej Jana Perinova propustil. “2%2 Vyskrtnuti, at’ jiz jakoukoli formou, se

projevuje Vv piiblizné jedné Sestin¢ zapisu trhové knihy. Jedna se 0 fakt vcelku minoritni,
rozhodné se neda povaZovat za bézné se vyskytujici ¢i v knize ptevladajici a mira chybovosti
vramci jednoho zapisu nikdy nepiekrocila vice nez tfi Skrty. Rovnéz zapisy, jez byly
V pfevazné mife zapisovany V chronologickém potadku, vykazuji vy$$i miru kontinuity a
neprojevuji se v nich vyrazné nesrovnalosti — inkoustové vyrazné a pisemné neustalené
pocatecni tahy, které by predznamenavaly novy pocatek v zapisovani do knih. Z toho usuzuji,
ze do trhové knihy bylo z nejvyssi mirou pravdépodobnosti zapisovano ex post a ne béhem
jednani v méstské radé. Avsak tento zplsob by predpokladal uzivani radnich manudl, o
jejichz dobovém vedeni prozatim ml¢i jak dochovany archivni fond, tak dostupna literatura,
tak i zaznamy zachované v ramci trhové knihy. Pouze jeden zapis trhové knihy je uvozen

formulaci: ,,/...] celd a dokonald cedulemi Fezanymi stvrzena [...], %

Z niZ je patrné, Ze pro
zapsani tohoto zapisu do novobydzovské trhové knihy bylo uzito jiz existujici predlohy, jez

byla vyhotovena ve formé cedule fezané.

201 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢&. 32, fol. 117r.

202 Tamztéz, fol. 16r.

203 Tameéz, fol. 123r.
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Zkoumana trhova kniha je vedena prevazné v Ceském jazyce, Cast vyrazii je do knihy
rovnéz vepsana latinsky. Nejcastéji pisafi uzivaji zkratku ,,etc.” pro et cetera, jejiz vyznam
znamena — a tak dale. Pisat A uziva ve zvySené mife slovo ,,Item™ znamenajici — taktéz,
rovnéz, a také ve smyslu V}'Iétu pfedmétﬁ v ramci dispozice trhového zépisu. Zvlaste pisafi C
vejrunkl slovniho spojeni ,,actum ut supra®, ¢i jeho zkraceného ekvivalentu ,,atu—, actu—
actum, ut supra®, vyznamov¢ se shodujicich s ¢eskym — dano jako svrchu, déno, jako svrchu.
Pisat D uziva v nekterych zapisech latinské formy data¢ni formule, jez se objevuje na konci
jednotlivych vepsanych vejrunkt, ¢i u datace nasledné koupe shodného predmétu trhu v ramei
zapisu formou realného folia. Takto zapsand datacni formule obsahuje vzdy ,.acto ff.' post
[ante]* a poté nasleduje latinsky zapsany nazev kiestanského svatku. Vyznamové nam tato
forma datace tika — ddno v pond¢€li po, ¢i pred. Mezi déle se v knize vyskytujici latinsky psané
svatky patii nedéle ,,Reminiscere, Oculi, Laetare, Palmas, Jubilate, Cantate“. Dale se pouze
v ojedinélych ptipadech objevuji nasledujici latinska slova: ,,Vigilii, Octav, Vide, Relator,
Solutum anno®, jez nabyvaji vyznamu — V piedvecer, oktav (tyden po svatku), podivej

(najdes), zpravodaj (ten, kdo o trhu pisafi zpravuje), zaplaceno dne.

Pisafi ojedin€le uzivaji tyto typy grafického znaceni v ptipadech, kdy se jim dana ¢ast
textu oznacend nasledujicimi grafickymi znackami nevejde na vymezené misto daného
trhového zapisu. Tato skutecnost je v trhové knize patrnd jak u chronologicky zapsanych
zapist (U vétsiny se na jedno pagino folia zapisuji dva trhové zapisy), tak u zapist zapsanych
dle realnych folii — jedna pagina ¢i dvojstrana folia je pfedem vyhrazena pro zapis jednoho
predmétu trhu véetné vsSech piipisi naslednych prodeji daného predmétu trhu. Znacky
lokalizujeme na foliich 21v, 38r, 391, 55v, 66v, 791, 85v, 98r, 104v, 118r, 1251, 1371, 143r a
150r.

¢tk ZR A

Obr. ¢. 14 Priklady grafickych znacek, jez v prameni usnadniuji orientaci

Pisati B, C, Ca, D vyuzivali pro usnadnéni orientace v zapisech knihy ¢iselné odkazy
na folia zapisu shodného pfedmétu trhu. Pisati B, C, Ca 1 D zapisovali tyto ¢iselné odkazy pii
levém okraji pied jednotlivé nadpisy zapisu. Pouze pisai D v systému zapisu na realna folia
zapisoval tyto Ciselné odkazy, které uvozoval slovem 7z, na rozlicna mista v celé délce

levého okraje piislusného folia. Cisla odkazii byla psdna pomoci arabskych &islic a ¢asto byla
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rovnéz podtrzena, aby byla podpofena jejich snadna identifikace v textu. V dnesnim rozsahu
dochovani knihy bylo uzito tohoto zptusobu odkazovani u celkem 193 trhovych zapist, coz
odpovida bezmala jedné tretiné vSech trhovych zépisi. Podrobnym vyzkumem bylo zjisténo,
ze pouze ve tiech piipadech — u folia 18r, 108r, 134r — tyto Ciselné odkazy odkazuji na
nespravna folia, pfi¢emz se mi doposud nepodafilo rekonstruovat spravné cislo folia, ke
kterému by mélo byt odkazovano. Domnivdm se, ze tyto jednotlivé nesrovnalosti
v odkazovani mohlo spiSe zpusobit chybné zapsani odkazu konkrétnim pisafem, nez ze by
tyto ojedinélé skuteCnosti svédCily o mezerach v dochovani urcitych folii, protoze vétSina
odkazovéani, jez vedla na spravna folia, umoznila bez vétsi pochybnosti potvrdit, Ze je trhova
kniha od folia 1 az po folio 159 zachovana v uplnosti (samoziejmé kromé onéch dvou lista,
jez vypadly ze souCasného svazani trhové knihy). Kde vSak tento systém ciselného
odkazovani na naslednd folia potvrdil nelplnost, je pro soucasnost jiz ztraceny nasledny
rozsah trhové knihy, ktery by pokracoval alesponi po folium 247.24 Do dnesni doby je tedy
nendvratn¢ ztraceno prinejmensim 85 naslednych folii, pficemz se zachovalo pouze folio 160
a zbytky neurcitelnych folii oznacenych 123a a 123b. Zda-li by od roku 1559 paralelné
vedena nova trhova kniha mohla v ur¢ité mife reflektovat rozsah takto ztracenych folii, je
otazkou pro nasledny vyzkum této novobydzovské trhové knihy.?®® Z zadného zdroje se mi
bohuzel nepodatilo zjistit, co mohlo zapficinit takto rozsédhlou ztratu knizniho rozsahu. Avsak
nazev knihy v archivnim fondu — Kniha trhova a gruntovni 1541-1578 — by za ptedpokladu,
ze rok 1578 nevzeSel pouze z chybného pochopeni rozsahu pramene, mohl odkazovat na

nedochovany rozsah trhové knihy.

Pozastavme se zde jesté nad nazvem Kniha trhova a gruntovni 1541-1578, jak je jeji
nazev uveden v ramci archivniho fondu mésta Nového BydZzova. Na zéklad€ diplomatického
rozboru a studia literatury jsem dospél k zavéru, Ze je nutné jeji nazev zpiesnit. Domnivam se,
ze nazev gruntovni se do pojmenovani mohl vloudit s poukazem na nasledujici skute¢nosti.
Sami Bydzovsti (méstskd rada, pisaf) obCas nazyvali tuto knihu ¢i jeji predchidkyni i
nastupnici jak knihou trhovou, tak knihou gruntovni?® Kuptikladu: , o0 tom hledej

v gruntovnich starych [...],“*°" & ,,[...] hledej v starych trhovych [...]“**®® nebo ,[...] viz

204 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. &. 32, fol. 140v.

205 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mé&sta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1559—
1646, inv. ¢. 1110, kn. ¢. 33.

206 Vzdy se jedna o pozemek, ktery se nachazi v Novém BydZové ¢&i jeho okoli a Zzadna zapisova indicie
nenasvédcuje skute¢nosti, ze by se mohlo jednat o pozemek gruntovniho (patiici néjaké odlisné vrchnosti).

207 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. &. 32, fol. 18r.
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Vv novych radnich gruntovnich [...].“?® Tuto skuteénost taktéz reflektuje Josef Hanzal, jenz
nastifiuje, ze v 16. stoleti nalezel vyznam slova grunt nejenom pro oznaceni statku (konkrétni
hospodafstvi), nybrz byl primarné uzivan pro oznaceni pozemku (v obecné roviné smyslu).?*
V této trhové knize se taktéz objevuji zapisy pozemki (tedy gruntii) — dvort, roli, luk 1 krémy
Z okolnich novobydzovskych vsi i lokalit. Stanislav Poldak uvadi, Ze dle tohoto parametru
nemuze oznacit takovou knihu za gruntovnici, protoze dle jeho vyzkumu bylo bézné, ze do
knihy byly zapisovany trhy jak cizich pozemkt (nepfislusicich k méstskému zbozi), tak trhy
0sob v mésté neusedlych, které byly pfislusné jiné nez dané méstské vrchnosti: méstané
z jinych mést, §lechta, osedli poddani jinych vrchnosti &i pfimo vrchnost daného mésta.?!!
Petr Vorel pak ve své studii nastifiuje dle ného pomérmné ojedin€lou praxi, kterou nasledné
rovnéz podpofim vysledky svého vyzkumu, kdy Bydzovsti méstané zakupovali v okolnich
vesnicich — at’ pfislusnych k novobydZovskému panstvi ¢i nikoli — zemédé€lské pozemky
patfici méstské €i jiné vrchnosti. Zakupem takového pozemku se mé&Stan nestal poddanym
dané vrchnosti (ve smyslu ¢lovééenstvi), nybrz nadale zGstal osobou pfislusnou k pravnimu
okruhu Bydzova a jeho jedinou povinnosti tak vi¢i dané vrchnosti byla platba ptislusné
feudalni (poddanské) renty. Pro tento zdkup zemédélskych pozemkli (gruntl) na jinak
deskové/aloidni ptidé dané vrchnosti uziva P. Vorel pojem pfiplatnik.?!? Obdobné praxe
poplatné pro mésto Némecky Brod a jeho okoli si ve své bakalaiské praci zaméfené na
diplomatickou analyzu némeckobrodské gruntovni knihy z let 1561-1747 v§ima i Veronika

Kadlecova.?!® Proto se domnivam, Ze by s ohledem na piedlozené argumenty mél byt nazev

knihy pozménén na Kniha trhova (1541, 1542) 1543-1570 (1596).

Zminky o vedeni dalSich méstskych knih v novobydZovské kancelari

V pribéhu celé knihy zachycovali pisafi odkazy na zdznamy souvisejicich zaleZitosti, jez
byly vedeny v rdmci rGznych pravnich knih novobydzovské méstské kancelafe ¢i byly
novobydZovskou kanceldti (se znacnou pravdépodobnosti) vedeny pro zalezitosti

vrchnostenské spravy. Nejcastéji bylo pisafi odkazovdno na sirotéi registra (rejstra), a to u

208 SOA Hradec Kralové, SOkA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 75v.

209 Tumtéz, fol. 97r.

210 3. HANZAL, Soucasny stav a vikoly ..., s. 40-41.

21 S POLAK, Trhové knihy ...,s. 418-424.

212 p, VOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov ..., s. 24-29.

213 Srov. Veronika KADLECOVA, Diplomaticky rozbor a obsahovd analyza némeckobrodské gruntovni knihy z
let 1561-1747, bakalatska prace na Univerzité Hradec Kralové, Hradec Kralové 2022, s. 59-60.
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celkem Sedesati zapist. Tato sirotéi registra méla minimalni rozsah 120 folii.?** U celkem
tiindcti zapist pisaf odkazuje na starou trhovou knihu, jez se nazyvala ,,od kozZe“. Rozsah
nezachovalé trhové knihy ¢inil alesponl 58 folii a zapisovalo se do nich jesté pro rok 1542 —,
a starych [trhovych] léta [15]42.°?'° V deseti ptipadech pak pisaf zmifiuje novou trhovou
knihu, jez nazyva ,.télnou*.?*® Jedna se o pokracovatelku trhové knihy rudné, do niz se pocalo
psat s rokem 1559 a minimalné k roku 1570 se do ni zapisovalo paraleln¢ s trhovou knihou
rudnou. Pétkrat pisat Vv rozsahu zdznami trhové knihy uvadi odkaz na zapis v knize pamétni
1495-1707. Ve dvou ptipadech zachycuje pisat zminku o rychtéaiskych registrech, piicemz je
zminuje v souvislosti s problematikou splatky dluzné ¢&astky, jez je vazana na dané
nemovitosti. Rychtafska registra oznaduje uvozenim: ,rejstra po rizi.“**’ Jednou zminuje
nova sirotéi registra s minimalnim rozsahem 52 folii.?!® Rovnéz v jednom pfipadé zmituje
pisait A (Pavel) pfi druhém trhovém zapisu purkrechtni registra pfi vsi Lhotce — nejspise
Bydzovské Lhotce, protoze lokalita Nechanické Lhotky byla jiz v této dob& pfeménéna na

rybniéni oblast.?

3.2 Vnitini diplomaticky rozbor pramene

Dnesni dochovany rozsah Trhové knihy rudné uchovava na celkem 162 foliich
(po¢itano i se onémi dvéma folii, které vypadly ze soucasné vazby knihy) 586 rozlicnych
zapist, jez bude prace blize analyzovat pii obsahové analyze pramene. Pro provedeni
vnitiniho diplomatického rozboru pramene bude prace vyuzivat zvolenou metodiku vyzkumu
trhovych knih. Blize je o nami zvolené metodice vyzkumu trhovych knih pojednano
v podkapitolce, ktera pojednava o trhovych knihach. Pro zjednoduSeni situace budeme pii
analyze trhového formulafe vychazet vzdy z jednoho konkrétniho trhového zapisu, ktery je
reprezentativni pro kazdého hlavniho pisate zdkladni vrstvy zapist trhové knihy — tedy pisate
A, B, C, Ca, D a E. Transkripce téchto zvolenych modelovych trhovych zapist je soudasti

ptilohy ¢islo 1.

214 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. &. 32, fol. 52v.

215 Tamtez, fol. 13v.

216 Tamtéz, fol. 145r.

27 Tamtéz, fol. 94r.

218 Tamtéz, fol. 28r.

219 Tamtez, fol. 1v.
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Vsechny trhové zapisy pocinaji nadpisem, jenz ve své podstaté predstavuje inskripcni
formuli. Nadpis zpravidla obsahuje jména osob strany kupujici a prodavajici. Cast zapisti
obsahuje Vv nadpisu pouze oznaleni konkrétniho predmétu trhu: ,statek Jurdovsky. ?%
Nekteré zapisy obsahuji jak jména obou stran ucastnikii trhového procesu, tak nazev predmétu

trhu.

Po nadpisu nasleduje hlavni ¢ast trhového zapisu. Jeji pocCatek je zpravidla uvozen
datacni formuli, jez jiz vyuziva datovani podle kiest'anského kalendare — z logiky véci se toto
datum vztahuje na procesni schvaleni trhu pfed méstskou radou. Pouze pisat A u vSech Ctyt
zapist, jez do trhové knihy vepsal, pocind intitulacni a naracni formuli: ,,Pred ndmi
purkmistrem a radou, vstoupivse pred nas [do rady Vondrej Tetaur] a Jan Lhotsky a tu stojic,
oznameni ucinili. “?** Dataci poté vklada na konce hlavniho formulafe trhové smlouvy. Po
dataci (v zapisech pisaie A po intitulaci a naraci) nasleduji jednotlivé dispozi¢ni formule
trhového formulare, v nichz je predstavena strana prodavajici ¢i kupujici — tato Cast neni
ustalena a pisafi nékdy pocinaji stranou kupujici, ale ve vétsi mife zapisti pocinaji stranou
prodavajici — a predstaven predmeét trhu s vymezenim jeho lokality uvozené podle okolnich
pozemkovych/majetkovych vlastnikii. V piipad¢, Ze je to vzhledem ke specificnosti lokality
potieba, tak je predmét trhu rovnéz vymezen nazvem specifické lokality. Dispozice pokracuje
predstavenim strany kupujici ¢i prodavajici a uréenim vyse kupni sumy — uzita je vzdy (mimo
jednoho piipadu a v zapisech, kde kupni suma neni uvedena) pocetni jednotka groSe
miSenské: ,,/...] urozeny pan Jan Radecky z Radce koupil jest dviir leZici vedle dvoru Jana
Romanka zjedné a Vaclava Bélehrada ze strany druhé od urozeného pdana Mikulase
Horinéveského z Horinévsi za 750 kop g. mis. v téch mezich a s tim vs§im, coz k tomu dvoru
nalezitého jest i s tou ctvrti, kterd lezi na Drahobylicich podle obce i s lukami, které k ni
nalezi. “?*? Pokud predmét trhu proddvd méstska rada, uvadi zapis zpravidla i jméno
zemielého majitele predmétu trhu: ,,coZ poziistalo po neboztiku Jirdskovi.“?* Dispozice
nasledné pokracuje bud’ zapisem dani zavdavku — sumy, kterou kupujici strana zavda strané
prodavajici pfi provedeni trhu jako urcené penézni pojistky pro néasledné fadné a vcasné
platby splatek vejrunkd, nebo mize kupujici strana tak, jak bude dale ptedstaveno, zaplatit
celou ¢astku kupni sumy predmétu trhu. V tomto piipadé nésleduje misto formule dani

zédvdavku zminka, Ze byla zaplacena v$i suma hned a prodéavajici se vzdava pravniho naroku

220 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 119v.

21 Tamtéz, fol. 1r.

222 Tamtéz, fol. 146r.

223 Tamteez, fol. 134r.
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na predmét trhu pro sebe i1 pro své budouci. Po formuli urceni a zaplaceni zavdavku: ,,zavdal
24 kop g. mis., na kteryzto zavdavek jemu Jirikovi pan purkmistr a pani 13 kop g. mis.
Z hotovych penéz po nfebostikovi] Janovi Jurdovi poziistalych jsou pujcili, kteryz on pri
placeni vejs po[psanych] [po] 1 kopé g. mis. az do téch 13 kop g. mis. platiti ma, %%
nasleduje formule, jez pfedstavuje urceni vysSe zpravidla kazdoro¢ni splatky vejrunk a urceni
konkrétniho terminu provadéni platby téchto splatek, pticemz vyse vejrunku se mize v ramci
Casu ménit. Prvni splatka vejrunku se miize rovnéz splatit i ve shodném roce platby zavdavku.
Do hlavniho zapisu mohou byt zapisovany dalsi skute¢nosti, které se vazou na dany predmeét
trhu a které byly v ramci trhového procesu stranou prodavajici vyminény na strané kupujici.
V ramci Trhové knihy rudné se jednalo ve tfindct zapisech o pravo zakupu predmétu trhu zpét
za shodnou cenu pfi nasledném prodeji predmétu trhu, v sedmi zépisech se vyminuje nasledné
uzivani pfedmétu trhu stranou proddvajici, v deviti ptipadech na stranu kupujici pfechéazi
povinnosti vazici se na pfedmét trhu, v Sesti zapisech na stranu kupujici pfechazi povinnost
platby uroku z pfedmétu trhu a ve Ctyfech zapisech jsou ustanoveni rukojmi, ktefi ruci za
radné splaceni predmétu trhu. Za pisafstvi pisait A, C, Ca, D, E je hlavni trhovy zapis
uzavien nasledujici formuli, kterd pfipomene, v jaky den se provedl akt schvaleni trhové
smlouvy a predstavi konkrétniho purkmistra, za jehoz ufadu je dana trhovd smlouva

schvalena: ,, Stalo se léta a dne svrchu psaného za purkmistra Benese Kiepelky. “??°

Po hlavni ¢asti zapisu trhové smlouvy nasleduji jednotlivé zpravidla kazdoro¢ni zapisy
provadénych plateb vejrunkt, jeZ se do trhové knihy pfipisuji pod hlavni formulat trhové
smlouvy a které nabyvaji zhruba takového zakladni struktury: ,, Léta etc. LI° poloZil pan Pavel
Bovicky 30 kop g. mis., ty dany Janovi Kyckovi. “??® Platba vejrunki trva az do doby, neZ
strana kupujici pfedmét trhu plné nesplati. V ptipadé, Ze kupujici strana neni z n&jakého
ditvodu schopna nadale splacet dany pifedmét trhu, tak muize dany trh pfed konecnym
splacenim pfeprodat n&jaké konkrétni tfeti osobé&, které tak umoZni vstup na trh. Kupujici
strana osob¢ vstoupivsi na trh pousti pfedmét trhu zpravidla za vyhodnéjsi cenu a tato osoba
pokracuje v doplaceni zbylych plateb vejrunkil, pfi¢emzZ ji je stranou prodavajici udéleno
pravo uzivani takto zakoupeného pfedmétu trhu. Idedlni trhovy zapis by mél byt zakoncen
formuli, pfi které prodavajici strana stvrzuje odevzdani vlastnického prava od pfedmétu trhu:

»[...] a tak tu roli doplatil. Pan purkmistr a pani odevzdali na misté s[irotkii/a] n[eboztika]

224 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 119v.

225 Tamtéz, fol. 119v.

226 Tamtez, fol. 60v.
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Pardubského ty na pravé. Stalo se v radé feria" post Epifanie léta etc. LXIIIC za purkmistra

Viclava Moravce. “%%’

Celkova forma zapist se v Trhové knize rudné, mimo Ctyf zapisu pisaie A, projevuje
ustalenou formou knizniho zéapisu, kterd neopomiji zminéni vSech podstatnych ¢asti (formuli)
zapisu. Dil¢i neustdlenost se projevuje pouze v nékterych zdpisech, v nichz se projevuje
piehozenym sousledem formuli v dispozitivni Casti trhového zapisu, jez piedstavuji stranu
kupujici a stranu prodavajici. Rovnéz pisat B zpravidla ke konci hlavniho formuléfe i
vejrunkl nezminuje konkrétniho purkmistra, za jehoz ufadovani doslo k projednéani/potvrzeni
trhového zapisu. Na rozdil od modelového zapisu trhového formulaie obsazené¢ho v pozdéjsi
kodifikaci Koldinova zakoniku, neuziva novobydzovska méstska kancelat formuli, jejimz
prostfednictvim se ustanovuji rukojmi za kupce trhu. Dale rovnéZz neuziva formuli, ve které se
jednotlivé strany trhové smlouvy zavazuji konat dle méstského prava. VSechny ostatni
formule, byt tfeba za uziti specifickych formulaci, uzivaji novobydzovsti pisafi pfi zapisovani
trhovych smluv do Trhové knihy rudné ve shod¢ s modelovym ptikladem trhového formulare
z Koldinova zékoniku. Avsak k jednozna¢nému prokazani, ze se novobydzovsti pisati fidili
pfi vpisovani trhovych zapisii variantou prazského (staroméstského) méstského prava,
provedeny vnitini diplomaticky rozbor dle mého nazoru nedostacuje. Vétim vsak, ze na tuto
otazku dokaze odpovédét diplomatickd analyza nasledné novobydzovské trhové knihy
»telné®, kterd se dobou svého aktivniho zapisovani (1559-1646[?]) jiz ptiblizila roku 1579 —

kodifikaci Koldinova zakoniku.

ProtoZze méstska trhova kniha vznikla s poc¢atkem roku 1541, zapisuje do ni pisaf
Z pravomoci purkmistra a méstské rady poddanského mésta Nového Bydzova. Diplomaticky
rozbor ani provedend obsahova analyza neobjevila, ze by jakkoli do procesu vedeni knihy
zasahoval bydZzovsky purkrabi/hejtman z pozice zastupce vrchnosti mésta se sidlem pii
panském domé ve vnitfnim mésté, ¢i méstsky rychtar. Toto zjisténi rovnéz podporuje
skutecnost, Ze ackoli bylo mé&sto Novy Bydzov poddanskym méstem, konalo alesponi v trhové
agend¢ nezavisle na ufednickém aparatu své vrchnosti. Pieci jenom pravo kralovo ziskalo jiz
na pocatku 15. stoleti od Cefika II. z Vartmberka a k roku 1567 odmitlo vykonat pted
cisafskymi ufedniky slib pravého ¢lové€enstvi. Nekolikrat nékterou literaturou vzpominany

kralovsky rychtaf byl do mésta dosazen az po pobé&lohorskych udalostech (od roku 1624).228

227 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 82v.

228 Frantisek ROUBIK, Krdlovsti rychtari v prazskych a jinych ceskych méstech v letech 1547 az 1783, in:
Sbornik pfispévki k d¢jindm hlavniho mésta Prahy Dil 6, Praha 1930, s. 240.
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Jednalo se tedy o trhovou knihu radniho typu, protoze se pravni akt déje ,,Pred ndami
purkmistrem a radou, /.../,%?° [stalo se] v pritomnosti pana Viclava Moravce [a] Benese
Krepelky dvou spoluradnich [...],?° [...] stoje osobné v radé priznali se, Ze jest od toho domu

plnym pravem se odevzdaji [...]. %3

Z celkového poctu 586 trhovych zapisii trhové knihy se pouze u 67 zapisu splaci
celkova suma hodnoty prodaného pfedmétu trhu v momentu vyhotoveni trhového zapisu do
trhové knihy. Samotny trhovy zdpis v tomto piipad¢ neobsahuje formule o ustanoveni splatky
zédvdavku, ustanoveni sumy vejrunklt s uréenim terminu provadéni naslednych splatek.
Rovnéz zlogiky véci zapis postradd ptipisy provedenych splatek vejrunkd pod trhovym
formulafem. Zapis tedy obsahuje po casti, kterd stanovuje kupni hodnotu prodavaného
pfedmétu trhu, ustanoveni ve smyslu, ze ,,ined jest [...] hotovymi penézi zaplatil a ona
prijavse penize hned se jest od toho odevzdala i odsvédcila, [Ze] sobé ani svym budoucim nic

“232 nebo ,,pojednou jemu danych a zuplna

nepoziistavivse na veécné a budouci casy;
zaplacenych a on [...] hned jest pied pravem odevzdal sam od sebe i od svych budoucich. %3
V 54 ptipadech neni zépis nijak mieZzovan. Ve dvanécti piipadech je pfitomno uzité
miezovani za pomoci pfes zdpis vedenych skrtl. A v jednom piipad€ je uzito miezovani za
uziti podtrzeni zapisu a napsani souslovi ,,fa role zaplacena. “®** Nejvyssi penézni hodnotu
hned splacené castky predstavuje suma 250 kop grost miSenskych, kterou slozil urozeny pan
Pavel Borticky z Hostovic kdyz k 16. kvétnu 1558 zakoupil zahradu, $tépnici i s lukami a
penizu (1 gro§ miSensky = 7 bilych penéz), jez zaplatila Alzbéta Kramatka, kdyZ 31. bfezna
roku 1544 koupila dim mezi Kroupou Kovafem a Danielem Provaznikem.?*® Protoze se vSak
u vétSiny zapist vyskytuji ptipisy naslednych splatky vejrunkd, je Trhova kniha rudné typem
trhové knihy, do niz se zapisovaly smlouvy okamzikem jejich uzavieni a potvrzeni pred
méstskou radou v cele s purkmistrem. Pisaf ovSem dany potvrzeny trh zapsal do

novobydzovské trhové knihy dle vSech svéd¢icich skutecnosti aZ s ur€itym, byt minimalnim,

229 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 1r.

B0 Tamtéz, fol. 51r.

Bl Tamtéz, fol. 84v.

232 Tamtez, fol. 12r.

233 Tamtéz, fol. 47v.

234 Tamtéz, fol. 12r.

235 Tamtéz, fol. 89v.

236 Tamtez, fol. Tv.
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casovym odstupem, pficemz je potvrzeno, ze v jednom piipad¢ uzil jako predlohu zapisu

cedule fezané.

U celkem 87 zapisu se objevuje miezovani vyhotovené bud’ formou ptes zéapis trhu vicero
inkoustovymi tahy vedeného Skrtu, po némz je trhovy zdpis nadéle zcela Citelnym, nebo
formou podtrzeni zapisu a vepsdni divodu miezovani. Prevdznd Cast mfezovani je
vyhotovena za pisafstvi pisafe B — Matyase Plzaka z Radovesice. Mfezovani se uziva pro
zapis, jehoz pravni platnost je nahrazena jinym zapisem, ¢i u zapisu, jenz je tieba pravné
zneplatnit. U pétapadesati zapist bylo miezovani provedeno u doplaceného predmétu trhu, u
tiinacti zapisti u hned zaplacené¢ho predmétu trhu, u Sesti zapist bylo provedeno u doposud
nesplacen¢ho trhu a ve dvou zépisech u nedoplacenych, piesto ale odevzdanych predmétu
trhit danym kupciim. V sedmi piipadech oznacuje miezovani zruSeny trh, ve tfech ptipadech
trh, jenZ je dofeSen v ramci jiné méstské knihy (sirot¢i, purkrechtni registra) a u jednoho

zapisu rusi chybné vepsany trhovy zapis.

Do Trhové knihy rudné zapisovali pisafi trhové zapisy chronologicky. V celkovém
rozsahu knihy se pouze 75 zapisi vymyka pisafi utvafené chronologi¢nost vepisovani

trhovych zapisi. V pétadvaceti zapisech se toto vymykani projevuje zapisem, ktery se hlasi k

vvvvvv

vvvvvv

shodného roku zapisu.?® Tyto zapisy jsou projevem toho, ze dany trh se udal dfive, ¢i
mnohem dfive a byl do knihy vloZen aZ pozdéji v dobé€, kdy jiz pisaii do trhové knihy
zapisovali nasledné trhy. Tato skutecnost by ndm mimo jiné mohla napovédét, Ze jiz od
pocatku zapisovani méla Trhova kniha rudna formu svdzané knihy. Dvacet trhovych zapist

iur 239

vepsanych do trhové knihy se hlasi k pozdé€jSimu roku~>® a osm z4pist se hlasi k pozdéjSimu

datu.?%% Byly tedy z n&jakého diivodu do knihy zapsany teoreticky diive, neZ se dle dodrzené
nebyly zapsany na pozdéjsi misto v trhové knize, na které by z principu véci mély naleZet.

Aby bylo mozno téchto 28 zapist do knihy vepsat, muselo to predpoklddat vynechani

237 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhové a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 14r, 16v, 17r, 17v, 18r, 19r, 25r, 45v, 48v, 50r, 51r, 54v, 57r, 59r, 61v, 75v,
77v, 86r, 124r, 129v, 146r, 151r.

238 Tamtéz, fol. 5r, 13v, 24v, 30v, 38r, 43r, 46r, 54r, 55v, 57r, 60v, 62r, 67v, 69r, 69v, 83v, 93r, 102r, 103r, 135v,
141v.

239 Tamtéz, fol. 17r, 28v, 49r, 52v, 561, 60r, 62v, 92r, 92v, 94r, 94v, 107r, 108r, 108v, 115v, 116v, 122v, 142r.

240 Tamtéz, fol. 55r, 57v, 62v, 96r, 98r, 105r, 108r, 153v.
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urcitého mista v trhové knize a nasledné vepsani téchto zapisi do téchto volnych mist. At se
jiz jednalo o zdpis, ktery byl do knihy vepsan ,,dfive®, ¢i ,,pozdé&ji*, znaci ndm tyto naruSeni
chronologic¢nosti fakt neobligatornosti vepisovani pied méstskou radou feSenych trhovych
jednani (smluv) do trhové knihy, a to 1 v pfipad¢, Zze se do knihy zapisuje jiz v systému
realnych folii. Jestli vSak néjaky zapis vznikl chybou pisafe — a to pravdépodobné pouze u 30
zapisi s naruSenym casovym viazenim, nedokdzeme jiz s urcitosti prokéazat, protoze se pisaft
ani u jednoho takto vychyleného zapisu o takové zalezitosti nezminuje. Od folia 84v se
zapo¢ind do trhové knihy zapisovat dle systému realnych folii: kazdému zapisovanému
predmétu trhu je ptidéleno urcité folio (jedna pagina, ¢i jedno folio) a vSechny nasledné
trhové zakupy shodného piredmétu trhu se zapisuji na redlné folio, pficemz nasleduji za
zapisem piedeslého trhu (pfipadné zapisem posledni splatky vejrunku piislusného trhu).
Pouze pro nasledujici folia: 85v, 92r, 92v, 94v, 107r, 108r, 110r, 122v, 127v, 130v a 158r
plati poruSeni vedeni z4pisii dle redlnych folii — tedy, Ze na jednu paginu jsou zapsany trhové
zapisy o dvou raznych predmétech trhu. Dé&je se to pravdépodobné z divodu pocatecni
neustalenosti vedeni trhové knihy dle systému zapisu na redlna folia (85v, 110r, 130v, 158r),
¢1 snaze pisafil vyplnit jinak prdzdnd mista folii dal§imi trhovymi zapisy (92r, 92v, 94v, 107r,
108r, 122v). Pfechod na systém zéapisu na realnd folia nastal ke konci prvniho roku plisobeni
pisafe C (Stépana Volyiiského, bakalaie) v novobydzovské méstské kancelaii. Dale dle tohoto
systému zapisuji 1 vSichni nasledni pisafi az po konec dochovaného rozsahu trhové knihy. Do
Trhové knihy rudné se vpisovaly zapisy chronologicky, pficemz se od folia 85v zapocalo

zapisovat dle systému zapisli na realna folia.

Do novobydzovské trhové knihy se zapisovaly trhové smlouvy (zapisy) z lokalit, jez

by se daly rozdélit zhruba do dvou nasledujicich kategorii:

Prvni kategorii tvoii pozemky, jez se nachdzely ve vnitinim mésta; na valech, na
bastach, v hlinovistich 1 v lokalité¢ na Hrad¢anech; dale pak na pfedmésti Nového Bydzova; a
shodné tak i v uzs§im okoli mésta Nového Bydzova — ,,statek s rolemi a s lukami za obci

“241 _ tedy v lokalitach, jez trhova kniha nazyva cihelna, Navarky, mosty

novobydzovskou.
susické, u Sranktv, mlyn Novy (Fantovsky), mlyn Pansky a mlyn Konsky. Lokality na valech,
na ba$tach, v hlinovistich by bylo mozno lokalizovat na misto piivodnich obranych vali za

cihlovou méstskou zdi v rozsahu celého okruhu kolem mésta oddélujici mésto Novy Bydzov

241 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 68v.
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od jeho piedmésti.?*? Lokalita na Hradanech se nachazela na misté byvalého postaveni
vartmberského hradu pfi jihovychodnim okraji Nového Bydzova.?*® Lokality cihelna a
Navarky se s urcitosti musely nachazet blizko sebe. Polohu cihelny z poloviny 16. stoleti, ke
které by se z logiky véci dala ptifadit i tato lokalita, se diky provedenému diplomatickému
rozboru podatilo umistit do prostoru Sranktv jdoucich k Chudonicim V jiznim sméru od mésta
Nového Bydzova.?** Lokalita dne$niho pomistniho nazvu k cihelné tedy neodpovida této
historické lokalité¢ cihelny (z poloviny 16. stoleti). Lokalita mosty suSické by se vsi
pravdépodobnosti mohla oznaCovat mosty pies feku Cidlinu mezi Novym Bydzovem a
Metlicany. Lokality u Srainktv vymezovaly ve své podstaté méstskou celni hranici a z logiky
véci se musely nachdzet pouze pii méstskych silnicich ¢i snad cestach (stezkach). Ze zapist
trhové knihy vyplyva, Ze se s urcitosti vyskytovaly pii cesté ke Sloupnu a k Chudonicim.?4
Jestli je mizeme umistit i do prostoru cest k Prasku, Kralikim, Humburkim a ke Starému
BydZzovu, se ze zapisu trhové knihy zjistit nepodafilo. Novy (Fantovsky) mlyn muzeme
lokalizovat pti toku feky Cidliny na piedmésti Bydzova smérem ke Sloupnu. Pansky mlyn se
se zna¢nou urcitosti nachazel na predmésti Bydzova pod Hradcany. Jestli do této lokality
muzeme vsadit i polohu Koriského mlyna, ¢i ji musime umistit dale po fi¢nim toku Cidliny do
lokality (V)Oseku, se nepodatilo dle zapist uréit, ale je pravdépodobné, Ze se nachazel na
predmésti Nového Bydzova smérem k (V)Oseku, protoze dosavadni literatura reflektuje

pouze tfi mlyny a jeden z nich zasazuje do lokality (V)Oseku.

Do druhé kategorie zatfazujeme lokality v blizkém okoli mésta Nového BydZova, které
svym charakterem mohou predstavovat gruntovni drzbu rustikalniho typu pozemku. Jde tedy
o lokality snazvy v Kralovstvi, u Borku, za Humny, v Drahobylicich, u Chlumu,
vV Chlumec¢inach, vrsky u Starého Bydzova, (V)Osek a lokality pfilehlych vsi Sloupna,
(S)Kftivan, Kralika, Libn¢, Méniku, Humburkli, Bydzovské Lhoty, Mlékostb a Vysocan.
Lokalita pod/v Kralovstvi se nachéazela se v$i pravdépodobnosti u Chudonic snad smérem
k Oseku.?*® Za lokalitu u Borku miZzeme oznaGovat lokalitu lesa leziciho vychodn& od
Chudonic pfi silnici na Méstec Kralové. Lokalitu za Humny muizeme umistit do lokality
dneSniho pole u firmy Prefa za Novym BydZovem smérem na Vyso€any. Lokalitu

v Drahobylicich lokalizujeme do dnesni oblasti u rozvodny Novy BydZov u silnice z Metli¢an

222 CIM 111, s. 818-821.

23 P, VOREL, Vyvoj panstvi Novy BydZov..., s. 43.

244 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 40v, 113r.

255 Tamtéz, fol. 40v, 61v.

246 P, VVOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov..., s. 33.
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do Kralikai.?*” Lokalita lesa Chlum se nachazi u obce Prasek. Lokalita v Chlumeginach lezi
zapadn¢ od silnice mezi MetliCany a Humburky u Krélického potoka. Lokalita vrski u
Star¢ho Bydzova je dnesni pole na vychod od Nového Bydzova pted Starym Bydzovem.

Ostatni lokality tvoii vesnice v severo—zapado—jiznim okoli mésta Nového Bydzova.

Vénujme se nyni podrobnéji charakteristice pozemki z Sir§itho okoli mésta Nového Bydzova,
abychom osvétlili davody vedouci k potiebé zpiesnéni nazvu Trhové knihy rudné. Celkem se
charakterizujeme jako pozemek rustikalniho razu Vrezimu purkrechtniho prava, jehoz
vrchnosti je jina nez méstska vrchnost. Jednalo se o pozemky z lokalit, jejichz vrchnosti byl
bud’ samotny majitel novobydzovského panstvi a tedy i predstavitel vrchnosti pro mésto Novy
Bydzov, nebo jejichz vrchnosti byly néjaci jini Slechti¢ti majitelé. Méstan byl pak ve vztahu
k takovéto vrchnosti v pozici p¥iplatnika na gruntovnim pozemku.?*® Stejné tak ovsem mohl
tento gruntovni pozemek zakoupit poddany néjaké z vrchnosti, jenz mohl pouze vyuzit znacné
pravni vahy novobydzovské trhové knihy K pojisténi svého majetku. Rovnéz téz mohl vyuzit
shodného procesu zékupu a pojisténi pozemku v méstské trhové knize ptisluSnik panského ¢i
rytitského stavu. Provedenou diplomatickou analyzou bylo zjisténo, Ze ve sledovaném obdobi
bylo do trhové knihy zapsano celkem 65 rozdilnych pozemki z okoli mésta Nového Bydzova.
Jednalo se v pfevazné vétsiné zapisi 0 louky ¢i role (obdélavatelné pole). Dale ve Etyfech
zapisech o dvur (zemédélskou usedlost), ve dvou zapisech o kopaninu (htife obdélavatelné
pole v blizkosti lesa) a pfi jednom zapise o ménickou krému, haltyi (sadky na ryby) a o
oddavky (snad lokalni oznaceni pro pozemek, jenz vznikl za pomoci oddéleni od jiné Casti
shodného pozemku). Mimo ménickou krému maji v§echny pozemky zemédélsky charakter.
Konkrétni vycet vSech zjisténych pozemkl ze vSech lokalit v okoli Nového Bydzova udava
tabulka ¢islo 1. Pro naprostou vétsinu lokalit mimo lokalitu (V)Oseku a lokalitu za Humny
plati, Ze je mezi lety 1516-1567 vlastnili jednotlivi pfedstavitelé bydzovské vrchnosti. Pfedné
Vilém z Pernstejna spole¢né¢ sJanem z PernStejna postupné ziskali do vlastnictvi wvsi
Metlicany, Vysocany, Humburky, Sloupno, (S)Ktivany, Kraliky, Bydzovskou Lhotu,
Mlékosrby, lokality v Kralovstvi, u Borku, Chlum, vr§ky u Starého Bydzova, Drahobylice,
dvar v Libni, dvir v Méniku a snad i lokalitu Chlumeciny. K roku 1548 se do drzeni Viléma
Stastného z Valdstejna dostavaji pouze Vysodany, Humburky a dvir v Libni. V momenté

vykupu Bydzova z poddanstvi k roku 1569, respektive 1570 je svobodné mésto Novy Bydzov

247 K. KUCA, Chlumecko a Novobydzovsko ..., s. 81.
248 P, VVOREL, Vyvoj panstvi Novy Bydzov..., s. 26.
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vrchnosti pro nasledujici lokality: Vysocany, Bydzovskou Lhotu a dvar v Libni. Kdo byl
majitelem lokality (V)Oseku a k ni piilehlé lokality za Humny se mi prozatim nepodafilo
dostupnou literaturou podchytit, ale je znaéné pravdépodobné, ze zde mohlo mit majetky
samo meésto Novy Bydzov. Pro potvrzeni této mé hypotézy bude muset byt proveden

249

diplomaticky rozbor pamétni knihy,”* avSak jistou indicii pro spravnost takto zvazované

rada mésta jinému bydzovskému mé&§tanu.?® Z piedestieného vyétu jednoznacné vyplyva, ze
vSechny lokality — krom¢ lokalit (V)Oseku a za Humny — obsazené v novobydzovské trhové
knize, v nichz si bydzovsti mé§tané zakupovali ¢i prodavali gruntovni pozemky, patiily
vuréité fazi mezi léty 1516-1567 bud’ majiteli novobydZzovského panstvi, nebo méstu

Bydzovu (pokud by se nasledné potvrdila hypotéza o majiteli (V)Oseku a lokality za Humny).

2] :§ < g ? > <

: 3 £ ¢ 5 § & ®

= &2 22 k= = Q = = & =

g SezE S5 o 2 B = B

S 22 33 S S o 2 S S S

| STt B = - N < S S 8 E

- N NN NN
Vysocany 17 10 9 1 - - - - -
Metli¢any 15 13 8 10 - 1 1 - -
Humburky 13 6 5 5 - - - - -
Sloupno 10 9 4 8 - = 1 - -
(V)Osek 8 6 6 - - - -

Kralovstvi 7 6 4 2 1 - = 1
Ménik 3 2 - - - - 1 - 1
Milékosrby 2 2 2 - - = = - -
za Humny 2 1 - 1 - - - - -
Chlumeciny 2 1 1 1 - - = - -
u Borku 2 2 - 2 - - - - -
(S)Kiivany 2 1 1 - - = - - -
vrsky 2 1 1 1 - - - - -
Starobydzovské
Libeni 1 1 1 - - - - - -
Drahobylice 1 1 1 1 - - - - -
Chlum 1 1 1 1 - - = - -
Bydzovska 1 1 1 1 - - 1 - -
Lhota

Kraliky 1 1 - - 1 8 - - -

Tab. & 1 Vycet lokalit, Cetnosti jejich vyskytu v trhové knize a charakteru
gruntovniho pozemku v danych lokalitach

249 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Liber memorabilium 1495—
1707, inv. €. 1094, kn. ¢. 17.

250 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 119v.
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Celkem v celkem osmi ptipadech gruntovni pozemek prodava purkmistr a rada mésta Nového
Bydzova v ramci své pravomoci pii spravé sirotéiho majetku. Jedna se o pozemky z lokality

Miékosrby, Humburky, Sloupno, Vysocany, Kralovstvi a (V)Osek.?!

V sedmnacti trhovych zapisech figuruje jako prodavajici ¢i kupujici u gruntovniho pozemku
osoba, jejiz jméno je charakterizovano uréitym mistnim ptivlastkem — naptiklad Jan Lhotsky,
¢i Kali§ z Prasku. Z nich miZeme se zna¢nou pravdépodobnosti toho, Zze se nejednalo o
méstany Nového Bydzova, vyclenit nasledujicich celkem devét osob: Petra Pardubského,
Brikcu z[e] Skiicova, Kalise z Prasku, Jakuba Humbursky, Jiru Krémaie z Méniku, Jana
Krémare z Méniku, Jana Valaska z Méniku, Kubu [Valaska z Méniku] a Vondru ze Svéti, jez
vystupuji v celkem 13 trhovych zapisech.?®? Z analyzy vyplyva, Ze pouze u &ty zapist, jez se
dotykaji dvoru v BydZovské Lhotce, krémy v Meéniku a dvoru v Méniku mulzeme
predpokladat, Ze se jednalo o typ zapisu, kdy do trhové knihy zapisovali poddani, jez zapisem
do bydzovské trhové knihy chtéli podpofit nabyti svého vlastnického prava na dany predmét
trhu.?>® U zbylych zapisti miizeme predpokladat, Ze tito poddani rovnéz plnili roli piiplatnikt
na gruntovni pozemek, protoze u jejich zapisi vystupuji v roli kupct ¢i prodejcii osoby
z okruhu bydZzovskych méstant. Zbyvajicich Sest 0sob (Vondieje Nachodského, Matéje
Reznika z Podébrad, Martina Pardubského, Jitika Valdice, Jitika, syna Pysi z Kozojed a Vita
Lhotského), ktefi vystupuji v celkem osmi trhovych zapisech, mulzeme se VvSi
pravdépodobnosti fadit k okruhu bydzovskych méstand, a tedy i K pfiplatnikim na

jednotlivych gruntovnich pozemcich.?*

V celkem ¢trnacti zapisech vystupuji u gruntovniho pozemku osoby, jez trhova kniha uvozuje
ur¢itym stavovskym oslovenim — pan, pani, urozeny pan a urozend pani. Jedna se dle mého
nazoru o piislusniky panského ¢i rytirského stavu, ackoli pisaf B pfevaznou ¢ast této vrstvy
osob tituluje pouze titulem pan nebo pani. Az pisai C a pisaii Ca, D vétSinu téchto osob
uvozuji titulem urozeny pan, urozena pani, pri¢emz titul pan, pani uzivaji minimalné. Znacna
¢ast osob, které pisai B tituluje pouze pan/pani, se u zapisi psanych pozd&jsimi pisafi
objevuje s titulem urozeny pan/ urozena pani. Jestli v§ak mizeme skutecné vSechny osoby,
které bydzovsti pisafi oznacovali pouze titulem pan/pani, prohlésit za ptislusSniky Slechtického

¢i rytifského stavu se mi vyzkumem nijak presvédciveé nepodafilo prokézat. Je tudiz mozné,

251 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 4v, 59v, 108r, 116v, 119v, 134r.

22 Tameéz, fol. 1v, 9v, 23r, 27r, 39r, 54v, 56v, 68v, 82v, 90v, 92v.

253 Tamtéz, fol. 1v, 9v, 23r, 27r.

254 Tamtéz, fol. 16v, 37v, 40v, 56v, 60v, 68v, 72r, 82v.
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ze titulaturu pan/pani uzivali bydZzovsti pisafi pro oznaceni erbovnich méstand ¢i jinak
vyznaénych osob spadajicich pod jurisdikci mésta Nového Bydzova. V trhovych zapisech se
objevuji nasledujici osoby: pan Jan Brach z Bél¢ic, pan Fridrich Radecky, pan Kundrat
Kdulinec [z Ostroméie], pan Adam VIk, pan Cenék Dasicky, pan Vaclav Krupa z Probluze,
pani Mandaléna Kordulova z Kostelce, pan/urozeny pan Mikulas Hofinévesky z Hofinévsi,
urozena pani Markéta Kordulova ze Sloupna, urozeny pan Jifik Kral z Dobré Vody,
pani/urozena pani Katefina Kralova z Probluze a urozeny pan Jan Radecky z Radée.? Ve
vSech Etrnacti zapisech tyto osoby spolu s gruntovnim pozemkem prodavaji ¢i zakupuji dalsi
predmét trhu — diim, zahradu, dvir — které se nachézeji v lokalitaich drzby pozemkd méstem
Novym Bydzovem. Rovnéz tyto pozemky prodéavaji ¢i nakupuji v deviti ze ¢trnacti zapist od
bydzovskych méstand. Domnivam se, ze tato skuteCnost by mohla ukazovat na fakt, Ze se
tyto vétsi majetkové struktury vytvotily jeSté v dobé, kdy tyto lokality byly soucésti
novobydzovského panstvi za vlady Pernstejnl. Jednd se konkrétné o pozemky z lokalit
Vysocany, Metli¢any, Humburky, Chlum a Drahobylice. Z povahy zakupovanych pozemku
se da vyvodit, Ze tyto osoby musely nalezet k okruhu osob spadajicich pod méstské pravo, a¢
se jednalo o osoby panského ¢i rytitského stavu (nebo pouze erbovni méstany) a jde tedy

rovnéz o piiplatniky na dané konkrétni gruntovni pozemky.

Ve zbylych celkem 64 zapisech vystupuje jako kupujici gruntovniho pozemku v roli
piiplatnika na dany gruntovni pozemek se vsi pravdépodobnosti novobydzovsky méstan.?>®
Pramennou analyzou bylo zjiSténo, Ze se to tyka nasledujicich lokalit: Vysocan, Metlican,
(V)Oseku, Humburk, Sloupna, v Kralovstvi, Libn¢, v Chlumeéinach, Borku, vrskt u Starého
Bydzova, Mlékosrb, za Humny, Kralik a (S)Kiivan. Ve 30 zéapisech se gruntovni pozemek
zakupuje spole¢né s dvorem ¢i domem, u 5 zapist se zakupuje spolecné s jinym zeméd€lskym

pozemkem a pii 29 zapisech se zakupuje samostatné.

Z celkového mnozstvi gruntovnich pozemku se 30 pozemkl prodava pouze samostatné a 35

pozemkii spoleéné s dvorem, zahradou, domem ¢i jinymi zem&dé€lskymi pozemky.

Do novobydzovské trhové knihy zapisovaly zakupy a prodeje jednotlivych trhli osoby

nasledujicich o u: poddani jiné nez méstské vrchnosti; méstané — at’ jiz plnopravni, ¢i
Z nasled h okruh dd tsk hnost t t | ,

255 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢&. 32, fol. 13v, 39r, 42r, 43r, 45v, 54v, 75v, 80v, 83v, 90v, 91r, 143r.

256 Tamtéz, fol. 4v, 17v, 21r, 25r, 26r, 26v, 27r, 361, 39v, 40v, 41v, 49bv 51v, 56v, 57v, 58r, 58v, 59v, 60v, 61v,
62v, 64v, 65v, 71r, 72v, 78r, 79r, 79v, 80v, 90v, 92r, 92v, 103r, 108r, 113r, 115r, 115v, 116v, 119v, 124r, 124v,
133v, 134r, 143r, 151r, 153v, 154r.
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neplnopravni pfislusni k méstskému pravu; (drobni) Slechtici, jiz si ve mésté zakupovali

nemovitosti a pozemky; a majitelé novobydzovského panstvi (bydzovska vrchnost).

Mezi poddané jiné nez meéstské vrchnosti mizeme fadit pouze Vondieje ze Svéti, Jana
Krémaife z Méniku, Jiru Krémafe z Méniku, Jana a Kubu Valaskovi z Méniku, Jakuba

Humburského a Brikcu z[e] Sk¥ic¢ova.?>’

Ve tfech zapisech se objevuje Jeho Milost pan pan HaSek Zvifeticky z Vartmberka, ktery
prostiednictvim jednoho zapisu zakupuje ldzeni u brany Metlické a prostfednictvim dvou
zapist prodava &tvrt role a dviir se zahradou i s 1oli.?®® Ve dvou zéapisech se objevuje Jeho
Milost pan pan Vilém Stastny z Valdstejna, jenZ prostiednictvim jednoho zapisu zakupuje
(Pansky) mlyn i s fekami k nému nélezejicimi a prostfednictvim jednoho zépisu prodava dvir

se zahradou.?®®

V trhovych zépisech rovnéz vystupuji osoby pravdépodobné drobné Slechty, jak stavu
panského, tak stavu rytifského, ktefi v Novém Bydzové zakupuji domy (ve 14 zapisech),
dvory s pozemkovym piislusenstvim (ve 35 zapisech) ¢i rustikalni pozemky (v 9 zépisech).
Vokativniho stavovského osloveni pan/pani uzivaji pisaii pro nasledujici Slechtické osoby —
ptipadné mizeme tyto osoby zafadit ke skupiné€ erbovnich méstanii: pani Katefinu Brachovnu
z Bél¢ic, pana Jana Bracha z Bél¢ic, pana Mikulage Kule a na Chot¢i, pana Ceiika Radeckého,
pana Fridricha Radeckého, pana Kundrata Kdulince z [Ostrométe], pani Katefinu
Hotinéveskou z Barchova, pana Adama Vlka, pana Ceiika Dagického, pana Vaclava Krupu
Z Probluze, pani Mandalénu Kordulovou z Kostelce, pana Alexandra Bosyiiského z Bosyné,
pana Buriana Svitkovského, pana Adama Slibovského z[e] Skiivan a na Slibovicich, pana
Véclava Otmara z Holohlav, pana Jana Trmala mladSiho z TousSic, pana Michala Vorelského,
pani Afru z Tamfeldu, pani Johanku Kdulincovou z Barchova a pana Melichara z Plosnic [a]
z Prahy.?®® Vokativniho stavovského osloveni urozeny pan/ urozena pani uZivaji pisafi pro
nasledujici Slechtické osoby: urozeného pana Jana Bylinu ze Zbytin, urozeného pana Jifika
Krale z Dobré Vody, urozené¢ho pana Vita Flavina z Rotenfeldu, urozeného pana Vaclava
Sokola z Liskovce a na Kfivanech, urozeného pana Jana Otmara z Holohlav, urozeného pana
Mikulase Hofinéveského z Hofinévsi, urozenou pani Markétu Kordulovu ze Sloupna,

urozeného pana Markvarta Stranovského z[e] Sovojovic a na Zlunicich, urozeného pana Pavla

257 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. ¢. 32, fol. 1v, 9v, 23r, 27r, 54v, 60v, 90v.

258 Tamtéz, fol. 9r, 22v, 24r.

259 Tamtéz, fol. 44r, 61v.

260 Tamtéz, fol. 13v, 20v, 22v, 24r, 39r, 42r, 43r, 45v, 47r, 52r, 54v, 56r, 571, 60v, 75v, 77v, 105r.
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Boftického z Hostovic, urozenou pani Annu Rodovskou z Probluze a na Rodové€, urozenou
pani Katefinu Kralovou z Probluze, urozenou pani Johanku Bofickou z Probluze, urozeného
pana Melchysedecha Boika [z] [Dohalic], urozeného pana Jitika Leva z Brozanek, urozeného
pana Jana Maternu z Kvétnice, urozeného pana Jana Stranovského ze Sovojovic, urozeného
pana KryStofa Vaclava Kapouna ze Svojkova, urozeného pana Jana Radeckého z Radce a

urozenou pani Marianu Sarovcovu z Tamfeldu.?6?

Zbylé osoby vyskytujici se v zapisech novobydzovské trhové knihy mulzeme fadit

k méstantum plnopravnym, ¢i neplnopravnym.

3.2 Obsahova analyza pramene

Pro podchyceni historické hodnoty pramene — Trhové knihy mésta Nového Bydzova
(1541, 1542) 1543-1570 (1596) — je tieba doplnit diplomaticko-paleograficky rozbor pramene
obsahovou analyzou. Dodnes zachovany rozsah pramene obsahuje 586 jednotlivych zapisi — i
se zapocCitanim zapist obsazenych na foliich la, 1b, 8a, 8b. Celkem 571 zapisi muizeme
pokladat za trhové smlouvy mezi stranou prodavajici a stranou kupujici o konkrétni predmét
trhu — at’ jiz 0 charakteru nemovitosti ¢i pozemku. Osm zapisit obsazenych v trhové knize
predstavuje zapis frejmarku — tedy smény uritych predmétd trhu mezi obéma stranami
trhu.?%2 Sménovaly se jak domy (ptipadné i se zahradou), tak dvory s piislusenstvim (s rolemi
a lukami k nim pfislusicich), tak oddavky. Cena frejmarku byla ur¢ena domluvou danych
stran, kdy si bud’ hodnota obou pifedméti trhu byla rovna a strany trhu si zapisem dané
predméty trhu pouze vymeénily a nasledné se od nich odevzdaly, nebo si rovna nebyla a v tom
piipadé jedna ze stran, jez sménovala pfedmét trhu s niz§i hodnotou, musela tento rozdil
doplatit formou postupnych splatek uréené sumy vejrunku tak, jako tomu bylo obvyklé u
ostatnich zapist trhovych smluv. Trhovy zépis frejmarku je uvozen nasledovné: ,,/...] Stal se
Jjest frejmarku mezi [...] a to takovy, Ze jsou frejmarcili [...].“*® V ostatnich formulich
trhového zapisu nabyvaji zapisy frejmarku shodné podoby se zdpisy trhovych smluv.

Zbyvajicich sedm zapisti nabyva charakteru specifickych zapist. Ctyfi zapisy piedstavuji ve

261 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 13r, 25v, 27v, 35v, 51r, 52r, 53v, 61r, 62v, 75r, 75v, 78v, 80v, 81r, 83v, 85r,
89v, 90r, 90v, 91r, 111r, 122v, 123r, 127r, 131r, 139r, 141v, 142r, 143r, 143v, 153r.

262 Tamtéz, fol. 2v, 50r, 57v, 62v, 68v, 82r, 113r, 131v.

263 Tamtez, fol. 2v.
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své podstaté zapis splatky uréité dluzné ¢astky, ktera se zaplati skrze provedeny trh? ¢&i pfi
niz je ruéeno uréitym predmétem trhu.?®® Z tohoto diivodu se pravdépodobné tyto piipady
nezapsaly do rychtatskych register (,,po ruzi*) ¢i knihy pamétni, kam by jinak ze své podstaty
nalezely. Jeden zapis pouze vyjmenovava ucet na statku — tedy kdo a jakou sumu ma na
daném statku uloZenou k vybrani.?®® Dal§im zapisem se pieprodavaji penize, které ma strana
kupujici (Martin Krejéi) jesté doplatit na domé strané prodavajiciho (Pavel Sosky).2%” Zapis je
Z divodu nedostatku mista vepsan na piedeslé folio, aniz by byl oznacen znackou, Ze nalezi
k zapisu na nasledném foliu. Prostfednictvim posledniho specifického zapisu kupuje Petr

Lampa od Doroty Stfelcové pil studnice stén[?], aby s nimi mohl opravit plot.2®

Rozhodli jsme se, Zze prozatim nebudeme urcovat kolik pfesné¢ unikdtnich predméta
trhu obsahuje trhovd kniha, protoze cilem nasledné diplomové prace bude vytvofit
rekonstrukci pivodni parcelace Nového BydZzova druhé poloviny 16. stoleti. Pro tGcely této
prace proto postaci uvadét cetnost predméta trhu pouze v rozsahu jednotlivych zapisi, protoze
bez pokusu rekonstrukce ptivodni parcelace by tato casové naro¢na ¢innost postradala valného
smyslu. O charakteru jednotlivych pfedmétt trhu zkoumané trhové knihy pojednava

nasledujici tabulka ¢islo 2.

predmét trhu ¢etnost vyskytu v zapisech trhové knihy
dam/domek/ptstka (domu) 299
basta 24
lazen 5
kram/kramec 6
pivovar/diim s pivovarem 4
mlyn 3
dilna (verstat) 2
sladovna/diim se sladovnou 4
kréma 2
haltyt 5
dvur/statek/dvorec 148
zahrada 46
role 169
louka/loucka/paloucek 145
kopanina 3
oddavky 4

264 SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy BydZov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. &. 32, fol. 33v.

265 Tamtéz, fol. 28r, 52r, 56r.

266 Tamtéz, fol. 7r.

267 Tamtéz, fol. 52v.

268 Tamtez, fol. 28v.
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pastvisteé
vinice
Stépnice
les/hdj
strouha/ifeka
nNevime 4

NN P, W

Tab. €. 2 Vycet predmétt trhu obsazenych v trhové knize a Cetnost jejich vyskytu v zapisech

Jak je ztabulky patrno, nejvice se obchodovalo s jednotlivymi domy, at’ jiz byly
soucasti vnitiniho ¢i vnéjsSiho mésta. Jistou obtiz V rozliSeni umisténi domi pusobi fakt, ze
pisaf pouze Vv n€kolika malo ptipadech v trhovém zéapisu specifikoval, ze se jedna o lokalitu
predmésti. Jistou napomoc ndm zde muize poskytnout parametr ceny nemovitosti, kdy drazsi
nemovitosti miizeme obecné pfifadit do vnitiniho mésta blize k namésti a levnéj$i nemovitosti
do prostoru zidovské Ctvrti nebo blize k méstské hradbé. Dale u domi, které se prodavaji
spole¢n¢ se zahradou ¢i polnostmi, mizeme predpokladat jejich lokalizaci do vnéjSiho mésta
— tedy na méstské predmésti. Z trhovych zapisi muizeme piedpokladat, ze predmét trhu
oznaceny jako basta, byl ve skutecnosti rovnéz diim, ktery byl postaven na misté umisténi
byvalych bast (ptipadné hradebniho valu ¢i vodniho ptikopu). VSechny basty tedy muzeme
fadit do lokality novobydzovského predmésti (okraje vnéjsiho mésta), ptiCemz se Vv téchto
mistech domy pocaly stavét nejdiive koncem 15. stoleti — povoleno privilegiem z 20.
cervence 1493. Z trhovych zapish vyplyva, ze se ve vnitini ¢asti Nového BydZova nachézely
celkem dvé€ lazn¢ — jedna u Metlické brany a druhd oznafovana jako ,,stara ldzeni u brany
Starobydzovské.?®® Bohuzel neni ze zapisti knihy patrné, jaké zbozi bylo proddvano v
pfedmétu trhu oznaceném jako kram/kramec.?’® Konkrétné se pii vymezeni urcité lokace
rozli¢nych nemovitosti objevuji v trhovych zapisech zminky pouze o masnych kramech, které
lokalizujeme do oblasti valii — tedy snad do vng&jsiho mésta v blizkosti méstské hradby.?’*
Ctyti zapisy zmihuji pivovar nebo dim s pivovarem — ten se nachazel naproti budové
radnice.?’? Trhova kniha v3ak pfipomina rovnéz dal§i t¥i pivovary, jez se nachazely snad ve
vnitinim mésté, a to pivovar Kyckiv, Patockiiv a Bélehradiiv.?’® Mlyny se v zapisech

vyskytuji pouze tii — Pansky, Novy (Fantovsky), Kofisky. Prodavaji se vSak pouze dva z nich,
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a to pravdépodobné mlyn Novy (Fantovsky) a mlyn Pansky.?’* Dilna (verstat) se nachéazela
pii Panském mlyné&.2”® Ve &tyfech zapisech kniha zmifuje sladovnu/dim se sladovnou. Ty
slouzily k vyrobé¢ sladu, jenz se uzival pii procesu vyroby piva. VSechny se musely nachazet
v okruhu zastavby Nového Bydzova, snad pifi vnéjsim méstd.?’® Ve dvou zapisech se
vyskytuje jiz zminovana ménicka kréma V obci Méniku. Haltyt byl objekt urCeny ke
skladovani zemédélskych produktd, ¢i objekt slouzici jako saddky pro uchovani ryb. Tyto
objekty se musely nachazet v nejbliz§im okoli Nového Bydzova. Dvory nebo-li statky ¢i
dvorce byly zemédé€lské usedlosti, které¢ lezely bud’ na novobydzovském piedmésti, ¢i
v blizkém okoli mésta Nového Bydzova. Tento typ nemovité drzby byl tietim nejcastéjSim
typem prodavaného predmétu trhu v trhové knize. Mezi pozemkovou drzbu, jez se
vyskytovala v zapisech novobydzovské trhové knihy muizeme fadit zahrady (zemédélské
plochy ve vnéjSim novobydZovském mést€), role (obdélavatelné pole a druhé nejcastéji
prodavané predméty trhu sledované trhové knihy), louky/loucky/paloucky, pastvisté, oddavky
(casti zemédé€lské plochy vzniklé oddélenim od jiné veétsi casti, jez mohly fakticky
ptredstavovat jak role, tak louky), kopaniny (mén¢ trodna pole, jez vznikla klu¢enim lesa ¢i se
nachazela v blizkosti lesa), vinici, §té€pnice (neboli sad ovocnych stromur), les/haj, strouhu a
¢ast feky k mlynu piislusejici. U étyfech pfedmétd trhu nejsme schopni z trhovych zapisi
rekonstruovat, o jaky pozemek/nemovitost se jednalo.?”” Kuréeni velikosti znaéné &asti
pozemkil uzivaji pisaii nasledujici jednotky plo$né miry: lan, ¢tvrt, jitro, provazec, zahon,
hon a kus. Jeden lan byl roven dne$nim 18,58 ha. Jedna ¢tvrt’ se rovnala dnesnim 46 272,449
m?. Jedno jitro bylo rovno dnesnim 3 084,824 m2. Jeden provazec se rovnal dnesnim 616 966
m?. Jeden zihon byl roven dne$nim piiblizné 257,069 m? Jeden hon se rovnal dne$nim
priblizné 124,194 m2.2"® Metrické vymezeni jednoho kusu se nepodaiilo dohledat. Jednalo se
vsak o jesté mensi ¢ast pozemku, nez byl jeden hon, o kterém se dané strany trhové smlouvy

mezi sebou dohodly, ale jiz jej nikterak blize nespecifikovaly.

Pisati trhové knihy zachycovali vramci zapist splatek vejrunki dvé kategorie
pfidruzenych penéznich transakci. Prvnim byl takzvany zakup gruntovnich penéz, jehoz
podstatou je zakup penézni hodnoty zbyvajici splatky vejrunku tfeti stranou od strany

prodavajici. Zakupem gruntovnich penéz strana prodavajici ziskavd okamZit¢ urcitou
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sjednanou ¢ast penézni sumy, avSak v proménné nizsi vysi — provedenou transakci obétuje
strana prodavajici primérné 53% z celkové hodnoty penéz, kterou by jinak od strany kupujici
ziskala z postupnych plateb vejrunkd — nez kdyby tyto gruntovni penize neprodala tfeti stran¢.
Pro tfeti stranu trhu je zdkup gruntovnich penéz vyhodny, protoze postupem ¢asu ziska
investovanou penézni sumu nazpét, a navic K ni ziska ur€ity penézni zisk, jenz obvykle ¢inil
mezi 45 az 60 procenty zisku z hodnoty — pramér vychazi na 53% zisku -
pivodné investované ¢astky. Za mozné divody, pro¢ se zakup gruntovnich penéz v prameni
vyskytoval, 1ze povazovat niz$i schopnost méstanti poddanského mésta disponovat v daném
konkrétnim Case vEtsi sumou hotovych penéz ¢i skutecnost, ze zdkup gruntovnich penéz byl
pro stranu kupujici vhodnou investici vedouci K penéznimu zisku. Bylo zjisténo, ze celkem 30
zapist obsahuje 33 jednotlivych smluv 0 zakupu gruntovnich penéz.?’® Zapisy smluv o
zakupu gruntovnich penéz se vpisovaly do trhové knihy bud’ formou samostatného fadkového
zapisu vlozeného mezi zapisy jednotlivych splatek vejrunkd, nebo formou tizkého zapisového
sloupce lokalizovaného pii pravém okraji zapisového folia v prostoru pod zéapisem trhové
smlouvy viditeIn¢ oddéleného od zapist splatek vejrunkd. Piiklad prvni formy zapisu
smlouvy o zakupu gruntovnich penéz nalezneme na foliu 99r, v némz Havel Troskovec koupil
gruntovni penize od Pavla Kozi$nika, jenz trhovou smlouvou prodal svij dvur i s ¢tvrti role
S lukami Kasparu Tkadlci v cené 150 kop g. miS.: ,,Léta etc. LVIII v pondeéli na svatého
Filipa a Jakuba Pavel Kozisnik na dvore sv[ém] prodal 100 kop [grosii] [misenskych] za 50
kop [grosii] [miSenskych]] Havlovi Troskovcovi za hotové penize je[m]u Pavilovi za[v]danymi
a on Pavel sam od sebe odevzdal i od svych budoucich. A to v[Se] prodal s povolenim Marty,
manzelky své. Stalo se za purkmistra Ctibora Krejciho. ?®® Piiklad druhé formy zapisu
smlouvy o zakupu gruntovnich penéz nalezneme na foliu 81r, ve kterém Vorsila Kladivka
koupila gruntovni penize od Jana Kladiva, jenZ trhovou smlouvou prodal svlij dim Janu
Hazukovi v cené 140 kop g. mis.: , Léta etc. LIX v pondéli pred svatym Valentinem Jan
Kladivo stoje osobné v radé oznamil, zZe jest Vorsile Kladivce na to[m] domé Hazukove 20
kop [grosi] [misenskych] za 10 kop [grosu] [miSenskych] hned za uplna zaplaceny[ch]
prodal, aby ona sobé do téch 20 kop [grosii] [miSenskych] po 8 kopdch g[rosu] m[iSenskych]
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vyplnéni vybrala, a tak Kladivka své sprafvedinjosti i s timto koupenim ma na tom domé 60

kop [grosi] [miSenskych] a Jan Kladivo 34 kop [grosii] [misenskych]. <2

Druhou kategorii je takzvany zakup zapsanych penéz, neboli smlouva o zakup obliga¢ni
sumy, jejiz podstatou je zakup zbyvajici finan¢ni hodnoty vejrunku provedeny mezi obéma
stranami trhu (stranou prodavajici a stranou kupujici) za sumu niz$i, nez byla plvodné
stanovena hodnota zbylé splatky vejrunku. Kupujici strana trhu tedy zbylou hodnotu vejrunku
odkoupila od strany prodavajici za cenu, jez byla primérné 0 52% nizsi nez celkova piivodné
smluvend hodnota zbyvajici splatky. Podminkou provedeni zakupu obliga¢ni sumy vSak bylo
okamzité vyplaceni vyrazné vyssi penézni sumy v hotovosti stranou kupujici najednou — suma
mohla vyrazné pievysSovat vysi zavdavku, kterou strana prodavajici ziskala okamzité, pti¢emz
strané kupujici bylo z celkové ceny trhu sleveno v rozmezi od 45 do 55 procent z vyse
zbyvajicich plateb vejrunkt. Zkoumany pramen obsahuje celkem 34 takto provedenych
zakupu zapsanych penéz, jez se obvykle zapisovaly na pozici posledniho zapisu splatky
vejrunku.?®2 Zakup vsak mohl byt proveden kdykoli v prib&hu splatek vejrunkd, pri¢emsz
nemusel zahrnovat celou vysi zbyvajici hodnoty splatky. Piiklad zakupu obliga¢ni sumy je
obsazen V trhovém zapise na foliu 101r, ve kterém Jan Vodicka prodal Maté&jovi Jedlickovi
dim v cené 171 kop g. mis.: ,, Léta etc. LXVII® v pondéli po svatém Jiri Jan Vodicka prodal
Matejovi Jedlickovi 46 kop g[rosu] [miSenskych], kteréz mel na domé jeho, jakz zapis to
V sobé obsahuje za 23 kop gfrosu] [miSenskych] je[m]u hned danych a Jan Vysocansky na
misté téhoz [Jana] Vodicky odevzdal plnym pravem [svym] i budoucich jeho.“?®® Stranou
prodavajici se rovnéz miize myslet ¢lovek, jenz vlastni uréity podil pen€z na daném predmétu
trhu, ¢i osoba, které byla ur¢ita suma na takovém piedmétu trhu ur¢ena k vybrani: ,, Léta etc.
LXIl v pondeli po pamatce svatého Valentina, Matéj Plzak prodal na dvore svrchu psaném
sfirotkum] n[neboztika] Martina Pardubského 63 kop [grosi] [miSenskych] za 36 kop
[grosi] [misenskych] hned zaplacenych a on Matous Plzak sirotkiim jmenovanym odevzdal
safm] od sebe i svych budoucich. Stalo se za purkmistra Jakuba Malého. O tom na listu 96
V sirotcich [registrech]. “?®* Pti jednom zapisu na foliu 50v se za 12 kop g. mis. zakupuje
krava — jejiz realna prodejni hodnota by tedy teoreticky mohla ¢init ptiblizné 6 kop a 13 grosi

miSenskych.
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Pouze devét trhovych zapisu obsahuje v zapisech plateb vejrunkti zminku o tom, ze nebyla
dand splatka z ur¢itého duvodu zaplacena — pro chudobu, protoze byl pohotely, polozeni
splatky bylo prominuto, protoze vyplatil jiného véfitele, protoze strany mély rozepii o vysi
placené splatky ¢&i nepolozil bez specifikace diivodu.?®® | Léta etc. LVIII, léta etc. LVIIII
Vondracek Skliba na Zddost Matéje za ty dvé léta penéz polozeni 4 [kop] [grosii]
[miSenskych] je[m]u p[r]ominul. A potom, aby léta LX pri ¢asu kladeni penéz po 4 kopach
[grosii] [misenskych] platil, a tak i na léta az do zaplaceni sumy vejs zapsané poziistalé, t0
jest 20 kop gfrosii] m[misenskych]. “?® U vicero trhovych zapist piebiraji jednotlivé platby
vejrunkl pfimo rizni veétitelé daného predmétu trhu at’ jiz proto, Ze jim bylo ptvodnim
majitelem ukézano na predmétu trhu vybrani penéz nebo proto, ze na daném piedmétu trhu
spoluvlastnili uré¢itou sumu penéz. Touto problematikou se prace detailnéji zaobirat nebude,
ale spatiuji v ni potencial pro budouci studii, jez by se vé€novala oblasti socioekonomickych
vztahii mezi tehdej$imi obyvateli Nového Bydzova na piikladu zapisi Trhové knihy rudné
tak, jak toto téma jiz pro naslednou novobydzovskou trhovou knihu ,télnou‘ zpracoval ve své
diplomové praci Jan Novotny.?8” Rovnéz se &asto v zapisech vejrunkl vyskytuje skutecnost,
ze dany piedstavitel kupujici ¢i prodavajici strany zemiel. V tom piipadé zavazky zpravidla
ptevezme néjaky dospély ptibuzny, manzel ¢i manzelka dané zemtelé osoby. Pokud vSak po
zemielé osob¢ strany kupujici zlistanou pouze sirotci, piebira pak povinnost platby vejrunkt
purkmistr a rada v ramci spravy sirot¢i agendy, jeZ byla méstu Novému Bydzovu udé€lena
privilegiem z 20. Gervence 1493.28 Purkmistr a rada mohou rovnéz takovy majetek prodat
tak, jak to vidime na ptikladu nasledujicich osmadvaceti trhovych zapisi.?8 V ptipadé, ze
sirotci po zemielém zastupuji stranu prodavajici, tak se splatky vejrunkt kladou takzvané ,,na
pravo‘ a u zapisu se vyskytuje odkaz na dané folio sirotéich register, kam se zapisuje vyse
pfijimanych penéz: ,, Téhoz léta Jan Dlabal polozil 4 kopy [grosu] [miSenskych]. Ty na prave
sfirotku/iim] nfeboztika] Jana Puhlovského, v sir[otcich] [folio] 88.**° Fakticky se pak tyto
penize vyplacely bud’ rovnou poruénikim danych sirotkt, ¢i byly kladeny obci ,.k sirot¢im

penéziim do mésce obecniho®.
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Ze zéapisu trhovych smluv se podafilo rekonstruovat persondlni obsazeni uradu
purkmistra — tyto osoby tim padem zastavaly v daném roce funkci ¢lenti méstské rady. Jejich
vycet pro sledované obdobi pfiblizuje tabulka ¢islo 3. Tabulka rovnéz zachycuje vymezeni
jednotlivych ¢lent méstské rady, kteti vystupovali jako svédci trhovych smluv. Specifickou
funkci konal v Novém BydZzové hospodar mésta, jehoz funkci bychom mohli pfipodobnit
k méstskému ucetnimu, ¢i spravei méstskych financi. V trhovych zapisech je rovnéz
zminovan jako svédek danych trhovych potizeni a jeho po¢indni ve mésté miizeme prozatim
datovat od roku 1551. Ze zapisu trhové knihy se dozvidame o osobé méstského rychtare, jimz
byl k roku 1552[?] Pavel Svicnik.?®® Dalsi osobou zastavajici ufad rychtafe byl k roku 1563
Jan Vysocansky.?®? Tyto osoby, jez byly soucasti méstské honorace, pouze dotvrzuji
skutecnost vlastnéni ufadu rychtdie Novym Bydzovem. Mésto Novy Bydzov vykoupilo
rychtu od méstské vrchnosti pied rokem 1493. Novobydzovskym ponocnym byl k roku 1557
jisty Lukes.?®® Vngjsim diplomatickym rozborem bylo prokazano, Ze v novobydzovské
kancelafi, kterou musime z logiky véci situovat do novobydzovské radnice, ptsobil jeden
pisaf. Bydzovsti uchovavali sva privilegia v uzamcené truhlici, jez se nachéazela ve sklepé
radnice.?®® Z Getnosti jednotlivych dni, kterymi jsou uvozeny jednotlivé trhové zéapisy,
jednoznacné vyplyva, ze ufednim dnem jednani méstské rady bylo pondéli. K tomuto dni
Vv tydnu se hlési celkem 513 zapist. K utery se hlasi celkem 17 trhovych zépist, coz se da
vysvétlit tim, Ze kdyz bylo pii jednom konkrétnim pondé€li feSenych zalezitosti v radé
prespiilis, tak se fesily jesté nasledujiciho uterniho dne. Pro ostatni dny v tydnu klesa ¢etnost
vyskytu v zapisech pouze K jednotkam ptipadt — pro stiedu k deviti, ¢tvrtek k osmi, patek k
Sesti, pro sobotu k jednomu a pro nedéli rovnéz k jednomu vyskytu. Vétsina trhovych jednani
se fakticky udala pouze v pfitomnosti né¢kolika konsela (svédkl pravniho potizeni), kteti poté
Z pozice ,relatora“ — osoby, jiz pifinasi o pravnim pofizeni zpravu na jednani rady —
predkladaji trhovou smlouvu ke schvaleni pfi pondélnim terminu konani rady. U jednatiiceti
zapist nedokazeme urcit, jakého dne v tydnu se udaly — 1ze ale predpokladat, ze vétSina z nich

se mohla hlasit k pond¢li.
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rok mést’ané vystupujici v zapisech jako purkmistri hospodai mésta clenové méstské rady

1541 Jan Zlabecky, Jan Spakostil - -

1543  Pavel Svicnik, Duchek Bednaf, Jan Lichvice, Mikulas - -
Svacina

1544 Van¢k Moravec, Vondrej Krpes - -

1551 - Benes Kiepelka Jan Reznik, Jan

Vysocansky, Ondrej
Néchodsky, Jitik
Mejstiik, Bartos
Bfezina, Vit Cenék,
Jan Stanék
1552 - Jan Vysocansky Jan Kvéton, Sador
Krejc¢i, Martin
Zamecnik, Vondfej
Krys, Gabriel
Ko[n]vaft, Jan Macak,
Jan Hazuka, Matous$
Plzak, Jakub Reznik,

Jifik Dub
1555 Jindfich Postiihac Benes Kiepelka,
Jakub Patocka
1556 Mat¢j Voftisek, Jakub Patocka, Petr Kubant, Jakub Vaclav Moravec -
Maly
1557 Jan Kule, Maté¢j Mydlat, Pavel Svicnik, Jindfich Matous Plzak -

Postiiha¢, Jakub Maly, Ctibor Krejéi, Jakub Reznik,
Mat¢j Voftisek, Jan Pefina
1558 Jindfich Postifiha¢, Pavel Svicnik, Matéj Voftisek, Benes Kiepelka, -
Bartoloméj Btezina, Petr Lampa, Ctibor Krej¢i, Benes Matous Plzék
Kiepelka, Jitik Mejsttik, Matéj Mydlat, Vondiej

Néachodsky
1559  Ctibor Krej¢i, Benes§ Kiepelka, Jitik Mejstiik, Mat¢j Véclav -
Mydlaf, Petr Lampa, Jindfich Postfihac¢ Bélehrad, Bene$

Kiepelka
1560 Jakub Maly, Benes Kiepelka, Petr Pleskac, Vaclav Benes Kiepelka -
Pekat, Mat¢j Mydlat, Bohuslav Krej¢i, Jakub Bilek,
Matéj Vorisek, Petr Lampa, Gabriel Konvar, Jifik
Mejstiik, Véaclav Bélehrad
1561  Benes Kiepelka, Vaclav Pekar, Jitik Mejstiik, Mat¢j - Per Pleskac,
Votisek, Jakub Maly, Vaclav Bélehrad, Jakub Bilek,

Petr Pleskac, Bohuslav Krej¢i, Petr Lampa, Jindfich itk Mejstrik
Postiiha¢, Gabriel Konvar
1562 Bohuslav Krej¢i, Vaclav Pekat, Vaclav Bélehrad, Vaclav Bélehrad Vaclav Pekar,
Jakub Patocka, Matéj Vortisek, Jakub Bilek, K#iz Vosa, Benes Kiepelka,
Petr Lampa, Mat¢j Mydlar, Jakub Maly, Gabriel Gabriel Konvat,
Konvat, Benes§ Kiepelka Jakub Bilek
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1563

1564

1565

1566

1567

1568

1569

1570

1571

1572

1573

1574

1575

1576

1577

1578
1579
1580
1581
1582

Jitik Holubéat, Bene§ Kiepelka, Petr Kubant, Vaclav
Moravec, Jakub Vohnibut, Jindfich Postiihac¢, Kiiz
Vosa, Jakub Maly, Mat¢j Voriisek, Matéj Mydlat, Jan
Reznik
Ktiz Vosa, Jakub Patocka, Jindfich Posttihac¢, Mat¢j
Votisek, Petr Kubant, Vaclav Moravec, Jan Reznik,
Jakub Vohnibut, Mat¢j Mydlat, Jitik Holubar, Benes
Kiepelka
Ktiz Vosa, Matéj Mydlar, Jifik Holubat, Petr Kubant,
Jakub Patocka, Jindfich Postfihaé¢, Vaclav Moravec
Petr Kubant, Jakub Patocka, Pavel Soska, KfiZ Vosa,
Jakub Vohnibut, Jakub Maly, Havel Troskovec, Jitfik
Holubar, Jindfich Postiiha¢, Vaclav Moravec
Jitik Holubét, Jan Vavtinec, Matéj Mydlat, Jan Dlabal,
Jakub Vohnibut, Jakub Patocka, Jindfich Postfihac,
Havel Troskovec, Mat¢j Zamecnik, Kiiz Vosa
Matous Plzak, Pavel Soska, Vaclav Moravec, Gregor
Netolicky, Jindfich Posttiha¢, Havel Troskovec, Jakub
Vohnibut, Jan Vysocansky
Pavel Svicnik, Matous§ Plzak, Mat¢j Mydlaf, Jakub
Maly, Kiiz Vosa, Vaclav Moravec, Jan Kvéton
Gregor Netolicky, Pavel Soska, Jan Vysocansky, Jifik
Holubat, Matéj Mydlafr, Pavel Svicnik, Ctibor Krejci,
Jakub Maly, Jindfich Netolicky
Ctibor Krej¢i, Ondiej Jilovsky, Jakub Vohnibut, Ktiz
Vosa, Gregor Netolicky, Jan Kvéton, Havel Troskovec,
Matéj Mydlar
Jakub Vohnibut, Gregor Netolicky, Ondiej Jilovsky,
Jindfich Postiihag, Jifik Trnka, Jifik Holubaf, Jakub
Maly, Pavel Soska
Jitik Holubar, Jindrich Postiihac¢, Havel Troskovec,
Jakub Maly, Ctibor Krej¢i, Matéj Mydlar, Jakub
Vohnibut, Jan Vaviinec
Matéj Mydlar, Jakub Vohnibut, Jan Dlabal, Jakub
Maly, Mikulas Reznik, Petr Kubant, Ctibor Krejéi
Mikula$ Reznik, Petr Pekaf, Jan Vavfinec, Matgj
Cenék, Matéj MydlaF
Mat&j Netolicky, Jitik Cibulaf, Jan Dlabal, Jitik Trnka,
Havel Troskovec, Jifi Vadas
KiiZ Vosa, Jitik Holubat, Adam Brodsky, Matous
Cengk, Jiti Vadas, Jan Kozisek, Jakub Maly, Matg;
Cenék, Havel Troskovec
Jan Dlabal, Jakub Vohnibut, Havel Troskovec

Jan Dlabal
Mat¢j Netolicky
Vit Patocka, Matéj Netolicky
Jan Vrbensky, Vaclav Volansky
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1583
1584
1586
1589
1596
1609

Matéj Netolicky - -
Jan Kozisek - -
Matéj Netolicky - -
Jan Kozisnik - -
Jan Tichy - -

Jakub Lancman - -

Tab. & 3 Vycet piedstaviteli afadu purkmistra, hospodaie mésta a ¢lenti rady mésta Nového
Bydzova ve sledovaném obdobi (1541-1609)

O cené, kterou musi méstan pisafi za vlozeni trhového zapisu do knihy zaplatit, se zachovala
nasledujici informace: ,, /...] dal Jan Zakramsky 6 g[rosi] m[isenskych] od zapisu. “**® Tedy
cena zapisu o polozeni posledni splatky vejrunku a napsani formule, pfi niz se ptivodni majitel
z predmétu trhu odevzdal, jehoz obsah je vepsan do péti fadkd, Cinila roku 1564 Sest grost

miSenskych.

Tabulka ¢islo 4 predstavuje Cetnost vyskytu zapist trhovych smluv v novobydzovské
trhové knize pro kazdy konkrétni rok. Zapisy se do knihy zapisovaly v zékladni vrstvé, jez
pocina s rokem 1543 a kon¢i rokem 1566. Tato informace pouze dokresluje skute¢nost, ze do
trhové knihy ,,0d koze* bylo vpisovano az do roku 1542. Dva zapisy hlasici se k roku 1542
jsou do knihy zapsany v porusené chronologi¢nosti. Pro¢ Trhova kniha rudna obsahuje ¢tyfi
zapisy z roku 1541 zapsané pisafem A, zistane prozatim nezodpovézeno. Ani rokem 1559 —
zalozenim nasledné trhové knihy ,.télné*“ — nenastava az do roku 1566 vyrazny pokles ¢etnosti
vepsanych zapist. Po roce 1566 — konci dochovaného rozsahu Trhové knihy rudné — jiz
vyrazné klesa Cetnost vepsanych zapisti pouze na jednotky piipadd, jez se z vétSiny piipadu
zapisuji v systému zapisu na realna folia. Posledni takovy zapis se datuje k roku 1596. Z
rozsahu Trhové knihy rudné, ktery se do dnesni doby nedochoval, se zachoval pouze jeden
zapis z roku 1570. Proto prace nové vymezuje v nazvu trhové knihy Casovost nasledovné:
(1541, 1542) 1543-1570 (1596). Pouze v nasledujicich tfech letech: 1548, 1553, 1561 se
mnozstvi vepisovanych zapisti vymyka uréitému normalu. Cetnost zapist roku 1548 enormné
prevysuje obvyklé mnozstvi zapsani o zhruba tfi desitky zapist, kdyz je v tomto roce do

knihy zapsano celkem 62 zapisi. Pouze mezi ¢ervnem a ¢ervencem 1548 je do trhové knihy

2% SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. & 1109, kn. & 32, fol. 115r.
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vepsano 33 jednotlivych trhovych smluv. S timto datem napadné koliduje vynuceny odchod
bydzovskych pfislusnikti Jednoty bratrské do emigrace. Podle Josefa KaSpara doslo
k emigraci do 15. Gervna 1548.2% Roku 1553 néhle klesa &etnost zapisti na pouhych 13

vepsanych zapisti, pficemz mezi 6. bfeznem a 16. fijnem tohoto roku jsou do trhové knihy

v

predeslého roku 1552, pii¢emz mélo shotet 40 nemovitosti na bydzovském piedmésti.?’

Avsak kniha pamétni takovou informaci bohuzel nezminiuje. DalSi ndhly pokles cetnosti
vepsanych zapist nastal s rokem 1561, k némuz se hlasi pouhych 9 trhovych smluv. Pamétni
kniha nedisponuje informaci, ktera by tento pokles vpisovanych trhii dokazala osvétlit.

wrwe

objasnén budoucim diplomatickym rozborem nasledné novobydzovské trhové knihy.

rok ¢etnost zapist v daném roce
1541 4
1542 2
1543 28
1544 30
1545 24
1546 26
1547 16
1548 62
1549 17
1550 29
1551 34
1552 21
1553 13
1554 18
1555 16
1556 16
1557 24
1558 26
1559 20
1560 21
1561 9
1562 20
1563 18
1564 23
1565 16
1566 19
1567 5

26 J KASPAR, Paméti o vécech duchovnich ..., s. 31-32.
297 C, RIHA, Mistopis a déjiny ..., s. 17.

78



1568
1569
1570
1571
1572
1573
1574
1575
1596
Nevime

PR P WRERE DR NO

Tab. ¢. 4 Vycet Cetnosti zapisu trhovych smluv v konkrétnich letech sledovaného obdobi

Obsahov¢ zajimavy zépis, jenz nam piinasi ukazku praktického uplatnéni natfizeni o
zidech vydaného roku 1536, se nachazi na foliu 30v. Trhovym zapisem zakoupil Zid Rouchal
dum od Havla Kravky v cené¢ 40 kop g. mis.: ,,/...] Vsak na ten zpiisob Rouchal Zid jest prijat,
aby sfe] [se] sousedy srovnal, jakz ndlezi. Téz do téhoz domu Zidiv jinych zZddnych
prespolnich krom Kopla, zeté svého, kterémuz Jeho Milost pan [pan] nds tak, jakz jest nam
pan Ales Béskovec oznamil, povoleni své dati rdcil, aby neprijimal. Téz ani Zadnych
kradenych veci, aby nekupoval ani na né nepiijcoval a ten dium v roce porad sbéhlém ma
dostatecné opraviti a vystavéti na schvdleni paniim. A za to [j]sou slibili Tiima Kovar a Petr
Pekar. “?®® Dalsi trhovy zapis nam pfinasi vhled do vybaveni jedné bydzovské domacnosti:
o [...] a témito pA[...Jkami: devét lozi, satitv loznich padesdt a jeden kus vinutych cejch,
prosteradel, ubrusu, rucniki etc. pét mis velikych cinovych, pét prostrednich, tri kirenovy[?]
misky, jedendct talifiiv cinovych, devet Zejdlikii videnskych, pét zanovnich, sedm piilek
medenice s umyvadlem, dvé polo-pinty kotliku, Sest rybnich moZzdiri, dva rosty, pét rozni,
cedidlo, rendlik lity, dva kotliky, Zelezny pekac, flase plechova, tii Zufany, sekacky, dva kotle
praci v kuchyni, hrnec médeny v kamnech, stoly v[e] svétnici i v sini a téz stoky, kromé stolu
velikého sirotkiim vyminéného, podvaly a diivi v domé, seno na chlivech, staré drivi sekané na
drobno, nez ti, aby zaplatil, nadoby pivovarské, kade, sudy, stiize, necky etc. Coz jich jest
nadob v dole v pivnici i v[e] sklepé, téz jarmary v sini, rohy jeleni v[e] svétnici a téz koutnice

[.]. 7

2% SOA Hradec Kralové, SOKA Hradec Kralové, f. Archiv mésta Novy Bydzov, Kniha trhova a gruntovni 1541—
1578, inv. ¢. 1109, kn. &. 32, fol. 30v.
299 Tamtéz, fol. 128r.
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Zaveér

V ramci bakalaiské prace byl proveden diplomaticko-paleograficky rozbor a obsahova
analyza pramene — Knihy trhové a gruntovni 1541-1578, jez je soucasti archivniho fondu
Archiv mésta Novy Bydzov, ktery je ulozen ve Statnim okresnim archivu v Hradci Kréalové.
Provedeny rozbor prokdzal nutnost zpfesnéni oznaceni tohoto pramene, jejz nové
pojmenovava Kniha trhova rudna (1541, 1542) 1543-1570 (1596). Zpiesnény nazev plné
reflektuje obsahovou stranku pramene a odpovidd souCasné metodologii vyzkumu
pozemkovych knih hlasicich se do doby pocatku raného novovéku. Argumentim, které
podporuji zavér vedouci k nutnosti z ndzvu pramene vypustit pojem gruntovni, se prace
dotykd na konci vngjsiho diplomatického rozboru pramene. Sifeji se jim vsak vénuje
Vv kapitole o vnitinim diplomatickém rozboru pramene. Z celkového poctu 586 jednotlivych
zapisi se pouze v 90 zapisech vyskytuje lokalita, ktera zahrnovala pozemky, jez mizeme
oznadit terminem gruntovni pozemek, tedy pozemek rustikalniho razu v rezimu purkrechtniho
prava. VSechny tyto lokality vSak byly soucasti méstské, ¢i pernStejnské pozemkové drzavy —
pani z Pernstejna byli vrchnosti poddanského mésta Nového Bydzova v letech 1516-1547.
Pro tento specificky pravni vztah zédkupu (ptivodné) aloidniho pozemku osobou pftislusnou
k pravnimu okruhu mésta uziva Petr Vorel terminu pfiplatnik. Vyzkumem bylo prokazano, ze
vétSina drziteli pozemkil, kromé drzby ménické krémy, dvoru v Bydzovské Lhoté a dvoru
V Méniku, nabyvala pravniho vztahu pfiplatniki na dany gruntovni pozemek. Pro tyto tfi
nemovitosti, které bychom mohli fadit k gruntovni majetkové drzbé, predpokladame, Ze
davodem, pro¢ se jejich drzba objevuje v zdpisech trhové knihy, byla skute¢nost, Ze tito
poddani vyuzili pravni vdhy Trhové knihy rudné k pojisténi své majetkové drzby. Proto
Trhové kniha rudna nemutze byt pojmenovana slovem gruntovni, protoze obsahuje V naprosté
veétsin€ trhové zapisy nemovitosti ¢i pozemku spadajicich pod okruh méstského prava.
V souladu se zjiSténim Stanislava Poléka, ktery nastinil praxi zapisu gruntovni majetkové
drzby do méstskych trhovych knih, neshleddvame za nutné, aby vyskyt téchto tii ptipadu
zapisu pravdépodobné gruntovni majetkové drzby, podminil potfebu pojmenovat Trhovou

knihu rudnou navic jesté slovem gruntovni.

Do dnesni doby dochovany rozsah Trhové knihy rudné ¢ita celkem 162 folii. Vnéjsi
diplomaticka analyza potvrdila, ze je Trhova kniha rudna od folia 1 do folia 159 zachovana
kompletné. Drobné omyly vzniklé renovaci trhové knihy, jejimz prostifednictvim ziskala

trhova kniha novodobou kniZzni vazbu, zahrnuji vynechani dvou folii (la, 1b, 8a, 8b) ze
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soucasného svazani knihy a chybné viazeni osmi folii (97, 103, 123, 129, 130, 131, 147, 149)
do soucasné knizni vazby. Diky systému c¢iselného odkazovani na dalsi folia o shodném
pfedmétu trhu bylo prokazéano, Ze se do soucasné doby nedochovalo alespoii 85 naslednych
folii, které by pokracovaly po foliu 159. Z této ztraty se zachovalo pouze folio 160 a zbytky
folii oznaCenych 123a, 123b. Pfedpoklddame, Ze nedochovana folia zachycovala rozsah
trhové agendy minimalné do roku 1570. Trhova kniha rudna je papirovym kodexem, jehoz
jednotliva folia byla vyhotovena z papiru, ktery se dle filigrant hlasi k (pravdépodobné¢)
prazské a trutnovské papirn€. Diplomatickym rozborem bylo prokazano, ze Trhova kniha
rudnd méla od prvopocatku zapisovani formu svazané knihy. Trhové zapisy do knihy
v obdobi od 1541-1596 vpisovalo celkem 8 hlavnich pisafskych rukou. V kancelaii ptsobil
vzdy pouze jeden pisaf. Pisaf zapisoval do trhové knihy trhové smlouvy ex post (po jejich
schvaleni v méstské rad¢€). Jak doklada jeden zdochovanych zapisi v knize, jednou
z moznosti zapisu do trhové knihy bylo vyuziti ptedlohy vyhotovené na ceduli fezané, jejiz

vyhotoveni poslouzilo pfi procesu schvéleni trhové smlouvy pfed méstskou radou.

Vnitinim diplomatickym rozborem bylo prokazano, ze struktura zapist trhovych
smluv nabyla ustalené¢ formy knizniho zapisu, jez neopomiji zminit v§echny podstatné ¢asti
trhového formulare. Avsak provedeny vyzkum prozatim nepotvrdil, Ze novobydzovska
meéstské kancelar uzivala pfi trhovych zéapisech tehdejsi staroméstskou variantu méstského
prava tak, jak byla shrnuta v pozd&jsim vydani Koldinova prava méstského. Na vedeni Trhové
knihy rudné se podilela pouze novobydzovska méstskéd kancelaf, jejiz pisat do ni zapisuje
z pravomoci purkmistra a méstské rady. Do trhové knihy se zapisovaly trhové smlouvy
okamzikem jejich schvaleni pti zasedani méstské rady. Kniha je proto radnim typem méstské
trhové knihy, do niZ se zapisy trhovych smluv vpisovaly chronologicky, pfi¢emz se od folia
84v pocaly zapisovat dle systému zapisu na realna folia. Naprostou vétSinu osob, které se
objevuji v trhovych zdpisech, mlizeme zatradit pod jurisdikci Nového BydZova, pficemz
osoby, které bychom mohli pfifadit k poddanym jiné nez méstské vrchnosti, se v prameni

vyskytuji minimalné — identifikovano bylo pouze 7 rozli¢nych osob.

Z obsahové analyzy vyplynulo, ze do Trhové knihy rudné bylo zapsano celkem 586
rozlicnych zapist. Naprostou vétsinu z nich — celkem 571 zapisu, tvoii zapisy trhovych
smluv. Ostatnich patnact zapist vydélujeme na osm zapisi frejmarku (smény), Ctyii zapisy
splatky urcité dluzné Castky, jeden zéapis pieprodeje penézni sumu vejrunku, jeden zapis 0
obsahu vyctu vétitelll na konkrétnim statku a jeden zapis, jehoz prostfednictvim se prodava

uréity material na opravu plotu. Mezi nejcastéjsi predméty trhu, jez byly soucasti trhové
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smlouvy, nalezely domy, role, dvory, louky, zahrady a basty. Do ramce nékterych zapist
splatek vejrunkll vpisovali bydzovsti pisaifi dvé specifické penézni transakce. Prodejem
gruntovnich penéz ziskavala prodavajici strana trhové smlouvy urcitou ¢ast splacenych penéz
ihned k dispozici. OvSem vzdala se ve prospéch tieti strany (té, které prodala gruntovni
penize) prumérné 53% hodnoty zbyvajicich plateb vejrunkd od kupujici strany trhové
smlouvy. Zakupem zapsanych penéz bylo kupujici stran¢ sleveno stranou prodavajici
pramérne o 52% z celkové hodnoty platby zbyvajicich vejrunkli. Ob¢ tyto transakce slouzily

k zajisténi vétsi sumy hotovych penéz v jednom konkrétnim Case pro stranu prodavajici.

Obsahova analyza dale prokazala, ze v ¢ele Nového Bydzova stila dvanécti¢lenna
meéstska rada, z jejiz fad byl pro kazdy mésic vybran pravé jeden radni do funkce purkmistra.
Jednacim dnem méstské rady bylo v piipadé Nového Bydzova pondéli. V prameni dale
vystupuje v pozici svédka trhového potizeni méstan zastavajici funkci méstského hospodare.
Obecné lze ficl, ze se zabyval méstskymi financemi, ale jaké byly jeho konkrétni kompetence,
zistava nadale otevieno pro dalsi vyzkum. Z Cetnosti vyskytu trhovych smluv v jednom
konkrétnim roce vyplynulo, Ze 1éta 1548, 1553 a 1561 byla v rdmci vedeni trhové agendy
vyjimecnymi. Vyrazny narlst trhové agendy b&hem cervna a prvni poloviny mésice ¢ervence
roku 1548 koliduje s nucenym odchodem c¢lent Jednoty bratrské z Nového Bydzova. Strmy
pokles trhové agendy, jenz nastal k roku 1553, Ize pficist rozsahlému pozaru, ktery zasahl
novobydzovské pfedmésti na podzim ptedeslého roku. Jaké pticiny vedly k dal§imu strmému

poklesu trhové agendy v roce 1561 zlistava prozatim neobjasnéno.

Jsem piesvédcen, Ze tento 1 ostatni ran¢ novoveéké prameny uloZzené ve fondu Archiv
mésta Novy Bydzov, jez ptiblizuji stiipky poznani z vyvoje (poddanského) mésta Nového
Bydzova, by si zasluhovaly nélezitou badatelskou pozornost. Proto mi bude potéSenim
pokracovat v zapocaté praci diplomatickym vyzkumem Knihy trhové a gruntovni 1559-1646,
kterou budu zpracovéavat v ramci své diplomové prace. Necht’ se tato prace stane inspiraci
k dalsim badatelskym poc¢intim, které se zamé#i bud’ na Trhovou knihu rudnou, nebo na dalsi,

k mnohé skod¢, dosud dostateéné neprobadané prameny k méstu Novému Bydzovu.
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Priloha €. 1 Transkripce vybranych trhovych formuléait

Pisar A, folio 1r

Vondiej Tetaur

Jan Lhotsky

Pted ndmi purkmistrem a radou, vstoupivse pied nés [do rady Vonditej Tetaur]| a Jan Lhotsky
a tu stojic, oznameni ucinili, [Ze Jan Lhotsky] prodal ¢tvrt’ role i s lukami, ktera lezi vedle
obecni z jedné [strany] [a] Sklebovy ze strany druhé v té&ch mezich a s témi poplatky, jakoz
jest sam drzel a uzival za-10 Vondiejovi Tetaurovi za 16 kop g. miS. a zavdal mu 4 kopy g.
miS. a potom na kazdy svaty Jifi platiti ma po 2 kopach g. mis. az do zaplaceni té sumy svrchu
psané. Stalo se za purkmistra Jana Spakostila 1éta 1541 a ty penize Jan ukazal na Tetaurovi

Va[n]kovi, zeti svému.

Pisar B, folio 60v

Pan Pavel Boticky z Hostovic

Kuba Humbursky z Humburk

Léta etc. LI° v pondéli den svatého Mistra Jana Husa**® pan Pavel Boticky koupil jest dvir
sroli 1 s lukami, jakoZ jest to sam Kuba Humbursky drZel, od Kuby Humburského za sumu
420 kop g. miS., zavdal jemu hned 100 kop g. mis., platiti ma po 20 kopéach g. miS. pocna na
svatého Havla nejprve ptistiho, tak kazdy rok az do vyjiti penéz Kyckovych a potom po 15
kopéach g. miS. do zaplaceni v§i su[my]. VSak pfitom jest znamenit¢ vyminéno, Ze on pan
Pavel Boticky podle smlouvy Svatovaclavské ptipoveédél jest se chovati ve vSem, coz pod Sos
nalezi. Jestlize by pak toho neucinil, tehda jest se upsal hned ve ¢tyfech nedélich hodnym
clovékem ten grunt zase osadit. VSak pfitom pan Adam VIk pfiznal jest se, coZ jest koliv na
tom dvofe mél, Ze jemu to Kuba Humbursky vyplniti ma, neb jemu to zaruciti ma a od toho

dvoru jest odevzdal.

Léta etc. LI° polozil pan Pavel Boticky 30 kop g. mis., ty dany Janovi Ky¢kovi.

300 Tj, 6. Cervence 1551.



Téhoz 1éta Kuba Humbursky prodal jest na tom dvote Janovi Kyckovi 110 kop g. miS. za 38
kop g. mis., kteréz jemu hned hotovymi penézi zaplatil a on se Kuba odevzdal sam od sebe i
od svych dédicl, Ze na tom dvofe nic nema a coz on Kuba Janovi Kyckovi dluzen byl, to

jemu Jan Kyc¢ka mimo dani téch 38 kop g. mis. vSecko odpustil.

Léta etc. LI1° polozil p[an] Boficky 30 kop g. mis., ty vzal Petr Kycka.

Pisar C, folio 119v

Statek Jurdovsky

[Léta] [P]ané etc. LX v pondéli po pamatce Povyseni svatého Kiize.**! Pan purkmistr a pani
statek po neboztikovi Janovi Jurdovi pozistaly dvir [se] zahradou za dvorem Duska Pupecka,
pil &tvrti role s loukou lezici v Kralovstvi vedle role Sklibovy Jifikovi Jurdovi jednomu z
sirotkil 1 dvé jitra luk pod Vysockym rybnikem prodali jsou za 150 36 kop g. miS., zavdal 24
kop g. miS., na kteryzto zavdavek jemu Jifikovi pan purkmistr a pani 13 kop g. mis.
Z hotovych penéz po n[ebostikovi] Janovi Jurdovi pozlstalych jsou pujcili, kteryz on pfi
zavdaviu placeni vej$ po[psanych] [po] 1 kopy g. mis. az do téch 13 kop g. miS. platiti ma a
po 8 kopach g. mis. kazdy rok poc¢na v roce v pondéli po pamatce PovysSeni svatého Kiize

penize klasti ma. Stalo se 1éta a dne svrchu psaného za purkmistra Benese Kiepelky.

Léta LXI v pondéli Svatodu$ni Kubovi Chramostovi manzelu Marty nékdy manZzelce Jana

Jurdy na véno spravedlivosti jeji z prava 11 kop g. miS. pusténo.

Léta etc. LXI Jitik Jurda polozil 9 kop g. miS., z téch Janovi Jiraskovi dluhu za neboztika Jana
Jurdu vedle jeho ksaftu 1 kopa g. miS. dana. Ostatek na praveé 1éta etc. LXII Jakubovi
Chramostovi na dil ma[n]zelky jeho pusténo a ddno z prava 8 kop g. miS. za purkmistra Petra

Lampy.

Léta etc. LXII Jitik Kurda polozil 9 kop g. miS., ty na pravé dany pravo s[irotka] n[neboZtika]
Jurdy.

301 Ty, 16. zaf 1560.



Pisar Ca, folio 134r

Pan purkmistr a pani, Jan K[la]di[vu]

Léta 1563° v pondéli po preneseni svatého Vaclava®*? pan purkmistr a pani prodali jsou statek
sirotka po neboztikovi Jitikovi Jiraskovi dvir lezici mezi dvory Vaclava Zlabeckého a
dvorem St&pana KoZeluha oboustranné se dvéma jitry roli: jedna étvrt’ k Sloupnu lezici mezi
rolemi Vaviince a Kouckého oboustranné, druha ve stezkidch k Humburkim lezici mezi
rolemi Pychovou a dvoru Lichvici oboustranné [se] svrSky, S nabytky, coz pozistalo po
neboztiku Jiraskovi za 250 kop g. miS. Zavdavek po manzelce své v dilu, kdyz se dluhové
vyplati, jakz v kSaftu zapsano stoji, po vzeti sobé ma a platiti po 10 kopach g. mis. pocna
vV roce az do zaplaceni sumy vej$ zapsané. Stalo se v pondéli po preneseni svatého Vaclava

1éta a dne svrchu psaného za purkmistra pana Benese Kiepelky.

Pisar D, folio 143r

Urozeny pan Jan Radecky etc. a pan Mikula$ Hofinévesky [z] [Hofinévsi]

Léta etc. LXIII® v pondéli po svatém Mikulasi®®® urozeny pan Jan Radecky z Radée koupil
jest dvur lezici vedle dvoru Jana Romanka z jedné a Véclava Bélehrada ze strany druhé od
urozeného pana Mikulase Hofinéveského z Hofinévsi za 750 kop g. mis. v téch mezich a s tim
v§im, coz k tomu dvoru naleZitého jest 1 s tou Ctvrti, kterd leZi na Drahobylicich podle obce 1
s lukami, které k ni nalezi. A zavdal [pan] Jan Radecky panu Mikulasovi Hofinéveskému
hned 250 kop g. mis. a na ostatek sumy podle spoleéného sneSeni listy, komuz nalezité jest,
zdélal. A pan Mikuld$ odevzdal plnym pravem na misté svém 1 panil bratiich svych a sester,
ze tu vice on pan Mikula§ ani bratii, ani sestry jeho nemaji na tom dvofe 1 jich budouci.

Actum ut s[upra].

30277}, 8. bfezna 1563.
303 Tj. 11. prosince 1564.



Pisar E, folio 31v

Jan Kozel, jinak Janouch a Jan Stocek o roli

Léta etc. LXXIII® ve stiedu den svatého Michala archandéla®® prodal jest Jan Kozel, jinak
Janouch svrchu psanou &tvrt role Janovi Stokovi za 70 kop g. mis. jemu hned z Gplna
danych a odvedenych a jemu jest hned od té role odevzdal plnym pravem sdm od sebe i od
svych budoucich. Actum tyZ den v p¥itomnosti Jakuba Vohnibuta a Mikula$e Reznika za

purkmistra Matéje Mydlate radou[!]3% mésta.

30475, 29. zaki 1574.
305 pamdou.



Priloha €. 2 Obsahova analyza pramene

Vyhotovena ve form¢ tabulky a uloZena na externim datovém nosici, jenz je vlozen do obalu
na CD/DVD, ktery je pfipevnén na vnitini strané zadnich desek bakalaiské prace. Velikost
souboru 266 kB nebo 127 kB. Typ souboru (word) docx nebo (exel) xIsx.



