POSUDEK OPONENTKY BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Adam Novak

Trhovad kniba mésta Nového Bydzova g let (1541, 1542) 1543 —
1570 (1596)

Vedouci prace: doc. PhDr. Jana Vojtiskova, Ph.D.
Oponentka: Mgr. Martina Bolom-Kotari, Ph.D.

Nazev prace:

Obor a forma studia: Historické védy, specializace Archivnictvi, bakalafské prezencéni
studium

Povinna kritéria hodnoceni prace Stupefi hodnoceni
A|B|C|D |E |F
Formalni uprava a naleZitosti prace
X
Logicka stavba a clenéni prace
X
Jazykova a terminologicka droven
X
Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti
X
Narocnost tématu na praktické dovednosti a na cas
X
Adekvatnost pouzitych metod a zptsob jejich pouziti
Diukladnost zpracovani (jJdouci do podrobnosti)
X
Prace s literaturou (citace, poznamky)
X
Prace s prameny (vyuziti, citace, poznamky)
X
Vymezeni cile a jeho naplnéni
X
Vlastni pfinos studenta
X
Vyuzitelnost vysledka prace v teorii nebo v praxi X

Dil¢i pfipominky a naméty: Adam Novak pfedkldda bakalifskou praci vénovanou
diplomatickému, paleografickému a obsahovému rozboru jedné z novobydzovskych méstskych
knih. Jedna se o dalsi ze ,,série” podobné¢ tematicky zaméfenych bakalafskych praci, které na
Katedfe pomocnych véd historickych a archivnictvi FF UHK v prabchu poslednich let vznikly a



vznikaji. Je dilezité to zminit, protoze antiplagiatorsky systém UHK nahlasil 7% shodu textu
bakalanta s jinymi texty vloZzenymi do systému ¢i nalezenymi na internetu. Jedna se o kratké pasaze,
nckdy jen jednotlivé véty, které se vyskytuji i v jinych absolventskych pracich zaméfenych na
zpracovani rané novovékych méstskych knih, vychazejicich c¢asto ze stejnych publikac¢nich zdroja.
Celkové ale nemaji tyto pasaze vliv na puvodnost pfedlozené prace.

Prace je ¢len¢éna standardné do tif kapitol. Prvni kapitola seznamuje strucné s déjinami mésta
Nového Bydzova do konce 16. stoleti, hlavni pozornost je vénovana méstu a jeho fungovani
v dobé¢ vzniku analyzovaného pramene. Druha kapitola stru¢né rozebira trhové méstské knihy
v raném novoveku. Klicova je zavérecna kapitola, kde autor provedl v anotaci avizovany
paleograficky, diplomaticky a obsahovy rozbor trhové knihy.

Bakalafska prace je kvalitné zpracovana, systematicky, s velkou peclivosti. Obsahuje doprovodné
obrazky umisténé jak pfimo v textu, tak samostatné pfilohy. Na slusné drovni je prace po strance
jazykové, 1 co se tyce formalni upravy. Autor dodrzuje zvolenou cita¢ni normu, byt’ nerozumim
preferenci citaéni normy se zkracenim nazvu prace a doplnénim vypustkou. Cini poznamkovy
aparat ponckud nepfehlednym.

Vytky ¢i pfipominky mam jen minimalni. Obcas autorovi unikla drobnost ve formatovani, napf.
tzv. sirotek. Obcas podléha jazyku pramene a pouziva dobové nazvoslovi i v ramci vykladu bez
uvedeni do kurzivy. Praci by povysilo na novou udroven, kdyby se bakalant pokusil ziskané
informace (a je jich hodn¢) vyuzit k vlastni historické praci a tieba je i jen zakladnim zpasobem
interpretoval. Celkove vsak lze praci hodnotit jako zdafilou. K nejvétsim piinosum nalezi, jak sam
autor konstatuje v zavéru, (klasifikujici) zpfesnéni nazvu pramene, i diléi poznatky, na nichz A.
Novak pfimo ukazuje, jakym zpusobem se v zapisech trhové knihy promitly dulezité okamziky
z d¢jiny mésta (1548 odchod clent Jednoty bratrské, 1553 pozar).

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni hodnoceni: Piedlozena bakalafskd prace spliiuje
v plné mife pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci. Praci proto doporucuji

k obhajobé.
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