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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnutí (povinné, minimálně 500 znaků):

Bakalářskou páci studentky Kateřiny Chvalové hodnotím kladně. Nejedná se o doslovný překlad metodiky z ang-
lického originálu, ale studentka vhodným způsobem vybrala to nejpodstatnější a nejdůležitější pro výpočet eva-
potranspirace podle celosvětově doporučované metodiky FAO.

Otázky k obhajobě (minimálně 2 otázky):

1. 1. Existují u nás a ve světě i jiné metody výpočtů evapotranspirace?

2. Jaký je rozdíl mezi referenční evapotranspirací (metodika FAO, algoritmus Penman-Monteith) a potenci-
ální evapotranspirací (obecně např. výpočet podle Penmana, resp. podle Penmana-Monteitha)? Doplňující
dotaz: jaké jsou hlavní rozdíly výpočtu potenciální evapotranspirace podle starší metody Penmana a podle
novějšího algoritmu Penman-Monteith?

3. Jaký je rozdíl mezi potenciální a aktuální evapotranspirací?

4. Materiály FAO řeší evapotranspirační podmínky řady plodin, které se u nás nepěstují, naopak některé plo-
diny u nás pěstované mohou v této metodice chybět. Lze pro výpočet u nás brát originální metodiku FAO
nebo je nutno tuto metodiku modiökovat pro naše geograöcké a jiné podmínky?

5. Problematika vstupních dat v denním intervalu zpracování – jaké jsou rozdíly při srovnání originální meto-
diky FAO s algoritmy používanými v naší meteorologické praxí?

6. Byly algoritmy metodiky FAO nějakým způsobem veriökovány?
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