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1 UVOD

Pozadavek ortograficky spravného psani je v Ceské spolecnosti hluboce
zakofenén. Pravopis je vniman jako jedno z hlavnich kritérii jazykové
spravnosti a jazykové kultury a nedostatky v ném mohou byt dokonce
ddvodem k hodnoceni chybujiciho ¢lovéka jako nevzdélaného

a nedostatecné inteligentniho."

Naucit zaky spravnému pravopisu je jednim z ukolt 8kolniho pfedmétu Cesky
jazyk a literatura. Zakladem vyuky v jeho jazykové sloZzce by mély byt
kvalitné zpracované ucebnice, které kromé jinych cild sméfuji také k tomu,
aby zaci psanou formu jazyka ovladali na Urovni, jaka je pro jejich stupen
a typ S$koly pozadovana Ramcovym vzdeélavacim programem. K tomu
v ucebnicich slouzi jak vyklady, jez davaji zakam teoreticky zaklad nezbytny
pro zvladnuti ¢eského pravopisu, tak cviceni, ktera umoznuji teoretické

poznatky aplikovat.

Tato diplomova prace se zaméfuje na ucebnice ceského jazyka pro 2. stupen
zakladni Skoly a odpovidajici ro€niky niz§iho gymnazia a pro stfedni Skoly.
Jejim cilem je analyzovat vybrané ucebnice a na zékladé této analyzy
zhodnotit, jakym zplsobem je v nich ortografickd norma prezentovana.
Zaméfime se zejména na to, zda je prezentovana v celé Sifi odpovidajici
soucCasné kodifikaci a v hloubce, ktera se shoduje s vystupy predepsanymi
RVP pro dany typ Skoly, a také zda tato prezentace reflektuje diskuzi
o pravopisné normé. Zhodnotime, zda nékteré pravopisné jevy nejsou
pfeceriovany na ukor jevd jinych. Posoudime také, ve kterych ohledech je
prezentace ortografie v souladu s didaktickymi zdsadami vyuky pravopisu,

a identifikujeme oblasti, v nichz se u¢ebnice mohou zdokonalovat.

Pro analyzu jsme zvolili dvé fady ucCebnic Ceského jazyka pro 2. stupen
zakladni Skoly, a to z nakladatelstvi SPN a Fraus. Pro lepSi srovnani pochazi
ze stejnych nakladatelstvi téZz analyzované ucebnice Ceského jazyka

pro stfedni Skoly.

1 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyucovani. SPN, Praha 1998, s. 171.
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2 JAZYKOVA NORMA, JEJi POZNANI A KODIFIKACE

Ucebnice &eského jazyka zakim zakladnich a stfednich Skol prezentu;ji
kodifikovanou normu spisovného jazyka. Proto je vhodné se nejprve zaméfit

na vysvétleni pojmu norma a dal$ich termind, které s nim souviseji.

Pojem jazykova norma2 byl poprvé definovan Bohuslavem Havrankem
v roce 1932. Tato definice byla vyusténim diskuze o jazykové spravnosti
vedené od pocatku 20. stoleti. Norma byla vymezena ve vztahu k dalSim
pojm0im, jako napf. jazyk, uzus, kodifikace, a stala se jednim ze zakladnich
lingvistickych pojm0 Prazské Skoly. V Havrankové pojeti byla norma
souborem jazykovych prostfedku, které uzivatelé daného jazyka pravidelné
pouzivaji a povazuji ve své komunikaci za zavazné. Pojem se dale rozvijel
a pozdéji k nému byla zafazena také pravidla, podle nichz se jazykové
prostfedky spojuji a vytvafi se nova slova, ktera se nasledné zaclenuji

do tvaroslovného systému jazyka.

Jazykova norma se vyznacuje témito vlastnostmi:

. inherentnost, tedy jeji pfitomnost v jazyce samotném,
. implicitnost, z niz vyplyva potfeba normu poznavat,
. bezpriznakovost v tom smyslu, Ze jazykové prostfedky jsou uzivany

zcela obvykle, samoziejmé, bez uvédomovani,

. zavaznost v rzné mife u norem rlznych dtvard ¢i rlznych dil€ich
norem,
. pruzna stabilita, tedy ustalenost normy v uréitém ¢asovém okamziku,

coz ovSem nevyluCuje jeji variantnost zptisobenou rdznymi funkcemi jazyka,

a jeji vyvoj v Case.

Normu maji vSechny Utvary jazyka, ovSem jiz od prvni definice tohoto pojmu
byla od normy ostatnich Gtvart odliSovana norma spisovného jazyka. Ta se
od norem nespisovnych Gtvart liSi svou vétSi zavaznosti a je kritériem

jazykové spravnosti. Velmi Uzce tedy souvisi i s jazykovou kulturou. Jako

2 Zpracovano podle Nebeska, |.: Jazyk — norma — spisovnost. Karolinum, Praha 2003, s. 9—
22., Nebeska, I.: Norma jazykova. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.):
Encyklopedicky slovnik cestiny. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2002, s. 288—289.

7



jedina je spisovna norma také regulovana, nerozhoduje o ni tedy pIiné Gzus,
ale zasahuji do ni také lingvisté. Jeji vysledna podoba je poté kodifikovana
v pfiruCkach. Pravé tato norma je vyu€ovana ve Skolach, kde ale mlze dojit
k problémdm pfi jejim osvojovani — mimo Skolu totiz zaci Castéji uzivaji
nespisovné varianty jazyka, spisovné normé se tedy musi védomeé ucit.

Vzhledem k tomu, Ze jazykova norma je implicitni, je nezbytné ji poznavat.
Poznani jazykové normy kteréhokoli Gtvaru vychazi z tzu. Uzus3 je soubor
jazykovych prostfedkd, které jsou mluv€imi jazyka bézné uzivany a maji svou
ustalenou podobu. Od normy se li§i tim, ze neni zcela zavazny a muze
obsahovat jak spravné, tak nespravné jazykové prostiedky. Pro zjisténi
normy spisovného jazyka se sleduji hlavné texty psané, ale ne vSechny.
Umélecké texty jsou do analyzy Uzu zafazovany jen velmi zfidka, coz je
zpusobeno tim, ze jsou v nich kromé spisovného jazyka vyuzivany také
prostfedky z jinych, nespisovnych utvari. Z textd mluvenych jsou
analyzovany pfedevSim projevy vefejné, oficialni. K poznavani uzu slouzi

také jazykové povédomi vzdélanych vrstev.

Pojmem kodifikace* rozumime poznavani normy spisovného jazyka a jeji
zachyceni ve slovnicich, mluvnicich, pravidlech a dalSich pfiruc¢kach.
Spole¢né s individualnim a kolektivnim uzem uzivatelt Cestiny také slouzi
k upevnéni normy spisovného jazyka. Na rozdil od ni je vSak staticka, coz
zpusobuje, ze kodifikace za normou zaostava a zastarava. Tomu je mozné
Celit nékolika zplsoby. Kodifikace by jiz v dobé svého vzniku méla pfihlizet
k vyvojovym tendencim normy, coz se projevuje napfiklad kodifikaci dublet.
Déle je mozné postupné provadét diléi upravy kodifikace na zakladé zmén
v normé. Kodifika¢ni tradice je v ¢estiné velmi dlouha, jeji poCatky Ize klast jiz

do doby rozvoje knihtisku, administrativy a Skolstvi.5

3 Zpracovano podle Nebeska, I.: Uzus. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.):
Encyklopedicky slovnik cestiny. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2002, s. 516.

4 Zpracovano podle Kraus, J.: Kodifikace. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.):
Encyklopedicky slovnik cestiny. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2002, s. 216-217.,
Cechova, M.: Cestina, fe¢ a jazyk. ISV nakladatelstvi, Praha 2000, s. 25.

5 Kraus, J.: Kodifikace. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.): Encyklopedicky
slovnik cestiny. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2002, s. 216.
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Kodifikace pravopisu je tradi¢né zachycena v Pravidlech ceského pravopisu
(PCP), ktera vychazeji ve dvou verzich, akademické a $kolni, jejichz
aktualnimu vydani by mély odpovidat u¢ebnice ¢eského jazyka a dalSi knihy
slouzici potfebam zakua a uciteld. Vedou se ovSem diskuze o tom, zda jsou
Pravidla c¢eského pravopisu v oblasti ortografie jedinym kodifikacnim
médiem, nebo zda dochéazi ke kodifikaci pravopisu €estiny i jinde. Hlavnim
adeptem na kodifikaCni pravomoc v této oblasti je lingvisticky ¢asopis Nase

fec. Na roli Nasi fe¢iv otazce kodifikace ovSem existuji rozdilné nazory.

Robert Adam v ¢lanku ,K otazce kodifikaéni pravomoci“® vyslovil nazor,
v némz Nasi fec jako publikaci kodifikujici spisovnou €estinu odmita. Pro toto
stanovisko uvadi nékolik duvodu, které Ize povazovat za velmi zavazné.
Autofi ¢lankd podle Adama sice navrhuji zménu kodifikace, ale nedomnivaji
se, ze by ji sami jiz provadéli. Casto se naopak ohledné kodifikace uréitého
jevu vedou spory, v nichz svuj nazor vyslovi vice lingvistl. Mlze se také stat,
ze néktera doporu€eni jsou matouci nebo v rozporu s uzem, a tedy
nepfijatelna pro velkou ¢ast mluvCich Cestiny a jdouci proti jejich jazykovému
citu. Oproti pfiruCkdm je také problém v tom, Ze v Casopise kodifikace
nemlze byt fazena systematicky, jako je tomu v pfiruCkach, a zatimco
priru¢ky jsou kodifikaéni jako celek, u Casopisu neni vzdy jasné, kterym
Clankem autor zamysli kodifikovat a kterym nikoli. Adam také povazuje
kodifikaci v pfiru¢kach za objektivnéjsi, protoze se na ni podili vice lingvistu,
a domniva se, Zze se v nich lépe pfedejde nebezpecli Spatného odhadu

budouciho vyvoje jazyka, protoze v nich ke kodifikaci dochazi ve skocich.

Na Adamdlv Cclanek reagovali M. Jelinek za redakéni radu Nasi rfeci
a V. Cvrcek. Jelinek ve svém ¢&lanku’ vyjadfuje presvédceni, ze Nase fec by
kodifikacni pravomoc mit méla, a to hlavné jako ,kodifikaéni pramen®,
z néhoz by se mélo &erpat pfi kodifikaci. Rika, Zze by na strankach Nasi fedi

meéla pfedevSim probihat diskuze o kodifikaci jednotlivych jevu, ¢imz ovSem

6 Adam, R.: K otazce kodifikaéni pravomoci. Nase rec [online], 88, 2005, ¢. 4
[cit. 28. 11. 2014]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7842>.

7 Jelinek, M.: Ma Nase fe€ kodifikaéni pravomoc?. Nase rec [online], 88, 2005, &. 4
[cit. 28. 11. 2014]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7843>.

8 Tamtéz.



souhlasi s R. Adamem. Nasi fec¢i véak neupird pravo kone¢ného stanoviska
k této diskuzi. Redak¢ni rada Nasi feci by tedy podle néj méla na zakladé
argumentd v diskuzi rozhodovat, co bude ke kodifikaci doporu¢eno a co
nikoli. Z toho by pak mély vychazet kodifikacni pfirucky, jako jsou i Pravidla
Ceského pravopisu. V. CvrCek® naopak jednozna¢né odmita preskriptivni
kodifikacni pravomoc Nasi feci. Jeho hlavnim argumentem je to, ze Siroké
vefejnost Nasi fec jako zavaznou kodifikacni pfirucku nevnima; zarovern také
v souvislosti s kodifikaci zcela zpochybriuje pojem pravomoc. Domniva se
totiz, Ze lingvisté by méli uzivateldm jazyka pouze radit, nikoli pfikazovat, jak
jazyk spravné uzivat. Kodifikacni pravomoc odliSuje od kodifika¢ni platnosti,
kterou ma podle néj kazdy vystup jazykovédné prace.

Na zakladé vySe uvedenych argumentl se zda, Ze i pfes snahu Nasi feci

vvvvvv

pravopisu stéle Pravidla ceského pravopisu.

Pravopisna norma Uzce souvisi s normami jednotlivych jazykovych plan(
a vzajemné se ovliviuji. Vyrazny je jeji vztah s vyslovnostni normou, ktery se
projevuje fonologickym principem, jenz je pro &esky pravopis zakladni.!©
Charakterizuje jej snaha o korespondenci mezi fonémy a grafémy, kdy
jednomu fonému odpovida jediny grafém a naopak (ne vzdy tomu tak ovSem

je, jako pfiklady fonému oznaceného vice grafémy lze uvést [i] nebo [U]).

Vyslovnost ovéem neni jedinym kritériem pravopisu, ktery se od ni v mnoha
pfipadech odliSuje. Dulezitym principem Ceského pravopisu je totiz také
princip morfologicky. Diky nému je pravopisna norma U(zce spojena
s tvaroslovim a slovotvorbou. Rizné tvary stejného slova €i slova pfibuzného
zachovavaji stejny pravopis, ackoli vyslovnost se muze liSit. Totéz plati také

pro pfedpony, pfipony a koncovky.'2 Mluvnickou charakteristiku slov

9 Cvrcek, V.: Za jesté tvrdSi kodifikacni diktat?. Nase fec [online], 89, 2006, ¢. 1
[cit. 28. 11. 2014]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7867>.

10 Hubagek, J. et al: Cestina pro uditele. Vade Mecum Bohemiae, Odry 2010, s. 66.

1 Krobotova, M. — Jodasova, H.: Zaklady ¢eského pravopisu a pravopisna cviceni.
Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc 2002, s. 8.

12 Tamtéz.
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potfebujeme znat také napf. v nékterych pfipadech pro spravné oznacovani

délky vokal'3 a v dalSich pfipadech.4

Pravopis je spojen téz s rovinou syntaktickou. Zcela ziejma je jejich
souvislost v oblasti interpunkce, o niz ve vétSiné pfipadu rozhoduje skladba
véty nebo souvéti.’s Syntax je ovSem pro pravopis nezbytna také
v mluvnické shodé, kdy o koncovce pficesti, jmenného tvaru nebo adjektiva
rozhoduje podmét (resp. substantivum rozvijené danym adjektivem),

pfip. slovosled.'6
2.1 VYVOJ PRAVOPISNE NORMY A KODIFIKACE

V pocatcich ¢eského pisemnictvi neexistoval jednotny pravopis. Rozdily bylo
mozné najit nejen mezi jednotlivymi pisafi, ale ¢asto také v jednom textu.!”
NejstarSi Ceské texty (Ci jen slova nebo véty) byly psany primitivnim
pravopisem, vyuZzivajicim latinku, ktery ovSem pro ¢estinu vyhovujici nebyl.18
Jiz ve 13. stol. byl proto nahrazen pravopisem spfezkovym, jehoz pozdéjsi
varianta byla uzivana po celé 14. stoleti; nékteré jeho znaky se ale udrzely
mnohem déle.'® Diakriticky pravopis byl poprvé pfedstaven ve spisu

De orthographia, ktery je pfisuzovan Janu Husovi.20

Potfeba sjednotit psanou formu jazyka vyvstala az se vznikem knihtisku, kdy
se zaCal znac¢né rozSifovat okruh ¢tenara.2! Na dlouhou dobu (az
do nérodniho obrozeni) se prosadil tzv. bratrsky pravopis, jehoz zakladem byl

pravé pravopis diakriticky, jenz ovSem nebyl pFejat zcela.?22 Na rozdil

13 Hlavsa, Z. et al: Pravidla ceského pravopisu. Academia, Praha 20086, s. 24.
14 Nap¥. o psani iy v nékterych pfipadech rohoduje pad apod.

15 Pravidla psani interpunkce viz tamtéz, s. 58-75.

16 Pravidla shody viz tamtéz, s. 14—17.

17 Sedlagek, M.: K vyvoji éeského pravopisu. Cast 1. Nase feé [online], 76, 1993, &. 2
[cit. 27. 3. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7120>.

18 Cufin, F.: Vyvoj spisovné cCestiny. SPN, Praha 1985, s. 21-22.
19 Tamtéz, s. 22-23.

20 Tamtéz, s. 35.

21 Tamtéz, s. 47.

22 Uzival nékolik spfezek — napt. 11 (S), rz (f) nebo cz (¢i ¢). Tamtéz, s. 47-48.
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od dnesniho pravopisu uzival nékteré znaky pro jiné hlasky: g (dnesni j), y (j),
g (9), w(v), au (ou); po ¢, z, s se vzdy psalo y a existovalo dvoji /. Ve shodé
s dneSnim stavem se délka oznaCovala Carkou2® a stejny byl také zapis

a vyslovnost skupin dé, té, né, di, ti, ni.24

Jazykova norma (v€. pravopisné) nebyla v pribéhu narodniho obrozeni
ustalena.25 NejvyznamnéjSimi zménami, které byly navrzeny, byly analogicka
a skladna oprava. V opravé analogické Dobrovsky navrhoval psat po ¢ vzdy i
a po s, z bud i, nebo y podle analogie.26 Opravu skladnou navrhl Safarik
a zpoc¢atku z ni bylo pfijato pouze oznaCovani hlasek j a i graféemy, které
uzivame i dnes. Psani v a ou namisto w a au se prosadilo az pozdéji.2”
Nékterym dal8im oblastem ovSem v této dobé nebylo vénovano mnoho
pozornosti, a to napf. hranicim slov, interpunkci, velkym pismenim nebo

prejatym sloviim.28

S prvni kodifikacni pfiruCkou se setkdvame v roce 1902, kdy byla vydana
Pravidla hledici k ceskému pravopisu a tvaroslovi (dalsi, pozménéna vydani
vy$la roku 1903 a 1913).2° Jiz tehdy vychazela také ,vydani mens$i“30 urCena
pro Skolni vyuku, v ¢emz mizeme vidét paralelu k dnednim dvéma vydanim
PCP. Agkoli ve 8kolach byla Pravidla pfijata pomérné dobte, mezi odbornou
vefejnosti shoda nepanovala. Pravidla totiz kodifikovala i jevy, které jiz nebyly
soucasti normy, navic se snazila o jednotu bez jakychkoli dublet. Jevem,
ktery se v této kodifikaci prosadil nejvice, bylo i, i v koncovkach sloves

v 1. 0s. ind. préz.3

23 Kromé /, pro néz se uzival znak j.
24 Tamtéz.

25 Tamtéz, s. 99.

26 Tamtéz, s. 79.

27 Tamtéz, s. 80-81.

28 Sedlagek, M.: K vyvoiji deského pravopisu. Cast 2. Nase feé [online], 76, 1993, &. 3
[cit. 1. 4. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7137>.

29 Cufin, F.: Vyvoj spisovné Cestiny. SPN, Praha 1985, s. 107.
30 Tamtéz.

31 Tamtéz, s. 108—109.
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DalSi Pravidla byla vydana roku 1941. Jejich hlavnim cilem bylo pfibliZit
psanou podobu jazyka podobé mluvené, coz se projevilo napf. v psani délky
samohlasek nebo v pfipusténi nékterych dublet (napf. akuzativ zajmena on —

jeho, ho, jej).32

Rozsahlejsi zmény kodifikace nastaly v Pravidlech z roku 1957 (r. 1958 pak
vySlo jejich Skolni vydani). Na rozdil od Pravidel pfechazejicich ta nova
preferovala pocesténé psani cizich slov oproti psani puvodnimu. Obecnou
tendenci byla snaha o zjednoduSeni pravopisu. To se projevilo hlavné
CastéjSim zavedenim dublet (napf. u pfislove€nych spfezek nebo nékterych
slov ciziho plvodu),33 postupné se oproti minulosti také zjednoduSilo psani
predlozek a pfedpon s/z a psani i/y.3* Zmény se tykaly i velkych pismen.
Z ideologickych divodl bylo zavedeno jejich psani u nékterych instituci; dalsi
rozdily oproti star§im Pravidlim se projevovaly u viceslovnych nazvua — po

celé 20. stoleti se totiz ménil pohled na to, ktera kritéria jsou pro psani

vvvvvv

Posledni zména kodifikace pravopisu probéhla v roce 1993, nékteré jeji
aspekty byly ovSsem silné kritizovany. Byla zjednodu$ena pravidla psani
velkych pismen pro vyjadfeni Ucty, Casto tak zalezi na pisateli, zda v takovém
pfipadé zvoli velké, nebo malé pismeno.3% V dlsledku dalSich zmén v této
oblasti ,velkych pocateCnich pismen v Ceskych textech trochu pfibyva“.36
Ve slozenych vlastnich jménech bylo zavedeno psani velkého pismena
po predlozce. Ackoli i toto mUze Cinit problémy, pravé Upravy psani velkych

pismen byly kritizovany nejméné.37

32 Tamtéz, s. 118.

33 Sedlagek, M.: K vyvoiji ceského pravopisu. Cast 2. Nase feé [online], 76, 1993, &. 3
[cit. 1. 4. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7137>.

34 Cufin, F.: Vyvoj spisovné Cestiny. SPN, Praha 1985, s. 127.

35 Sedlagek, M.: K vyvoiji deského pravopisu. Cast 2. Nase Feé [online], 76, 1993, &. 3
[cit. 1. 4. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7137>.

36 Tamtéz.
37 Uliény, O.: Jaké Upravy pravopisu a kdy? (Na okraj Pravidel ceského pravopisu 1993)

[online]. Cestina doma a ve svété, 1, 1993, &. 2, s. 66 [cit. 1. 4. 2015]. Dostupné z: <http://
ucjtk.ff.cuni.cz/system/files/publikace/cds/CDS1993-2.pdf>.
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Zmén doznalo také psani prejatych slov, které bylo naopak kritizovano
nejvice. Zjevna je tendence nahrazovat puvodni s pismenem Zz podle
vyslovnosti. V nékterych pfipadech byly kodifikovany dublety, jindy pouze
jedna varianta (obsahujici bud s, nebo z), podle Uli¢ného ale Pravidla nejsou
pfilis konzistentni; nékdy se totiz vyuziva morfematického principu
(napf. kurz, pulz), jindy fonetického (napf. fantasticky).3¢ U pfipony -ismus
byla zavedena dubleta ve tvaru -izmus.3® Délka vokall prejatych slov se
naopak vyslovnosti nefidi, vétSinou je totiz kodifikovana podoba se
samohlaskou kratkou. Ani zde ovSem Pravidla nejsou konzistentni
(napf. koncovka -ér).40¢ Podle Ulicného by bylo vhodné, kdyby pravée
u prejatych slov existovalo vétSi mnozstvi dublet, a pisatelé by si tak sami

mohli zvolit variantu, ktera jim vice vyhovuje.*!

38 Tamtéz, s. 67.
39 Tamtéz.
40 Tamtéz.

41 Tamtéz, s. 67—68.
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3 PRAVOPISNE PRIRUCKY

Pravopisné ptiruéky jsou diilezitou pomtckou pfi vyuce pravopisu. Zaci by
méli byt ucitelem k praci s nimi vedeni jak na zakladni, tak na stfedni Skole
a zvladnuti prace s pravopisnymi pfiru¢kami by mélo byt jednim z vysledki
pravopisného vyudovani. Zaci si v priruékach mohou ovéfovat psani slov
a jevq, jimiz si nejsou zcela jisti. To jim dava vétsi autonomii ve vlastnim
uceni, které tak mohou sami vice ovliviiovat. Ziskavaji také praxi v praci
s odbornym textem. Uzivanim pfiru¢ek se u zaku také rozviji nékteré klicové
kompetence, zejména kompetence k fesSeni problémul a kompetence k uceni.
Schopnost samostatné vyhledavat a ovéfovat si informace vyuziji nejen

v dal§im studiu, ale také v rliznych Zivotnich situacich.

3.1 PRAVIDLA CESKEHO PRAVOPISU

vvvvvv

je vyuzivana jak $kolou, tak vefejnosti. Najdeme v nich aktualni kodifikaci
Ceského pravopisu. Neni ovSem zcela nezbytné se fidit pouze nejnovéjSim
vydanim, dobfe nam poslouzi také néktera vydani starsi, a to az z roku 1993,
kdy probéhla posledni velka zména pravopisnych pravidel.#2 Vydani, ktera
nasledovala v dalSich letech, byla téméf nezménéna — nejvétSi upravy
pfineslo vydani Dodatku v roce 1994, ktery zpfesnil pravidla psani pfejatych

slov, a pfidani pfiblizné 200 slov do slovnikové Casti v roce 1999.

Pravidla ¢eského pravopisu vychazeji ve dvou vydanich — $kolnim
(nakladatelstvi Fortuna, dfive také Pansofia) a akademickém (u nékterych
edic oznaCovano jako studentské vydani; nakladatelstvi Academia).
Pro Skolni praxi je, jak jiz ndzev napovida, ur¢eno pfedevsim vydani skolni.
Oproti vydani akademickému jsou zde zestruénéné vyklady, které nejdou
do takové hloubky, cemuz odpovida i jejich kratSi rozsah. Chybi v ném také

pravidla pfepisu slov z cizich jazyk(i a seznamy vlastnich jmen. Slovnikova

42 Musi se ovéem jednat o Pravidla autorti z UJC, tedy hlavné z nakladatelstvi Academia.
O vydani rliznych nakladatelstvi viz nize.

15



¢ast obsahuje mensi mnozstvi hesel nez v akademickém vydani, ale je v ni

uvedeno vice tvaroslovnych udaju.43

Kromé Pravidel deského pravopisu od autor(i z Ustavu pro jazyk ¢esky (UJC)
vychazeji pod stejnym nazvem publikace jinych autor(i. U takovych pfiru¢ek
ovéem neni zaruéeno, e se obsah nebude lisit od Pravidel UJC.44 V této

praci budeme vzdy vyuzivat Pravidla deského pravopisu autort z UJC.

Skolni vydani Pravidel ceského pravopisu®s ma tii éasti: Pravopisna pravidla,
Pravopisny slovnik a Dodatek ke Skolnimu vydani Pravidel ceského
pravopisu. Prvni Cast je tvofena vykladem ortografickych pravidel —
nalezneme zde pravidla psani i/y, pismene &, souhlasek d, t, ri, parovych
souhlasek, souhlaskovych skupin, s/z (pfedlozek i pfedpon), pravidla pro
oznacCovani délky samohlasek, psani pfejatych slov, zkratek, znacek, velkych
pismen, interpunkce a hranic slov v pismu. Jednotlivd pravidla jsou
pfehledné rozclenéna do kapitol a podkapitol, pro lepSi orientaci jsou také
rozdélena do 143 paragrafu. U kazdého pravopisného pravidla je pro ilustraci

uvedeno velké mnozstvi pfikladd jeho uziti v praxi.

Pravopisny slovnik je nejrozséahlejSi Casti Pravidel. Jeho cilem je poradit
uzivatellm se spravnym psanim konkrétnich slov, obsahuje proto pfevazné
slova, ktera by mohla pfi psani €init potize. U nékterych hesel neni uveden
zadny komentér, ale Casto jsou uvedeny alespon zakladni tvaroslovné udaje
— to muze byt napf. u jmen uvedeni rodu, nékterych dalSich padu, které by
mohly byt problematické (hl. genitivu), u sloves pfipadné dubletni tvary apod.
Je nutné si ale uvédomit, ze zakladnim cilem je podat informace o pravopisu
vybranych slov, proto zde nenajdeme napf. informace o jejich stylovém

pfiznaku.

43 Ustav pro jazyk Sesky. 2014. Informace o pFiruéce Pravidla éeského pravopisu. [online,
cit. 19. 2. 2015]. Dostupné z: <http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=890>.

44 Schvalovaci dolozku MSMT ziskala kromé Pravidel eského pravopisu nakladatelstvi
Fortuna pouze Skolni pravidla éeského pravopisu nakladatelstvi Lingea. Viz Seznam
ucebnic a ucebnich textl se schvalovaci doloZzkou pro zakladni vzdélavani platny ve skolnim
roce 2014/2015 [online]. MSMT, Praha 2014, s. 103 [cit. 19. 2. 2015]. Dostupné z: <http:/
www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013>.

45 Martincova, O. et al.: Pravidla ceského pravopisu (Skolni vydani). Fortuna, Praha 2007.
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Kratky Dodatek zafazeny na konci Pravidel upfesiiuje psani prejatych slov,

a to hlavné psani s/z a délky samohlasek.

Skolni vydani Pravidel ceského pravopisu nabizi zakom vyklad
ortografickych pravidel v prehledné podobé&. Zaci v nich mohou jednoduse
najit pravidlo, které potfebuji pro vyfeSeni urcitého pravopisného jevu, s nimz
si nevi rady. Pokud si nejsou jisti pravopisem konkrétniho slova, dobfe jim
poslouzi Pravopisny slovnik. Mlze se ovSem stat, Zze ve slovnikové casti
Pravidel hledané slovo nenajdou, protoze zdaleka neobsahuje vSechna

slova. V takovém pfipadé se Zaci budou muset obratit na jiné pfirucky.

3.2 INTERNETOVA JAZYKOVA PRIRUCKA USTAVU PRO JAZYK
CESKY

Pfestoze se Pravidla ¢eského pravopisu doposud nedocCkala elektronické
podoby, mizeme se o pravopisu poucit také na internetu. K tomu nam
poslouzi Internetova jazykova prirucka (IJP) vytvofena kolektivem pracovniku
Ustavu pro jazyk ¢esky.# Podobné jako Pravidla ceského pravopisu

obsahuje vykladovou a slovnikovou ¢ast.

Jiz pfi prvnim pohledu na vykladovou ¢ast je zfejmy nejvétsi obsahovy rozdil
mezi I[JP a Pravidly. |IUP se neomezuje pouze na pravopis a jeho pravidla, ale
zabyva se také morfematikou, slovotvorbou, tvaroslovim a syntaxi, najdeme
zde dokonce i pravidla pro psani dopisl a pro grafickou Upravu pisemnosti,
informace o vybranych jazykovych pfiruckdch a kodifikaci a slovni¢ek

vybranych pojmd.

PrestoZze zde najdeme velké mnozstvi témat, nelze vykladovou ¢&ast IJP
povazovat za komplexni popis jazyka, nebot se zaméfuje predev§im na ty
jevy, které jsou Castym predmétem dotazl uzivatell jazykové poradny

Ustavu pro jazyk &esky.4” Kompletni vyklad zde nenajdeme ani

46 Ustav pro jazyk Gesky. 2008—2015. Internetova jazykova pfirucka. [online, cit. 20. 2. 2015].
Dostupné z: <http://prirucka.ujc.cas.cz>.

47 Ustav pro jazyk &esky. 2014. O Internetové jazykové pfiruéce. [online, cit. 20. 2. 2015].
Dostupné z: <http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=_about>.
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u pravopisu.*®8 Vyklady, které ale v pfiru¢ce obsazeny jsou, obsahuiji
detailngjSi vysvétleni daného jevu, nez jaké je mozné najit v Pravidlech,
a Casto jsou také uvedeny zajimavosti. Pro ilustraci mlzeme porovnat
vyklady o vyjmenovanych slovech, které jsou obsazeny v obou téchto

jazykovych pfiruc¢kach.49

Pravidla ¢eského pravopisu se u vyjmenovanych slov omezuji na zakladni
poucku, kdy se piSe y, y po obojetnych souhlaskach v kofenech slov, a vycet
vyjmenovanych slov a nékterych slov pfibuznych. V pozndmkach jsou
uvedena néktera slova, ktera se pisi s i, i a mohla by Cinit problémy. VétSinou
jsou struéné vysvétleny i jejich vyznamy, aby je bylo mozné odliSit od slov
vyjmenovanych. IJP také uvadi zakladni pou¢ku a seznam vyjmenovanych
slov a vybranych pfibuznych slov, v ¢emz vychazi pravé z Pravidel. Na rozdil
od nich ale dale struéné vysveétluje puvod obojetnych souhlasek a ukazuije,
jak byla vyjmenovana slova vykladana ve starSich Pravidlech. Nasleduje také
stru¢ny vyklad etymologie nékterych vyjmenovanych slov a slov, ktera se jim
mohou zdat podobn4, ale piSe se v nich i, i (napf. mlyn, mlit). Na zavér uvadi

nékolik slovnich hricek.

Je tedy ziejmé, Ze vykladova &ast IJP nemlze zcela nahradit Pravidla
Ceského pravopisu. Prfesto ale mulze v oblasti pravopisu velmi dobfe
a ktefi maji zajem dozvédét se i néco navic. Re$enim by tak mohlo byt
uzivani obou pfirucek a jejich vzjemné dopliiovani.

Slovnikova ¢&ast IJP obsahuje pfes 8200 hesel.50 Od slovnikové casti
Pravidel se odliSuje zejména tim, Zze u ohebnych slov uvadi celé jejich
paradigma vcetné veSkerych dublet. U kazdého slova nalezneme také
pfiklady jeho uziti. NejvétSi vyhodou slovnikové ¢asti IJP je jeji propojenost

s vykladovou &asti pomoci hypertextovych odkazu — uzivatel se tedy dozvi

48 Chybi zde napfiklad vyklad o psani pismena €&, vyklad psani i’y se omezuje jen na nékteré
pfipady apod.

49 Viz Martincova, O et al.: Pravidla Ceského pravopisu (Skolni vydani). Fortuna, Praha
2007, s. 12—-14. a Ustav pro jazyk Eesky. 2014. Vyjmenovana slova. [online, cit. 20. 2. 2015].
Dostupné z: <http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=100>.

50 Ustav pro jazyk &esky. 2015. Jazykova poradna. [online, cit. 20. 2. 2015]. Dostupné z:
<http://www.ujc.cas.cz/jazykova-poradna/>.
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nejen to, jak konkrétni slovo €i jeho tvar napsat, ale velmi jednoduse se muze
také poucit, pro¢ tomu tak je. Z tohoto dlvodu a také proto, ze jsou zde
obsazena hesla nejen z Pravidel ceského pravopisu, ale i z dalSich zdroju,5!
muze slovnikova &ast IJP uzivateldm poslouzit |épe nez slovnikova &ast

Pravidel.
3.3 AKADEMICKA PRIRUCKA CESKEHO JAZYKA

Akademické prirucka Seského jazyka (APCJ)52 je knizni vydani vykladové
gasti IJP. APCJ nejprve vysla jako jeji prepracovana a doplnéna verze, ale
v &ervenci 2014 byla podle APCJ doplnéna také IJP, a tak je v soudasné
dobé& obsah obou verzi totozny. Na rozdil od IJP ale APCJ obsahuje seznam
literatury ke kazdému oddilu, ¢imZ pomaha uzivatellm ziskat dalSi informace
k tématu. Pokud ov8em uzivatelé hledaji pouze pouceni o urcitych
jazykovych (nejen pravopisnych) jevech, mohou se sami rozhodnout, zda se
jim pracuje 1épe s internetovou nebo knizni verzi pFirucky. Jak IJP, tak APCJ
je tfeba chapat jako doplnék k jinym pfiru¢kam, v naSem pfipadé k Pravidlim

Ceskeého pravopisu.

51 Slovnik spisovné Cestiny pro skolu a verejnost, Novy akademicky slovnik cizich slov, Nova
slova v éestiné 1, 2 a databaze jazykové poradny. Viz Ustav pro jazyk Sesky. 2014.

O Internetové jazykové pfiruéce. [online, cit. 20. 2. 2015]. Dostupné z: <http://
prirucka.ujc.cas.cz/?id=_about>.

52 Pravdova, M. — Svobodova, I. (eds.): Akademicka prirucka ¢eského jazyka. Academia,
Praha 2014.
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4 POSTAVENI PRAVOPISU V RAMCOVEM VZDELAVACIM
PROGRAMU

Jednim ze zakladnich dokumentl ¢eského Skolstvi je Ramcovy vzdélavaci
program (RVP). Vymezuje charakter jednotlivych stupnua $Skol
od predskolniho vzdélavani po stfedni Skoly. Stanovuje cile vzdélavani
na kazdém z téchto stuprili, a to jak obecné cile, kterymi je ziskani
stanovenych klicovych kompetenci, tak i cile kazdé vzdélavaci oblasti

a jednotlivych predmétd.

Cesky jazyk a literatura patfi do vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova
komunikace a zaroven je rozdélen do nékolika slozek. V RVP pro zakladni
Skoly (ZS) jsou to slozky tfi: Komunikaéni a slohova vychova, Jazykova
vychova a Literarni vychova. Vyuka ortografické normy patfi do slozky
Jazykova vychova. RVP pro gymnazia tento vyuCovaci pfedmét rozdéluje
pouze na dvé slozky: Jazyk a jazykova komunikace a Literarni komunikace;
uivo o pravopisu je zafazeno do slozky prvni. RVP pro gymnazia se
vztahuje pouze na vysSi stupen viceletych gymnazii a Ctyfleta gymnazia;
pro niz$i stuperi viceletych gymnazii plati RVP pro 2. stupefi ZS. Ve stfednim
odborném vzdélavani existuje samostatny RVP pro kazdy obor, jejich pojeti
predmétu Cesky jazyk a literatura je ovSem velmi podobné. Pfedmét ma
v téchto RVP ftfi slozky: Zdokonalovani jazykovych védomosti a dovednosti,
kam patfi pravé vyuka pravopisu, Komunika¢ni a slohova vychova a Prace

s textem a ziskavani informaci.

Na konci prvniho stupné ZS by zak mél zvladat lexikalni pravopis a znat
zaklady pravopisu morfologického a syntaktického. Jedna se o spravné psani
iy, dé, té, né, bé, pé, vé, mé a u/i mimo morfologicky Sev, velka pismena na
zaCatku vét a jmen, shodu pfisudku s podmétem a koncovky podstatnych
a pfidavnych jmen.53 Na tyto zaklady dale navazuje ucivo ve vySSich
roénicich. Cilem vyuky pravopisu na druhém stupni ZS a niz8im stupni
viceletych gymnazii by mélo byt to, Zze zak ,v pisemném projevu zvlada

pravopis lexikalni, slovotvorny, morfologicky i syntakticky ve vété jednoduché

53 Jerabek, J. et al.: Ramcovy vzdeldvaci program pro zdkladni vzdéldvdni (verze platnd
od 1. 9. 2013). MSMT, Praha 2013, s. 19-20.
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i souvétis4. Zak by se mél tedy seznamit se zakladnimi pravopisnymi
pravidly v navaznosti na dalSi uCivo jazykové slozky, s tim, co je norma
a kodifikace, a mél by se nauclit samostatné pracovat se slovniky
a s priruckami, z nichz se pravopisu nejvice tykaji Pravidla ceského

pravopisu.

Na Ctyfletych gymnaziich a vy$Sim stupni gymnazii viceletych by pak mélo
dochéazet k prohloubeni téchto znalosti. Vystupem na konci studia by mélo
pFipady“.55 Zak by mél tedy zvladnout pravopisna pravidla v celé jejich Sifi.
Kromé& toho by mél znat také nejCastéjSi odchylky od téchto pravidel
a nejtézsi pripady by mél byt schopen napsat pravopisné spravné s vyuzitim

prirucek, které by mél byt schopen vyuzivat samostatné a efektivné.

Zak stfedniho odborného vzdélavani ma ve svém psaném projevu také
vyuzivat znalosti Ceského pravopisu a vyuzivat nejnovéjSi pfirucky ceského
jazyka. Na rozdil od zakd gymnazii ma ovSem zvladnout pouze hlavni
principy ¢eského pravopisu;%6 rozsah pozadovanych znalosti je tedy menSi
a neoCekava se, Ze tito Z4aci budou znat vSechna pravopisna pravidla

a odchylky od nich, tak jak je tomu na gymnaziich.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vyuka ortografické normy probiha od prvniho
stupné ZS az po ukondéeni stfedni $koly. Pravopisna pravidla jsou
stupném vzdélani roste jejich pozadovana znalost. Nejkomplexnéjsi
a nejpodrobnéjsi znalosti pravopisu ziskaji zaci gymnazii, ale ani u nich se
nepfedpoklada, Zze zvladnou spravné napsat vSe. Proto jsou vSichni Zaci
od druhého stupné ZS a niz8ich roénikd viceletych gymnazii uéeni také
pracovat s pfiruCkami, v nichz najdou feSeni pravopisnych jevl, s nimiz si

sami neporadi. Pravopisné ucivo také pfispiva k rozvoji kliCovych kompetenci

>4 Tamtéz, s. 21.

% Jefabek, J. et al.: Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia. Vyzkumny Ustav
pedagogicky v Praze, Praha 2007, s. 14.

56 Rdmcovy vzdéldvaci program pro obor vzdéldni Sou¢asny tanec [online]. MSMT, Praha

2012 [cit. 4. 10. 2014]. Dostupné z: <http://zpd.nuov.cz/RVP_6_vina/
RVP_8246M02_Soucasny_tanec_8246M02_Soucasny_tanec.pdf>.
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stanovenych v RVP, a to hlavné kompetence komunikativni, kompetence

k feSeni probléml a kompetence k u&eni.

Obsah uciva je v RVP uréen vzdy pro dany stupen. To, jakym zpusobem je
rozdéleno do jednotlivych roéniki, si $koly uréuji samy ve svych Skolnich
vzdéldvacich programech (SVP). V&echny vyse zminéné RVP jsou ovéem
pro pfislusné typy Skol zavazné. Vzhledem k této zavaznosti se pfi analyze
jednotlivych uéebnic budeme soustfedit také na to, zda pozadavkim RVP

odpovidaji.
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5 PRAVOPIS VE SKOLNIM VYUCOVANI

Pravopis byl vzdy dllezitou soucasti jazykového vyuCovani cestiny. Jeho
vyznam je obecné pfijiman také v Ceské spole¢nosti, ktera schopnost
spravného pravopisného psani ¢asto povazuje za samoziejmou a nékdy ji
dokonce zcela ztotoznuje s pfedstavou ,jazykové kultury, jazykové spravnosti
a vytfibenosti“.5” Ackoli vyznam pravopisu pro jednotu psaného textu nelze
popfit, neni mozné mu pfikladat nadmérné velkou vahu a redukovat jazykové
vzdélavani zakl na vyuku pravopisu, jak se tomu délo v minulosti.58 Vhodny
neni ale ani opaény extrém, tedy podcenovani pravopisného vyucovani.
Pravopis by mél byt neoddélitelnou soucasti jazykového uciva a mél by byt,
ve vSech pfipadech, kdy je to mozné, vyu€ovan v souvislosti s mluvnici. Tim

si Zaci pravopis osvoji rychleji a znalosti budou trvalejsi.s°

Vyuka pravopisu prosla velkymi zménami. Na pfelomu 19. a 20. stoleti byl
kladen ddraz hlavné na motorickou a zrakovou pamét (takové pojeti
prosazovali napt. B. Splichal nebo némecky didaktik W. A. Lay), jako
intelektualni Cinnost bylo pravopisné psani vnimano pouze okrajové
(napf. J. Mdller v pravopisu vidél také usuzovani, ale v praxi jej pfilis
neuzival).60 V soucCasnosti je zfejmé, ze pravé dfive pfehlizena rozumova
a motorickou pamét ovSem nelze zcela prehlizet. Cilem vyuky je
automatizace pravopisu, tedy stav, kdy je zak schopen ,spravné pravopisné
psat, aniz musi o pravopise soustfedéné uvazovat, je vSak schopen

nad pravopisem jednotlivych pfipadl se zamyslit“.6"

57 Hru8kova, Z. — KfFistek, V.: Sou€asny stav a vyhledy ¢eského pravopisu. Nase fec¢ [online],
60, 1977, €. 1 [cit. 25. 3. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?
art=5957>.

%8 Z toho dUvodu je také jeho metodika nejpropracovanéjsi. Hauser, P. et al.: Metodika
vyucovani ¢eskému jazyku a slohu v 6. — 9. rocniku ZDS. SPN, Praha 1964, s. 53.

59 Didaktikové Ceského jazyka se na tomto jednoznaéné shoduji. Viz napf. Svobodové, J. et
al.: Didaktika Ceského jazyka s komunikacnimi prvky. Ostravska univerzita, Ostrava 2003,
s. 75.

60 Svoboda, K.: Metodika vyucovani ceskemu jazyku a slohu na skolach 2. cyklu. SPN,
Praha 1964, s. 138.

61 Tamtéz.
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Vyuka Ceského jazyka se v souasné dobé snazi o vétSi miru
komunikativnosti, ¢emuz se pfizplsobuje také obsah pravopisného
vyucovani. Na rozdil od minulosti se nyni upousti od nadmérné pozornosti

vénované jevim nepfilis§ frekventovanym a okrajovym.62

Zakladnim predpokladem pro to, aby byli zaci schopni zvladnout pravopis, je
ovladani mluvnice. Je tfeba, aby méli dobré znalosti tvofeni slov, tvaroslovi
a skladby. Co se tyka tvofeni slov, potfebuji zvladnout jak morfematicky
rozbor, tak rozbor slovotvorny. U tvaroslovi je zakladem schopnost zaradit
slova k jednotlivym slovnim druhlm, u ohebnych slovnich druhl je pak

zasadni spravné urcit mluvnické kategorie a pfifadit slovo ke vzoru.63

Druhou nezbytnou podminkou pro zvladnuti pravopisu je to, aby Z&ci znali
pravidla ¢eského pravopisu. Ta ovéem sama o sobé nestaci. Je tedy zaroven
nutné, aby disponovali pravopisnymi algoritmy. Algoritmus je ustaleny postup
feSeni pravopisnych problémd, jimz se zaci maji Fidit.64

PFfi procviCovani nového pravopisného jevu je tfeba dbat na postup
ve dvou fazich: v prvni fazi se procviCuje pouze novy jev, ve druhé fazi je
nutné procvicovat pravé probirany jev spole¢né s jevy dalSimi. K druhé fazi
pfistupujeme proto, aby zaci nepostupovali pouze mechanicky, ale naopak
aby byli donuceni probirany jev rozpoznat a vyfesit jej.86 Zaroven je tfeba
zabranit tomu, aby Zaci pravopisnou podobu slov odhadovali, aniz by si
konkrétni jev zdavodnili. Proto je vhodné napsat pravopisny jev az
po uvedeni pfesného a Uplného zdlvodnéni, v némz neni nic vynechano ani

do néj neni nic pfidano.8” PFi procvi¢ovani neni vhodné spéchat, mélo by byt

62 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyudovani. SPN, Praha 1998, s. 172.

Na zbyte&nost vyu€ovani pravopisu neuzivanych slov uporozrioval jiz v roce 1942

V. Smilauer. Viz Smilauer, V.: O vyu€ovani mluvnici a pravopisu. Nase rec [online], 26, 1942,
€. 1 [cit. 25. 3. 2015]. Dostupné z: <http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3647>.

63 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 174.
64 Tamtéz.

65 Tamtéz, s. 177.

66 Tamtéz, s. 176.

67 Tamtéz, s. 175.
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hlavné dikladné. Zaroven je tfeba zapojit i zrakovou a motorickou pamét
zaku, a to psanim (pouhé zdUvodriovani pravopisu tedy k jeho automatizaci

nevede).68

Nedilnou soucasti vyuky pravopisu je také prace s pfiruckami (viz kap. 3),
zejména s Pravidly ¢eského pravopisu. Zaci by se méli naugit vyuzivat jak

jejich slovnikovou €ast, tak ¢ast vykladovou.69
5.1 TYPY PRAVOPISNYCH CVICENI

ProcviCovani pravopisu muze probihat mnoha zplsoby. Druhy cvi¢eni je
vhodné stfidat, ,aby se probirany jev vSestranné procviCil a také aby se Zaci
neunavili“.’0 Kazdy typ cvi¢eni ma své vyhody a nevyhody, coz je dalSim
argumentem pro kombinaci jednotlivych typl. Zdrojem rozmanitych druhd
cviceni by meély byt zejména ulebnice. Pokud tomu tak neni, je nutné
chybéjici cvi¢eni doplnit z jinych zdrojd.”? V néasledujici &asti
charakterizujeme nékteré druhy pravopisnych cviCeni, v€etné jejich vyhod

a nevyhod.
5.1.1 OPISOVANI

Opisovani je ve starSich didaktikdch C¢eského jazyka uvadéno jako
nejjednodudsi a nejstarsi typ pravopisného cviéeni.’2 Zaci si u tohoto typu
procvicovani prectou slovo napsané na tabuli, zapamatuji si jej a poté jej
napiSi do seSitu. Nakonec srovnaji to, co napsali, s tim, co vidi na tabuli.
Timto zpUusobem dochazi k posilovani zrakové paméti.”® Velkou nevyhodou
opisovani je to, Zze se jednd o procvi¢ovani zcela mechanické, které

nepfispiva k védomému osvojovani pravopisu. Z tohoto dlvodu je opisovani

68 Tamtéz, s. 176.
69 Tamtéz, s. 177.
70 Tamtéz.
71 Tamtéz.

2 Hauser P. et al.: Metodika vyucovani ceskému jazyku a slohu v 6. — 9. rocniku ZDS. SPN,
Praha 1964, s. 61. a Jelinek, J.: Uvod do teorie vyucovani ¢eskému jazyku. SPN, Praha
1979, s. 190.

73 Svoboda, K.: Didaktika ceského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 184.
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jako typ pravopisného cvi¢eni pro druhy stupen zakladnich skol a pro stfedni

Skoly nevhodné.”4
5.1.2 PRAVOPISNY ROZBOR

Pravopisny rozbor by mél byt sou€asti komplexnich jazykovych rozbor(
a jako takovy je mozné jej vyuzivat ve vSech rocnicich. Stejné jako u jinych
typl cviceni by se mél nejprve zaméfovat pouze na probirany jev a pozdégji

by se mél rozSifit na vice pravopisnych jevd.’s
5.1.3 DOPLNOVACI CVICENI

Doplriovaci cvieni jsou typicka pro procvi¢ovani ¢eského pravopisu, v jinych
jazycich se s nim setkavame jen ziidka.”® Zaci v nich nejéastgji doplfiuji
vynechana pismena. Cvi¢eni mohou byt tvofena jednotlivymi slovy, slovnimi
spojenimi, celymi vétami nebo mohou mit podobu souvislého textu.
V poslednich dvou pfipadech mohou Zaci doplfiovat také vynechana
interpunkéni znaménka. Tento typ cvi€eni je ¢asové nenaroCny a umoznuje
soustfedit se pouze na vybrané pravopisné jevy.”” Doplfiovaci cvi¢eni se
Casto zaméfuje pouze na jeden typ pravopisného jevu, napf. rozliSovani i/y.
Kombinace nékolika jevu neni vylouena, ale je tfeba dbat na to, aby
vynechavky nepusobily problémy pfi porozuméni textu.”® Doplfiovaci cvi¢eni

je vhodné také jako samostatna prace zaku ¢i domaci ukol.”®
5.1.4 OBMENOVACI CVICENI

V obménovacich cviCenich 24ci pfevadéji slova do jinych tvar(, napf. u jmen
do jiného padu a Cisla, u sloves do jiné osoby, ¢asu apod. Vyhodou téchto
cviceni je, Ze pfi nich dochazi ke spojeni mluvnického uciva s pravopisem.

VétsSinou se také, podobné jako cvi¢eni doplfiovaci, soustfedi pouze na jeden

74 Hauser, P. et al.: Metodika vyucovéni deskému jazyku a slohu v 6. — 9. roéniku ZDS. SPN,
Praha 1964, s. 61-62.

75 Svoboda, K.: Didaktika ¢eského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 184.

76 Jelinek, J.: Uvod do teorie vyudovéani éeskému jazyku. SPN, Praha 1979, s. 191.
77 Svoboda, K.: Didaktika ceského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 185.

78 Tamtéz.

79 Hauser, P. et al.: Metodika vyucovéni eskému jazyku a slohu v 6. — 9. roéniku ZDS. SPN,
Praha 1964, s. 62.
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typ pravopisného jevu.80 V takovém pfipadé je ovSsem tfeba se vyvarovat

riziku mechanického tvoreni tvard.
5.1.5 STYLIZACNIi CVICENI

Styliza¢ni cviceni spocivaji v samostatné tvorbé vét &i kratkého textu podle
zadani, v némz jsou urCena slova (popf. okruh slov), jez maji zaci uzivat,
a tvary, ve kterych tato slova maji byt (maze byt uréen napf. pad). Vyhodou
téchto cviceni je propojeni mluvnice a pravopisu, Zaci totiz museji vyuzivat
znalosti z tvaroslovi i skladby. Je zde ov8em riziko, Ze pfi pfili§ jednoduchém
zadani budou zaci psat dany jev mechanicky. Je proto nezbytné zadani
vytvofit tak, aby se tomu predeslo (napf. pokud jsou zadana slova, ktera maji
zaci uzivat, a také pad, je tfeba, aby zadana slova nepatfila ke stejnému

vzoru).81!
5.1.6 DIKTAT

Diktat je nejCastéjSim typem pravopisného cviceni.82 V minulosti byl
povazovan za prostfedek vhodny pouze ke zkouSeni, dnes je pouzivan jak
ke zkousSeni, tak k procviCovani pravopisu.88 Zakladem diktatu je
pfimérenost; to se tyka jeho délky (pfili§ dlouhy diktat by mohl vést k chybam
zplsobenym Unavou zaku), mnozstvi pravopisnych jevu, jazykové Urovné

i obsahu.84

Ucitel muze volit diktat po pfipravé nebo bez pfipravy. Diktat po pfipravée
nasleduje bezprostfedné po probrani ur€itého pravopisného jevu a je vhodny
zejména na zakladni Skole, zatimco diktat bez pripravy se piSe v jiné hodiné,

nez ve které se dany pravopisny jev probira.8s

80 Svoboda, K.: Didaktika ceského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 185.

81 Hauser, P. et al.: Metodika vyudovani éeskému jazyku a slohu v 6. — 9. roéniku ZDS. SPN,
Praha 1964, s. 62.

82 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 176.
83 Svoboda, K.: Didaktika ceského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 185.
84 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 177.

85 Svoboda, K.: Didaktika ceského jazyka a slohu. SPN, Praha 1977, s. 186.
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Diktat muze byt slozen ze slov €i slovnich spojeni (tzv. vybérovy diktat) nebo
z celych vét. Véty v takovém pfipadé mohou tvofit celek, ale neni to
nezbytné. Pokud celek tvofi, je vhodné pfi diktovani postupovat tak, ze ucitel
nejprve precte cely text diktatu, poté diktuje po vétach nebo jejich ¢astech

a nakonec znovu precte cely diktat.86
5.2 OPRAVOVANiI PRAVOPISNYCH CHYB A HODNOCENI

Vyuka pravopisu prostupuje celé jazykové vyucCovani a je jeho nedilnou
soucasti. Proto je nezbytné pravopisné chyby opravovat nejen ve cvi¢enich
zaméfenych na pravopis, ale ve v8ech pisemnych pracich.8” Pokud chyby
v zZakové praci opravuje ucitel, neni vhodné nad chybné napsany jev
nadepsat spravné feseni. Je lepsi, kdyz ucitel chybu pouze vyznali a 24k ji
nasledné opravi sam. V takovém pfipadé se zak musi zamyslet
nad spravnym feSenim a Iépe si zapamatuje, pro¢ udélal chybu.8 Oprava by
nemela obsahovat jen jediné slovo vytrzené z kontextu, ale celé spojeni slov,
z néhoz Ize vysvétlit spravné psani daného jevu. Zaroven je mozné po zakovi
chtit také zduavodnéni pravopisu.8® Pravopisné chyby mohou v nékterych
pracich opravovat také Zaci sobé navzajem. To je nuti se soustfedit
na vSechny pravopisné jevy®® a i toto je mozné povazovat za formu

procvi¢ovani pravopisu.

Hodnoceni pravopisu je také soucasti vSech pisemnych praci, ne jen
pravopisného zkousSeni. Vzhledem k tomu, Ze pravopis byl u nas
v jazykovém vyucCovani Casto precefiovan, zaviselo i hodnoceni praci
nezaméfenych na pravopis z velké Casti pravé na pravopisnych chybach
(napf. hodnoceni slohovych praci) a také diktaty byly hodnoceny pfilis pfisné.
Tento pfistup se ovSem Casto objevuje jesté dnes, ackoli by se od néj mélo

spiSe upoustét — napf. u zminénych slohovych praci je tfeba pfi hodnoceni

86 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 177.
87 Tamtéz, s. 176.

88 Svoboda, K.: Metodika vyucovani éeskému jazyku a slohu na skolach 2. cyklu. SPN,
Praha 1964, s. 143.

89 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 177.

% Svoboda, K.: Metodika vyucovani ¢eskému jazyku a slohu na skolach 2. cyklu. SPN,
Praha 1964, s. 142—-143.
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brat v uvahu mnohem vic faktord nez jen pravopis.®? Tradiné se také
rozliSuji dva typy chyb — hrubd chyba a mala chyba. Toto déleni je
v souCasné dobé odmitano. J. Jelinek namisto toho navrhuje rozliSovat
chyby a relativni chyby (mezi ty by patfily napf. chyby z nepozornosti a dalSi
omluvitelné chyby). V kazdém pfipadé ale ucitel musi brat ohled na rGznou
zavaznost jednotlivych chyb podle situace v konkrétni tfidé (roCnik, probrané

u€ivo apod.).92

91 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 172.

92 Tamtéz, s. 173.
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6 KRITERIA ANALYZY A HYPOTEZY

Na zakladé vySe uvedenych teoretickych poznatki ur€ime kritéria, podle
nichz budeme ucebnice ¢eského jazyka analyzovat a hodnotit, a stanovime

hypotézy, jejichz platnost budeme analyzou ovérovat.
Hypotéza 1: VSechny analyzované u¢ebnice koresponduji s RVP.

Zakladnim pozadavkem na kazdou ucebnici je jeji korespondence s RVP
pro pfislusny stupern a typ Skoly. Proto analyzujeme ucivo, které je
v jednotlivych ucebnicich prezentovano, a srovname jej s pozadavky
odpovidajiciho RVP.

Hypotéza 2: V uéebnicich pro ZS je na prezentaci pravopisu kladen
vétsi dliraz a pravopisné ucivo je vice propojeno s ué¢ivem mluvnickym

nez v uéebnicich pro SS.

Hypotéza 3: Komplexnich cvi¢eni je méné nez cvi¢eni zamérenych na

jediny pravopisny jev.

Analyzujeme také, zda ucebnice prezentuji pravopis komplexné. To spociva
ve vzajemném vztahu mezi vyklady a cvicenimi. Na zakladé ziskanych dat
posoudime, zda jich uCebnice obsahuji dostateCné mnozstvi, zda cvi¢eni
koresponduji s vyklady a zda maji cvi¢eni rozmanité formy a jsou komplexni.
Rovnéz analyzujeme, jestli ucebnice plni didakticky pozadavek spojeni
pravopisu s mluvnickym ucivem.

Hypotéza 4: K praci s pravopisnymi priruckami jsou Zaci vedeni vice
v uéebnicich pro SS nez v uéebnicich pro ZS.

Kromé cvi¢eni a vykladh pravopisnych pravidel fadime do prezentace
ortografie téz kodifikacni pfiruCky v oblasti pravopisu. Analyzujeme proto
zpusob, v jaké mife a jakym zplsobem jsou Zaci u¢ebnicemi k praci s nimi
vedeni. Na zakladé toho rovnéz posoudime, zda je prezentace pfirucek
dostate¢na.

Hypotéza 5: Ucebnice obsahuji jen malé mnozstvi chyb a nepresnosti.

Vzhledem k tomu, Ze ucebnice slouzi zakum jako primarni vyukovy material,

je nezbytné, aby prezentované ucivo bylo spravné a aby neobsahovalo
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chyby, nepfesnosti ani matouci informace. Analyzujeme tedy pravopisné

u€ivo ve vybranych u€ebnicich také z tohoto hlediska.

Hypotéza 6: Problematickym pravopisnym jeviim je vénovano vice

pozornosti v uéebnicich pro SS nez v uéebnicich pro ZS.

Jak jiz bylo ukazano, nékteré aspekty sou¢asnych pravopisnych pravidel byly
kritizovany, a to zejména pro svou nekonzistentnost a nedlslednost. Pravé
tyto jevy by tedy mohly &init ve vyuce problémy — Ulicny mezi né zarazuje
hlavné psani velkych pismen a pfejatych slov.? Analyzujeme tedy, zda
uCebnice na tuto diskuzi o pravidlech pravopisu a aktuélni vyvoj normy
a kodifikace reaguji. Na zakladé analyzy téz posoudime, zda je témto

problematickym jevim v u€ebnicich vénovana zvlastni pozornost.

% Uliény, O.: Jaké Upravy pravopisu a kdy? (Na okraj Pravidel ceskeho pravopisu 1993)
[online]. Cestina doma a ve svéte, 1, 1993, €. 2, s. 64—70 [cit. 1. 4. 2015]. Dostupné z:
<http://ucjtk.ff.cuni.cz/system/files/publikace/cds/CDS1993-2.pdf>.
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7 UCEBNICE PRO ZS NAKLADATELSTVi FRAUS

V této Casti analyzujeme ucebnice Ceského jazyka pro 2. stupen zakladni
Skoly vydané nakladatelstvim Fraus.®* Pro kazdy ro¢nik je urCena vzdy jedna
ucebnice, ktera je doplnéna pracovnim seSitem; ucitelé mohou vyuZzit také
audionahravek a metodické pfiru¢ky. Pro 6., 7. a 8. roCnik je k dispozici

rovnéz online podpora ve formé doplnkovych cviceni.

Kazda ucebnice je roz€lenéna do ¢asti podle jazykového uciva, které je
v nich probirano, a ty se dale déli na kapitoly. Vyklady a cviCeni nemaji
v kapitolach pevné dané vzajemné postaveni — vyklady mohou byt zafazeny
jak pred cviceni, tak za né nebo i mezi né. Vykladim ¢asto predchazi text
(mOze byt jak autenticky — z knih, novin apod. — tak upraveny), s nimz
uebnice dale pracuje. Vyklady jsou vzdy graficky oddéleny od ostatniho
textu. DalSi pou¢ky mizeme najit na okrajich u¢ebnice; tam jsou umistény
také znacky napomahajici orientaci v knize. Na konec jednotlivych kapitol
jsou mnohdy zafazeny i ukoly, jez zakim pomahaji hledat souvislosti mezi
jazykovym ucivem a jevy, s nimiz se mohou setkat v bézném zivoté. Otazky
slouzici stejnému UCelu Casto nachazime na okrajich stran a vztahuji se

k textu, s nimz Zaci pravé pracuiji.

Cast vénovanou ortografii najdeme v uéebnicich pro 7., 8. a 9. roénik,
v ucebnici ur€ené rocniku 6. chybi. Nejvice prostoru je pravopisu vénovano
v 8. roCniku (ortografickd ¢ast ma 13 stran), v 7. a 9. ro¢niku je tento oddil
podstatné kratSi (8, resp. 6 stran). Mohlo by se proto zdat, Ze je pravopisu
vénovana nedostateCna pozornost, ale neni tomu tak. Pravopisné ucivo
prostupuje ve vétsi i menSi mife témér vSechny Casti kazdé z ucebnic; je
tedy probirano hlavné v souvislosti s mluvnici, coz je jednim z pozadavku
jeho uspésné vyuky.

Ne vSechny kapitoly v pravopisnych ¢&astech uc€ebnic obsahuji vyklad.

Ve vSech tfech ucebnicich je prvni kapitola vénovana opakovani

94 Krausova, Z. — TerSova R.: Cesky jazyk pro 6. roénik zakladni skoly a primu viceletého
gymnézia. Fraus, Plzefi 2003., Krausova, Z. — TerSova, R.: Cesky jazyk 7. Ucebnice pro
zékladni skoly a viceleta gymnazia. Fraus, Plzeri 2004., Krausova, Z. — Paskova, M.: Cesky
jazyk 8 pro zakladni skoly a viceleta gymnazia. Fraus, Plzen 2005. a Krausova, Z. et al.:
Cesky jazyk pro 9. rocnik zakladni skoly a odpovidajici rocnik viceletého gymnazia. Fraus,
Plzen 2006.
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a procvic¢ovani uciva probraného jiz dfive, proto v nich nenajdeme vyklady,

ale pouze cviceni.
7.1 VYKLAD

VSechny vyklady v této fadé u€ebnic jsou graficky snadno rozpoznatelné od
ostatniho textu — kazdy z nich je v ramecku, ktery je podbarven. Pokud jsou
rlzné pravopisné jevy. Vyklady jsou prezentovany prevazné formou vyctd,
vétSinou necislovanych; v nich jsou vysvétlena jednotlivd pravopisna
pravidla, jez jsou doplnéna priklady jejich uziti. Vy¢ty jsou také doplnény
textem, ktery je uvadi nebo k nim dodava dalSi informace. V nékterych
pfipadech je prezentace pravopisnych pravidel doprovazena také grafickym
znazornénim, které mlze zakldm pomoci si jej zapamatovat: u vykladu uziti

predpon s/z/vz jsou jednotliva pravidla ilustrovana Sipkami.9s

Pravopisné vyklady najdeme nejen v pravopisnych ¢astech ucebnice, ale
také jinde (ve tvaroslovi, skladbé apod.), pfipadné jsou soucasti vykladu

primarné zaméfenych na mluvnické ucivo.
7.1.1 PRAVOPISNE UCIVO OBSAZENE V JEDNOTLIVYCH UCEBNICICH

Jak jiz bylo fe¢eno vySe, ucebnice pro 6. ro€nik neobsahuje ¢ast, kterd by
byla zaméfena pouze na ortografii. Vyklady o jednotlivych pravopisnych
jevech, které autofi zamysSleji probirat v 6. roéniku, musime tedy hledat na

jinych mistech u€ebnice, a to v ¢astech Tvaroslovi a Skladba.

Cast zaméFena na tvaroslovi® obsahuje vyklad o velkych pismenech. Lze jej
povazovat za uvod do této problematiky (téma je dale podrobnéji probirano
ve vys8ich roCnicich) — 24kim je vysvétlen rozdil v psani obecnych
a vlastnich jmen a jsou jim dale prezentovana zakladni pravidla pro psani
viceslovnych vlastnich jmen (4 typy: a) obsahujici pouze obecna jména,
b) obsahujici obecna i vlastni jména, c) obsahujici slovo namésti apod.,

d) zaCinajici predlozkou). Kromé toho je v ramci u€iva o substantivech

9 Viz Krausov4, Z. — Paskova, M.: Cesky jazyk 8 pro zékladni skoly a viceleta gymnazia.
Fraus, Plzen 2005, s. 37.

9 Krausova, Z. — Terova R.: Cesky jazyk pro 6. roénik zakladni skoly a primu viceletého
gymnazia. Fraus, Plzen 2003, s. 7-63.
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probrano kraceni samohlasek v nékterych padech urcitych typa substantiv
(napf. brana x za branou). V ramci uCiva o adjektivech jsou prezentovana
pravidla psani koncovek tvrdych, mékkych i pfivlasthiovacich adj. a jmennych
tvar(; tvofeni adj. pfiponou -sky, -Sti a s tim souvisejici skupiny hlasek; dale
také jevy souvisejici se stupriovanim adj. — zmény hlasek, skupina mé/mné,
zdvojovani j u 3. stupné adj. zaCinajicich na j-. U zdjmen je ukazan rozdil
mezi s sebou a sebou a v ramci uciva o Cislovkach jejich psani slovy a psani

tecky za &islici. Jsou zde také predstavena PCP (viz kap. 7.3).

Oddil zaméfeny na syntax®” obsahuje pravidla psani koncovky u shody
pfisudku s podmétem, v€etné podmétu nékolikanasobného, a zakladni
pouceni o psani Carek v souvéti a s tim souvisejici psani Carky pred

spojkou a.

Ucebnice pro 7. ro€nik ¢ast zaméfenou na ortografii obsahuje.?® Rozvijeji se
v ni znalosti psani velkych pismen ve vlastnich jménech, které byly nastinény
v ucebnici pfedchozi. Pomoci pfikladd jsou 2&ci sezndmeni s psanim
zemépisnych nazvl, nazvl statl, mést, ulic, organizaci, instituci, knih,
politickych stran, historickych udalosti, svatkd apod. Toto téma je dale
rozvijeno v 9. ro€niku (viz nize). DalSi pravopisné vyklady jsou zafazeny
mimo ortografickou ¢ast. V oddilu Nauka o tvofeni slov® se Zaci uCi psat
zkratky a zkratkova slova. Cast vénovana tvaroslovii® obsahuje pravidla
psani pfisloveénych spfezek v kontrastu se spojenimi predlozek
a podstatnych jmen (hranice slov v pismu). V syntaktickém oddilu je v ramci

vykladu o pfistavku prezentovano jeho oddélovéani ¢arkou.101

Jak jiz bylo ukazano, v ucebnici pro 8. ro€nik je pravopisna Cast

nejrozséahlejsi.’92 Vyklady v ni obsazené se vénuji psani pfedpon s/z/vz

97 Tamtéz, s. 64—88.

98 Krausova, Z. — TerSova, R.: Cesky jazyk 7. Uebnice pro zékladni skoly a viceleta
gymnazia. Fraus, Plzeri 2004, s. 95-103.

99 Tamtéz, s. 28—46.
100 Tamtéz, s. 47-64.
101 Tamtéz, s. 81.

102 Krausova, Z. — Pagkova, M.: Cesky jazyk 8 pro zakladni skoly a viceletd gymnazia.
Fraus, Plzen 2005, s. 30—43.
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(kromé pravidel a pfiklad( na né jsou uvedeny také ustalené pfipady, které
by Z&ci z pravidel neodvodili) a pfedlozek s/z (ve 2., 7. i 4. padé). Déle je zde

vyloZzeno psani pismene é&: skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné.

| v této ucebnici jsou pravopisné vyklady zafazeny také do jinych casti.
V oddilu Obohacovani slovni zasoby'93 je probiran pravopis pfejatych slov,
pficemz se soustfedi hlavné na vlastni jména a na demonstrovani rozdilu
mezi pocesténymi slovy a slovy psanymi puvodnim pravopisem.
V syntaktické ¢asti'%4 se dale rozviji v pfedchozim ro€niku naznacené psani
¢arek v souvéti — v ramci vykladl o pomérech mezi vétami je vZdy uvedeno,

kdy se Carka piSe a kdy nikoli.

V ucebnici pro 9. ro€nik je pak dovrSen vyklad psani velkych pismen
pfehlednou tabulkou na dvou stranach.195 Kromé opakovani a prohloubeni jiz
dfive probranych jeva obsahuje psani nazvi vyznamenani, fad(
a nabozenskych nazvu a jmen. Pfestoze nazev kapitoly i vykladové tabulky
naznacuiji, Zze budou probirana velka pismena pouze v souvislosti s vlastnimi
jmény, bylo sem zahrnuto také pravidlo o jejich psani na zaCatku vétného

celku a také psani velkych pismen v zdjmenech ty, vy jako vyraz Ucty.

V jinych ¢&astech ucebnice nenachazime ortografickych vykladd mnoho.
Tvaroslovna ¢ast obsahuje pouze pozndmku na okraji pfipominajici psani
velkych pismen u odvozenin od substantiv.’% V syntaktické €asti'%7 jsou
zminény druhy interpunkénich znamének na konci vét podle postoje
mluvéiho. Dale je zde probirana ¢arka, a to jak v souvéti (pfed spojkou
nebo), tak ve vété jednoduché (tésny a volny pfivlastek, samostatny vétny
Clen, osloveni, vsuvka). Ani v jednom pfipadé se nejednd o samostatny

pravopisny vyklad, vzdy jsou tyto poznatky soucasti vykladd o jiném jevu.

103 Tamtéz, s. 7-15.
104 Tamtéz, s. 44—86.

105 Krausova, Z. et al.: Cesky jazyk pro 9. rocnik zékladni $koly a odpovidajici roénik
viceletého gymnazia. Fraus, Plzen 2006, s. 84-85.

106 Tamtéz, s. 27,

107 Tamtéz, s. 46—79.
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7.2 CVICENI

Pravopisna cvi¢eni jsou velmi dilezitou soucasti prezentace pravopisu
v ucebnicich a v ortografickych ¢astech svym rozsahem i potem prevysuji
vyklady. Stejné jako teorie i pravopisné ulohy jsou obsazeny také v jinych
Castech ucebnice ve spojeni s mluvnickym ucivem. Nejprve analyzujeme
cvieni v ortografickych oddilech ucebnic, protoze pravé tam je jejich cil

procvicit pravopisné jevy nejzfetelnéjsi.

Jak jiz bylo fe¢eno, prvni kapitola ortografické ¢asti je vzdy zaméfena pouze
na opakovani a procvi¢ovani uc€iva, které by zaci jiz méli znat. U¢ebnice pro
7. roCnik se zde zaméfuje na opakovani psani i/y. Kapitola je rozdélena
do podkapitol, z nichz v kazdé se procviCuje psani i’y v jiném kontextu:
ve vyjmenovanych slovech, v koncovkach substantiv, v koncovkach adjektiv
a u shody pfisudku s podmétem; posledni podkapitola pak procviuje
vSechny tyto jevy dohromady. Na psani iy se zaméfuji také cvi¢eni v prvni
pravopisné kapitole ucebnice pro 8. ro¢nik, ale pouze v koncovkach
substantiv, adjektiv a sloves. V u€ebnici pro 9. ro¢nik se tato kapitola vénuje
nejen psani i/y (ve vSech pozicich), ale také dalSim jevlm: psani é/e/né, u/i,
sloZenych slov a pfedpon s/z/vz. V dalSich kapitolach jsou procvi€ovany nové
probrané jevy (viz kap. 7.1.1), ale kazdy z nich je zopakovan méné nez jevy v
kapitole prvni. Neni tedy prekvapivé, ze v pravopisnych ¢astech téchto tfi
ucebnic je celkové nejvice procvicovano psani i’y (40 cv. z celkovych 87,
tedy téméfr polovina), s velkym odstupem pak nasleduji jevy, jez byly
probrany ve vykladech: psani é/e/né je vénovano 13 uloh, pfedponam s/z/vz

11 cv., velkym pismendm cvieni 10 a pfedlozkam s/z pét ukold.

Ne kazdé cviCeni v ortografické casti je zaméfeno Cisté na pravopis.
VSechny ucCebnice do ni zafazuji také Ukoly, které se vénuiji jinému ucivu —
zaci v nich maji napf. provést jazykovy rozbor véty podle zadanych ukoll
(ur€ovat mluvnické kategorie, vétné Cleny, hledat synonyma konkrétnich slov
atd.), roz€lenit cizi slova podle plvodu apod. Pravopis se v téchto cviéenich

bud’ viibec neobjevuje, nebo je pouze okrajovou zalezitosti.
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Dale jsou sem zafazeny také ulohy, v nichZ pravopis je primarni, ale
sekundarné se v nich 24ci zabyvaji také mluvnickym ucivem — maji

napf. vyhledat podméty.

Pravopisna cviceni v ortografické ¢asti u¢ebnice miizeme rozdélit podle dvou
kritérii: podle poctu pravopisnych jev(, jez jsou v nich procvi¢ovany, a podle

typu zadani.
7.2.1 CVICENi PODLE MNOZSTVi PROCVICOVANYCH JEVU

VétSina cviCeni se zaméfuje pouze na jeden pravopisny jev, a to ten, ktery je
naznacen v nazvu kapitoly ¢i podkapitoly. Potencial obsahovat vétsi mnozstvi
komplexnich cviCeni ma opakovaci kapitola v u¢ebnici pro 9. rocnik nazvana
Pravopis lexikalni, tvaroslovny, skladebni, ale i v ni se vétdinou procvi¢uje
pouze jeden jev, a to i ve cviCenich korekturnich (viz nize). V ortografickych
¢astech ucebnic je dohromady pouhych Sest Uloh, které se zaméfuji na vice
nez jeden pravopisny jev. Ctyfi z nich jsou doplfiovaci a jednim
z procvi¢ovanych jevu je vzdy psani i/y. DalSi dvé jsou cvi¢eni korekturni.
najdou rdznorodé chyby, a musi se tak soustfedit na v§e.1%8 Za komplexni
cviCeni bychom mohli pfipadné povazovat také ulohy ve stejné ucebnici,
které procviCuji psani i/y ve vSech pozicich, protoze nasleduji po cviceni, jez
se zameérovala na jeho psani pouze v jedné pozici; stale se ovSsem jedna

pouze 0 psani pismen i/y.109
7.2.2 CVICENi PODLE TYPU ZADANI

Nej¢astéjSim typem v ortografickych c¢astech ucCebnic jsou cviceni
dopliiovaci; je jich téméF polovina (42 z 87). Z&ci v nich témé&F vzdy doplriuji
pismena ¢&i skupiny pismen. Po tomto Ukolu muze ve stejném cviCeni
nasledovat také doplnéni slov s plvodné vynechanymi pismeny do vét. Mezi
doplriovaci typ fadime také ta cvieni, ktera kombinuji doplfiovani s vybérem
odpovédi. Jsou v nich nabizeny dvé moznosti psani, z nichz Zzaci maji vybrat

tu spravnou; to je Casté u ukoll zaméfenych na psani velkych pismen,

108 Krausova, Z. — TerSova, R.: Cesky jazyk 7. Udebnice pro zakladni skoly a viceleta
gymnazia. Fraus, Plzeri 2004, s. 99.

109 Tamtéz, s. 99—-100.
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u nichz muzeme pfedpokladat, ze divodem pro tento pfistup je snaha
zabranit nejistoté, které pismeno je tfeba doplnit. Cvi¢eni na vybér odpovédi

ze Ctyf moznosti jsou pfitomna také, ale jen ve velmi malém mnozstvi (3 cv.).

Dalsim c¢astym typem jsou cvi¢eni obménovaci, je jich ovSem mnohem
méneé (16 cv.) nez dopliovacich. Spocivaji ve tvoreni tvaru, slov ¢&i slovnich
spojeni podle konkrétniho zadani — napf. pfepisovani slovnich spojeni

v jednotném ¢isle do €isla mnozného'° apod.

Obménovacim uloham se podobaji cvi¢eni stylizaéni (celkem 15), v nichz
zaci tvofi véty s uzitim danych slov ¢&i slovnich spojeni; nékdy je sami vytvofili
jiz dfive ve cvi€eni obmérovacim. Tento typ uloh je ¢asto uzivan k rozliSeni

homofonnich slov, jez se ale liSi pravopisem. '

Dal$im typem Ukold, ktery zde najdeme, je cviéeni korekturni (10 cv.). Z&ci
v nich vyhledavaji chyby v samostatnych vétach nebo v souvislém textu.
Casto se zde vyskytuji chyby pouze jednoho typu, v nékterych z nich se ale

zaci musi soustredit na vSechny pravopisné jevy (viz vyse).

Poslednim typem cvi€eni v pravopisnych ¢astech ucebnice jsou ulohy,
v nichZ Z2aci musi vysvétlovat nebo zddvodriovat, a to bud pravopis, nebo

vyznam slov liSicich se pravopisem (6 cviCeni).

Ne v8echna cviceni Ize zafadit pouze do jednoho typu, néktera z nich jsou
totiz kombinaci typt nékolika, napf. korekturni cvi¢eni je kombinovano se

cviCenim na vybér odpovédi, obmériovaci se stylizaCnim apod.
7.2.3 NEPRESNOSTI A CHYBY VE CVICENICH

Ve vétSiné cvi¢eni neshleddvame Zzadné problémy, které by ZzZakdm
komplikovaly procviCeni pravopisu. Cvi€eni, ktera se vztahuji k vykladdm, jim
odpovidaji a nenachazime v nich pfiklady, které by s vyklady
nekorespondovaly. To plati také pro vyklady a cvi¢eni mimo pravopisnou ¢ast
uCebnice. OvSem i pfesto v u€ebnicich pro 7. a 8. ronik nachazime nékolik

prikladu, které by mohly byt vzhledem ke svému zafazeni matouci.

110 Tamtéz, s. 98, 99.

11 Viz napf. tamtéz, s. 96.
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1. Zvolené pfiklady neodpovidaji tomu, co podle svého zarazeni procvicuji.

V nékolika ulohach byl zvolen pfiklad Ci pfiklady, jez procviCuji jiny jev, nez
ktery je uveden v nazvu kapitoly (podkapitoly). S tim se setkdvame v uéebnici
pro 7. roénik, kde se ve cvieni, v némz je procvi¢ovano psani i’y ve shodé
podmétu s pfisudkem, objevuji pfiklady na psani iy ve vyjmenovanych
slovech.'2 Podobny problém se objevuje také v ucebnici pro 8. roCnik; tam je
jedna z kapitol zaméfena na psani i’y v koncovkach, ale v nékterych
pfikladech maji Zaci tato pismena doplfiovat také v kofenech slov
(napf. ,nev_dom_ch“ ,nedosl_chav_ch®).13 Samotné procvi¢ovani psani i’y
v kofenech slov problémem neni, je ovSem tfeba Zaky upozornit, Zze se

v danych pfipadech o koncovky nejedna.
2. Néktera pismena v doplfiovacich cvicenich jsou jiz doplnéna.

S timto problémem se setkavame pouze v jednom pFipadé: ,sly_sel_“.114 Z4ci
by méli rozhodnout, zda do prvni mezery doplni i nebo y, mezera uz je
ovSem doplnéna. Mlzeme pfedpokladat, ze se jedna pouze o preklep, ktery
vznikl z nepozornosti. ACkoli mél byt pfed vydanim ucebnice opraven, nelze

jej povazovat za zasadni chybu.
7.2.4 CVICENI MIMO PRAVOPISNOU CAST

Ulohy, které procviéuji pravopis nebo jej procvitovat mohou, nachazime
mimo pravopisnou cast ucebnic velké mnozstvi, dokonce vice nez
v samotnych ortografickych oddilech. VétSinou se vztahuji k pravé
probiranému mluvnickému ucivu, ¢imz spliuji zasadu probirani pravopisu
spole¢né s mluvnici, mohou ale procvi¢ovat i jiné pravopisné jevy. Lze je
rozdélit do dvou typu — prvnim jsou ulohy, které pravopis procvi€uji primarné
a je v nich tento zamér explicitné vyjadreny, druhym ty, jez tento cil jako
primarni nemaji, ale pravopis se v nich pfesto procviCuje nebo procviCovat

muze. V takovém pfipadé velmi zalezi na uciteli, jaky pfistup k nim zaujme

112 Tamtéz, s. 99.

13 Krausova, Z. — Pagkova, M.: Cesky jazyk 8 pro zakladni skoly a viceleta gymnéazia.
Fraus, Plzer 2005, s. 33.

114 Tamtéz, s. 42.
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a v jaké mife bude dbat na dostateCné procvi¢eni pravopisu; ucCebnice

k tomu poskytuje mnoho pfilezitosti.

Nejvice prostoru se ve cvi¢enich mimo pravopisnou ¢ast opét dava psani i%y,
a to ve v8ech pozicich (vétSina cvi¢eni kombinuje procvi€ovani jeho psani
v kofeni slova, v koncovce atd.); dlraz je, na rozdil od cvi¢eni v pravopisné
¢asti, kladen také na interpunkci. To je zplsobeno jejim probiranim
a procvi¢ovanim v ramci syntaktického uc€iva, s nimz Gzce souvisi. Kromé
téchto dvou jevl je asto procvi€ovano psani velkych pismen, souhlaskovych
skupin a pfedpon s/z/vz, v menS§i mife také hranic slov (hlavné pfislove¢nych

spfezek a kompozit) a predlozek s/z.

Z typu Ukolu je opét nejCastéjSi cviCeni doplfiovaci, které prevazuje hlavné
tam, kde je pravopis procvicovan primarné. Dale jsou cCasta cviceni
korekturni, jez mnohem cCastéji nez v ortografické ¢asti obsahuji chyby ve
vice pravopisnych jevech, a zaci se proto museji soustfedit na vSe. Vétsi
mnozstvi je také obménovacich a stylizaénich cvi€eni, v nichz zaci tvofi
tvary, slova, slovni spojeni ¢i véty. U nich zaméfeni na pravopis nemusi byt
vzdy primarni a jeho procvieni tedy Casto zalezi na uliteli. Stejné tak je
tomu u Ukoll, v nichz zaci maji néco napsat — jejich mira pravopisného
zaméfeni se rlzni: od explicitniho procviCovani ortografie, kdy Zaci prepisuji
slova a slovni spojeni napsana kapitalkami (procviCeni velkych pismen) nebo
piSou diktat (pouze jeden v celé uclebnicové fadé), az po procvi¢eni

pravopisu jako vedlejSiho ukolu (samostatna tvorba slohové prace).

Problémem muze byt to, Ze stejné jako v pravopisnych &astech je i tady
vétSina cviCeni zaméfena pouze na jeden pravopisny jev, komplexnich uloh

zde najdeme velmi malo.
7.3 PREZENTACE PRAVOPISNYCH PRIRUCEK

Pravopisnym pfiruckam v této fadé ucCebnic neni vénovan velky prostor.
V ortografickych oddilech s nimi zaci nepracuji téméf nikdy, pouze jednou
v ugebnici pro 8. roénik.15 Casté&ji nez s ortografickymi pfiruékami maji Zaci

pracovat se Strucnou miluvnici ceskou Havranka a JedliCky, a to i v otazkach

115 Tamtéz, s. 40.
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pravopisu. Z ortografickych pfiru¢ek jsou pfedstavena pouze Pravidla
Ceského pravopisu — v dobé vydani u€ebnic nebyla k dispozici IJP ani jeji

knizni verze.

Pravidla ceského pravopisu jsou prezentovana formou vykladu v uéebnici pro
6. roénik. Zaci se dozvidaji, z jakych ¢asti se PCP skladaji a co v kazdé
z nich mohou najit. Je zde také popsano, jak vypada heslo v jejich slovnikové
¢asti — z informaci, které uvadi, je zfejmé, ze popisuji Skolni vydani Pravidel,
ale zminka o existenci dvou verzi PCP uvedena neni. Po tomto vykladu
nasleduji 4 ukoly na praci s PCP — dva z nich jsou zaméfeny na praci

s vykladovou c¢asti, dalSi dva s ¢asti slovnikovou.16

Kromé tohoto uvedeni nenajdeme v u&ebnicich na praci s PCP mnoho
cviCeni (viz napf. vySe zminénou ulohu v uc€ebnici 8. rocniku). Obcas jsou
zaci na PCP odkazani pfi procvidovani pravopisu, pfipadné jsou
u mluvnického uciva vybidnuti k vyhledani pou€eni o souvisejicich
pravopisnych jevech v PCP. Téchto odkaz(l je ovéem malo, vétsinou
v podobé poznamky na okraji uéebnice, a zaci maji pracovat s vykladovou
sasti PCP.

7.4 UCEBNICE A RAMCOVY VZDELAVACi PROGRAM

RVP stanovi, Zze na konci 2. stupné zakladni Skoly ma zak zvladnout
.pravopis lexikalni, slovotvorny, morfologicky i syntakticky ve vété
jednoduché i souvéti“l’7 a také dokazat samostatné vyuzivat PCP118,
Na zakladé vySe uvedeného ucCiva, které je probirano ve vykladech nebo
procvicovano, muizeme konstatovat, Ze tato ucCebnicova fada RVP
pro zakladni vzdélavani odpovida. Aby bylo dosazeno schopnosti zak
vyuzivat PCP, bylo by vhodné na praci s nimi, prestoze jsou v uéebnicich

prezentovana, klast vétsi duraz.

16 Krausova, Z. — TerSova R.: Cesky jazyk pro 6. roénik zékladni skoly a primu viceletého
gymnazia. Fraus, Plzer 2003, s. 28-29.

17 Jeféabek, J. et al.: Ramcovy vzdeldvaci program pro zdkladni vzdélavani (verze platnd od
1. 9. 2013). MSMT, Praha 2013, s. 21.

118 Tamtéz.
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8 UCEBNICE PRO ZS NAKLADATELSTVi SPN

V této kapitole analyzujeme fadu uéebnic ¢eského jazyka pro 2. stuperi ZS
vydanou nakladatelstvim SPN."9 Kazdému roCniku je uréena jedna
ucebnice, ktera je vzdy doplnéna pracovnim seSitem. UcCitelé mohou vyuzit
také metodickych pfirucek, jez vySly, stejné jako pracovni sesity, ke kazdé
ucebnici zvlast.

UcCebnice jsou roz€lenény na c&asti podle celkd uciva, z nichz vétSina
odpovida jednotlivym jazykovym planim, ty se pak déli na kapitoly
a podkapitoly podle konkrétniho uciva. Zakladem kazdé z kapitol jsou
cvieni, mezi které jsou vlozeny vyklady. Cvi¢eni tedy ve vétSiné pripad(
vykladum jak predchézeji, tak po nich nasleduji; vyklad mlze byt zafazen

také na zaCatek kapitoly pfed vSechna cviceni, to ale neni pfili§ Casté.

Pravopis v této fadé ucebnic neni prezentovan ucelené v jediné ¢asti, ale je
soucasti mluvnického uciva, ¢imz, podobné jako fada ucebnic nakladatelstvi
Fraus, spliuje pozadavek propojeni pravopisu s mluvnickym ucivem.
Samostatna Cast vénovana pravopisu je obsazena pouze v ucebnici pro
7. roénik, ta se ovéem zaméfuje jen na procviCovani, nikoli na vyklady.
Do ostatnich uc€ebnicich jsou zafazeny kapitoly vénujici se ortografii, a to
vzdy v oddilech, které s probiranymi Ci procvicovanymi jevy jazykové
souviseji (napt. ¢ast Nauka o slové v ucebnici 9. ro€niku obsahuje kapitolu

Pravopis souvisegjici se stavbou slova a tvofenim slov'20).
8.1 VYKLAD

Vzhledem k vySe uvedenému uzkému propojeni ortografického
a mluvnického uciva neni prekvapivé, ze vétSina vykladd o pravopisnych
jevech je zafazena do jinych nez ortografickych ¢asti ucebnice; ani tam ale
uplné& nechybi. Ortografické jevy mohou byt probirany bud ve vykladech,

které se zaméfuji pouze na né, nebo mohou tvofit soucast vykladu, v némz je

19 Hodnova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni $koly 6. SPN, Praha 2006., Ho$nova, E. et
al.: Cesky jazyk pro zékladni $koly 7. SPN, Praha 2008., Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro
zakladni skoly 8. SPN, Praha 2009., HoSnova, E. et al: éesky jazyk pro zakladni skoly 9.
SPN, Praha 2010.

120 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 9. SPN, Praha 2010, s. 25-28.
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primarné probirano jiné u€ivo — druha moznost je typicka hlavné pro vyklad

psani ¢arek v syntaktickych ¢astech ucebnic.

Vykladum Casto pfedchéazeji cvi€eni, ktera zaky uvadeéji do probiraného uciva
a mohou je také motivovat; to ovSem neplati u vSech kapitol. MlZzeme se
setkat rovnéz s pfipady, kdy Z&ci z uvedenych pfikladd pravidla sami vyvozuiji
(je tedy wvyuzit induktivni postup), coz muze byt doprovazeno vykladem
pfislusného jevu, ale také nemusi (v takovém pfipadé jsou zaci vybidnuti

ke kontrole svych zjisténi v PCP).121

Vyklady jsou vétSinou kratké,'22 mohou byt psany formou jednotlivych vét (Ci
kratkého souvislého textu) nebo tabulek (napf. u shody pfisudku
s nékolikanasobnym podmétem'23) a obsahuji pfiklady na probirany
pravopisny jev. Od ostatniho textu jsou graficky odliSeny podbarvenim
(vnimame je vizualné jako ramecky). Tim se podobaji vykladim v u¢ebnicich
nakladatelstvi Fraus, jsou ovSem ¢&asto kratSi, obsahuji méné detaill

a subjektivné se mohou jevit méné prehledné.
8.1.1 PRAVOPISNE UCIVO OBSAZENE V JEDNOTLIVYCH UCEBNICICH

Ucebnice pro 6. ro€nik obsahuje pravopisné vyklady v téméf vSech oddilech.
Jesté pred uvedenim konkrétnich ortografickych jevl jsou predstavena
Pravidla ¢eského pravopisu (viz kap. 8.3). Nejvice uciva je prezentovano
v casti Nauka o slové’?4, Najdeme zde pravidla pro psani souhlaskovych
skupin: stfidani souhlasek pfi tvofeni adjektiv pfiponou -sky/-sti a zdvojené
souhlasky na hranici kofene a pfipony nebo pfedpony. V kapitole zaméfrené
na psani é/je/né jsou ve vykladu prezentovana pouze pravidla psani mé/mné,
ale uz ne bé/bje, pé, vé/lvje, prestoze se jim kapitola vénuje také. Dale
v tomto oddilu najdeme vyklad o pfedponach s/z/Nvz, pfedlozkach s/z

(v genitivu a instrumentalu), psani i’y ve vyjmenovanych slovech (v€etné

121 Viz napf. HoSnova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni $koly 6. SPN, Praha 2006, s. 81.
nebo HoSnova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 8. SPN, Praha 2009, s. 59.

122 Najdeme ale i vyklady nékolikastrankové, viz kap. Psani velkych pismen ve viastnich
jménech a nazvech. HoSnova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 9. SPN, Praha 2010,
S. 47-49.

123 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 6. SPN, Praha 2006, s. 115.

124 Tamtéz, s. 26—49.
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jejich seznamu), v pfiponach, padovych koncovkach substantiv, osobnich
koncovkach sloves a shodé jednoduchého podmétu s pfisudkem. V této
uéebnici jsou také struéné uvedena pravidla psani velkych pismen
u vlastnich jmen (pouze zakladni pouceni) a u adjektiv od vlastnich jmen

odvozenych.

V Casti Tvaroslovi'?5 se ucCebnice vraci k psani i/y, tentokrat v koncovkach
tvrdych a pfivlastriovacich adjektiv. Je zde vylozeno také stupriovani adjektiv
a s nim spojené psani skupin souhlasek. DalSi vyklady obsahuji paradigmata
zajmen ja (u néhoz najdeme poznamku o uzivani dublet nékterych jeho
tvarl) a ona, pravidla psani &islovek (hranice slov) a te¢ek za &islicemi, psani

i v infinitivu, pfitomnych tvarech a pfi¢esti minulém sloves typu prosi.

V Casti Skladba'?® je probrana shoda pfisudku s jednoduchym podmétem
v mn. ¢ a s nékolikanasobnym podmétem. Najdeme zde rovnéz zakladni
pouceni o oddélovani vét v souvéti ¢arkou a zminku o tom, Ze pred spojkami

a, I, ani, nebo se Casto nepise.

UCebnice pro 7. roCnik v €asti Tvaroslovil?” rozviji znalosti psani velkych
pismen, a to u viceslovnych vlastnich jmen slozenych a) pouze z obecnych
substantiv, b) obecnych i vlastnich jmen; dale u spojeni adjektiv a vlastnich
jmen, nazvl ulic a viceslovnych nazvl obci. V kapitole vénované adjektivam
jsou Zaci pouceni o psani souhlaskovych skupin (n/nn) a i/y ve jmennych
tvarech pfidavnych jmen; u pfislovci pak o psani pfisloveCnych sprezek

a stupriovanych tvarl adverbii.

V oddilu Nauka o slové'28 je vylozen rozdil mezi adjektivy typu hasici a hasici
(délka samohlasek). Dale se zde zaci uCi psat zkratky a zkratkova slova.
Syntakticka &ast uéebnice!2® navazuje na ugivo 6. roéniku o psani arky. Z4ci

v ni najdou pouceni o jejim psani u ruznych druhl pfivlastkd

125 Tamtéz, s. 50—-111.

126 Tamtéz, s. 112-137.

127 Hognova, E. et al.: Cesky jazyk pro zékladni skoly 7. SPN, Praha 2008, s. 7-50.
128 Tamtéz, s. 57—-83.

129 Tamtéz, s. 84—143.
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(nékolikanasobny x postupné se rozvijejici, tésny x volny) a
u nékolikanasobnych vétnych ¢lend. Soucasti vykladu o vétach podle postoje

mluvéiho je také psani interpunkénich znamének na konci vét.

V ucebnici pro 8. ro¢nik najdeme v ¢asti Tvaroslovi'30 vyklady o sklorfiovani
vlastnich jmen Feckého a latinského puvodu a s tim spojené jejich psani.
Déle je zde znovu probrano psani pfedlozek s/z; oproti 6. roéniku je
rozSifeno o moznost psani s v nékterych pfipadech v genitivu a akuzativu.
V ramci uCiva o citoslovcich jsou Z&ci pouceni o jejich oddélovani Ci
neoddélovani ¢arkami.

V syntaktické ¢asti uebnice’3! jsou soucasti vykladl opét pravidla psani
¢arek, z nichz néktera jsou zopakovana (Carka u rdznych druht pfiviastkad,
oddélovani vét v souvéti — to je ovSem probrano podrobnéji), jina jsou nova
(Garky u sluCovaciho a vyluCovaciho poméru mezi vétami a u vedlejSi véty

vlozené).

Ucebnice pro 9. ro¢nik obsahuje ve velké mife vyklady pravopisnych jevu,
které jiz byly probrany v pfedchozich u€ebnicich; nékteré jsou castecné
rozSifeny. Patfi sem psani zkratek, i/y v kofeni slov, pfedponé vy/vy, pfiponé,
koncovkach substantiv, adjektiv (uvedeny jsou také vzory) a sloves, pfedpon
s/z/vz, souhlaskovych skupin, é/e/né (vyklad psani bé/bje a vé/vje je uveden
poprvé). Sklonovani (a s tim spojené psani) vlastnich jmen ciziho pldvodu je
rozSifeno o dalSi typy. Velmi podrobné je popsano psani velkych pismen

ve vSech dulezitych pfipadech.

V syntaktické Casti'32 je opét probirano psani ¢arky, a to ve vété jednoduché
(nékolikanasobny vétny Clen, pfistavek, samostatny vétny ¢len) i v souvéti
(oddélovani jednotlivych vét; psani ¢arky pred spojkami a, i, ani, nebo, Ci,

vedlejSi véta vlozena; ¢arka pred dvéma spojovacimi vyrazy).

130 HoSnova, E. et al: éesky jazyk pro zakladni skoly 8. SPN, Praha 2009, s. 18—65.
131 Tamtéz, s. 66—134.

132 Hodnova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 9. SPN, Praha 2010, s. 73—142.
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8.2 CVICENI

Vzhledem k tomu, Zze pravopisnou Cast obsahuje pouze jedna z ucebnic,
zatimco v ostatnich u€ebnicich je kapitol vénujicim se pravopisu vice
v zavislosti na mluvnickém ucivu, analyzujeme u této fady pravopisna cvi¢eni

ve v8ech ¢astech ucebnic spolecné.

UcCebnice pro 6. roCnik obsahuje nejvice pravopisnych cvi¢eni z celé
ucebnicové fady. NejvétSi mnozstvi je jich zaméfeno na psani i’y (je soucCasti
59 cvi€eni z celkovych 97), z nichz se vétSina soustfedi na jejich psani pouze
v jedné pozici: ve vyjmenovanych slovech, v koncovce adjektiv, v koncovce
substantiv, v pfiponé a ve shodé podmétu s pfisudkem. DalSi cvi¢eni
kombinuji nékolik téchto pozic, pouze ve 3 cvicenich ale nachazime pozice
vSechny. VétS§i mnozstvi uUloh se vénuje také psani é&je/né (13 cv.),
souhlaskovych skupin (taktéz 13 cv.) a velkych pismen (8 cv.). Na ostatni
pravopisné jevy je kladen ddraz menSi: psani Carek a dalSi interpunkce je
vénovano 6 Ukoll, pfedponam s/z/vz 5 Gloh, délkdm samohlasek ve tvarech
zajmena ona 4 cvieni, predlozkdm s/z cviCeni dvé a cCislovkam jedno.
Kromé toho se v komplexnich cvi¢enich objevuji pfiklady na rozdil mezi /i
nebo znélymi a neznélymi souhlaskami (totéz i v u¢ebnicich nasledujicich).

Najdeme zde také nékolik cviéeni zaméfenych na praci s PCP (viz kap. 8.3).

Podobné se i v u¢ebnici pro 7. ro€nik nejvice cviceni zaméfuje na psani i/y,
ovSem jejich pomér uz neni tak vysoky (28 uloh z celkovych 60). Rozdil je
také v tom, ze vétSina z nich procvi€uje jejich psani ve vSech pozicich, pouze
9 Uloh se zaméfuje pouze na jednu pozici'3® (tento pomér se v dalSich
uCebnicich jesté vice méni ve prospéch komplexniho procvi¢eni psani i/y).
Kromé toho je zde obsazeno také vétsi mnozstvi uUloh na psani é/e/né,
pfedpon s/z/vz, souhlaskovych skupin (kazdé 9 uloh), ¢arek a velkych
pismen (kazdé 6 Ukoll). Méné jsou procvi¢ovany délky samohlasek (4 cv.),
psani Cislovek (2 ulohy), hranic slov, pfejatych slov a zkratek (kazdé

1 cvi€eni).

133 V pfipadé procviCovani shody pfisudku s podmétem zéaci procvi€uji také koncovku -a, ale
psani i/y je v téchto cviCenich Castéjsi.
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Ucebnice pro 8. roCnik nejvice procviCuje opét psani i’y (24 cviCeni
z celkovych 52); Sest z téchto uloh procviCuje shodu (nejen pfisudku
s podmétem, ale také adjektiv se substantivy), obsahuje tedy nejen pismena
iy, ale i jiné koncovky. Velmi vyrazné je oproti pfedchozim ucebnicim
procviceni ¢arek ve vétach a souvétich (18 cvi¢eni). Vice se trénuje také
psani é/je/né (7 cv.) a predpon s/z/vz (6 cv.). Malo uloh se zaméfuje
souhlaskové skupiny (3 cv.), velka pismena, délku samohlasek (kazdé 2 cv.),

pfimou fe€, pfedlozky s/z a psani Cislovek (kazdé 1 cv.).

V ucCebnici pro 9. ro¢nik je pravopisnych cvi¢eni nejméné. Dominuje
procvi¢ovani psani i/y (18 uloh z celkovych 48) a psani ¢arek (17 cv.). Kromé
téchto jevu je ve vétSi mife trénovano psani souhlaskovych skupin (9 cv.),
rozdilu €/e/né (7 cv.) a velkych pismen (5 cv.). Méné jsou procvicovany také
predlozky s/z (3 cv.), pfedpony s/z/vz a Cislovky (kazdé 2 cv.). Ve 3 ulohach
jsou opakovany tvary zajmena ona s durazem na délku samohlasek. Jak
vidime, kromé uciva, o némz v knihach najdeme vyklady, se v kazdé ucebnici

opakuje i ucivo probrané dfive.

Stejné jako u fady ucCebnic nakladatelstvi Fraus rozdélime nyni tato cvi¢eni
podle dvou kritérii: podle poc¢tu pravopisnych jevl, jez jsou v nich

procvi¢ovany, a podle typu zadani.
8.2.1 CVICENi PODLE MNOZSTVi PROCVICOVANYCH JEVU

Ackoli je v této uclebnicové fadé vétSina cvieni zaméfenad na jeden
pravopisny jev, najdeme zde v porovnani s u¢ebnicemi nakladatelstvi Fraus
mnohem vice uloh, které kombinuji alespori dva ruzné pravopisné jevy.

Nacvik ortograficky spravného psani se tak stava komplexnéjsim.

Nejvice komplexnich cvi¢eni najdeme v uc€ebnici pro 6. ro¢nik (celkem 17),
coz je zplUsobeno tim, ze obsahuje nejvice cvieni také celkové. Kdyz ovéem
porovhame pocet kombinovanych uloh s celkovym poétem cviceni
v konkrétnich uc€ebnicich, zjistime, ze nejvétsi pomér komplexnich Ukolu je
v ucebnici pro 7. ro¢nik (pfes 18 %). Vzhledem k vySe uvedené pfevaze
procviCovani psani i’y ve vSech uCebnicich této fady jisté nepfekvapi, Ze
stejny pravopisny jev je procviéovan v nejvice komplexnich cviéeni. Casto se

v nich opakuje také psani é/je/né, pfedpon s/z/vz a rozdil mezi znélymi
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a neznélymi souhlaskami. Kromé toho jsou v téchto ulohach procviCovany
i dalSi jevy, napf. souhlaskové skupiny, velkd pismena nebo pfedlozky s/z.
V nékterych ulohach (zejména diktatech) se zaci musi soustfedit na vSechny

pravopisné jevy.
8.2.2 CVICENIi PODLE TYPU ZADANI

NejcastéjSim typem cviceni jsou, stejné jako v ucCebnicich nakladatelstvi
Fraus, cviéeni doplfiovaci, ktera tvofi téméF dvé tretiny vdech Gloh. Z&ci
v nich nejCastéji doplfiuji jednotliva pismena (v takovém pfipadé je v zadani
Casto uvedeno, kterda pismena maji byt doplnéna) nebo interpunkéni Carky.
Priblizné ve tfetiné pfipadld ovéem nestaci jen pismena &i ¢arky doplnit, ale je
treba dané feSeni také odlvodnit. ZdUvodriovani je pfi nacviku pravopisu
velmi dulezité, ponévadz zakim pomaha osvojovat si pravopis védomé.
V pfipadé doplriovani velkych pismen je u kazdého pfikladu napséano, které
pismeno ma byt doplnéno, a Zaci pouze rozhoduji o tom, zda bude velké,

nebo malé.

Doplriovaci ulohy jsou ¢asto kombinovany s jinymi typy, napfiklad s cvi¢enim
obménovacim — Ukolem zaku je tedy vytvofit spravny tvar slova a doplnit jej

do véty.

Druhym nejéastéj$im typem je cvieni obménovaci. Zaci v ném tvofi slova
a slovni tvary, v nichz je pfitomen procvi€ovany pravopisny jev. Podobnym
typem uloh jsou cvi¢eni stylizaéni, v nichz Zaci tvofi véty, ve kterych trénuji
konkrétni pravopisny jev. Tyto dva typy ukoli dohromady tvofi pfiblizné

Gtvrtinu vSech cviceni.

Castym typem uloh je rovnéz zdtvodriovani pravopisu. Jak jiz bylo uvedeno
vySe, Casté je oduvodriovani u cviCeni dopliiovacich, ale tento typ se
objevuje také samostatn&. Zaci v téchto Glohach nepi$i, ale analyzuiji jiz

napsané konkrétni pfiklady.

Jinych typl cviceni zde najdeme podstatné méné. Nékolik uloh spociva
ve vysveétleni vyznamu slov — ta se liSi napf. v pfedponé s/z nebo v i/y (to
muze byt jak v kofeni, tak v koncovce). Dale zde najdeme téz diktaty. Ty

zaci Casto nejprve v néjaké podobé vidi nebo s nimi pracuji (napf. zdavodriuji
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jejich pravopis) a teprve potom je pisi. Tento postup jim umozriuje pravopis

procvicit Iépe nez bez pfedchoziho seznameni s textem.

Kromé diktatd maji v nékterych ulohach Zaci napsat také slova — ta jsou jim
bud prezentovana jinym zpdsobem (napf. napsat &islice slovy'34), pfipadné

si je musi vymyslet — nebo kratké texty, zaméfené na urCity pravopisny jev.

Nékolik cviCeni je téZz zaméfeno na vyvozovani ortografickych pravidel

z konkrétnich pfikladd (viz vysSe).

Pfestoze je vétSina cviCeni Cislovanych, jsou zde rovnéz ukoly oznaené
obrazkem sovy — ty maji 2aky pfimét k hlubSimu pfemysleni nad konkrétnimi

jevy.

Je také tfeba poznamenat, Ze ne vSechna cvi¢eni jsou zaméfena pouze
na pravopis. Vzhledem k jeho Uzkému propojeni s mluvnickym ucivem
mohou cvi¢eni obsahovat dalSi ukoly na procvi¢eni relevantniho mluvnického
u€iva. Ty jsou v Ulohach veétSinou stejné dulezité jako procvieni pravopisu,

nékdy jsou ale pouze doplrikové.
8.2.3 CVICENi PRIMARNE NEZAMERENA NA PRAVOPIS

Kromé vy$e analyzovanych cviceni, ktera se zaméruji na pravopis primarné
nebo je jeho procviCeni jejich nedilnou soucasti, jsou v této u¢ebnicové fadé
obsazeny také ulohy, jejichz primarnim cilem procvi€it pravopis neni, ale
pfesto k tomu mohou byt vyuzZity. NejCastéji se s nimi setkavame
ve tvaroslovnych c¢astech ucebnic a v oddilech vénovanych slohu
a komunikaci. A¢koli mezi né mlizeme zaradit i nékolik cvi€eni doplfiovacich,

nejcastéji se jedna o ulohy obménovaci a stylizac¢ni.

V obménovacich ulohach zaci opét tvofi slova ¢i slovni tvary, ale pravopis
procvien byt nemusi, pokud se ucitel rozhodne cvi¢eni ve vyuce vyresit
pouze ustné. Ve styliza¢nich Ukolech Zaci tvofi véty, pfipadné celé texty. Ty
maji ¢asto formu slohové prace; zalezi tedy na uciteli, jaky dlraz na pravopis

v nich bude klast.

134 Tamtéz, s. 58.
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8.2.4 NEPRESNOSTI A CHYBY VE CVICENICH

Ve vétsSiné cviCeni se neobjevuje zZadny problém; odpovidaji vykladim
a neobsahuji Zzadné chyby. Pfesto zde nachazime nékolik cviCeni, ktera
vykladdm neodpovidaji nebo obsahuji pfiklady €i grafické prvky, které by

mohly Zaky zmast.
1. ProcviCované jevy nebyly probrany.

V této fadé ucebnic jsou obsazena cviceni, ktera jsou zaméfena na psani
pfimé feci, pfevazné s dlrazem na interpunkéni znaménka. Vyklad na toto
téma neni ovSem soucasti zadné z u€ebnic. Je to zpusobeno tim, Ze ,[p]fimé
feCi byla vénovana pozornost v 5. roCniku“135, a autofi proto nepovazuji
za nutné ji opakovat jinak nez cvi¢enimi. Domnivame se, Ze ackoli toto u€ivo
bylo jiz na niz§im stupni probrano, bylo by vhodné jej zopakovat také

na stupni druhém.
2. Zvolené pfiklady zcela neodpovidaji zadani.

Ucebnice pro 8. roénik obsahuje cvieni, v némz zaci maji podle zadani
dopliovat i/i, y/y. Pfesto se ovSem v této uloze vyskytuje véta: ,DalSi dila
tohoto v-zna¢ného umeélce jsou um-stén- ve dvou soukrom-ch galeriich.“136
Je tedy zfejmé, Zze kromé pismen uvedenych v zadani je tfeba doplnit také a.
To miUze byt pro zaky matouci a vést k chybnému procvi¢eni daného

pravopisného jevu.
3. Grafické prvky mohou byt matouci.

V celé fadé ucebnic byl jako znak pro vypusténi pismena v doplfiovacich
cvicenich zvolen spojovnik. Vzhledem k tomu, Ze je uzivan také pro déleni
slov na koncich fadkld, mdze dojit k nejasnostem — spojovnik rozdélujici
slova na konci fadku mlze byt na prvni pohled povazovan za misto
vynechané na doplnéni pismena. Proto se domnivame, Ze by bylo vhodné

pro vynechani pismena vyuzit znak jiny.

135 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 6. Metodicka prirucka. SPN, Praha
2007, s. 100.

136 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 8. SPN, Praha 2009, s. 25-26.
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8.3 PREZENTACE PRAVOPISNYCH PRIRUCEK

Autofi u€ebnic povaZzuji praci s pfiru¢kami (a to nejen pravopisnymi) za velmi
ddlezitou, méla by se podle nich ,stat samoziejmou soucasti vyuky“137.
Predpokladali bychom proto, ze bude v této fadé ucebnic na pravopisné

priru¢ky kladen velky dlraz; bohuzel tomu tak neni.

Pravidla ceského pravopisu jsou predstavena ve vykladu na zacatku
ucebnice pro 6. roCnik spolecné s jinymi jazykovymi pfiruckami. Oproti jejich
pfedstaveni v ucebnicich nakladatelstvi Fraus je o nich zde uvedeno
mnohem méné informaci. Zaci se dozvidaji pouze to, ze se PCP déli na dvé
¢asti, ale tato informace neni déle rozvadéna. Po tomto vykladu nasleduje
pét uloh na praci s jazykovymi pfiru¢kami, pouze jedna z nich ovSem uci
praci s PCP (hledani v obou jejich ¢astech), ostatni se zaméfuji na Slovnik

spisovne cestiny.138

Dale v uéebnicich najdeme odkazy na PCP jen sporadicky; v kazdé z nich je
pouze nékolik cviceni, v nichz jsou Zz&ci vybizeni, aby si své feSeni
zkontrolovali v PCP, pfipadné aby s nimi pracovali jinym zptisobem

(napf. hledali ve vykladové ¢asti nebo z nich vypisovali slova).

Kromé& PCP zde neni predstavena ?adna jina pravopisna pfiruéka — ackoli
vétSina ucebnic vysla pfed tim, nez zacala byt k dispozici IJP, bylo by mozné
na IJP odkazat alespori v u¢ebnici pro 9. rocnik, jez vySla v dobé, kdy IJP jiz

byla funkéni.
Vidime tedy, ze pfestoze autofi povazuji praci s pfiruCkami za ddlezitou, neni

tento jejich nazor reflektovan v obsahu ucebnic a prezentace pravopisnych

pfiru¢ek se v nich zda nedostate¢na.
8.4 UCEBNICE A RAMCOVY VZDELAVACi PROGRAM

Na zakladé vySe uvedeného ucCiva obsazeného ve vykladech a cviCenich
jednotlivych u€ebnic mizeme konstatovat, ze tato u¢ebnicova fada RVP pro

zakladni vzdélavani z velké miry odpovida. Neni v ni ale probrano ani

137 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 6. Metodicka prirucka. SPN, Praha
2007, s. 11.

138 Hognova, E. et al: Cesky jazyk pro zakladni skoly 6. SPN, Praha 2006, s. 13—14.
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procviteno psani slozenych adjektiv (rozdil mezi psanim se spojovnikem
a bez négj), které muzeme zaradit do slovotvorného pravopisu. Zda se takeé,
Zze ucCebnice neobsahuje dostate¢né mnozstvi Ukold, diky nimz by bylo
mozné dosahnout schopnosti zakil samostatné pracovat s PCP, jez je RVP

pozadovana (viz kap. 4).
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9 RADA UCEBNIC PRO GYMNAZIA NAKLADATELSTVi SPN

V této kapitole budeme analyzovat prezentaci pravopisu v fadé ucebnic
Ceského jazyka autora Jifiho Kostecky, ktera vySla v nakladatelstvi SPN.139
Tato fada sestava ze Ctyf dild, z nichz kazdy je urCen pro jeden ro¢nik
vy$8Siho gymnazia. Studenti maji k dispozici pouze uéebnice, pracovni sesity

k nim neexistuji; ucitelé mohou vyuzit metodickych pfirucek.

Kazdé z u€ebnic se déli na ¢asti zaméfené na celky ucCiva, ty se dale Cleni
na kapitoly, pfipadné podkapitoly. Vyklady a cvi¢eni se v jednotlivych
kapitolach neprolinaji, naopak jsou od sebe jednoznaéné oddéleny, a to
i graficky — Cast vénovana procviCovani probraného uciva je vzdy zafazena
na konci kapitoly po celém vykladu. Clenéni ugebnice je velmi prehledné,
cemuz napomahaji vyrazné nadpisy a dalSi grafické rozvrzeni kapitol,
uzivani kurzivy, tuéného a prostrkaného pisma nebo znalek na okrajich

ucebnic.140

Pravopisné ucivo je rozc€lenéno do jednotlivych dila této ucebnicové fady,
rozdéleni ovSem neni rovhomérné. Samostatnou ¢ast vénovanou pravopisu
obsahuji pouze prvni tfi uCebnice, v ucebnici pro 4. ro¢nik je vyklad
0 pravopisnych jevech zafazen do ¢asti vénovanych primarné jiné oblasti (viz
nize). Z téchto tfi uCebnic obsahuje rozsahové nejvétsi ¢ast vénovanou
pravopisu ucebnice prvni (55 stran), a to vice nez druha (19 stran) a treti
(21 stran) dohromady. PfestoZze je pravopisné ucivo rozdéleno do vice
ucebnic, odkazuji na sebe navzajem a néktera pravopisna témata najdeme

v nékolika ucebnicich.
9.1 VYKLAD

Vyklad na zalatku pravopisné casti obsahuje motivaéni text, v némz

vysvétluje uéel pravopisného uciva a na autentickych textech ukazuije,

139 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymndzii. SPN, Praha 2009., Kostecka, J.: Cesky
Jazyk pro 2. rocnik gymnazii. SPN, Praha 2005., Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 3. rocnik
gymnazii. SPN, Praha 2007., Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 4. roénik gymnazii. SPN, Praha
2007.

140 § znadi ucivo stanovené RVP pro gymnazia, které je bud zcela nové, nebo je znaénym
rozsifenim ugiva ZS, SO je uzito pro uivo probirané jiz na ZS a zde pouze opakované a
procviéované a R se pouziva pro rozsifujici ugivo, které nepatii do RVP. Koste&ka, J: Cesky
jazyk pro 1. roénik gymnazii. SPN, Praha 2009, s. 7.
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k jakym chybam dochazi, a vybizi zaky, aby si z toho sami vyvodili zaveéry.
Tato motivace je ovSem obsazena pouze v 1. u€ebnici; bylo by vhodnéjsi ji

ale zaradit do kazdé, aby byla zachovéana jejich integrita.

Vykladové texty v jednotlivych kapitolach uc€ebnic jsou rozélenény
do podkapitol podle dil¢ich obsahl uc€iva. Ty mohou byt dale déleny podle
potfeby do mensich celk; toto déleni je graficky pfehledné. Zaklad vykladu
tvofi souvislé texty, které jsou prostoupeny viceuroviiovymi vycty, a to jak
Cislovanymi, tak necislovanymi. Ve vyctech nejCastéji nachazime vysvétlena
jednotliva pravopisna pravidla, ale objevuji se zde také vycéty slov s ur€itymi
vlastnostmi (napf. vycCet cizich slov, vycCet vyjmenovanych slov apod.).
Vsechny vykladové texty jsou prostoupeny mnozstvim prikladd na probirané
ucivo; nékteré podkapitoly vykladl sestavaji pouze z pfikladi bez jakéhokoli
doprovodného textu.'4! Ve vykladech jsou také zfetelné vyc€lenény jevy, které
by z uvedenych pravidel nemusely byt zcela zfejmé nebo by mohly byt
z jakéhokoli davodu problematické, a to tak, ze jsou vysvétleny (Ci vypsany)
v samostatném odstavci, jenz je zvyraznén vykficnikem a nadpisem
Pamatujte. Vyklady v jednotlivych kapitolach vzdy postupuji od obecnégjsich

pravidel k pravidlim konkrétngjSim, ¢imz splfuji didakticky pozadavek

vvvvvv

9.1.1 PRAVOPISNE UCIVO OBSAZENE V JEDNOTLIVYCH UCEBNICICH

V této podkapitole analyzujeme, které pravopisné jevy jsou vylozZzeny
v Castech vénovanych pravopisu. Bereme ovS8em na védomi, ze zminky
0 pravopisu se objevuji také v jinych Castech ucCebnice, tam se ale nejedna
o0 jeho systematicky vyklad. Zhodnotime také, zda prezentované ucivo
odpovida pozadavkim RVP.

Pravopisna ¢ast je v u€ebnici pro 1. roénik nejen nejrozsahlejsi, ale zabyva
se také nejvétsim mnozstvim ortografického uciva. V Gvodu se snazi
o motivaci zaku ke studiu pravopisu, jsou zde vysvétleny zakladni pojmy

a predstaveny jazykové pfiruCky.42 Vysvétluje, co je pfedmeétem grafémiky,

141 Mizeme se s tim setkat v nékterych ¢astech vykladu psani velkych pismen, viz Kostecka,
J.: Cesky jazyk pro 2. rocnik gymnazii. SPN, Praha 2005, s. 86.

142 PCP a SSC.
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prezentuje typy pisma, popisuje vnimani pravopisné normy vefejnosti,
ukazuje principy Ceského pravopisu a vyklada, k ¢emu slouzi ve vyuce
pravopisu algoritmy. Po tomto Uvodu se ucebnice vénuje jednotlivym
pravopisnym problémdm. Prvnim z nich je psani i/y, a to jak po tvrdych
je psani i po tvrdych souhlaskach nebo y po ¢ a uvadi také nékolik dublet,
v nichz je mozné psat jak /, tak y), tak po souhlaskach obojetnych. U téch se
postupné vénuje psani v kofeni a pfedponé, kde uvadi i vycet
vyjmenovanych slov, a v zakon&eni slova — podrobné je vyloZzena shoda
pfipady (slova typu s drahokamy, s kycCli / kyClemi, s pytli, otepi, bratrovi/
bratrovy?43). Dale se vénuje psani é (pé, bé/bje, veélvje, mé/mne/mé),
pfedpon s/z a souhlaskovych skupin (n/nn, skupin vzniklych ve druhém
stupni adj. a pfiponami -sky/-sti, -stvi, -stvo), délky samohlasek a zkratkam
a znackam. Déle stru¢né nastifiuje pravidla pro psani velkych pismen
(kapitolu pojiméa jako opakovani ze ZS) a interpunkénich ¢arek a odkazuje
k dal§im dillm ucebnicové fady, kde jsou tato témata probirana
podrobnéji.’#4 Probrano je také psani slov prejatych (hlavné iy, s/z, délka
samohlasek a néktera problematicka vlastni jména).145 V této oblasti reaguje
na diskuzi o nejednoznacnostech pravopisnych pravidel doporuc¢enim uzivat

slovnikovou ¢ast PCP, spiée nez Dodatek.146

Ucebnice pro 2. ro€énik se zabyva psanim velkych pismen — najdeme zde
obecné pravidla, ale duraz je kladen na psani vybranych typu vlastnich jmen:
lidi, narodl, obyvatel apod., zemépisnych a mistnich, instituci a budov.
V dalSich kapitolach je probirano psani ¢arky ve vété jednoduché a hranice
slov v pismu — zde se zaméfuje na psani spojovniku, sloZzenych pfidavnych

jmen, spfezek a déleni slov na konci fadku.147

143 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymndzii. SPN, Praha 2009, s. 159.
144 Tamtéz, s. 143—198.

145 Tamtéz, s. 188—192.

146 Tamtéz, s 188.

147 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 2. roénik gymnézii. SPN, Praha 2005, s. 81-99.
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Ve 3. ro€niku se rozvijeji znalosti interpunkce — v prvni kapitole jsou Zaci
poueni o psani Carky v souvéti, vCetné jejiho psani v polovétnych
konstrukcich, zvlaStnich konstrukcich a ustalenych vazbach a uziti
vyznamové c¢arky. Jsou také upozornéni na pfipady, v nichz se Carka ¢asto
piSe chybné. V druhé kapitole jsou sezndmeni s uzivanim dalSich
interpunkénich znamének, a to stfedniku, dvojte¢ky, uvozovek, pomlcky, tfi
teCek, zavorek a lomitka.'48 Dozvidaji se, jaké jsou jejich funkce, a ke kazdé
z nich je uveden priklad. U stfedniku jsou predstaveny také jeho vyhody
a styly, v nichz je jeho uziti mnohdy nezbytné. Vyklad o dvojteCce se zabyva
také psanim velkych pismen po ni a u uvozovek je prezentovano takeé jejich
psani s dal§imi interpunkénimi znaménky (uvedeny jsou také ptiklady); totéz

nachazime také u pomlcky a zavorek (psani tecky).

Ucebnice pro 4. roénik vykladovou Cast vénovanou pravopisu neobsahuje.
V ramci vykladu kapitoly Zasady typografie a normy tisténeho dokumentu
nalezneme velmi struéna pravidla pro psani vyctl, nerozdélitelnych vazeb,
data a Casu, déleni slov na konci fadku a interpunkce. Autor také vypisuje
néktera chybna (Ci chybéjici) upozornéni jazykového korektoru textového
editoru MS Word 2000.149

Pfipomerime, Ze RVP od 24kl na konci gymnazialniho vzdélavani o¢ekava,
Zze zvladnou ,zakladni principy ¢eského pravopisu a nejcastéjSi odchylky
také pouceni o vzniku a druzich pisma.'®' Pokud porovname obsah ucCiva
této udebnicové fady a obsahem PCP, zjistime, Ze zakladni pravopisné

principy studentim prezentovany skute¢né jsou a vyklady obsahuji také

148 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 3. roénik gymnézii. SPN, Praha 2007, s. 150—171.
149 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 4. roénik gymnézii. SPN, Praha 2007, s. 211-214.

150 Jefabek, J. et al.: Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia. Vyzkumny Ustav
pedagogicky v Praze, Praha 2007, s. 14.

151 Tamtéz.

56



upozornéni na ¢asté odchylky.152 U¢ivo prezentované v této u¢ebnicové fadé
RVP tedy odpovida.!ss

9.2 CVICENI

Dulezitou soucasti vyuky pravopisu jsou pravopisna cviCeni. V této fadé
ucebnic jsou zarfazena vétSinou po vykladovych ¢astech na konci kapitol. Je
ovSem tfeba konstatovat, Ze mnozstvi cvi€eni neni u kazdé kapitoly stejné;
u kapitoly Psani zkratek a znacek'>* dokonce zcela chybi. Pokud vezmeme
v Gvahu cvi€eni v pravopisné Céasti ve v8ech u€ebnicich dohromady, zjistime,
Ze nejvice cviCeni se vénuje interpunkci (je obsazena ve 32 cvi¢enich ze 67,
tedy témérf v poloving; ve vétsiné z nich jsou procviCovany Carky) a psani ity
(ve 21 cviéenich, tj. necelé treting). Casté je také procviovani psani &/je/né,
predpony s/z/vz, délky samohlasek v pfipadech, které by mohly dEinit
problémy (cca v pétiné cviCeni; jedna se o adjektiva odvozend pfiponou -ci
(balici x balici), padové tvary zajmen a slova, v nichz vyslovnost kolisa)
a skupin souhlasek (ve 12 cvicenich). Naopak velmi malo jsou procviovana

velka pismena (3 cvic¢eni) a hranice slov (2 cvi¢eni).

Cviceni v této fadé ucebnic mizeme rozdeélit do nékolika skupin: podle toho,
zda se procviCuje pouze jeden pravopisny jev Ci vice pravopisnych jevd,
a podle typu zadani. Jako dal§i skupinu mizeme vyc¢lenit cviCeni, ktera se

néjakym zplsobem vénuji pravopisu mimo pravopisnou ¢ast u¢ebnice.
9.2.1 DRUHY CVICENi PODLE MNOZSTVi PROCVICOVANYCH JEVU

VétSina cvi¢eni v pravopisné ¢asti ucebnic se zaméfuje pouze na jeden typ
pravopisnych jevl, a to ten, ktery byl v dané kapitole probran. To plati
u vSech kapitol s vyjimkou kapitoly Interpunkéni znaménka (2. ¢ast)!%5, v niz
jsou vétSinou procviovana vSechna interpunkéni znaménka dohromady,

a jednoho korekturniho cvi¢eni v kapitole probirajici &, pfedpony s/z

152 Viiz napt. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnézii. SPN, Praha 2009, s. 155,
177.

153 K prezentaci pravopisnych pfirucek viz kap. 8.3.
154 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnazii. SPN, Praha 2009, s. 182—-183.

155 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 3. roénik gymnézii. SPN, Praha 2007, s. 158—171.
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a souhlaskové skupiny, kde se Z&aci musi soustfedit na vSechny jevy

probrané v této kapitole.

MenSi pocCet cvieni se zaméfuje na vice procviCovanych jevl. Takova
cviceni mlzeme najit, kromé& vySe zminénych pfipad(, v ucebnicich

pro 1. a 4. ro¢nik v kapitolach zaméfenych na souhrnné opakovani.

V prvni u€ebnici nachazime tfi doplfiovaci cvi¢eni procvi€ujici témér vSechny
pravopisné jevy probrané v této knize a osm cviCeni na vybér spravné
odpovédi (ze 4 nebo 5 moznosti).56 Pfestoze zde neni obsazen pouze jeden
pravopisny jev, vidime u doplfiovacich cvi¢eni vétsSi miru procviCovani
psani i’y nez ostatnich jevl (ve vS8ech tfech cvi¢enich je iy procviGovano
ve vice nez 2/3 slov, ve tfetim cvi¢eni dokonce v témér 90 %). O skute¢né
komplexnim procvi€eni vSech probranych jevl lze proto v tomto pfipadé

pochybovat.

Souhrnné opakovani pravopisu ve 4. ucebnici je omezeno na pouhé tfi tlohy,
v nichZz se procviCuji jevy probrané ve vSech ucebnicich; k preferenci
jediného pravopisného jevu zde nedochazi. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
o jediné opakovani od 1. dilu, a Z4ci se tedy k nékterym jevim vraceji az
po tfech letech, zda se, ze je toto opakovani nedostateCné a muze slouzit
pouze jako letmé pfipomenuti uciva. Cvieni, v nichz zaci komplexné
procvicuji vétsi mnozstvi pravopisnych jevud, by v u€ebnicich mélo byt vice;
nemeéla by se zamérovat jen na procvi¢eni kazdého jevu samostatné,

v takovém pfipadé totiz hrozi mechanické procvi¢ovani.5”

Jednou ze zasad vyuky pravopisu je také prUbézné, nikoli narazové
opakovani.’s8 CviCeni, ktera by pribézné, explicitné opakovala pravopis,
neni mimo pravopisnou ¢ast u¢ebnic mnoho, prlibézné procviCovani je proto

zavislé jen na uciteli (viz kap. 9.2.4); uebnice tedy tuto zasadu nesplriuji.

156 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnézii. SPN, Praha 2009, s. 193—198.
157 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyuéovéni. SPN, Praha 1998, s. 176.

158 Tamtéz, s. 177.
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9.2.2 DRUHY CVICENI PODLE TYPU ZADANI

Dale mlzeme cviCeni v téchto ucebnicich délit podle typu zadani. Nejcastéjsi
jsou cvi¢eni doplnovaci — zaci maji doplnit vynechana pismena do slov nebo
interpunkci do vét; tento typ tvofi pfiblizné 43 % vSech cvi¢eni. Vynechana
pismena se doplriuji do samostatné stojicich slov,59 slovnich spojeni’®% nebo
celych vét'él, Zadani je vétSinou formulovano nejcastéji pomoci slova
x<doplrite®, Casto také ,rozhodnéte”, ,vypracujte“.'62 Pokud by hrozilo, Ze Zaci
nebudou védét, které pismeno maji doplnit, jsou jim nabidnuty dvé varianty,
z nichz maji zvolit tu spravnou; tato cviCeni mizeme povazovat za spojeni
cvi¢eni doplfiovaciho s cvicenim na vybér odpovédi. Vyjime¢né je zadano

také feSeni zduvodnit Ci interpretovat.

DalSim typem uloh jsou cvi€eni korekturni, v nichz Z&ci opravuji pravopisné
chyby v textu. V kapitolach o interpunkci jsou také casto vybizeni
k interpretaci feSeni, pokud se nabizi nékolik moznosti. Vyhodou
korekturnich cviCeni je to, ze vétSinou neni fe€eno, v jakych jevech maji
chyby vyhledavat; Zaci se tak musi soustfedit na vSechny probrané

pravopisné jevy.

Korekturni cviCeni je ¢asto kombinovano se cvi¢enim na vybér odpovédi,
v némz zaci vybiraji z nékolika (nejCastéji ze Ctyf) moznosti tu spravnou.
Vétsinou jde o moznosti, v nichZ jedna je napsana s pravopisnou chybou
nebo naopak jedna je napsana bez chyby. V ulebnicich je také nékolik

nekorekturnich uloh na vybér odpovédi.

Casta jsou také cviteni, ktera se zaméfuji na teorii, nikoli na praktické
procvi¢ovani pravopisu. Nejvice takovych uloh je v pravopisné Casti jesté
pfed prezentaci pravopisnych pravidel a vedou zaky k zamysSleni
nad pismem nebo je uéi pracovat s PCP. V jinych cvidenich studenti pisi

uvahy o konkrétnich pravopisnych jevech nebo prezentuji pravopisna

159 Napft. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnézii. SPN, Praha 2009, s. 192.
160 Napf. tamtéz, s. 164.
161 Napf. tamtéz, s. 166.

162 Napf. tamtéz, s. 164, 185, 167.
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pravidla tfidé. Tim se pravopis propojuje se slohovou a komunikaéni

vychovou.
9.2.3 KONZISTENTNOST VYKLADU A CVICENI

PFi srovnani vykladovych Céasti uCebnic a cviceni, ktera na né navazuji, Ize
konstatovat, Ze ve vétSiné pfipadl cviCeni odpovida probranému ucivu.
| pfes toto pozitivni hodnoceni mlizeme v ucebnicich najit pfipady, kdy

cvi¢eni obsahuje néjaky problém:
1. ProcviCované jevy nebyly probrany, ale byly letmo zminény.

S timto se setkdvame u cvi¢eni na doplfiovani pfedpon a pfedlozek s/z.163
Psani pfedpon bylo dostate¢né probrano ve vykladové ¢&asti pfislusné
kapitoly, zatimco psani pfedlozek (s pojici se se 7. a z s 2. padem) bylo
pouze zminéno v podkapitole Psani pfisloveénych spreZek obsahujicich
puvodni pfedloZzku s(e)/z(e)'64, kde tato zminka byla souc€asti rekonstrukce
puvodniho slovniho spojeni. Zda se tedy, ze psani téchto predlozek nelze
povazovat za probrané. Lze ovSem predpokladat, ze autor jejich procviCovani
zafadil z toho duvodu, Ze byly probrany jiz na zakladni Skole. Toto oviem

v u€ebnici ani v metodické pfiru¢ce neni explicitné uvedeno.
2. Procvicované jevy nebyly probrany a nebyly ani zminény.

Tento problém se tykad procviCovani psani velkych pismen. CviCeni'65
obsahuje psani adjektiv odvozenych od vlastnich jmen (napf. brnénsky),
pfestoze pfedchéazejici vyklad o velkych pismenech se tomuto pravopisnému
jevu vlibec nevénuje. Jako vysvétleni zafazeni tohoto jevu do cviCeni by se
opét nabizelo jeho probrani na zakladni Skole, ale vzhledem k tomu, Ze
vyklad samotny se povazuje za opakovani ugiva ZS, neni to vysvétleni prilis

uspokoijujici.

163 Tamtéz, s. 175.
164 Tamtéz, s. 171

165 Tamtéz, s. 185.
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3. Cviceni pfesné neodpovida svému zadani.

Jedno zadani cvi€eni na psani i’y zni takto: ,Doplrite i, i /'y, y v pFiponach
a koncovkéch slov*186, Zaci v ném ov$em maji mimo jiné doplnit také slova
»V_S_chani pramend*, ,dob_tka“, ,ob_vatelé“ a ,v_stfidal_*167, které vyzaduiji
doplInéni pfislusné samohlasky také v jinych ¢astech slova, nez je uvedeno

v zadani. To muze byt matouci a vést Zaky ke Spatnému uréovani ¢asti slov.
4. Zvolené pfiklady v pravopisnych cvienich mohou byt matouci.

Tento problém nachazime v jednom ze cviCeni na psani i’y v pfejatych
slovech.168 Piestoze se cela kapitola, toto konkrétni cvi¢eni i cviCeni dalSi
zameérfuji pouze na slova prejata, mizeme zde nalézt jedno slovo domaciho
plvodu, v némz maji zaci také doplnit i/y: ,[p]fi pob_tu“.169 Uziti tohoto
pfikladu v daném kontextu muaze vést k chybnému vnimani tohoto doméaciho
slova jako slova prejatého, a to zvlasté proto, ze ve vSech ostatnich

domacich slovech je i/y jiz doplnéno.
9.2.4 CVICENi MIMO PRAVOPISNOU CAST UCEBNIC

Cviceni, ktera procvicuji nebo mohou procvicovat pravopis, nachazime také
mimo ortografické Casti uCebnic. Néktera z nich pravopis zminuji explicitne,
ovSem jeho procviceni v nich nikdy neni primarnim cilem — nap¥. Zaci maji
upravit text tak, aby byl spravny ve vSech ohledech v€etné pravopisu,'70 najit
nebo ovéfit pravopis slov v pfiru¢kach,’”! pfeformulovat véty a zaroven

opravit jejich pravopis'”2 apod.

Dale také uCebnice obsahuji cviCeni, ktera pravopis explicitné nezmiriuji, ale

mohou byt k jeho procviéeni vyuzita; to zalezi pouze na ugiteli. Casto se

166 Tamtéz, s.166
167 Tamtéz.

168 Tamtéz, s. 192.
169 Tamteéz.

170 Napf. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnazii. SPN, Praha 2009, s. 57.,
KosteCka, J.: Cesky jazyk pro 4. roénik gymnazii. SPN, Praha 2007, s. 65, 79.

171 Napf. taméz, s. 88.

172 Nap¥. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 3. roénik gymnézii. SPN, Praha 2007, s. 91.
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jedné o cviceni v kapitolach vénovanych tvaroslovi, v nichz Z4ci tvofi spravné
tvary ohebnych slovnich druhl — je ziejmé, Ze pravopis s tim Gzce souvisi.'”3
Druhou velkou oblasti takovych cvi¢eni jsou Casti vénované slohu. Ty
obsahuji velké mnozZstvi ukoll se zadanim ,napiste®;'74 pokud je z&ci splni, je

mozné v nich rozebirat také pravopis.
9.3 PREZENTACE PRAVOPISNYCH PRIRUCEK

Vzhledem k tomu, Ze prace s pravopisnymi pfiruCkami patfi do vyuky
pravopisu na stfedni Skole a schopnost je vyuzivat je soucasti
pfedpokladanych vystupt podle RVP pro gymnazial’s, povazujeme
prezentaci pravopisnych pfiru¢ek za soucast prezentace pravopisu. Z téhoz
ddvodu je seznameni s pfiru¢kami jednim z cilt téchto u€ebnic.176 Nyni tedy
analyzujeme, jakym zpusobem jsou v této fadé ucCebnic zZaci k uzivani

pfirucek vedeni.

Odkazy na jazykové pfirucky jsou v oblasti pravopisu obsazeny pouze
v prvnich dvou dilech KosteCkovy ucebnicové fady. Pravopisné pfirucky jsou
pfedstaveny v ucebnici pro prvni ro¢nik, a to jeSté pred prezentaci
pravopisnych pravidel. Jsou zde struéné predstavena Pravidla c¢eského
pravopisu — zaci se dozvi, co v nich mohou nalézt (zdiraznéna je pfitom
slovnikova Céast) a jaké jsou rozdily mezi akademickym a Skolnim vydanim
Pravidel. Dale je zde zminéna moznost vyuziti Slovniku spisovné cestiny pro
zjisténi spravné ortografické podoby slov, pfestoze se nejedna o pravopisnou
pfiruCku.'”7 Internetova jazykova prirucka ani jeji knizni verze v zadné
z uCebnic uvedeny nejsou — ucebnice totiz byly vydany v dobé, kdy tyto

pfirucky jesté nebyly k dispozici. Mohli bychom ovSem ocekavat, zZe

173 Napt. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 2. roénik gymnazii. SPN, Praha 2005, s. 214, 216,
221.

174 Napf. Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymndzii. SPN, Praha 2009, s. 205.,
Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 4. ro¢nik gymnazii. SPN, Praha 2007, s. 80, 81.

175 Jefabek, J. et al.: Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia. Vyzkumny Ustav
pedagogicky v Praze, Praha 2007, s. 14.

176 Kostecka, J.: Metodické prirucka k uéebnici Cesky jazyk pro 1. rocnik gymnazii. SPN,
Praha 2003, s. 9.

177 Kostecka, J.: Cesky jazyk pro 1. roénik gymnézii. SPN, Praha 2009, s. 149—150.
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Internetova jazykova pfirucka bude prezentovana alespon ve 2., upraveném
vydani ucCebnice pro 1. ro¢nik, které vySlo v dobé, kdy ji jiz bylo mozné

vyuzit, ale ani zde neni zminéna.

Po Uvodnim pfedstaveni téchto pfiruek jsou zaci vybizeni k praci s nimi jak
ve vykladovych ¢&astech prvnich dvou ucebnic, tak ve cvi¢enich.
Ve vykladovych c¢astech je zakim zpravidla pfipominana moznost
pravopisem si nejsou zcela jisti, napf. u psani skupin hlasek, sprezek ¢i slov
ciziho pavodu. Odkazy na pfiru¢ky ve cvi¢enich Ize rozdélit na dvé skupiny:
cviéeni, které zaky vybizeji k praci s vykladovou &asti PCP, a cviéeni, v nichz

7aci uzivaji slovnikovou &ast (at uz PCP nebo v SSC).

CviCeni, v nichz Zaci vyuzivaji C¢ast vykladovou, se vétSinou zaméfuji
na hledani konkrétniho pravopisného jevu a zjisténi urcitych informaci o ném,
pfipadné i vypracovani referatu €i jiné prezentace o tomto jevu. Nékdy jsou
také vybizeni k vyhledani vykladl, pokud si nejsou jisti pfi plnéni
pravopisnych cviceni. V takovych pfipadech je ovSem CastéjSi odkazovani
zaka na slovnikovou ¢ast pfiru¢ek — v ni si zaci nejen ovéfuji spravnost
svych fedeni, ale nékdy také fe&i cviéeni pfimo s jejim vyuzitim. Casté je

také zadani, které vede 24ky k vyhledavani moznych dublet.

Odkazy na uzivani PCP ovéem nenachazime pouze ve cviéenich primarné
zamérfenych na pravopis, ale také napf. v mluvnické ¢asti u tvofeni 2. stupné

adjektiv, tvart zajmen &i sloves.
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10 UCEBNICE CESKEHO JAZYKA PRO SS
NAKLADATELSTVi FRAUS

V této kapitole analyzujeme u&ebnici mluvnice pro SS autord |. Martince,
J. M. Tudkové a L. Zimové vydanou nakladatelstvim Fraus'’® a srovname ji
s KosteCkovou fadou u€ebnic pro gymnéazia. Od ni se lisi jiz tim, Ze tato
jedina udebnice slouzi zaktim po celé &tyfi roky studia na SS, nejedna se
tedy o uCebnicovou fadu. Je také soucésti sady, do niz patfi dalSi uCebnice
k vyuce komunikace a slohu, cviCebnice, audionahravky a interaktivni
udebnice. Zaci mohou vyuZit rovnéz zdroje na internetovych strankach
nakladatelstvi (jsou na to upozorriovani u konkrétnich Ukold v uc&ebnici)
a ucitelé metodickou pfirucku. Pfedpoklada se, Ze ve vyuce bude dochazet

ke kombinaci obou uéebnic a cvi¢ebnice.17®

UCebnice je rozdélena na Sest tematickych c¢asti; jednou z nich je cast
Graficka stranka jazyka, ktera se vénuje pismu a pravopisu, jedna se ovéem
o oddil rozsahové nejkratSi (16 stran z celkovych 264). Jednotlivé Céasti se
dale déli na kapitoly a podkapitoly; toto C&lenéni je graficky relativné
prehledné, ale pfi srovnani s KosteCkovymi ucebnicemi se mUlze zdat
od vyklad(l ¢arou apod.). Jsou zde také Casté ramecky, které obsahuji Ukoly
&i odkazy na jiné zdroje. Ukoly a cviéeni miizeme najit nejen za vykladem,

ale také pred nim.

Prestoze je Cast zamérena na grafickou podobu jazyka svym rozsahem
kratka a v ni obsazena kapitola vénujici se konkrétnim pravopisnym jevim je
na pouhych deviti stranach, pravopis neni omezen pouze na tuto cast
ucebnice. V. mnohem vétsi mife nez u KostecCky se s pravopisem setkdvame

i v jinych gastech ve spojeni s mluvnickym ugivem. Casteéné je tim spinéna

178 Martinec, |. et al: Mluvnice. Ucebnice ceského jazyka pro stfedni skoly. Fraus, Plzen
2009.

179 Fraus. Cesky jazyk pro SS — Mluvnice. [online, cit. 3. 3. 2015]. Dostupné z: <http://
ucebnice.fraus.cz/cesky-jazyk-pro-ss-mluvnice/>.
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didaktickd zasada, podle niz se ma pravopis vyucovat pravé ve spojeni

s mluvnici.180
10.1 VYKLAD

Vyklady v Casti zabyvajici se grafickou strdnkou jazyka muzeme v této
ucebnici nalézt pouze u nékterych kapitol. Je zde vyloZzeno, co je grafémika
(v€etné zakladnich pojmu jako pismo, grafémy a ortografie), vznik a druhy
pisma, pficemz latince je vénovana samostatna kapitola, zabyva se také
terminy pravopis a kodifikace (pojem norma ovSem vysvétlen neni), vyvojem

ceského pravopisu a pravopisnymi principy.

Témto vykladdm pfedchazeji ukoly, jez maji zaky pfimét k pfemysieni
o tématu jesté prfed preCtenim vykladového textu (maji napf. zapsat, co
o tématu jiz védi a co nového se chtéji dozvédét nebo se zamyslet nad
vyznamem pisma), pfip. ukol, ktery maji plnit v prabéhu ¢&teni vykladu
(vyuzivat znaCky k oznacovani informaci, kterym rozumi apod.) Vyklady
samotné jsou zde formou souvislého textu, vyCet je uZit pouze jednou.
Za vyklady opét nasleduji Ukoly, v nichz Zaci diskutuji o probraném ucivu,
vymysleji nova pisma, porovnavaji s jinymi jazyky, zobecnuji z pfikladd i
hledaji priklady ke zobecnéni a vyhledavaji v PCP nebo jinych pfirugkach.

vvvvvv

zafazeno psani i/y (v kofenech, koncovkach subst. a adj. a shodé pfisudku
s podmétem), é/je/ne, predpon s/z, souhlaskovych skupin (n/nn, slov
s pfiponou -sky, -Sti), prejatych slov (s/z, délky samohlasek, i/y) a velkych
pismen u vilastnich jmen. V této ¢asti vykladovy text zcela chybi, protoze se
zameérfuje na ,procviCeni a prohloubeni pravopisnych dovednosti®;'8! najdeme
zde tedy pouze cvigeni. Zaci jsou odkazani na vyhledavani pravidel v PCP,
¢imz se uci s touto pfiru¢kou pracovat. Velmi struéné pouceni o nékterych

jevech najdeme vyjime¢né v zadani cvieni (pouze u psani é/né po m?82

180 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyudovani. SPN, Praha 1998, s. 176.

181 Martinec, |. et al: Mluvnice. Komunikace a sloh. Priruéka ucitele. Cesky jazyk pro stfedni
Skoly. Fraus, Plzer 2010, s. 36.

82 Martinec, I. et al: Mluvnice. Ucebnice ceského jazyka pro stfedni skoly. Fraus, Plzen
2009, s. 103.
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a psani velkych pismen u nazvl vefejnych prostranstvi'e3). Toto je jeden
z nejvétSich rozdill oproti Koste¢kovym ucebnicim, v nichz cvienim vzdy

pfedchazely vyklady.

Na rozdil od KosteCkovych ucebnic zde neni obsazeno u€ivo o hranicich slov
v pismu, délce samohlasek v domacich slovech, psani zkratek a znaCek
a interpunkci. Nékteré tyto jevy ovSem najdeme ve cviCeni (viz nize) Ci
v jinych ¢astech ucebnice, proto mizeme konstatovat, Ze i tato u€ebnice

pozadavkim RVP odpovida.

10.1.1 VYKLADY PRAVOPISU MIMO ORTOGRAFICKOU CAST
UCEBNICE

Nékteré pravopisné jevy jsou soucCéasti mluvnickych vykladd v c&astech
ucebnice vénovanych morfologii, syntaxi a lexikologii, dalSi vyklady se vénuiji
pfimo pravopisnym jevim. MdzZeme konstatovat, Ze mimo ortografickou ¢ast
ucebnice najdeme vice vykladl vénovanych konkrétnim pravopisnym jevam

nez v ni.

Morfologicka c¢ast obsahuje jako soucéast vykladu o Zivotnosti shodu
podmétu a pfisudku a také pfidavného jména. Jsou zde uvedeny hlavné
priklady a Zaci jsou vybizeni k vyhledani pravidel psani v PCP.184 Stejné tak
jsou zaci odkazani na PCP u psani pfisloveénych sprezek, pficemz uéebnice
upozoriuje na moznost dublet v nékterych pfipadech.185

V syntaktické Casti nalezneme vyklad o ¢arce ve vété jednoduché,’8 ktery
sestava z vyctu pfipadu, kdy se ¢arka uziva. Dale tam najdeme upozornéni
na psani ¢arky v ramci vykladu o pfistavku, vsuvce a samostatném vétném
Clenu.187 Z ostatnich interpunkénich znamének nachazime pouceni o psani

tfi teCek u apoziopeze.'88 V porovnani s Koste¢kovymi uCebnicemi je zde

183 Tamtéz, s. 106.

184 Tamtéz, s. 37.

185 Tamtéz, s. 88.

186 Tamtéz, s. 142—143.

187 Tamtéz, s. 138, 173, 175.

188 Tamtéz, s. 175.
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interpunkce probrana v mnohem mensi mife. Vzhledem k tomu, Ze pravé
interpunkce déla zakdm stfednich Skol ¢asto problémy,8° bylo by vhodné se

ji ve vykladech vénovat vice.

V lexikologické ¢asti nasel své misto struény vyklad pravidel psani pfedpon
s/z/vz, ktery obsahuje také priklady.'90 Vzhledem k tomu, Ze tento pravopisny
jev je soucasti jedné z podkapitol ortografické ¢asti (pfedchazejici lexikologii)
— a studenti jsou tedy s témito pravopisnymi pravidly jiz seznameni — je jeho
zafazeni mozné vnimat spiSe jako opakovani. V ramci vykladu v kapitole

Zkracovani nalezneme také pouceni o psani zkratek a zkratkovych slov.19"
10.2 CVICENI

Vzhledem k absenci vykladu v kapitolach vénovanych pravopisnym jevim
pravopisu — jsou totiz jedinym, co v téchto kapitolach najdeme. Objevuiji se
tam také odkazy na dalSi pravopisna cviCeni, ktera najdeme v jinych ¢astech

ucebnice (viz nize).

Nejprve analyzujeme cviCeni zafazena do ortografické ¢asti. Nejvice Ukolu
do ni zafazenych procviCuje psani i/y (alespor ¢astec¢né jej nalezneme ve 21
cviCenich z celkovych 54, tedy necelych dvou pétinach) a velkych pismen
(v 19 cviéenich, tj. cca 35 %). Casto se procviduje také psani prejatych slov
(13 cviceni, tj. téméf Ctvrtina). Méné Casté je procvicovani psani pfedpon s/z
(9 cv.), skupin souhlasek (8 cv.), éje/né (6 cv.) a interpunkce (pouze 2 cv.).
Od KosteCkovych ucebnic se tento pomér li§i hlavné vétSim dlrazem
na psani velkych pismen a zaroven opominutim interpunkce. To se ovéem
zmeéni, pokud zahrneme také cvi¢eni v jinych ¢astech ucebnice, kterych je
jen o malo méné nez v pravopisné Casti — tam je nejvice cviCeni pravée
na interpunkci (najdeme ji v 17 cvigeni ze 43). Casto se také procviéuje psani

i/y (9 cviCeni) a pfedpon s/z (7 cviceni).

189 Cechova, M. — Styblik, V.: Cestina a jeji vyudovani. SPN, Praha 1998, s. 177.

190 Martinec, |. et al: Mluvnice. Ucebnice ceského jazyka pro stfedni skoly. Fraus, Plzen
2009, s. 226.

191 Tamtéz, s. 228.
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Pro srovnani s KosteCkovymi u¢ebnicemi cvieni v pravopisné ¢asti u¢ebnice
rozdélime opét podle mnozstvi procvi¢ovanych jevl a podle typu zadani;

cviCeni v jinych ¢astech u¢ebnice analyzujeme v samostatné podkapitole.
10.2.1 DRUHY CVICENi PODLE MNOZSTVi PROCVICOVANYCH JEVU

Cast vénujici se pravopisnym jevim je rozdélena do podkapitol podle
jednotlivych pravopisnych jevl (viz vyse). Cvi€eni v téchto podkapitolach jsou
proto zaméfena pouze na jeden jev, Zzadné z nich neni kombinované; téchto
cvieni a ukoll je vétSina. Na konec pravopisné &asti je zafazena kapitola
Souhrnna cvi¢eni, v niz m0zeme nalézt Ulohy kombinujici nékolik
pravopisnych jevu. Prestoze bychom podle nazvu kapitoly ocekavali, ze
kombinovana budou vSechna cvi¢eni, neni tomu tak. Ze 13 ukoll pouze
5 kombinuje vice pravopisnych jevl. Ze zbyvajicich osmi se jedna Uloha
zaméfuje na praci s PCP a dal$ich sedm procvi€uje pouze jeden pravopisny
jev — psani i/y, velkd pismena, s/z/vz (pfedlozky i pFfedpony) nebo

interpunkci.

Na rozdil od souhrnnych cviCeni v KosteCkovych ucebnicich, ktera se
zamérovala hlavné na psani iy, nespatfujeme v kombinovanych cvi¢enich
jevy (na néz se ucebnice zaméfuje) jsou zde procvi¢eny komplexné. Musime
ovSem Kkonstatovat, Zze poCet souhrnnych cviCeni je v této ucebnici velmi
malo (5 souhrnnych cvi¢eni na Ctyfi roky studia) a — stejné jako u KosteCky —

by jich zde mélo byt vice.192
10.2.2 DRUHY CVICENI PODLE TYPU ZADANI

Absenci vykladl ortografickych pravidel odpovidaji také zadani nékterych
cviéeni a Ukol(l. Casto se zamé&fuji na teoretické znalosti. Zaci maji za kol
napf. vysvétlit pravopis konkrétnich slov, najit pouceni v jazykovych
priruckach, ale také v Ceském narodnim korpusu, vysvétlit vyznamy slov

liSicich se pravopisem, pfipravit referat apod. Takova zadani se objevu;ji

192 |¢itelé mohou Cerpat i z metodické pfirucky, kde najdou pfilohy, které mohou zakdm
kopirovat — v nich je ovSem pouze jedno komplexni cvi¢eni (Martinec, 1. et al: Mluvnice.
Komunikace a sloh. Prirucka uditele. Cesky jazyk pro stfedni $koly. Fraus, Plzeri 2010, s.
184.) a pét diktatd (tamtéz, s. 42—-43.). Dalsi cviCeni se opét zaméruji pouze na jeden jev.
Zaci mohou vyuzit také cviéebnice, kde komplexni Glohy najdou.
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nejen jako samostatny Ukol, ale ¢asto také jako soucast jiného typu cvieni —
a to hlavné hledani v pfiruckach, na némz je probirani pravopisu v této

ucebnici zalozeno.

CviCeni zamérena teoreticky ale nejsou nejcastéjSim typem. Tim jsou, stejné
jako v Kosteckovych ucebnicich, cvi¢eni doplnovaci (pfes 35 % vSech
cviCeni v pravopisné €asti). Chybéjici pismena a interpunkéni znaménka se
dopliuji do jednotlivych slov, slovnich spojeni i vét, ovSem v porovnani
s Kosteckou jsou ulohy kratsi a pfikladt, do nichz zaci doplriuji, je v nich tedy
méne.

Stejné jako u Kostecky, i tady nachazime cvi¢eni korekturni, je jich ale méné
a pouze u dvou neni fe€eno, na ktery pravopisny jev se Zaci maji soustfedit;

dalSi tfi cvi€eni jsou zaméfena na konkrétni pravopisné ucivo.

DalSim typem cviceni, ktery zde mizeme nalézt, jsou cviceni obménovaci,
v nichz Zaci tvofi tvary slov — napf. tvary 7. padu mn. .19, adjektiva
odvozena od nazvu mést'¥4 apod. Takova cviCeni jsou zde Ctyfi. V dalSich
ulohach zaci vymysleji slovni spojeni nebo slova, ale tato cvi€eni neni mozné

povazovat za obménovaci, protoze v nich nedochazi ke zméné tvaru.

DalSim typem cvi€eni, které ma ucebnice navic v porovnani s Koste¢kovou
fadou, je diktat. Najdeme jej ve dvou ulohach. V jedné z nich ma zak
diktovat ostatnim slovni spojeni, v dalSi maji Zaci nejen diktovat, ale také si
diktat ve dvojicich vymyslet. Vyhodou tohoto cviCeni je, Ze se musi nejen
soustfedit na spravné psani, ale také se zamyslet nad tim, jaka slova uzit,

aby si jejich spoluzaci pravopis v&estranné procuvicili.
10.2.3 CVICENI MIMO PRAVOPISNOU CAST

Jak jsme jiz ukazali, cviCeni vénovana pravopisu najdeme také mimo ¢ast
zaméfenou na ortografické jevy. V porovnani s KosteCkovymi u¢ebnicemi je
zde takovych uloh vice. U velkého mnozstvi z nich neni, stejné jako
u KosteCky, procvi¢eni pravopisu primarnim cilem, ale jen jednim z Ukold,

které zaci maji v ramci cviCeni splnit. Pravopis je tak prezentovan jako

193 Martinec, |. et al: Mluvnice. Ucebnice ceského jazyka pro stfedni skoly. Fraus, Plzen
2009, s. 102.

194 Tamtéz, s. 104.
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nedilna soucast mluvnického uciva. DalSi cviCeni se ovSem zaméfuji pouze
na pravopis. | v takovém pfipadé jsou ale zafazena do jiného uciva
a veétSinou s nim uzce souviseji. U 24k0 tak muze dochézet k propojeni

pravopisu s mluvnici, coz je zadouci stav.

Kromé nej¢astéji procvicované interpunkce, psani i’y a pfedpon s/z je
v zavislosti na mluvnickém ucivu procvi¢ovano také psani &, 0/, Cislovek,
velkych pismen, pfejatych slov, skupin souhlasek, hranic slov, shody
pfisudku s podmétem a délky samohlasek a rozdil mezi sebou a s sebou.
Jedinou ¢asti ucebnice, v niz cviCeni vzdy pfesné neodpovidaji probiranému
ucCivu, je cast syntaktickd, kterd néasleduje po C&asti ortografickeé.
Ve tfech cvi¢enich jsou zde kromé interpunkce a shody pfisudku
s podmétem procvicovany také pravopisné jevy prezentované pravé

v ortografické ¢asti.

Vétsina uloh (23 ze 43) jsou cvi¢eni doplfiovaci. Nejcastéji se doplriuji
pismena a interpunkéni znaménka, ve tfech pfipadech cela slova. Déle zde
najdeme cviCeni korekturni, ktera se nejCastéji zaméfuji na jiné ucivo
a pravopis je jen dopliikovy, a Ukoly, v nichz maji zaci vysvétlit pravopis Ci

formulovat ortograficka pravidla.

Mimo pravopisnou c¢ast ucCebnice najdeme, stejné jako v ucebnicich
KosteCkovych, také cviCeni, jez nejsou explicitné zaméfena na pravopis, ale
ktera ucitel maze k procviceni pravopisu v souvislosti s mluvnickym uéivem
vyuzit také. Tyto ulohy jsou nejCastéji oboménovaci €i stylizaéni — Zaci tvofi
slova a jejich tvary, pfipadné také véty, v nichz maji slova uzit. Jedno cvic¢eni
zaky vybizi také k pfipraveni celého textu (zde si ovSem zak muze zvolit, zda
se bude jednat o text mluveny nebo psany, pravopis tedy nemusi byt

procvi¢en vlbec).195
10.2.4 NEPRESNOSTI A CHYBY VE CVICENICH

Na rozdil od Koste€kovy fady ucebnic zde mizeme zkoumat korespondenci
mezi vyklady a cvi¢enimi ve velmi omezené mife, a to pouze u nékolika malo

vykladl, které najdeme mimo pravopisnou ¢ast. CviCeni, ktera po nich

195 Tamtéz, s. 246.
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nasleduji, probranému ucivu odpovidaji. Nékteré pravopisné jevy ovSem
probrany nejsou vibec (napf. ¢arka v souvéti), a pfesto jsou procvicovany.
To je s nejvétsi pravdépodobnosti zpusobeno jiz vySe zminénym cilem

pravopisné ucivo v této ucebnici hlavné procvi¢ovat.

Je v8ak mozné analyzovat, zda ve cviCenich nenachazime nepfesnosti Ci

chyby. Zjistujeme, Ze k takovym pfipadiim zde dochazi, ale zcela vyjimecné.
1. Néktera pismena v doplfiovacich cvi€enich jsou jiz doplnéna.

Tyto chyby Ize povazovat za pouhé preklepy, které ovSem mély byt objeveny
a opraveny jesté pfed vydanim knihy. Najdeme je v péti cvi€enich, napft.:
,0 prezidentov_ych spolupracovnicich“'9, | ednota _bratrskd“17 nebo
,nemohl ten pokrm stravit“.19% Zakim je tak jiz pfedem prozrazeno fe$eni

ukolu a maji méné moznosti si pravopisné jevy procvicit.
2. Souhrnné cviCeni obsahuji pfedem neprocvicené jevy.

Souhrnna cvi¢eni nasleduji po podkapitolach zaméfenych na konkrétni
pravopisné jevy, proto bychom pfedpokladali, Ze budou obsahovat komplexni
procvi¢eni pravé téchto jevl. Pfesto v nich nachazime i nékolik jevad, které
v pfedchozich podkapitolach nebyly, napf. hranice slov v pismu (a s tim

spojené psani spojovniku) nebo psani Cislovek. Vzhledem k tomu, Ze tyto

vvvvvv

3. Zvolené pfiklady mohou byt matouci.

Jedna z ¢asti podkapitoly zaméfené na psani iy po obojetnych souhlaskach
je nazvana V koreni slov a v pfedponé.’® Hned v prvnim cviCeni je ovSem
jako priklad uvedeno slovo brzi¢ko. Pfestoze oCekavame, ze zaci zduvodni
pravopis spravné pomoci rozlozeni slova, mlze to nékteré, zejména slabsi

zaky vést k mylnému dojmu, zZe i je souCéasti kofene.

196 Tamtéz, s. 102.
197 Tamtéz, s. 106.
198 Tamtéz, s. 226.

199 Tamtéz, s. 102.
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10.3 PREZENTACE PRAVOPISNYCH PRIRUCEK

Prace s jazykovymi pfiruCkami (v€etné pravopisnych) je nedilnou soucasti
této ucebnice; prostupuje vSemi jejimi ¢astmi a je na ni kladen velky duraz.
Z pravopisnych pfiruéek je upfednostnéna prace s PCP, ale udebnice
odkazuje také na internetovou jazykovou poradnu, na jejimz zakladé vznikla
IJP. Kromé téchto dvou zdroju jsou zaci v pravopisné ¢asti vybizeni k praci
se SSC a Ceskym narodnim korpusem. V ugebnici je také kladen velky diraz
na schopnost zakl samostatné si zvolit vhodnou pfiru¢ku podle toho, jakou

informaci se snazi najit.

PCP jsou predstavena v prvnich kapitolach ortografické asti uéebnice jako
kodifikaCni pfirucka obsahujici pravopisna pravidla a slovnik a casto
uvadsjici dublety. Je zde také struéné nastinéna jejich historie.200 PCP jsou
zakladem celé pravopisné casti, jelikoz nahrazuji neexistujici vyklady
jednotlivych pravopisnych jevil. Zaci pracuji s PCP v mnoha cvigenich, uéi se
vyhledavat ve vykladové i slovnikové Casti. Hledaji v nich teoretické pouceni
o pravopisu, ale ¢asto je vyuzivaji i k ovéfovani nejen svych teoretickych
znalosti, ale také fe$eni pravopisnych cvi¢eni. Prace s PCP neni omezena
jen na ortografickou ¢ast u¢ebnice; mizeme ji najit ve vSech Castech (nejvice
u tvaroslovi, v némz autofi nejastéji propojuji mluvnici s pravopisem). Je zde
také ukazano, k jakym jinym a&eldm mohou byt PCP uzita, a to

napf. k vyhledani vyslovnosti u nékterych obtiznych slov.

S uzivanim pfiruCek zde Casto souvisi psani dublet. Vzdy, kdy existuje
moznost, Zze by slovo mohlo mit pravopisnou dubletu (napf. u slov ciziho
puvodu), jsou zaci odkazani na vyhledani informaci o pfipadném dvojim
psani konkrétniho slova €i pravopisného jevu.20! V pfipadé zjiSténi existence
dublety maji pak asto za kol zjistit frekvenci jednotlivych variant v Ceském

narodnim korpusu.

200 Tamtéz, s. 99—-100.

201V pfipadé takovych slov mohou byt zaci na pochybach, zda ma slovo pouze jednu
pravopisnou variantu, nebo zda existuje moznost dublety. Obecné se da fict, ze by existenci
dublet v takovych pFipadech ocenili. Viz Hernandezova, P.: Ceska ortograficka norma, jeji
vyvoj a perspektivy. Nepublikovana bakalarska diplomova prace, FF UP, Olomouc 2011,

s. 63.
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Vzhledem k tomu, jak ¢asto jsou Z&ci nuceni s pfiruckami rdznymi zpusoby
pracovat, Ize predpokladat, Ze budou na konci studia nejen schopni hledat
v PCP, ale také si ptipadné zvolit jinou pfirucku, ktera bude odpovidat jejich
potfebam.
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11 ZAVER

Na zakladé analyz pravopisného uciva prezentovaného ve vybranych
ucebnicich Ceského jazyka je zfejmé, Ze analyzované ucebnice pro stiedni
Skoly bez jakychkoli problém( odpovidaji pfisluSnému Ramcovému
vzdélavacimu programu. Také ucCebnice pro zakladni Skolu RVP odpovidaji;
pro lepSi dosazeni cill, které jsou jim stanoveny, by ale bylo vhodné klast
vétsi duraz na praci s pravopisnymi pfiru¢kami, zejména Pravidly ¢eského
pravopisu. V uéebnicich pro ZS nakladatelstvi SPN je také problematické
nezafrazeni psani slozenych adjektiv do probiraného uciva. Cil naucit zaky
praci s pravopisnymi priruékami nejlépe splfiuje uéebnice pro SS
nakladatelstvi Fraus, a to diky své koncepci prezentace pravopisného uciva,

ktera je na praci s PCP postavena.

Nejsystematic¢téji a nejpodrobnéji jsou pravopisna pravidla prezentovana
ve vykladech Kosteckovych u€ebnic pro gymnazia (SPN). Obsahuji vSechny
ortografické jevy, které jsou obsazeny v PCP, kromé psani dé, té, né
a zakladnich pravidel psani iy po tvrdych a mékkych souhlaskach, coz je
udivo 1. stupné ZS; psani predlozek s/z je ovéem jen letmo zminéno

v jednom z cvieni a u psani i/y v koncovkach subst. a adj. jsou uvedeny

vvvvvv

Psani i/y po tvrdych a mékkych souhlaskach (zakladni pravidla pro domaci
slova) a dé, té, né neni probrano v zadné z analyzovanych ucebnic a vSude
kromé KosteCkovych ucebnic chybi déleni slov na konci fadku. Vzhledem
k tomu, Zze se jedna o relativné bezproblémové ucivo, nepovazujeme to
za problém. Kromé toho jsou v kazdé z ucebnicovych fad v rlzné mife

prezentovany vSechny pravopisné jevy (vyjimkou jsou slozena adj.; viz vyse).

Nejvice se v jednotlivych ucebnicovych fadach liSi pojeti prejatych slov (viz
nize). Dal$i oblasti, kde se ucebnice lii, je mira prezentace psani i/y (kromé
vySe zminénych pfipadu). Pfestoze mnozstvi cvi¢eni je dostate¢né ve vSech
analyzovanych ucéebnicich, komplexni vyklad, odpovidajici stupni Skoly,
najdeme jen u Koste¢ky a v uéebnicich SPN pro ZS. V oblasti psani
interpunkce se s komplexni prezentaci setkdvame jen u KosteCky. Ostatni

uCebnice v Uplnosti probiraji pouze psani Carky, zbyvajici interpunkcni
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znaménka jsou podcenéna; zminéna jsou jen znaménka na konci vét
v udebnicich pro ZS a tfi teéky v uéebnicich Fraus pro SS. Kromé toho neni
v zadné z ucebnic (kromé ucebnic KosteCkovych) probrano psani znacek;
prezentovany jsou jen zkratky a zkratkova slova. Ostatni pravopisné jevy
jsou probrany uplné (v zavislosti na pojeti ucebnice), ackoli, zvlasté
v uéebnicich SS nakladatelstvi Fraus, by bylo tfeba se vétsiné z nich vénovat

vice.

Kdyz porovname uéebnice pro 2. stupefi ZS a ugebnice pro SS, potvrdi se
nas predpoklad, Ze uéebnice pro 2. stuperi ZS kladou na pravopisné ugivo
vétsi duraz. Ortografické ucivo v nich totiz prostupuje témér vSechny oddily
a cvi¢eni, v nichz je pravopis procvicovan, obsahuji mnohem vice nez
udebnice pro SS, prestoze jsou uréeny pro stejné dlouhé studium. S tim
souvisi také vétSi sepéti ortografického uciva s ucivem mluvnickym
v udebnicich 2. stupné ZS; pravopis je v nich neoddélitelnou soudasti

mluvnice.

Ackoli i udebnice pro SS ortografické a mluvnické ucivo spojuji, nejedna se
o0 sepéti tak systematické a éasté, jako je tomu u udebnic pro 2. stuperi ZS.
Zaroven se od sebe v tomto ohledu liSi uebnice nakladatelstvi SPN a Fraus.
U Kostecky (SPN) je toto sepéti minimalni a v Castech zaméfenych
na mluvnici se s ortografii setkdme jen sporadicky, ale v ucebnici
nakladatelstvi Fraus je pravopis je probiran i procvicovan rovnéz v nékterych
kapitolach mluvnickych oddilt. Pfesto ani tady spojeni pravopisu a mluvnice
neni vyuzito v maximalni mozné mife. Bylo by proto vhodné, aby
stfedoSkolské ucCebnice Ceského jazyka na spojeni mluvnice a pravopisu

dbaly vice.

Jak bylo ukazano vySe, je pro vyuku pravopisu nezbytné nejen procvi¢ovani
jednotlivych ortografickych jevl, ale také zahrnuti komplexnich uloh, jez
vyZzaduji soustfedéni na vice jevl soucasné. Pfi analyze vybranych u¢ebnic
se presto potvrdil na§ predpoklad, ze vétSina cviCeni je zaméfena pouze
na jeden pravopisny jev. Komplexnich cviceni ucebnice obsahuji minimum
a nabizi se zde prostor pro jejich zdokonaleni. Nejkomplexnéjsi procvieni

nachazime v uéebnici pro ZS nakladatelstvi SPN.
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Muzeme také konstatovat, ze nejCastéjSim typem cviCeni je ve vSech
uCebnicich cvi¢eni doplfovaci, a to zfejmé& kvdli jeho vyhodam (viz
kap. 5.1.3). Vzhledem k tomu, Ze doplfiovaci cvi€eni je vhodné pravé na
procviéeni jediného pravopisného jevu, neni toto zjisténi prekvapivé. Casta
jsou také cvi¢eni obménovaci a styliza¢ni (hlavné v uéebnicich pro 2. stupen
ZS) a korekturni a teoreticka (tato prevazuji v uéebnicich pro SS). | pres

dominanci doplfiovacich tloh jsou typy cvi¢eni spiSe rozmanité.

Procviéovanému uéivu v uéebnicich pro ZS zcela dominuje psani i%y. To je
vyznamné také v uéebnicich pro SS, kde je kromé toho kladen diraz také
na interpunkci, a to ve vét§i mife nez v udebnicich pro ZS. Agkoli je
v udebnicich pro ZS interpunkce probirana ve vy$sich roénicich do vétsi
hloubky nez v ro¢nicich nizSich, poCet cviceni se umérné tomu nezvysSuje.
Dale se vSechny ucCebnice shodné zaméfuji na psani é/e/né, pfedpon s/z,
souhlaskovych skupin a velkych pismen (ta jsou ovSem pomérné malo
procvicena v KosteCkovych ucebnicich). Je tedy ziejmé, Ze je nejvice
procvic¢eno ucivo, které by zakim mohlo Cinit nejvétsi problémy, protoze
psani téchto jevd mnohdy neodpovida fonologickému principu pravopisu.
V tomto kontextu je tfeba zminit rozdil mezi ué¢ebnicemi pro ZS a SS v oblasti
psani prejatych slov. U&ebnice pro ZS zaky do této problematiky pouze
uvadsji, zatimco v uéebnicich pro SS je psani piejatych slov procviéovano
vice. S tim souvisi také upozorfiovani na pfipadné dublety; tomu se nejvic
vénuje uéebnice pro SS nakladatelstvi Fraus. Kromé dublet prejatych slov
uéebnice pro SS upozorfiuji také na dvoji psani nékterych domacich jevi
(napf. prisloveénych sprezek). V uéebnicich pro ZS se s dubletami téméf
nesetkavame. VySe uvedené potvrzuje nas pfedpoklad, ze problematickym

pravopisnym jev(im je vénovano vice pozornosti v uéebnicich pro SS.

V 24dné z analyzovanych uéebnic nenachazime mnoho chyb ve cvi¢enich
ani vykladech, avSak pfesto nejsou zcela bezchybné. Pokud se néjaky
problém vyskytne, jedna se nejCastéji o konzistenci vykladl a cvi¢eni —
procvi¢ované udivo nebylo probrano, pfip. bylo jen zminéno. Casto je také
problém v tom, Ze cvi¢eni neodpovida svému zadani nebo obsahuje matouci
pfiklady, jez mohou vést ke Spatnému pochopeni uciva zaky. ACkoli ucebnice

takovych chyb obsahuji pomérné malo, i zde je prostor pro zlepSeni.
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Mdazeme konstatovat, Ze prestoze ulebnice v mnohém odpovidaji
didaktickym zasadam, zadna z nich neni zcela idealni; u kazdé lze najit

oblasti, ve kterych by ji bylo mozné zdokonalit.
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Katedra a fakulta: Katedra bohemistiky, Filozoficka fakulta

Nazev diplomové prace: Prezentace ortografické normy v ucebnicich pro

2. stupeni ZS / niz&i stupeni viceletych gymnazii a pro SS
Vedouci diplomové prace: Mgr. Darina Hradilova, Ph.D.
Pocet znaku: 134 381

Pocet pfiloh: 0

Pocet tituld pouzité literatury: 50

Klicova slova: ortograficka norma, ucebnice, Fraus, SPN, Ramcovy
vzdélavaci program, pravopisny vyklad, pravopisné cvi¢eni, pravopisna
prirucka

Anotace: Tato diplomova prace se zabyva prezentaci ortografické normy
v uCebnicich Ceského jazyka pro 2. stupen zakladni Skoly / nizSi stupen
viceletych gymnazii a pro stfedni Skoly. Jejim cilem je analyzovat vybrané
ucebnice z nakladatelstvi Fraus a SPN a na zakladé této analyzy zhodnotit,
zda je prezentace ortografické normy v souladu s didaktickymi zasadami
Vyuky pravopisu, zda je norma prezentovana v celé Sifi odpovidajici
soucasné kodifikaci a v hloubce, ktera se shoduje s vystupy pfedepsanymi
RVP pro dany typ Skoly, a zda nékteré pravopisné jevy nejsou precefiovany
na ukor jevu jinych. Hodnoti také, zda prezentace ortografie reflektuje diskuzi
0 pravopisné normé&, a identifikuje oblasti, v nichz se ucebnice mohou

zdokonalovat.
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13 RESUME

This master’s thesis deals with the presentation of the orthographic norm
in textbooks for secondary schools / lower stage of grammar schools and
for high schools. Its aim is to analyse selected textbooks, published
by the publishing houses Fraus and SPN, and, based on the analysis,
to evaluate whether the presentation of the orthographic norm agrees with
pedagogical principles of the teaching of orthography, whether the norm
is presented completely in agreement with current codification, whether
the depth of the presentation agrees with the relevant Framework
Educational Programme, and whether some orthographic rules are more
focused on than others. It also evaluates whether the presentation
of orthography reflects the discussion of orthographic norm and identifies

what can be improved in those textbooks.

Key words: orthographic norm, textbook, Fraus, SPN, Framework
Educational Programme, orthographic exposition, orthographic exercise,

orthographic reference book
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14 SEZNAM ZKRATEK

adj. adjektivum

APCJ Akademicka pfirucka eského jazyka
apod. a podobné

atd. a tak dale

CV. cviceni

hl. hlavné

IJP Internetova jazykova pfirucka
ind. indikativ

kap. kapitola

mn. C. mnozne cislo

napr. napfiklad

0S. osoba

PCP Pravidla &eského pravopisu
popfr. popfipadé

préz. prézens

prip. pfipadné

resp. respektive

RVP Ramcovy vzdélavaci program
SPN Statni pedagogické nakladatelstvi
SsC Slovnik spisovné &estiny

SS stfedni $kola

stol. stoleti

subst. substantivum

SvpP Skolni vzdélavaci program

tj. to je
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tzv.

takzvany
Ustav pro jazyk &esky
véetné

zakladni Skola
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