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Téma prace je zajimavé a dobfe ladici se studovanym oborem. Cilem prace je dle autorky
zZjistit, ,jak vychovavaji romské rodiny své déti, jak se chovaji romsti rodiCe ke svym détem a
jak toto chovani utvafi moralni hodnoty jejich déti.

Zaméreni prace:

Prace je zaméfena teoreticko-empiricky; autorka v teoretické Casti analyzuje problematiku
Romu jako celospoleCenské téma. Zabyva se rovnéz vybranymi aspekty romské rodiny a
vychovy v ni. Jednu samostatnou kapitolu vénuje nékterym poznamkam k problematice
socializace. Ctvrta kapitola se vénuje piedstaveni vysledki vlastniho vyzkumného $etfeni.
Jednotlivé kapitoly jsou dobfe proporéné vyvazeny, otazkou zlstava, zda by empiricka ¢ast
nemohla byt o néco objemnéjSi a obsahovat také diskusi nad ziskanymi vysledky (viz
poznamka nize). Vzhledem k tomu, ze jde o diplomovou praci, by takova Cast textu byla
velmi Zadouci.

Empirické Setieni: Vyzkumné Setfeni zacina na str. 44 popisem metod a mista pro sbér dat.
BohuZel zde absentuje vysvétleni toho, co je cilem empirického Setfeni a jaka je jeho hlavni
vyzkumna otazka. V kapitole nazvané Charakteristika a cil empirického Setfeni bohuzel
formulaci cile nelze nalézt také (str. 44 — 45). Zvlastnosti je to, Ze je pouzit kvantitativni
vyzkum, ale odkaz na metodu vybéru je vybran z publikace o kvalitativnim vyzkumu - viz str.
45,

Pouzita technika vyzkumu se opira o zjiStovani moralnich dilemat a autorka vyuzila dotaznik
dle LasSka (str. 47). Ve vztahu k pouzitému nastroji vSak ¢tenar opét narazi na otazku, jak se
tento vztahuje k cili, za nimz autorka sméfuje? Co z problematiky vychovy a socializace tedy
pouzita technika vlastné méfi, pro€ jsou pouzity tfi faktory (str. 47)? Formulace hypotéz je
specificka — u H2 a H5 je hypotéza formulovana rovnou jako nulova — tedy Ze mezi chlapci a
10%? Ocenit Ize pouziti statistickych postupu pro testovani vybranych hypotéz. U nékterych
tabulek autorka uvadi pouze absolutni Cetnosti, pro &tenare by jisté bylo pfinosné uvést i
relativni Cetnosti. Jinak jsou uvadéné vysledky rozhodné zajimaveé a zaslouzi pozornost.
Ocekavat by bylo mozné jesté diskusi nad ziskanymi vysledky, zvlasté, kdyz ma autorka i
praktické zkuSenosti z prace s cilovou populaci svého vyzkumu. Jako slabinu empirické ¢asti
vnimam jeji nejasné zacileni a neujasnéni vztahu k hlavnimu cili celé prace. Jako zfetelné
silnou stranku pak uspédné osloveni té Casti populace, ktera bézné nebyva v centru
pozornosti vyzkumnych Setieni.

Vyuzitelnost pro praxi je evidentni.
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Rozsah prace napliuje zakladni pozadavky kladené na diplomové prace.

Prace s odbornymi zdroji:

Citované prameny jsou aktualni, vétSinou tuzemske, seznam uvadi téz Ctyfi zahranicni tituly
tisténych publikaci &i elektronickych zdroju informaci. Autorka se snazi o disledné citovani
pouzitych pramenud. Odkazy jsou uvadény v poznamkach pod ¢arou. Odkazy na publikace
v Uvodu by mély byt rad&ji uvedeny i s roky vydani publikaci.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace:

Text je psan Ctivym a srozumitelnym jazykem bez vétSich chyb a nedostatk(. Jeho formalni
stranka je poznamenana pouze pfilezitostnymi chybami i drobnymi pfeklepy (napf. str. 13,
32, ...apod.). Na str. 13 jde o chybnou informaci u jména H. Himmlera, je jmenovan jako
fiSsky viidce Sovétského svazu.

Celkové zhodnoceni diplomové prace: Autorka pfistupovala ke zpracovani tématu
s evidentnim zaujetim. Vybrala si pro zpracovani velmi zajimavé téma dobfe ladici s oborem
Socialni pedagogika a takové, s nimZz ma sama osobni praktické zkuSenosti. V ramci své
prace prokazala schopnost pfipravit, provést a vyhodnotit vlastni dotaznikové Setieni.
Vzhledem k cilové skupiné se ji podafilo ziskat pékny vyzkumny vzorek. Nedostatky
empirické ¢asti byly pak popsany v pfedchozi ¢asti. Pfes uvadéné vyhrady lze povazovat text
za odpovidajici urovni diplomové prace a jako takovy ma predpoklady pro uspésnou
obhajobu.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

=

Lze dolozit tvrzeni o silici rasové nesnasenlivosti na str. 15 n&jakymi vyzkumy?

2. Lze s vysledky Setfeni néjak dale pracovat v praxi a mizete je vyuzit pfi svém
profesnim plsobeni?

3. Mohou celkové odpovédi na otazku tykajici se prav otce a prav déti byt ovlivnény

vétSim zastoupenim chlapcu ve vyzkumném vzorku?
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