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Hodnoceni cile/(i prdce

Diplomovad prace M. Hofmanové Obraz jako Skolni historicky pramen se zabyva problematikou
zarazeni moderniho vytvarného uméni do vyuky déjin 20. stoleti na stfednich Skolach. DalSim
aspektem textu je prace s obrazem jako vyznamnym prvkem vizualnich didaktickych médii.
Autorka se vénuje nejprve teorii analyzy obrazu, souvisejicim pfistuplm k interpretaci
vytvarného dila, ddle se pak orientuje na problematiku obrazu jako historického pramene.
Teoretickou ¢ast prdce uzavird prehled vytvarnych sméra 20. stoleti, kde jsou zminéni i
vyznamni zastupci sméru a zdkladni interpretace nékterych jejich zasadnich dél.

V ndsledujici analytické ¢&asti studentka publikuje vysledky obsahové analyzy nékterych
dé&jepisnych u¢ebnic pro SS. Mapuje zde soucasny stav vyuZiti obrazu ve vyuce na zakladé toho
kolik a jakych obraz(i autoti u¢ebnic a pracovnich sesiti Zakiim predkladaji. Vysledky vyzkumu
predstavuje v prehledné tabulce. Autorka v této ¢asti vénovala ponékud zbyte¢né pozornost
dnes jiZ nepouzivanym uéebnicim resp. ucebnicim bez akreditace MSMT. Analyza je viak
provedena peclivé a také velmi solidné komentovana (i s navrhy mozného vyuziti nékterych
Casti prace s nascanovanymi obrazy v déjepisné vyuce).

V zdvérecné casti jsou publikovany metodické listy vychazejici tematicky z teoretické casti
diplomové prace. Cilem, ktery si autorka prace stanovila, bylo predevsim zhodnoceni
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vyuZitelnosti vybranych uméleckych dél v hodindch déjepisu, zmapovdni dosavadniho priubéhu
bdddni a navrZeni novych alternativnich moZnosti a pfistupt z hlediska aplikace moderniho
umeéni v déjepisné vyuce. Cile se u konkrétnich vybranych dél autorce podarilo v zasadé splnit.
Prabéh badani by jisté bylo mozné rozsitit o vyzkumy a publikace zahraniénich autord (napf.
D. Hockney nebo T. Morton), ale pro potfeby dané DP a prikaznost orientace v problematice
je zdznam dostacuijici.

Prace je didakticky pfinosna a predkladd mj. kvalitni ndvod a vzory pedagoglim i Zakim, jak je
mozné postupovat pfi prdcis ikonografii zarazenou do vyuky déjepisu (nejen pfimo z ucebnic).
Siréi by jisté mohla byt baze odborné literatury pro teoretickou ¢ast diplomové prace.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt ano swyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradami ne
Vhodné zvolené metody ano swyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano swyhradami ne
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobrd swyhradami Spathd
Pravopis a gramatika dobré swyhradami Spathé
Vhodnda grafickd uprava strdnkovdni a dobrd swyhradami Spatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swhradami Spatpé

Pfipominky k obsahové a formdlni urovni prdace

Obsahové i formalné bakaldrska prace spliiuje poZzadovana kritéria na tento typ textu
- zasadni pfipominky nejsou. Doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé prdce

1. Jaky vnimate potencial v tématu své diplomové prdce (napft. pro kolegy bez pozitivniho
vztahu k uméni nebo v moZnostech dalSiho rozpracovani tématu?

2. Jak Vy osobné vnimate zarazeni Houdkovych fotografii do déjepisné ucebnice?
3. Které obrazy ¢i jina vytvarna dila Vam osobné v déjepisnych ucebnicich chybi (max. 3)
a které naopak byste do ucebnich textl nezaradila?




Strucné slovni hodnoceni

Kvalitné zpracovana diplomova prace M. Hofmanové s logicky odivodnénou strukturou se
opird primarné o prameny, kterymi jsou déjepisné ucebnice, ddle dostupnou odbornou
literaturu, kterou by bylo vhodné rozsitit a tako o internetové zdroje.

Na Skodu DP jsou obcasné stylistické a gramatické chyby (napf. naduzivani ukazovacich
zajmen, ¢arky ve vétach nebo nelogické vazby), dale do analyzy zarazené jiz neplatné ucebnice
(hlavné Capek, 2001).

Po strance obsahové-formalni, metodologické i grafické hodnotim praci velmi pozitivné. Text
prace je kontinudlni a Ctivy. Zaroven prindsi solidni analyzu ucebnich textd, které autorka
dopliuje kvalitnimi metodickymi inspiracemi. PovaZuji za vhodné ddle téma rozpracovat,
predevsim s ohledem na mezioborové aktivizaéni metody.
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