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Uvod

Téma této diplomové price zni U ybrané aspekty 3 problematiky danéni kryptomén v Ceské
republice”. K vybéru tohoto tématu mé privedl muj otec, ktery ma acetni firmu a naskytla se mu
moznost spoluprace s klientem, ktery se zabyva podnikanim v oblasti kryptomén. Po rozhovoru
s nim jsem dosla k tomu, Ze toto téma je v praxi stale tézko uchopitelné a ucetni a danovy poradct
st nejsou jisti jak ke kryptoménam pfistupovat. Z tohoto duvodu, a rovnéz vzhledem
ke stoupajici oblibé kryptomeén, mi pfislo toto téma zajimavé a aktualni ke zpracovani v ramci
diplomové prace.

Kryptomény v soucasnosti predstavuji vyzvu nejen pro pravni rady, ale téZz pro oblast
informatiky, ekonomie a financi. Na uvod si dovolim velmi strucné predstaveni kryptomén.
Kryptomény je nejsnadnéjsi charakterizovat jako alternativni platidlo, ackoliv, jak bude bliZe
rozebrino vsamotném textu prace, takovyto popis dnes neni dostatecny. Spousta uzivatelu
kryptomeény nenakupuje za timto ucelem, ale spiSe za ucelem investice. Lansky uvadi, Ze formalni
definice kryptomén by méla obsahovat vlastnosti, které jsou kazdému takovému systému
spolecné a podle kterych by mélo jit ovéfit, zda je zkoumany systém kryptoménou ¢ nikoliv.'
Podminky by mély byt dle Lanského nasledujici.

1. . Systém je decentralizovany a neni tieba, aby o ném rozhodovala banka nebo orgdn verené moc.

2. Informace o jednotkdch konkrétni Rryptomeény a o jejich vlastnicich jsou uchovany piimo v systému.

3. Viastnictii jednotek kryptomény se prokazuje snalosti nritého Sifrovdnt, respekitive Snalosti urditého
Stfrovaciho klice, ktery je jedinecné identifikovdn pro kaidého vlastnika a to tak, e o viastnikn
Jednotky kryptomény nemiise byt pochyb.

4. Nowé jednotky kryptomén mohou rnikat pouse umoiuje-li to systém, ktery sdroverni stanovuje
podminky a piisob jakym vinikaji a jakym se urci jejich vlastnic.

5. Vrdmei systémn miige dochdzet ke méné vlastnictvi u jednothivych jednotek Rryptomén a tuto
ménu smi provadét pouse osoba, kterd je jejich vlastnikens.

6. Pokud bylo ke sméné viastnicti? jednotky kryptomeén provedeno vice pokyni, systém umosni ponze
Jeden g nich.

V souvislosti s kryptoménami se casto setkavame s pojmem blockchain. Blockchain
je technologie, ktera zajist’uje fungovani (vétsiny) kryptomeén. Je to databaze, kterd uchovava
rozsifujici se fetézec dat do bloku. Tato technologie je propojena pomoci kryptogratickych uzla,
nepodléha dozoru zadné banky, vladé ani jiné centralni autorité a je vefejnd. Na blockchain se da

nahliZzet jako na online Gcetni knihu, ktera zaznamenava a ovétfuje kazdou transakei, ktera byla

ULANSKY, Jan. Knpromény. 1. vydani. Praha. C. H. Beck, 2018, 5. 2.
2 Tamtéz, s. 3.



v systému provedena. Transakce, které¢ se v bloku wuzaviraji jsou ,,podepsiny majitels
soukromych klicu na vsech vstupech. Zaroven ma kazdy blok mincetvornou transakei, ktera
funguje pouze na bazi vystupu a je odménou za Uspésné uzavfeny blok, potazmo uspésné
ovéfenou transakei’.

Dalsim pojmem, ktery je s kryptoménami spjat, je jejich tézba. Ta spociva v ovéfovani
transakci, potazmo vuzavfeni bloku. Toto ovéfovani a uzavirani bloka je velmi narocné
na vypocetni vykon a elektfinu a tak musi mit k této Cinnosti téZafi motivaci. Touto motivaci
je odména, kterou za ovéfenou transakci a uzavfeny blok tézar dostane. Odména je obvykle
slozena z pevné a promeénlivé Casti, pfi¢emz pevnou casti je vytézend kryptoména za uzavieni
bloku a pohyblivou ¢isti je soulet poplatkd za transakce, které jsou do bloku zahrnuty*. RovnéZ
je mozné setkat se s pojmem tézba v poolu. TéZba v poolu je zaloZena na principu spojeni vice
tézafu v jednu skupinu. TéZafi takto za ucelem vytéZzeni bloku spoji své vypocetni vykony.
Odména plynouci z ovéfenych transakci a uzavieného bloku se pak pomérné deéli dle mnozstvi
vypocetniho vykonu, ktery téZafi poskytli a pfispéli jim na tézbu’.

Jak jiz z nazvu vyplyva, pro svou diplomovou praci jsem zvolila problematiku kryptomeén
v oblasti danového prava. Diskuze o tom jak a zda vabec zdanovat kryptomény je tématem
pravnika, danovych poradcu i ucetnich, nebot’ tato problematika zasahuje do vSech téchto
odvétvi a do jisté miry je propojuje. Tomuto tématu jiz byla vénovana uréitd pozornost
v odbornych casopisech, bulletinech ¢i na jinych platformach, presto je odbornych clanku na toto
téma pomalu. Monografie, kterd by se zabyvala cisté kryptoménami jako pfedmétu dané,
neexistuje. V této oblasti zatim stile mlci 1 tuzemské soudy. Prvni judikaturni vlastovkou
na drovni EU je rozsudek SDEU, ktery se jiz vyjadfil ke zdanéni kryptomén v oblasti DPH®
a poskytl tak voditko v obdobnych ptipadech.

V textu této diplomové prace vyuziji odborné texty 1 zminény rozsudek a budu reflektovat
nazory a stanoviska v nich obsazena. Ddle vyuziji odborné literatury z oblasti danového prava,
zejména monografie, komentarové literatury, odbornych clanka, ale také pravnich predpist.
Vzhledem k pomérné omezenym odbornym zdrojum vénujicim se kryptoménam a jejich zdanéni
doplnim text diplomové prace o internetové zdroje tuzemské 1 zahranicni, stanoviska a vyjadfeni
statnich organu a jiné publikované dokumenty. Vzhledem k jiz zminénému nedostatku materiala
vazajicich se k tématu jsem pozadala ve smyslu zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim CNB a GFR o informace k této problematice. Tyto informace mi byly poskytnuty

a v praci jsou reflektovany. Uzemneé se prace vaze primarné k CR a k tzemi EU.

3 Tamtéz, s. 12.

4 Tamtéz, s. 21 - 22.

5 Tamtéz, s. 7.

¢ Soudni dvur EU: Rozsudek ze dne 22. fijna 2015, Skatteverket v. David Hedqvist, C-264/14 (v el. sb. rozh.)



Ohledné této problematiky, jak jsem jiz zminila, je fada otazek. Jako hlavni by se bezesporu
dala vymezit otazka zda podléhaji kryptomény v ¢eském pravnim fadu zdanéni. Z této otazky
vyvozuji i hypotézu diplomové price, kterd zni , &npromény v Ceské republice podiéhaji sdanini.
Mam za to, ze k zodpovézeni hlavni otazky, a z ni vyplyvajici hypotézy, je nutné zodpovédét
nekolik dil¢ich otazek, které jsem vymezila jako otazky vyzkumné. Tyto otazky jsou nasledujici:

1. Jak pfistupuje ke zdanéni a regulaci kryptomén Ceskd republika v komparaci
se zahrani¢im?

2. Jak ocenit kryptomeény?

3. Jak zdanit zisk z kryptomeén u fyzickych osob a jak u pravnickych osob?

4. DPredstavuje pouziti obvyklé ceny jako zakladu dané v pfipadé sménného obchodu
nebo v pripadé uplaty poskytnuté virtualni ménou poruseni prava EU?

5. Muze mit nedanéni (pfipadné Spatné danéni) kryptomeén trestnépravni dusledky?

K zodpoveézeni téchto otazek si pomohu vyuzitim kombinace vyzkumnych metod. Vyuziji
metodu deskriptivni, analytickou a komparativni. Deskriptivni metoda bude dominovat v prvni
Casti prace pro uvod do tématu a orientaci v ném. Analytickou metodu poté vyuZiji zejména
v kapitolach tykajicich se samotného zdanovani, kdy rozeberu jednotliva zikonna ustanoveni
a aplikuji je na situace zahrnujici operace s kryptoménami. Komparativni metoda bude zfejma
zejména v té Casti diplomové prace, ktera se bude zabyvat moznou budouci pravni Upravou
a srovnanim soucasné tuzemské uUpravy s upravou v jinych statech. Didle si zejména
k zodpovézeni Ctvrté vyzkumné otizky dopomohu analogi. V neposledni fadé bude v ramci
vyzkumnych metod vyuZito dotazovani relevantnich instituci, konkrémné CNB a GFR.

Diplomova prace bude clenéna do Ctyf kapitol a v jejich ramci dale do podkapitol. Prvni
kapitola se bude zabyvat tim, jak ke kryptoménam pfistupuje Ceské pravo a jaky postoj k nim
zaujimaji relevantni statni instituce. Vzhledem k tématu prace jsem zvolila zkoumani pfistupu
CNB, MF a GFR. V této kapitole bude moZné nalézt odpovéd na prvni vyzkumnou otizku.
Druhd, nejobsahlejsi kapitola, se vénuje samotnému zdanéni kryptomeén. Bude se v jednotlivych
podkapitolach vénovat jejich ocenéni pro danové ucely a dale rozebere zdanéni v kontextu dané
z ptijmu a dané z pridané hodnoty, s rozebranim jednotlivych vybranych danovych aspektua, které
se vazi ktéto problematice. Druha kapitola odpovi na druhou, tfeti a Ctvrtou otazku.
Treti kapitola bude stru¢né pojednavat o rizicich, kterd se poji s nezdanénim, poptipadé spatnym
zdanénim, kryptomén, coz je esencidlnim obsahem paté vyzkumné otazky. Posledni kapitola
strucné nastini jakym smérem se bude pravni Uprava této oblasti v nejblizsi dobé posouvat,

jaké jsou chystané zmény a doplni odpovéd na prvni vyzkumnou otazku. RovnéZz bude



obsahovat vlastni uvahu o tom, jaky postup by byl dle mého nazoru do budoucna v této
problematice vhodny a Zadouci.

Cilem mé diplomové prace bude zodpoveédét vyzkumné otazky a prostrednictvim nich
1 nejvetsi otazku zastresujici celou problematiku a potvrdit ¢i vyvratit stanovenou hypotézu. Dile
vetim, ze by diplomova prace mohla slouZit jako dalsi ze zdroju pro zorientovani se v této oblasti
danového prava, ackoliv vzhledem k dynamice v této oblasti nevylucuji, Ze zavéry v této praci

uvedené budou dfive ¢i pozdéji prekonany.
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1 Kryptomény v ceském pravu a pristup vybranych statnich
instituci k nim

Kryptomény stale jesté nemaji v ceském pravnim radu své pevné misto a vyvstava okolo

nich fada otizek. Sir${ vyuZivani kryptomén vefejnosti prirozené vedlo k tomu, Ze se o né zacal

stat v poslednich letech vice zajimat a mazeme si povSimnout snahy o jejich pravni uchopeni

nebo vyklad prostrednictvim statnich organa. Vzhledem k tomu, ze kryptomény uz davno nejsou

doménou pouze par nadsenct, maji dusledky spojené s jejich nakupovanim a disponovanim

realny dopad do vice pravnich oblasti, naptiklad (pro tuto praci stézejni) do danového prava.

1.1 Rozdil mezi kryptoménou, ménou a penézi

Ména je jednim z ustfednich pojmu pododvétvi financniho prava, které je oznacovano jako
ménové pravo. Pojem kryptoména by mohl vyvolavat dojem, Ze se jedna o ménu svého druhu.
Pokud by se o ménu jednalo, mélo by to dusledky v oblasti (nejen) danového prava. Avsak
CR v soucasné dobé kryptomény za ménu nepovauje.

Institut mény je pravni kategorii, kterd predstavuje ,,konkrétni formu nebo drub penés.
V souvislosti s kryptoménami je Casto uZivan termin ,,fiat ména“. Jedna se pouze o jiny termin
pro ménu zakonnou.

Aby se jednalo o skutechou ménu v plném pravnim slova smyslu je nutné, aby ména
vykazovala tfi znaky:

1. Urditému drubu penéz musi byt prigndn atribut mény pravnimi predpisy. Stat tento drub penéy
Jako ménu uzndvd a prijima jej v platbach, které mu json urieny.

2. Urity drub penés: musi byt skutecnym platebnim prostiediem na sizemi statu, plni funkci obéva
¢ platidla. Penize té, které meény jsoun vyddavdny jako hotovost a subjekty na dizemi stitu maji
povinnost je prejimat na sihradu Tavagki, neni-li smlurné sjedndano jinak.

3. Unity drub penéz je vseobecnym platebnim prostiedkem, tedy existuje mognost, aby s timto drubem
pené disponoval Siroky okrub osob fyzickyeh i pravnickych, a je schopen plnit funkc prostiedkn
uchovdni hodnoty.®

K pojmu ména neodmyslitelné patii i pojem penize. Englis penize definuje jako ,,0becny

<9

neptimy statek abstrakini‘.” Dnes je chapeme jako ,jakékoli aktivum, které je vseobecné piijimdno

Ve ol v, v Ve g v c 10 , . , .
pii placeni za 3hoi a slusby nebo pii sibradé diubu.” Jak plyne zuvedené definice, penize nejsou

7KOTAB, Petr. In: KARFIKOVA, Marie a kol. Teorze finaniniho prava a finanéné védy. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018,
s. 186.

8 KOTAB, Petr. In: BAKES, Milan a kol. Financui pravo. 6. uptavené vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, 5. 340 - 341,

9 ENGLIS, Karel. Penize. Brno, 1918, s. 18.

10 REVENDA, Zbynék In: REVENDA, Zbynék a kol. Penéui ekonomie a bankovnicti. 5. aktualizované vydani.

Praha: Management Press, 2014, s. 14.
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pouze mince a bankovky, ale teoreticky jimi muze byt kazdé aktivum, které nabude vseobecného
prijeti ve spolecnosti jako prostfedek smény za zbozi a sluzby a je schopno plnit funkct platby.
Abychom aktivum mohli nazyvat penézi, je dale treba, aby kumulativné splnovalo funkci
vseobecného prostfedku smény, funkci uchovatele hodnoty a slouZilo jako zictovaci jednotka'.

Ceské privo kromé tradi¢nich penéz zna i penize elektronické. VEéfim, Ze je vhodné tento
institut v kratkosti predstavit, nebot’ by se na prvni pohled mohlo zdat, ze pod né¢j lze
kryptomeény podradit. Elektronickymi penézi se v ¢eském pravnim radu rozumi penézni hodnota,
ktera predstavuje ,,pobleddvku vid tomu, kdo ji rydal, je uchovdvdna elektronicky, vyddavdna proti piijeti
penénich prostiedki sa dcelem provdadéni platebnich transakcl a piijimdna osobou odlisené od toho, kdo tuto
penéni hodnotn vydal.”

Elektronické penize smi, kromé bank, vydavat na zikladé povoleni od CNB i jiné osoby.
Penézni hodnota elektronickych penéz muze byt uchovavana jednak na nosici, ktery je v dispozici
drzitele elektronickych penéz (napfiklad na karté, kterou drzitel plati za zbozi), ale také
na vzdaleném serveru na virtualnich uctech. Na rozdil od penéznich prostfedka na bankovnich
uctech, elektronické penize nejsou uroceny a drzitel z nich nema zadné vyhody, které by byly
odvislé od délky drzeni elektronickych penéz. Poskytovatel elektronickych penéz takové vyhody
dokonce ani poskytovat nesmi.” Je mozné vidét jisté podobnosti s uZivinim kryptomén.
Napriklad uloZeni hodnoty na virtudlnim tlozisti nebo zadné uroky ani jiné vyhody, které jsou
poskytovany bézné bankami. Pozornost rozdilu mezi kryptoménou a elektronickymi penézi
veénovala 1 ECB. Dle jejtho vykladu lze ,,cirtudlni mény povagovar za specificky typ elektronickych penéz,
v xdsadé ugivanyjeh pro transakce v online svété. Je vSak treba jasné roglisovat mei virtudlni ménon
a elektronickymi penézs. "t ECB si v§ima podobnosti mezi nimi a toho, Ze kryptomény mohou
naplnit néktera kritéria, stanovena pro elektronické penize, avsak vyznamny rozdil vidi v tom,
ze ,,u elektronickych penés je zachovdno spojeni s tradicnimi penéd a maji prdvni diklad, protoge nlogené
prostiedky jsou vyjadieny ve stegné jednotce. U wirtudlnich mén se dictovact jednotka méni na jednotkn

virtudind. <Y

Mezi dalsi rozdily, které ECB ve své analyze akcentuje, patti naptiklad to,
7e poskytovatelé elektronickych penéz, podléhaji dozoru." Kryptoménim lze pfiznat stejny
teoreticky zdklad, na kterém stoji myslenka elektronickych penéz. Z pohledu prava vsak, jak uvadi

Papouskova shodné s ECB, kryptomény jako elektronické penize neobstoji. Elektronické penize

u ]EZEK, Tomas. Penize a trh. 1. vydani. Praha: Portal, 2002, s. 29.
12§ 4 odst. 1 zakona ¢. 370/2017, o platebnim styku, ve znéni pozdéjsich pfepisu.
15 STRNADEL, Dalibor. In: BERAN, Jif{ a kol. Zdkon o platebnin stykn. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2020,
s.79-80 (§ 4).
14 European Central Bank. Virtual currency schemes [online]. European Central Bank, 2012. Dostupné z:
W Ko)sY; df/other/virtualcurrencyschemes201210en.pdf, s. 16.

16 Kryptomény jsou decentralizované a nepodléhaji zadnému statnimu dozoru.
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jsou totiz primarné odvozeny od tradicnich penéz a zachovavaji s nimi spojeni a predevsim maji,
na rozdil od kryptomén, pravni zaklad."”

Neni vsak jiz pravdivé tvrzeni, Ze kryptomény nemohou byt ménou. Stfedoamericky stat
Salvador jako historicky prvni zemé uznal bitcoin jako svoji oficidlni ménu vedle amerického
dolaru'. Jedna se o velky krok vpred v pojeti kryptomén jako mény a zikonného platidla a bude
zajimavé sledovat, jak na tuto skute¢nost budou reagovat ostatni stity a centralni banky. CNB
vsak na tento dotaz reagovala tak, Ze na jejim pfistupu ke kryptoménam se touto skutecnosti
nic neméni®. V CR tak stile neni na Zidnou z kryptomén nahliZeno jako na ménu. Diky kroku
Salvadoru by v§ak minimalné na kryptoménu Bitcoin mohlo byt teoreticky v budoucnu nahlizeno
jako na ménu a zaroven druh elektronickych penéz, se kterymi, jak bylo nastinéno
v predchazejicim odstavci, vykazuji nejvice podobnosti. Takova praxe by vuZzivani této
nejrozsifenéjsi kryptomény méla zfejmé zajimavé danové dusledky. Napriklad v ptipadé smény
Bitcoinu by zisk z této operace, dle mého nazoru, mohl byt chapan jako kursovy zisk a jako
takovy, v pfipadé, Ze ucet s Bitcoiny nebude zahrnut v obchodnim majetku, byt osvobozen
od dané z pfijmu fyzickych osob dle § 4 odst. 1 pism. ze) ZDP>. Prozatim mam vsak za to,
ze pokud se k Salvadoru nepfidaji dalsi staty, které by Bitcoin pfijali jako svoji narodni meénu,
je tento vyvoj nepravdépodobny. Naptiklad Svétova banka odmitla Zadost Salvadoru o pomoc
s implementaci Bitcoinu jako zakonného platidla a to z duvodud nedostatka, které tato
kryptoména vykazuje v oblasti Zivotntho prostfedi a transparentnosti®. Jsem toho ndzoru,
ze narodni centralni banky nebudou v soucasnosti zaujimat odlisny postoj, jak demonstruje

napiiklad pfistup CNB, uvedeny vyie v textu.

1.2 Kryptomény v soukromém pravu

Ackoliv se prace zabyva kryptoménami z danového hlediska, je dulezité urcit, jak jsou
pojimany v pravu soukromém. Toto jejich pojeti ma totiz do danové stéry zasadni dopad.
Pokud bychom kryptomény naptiklad povazovali za cenné papiry (tato alternativa bude v textu
blize rozepsana), byl by zpusob zdanéni odlisny od situace, kdy bude na kryptomeény nahliZzeno

jako na véc.

17 PAPOUSKOVA, Zdenka. In: MARTINAK, Tomas a kol. Bezhotovostni penize versus elektronické penize.
Olomouc: Iuridicum Olomoucense, o.p.s., 2015, s. 55.

18 Renteria, Nelson, Wilson, Tom, Strohecker, Karin. Iz a world first, El Salvador mafkes bitcoin legal tender [online].
reuters.com, 10. Cervna 2021 [cit. 21. Cervna. 2021]. Dostupné z: https://www.reuters.com/world/americas/el-
salvador-approves-first-law-bitcoin-legal-tender-2021-06-09

19 Ceska narodni banka. Poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/ 1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich piedpisu ze dne 7. Cervence 2021.

20§ 4 odst. 1 pism. ze) zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2L World Bank rejects El Salvador request for Bitcoin help [online]. bbc.com, 17. Cervna 2021 [cit. 21. listopadu 2021].
Dostupné z: https://www.bbc.com/news/business-57507386.
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A praveé jako na véc je z hlediska ¢eského soukromého prava na kryptomény v soucasné
dobé nahlizeno, jak uvadi napiiklad MF (o jehoz postoji bude pojednano v nasledujici
podkapitole). Véci se v pravnim slova smyslu rozumi to, co je rozdilné od osoby a slouz
k potfebé lidi.” Véci v pravnim smyslu tak mohou byt pfedméty, které existuji v realném svéte,
pokud je zakon z této kategorie explicitné nevylucuje, ale 1 predmeéty, které nemaji fyzickou
substanci a existuji napiiklad pouze ve virtualnim prostoru. Aby véc slouzila potrebé lidi, je nutné
aby byla uzitecnou a musi byt objektivné schopny tyto potfeby naplnit. Uzitecnost je vsak
vlastnost véci, kterd je zcela subjektivni, jeji posouzeni tedy zalezi na ¢lovéku, ktery danou véci
disponuje. Bezpodminec¢né je ale dino, Ze aby véc byla uZite¢nd, musi byt ovladatelnd clovékem™.
Podminka ovladatelnosti je zachovana 1 v pfipadé, Ze véc neni ovladatelnd pfimo,
ale prostrednictvim jiného nastroje (napt. pocitacem)™.

U kryptomeén neni pochyb, Ze naplni vsechny tyto defini¢ni znaky. Pokud osoba nakupuje
nebo drzi kryptomény, zfejmé tak cini ztoho duvodu, Ze vtom spatfuje uZiteCnost,
at’ uz ma v planu vyuzivat je jako alternativni platidlo nebo je drZet jako investici a po case
je prodat za vétsi financni obnos, nez jaky byl vynaloZen na jejich pofizeni. Ovladatelnost
kryptomén je dana prostfednictvim pocitace nebo jiného zafizeni, ze kterého je mozné provadet
transakce, a znalosti Sifrovactho klice.

Kryptomeény nejsou pravem ani véci hmotnou, ale jak jiz bylo vyse popsano, jsou pro jejich
vlastnika uZite¢né a nepochybné maji majetkovou hodnotu®, nebot” jsou ocenitelné penézi. Lze
tedy udinit zavér, Ze se jedna o véci nehmotné, konkrétné o jinou véc bez hmotné podstaty.”
Ze zikonné definice movitych véci té2 vyplyva, Ze kryptomény jsou véci movitou.” Spravce dané
povazuje kryptomény, mimo vyse popsané, i za véci zastupitelné®. Zastupitelné jsou takové véci,
které lze nahradit jinou véci, téhoZ druhu®. O zastupitelnosti kryptomén by bylo zfejmé mozné
diskutovat, avsak jak trefné poznamenava Jares, vlastniku bankovky nezalezi na tom, jaké ma jeho
bankovka sériové ¢islo a analogicky lze predpokladat, Zze ani vlastnika kryptomény nebude
zajimat, jestli se vjeho vlastnictvi nachazi konkrétni jednotka kryptomeény, ale duleZité

je, ze disponuje urcitou hodnotou.”

22 § 489 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

2 HUBKOVA, Pavlina. In: PETROV, |., VYTISK, M., BERAN, V. a kol. Obéansky sikonik. Komentdf: 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 520 (§ 489).

2 Tamtéz, s. 528 (§ 496).

% Tamtéz, s. 529 (496).

20 § 496 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

27§ 498 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

2 Generalni financni feditelstvi. Zdanéni kryptomeén. [online]. 4. ledna 2018. Dostupné z:
https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni gfr kryptomeny.pdf.

2§ 499 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

3 JARES, Adam. Kryptomény a oblanské pravo. Revue pro privo a technolggie [online], 2020, &. 21, 5. 21 - 46 [cit. 4.
biezna 2021]. Dostupné z: https://dot.org/10.5817/RPT12020-1-2.

14


https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni
https://doi.org/10.5817/RPT2020-l-2

Dalsi institut, o kterém lze v souvislosti s kryptoménami v ramci soukromého prava
uvazovat, jsou cenné papiry. OZ cenny papir definuje jako listinu ,,se &terou je prdvo spojeno takorym
piisobem, e je po vydani cenného papiru nelze beg této listiny uplatnit ani prevést®'. Pokud je cenny papir
nahrazen zapisem do pfislusné evidence™ a jeho prevod je moZny pouze zipisem v této evidenci,
jedna se o zaknihovany cenny papir’”. Komentifova literatura za listinu povazuje jakykoliv
hmotny zaklad, ktery umoznuje zaznamenat a uchovat pisemné vyjadfeni a zaroven nevylucuje,
aby takovou listinou bylo v budoucnu elektronické zafizeni, pokud bude schopno trvale uchovat
informace a bude zabezpeleno proti pozménéni*. Nicméné podminkou cenného papiru
je inkorporace prava v ném. S kryptoménou se vSak obecné nevaze zadné pravo, které by v ni
bylo inkorporovano a mam za to, ze ani blockchain neobstoji jako evidence vyzadovana OZ.
Existuji v§ak nazory, ze ve vlastnictvi kryptomény muze byt inkorporovano pravo, napriklad tak,
ze by uivatel — namisto Bitcoinii — ve své elektronické penéence drstel uriity objem tokeni piedstavujicich prdvo

na sisk nebo podil na spolenosti, kiterd tyto rtokeny vydava®

. Ackoliv je nyni obecné podfazeni
kryptomén pod cenné papiry viceméné vyloucené, s tim, jak se vyviji tento fenomén a jeho
uchopeni v jednotlivych pravnich fadech, neni, dle mého nazoru, do budoucna vylouceno, ze by
se ke kryptoménam pfistupovalo jako k ,cennym papiram sui generis. Takovy pfistup
by poté mel zasadni dopady do danového prava, predevsim pak do dani z pfijmu, kde by tato
skutecnost byla duvodem naptiklad pro osvobozeni kryptomén od dané.

Na jisto je vsoucasnou chvili nepochybné postaveno to, ze na kryptomény v ceském

pravnim fadu lze nahliZet jako na véc movitou nehmotnou a podle toho by se k ni mély stavét

jak ucetni, tak danové subjekty.

1.3 Definice kryptomén v zakoné¢ AML

Prvnim pravnim predpisem, ktery vyslovné reagoval na existenci a fungovani kryptomeén
je AML, ktery promitd v ¢eském privnim fiddu Smérnict AMLY. Tento zikon definuje pojem

Hvirtualng aktiva®, kterymi se rozumi |, elektronicky uchovatelnd nebo prevoditelnd jednotka, kterd je

31§ 514 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

32 Touto evidendi je centralni evidence zaknihovanych cennych papiru dle § 92 zakona ¢. 256/2004 Sb., o podnikani
na kapitalovém trhu ve znéni pozdéjsich predpisu.

3 § 525 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpist.

3 MIKULA, Ondfej. In PETROV, J., VYTISK, M., BERAN, V. a kol. Obcansky zakonik. Komentar. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, 5. 547 (§ 514).

3% DONAT, J., ORSULIK, D., KASALICKY, T. Tokeny jako cenné papiry — jaky je stav a co lze oiekavar? [online].
Epravo cz, 20. stpna 2019 [cit. 4. bfezna 2021]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/tokeny-jako-cenne-
papiry-jaky-je-stav-a-co-lze-ocekavat-109804.html.

3 Smeérnice Evropského parlamentu a rady (EU) 2018/843 ze dne 30. kvétna 2018, kterou se méni smérnice (EU)
2015/849 o predchazeni vyuZivani financniho systemu k prani penéz nebo financovani terorismu a smérnice
2009/138/ES a 2013/36/EU. Uf. Vést. L1441, 5. ¢ervna 2015, s. 73 a nasl.
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a) zpasobild plnit platebni, sménnon nebo investicni funkci, bez obledn na to, 3da md nebo nemd
emitenta, pokud se nejednd o
1. cenny papir, investicni ndstroj, nebo penéni prostiedek podle ikona o platebnim stykn
2. jednotkn podle § 3 odst. 3 pism. ¢) bodii 4 a7 dkona o platebnim styku, nebo
3. jednotkn, kterou je providéna platba podle § 3 odst. 3 pism. e) ikona o platebnim styku, nebo
b)  jednotkon podle pismene a) bodn 2 a kterou [ze v konecném disledkn Japlatit pouze za sizve
vymezeny okrub ot nebo sluseb, ktery sabrnuje elektronicky uchovatelnou nebo prevoditelnon
Jednotkn podle pismene a).«"

Pism. b) v definici virtualnitho aktiva je mozné dle duvodové zpravy vnimat jako jakousi
pojistku proti obchazeni zdkona. Tato definice rozsifuje citované ustanoveni i na elektronicky
uchovavané jednotky, které plni platebni funkci prostfednictvim tzv. smart contractu™
a za kterymi nestoji subjekt, ktery by spadal pod opatfeni proti legalizaci vynosu z trestné
cinnosti. ,, Tato proni jednotka by tak bez daliiho nebyla povagovdna sa virtudini aktivum, jejis vydavatel nebo
osoba, kterd by ji proddavala sa ménu fiatni, by v disledku toho nebyla povagovdina a osobu poskytujici sluzhy
spojené s virtudlnim aktivem, co by mélo a ndsledek, e by mobla byt prostiednictvim této jednotky a vyniti
smart contractu poriovdana jednotka drubd, kterd by jis virtudlnim aktivem byla, a to eela mimo dosah AML
dkona’.

Termin ,,virtudlni aktiva® byl zaveden v souladu s doporucenim FATF ¢. 15. Samo
doporuceni FAFT virtudlni aktiva definuje tak, Ze ,,cirtudlnimi aktivy se rozumi digitdlni reprezentace
hodnoty, kterd miie byt elektronicky obchodovina nebo prevadéna a pousita pro platebni nebo investicni rcely.
Virtudlni aktiva nezabrnuji digitdlni repregentact mény, cennyeh papiri a jinjch financnich aktiv, na kterd se jis
vxtabuji jind doporuceni FATFY. Tze tedy dojit k zavéru, Ze pojem ,virtudlni aktivum® lze
povazovat za synonymum s kryptoménami.

Tato definice virtudlni aktiva vyslovné vylucuje z podfazeni pod jakékoliv jiné instituty
prava (napfriklad cenné papiry). Domnivam se proto, ze pokud by nékdy zdkonodarce mél snahu

kryptomény zakotvit v pravnim fadu, je mozné, Ze by je upravil jako zcela samostatny institut.

37§ 9 zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani
terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

38 Program, ktery funguje na blockchainu kryptomény Ethereum a ktery velmi zjednodusené funguje jako
samovykonatelna online smlouva mezi kupujicim a prodavajicim.

% Duvodova zprava k zakonu ¢. 527/2020 Sb., zvlastai ¢ast, str. 149.

4 FinanCni analyticky utad. Meszndrodni standardy v boji proti prant pené, financovdnd terorismu a proliferace [online].
Doporuceni FATF. Dostupné z: https://www.financnianalytickyurad.cz/download/FileUpload Component-
1781992160/1609769311 c¢s_fatf-doporuceni-rijen-20.pdf, str. 127.
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Pojem ,,virtualni aktivum®, tak jak jej AML definuje, ma praktické dopady a promita
se v dalsich normach. Napiiklad v zakladu DPH, kde zakon o DPH pfimo odkazuje na definici
A% [‘\1\/[]'_441.

1.4 CNB, MF a GFR a jejich postoj ke kryptoménam

CNB vyjadfila svij postoj ke kryptoménim v roce 2018, kdy odpovidala na otizku,
zda je k obchodovéni s tzv. pfevodnimi tokeny nebo k jejich sméné vyzadovano opravnéni CNB.
CNB v tomto dokumentu pojem ,,pfevodni tokeny* slucuje s pojmem kryptomén a ty podiazuje
pod tzv. krypto aktiva. Dle jejiho nazoru se nejedna o penize v ekonomickém ant pravnim smyslu
a nepfredstavuji tedy ani bezhotovostni ani elektronické penize.” V reZimu zikona
& 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim jsem CNB zaZidala o informaci, jak
pfistupuje k problematice kryptomén v soucasnosti a zda se na tomto pfistupu néco meéni
po phijeti Bitcoinu jako oficidlni mény Salvadorem. CNB se v odpovédi viak zcela odkizala
na vyse zminény dokument a avizovala, ze na svém pristupu v navaznosti na kroky Salvadoru nic
neméni®. CNB té2 v minulosti vyjadfila ndzor, Ze Bitcoiny nemaji povahu cenného papiru,
a to ani zaknihovaného, nebot’ do nich neni vtéleno Zidné pravo*. Na zikladé poskytnutych
informaci na mij dotaz mim za to, Ze ani na tomto piistupu CNB nic nezménila.

MF se k problematice kryptomén vyjadfilo ve Sdéleni Ministerstva financi k uctovani
a vykazovani digitalnich mén z roku 2018. Pro ucely tohoto sdéleni MF definovalo kryptomény
jako digitalni ménu, kterou se rozumi digitalni nositel hodnoty, pficemZ se jedna o nehmotné
aktivum, které je vytvoreno a uloZeno elektronicky. Detfinice pokracuje tak, ze ,, digitdlni mény nejson
vyddvdny & regulovany centrdlni bankon ani orgdanem vereiné moct a nemaji pravni status mény. Digitalni mény
JSon vsak akceptovdny nékterymi fyzickymi & pravnickymi osobami jako majetek, Riery je mogné prevddét,
nchovavat, anebo s nim obchodovar®. V tomto sdéleni se ministerstvo odkazuje na stanoviska CNB
a potvrzuje tak, e kryptomény nejsou v CR vnimény jako penize Zidného druhu ani cenné
papiry. Jak jiz bylo uvedeno, pro danové ucely je dulezité, Ze je tento fakt postaven najisto.
MF se téz vyjadrilo k vykazovani a oceniovani, kryptomén, coz je klicové pro stanoveni zakladu

dané z ptijmu PO a bude bliZe rozebrano v pfislusné kapitole.

#1§ 36 odst. 6 pism. d) zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich piedpisi.
2 Ceska narodni banka. K o/%bodozzmz § 1. pm'odmm tokeny [online]. 19. listopadu 2018. Dostupné z:

dotaz r/.oalleries /stanoviska a odpovedi/pdf/k obchodovani s prevodnimi tokeny.pdf.

43 Ceska narodni banka. Poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/ 1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist, ze dne 7. Cervence 2021.

# Ceska narodni banka. Obchodovdni s biteoiny [online]. 10. Gnora 2014. Dostupné z

htt s: WWW.cnb.cz ex ort sites cnb a]lerles documents FA ) download a]lel 9 obLhodovam S blt(,Olll_'. df

odmkatelu a- neaskoveho sek aktualitv-a-metodicka-podpora/2018 sdelem—mmlstelstva—ﬁnanu—k—uLtovam—B18()4
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Piimo ke zdanéni kryptomén se vyjadiilo GFR. Sprivce dané se v pojeti kryptomén
ztotoZituje s piistupem CNB a MF a na kryptomény pohliZi jako na véc v pravnim smyslu,
nepodfazuje je pod cenné papiry ani derivity a tak k nim pfistupuje i vriamci zdanéni.*
Tento piistup GFR potvrdilo i ve své odpovédi na obecny dotaz na kryptomény z 11. Cervna
2019*.

4 Generalni financni feditelstvi. Zdanéni kryptomeén. [online]. 4. ledna 2018. Dostupné z:
https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni gfr kryptomeny.pdf.

47 Generalni financni feditelstvi. Obecny dotaz; na kryptomény [online]. 11. cervna 2019. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/fcecs/Annex 1.pdf.
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2 Zdanéni kryptomén v Ceské republice

Dané pfedstavuji jeden z pfijmi do vefejného rozpoctu®, které stit potfebuje pro to,
aby mohl zajistit své fungovani. Jak je vidét na nasledujicim grafu®, dané jsou nejduileZitéjsim

prijmem statniho rozpoctu, proto je dulezité, aby je stat efektivné vybiral.

Prijmy statniho rozpoctu za leden az prosinec

skutecnost
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400
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Zdroj: MF CR

Vyslovnou definici dané nenalezneme v Zzadném z pravnich predpisu. NejbliZe k definovani
tohoto pojmu ma Danovy rad, ktery dani rozumi penézité plnéni za splnéni dalSich podminek
(naptiklad, e je penéZité plnéni zikonem oznacdeno jako dafi, clo nebo poplatek). Definovat
pojem dan se snazi mnoho autoru, naptiklad podle Kubatové je dan definovana jako ,povinnd,
nendvratnd, dakonem urcena platba do vereiného prostoru, kterd je neicelova a neekrivalentni. Daii se gpakuje

« 51

v Casovych intervalech nebo je nepravidelnd a plati se za urdtjch okolnost/“>" Karfikova na dan z pravniho

hlediska nahliZi jako na ,platebni povinnost, kteron stdt stanovi dkonem k iskdni prijmi pro dibradu

* viz. napt. § 2 odst. 1 zdkona ¢. 280/2009 Sb., datiovy f4d, ve znéni pozdéjsich piedpisi.

 Ministerstvo financi Ceské republiky. Pluéuf stdtniho rozpoctn CR za leden at prosinec 2020 [online]. mfcr.cz, 5. ledna
2021 [cit. 15. btezna 2021]. Dostupné z: hups:/ /www.zifer.cz/ cs/ akiualie/ tiskove-spravy/ 2021 / pokladui-plueni-sr-40434.
% § 2 odst. 2 zikona ¢. 280/2009 Sb., dafovy fad, ve znéni pozdéjsich predpist.

51 KUBATOVA, Kvéta. Daiovd teorie a politika. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2010, s. 15 - 16.

19


http://mfcr.cz
http://www.mfcr.c9J
http://tisk.ove-9pra1.yl

celospolecenskych potieb, 1. pro vergny rogpocet, ani piitom poskytuje Fdariovanym subjektim ekitvalentni
protiplnént>.

Aby bylo mozné se dale bavit o danich, je nezbytné nutné védét z ceho se kazda dan sklada.
Kazda dan je slozena z urcitych prvkua, bez kterych nemuze existovat, nebot’ neni mozné fict,
co ji podléha, v jaké vysi a kdo je povinen dan odvést nebo zaplatit. Témito esencialnimi prvky,
ze kterych jsou dané tvofeny vzdy bez vyjimky, jsou subjekt dané, pfedmét dané, zaklad dané
a sazba dané. Literatura jako dal§i takovy prvek v nékterych piipadech uvadi i splatnost dané™.
Jiné prameny splatnost dané fadi spise pod dil¢i problematiku dafiového prava procesniho.™

Subjektem dané zpravidla rozumime subjekty povinné, kterymi jsou fyzické a pravnické
osoby, které jsou povinny dan platit a nazyvaji se jako poplatnici ¢i platct dané. Predmétem
je skutecnost, ktera zaklada danovou povinnost. Zikladem dané je velicina, ze které se dan
vymetuje. Zaklad dané muaze byt uveden jak v penézich, tak v jinych fyzikalnich jednotkach.
Sazbou dané je kritérium, kterym se ze zakladu dané stanovi konecnda dan. Splatnosti dané
je okamZik, ve kterém mé poplatnik platebni povinnost.”

Neni Zadnym pfekvapenim, Zze ve snaze dosahnout co nejefektivnéjsitho vybéru dani stat,
jak vyplyva napiiklad 2 vyjadieni GFR, zdafiuje té2 pijmy plynouci z kryptomén. V tvodu se tato
kapitola vénovala struénému uvedeni do danové problematiky a nastinénim zikladnich pojmu
a stavebnich prvka dané. Nasledujici podkapitoly se budou, jak nazev této prace napovida,

vénovat vybranym aspektim zdanéni kryptomén v Ceské republice.

2.1 Ocenovani kryptomén a stanoveni pofizovaci ceny pro danové ucely
Spravné ocenéni kryptomeén je duleZité zejména pro ty poplatniky dané, ktefi vychazi
z vysledku hospodafeni pfi stanovovani zakladu dané, tedy pro pravnické osoby. Ovsem
ani osoby fyzické se nevyhnou nutnosti ocenit kryptomeény, aby mohly své piijmy spravné zdanit.
Kryptomény se jako nepenéZni piijem® pro datiové ucely ocefiuji podle zékona ¢ 151/1997 Sb.,
o ocenovani majetku. Dle tohoto zikona se majetek a sluzby ocenuji obvyklou cenou.
Tou se rozumi cena, kterda by byla dosaZzena pfi prodejich stejného, poptipadé obdobného
majetku nebo pfi poskytovani stejné nebo obdobné sluzby v obvyklém obchodnim styku
v tuzemsku ke dni ocenéni.’” Kryptoménu tak miZeme ocenit cenou, za kterou jsme ji nakoupili

na burze. Stejny zakon téz umoznuje ocenit majetek a sluzby na zakladé ucetni hodnoty, pficemz

52 KARFIKOVA, Marie. In: BAKES, Milan a kol. Financni pravo. 6. upravené vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, 5. 154.
53 JANOSIKOVA, Petra. In.: JANOSIKOVA, Petra a kol., Finanini a dariové pravo. Plzeit: Ale§ Cenék, 2009, s. 299.

5 KARFIKOVA, Marie, BOHAC Radim. In.: KARFIKOVA, Marie a kol. Tearze finanéniho priva a finanini védy. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2018, 5. 158,

55 PAPOUSKOVA, Zdenka. Dané a jejich spriva. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 10 - 12.

5% O tom bude blize pojednano v nasledujicich podkapitolach.

57§ 2 odst. 1 a odst. 2, véta prvai zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku, ve znéni pozdéjsich piedpisu.
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ocenovani v takovém pripadé vychazi ze zpusobu oceniovani stanovenych na zakladé predpisu
o tletnictvi®. Tento zptsob vyuziji pfedeviim pravnické osoby, ale mohou se k nému uchylit
1 ty fyzické osoby, které vedou ucetnictvi a s kryptoménami podnikaji. MF doporucuje Gctovat
a vykazovat kryptomény jako ,,zasobu svého druhu®. Dle sdéleni MF se kryptomeény ocenuji dle
§ 25 odst. 1 pism. ¢), d) a l) a odst. 4 a 5 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o ucletnictvi spolecné
s § 49 vyhlasky & 500/2002 Sb.”. Zustanoveni zdkona o ucetnictvi vyplyvaji dvé metody
stanoveni pofizovaci ceny a to metoda FIFO (first in — first out) a metoda vazeného
aritmetického priméru®. Vybér metody je libovolny, vyhlaska vSak v § 49 odst. 3 pfipoust pouze
jeden zpusob ocenéni zasob a tento zpusob neni mozné meénit. Zaroven pokud byla zvolena
metoda vazeného aritmetického prumeéru, pocita se nejméné jednou za mésic. Volba metody ma
vliv na zisk a poté na konecnou datiovou povinnost®. V ptipadé téZby se kryptomény oceni
vlastnimi ndklady, jako by se jednalo o zdsoby vytvofené vlastni cinnosti®, jak shodné uvadi téZ
kolektiv Hanych, Drgovd a Gremlica®.

V pfipadé, Ze kryptoménu jednorazové nakoupime a za cas prodame, nevznikd v uréovani
pofizovaci ceny problém, nebot’ pfesné vime, za jakou castku jsme kryptoménu nakoupili.
Problém vznikne ve chvili, kdy kryptomény nakupujeme ve vétsim objemu ve stejném obdobi
a smeénujeme je za fiat ¢ zboZi a sluzby az po néjaké dobé. Cena kryptomén byva nestabilni
a méni se 1 v pomémeé kratkém case. Muze se tak teoreticky stat, ze 1 kdybychom kupovali
kryptomeény den po sobé, nakoupime kazdy den za jinou cenu. Zde vznikne problém s tim, jak
urcit pofizovaci cenu, kterd je nasim nakladem. Kryptomény se nam totiz na uctu ,,smichaji”
a neni mozné urcit konkrétni kryptoménu, ktera je sménovana. Situaci si lze predstavit tak,
ze nakoupime pytel pisku v pondéli, v utery druhy a nasledné oba pytle vysypeme do stejné
nadoby. KdyZ budeme ve stfedu chtit pytel pisku naopak prodat, nevime, jestli nabirime pouze
pisek, ktery byl nakoupen v pondéli nebo pouze ten tuterni. Naopak muZeme s jistotou fict,
ze prodavame castecné pondélni a castecné aterni pisek. Tento problém ndm pomuZe vyfesit
prave metoda FIFO nebo metoda vazeného aritmetického prameéru.

Metoda FIFO funguje na principu, kdy se jako prvni spotfebovavaji nejstarsi zasoby.

V ptipadé kryptomén se tedy nejprve proda ta kryptomeéna, ktera je drzena nejdéle. Metodu budu

58 § 2 pism. €) zakona ¢. 151/1997 Sb., o oceflovani majetku, ve znéni pozdéjsich piedpisu.
» Mmlsterstvo financi Ceske repubhky Sdélent Mzmﬂ‘em‘z a f inanct é Hctov 'cmz a zyéa@oz dni dggzlalmfb mén [onhne] 15.

@ § 25 odst. 5 zzikona I 563/1991 Sb., o ﬁéemictvi ve znéni pozdéjéich predpisu.

©§ 2 odst. 1 a odst. 2, véta prvai zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku, ve znéni pozdéjsich predpisu.
6 HANYCH, M., DRGOVA, A., GREMLICA M. denem /e@p[oﬁzen [online]. Brno: Michal Hanych, 2018.
Dostupné z: https:
62§ 25 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 563/1991 Sb., 0 ucetmct\n ve znéni pozdéjsich predpist.

63 HANYCH, M., DRGOVA, A., GREMLICA M. denem /e@p[oﬁzen [online]. Brno: Michal Hanych, 2018.
Dostupné z: https:
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demonstrovat na prikladu. Osoba nakoupi jednu kryptoménu K za 100 K¢. Nasledujici den
nakoupi dalsi tf1 kryptomény K po 200 K¢ za jednu. Nasledné proda dveé K za 900 K¢. Jako prvni
spotfebuje K za 100 K¢ a nasledné jednu ze tii K, které nakoupila po 200 K¢. Vypocet bude
nasledujici: 900 K¢& - (100 K& + 200 K& = 600 K& Castka 600 K& predstavuje pifjem, ktery
osoba ziskala prodejem kryptomény.

Metoda vazeného aritmetického pruméru funguje na principu nového prumeéru ve chvili,
kdy pfibude nova zasoba. Jinymi slovy, pofizovaci cena prodavané kryptomeény je touto metodou
urcena jako pramérnia cena jedné jednotky kryptomény. Vsechny nakupni ceny kryptomén
se sectou a vydeli celkovym mnozstvim drzené kryptomény. Jako demonstraci modifikuji priklad
z metody FIFO. U této metody potrebujeme zjistit, jaka je prumérna cena kryptomeény K, kterou
osoba vlastni. K té dojdeme tak, Ze secteme 100 K¢ (hodnota prvni nakoupené K) a 600 K¢
(celkova hodnota nasledné nakoupenych tif K po 200 K¢ za K) a tento soucet vydélime Ctyfmi
(celkové mnozstvi K, kterou osoba vlastni). Pramérna cena jedné K je 175 K¢. Pri nasledném
prodeji dvou K za 900 K¢ bude vypocet nasledujici: 900 K¢ - (2 x 175 K¢) = 550 K¢. Prijem,
ktery bude osoba pfi prodeji kryptomény generovat pfi pouziti vazeného aritmetického praméru

tak bude 550,- K¢.

2.2 Dan z pfijmu fyzickych osob a pravnickych osob

Pravnim zakladem pro dan z ptijmu je ZDP, pricemz dan z ptijmu fyzickych osob upravuje
Cast prvni a dan z prijmu osob pravnickych ¢ast druha tohoto zakona.

Poplatniky dané z ptijmu fyzickych osob jsou dle § 2 ZDP fyzické osoby, které jsou
dafiovymi rezidenty nebo danovymi nerezidenty®. Poplatniky dané z pfijmu pravnickych osob
jsou viechny pravnické osoby® a dalsi subjekty a entity bez pravni osobnosti, které zdkon jako
poplatniky dané oznacuje, taxativné vymezené v § 17, § 17a a {17b ZDP. V kontextu této prace
se bude nadale v ¢asti vénujici se dani z pfijmu pravnickych osob pojednavat o poplatnicich, ktefi
jsou pravnickou osobou dle § 20 odst. 1 OZ.

Predmét dané z prijmu fyzickych osob zikon vymezuje taxativhim vyctem jednotlivych
prijmua v § 3 ZDDP, které jsou poté dale specifikovany. Témito ptijmy se rozumi jak pfijmy

penézni, tak i pfijmy nepenézni, kterych bylo dosaZeno sménou.®

Prijmem ve smyslu tohoto
zakona se zabyval NSS, ktery ve své judikature uvadi, Ze za ptijem, ktery podléha dani, se poklada
navyseni majetku poplatnika dané a zaroven uvedl, Ze se ,,zusi jednat o pifjem skuteiny a nikoliv toliko

danlivy. To snamend, e se toto navyseni majetkn musi v pravni sfére danového poplatnika redlné projevit,

%V kontextu této prace se bude dale pojednavat o poplatnicich, ktefi jsou ¢eskymi danovymi rezidenty.

% Pravnickou osobou se dle § 20 odst. 1 obcanského zakoniku rozumi organizovany ttvar, o kterém zakon stanovi,
ze ma pravai osobnost nebo pravni osobnost takového utvaru stat uzna.

 § 3 odst. 1 a odst. 2 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifjmu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.
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a lto tak, e mise byt poplatnikem skutecné vyuitelné. V" opacném pripadeé se totis jednd o navyseni sdanlivé®".

Dale judikatura uvadi, Ze ,,zdkladni dsadon, kterou se 1idi dané  pifjmi, je zdanéni majetkového piiristin,
ktery musi skutecné nastat, aby mobl byt podroben dani ®. V ptipadé dani z pffjml pravnickych osob
jsou predmétem dané pfijmy z veskeré innosti a z nakladani s veskerym jejim majetkem®.

Zakladem dané je castka o kterou ptijmy poplatnika (s vyjimkou ptijmu, které nejsou
predmétem dané a prijmu osvobozenych od dané) ve zdanovacim obdobi prevysuji vydaje, které
byly prokazatelné vynaloZeny na jejich dosaZent, zajisténi a udrzeni.” U jednotlivych zdafiovanych
prijmu je zvlasté upraveno, jaké naklady je mozné vuci prijmum uplatnit. Judikatura uplatinovani
vydaju oproti priimum dokonce povazuje za zakladni princip danového zikona a uvadi,
ze ,danory dkon ... vychdd 3 Roncepee, e zakladem dané je rodil, o ktery prijmy prevysuji vydaje (ndklady).
Obecné je tedy zdkladem pro vipocet dané jak u osob fyickych, tak i pravnickych rogdil mei piijmy (vynosy),
které poplatnik dosdhl ve dastovacim obdobi, a vydaji (naklady), které byly se Ziskdnim piijmii spojeny.
To je ikladni princip uvedeného dariového sidkona. ™" Paklize ma poplatnik vice ptijmu, je zakladem
dané soucet téchto dilcich zakladu™. V pfipadé, Ze zdkon u jednotlivich pfijmu stanovi,
ze se jedna o samostatny zaklad dané, nezahrnuje se tento ptijem do zdkladu dané, ale zdani
se zvlast’ pro néj uréenou sazbou dané”.

V ramct danového balicku pro rok 2021 se spolecné se zrusenim superhrubé mzdy zavedly
u piijmu fyzickych osob dvé hodnoty sazby dané. Sazba dané tak dle § 16 ZDP cini 15 % pro
tu ¢ast zakladu dané do 48nisobku prumérné mzdy a 23 % pro tu ¢ast zakladu dané, ktera
presahuje 48nasobek prumérné mzdy. Sazba dané u pravnickych osob je v zakladu vyssi, nez
u osob fyzickych, a ¢ini 19 %™ Oproti fyzickym osobdm zde je tak pouze jedna sazba dané
nezavisla na vysi pfijmu. V pfipadé samostatného zakladu dané je sazba dané u fyzickych
i pravnickych osob 15 %”. Dafl je u samostatného zakladu dané vybirina srizkou u zdroje
pfi vyplaté prijmu, je danova povinnost poplatnika je tak splnéna touto srazkou, kterou proved!

platce.”

67 Rozsudek Nejvys$siho spravaiho soudu ze dne 12. ledna 2000, sp. zn. 2 Afs 42/2005.

¢ Rozsudek Nejvys$siho spravaiho soudu ze dne 9. ¢ervence 2009, sp. zn. 7 Afs 94/2008.

© § 18 odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

7§ 5 odst. 1 a§ 23 odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

7l Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 2. biezna 1999, sp. zn. 15 Ca 450/97.

72§ 5 odst. 2 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

73 §5 odst. 5 a §20b zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

7§ 21 odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

7§ 16a odst. 1 a § 21 odst. 4 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
76 PELC, Vladimir. Zdkon o danich < pigimi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 235. (§ 20b)
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2.3 Kryptomény v kontextu dané z prijmu fyzickych osob

Co se kryptomén tyka, pfijem z nich bude fyzické osobé v souladu se zakonem a citovanou
judikaturou nepochybné plynout ve chvili, kdy fyzickda osoba kryptomény se kterymi disponuje
sméni za fiat ménu. Tato sména se nepochybné projevi v pravni stéfe takového poplatnika
a pfedmét dané je tak dan. Pouhy fakt vlastnictvi kryptomény nezaklada povinnost zdanéni.
Zakon zdanuje pouze reilné pfijmy a dokud nedojde ke sméné, neprojevi se toto vlastnictvi
v majetkové stéfe poplatnika.

Na tom se shoduji téZ autort, ktefi se touto problematikou zabyvaji. Zdanitelnym ptijmem
je dle nich nejen prevod kryptomén na fiat ménu nebo jinou kryptoménu, ale i jejich sména
za zbozi & sluzby”. Mejzlik uvadi, Ze zhlediska zdanéni je duleZité rozliSovat, zda jsou
kryptomény soucasti podnikini nebo spadaji do spravy vlastniho majetku’™. Toto rozliseni bude
mit zasadni dopad pro rozliseni, zda ptijem zdanovat jako pfijem ze samostatné cinnosti dle
§ 7 ZDP nebo jako ostati pifjem dle § 10 ZDP. Tyto dvé skupiny zdanéni uvadi i GFR ve své
odpovédi na obecny dotaz tykajici se dopadu ZDP na kryptomény”. Dafl je samozfejmé nutné
odvést v Ceské méné. K piepoctu kryptomén na Ceskou ménu GFR uvadi, Ze | pro potreby darovyeh
prizndni se hodnota kryptomeény prevadi na ceskon ménu. Pro stanovent jeji hodnoty doporucujeme webovy portdl
https:/ | coinmarketcap.com/, kde lze nalézt vdseny primér e vSech burg podle objemii obchodi u naprosté

vétsiny kerypromén®.

2.3.1 Osvobozeni od dané

Logicka je uvaha, zda v souvislosti s dani z pfijmu nebude, vzhledem ke specifi¢nosti
kryptomén, na operace s nimi dopadat osvobozeni od dané. V soucasné dobé zikon vyslovné
pro kryptomény a operace s nimi spojené Zidné osvobozeni neupravuje. Samo GFR uvadj,
e na operace s kryptoménami v soucasné dobé nelze uplatiovat osvobozeni od dané®".

V mnoha diskuzich na internetu je v mozné se docist, ze pokud budou kryptomény
predmétem dédictvi ¢i darem, budou osvobozeny od dané. Osobné mam za to, Ze je otazkou,
do jaké miry je na takovou situaci mozné nahliZzet jako na pfijem, ktery podléha dani a je redlny

a nikoliv pouze zdanlivy. Domnivam se, ze dokud budou kryptomény na poplatnika pouze

77 Napt. TRNKOVA KOCOURKOV A, Hana. Dané a keyptomény. Bulletin Komory certifikovanych sicemich [online],
2018, roc. 2018 ¢. 2.,s5. 22 - 23 [cit. 1. dubna 2021]. Dostupné z: https://www.komora-ucetnich.cz/cze/informace-
komory/bulletin1/bulletin, s. 22.

B MEJZLIK, Ladislav. Utovini kryptomén [online]. Vencovského aula VSE v Praze, 7. prosince 2018. Dostupné z:
http://nur.cz/wp-content/uploads /2018/12/Semin%C3%A1%C5%99-NY%C3%9IAR-2018-Mejz1%C3%ADk-

7 Generalni financni feditelstvi. Obecny dotaz na kryptomény [online]. 11. Cervna 2019. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/fcecs /Annex_1.pdf.

80 Tamtéz.
81 Generalni financni feditelstvi. Sdéleni GFR k piistupu spravce dané k problematice kryptomén z
16. ¢ervence 2021.
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prevedeny, ovsem poplatnik s nimi nebude nijak manipulovat, nebude se jednat o ptijem, ktery
by podléhal dani, nebot’ pouhym vlastnictvim kryptomény a pfistupu k transakci s ni nebude
nijak pozitivné zasazeno do majetkové sféry takového poplatnika. Pokud na takovou situaci
nahlizime touto optikou, tedy Ze pfijem nevznikl, nelze logicky uvaZovat ani o osvobozeni

od dané.

2.3.2  Pfijem ze zavislé Cinnosti, pfijem z kapitalového majetku a pfijem z najmu

Vdnesni dobé je jiz mozné se setkat se spolecnostmi, které vypliceji mzdu svym
zaméstnancum v kryptoménach®.  Vychodiskem pro  vypliceni mzdy v kryptoméné
je § 109 odst. 2 ZP. Za mzdu je povazovano dle tohoto ustanoveni nepenézité plnéni, které
poskytuje zameéstnavatel zaméstnanci za praci. Takové plnéni je mozné zaméstnanci poskytnout
pouze s jeho souhlasem, za dohodnutych podminek a v této formé nesmi byt vyplacena cela
mzda. Alespon castka minimalni mzdy (nejnizsi Grovné zarucené mzdy) musi byt vyplacena
v penézich®. Za splnéni vSech zikonnych podminek neni diavod, aby nemohla byt mzda
zamestnanci vyplacena v kryptoméné. V takovém pfipadé nepochybné dojdeme k zaveéru,
ze tento piijem bude spadat pod rezim § 6 ZDP jako pfijem ze zavislé ¢innosti. Avsak vzhledem
k tomu, Ze mzda podléha odvodium, bude v praxi vyjadfena v Ceskych korunach a zaméstnanct se
pak v kryptoménach vyplati aZ ta ¢ast takto ocisténé mzdy, na kterou bylo toto sjednano®.
Opét se tak, dle mého nazoru, dostaneme do situace, ze dokud takto ,,vyplacenou” mzdu
poplatnik nesméni, nebude se jednat o zdanitelny pfijem. Mam za to, Ze v soucasné situaci
a za souCasné praxe spravce dané by méla byt zdanéna az naslednd sména této kryptomény,
ovsem ne v rezimu § 6 ZDP, ale v rezimu § 10 ZDP, o kterém bude pojednano dale.

Vzhledem k tomu, Ze v kryptoménach je dnes mozné vyplacet mzdu, je nutné si pfipustit
i situaci, Ze v kryptoméné bude vyplicen podil na zisku®. ZOK vypliceni podili na zisku
obchodnich korporacich takovou formou umozije, nebot’ vyplata muZze byt stanovena
jak v penézich, tak i v jiné, nepenézni, formé. V pripadé spolecnosti s ruenim omezenym muze
spolecenskd smlouva dle § 161 odst. 1 ZOK urcit, ze podilu na zisku se vyplaci jinak

nez v penézich. U akciové spolecnosti mohou obdobné dle § 348 odst. 2 ZOK urcit stanovy,

82 PILOUS, Patrik. Co je bitcoin a kdy nas éeké mzda v této kryptoméné? [online]. Zijuspesne.cz, 8. ledna 2020
[cit. 1. dubna 2021]. Dostupné na: https://zij je-bitcoi u
8 § 119 odst. 1 zakona ¢. 262/2006 Sb., zdkonik price, ve znéni pozde]smh predp1su
8 TRNKOVA KOCOURKOVA, Hana Krypromeény v um‘mm'z a dcmzrb [online]. Alza.cz, 23. Cervence 2020
[c1t 4. dubna 2021]. Dostupné z: https://www.alza.c - u v
-prijmu.
8 Dovolim si tvrdit, Ze takova forma vyplaceni podilu na zisku je logickym krokem ve spolecnostech, které
s kryptoménami v ramci své cinnosti podnikaji a uskuteCniuji v nich velkou Cast svych transakci.
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ze podil na zisku je vyplicen nepenézni formou®. Fakt, Ze se jednd o tichého spolecnika
dle § 2747 an. OZ neméni nic na tom, ze vyplata jeho podilu na zisku muze byt modifikovana
tak, jak je popsano v predchazejicim textu. Takové ptijmy jsou zdanény podle zvlastni sazby
dané, ktera ¢ini 15 %*. Navic je dan z téchto pfijma vybirina sriZkou podle této zvlastni sazby
dané® a di se tak pfedpokladat, ze plitce odvede dan ze zisku, ktery bude vyjadfen v Ceskych
koruniach a podil na zisku bude na kryptomény pfeveden az posléze u samotného vyplaceni
podilu na zisku ocisténého o dan.

Rovnéz lze uvazovat o situaci, kdy bude pfijem plynout z nigjmu ve formé platby
kryptoménami. Pfijmy z ndgjmu zahrnuji jak pfijmy z ndjmu nemovitosti, tak 1 ptijmy z najmu
movitych véci a pravni uprava se do jisté miry odviji od pravni Upravy najmu v OZ.
OZ pripousti, aby bylo najemné plnéno i v jiné formé neZ v penézich, avsak majetkova hodnota
takového plnéni musi byt v penézich vyjadfena®. V pfipadé Ze ptijem z nijmu bude v podobé
kryptomén, mam za to, Ze se bude pro uUcely zdanéni vychazet z té penézni hodnoty, ktera
je sjednana mezi pronajimatelem a nijemcem. Kryptomény tak dle mého nazoru v tomto pripadé
nejsou zadnou prekazkou v procesu zdanéni na strané pronajimatele, kterému plynou piijmy,

a danit se bude, jako kdyby bylo ndjemné placeno v penézich.

2.3.3 Pfijem ze samostatné ¢innosti

Osoba ktera ma kryptomény ve svém obchodnim majetku bude mit nepochybneé prijem dle
§ 7 ZDP. V takovém pripadé ma osoba povinnost obstarat si Zivnostenské opravnéni
a téZz vznikne povinnost pfihlasit se kodvodim na zdravotni a socialni pojisténi.
Pri definovani podnikani vychdzime z OZ. Dle OZ se za podnikatele povazuje osoba, ktera
samostatné, na vlastni Gcet a odpovédnost vykonavd soustavné vydélecnou cinnost
zivnostenskym nebo obdobnym zpusobem a to za Gcelem dosazeni zisku™. Obdobné za zivnost
77 povazuje tu &nnost, kteri je provozovina samostatné, vlastnim jménem, na vlastni
odpovédnost, za ticelem dosaZen zisku a to za podminek, které ZZ stanovi”.,

Urceni, zda se jednd o samostatnou cinnosti ¢i spravu vlastniho majetku, nemusi byt
v pripadé kryptomén vzdy jednoznacné. Judikatura uvadi, Ze pro posouzeni a zavér, zda se jedna

o ptijmy z podnikani, nebo naopak o ostatni ptijmy podle § 10 ZDP, je rozhodujici, ,,3da faktickd

86 KUHN, Petr. In: STENGLOVA, 1., HAVEL, B., CILECEK, F., KUHN, P., SUK, P. Zdkon 0 obchodnich
korporacich. Komentdr. 3. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2020, s. 93 (§ 34).

87 OTAVOVA, Milena. In: PTACKOVA MISAROVA, Petra, OTAVOVA, Milena. Daii 5 pisjmii srosumitelné.
1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2015, s. 57.

8 § 38d odst. 2 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

8 § 2217 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.

% § 420 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

91§ 2 zakona ¢. 455/1991 Sb., zivnostensky zakon, ve znéni pozdéjsich piedpisu.
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Snnost ... naplinje jednotlivé pojmové snaky podnikdnt, tak jak je vymesuje § 2 odst. 1 obchodniho dkonikn’™.
Jen soustavnou cinnost provddénon samostatné podnikatelem viastnim jménem a na jeho vlastni odpovédnost
za ticelem dosastent Ziskn Ize ognadit za podnikdni®. 7. judikatury dale vychazi, Ze aby ¢innost a pfijmy
z ni plynouci mohly byt podfazeny pod § 7 ZDP je tfeba, aby osoba cinnost neprovozovala
Wpouse za dcelem ajistovdni svjeh vlastnich potieh, popiipadé sa dicelem iskdni nabodiljch, nepravidelnych
prijmir™. S ohledem na definici podnikdni a Zivnosti a soucasné i judikaturu, bude osoba
zdanovat své pfijmy vrezimu § 7 ZDP pokud soustavné vykonava takovou cinnost,
pii které kryptomény v ramci své podnikatelské Cinnosti sménuje za jiné fiat mény ¢i za zbozi
a sluzby.

Co se samotné tézby kryptomén tykd, Hanych zastava nazor, ze tézba kryptomén
je soustavnou Cinnosti u které , prevaguje aspekt Gnnosti provozované navenek*™. Tato ¢innost dle néj
neni ni¢im jinym nez jiného neZ ,poskytovini sluseb spodivajicich v ovéfovdni transakd pro treti osoby
a jako takova spada do kategorie Zivnostenského podnikani. Avsak ma za to, ze ,,u t65by bitcoinii je
pro dcely sdanéni treba postupovat jako pii Siskdvdani véci vlastni dnnosts, proto svysent majetku v podobé nabyti
véci vlastni Snnosti neni piijmem.”" Shodné spravece dané uvadi, Ze samotna téZba a vlastnictvi
kryptomén zdanéni nepodléhd a pfedmétem dané jsou az nisledné piijmy z transakei™.

Od roku 2021 zakonodarce prostrednictvim zdkonu ¢. 527/2020 Sb., kterym se ménf zakon
AML a, mimo jiné, také ZZ, akcentoval rozmach vyuZivani kryptomén na ceském trhu
a vsouladu se zikonem AML do piilohy & 4 kZZ vlozil novy obor Zivnosti volné
¢. 81 Poskytovani sluzeb spojenych s virtualnim aktivem. Poskytovanim takovych sluzeb
je podnikatelska ¢innost, v ramci jejthoZz pfedmétu osoba poskytujici tyto sluzby kupuje, prodird,
uchovdvd, pro jiného spravuje, prevdadi nebo prostiedkovdva ndakup nebo prode virtudlniho aktiva, poskytuje
Sfinancni sluhy tjkajici se nabidky nebo prodeje virtudiniho aktiva, piipadné poskytuje jiné obdobné siugby
spojené s virtudinim aktiven’”. V ptipadé téZby se uplatioval nazor, e takova dinnost je Zivnosti
volnou a bude se jednat o obor ¢. 56 Poskytovani software, poradenstvi v oblasti informacnich
technologii, zpracovani dat, hostingové a souvisejici ¢innosti a webové portaly. Mam za to,

ze pokud budeme na tézbu nahlizet Hanychovou optikou, tedy Ze se jedna o sluzbu pro treti

92 S touto definici z obchodniho zakoniku, ktery byl k 1. ledau 2014 zrusen, fakticky koresponduje definice
podnikatele podle O i definice Zivnosti podle ZZ.

% Rozsudek Nejvys$siho spravaiho soudu ze dne 16. Cervence 2009, sp. zn. 8 Afs 6/2008.

94 Tamtéz.

% HANYCH, Michal. Zdanéni kryptomén. Bulletin KDP CR [online], 2019, &. 2, 5. 45-52 [4. dubna 2021]. Dostupné
z: https://www.kdpcr.cz/bulletin /2019, s. 45.

9 Tamtéz.

9T Tamtéz, s. 46

9% Generélni financni feditelstvi. Sdéleni GFR k piistupu spravce dané k problematice kryptomeén ze dne

16. Cervence 2021.

9§ 4 odst. 8 zakona ¢. 253/2008 Sb., Zikon o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a
financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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osoby, podfadime pod obor ¢. 81 1 téZbu kryptomén. Dle mého nazoru tento ptistup vyhovuje
1 vyse popsané dikci zakona AML a tézba fakticky bude poskytovani jiné obdobné sluzby spojené
s virtualnim aktivem.

Dil¢im zakladem dané budou pfijmy, které osobé vznikly z podnikatelské ¢innosti jejimz
predmétem bylo poskytovani sluzeb spojenych s virtualnimi ménami sniZzené o rezijni naklady
na jejich dosaZeni, zajisténi a udrZen{'”. Nejtypi¢téjsim vydajem muaZe byt dle
§ 24 odst. 2 pism. t) bodu 3. pofizovaci cena, vlastni naklady nebo reprodukéni pofizovaci cena
kryptomény (tedy cena, za kterou byla kryptoména portizena v dobé, kdy se o ni actovalo)
a to maximalné do vyse prijmu z prodeje jednotlivého majetku. Najit se vsak bezesporu daji
1 dalsi naklady, které by bylo mozné uplatnit jako vynaloZené v ramci podnikani s kryptoménami,
napriklad ndklady na internet, pocita¢ nebo kancelar. Vysi a oduvodnénost takovych vydaju vsak
musi poplatnik prokazat. V ramci téchto pfijma muze poplatnik uplatnit vydaje procentem
z ptijmu, a to ve vysi 60 % z piijmua z tohoto podnikani dle § 7 odst. 7 pism. b) ZDP. Poplatnik
v ramci téchto ptfjmi muze téZ uplatnit danovou ztratu nebo jeji ¢ast dle § 34 ZDP, a to pokud
podle jeho ucetnictvi, danové evidence nebo zaznamu o pfijmech a vydajich jeho vydaje budou
prevysovat pfijmy ze samostatné cinnosti. Tento postup je vsak zcela na bazi dobrovolnosti

a je tedy pouze na poplatnikovi, zda tuto moznost vyuzije ¢i nikoliv.

2.3.4  Pausalni dan

Od 1. ledna 2021 je zaveden novy institut pausalni dané, ktery je zalozen na bazi
dobrovolnosti. Poplatnikem dané v tomto rezimu se muze stat poplatnik s pfijmy pouze
ze samostatné c¢innosti do milionu K¢ (a dale ptijmy od dané osvobozené, takové které nejsou
predmétem dané, ze kterych je dan vybirana srazkou podle zvlastni sazby), kterd neni platcem
DPH a nema povinnost k registract (s vyjimkou registra¢ni povinnosti identifikované osoby).
Dale aby osoba mohla vyuzit tohoto institutu, nesmi byt Ucastna na vefejné obchodni nebo
komanditni spolecnosti, nemuze byt vuci ni vedeno insolvenéni fizeni a k prvnimu dni
rozhodného zdanovaciho obdobi této osobé nesmi neplynout ptijmy ze zavislé cinnosti. Pokud
se poplatnik rozhodne do tohoto rezimu vstoupit, musi, kromé splnéni zdkonnych podminek,
podat spravci dané ve stanovené 1huté oznimeni o této skuteénosti'".

Pausalni dani je poté soucet zaloh na dan, v jejichZ formé je dan vybirana, a ktera se plati

102

za kalendarni mésic'™. V jedné platbé zahrnuta ziloha na dan, zaloha na pojistné na duchodové

pojisténi a statni polittku zaméstnanosti a zaloha na vefejné zdravotni pojisténi, coz je nosnou

100 § 3 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
101 § 2a zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, ve znéni pozdéjsich piedpisu.
102 § 38lk odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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myslenkou celého tohoto institutu. Ziloha na dari z pffjma pritom v soucasnosti ¢ini 100 K¢',

zaloha na dichodové pojisténi 2976 K& a ziloha na pojistné na zdravotni pojisténi 2393 K¢'*.
Poplatnik v rezimu pausalni dané nemd narok na slevy na dani, danové zvyhodnéni,
ani nemuze uplatnit danovou ztratu.
Spravce dané uvadi, ze pokud osoba nakladajici s kryptoménami splni podminky stanovené
v § 7a ZDP, nic ji nebrani vstoupit do pausalniho reZzimu. Pfi pfepoctu kryptomén na fiat ménu

pak GFR doporucuje vyuZit udajii na www.coinmarketcap.com, kde je mozné vyhledat vaZeny

prumeér (vétsiny) kryptomeén. Zjisténa hodnota se poté prevede pro danové ucely na ¢eskou ménu

dle § 38 ZDP'.

2.3.5  Ostatni pfijmy

Velka ¢&ast uzivatelu kryptomén nenaplni podminky danéni pod rezimem § 7 ZDP,
naptiklad kvuli tomu, Ze transakce s kryptoménami neprovadi tak casto, aby naplnila podminky
pti kterych se ¢innosti posuzuje jako podnikani. Presto se takovym uZivatelam diky kryptoménam
zvysuje jejich majetek a tak takovy pfijem podléhda zdanéni. V této situaci se piijem bude
zdatiovat jako ostatni pifjem dle § 10 odst. 1 pism. b) bod 3, jak uvadi i spravce dané'”.
Zakladnim poZadavkem pro zdanéni je vSak ono jiz zminované navyseni majetku, pficemz toto
je ,,nutné chapat jako navyseni majethn obecné, nikoli jen navyseni majetken ve formé penéni . Pod timto
ustanovenim tak bude probihat zdanéni nejen pfi sméné kryptomeény za fiat ménu, ale téZ jeji
smeéna za zbozi a sluzby.

Je snadné predstavit si situaci, kdy osoba nakladajici s kryptoménami fakticky naplni znaky
podnikani, av§ak nezaloZi si Zivnosti (resp. nema zivnostenské opravnéni). Na otazku, jak takovy
prijem zdanit odpovida judikatura, kterd uvadi, Ze ,provozuje-li fyzickd osoba, byt dlouhodobé
a samostatné, soustavnou nnost pod vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost, ani by méla zrnostenské
oprdavnént, nejednd se o provozovdni Zwnosti.... Pijmy dosagené 3 této clinnosti nelze podiadit pod
§ 7 odst. 1 pism. b) zdkona CNR & 586/ 1992 Sh., o danich 3 piijmi, a troi? dilié sdklad dané 3 pisjmi

podle § 10 citovaného sdkond .

103 § 38lk odst.7 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

104 § 14 odst. 3 zakona ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na socialni zabezpeceni a pfispévku na statni politiku
zamestnanosti, ve znéni pozdéjsich predpisu.

105 § 8a zakona ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu.
106 Generalni finanéni feditelstvi. Sdéleni GFR k piistupu spravce dané k problematice kryptomén ze dne

16. Cervence 2021.

107 Tamtéz.

108 PELC, Vladimir. Dané g pigjmi. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2021, 5. 157 (§ 10).

109 Rozsudek Nejvyssiho spravaitho soudu ze dne 21. zafi. 2007, sp. zn. 5 Afs 148/2006.
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Dilé¢im zdkladem dané je v ptfipadé ostatnich pfijma pfijem sniZzeny o vydaje, které jsou

prokazatelné vynaloZené na jeho dosazeni.'"’

Rozsah vydaju, které je mozné uplatnit,
je tak napfiklad v komparaci s § 7 ZDP zna¢né omezen, nebot’ nelze uplatnit vydaje navic
vynalozené i na zajisténi a udrzeni zdanitelného prijmu. Takovym vydajem je u kryptomén naklad
na jejich pofizeni a to véetné poplatku, které byly odvedeny burze nebo zprostfedkovateli
nakupu. Dukazni bfemeno vsak vzdy lezi na poplatnikovi, je tedy nutné myslet na to, ze vydaj,

ktery poplatnik nema vuci spravcei dané jak prokazat, si nelze odecist. Dalsim rozdilem od pfijmu

ze samostatné ¢innosti je nemoznost uplatnéni danové ztraty.

2.4 Kryptomény v kontextu dané z pfijmu pravnickych osob

Prijem z kryptomén muze samozfejmé plynout nejen fyzické osobé, ale téZz osobé
pravnické. Predmétem dané spojenym s kryptoménami tak bude stejné jako u fyzickych osob
prevod kryptomeény na fiat ménu, sména jednoho druhu kryptomeény za jinou a sména zbozi
a sluzeb za kryptomény. Nadto maji pravnické osoby povinnost vést Ucetnictvi, resp. jsou
povinné ucetnimi jednotkami podle Zakona o ucetnictvi a jsou tak povinny evidovat své piijmy,
vydaje, veskery majetek i zavazky'''.

Stejné jako v pfipadé osob fyzickych, spravce dané vsoucasné chvili neuznava zadné
osvobozeni od dané v souvislosti s kryptoménovymi operacemi. Osobné mam vsak za to,
ze v pripadé pravnickych osob by se dalo teoreticky uvazovat o osvobozeni ptijmu z najemného
druzstevniho bytu ¢i nebytového prostoru plynouci na zakladé nijemni smlouvy mezi bytovym
druzstvem a jeho clenem (coz obdobné plati 1 pro spolecnost s ru¢enim omezenym a jeji

112

spolecniky a pro spolek a jeho cleny) "“ Nijem druzstevniho bytu a nebytového prostoru se fidi
upravou OZ, ktera, jak jiz bylo zminéno v podkapitole 3.3.2., pfipousti, aby ndjemné bylo plnéno
v nepenézni formé, pokud je jeho majetkova hodnota vyjidfena v penézich'”. Pokud tedy bude
splnéna podminka vyjadfeni hodnoty najemného v penézich, mam za to, Zze fakt, Ze plnéni
je poskytnuto v kryptoméné, by nemélo byt prekazkou pro osvobozeni od dané.

Pfi stanovovani zakladu dané u pravnickych osob se vychazi z vysledku hospodateni'.
Vzhledem k tomu, Ze neni zadna specidlni uprava zdanéni kryptomén, je (jak uvadi i spravce

dané) pro ucely zji§téni tohoto zikladu klicové spravné zauctovani transakei s kryptoménami.'

110 § 10 odst. 4 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifjmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

11§ 1 odst. 2 pism. a) a § 2 zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

112 § 19 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

113 § 2217 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.

114 § 23 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

115 Generalni financni feditelstvi. Sdéleni GFR k piistupu spravce dané k problematice kryptomén ze dne
16. Cervence 2021.
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Obdobné jako u osob fyzickych ma spravce dané za to, ze tézba samotna nepodléha
zdanéni jako pfijem a uplatni se na ni danovy reZzim jako u zasob vlastni vyroby. Pfijmem
pravnické osoby pro danové ucely bude az sména kryptomény. Obdobné jako u fyzickych osob
se bude opét jednat o nepenézity ptijem, ktery je potreba dle § 23 odst. 6 ZDP ocenit dle zdkona
o ocenovani majetku. Spravce dané na tyto transakce nahliZi jako na nakup a prodej véci, pricemz
u smeény kryptomeén na fiat ménu se dle jeho nazoru jedna o ptijem z prodeje nehmotné movité
véct.'

Pravnicka osoba muze uplatnit ty vydaje, které vynalozila na dosazeni, zajisténi a udrzeni
svych ptfima'’. V pfipadé kryptomén lze uplatnit jako vydaj pofizovaci cenu kryptomény,
poplatky burze, ale téz naptiklad naklady na internet, pocitac a dalsi souvisejici s podnikanim.
Portizovaci cena kryptomén se bude vypocitavat metodou FIFO nebo vazenym aritmetickym
prumeérem, v zavislosti na tom, kterou metodu pravnickd osoba zvoli. Od zakladu dané je mozné

odedist danovou ztratu''®,

2.5 Dan z pfidané hodnoty ve vztahu ke kryptoménam

Pravnim prfedpisem upravujicim DPH je zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty,
ve znéni pozdéjsich predpisu. Jak uz plyne z ustanoveni § 1 ZDPH, tato dan je velmi ovlivnéna
pravnimi predpisy Evropské unie. NejduleZitéjsim dokumentem v této oblasti je Smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (dale jen
»omeérnice o DPH®).

DPH funguje na tom principu, ze ,,daii je vybivdna na kaidém stupni 3pracovini, avsak nikoliv
2 celého obratu, ale pouze 3 toho, co bylo k hodnoté statku pridano'™. Platce dané ma vsak v urcitych
pripadech narok na odpocet dané. To znamena, Zze tento platce, ktery zdafwje celou svoji
produkei, ma moznost dan, kterou statu odvede na vystupu, snizit o dan, kterou sam zaplatil
na vstupu. Vystupem ve smyslu DPH rozumime prodej zbozi a sluzeb, které jsou dani zatiZeny.
Naopak vstupem jsou ndaklady, které musel danovy subjekt vynaloZit na svoji produkei a v jejichz
cené byla dafi obsazena."’

Osobou povinnou k dani je dle § 5 ZDPH kazda osoba nebo skupina, kterd samostatné
uskutecnuje ekonomickou cinnost, at’ uz tato cinnost spociva ve vyrobé, prodeji zbozi

¢ poskytovani sluzeb. Povinnou osobou miZe byt osoba fyzickd i osoba pravnickd''. Takova

116 Tamtéz.

17§ 23 odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifjmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

118 § 34 odst. 1 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifjmu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

119 VANCUROVA, Alena a kol., Daiiovy systénm CR 2020. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2020, s. 300.

120 Tamtéz, s. 302-303.

121 NOVOTN A, Monika. In: NOVOTNA Monika., OLSANSKY, Véclav. Zdkon o dani 3 pridané hodnoty. Komentdr:
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 41 (§ 5).

31



osoba se dle § 6 ZDPH stava platcem DPH, pokud vykaZze v poslednim kalendarnim roce obrat
alespon jeden milion K¢. Podnikatel, ktery nevykdZe v poslednim kalendarnim roce obrat,
u kterého se stava platcem dané povinné, nema moznost vyuzit odpocet dané na vstupu a nese
tedy celou danovou povinnost. Zakon vsak této osobé povinné k dani dava moznost dobrovolné
se k dani registrovat'®. Konecnym poplatnikem je vzdy spotfebitel pro néhoz je dan obsaZzena
uz v cené zbozi a sluzeb.

Predmétem DPH je dle § 2 odst. 1 ZDPH dodani zbozi za uplatu a poskytnuti sluzby
za uplatu osobou povinnou k dani. Dale je pfedmétem DPH pofizeni zboZi z jiného ¢lenského
statu za uplatu, ke kterému ,,zusi dojit v tuzemskn a $hot musi byt porizeno osobou povinnon & dani nebo

<123

prdvnickon osobou neporinnou k dani'> a potizeni nového dopravniho prostredku z jiného clenského

statu v ptipadé, Ze ,je porizuje osoba nepovinndg k dani za dplatu, a misto plnéni je v tugemskn .
Zdanitelnym plnénim je dle § 2 odst. 2 ZDPH plnéni, které je predmétem dané
a zaroven neni od dané osvobozené. Pfedmétem dané naopak neni pofizeni zbozi, jehoz dodani
je z pfedmétu zbozi vynato dle § 2a ZDPH a dale nejsou pfedmétem dané plnéni od dané
osvobozena. Zbozim muze byt kazdda hmotna véc, dale pravo stavby, Zivé zvife, lidské télo a jeho
&ast, plyn elektfina, teplo a chlad'™. Za splnéni zdkonnych podminek mohou byt zboZim také
penize a cenné papiry'*. Dodanim zboZi se dle § 13 ZDPH rozumi pfevod prava naklidat
se zbozim jako vlastnik. Poskytovani sluzeb, které jsou prfedmétem dané, definuje zikon
v § 14 ZDPH. Lze shrnout, Ze se ,,za poskytnuti siuhy povaiuje kaidd Gnnost, kterd neni doddanim 3hos,
fedy Gnnost, se kteroun neni spojen prevod prava naklidat se sboim jako vlastnik<"’. Zikon stanovi, Ze
aby dodéni zboi & poskytnuti sluzby bylo pfedmétem DPH, je nutné, aby bylo tplatné. Uplatou
zakon rozumi jak plnéni v penézich, tak i plnéni nepenéZité. Uplata viak musi byt poskytnuta
v pfimé souvislosti s plnénim'*®

Zakladem dané je ,,u5¢, co jako dplatu obdrtel nebo md obdrset plitce za uskutenéné danitelné plnéni,
Lietné cdstky na dhradu spotrebni dané od osoby, pro kterou je Tdanitelné plnéni uskutecnéno, nebo od tieti osoby,

7. Pokud je platba pfijata pfed zdanitelnym plnénim,

a lto bez dané za ftolo danitelné plnén
je, po snizeni o daf, zikladem dané". Ve zvlastnich pfipadech muaze byt, za splnéni zikonnych

podminek, zakladem dané téZz obvykla cena bez dané, kterd je urc¢ena ke dni zdanitelného

122§ 94a odst. 1 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist.

123 NOVOTNA, Monika. In: NOVOTNA Monika., OLSANSKY, Viclav. Zakon o dani = pridané hodnoty. Komentdr:
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, 5. 5 (§ 2).

124 Tamtéz, s. 5-6 (§ 2).

125 § 4 odst. 2 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

126 § 4 odst. 3 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjich predpist.

127 NOVOTNA, Monika. In: NOVOTNA Monika, OLSANSKY, Véclav. Zdkon o dani  pridané hodnoty. Komentar.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, 5. 5 (§ 2).

128 § 4 odst. 1 pism. a) bod 1. zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisu.

129 § 36 odst. 1 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisu.

130 § 36 odst. 2 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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plnéni™". Cena obvykl4 se stanovuje dle § 36 odst. 14 ZDPH jako cena ,,stgného nebo srovnatelného

Dplnéni, kterd je standardné sjedndvand mesi poskytovatelem a pifjemcem plnéni, ktei? jsou na sobé navdjen
ekonomicky, Rapitdlové nebo persondiné nesdvishimi, a podminek volné hospoddrské soutéle. Pro stanoveni
obryklé ceny je relevantni i obchodni postaveni poskytovatele a prijemce siuby — dakon hovoi? o stejném
obchodnim stupni. Jind cena tak bude uriena jako obrykla ve vitabu mesi vyrobeem a velkoobchodem, jind

“12V ptipadé, Ze neni mozné urcit obvyklou

ve vtabu mest maloobchodem a konecnym akagniken:
cenu na zakladé srovnatelného zboZi ¢i sluzby, urCuje se cena ,,ngmeéné ve 1ysi kupni ceny podobného
ho¥ & slugeb.  Pokud  nmeni  mogné  wrieni  obuyklé ceny  ani  timto  prisobem,
Je obvyklon  cenon nakladovi cena v okamiku dodani hoii a u  slugeb  neméné  idstka, kterd
Je ve 1y$i celkovych nakladi, které musela vynaloit osoba povinnd k dani & poskytnuti této sluhy . 7. takto
zjisténé obvyklé ceny je poté vypocitina dafiova povinnost.

ZDPH rozeznava tii sazby dané. Zakladni sazba je ve vysi 21 %, prvni snizenda sazba

je ve vysi 15 % a druhd snizend sazba ¢ini 10 %.

2.5.1  Smeéna kryptomén na fiat ménu a naopak
V piipadé smény kryptomeén na fiat ménu je klicovym rozhodnuti SDEU ve véci Hedqvist
z roku 2015. Povazuji za dulezité zminit, Zze predmétné rozhodnuti se zabyva konkrétné
kryptoménou Bitcoin, avsak neni davod, aby nebylo aplikovatelné na vsechny kryptomény, které
jsou sménovany. Predmétem této véci byla Zadost o rozhodnuti o predbézné otazce, ktera byla
podana svédskym Nejvyssim spravnim soudem na zakladé fizeni Skatteverket (Svédsky danovy
urad) proti Davidu Hedqvistovi. Hedqvist zamyslel prostrednictvim obchodni spolecnosti
poskytovat sluzby spocivajici v oboustranném sménovani fiat mény a kryptomény Bitcoin
a to pres internetovou stranku této spolecnosti. Pfed zapocnutim této ¢innosti pozadal Hedqvist
komisi pro danové pravo o predbézné stanovisko ohledné odvadéni DPH z niakupu a prodeje
kryptomeény Bitcoin. Skatteverket vsSak proti tomuto rozhodnuti komise podal Zalobu
ke Svédskému Nejvyssimu spraivnimu soudu a ten se na Soudni dvar EU obratil se dvéma

predbéznymi otazkami:

1. Musi byt il 2 odst. 1 smérnice o DPH vyRldddn v tom smysiu, Se operace ve formé popsané jako
sména virtudlni mény a tradicni ménu a naopak, které jsou provddény a dplatn sapocitavanon

oskytovatelems pri stanovovdani sménnych kuri, predstaruji poskytovdni slugeb za iiplatn?
<) ) R 9 <)) Rev X

131 § 36a odst. 1 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

132 OLSANSKY, Viclav. In: NOVOTNA, Monika, OLSANSKY, Vaclav. Zdkon o dani 3 pridané hodnoty. Komentr
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 358 (§ 30).

133 Tamtéz.
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2. Pokud je odpovéd’ na prini otagku kladnd, musi byt &. 135 odst. 1 smérnice o DPH vyklddin
v tom smysiu, e vjse uvedené sménné operace jsou osvoboseny od dané?™

Co do prvni polozené otazky, dosel SDEU k zavéru, ze operace s virtualni ménou Bitcoin,

tak jak byly popsany v daném ptipadé, skutecné predstavuji poskytnuti sluzby za Gplatu ve smyslu
ustanoveni ¢l. 2 odst. 1 pism. ¢) smérnice o DPH a v tomto smyslu musi byt dané ustanoveni
vykladano. Tyto zavéry SDEU opftel o to, ze o uplatné poskytnuti sluzby, které podléha DPH,
se jedna vzdy, kdyz existuje pfima souvislost mezi poskytnutou sluzbou a protthodnotou, kterou
osoba povinné k dani obdrZela. Tato souvislost, dle dfiveéjsi judikatury'®, | existuje, pokud je mesi
poskytovatelem a piijemcenm pravni vitab, v vame néhog jsou vdjemné poskytnuta plnéni, pricems odména
obdyend poskytovatelem predstavuje skutenou protihodnotn slusthy poskytnuté pigieme . Dle citovaného
rozhodnuti by v daném pripadé byla tato podminka splnéna, nebot” by ,,mexs spolecnosti Hedgiista
a jejimi smlurnimi partnery existoval synallagmaticky pravni vtab, v jehost ramei se picastnéné strany vydjemné

savagujl prevest castRy v urdité méné a prijmont a né protihodnotu ve virtudlni méné s obousmérnym tokem nebo
nagpak "’ Odména méla byt jako protihodnota za tyto poskytnuté sluzby poskytnuta ve formé
(a v hodnoté€) marze, ktera byla jiz zahrnuta ve vypoctu sménného kurzu. SDEU rovnéZz uvadi,
ze neni relevantni skutecnost, ze poskytnuta odména neni ve formé zaplaceni poplatku nebo
urcité provize. O poskytnuti zbozi se nemuze dle SDEU jednat z toho davodu, ze Bitcoin, stejné
jako fiat meény, neni mozné povazovat za hmotny majetek, nebot’ nema jiny ucel nez ucel

B8V tomto sméru uZ neni rozhodnuti zcela vsouladu s aktuilnim stavem, nebot’

platidla
je, predevsim v poslednich letech, mozné pozorovat trend, kdy lidé do Bitcoinu (a jinych
kryptomeén) spise investuji s cilem je poté se ziskem prodat (tedy smeénit zpét se ziskem na fiat
ménu). Casto tak maji kryptomény vice neZ ucel alternativniho platidla Géel jakéhosi
alternativniho investi¢niho nastroje.

U druhé otazky SDEU dosel k zavéru, Ze poskytovani téchto sluzeb, které spocivaji
ve sméné fiat mény na virtualni ménu Bitcoin a naopak za odmeénu (tou je zaplaceni marze), musi
byt podrazeno pod ¢l. 135 odst. 1 pism. e) smérnice o DPH. Jako takové je toto poskytovani
sluzeb ve smyslu tohoto ustanoveni od DPH osvobozeno. Naopak takovéto poskytovani sluzeb
nespadd do rozsahu pusobnosti ustanoveni ¢l. 135 odst. 1 pism. d) a f) smérice o DPH'".
Tyto zavéry SDEU podportil, mimo jiné, argumentem, Ze Bitcoin je smluvnim platidlem a proto

neni mozné tyto transakce a sluzby s nimi spojené povazovat za bézny ucet ani za vkladovy ucet,

134 Soudni dvur EU: Rozsudek ze dne 22. fijna 2015, Skatreverket v. David Hedguist, C-264/14 (v el. sb. rozh.), bod 21.
135 Srov. napt. Soudni dvir EU: Rozsudek ze dne 27. biezna 2014, Le Rayon d'Or SARL v. Ministre de I'Economie et des
Finances, C-151/13 (v el. sb. rozh.), bod 29.

136 Soudni dvur EU: Rozsudek ze dne 22. fijna 2015, Skatreverket v. David Hedguist, C-264/14 (v el. sb. rozh.), bod 27.
137 Tamtéz, bod 28.

138 Tamtéz, bod 24.

139 Tamtéz, bod 58.
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platbu nebo pfevod ve smyslu ¢l. 135 odst. 1 pism. d) smérnice o DPH"™. Osvobozeni
dle ¢l. 135 odst. 1 pism. f) smérnice o DPH dopadd na cenné papiry ke kterym je vazano
vlastnické pravo v pravnickych osobach a tzv. ,,jiné cenné papiry®, které je vsak s prihlédnutim
k jejich povaze nutné povazovat za srovnatelné s cennymi papiry, které jsou vymezené v daném
ustanoveni. SDEU Bitcoin za takovy cenny papir nepovazuje a tento fakt oznacuje
za nesporny .

Jak jiz bylo nastinéno v predchazejicich odstavcich, dilci zavéry tohoto rozhodnuti ohledné
toho, ze Bitcoin ma pouze ucel alternativniho platidla, které je jako takové akceptovano obéma
smluvnimi stranami, povazuji néktefi odbornici na tuto problematiku za jiz praxi pfekonané,
¢ jeho néasledovani za problematické'. Jak jsem jiz zminila v predchéazejicich odstavcich,
v poslednich letech je mozné pozorovat odklon od takového vyuziti kryptomén
a uZivatelé s nimi nakladaji spiSe jako s alternativhim investi¢nim nastrojem'?. Zaroven Bitcoin
neni jedinou kryptoménou a ne kazda kryptoména je akceptovana jako platebni prostredek.
V tomto sméru se s tezi o pfekonani rozhodnuti do jisté miry ztotoZnuji. Pokladam si tedy
otazku, zda by tento odklon od prvotntho ucelu kryptomén, mohl vést k tomu,
ze by s postupujici praxi mohlo byt dosazeno zavéru, ze sména kryptomén za fiat ménu nadale
nespada pod rozsah ¢innosti osvobozenych od DPH, nebot’ primarni ucel platidla, pro ktery bylo
o osvobozeni téchto ¢innosti rozhodnuto, je znacné upozadén a tim padem se vytraci duvod pro
tento pfistup. Na druhou stranu vsak v dobé psani této diplomové prace, jak jiz bylo v textu
zminéno, uznal Salvador Bitcoin jako zikonné platidlo, které ma byt uZivano soubézné

s americkym dolarem. Nelze vyloudit, ze dal$i zemé budou tento krok ndsledovat™

a pokud
se tak stane, mohl by, dle mého nazoru, byt konkrétneé Bitcoin legitimizovan jako ména. Tim
padem by mohl, alespon pro tuto konkrétni kryptoménu, byt argument platidla opét relevantnim

a aktualnim.

140 Tamtéz, bod. 42.

41 Tamtéz, bod 54 a 55.

142 Shodné s tim napf. HANYCH, Michal. Zdanéni kryptomén. Bulletin KDP CR [online], 2019, ¢. 2, s. 45-52
[cit. 21. Cervna 2021]. Dostupné z: https://www.kdpcr.cz/bulletin /2019, s. 48.

43 K tomu vice napt. Kolektiv autort — redakce. Prunz fond v Cesku nmosginje investici do kryptomén [online].
mnvesticniweb.cz, 31. 1. 2021 [cit. 21. Cervna 2021]. Dostupné z: https://www.investicniweb.cz/ekonomika-
politika/prvni-fond-v-cesku-umoznuje-investici-do-kryptomen

144 MUIRHEAD, Calum. Bzzcoin adoption: Which conntries conld follow El S alvador? [online]. proactiveinvestors.com,
13. 6. 2021 [cit. 21. Cervna. 2021]. Dostupné z:

https://www.proactiveinvestors.com/companies/news /952102 /bitcoin-adoption-which-countries-could-follow-el-
salvador-952102.html.
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Dle této judikatury SDEU je tedy v soucasné dobé v nasem pravnim fadu sména
kryptomeén na fiat ménu (a naopak) podrazena pod sménarenskou ¢innost dle § 54 odst. 1 pism. 1)

ZDPH, coz je financni ¢innost, kterd je od DPH dle § 51 odst. 1 pism. ¢) ZDPH osvobozena'®.

2.5.2  Dodani zboZi a poskytnuti sluZeb za uplatu kryptoménou

Zakon v § 36 odst. 6 pism. d) ZDPH vyslovné upravuje situaci, kdy je zboZi nebo sluzba
placena prostrednictvim kryptomény. Co do terminologie, ustanoveni vychazi z definice virtualni
meény tak, jak ji definuje zakon AML.

V tomto konkrétnim piipadé je zakladem dané tzv. cena obvykld. Pokud tedy dojde
k uplaté za dodani zbozi ¢ poskytnuti sluzby kryptoménou, neni mozné urcit zdanitelné plnéni
na zakladé pfevodu sménného kurzu na fiat ménu.

Zdanéni plnéni cenou obvyklou umoznuje clenskym statim ¢l. 80 smérnice o DPH.
V mezich tohoto ustanoveni mohou tyto staty pfijmout opatfeni, ,,na dkladé kterjch se miie
v urltjch pripadech stanovit dklad jinym piisobem, nes dle obecnjch pravidel "™ a to za ticelem zabranéni
danovych unikua nebo vyhybani se danové povinnosti. Aby k tomuto kroku mohly clenské staty
pfistoupit, musi mezi osobou povinnou k dant a osobou, které bylo dodano zbozi ¢i poskytnuta
sluzba, existovat rodinné nebo jiné tzké vazby a zaroven musi byt protiplnéni niZsi nez obvykla
cena za splnéni dalsich podminek, které jsou uvedeny pod pismeny a) — ¢) tohoto ustanoveni.
Spolecnym prvkem pro vSechny tyto podminky je, ze v daném pripadé neni narok na odpocet
dané. Pro dcely tohoto wustanoveni je za uzké (pravni) vazby povazovan vztah
zaméstnavatel — zaméstnanec nebo zaméstnancova rodina a jiné osoby s nim Uzce spojené'!’.
Clenské stity poté mohou tato opatfeni vymezit pro urdité kategorie dodavateld, poskytovateld,
pofizovateli nebo pfijemca'. Z judikatury SDEU, konkrétné zrozsudku Balkan and Sea
Properties ze dne 26. dubna 2012, vyplyva, Ze toto ustanoveni je vyjimkou z obecného pravidla
pro stanoveni zakladu dané pfi dodani zbozi ¢i poskytnuti sluzby dle ¢l. 73 Smérnice o DPH"’

étclSO

a ,,lakovd vijjimka musi bt vyklidina restriktivn a clenské staity mohou skrze tuto vyjimku

145 NOVOTN A, Monika. In: NOVOTNA, Monika, OLSANSKY, Véclav. Zdkon o dani  pidané hodnoty. Komentdr: 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 436 (§ 54).

146 BERGER, Wolfgang a kol. Swérmice ES o dani % pridané hodnoty. Prakticky komentds. Praha: 1. VOX, 2010, s. 316

@. 72 - 92).

147 1. 80 odst. 1 Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty. Ut. vést. L 347, 11. prosince 2006, s. 1—118.

148 1. 80 odst. 2 Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané
hodnoty. Ut. vést. L 347, 11. prosince 2006, s. 1—118.

149 Ze kterého vyplyva, ze zakladem dané je vse, co zahruje protiplnéni, které dodavatel ¢i poskytovatel ziskal
(pfipadné ma ziskat) od pofizovatele, pifjemce nebo tfeti osoby za dodani dotCeného zbozi ¢ poskytnuti sluzby.

150 Soudni dvir EU: Rozsudek ze dne 26. dubna 2012, Balkan and Sea Properties ADSITS a Provadinvest OOD v. Direktor
na Direkcia ,,ObZalvane ¢ upravienie na izpalnenieto — Varna pri Centralno upraviente na Nacionalnata agencia po prihodite,
spojené véci C-621/10 a C-129/11 (v el. sb. rozh.), bod 45.
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ptedchizet datiovym unikam pouze tehdy, kdyZ ,,050ba dotiend pinénim nemd ndrok na piny odpocer<™".
Zaroven je nutné ¢l. 80 Smérnice o DPH vykladat taxativné, tedy podminky v ném uvedené
nemohou byt rozsitovany a ,,cuitrostdtni pravni siprava tudi nemiise na dakladé tohoto ustanoveni stanovit,
Se zdkladem dané je obvykld cena plnéni, i v jinjeh pripadech, nes jsou pripady vyjmenované v uvedeném
ustanoveni™*. Nadto SDEU v navazujici judikatufe uvadi, Ze protiplnéni ziskané za dodané zboZi
¢t sluzby poskytnuté osobou povinnou k dani je zakladem dané a toto protiplnéni je hodnotou
WSRutecné obdrenon, a nikoli hodnotou urcenou podle objektivnich kritérii. Kromé toho musi byt uvedené

protiplnént vyjadistelné v penéich'>

a pokud ,,plnéni neni uskutecnéno mesz stranami, mei kterymi existuj
vagby ve smyslu clanku 80 smérnice o DPH...  je nutné clanky 73 a 80 uvedené smérnice vyklddat v tom
smyslu, e brani takovému vnitrostdtnimu ustanoveni... podle kterého je u plnéni akladem dané obrykld cena
dodaného $bosd & poskytmutjch sluseb, jestlie protiplnéni sa dané pinénd je scela tvoreno hosim & slusbamic™*.

Na zéakladé této citované judikatury SDEU je vsak patrny rozpor vnitrostatniho prava
s pravem EU, nebot” § 36 odst. 6 pism. d) ZDPH hovoti o obvyklé cené jako zakladu dané uz pfi
samotném pouziti virtudlniho aktiva. Nejsou tak naplnény podminky uziti ¢l. 80 Smérnice
o DPH, nebot’ neni vyzadovano, aby existovaly vyzadované vazby mezi osobami, protiplnéni
bylo nizsi nez obvykld cena a alespon jedna ze stran neméla narok na odpocet dané. Zaroven
je vptipadé uziti kryptomeény jako platidla mozné urcit jeho hodnotu (ktera je vzhledem
k existenci burz a kurzi na nich uvadénych, dle mého nazoru, dokonce hodnotou objektivni)
a nepochybné je mozné takové protiplnéni vyjadrit v penézich. Pokud mezi osobami, které
k ndkupu zbozi a sluzeb uZiji kryptomeény, neexistuje vztah predpokladany ¢l. 80 Smérnice
o DPH, mam za to, ze neni duvod, pro¢ by mél byt zdklad dané urcen jako obvykld cena.
V pfimém rozporu s vyse citovanou judikaturou SDEU tak vnitrostatni uprava uziva tohoto
institutu nad ramec pfipadu, na které ustanoveni mifi. Duvodova zprava k tomuto ustanoveni
se s takovym pripadnym rozporem s pravem EU nijak nevyporadava. Omezuje se pouze
na konstatovani, ze ustanoveni ma byt aplikovano na pfipady, kdy virtudlni aktivum v daném
pripadé pfedstavuje alternativu platebniho prostfedku, ktery neni stitem uznanou ménou

5

a neexistuji pro néj oficidlni sménné kurzy'”. RovnéZ dostupni rozdilova tabulka nivrhu

ptedpisu CR s legislativou EUY se nevénuje Zidnému vykladu tohoto ustanoveni. Shodné

151 Tamtéz, bod 48.

152 Tamtéz, bod 51.

153 Soudni dvur EU: Rozsudek ze dne 19. prosince 2012, Direkior na Direktsia ‘Obshalvane i upravienie na ispalnenieto’ —
grad Burgas pri Tsentralno upravienie na Natsionalnata agentsia <a pribodite v Orfey Balgaria EOOD, véc C-549/11

(v el. sb. rozh.), bod 44.

154 Tamtéz, bod 49.

155 Duvodova zprava k zakonu ¢. 80/2019 Sb., tfeti ¢ast, str. 220.

15 Rozdilové tabulka navrhu piedpisu CR s legislativou EU, dostupné na:

https://www.psp.cz/sqw/text/ tiskt.sqwrO=8&CT=206&CT1=0
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v tomto ustanoveni ZDPH shlediava rozpor napf. Hanych' nebo Pirdtskd strana, kterd
st ohledné této konkrétni problematiky nechala zpracovat analyzu, kterd téz dosla k zavéru
o rozporu s pravem EU™®

V souvislosti s ndkupem zboZi a sluzeb za kryptomény je vhodné zminit i institut ruceni
prijemce zdanitelného plnéni. Prijemce zdanitelného plnéni totiz ruci dle zdkona za nezaplacenou
dani, pokud byla tplata, byt jen zasti, poskytnuta ve formé virtualniho aktiva'. V takovém
ptipade ,neni Roumdino, da piijemce plnéni védél nebo mél a mobl védét o tom, Ze 3 transakce nebude
odvedena dari, je postadujici, Se transakce naplnila akonné snaky vymesené v komentovaném ustanovens. '
Pokud tedy platce neodvede DPH z téchto smén, muze byt dan vyZzadovana po pfijemci plnéni
a to bez toho, aniz by Slo o zavinéné jednani na strané pfijemce. Shoduji se s nazory, Ze pouhé
uziti kryptomén samo o sobé nezaklddd umysl dopustit se danovych podvoduy, jak jemné
naznacuje davodova zprava'®'. Mam tak za to, Ze je nespravedlivé rucit za (ne)odvedeni dané

bez toho, aniz by se muselo prokazovat zavinéni, ¢i alespon znalost nebo povédomi o skutecném

stavu situace (tedy ze kryptomény jsou uZity pravé proto, aby byl spachan danovy podvod).

2.5.3 Tézba kryptomén a DPH
Jak bylo popsano v avodu této diplomové prace, tézba kryptomén spociva v ovéfovani
transakci pro jinou osobu, pricemz téZafi nalezi za ovéreni odména. V pripadé tézby vsak neni

’ . . s v ’ ) 2
znama identita ucastnika transakce'*

. Tézar nevi, pro kterou konkrétni osobu transakce ovétuje
a osoba, ktera zadava prikaz k transakei kryptomeény nevi, ktery konkrétni tézat provede ovéfeni
této operace. Tim padem neexistuje primad souvislost mezi poskytnutim takové sluzby
a protiplnénim, které osoba povinna k dani skutecné obdrzi, coz musi byt dle ustalené judikatury
SDEU naplnéno, aby byla ¢innost pfedmétem dané dle ¢l. 2 odst. 1 pism. ¢) smérnice o DPH '
K zavéru, Ze tézba kryptomén neni na dzemi EU a clenskych stata pfedmétem DPH dosel v roce

2020 téz OECD. Argumentace je rovnéz postavena na faktu, ze chybi pfimé spojeni mezi

protiplnénim a poskytnutou sluzbou. TéZba jako takova nevytvafi privo na protiplnéni

157 HANYCH, Michal. Zdanéni kryptomeén. Bulletin KDP CR [online], 2019, & 2, s. 45-52 [cit. 1. Cervence 2021].
Dostupné z: https://www.kdpcr.cz/bulletin/2019, 5. 52.
158 MARTINEK, Tom4$. Navrh vlady ohledné kryptomén je patme v rozporu s pravem EU [onlme] p1ratskehsty cz,
19. prosince 2018 [c1t 1. Cervence 2021]. Dostupné z: https://ww 1 %
ohledne-kryptomen-je-patrne-v-rozporu-s-pravem-

eurfbclid=TwAROCVBCIMv4h AWFq9e ZfXS29rKs HIHFx4tdsd AUV SpDBM9cE7 xm ncbSI

159§ 109 odst. 2 pism. d) zékona €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisi.

160 NOVOTNA, Monika. In: NOVOTNA, Momka OLSANSKY, Viclav. Zdkon o dani  pridané hodnoty. Komentar. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 699 (§ 109).

161 Duvodova zprava k zakonu ¢. 170/2017 Sb., ¢ast druha, str. 211.

162 LANSKY. , Jan. Kryptomény. 1. vydani. Praha. C H. Beck, 2018, 5. 57.

163 Soudni dvur EU: Rozsudek ze dne 3. brezna 1994, R. J. Tolsma v. Inspectenr der Omzerbelasting Leemwarden, C-16/93
(v el. sb. rozh.), body 13 a 14.
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a tedy neexistuje ani synallagmaticky vztah mezi uZivatelem a téZarem'®. Shodné stanovisko
zaujima 1 spravce dané, ktery argumentuje tim, Ze se ,,jednd o spectfickou Gnnost, pii nis neni uzavren
Sdadny smlurni vtah a ani neexistuje Sadny piishb jakéhokoliv subjektn, Fe oproti prijeti kryptomény poskytne
protibodnotn'®.

Jako odlisnou situact Hanych uvadi tzv. tézbu v poolu'®. Vzhledem k tomu, Ze v tomto
pripadé je odména za vytézeni bloku, tedy ovéfeni transakce, mezi téZafe viceméné pravidelné
rozdélovana, existuje zde dle jeho nazoru pfima souvislost mezi sluzbou a protiplnénim.
V takovém pripadé jsou by mohly byt naplnény predpoklady, které oduvodnuji podrazeni této
¢innosti pod predmét DPH. TéZafi v ramci tézby v poolu vsak spojuji své vypocetni vykony
vyhradné k tézbé kryptomén a proto ma Hanych za to, Ze ,,dplata piijatd poolem za poskytované shuhy
spadd do remn sluFby osvobozené od DPH bes ndrokn na odpocer'’. Naopak Hoppe na téZbu v poolu

“168 a9 uvadi,

nahlizi jako na ,prondjem, resp. poskytnuti slugby za dplatu osobé povinné k dant
ze je dostatecné splnéna podminka pfimé souvislosti a jedna se tedy o predmét dané.

Hanych dale uvadi, Ze v Ceské republice t&Zba kryptomén neni v soucasnosti predmétem
DPH a neni u ni narok na odpocet DPH na vstupu, coZz znamena, ze tézafi veskeré vybaveni
pottebné pro té’bu kryptomén nakupuji s dani, kterou nemaji moZnost si odedist'”.
S tim koresponduje i vyjadfeni GFR na mij dotah ohledné této problematiky'™. Aviak Jelinek
uvadi, Zze se ve své praxi setkava s tim, ze danova kontrola dochazi k zavéru, Ze téZba podléha
DPH a je mozné uplatnit odpocet'". Na zikladé téchto informaci se domnivam, Ze sim spravce

dané nemd v ramci danovych kontrol jednotny postup, dle kterého by se fidil, coz by vsak bylo

nadmiru vhodné.

164 OECD Taxzng Virtnal Cummef An Overview Of de Ti’edl‘ﬁiem‘f And Emerging Tax Policy Issues [online]. OECD,
TWW cy/ taxing-virtual-currencies-an-overview-of-

165 Generalm ﬁnancnl feditelstvi. Sdéleni GFR k pfistupu spravce dané k problematice kryptomén ze dne 16.
Cervence 2021.

1¢ Princip tézby v poolu je téZ podrobnéji popsan v uvodu diplomové prace

167 HANYCH, Michal. Zdanéni kryptomeén. Bulletin KDP CR [online], 2019, ¢. 2, s. 4552 [cit. 1. Cervence 2021].
Dostupné z: https://www.kdpcr.cz/bulletin /2019, s. 51.

168 HOPPE, Gabriela. Bitcoiny a dalsi kryptomény. Aunditor [online], 2018, €. 5, s. 27 - 29 [cit. 1. Cervence 2021].
Dostupné z: https://www.kacr.cz/file/5418 /2018-auditor-05.pdf, s. 29.

169 HANYCH, Michal. In: BINANCE, Kryptomény a dané ve firmdch v Cesku a na Slowensku [online]. youtube.com, 24.
unora 2021]cit. 1. Cervence 2021]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=hFEuRGXesd ), minuta
17:18 - 18:15.

170 Generalni finanéni feditelstvi. Sdéleni GFR k piistupu spravce dané k problematice kryptomén ze dne 16.
cervence ”O”l
171 VESELY, Franttsek Zdanem égpl‘oﬁzen md ﬁmobd m/edlz Ex])m‘ rady jd/é na fo [online]. Investu]eme cz,
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3 (Ne)danéni kryptomén a trestnépravni nasledky s tim
spojené

Mnozi uzivatelé kryptomény povazuji za zcela anonymni a tak jsou presvédceni, ze pokud
nepfiznaji a neodvedou dan, spravce dané nema, jak by se o této skutecnosti dozvédél. Pokud
je vSak provedeno vice transakdi, je mozné ,,analjzon verejné dostupnjch informact'’™* urcit mnozinu
téchto transakci v blockchainu a z této historie transakei nasledné urcit adresy, které se vazou
k tzv. pseudoidentité'”. Navic ve chvili, kdy clovék s kryptoménami obchoduje, uvadi na burze
informace o své osobé. Burzy jsou jakozto osoby poskytujici sluzby spojené s virtualnim aktivem
podle zikona AML povinnou osobou'™ a tak maji povinnost provést identifikaci klienta vZdy,
kdyZ hodnota obchodu piekrodi ¢astku 1000 EUR'™. Diéle pak zdkon zavazuje tyto povinné

osoby uchovévat informace po dobu 10 let'’

. Janda, specialista na trasovani a anonymitu
kryptomén, uvadi, Ze vramci jeho praxe finanéni ufady nejsou jednim z klientu, ktefi
by vyzadovali trasovani transakci s kryptoménami a obecné se nesnazi u konkrétnich lidi trasovat
konkrétni transakce. Naopak policie je vsoucasné dobé jiz schopna trasovat kryptomény

na pomérné dobré trovni'”

. Mam vsak za to, Zze s vyssi frekvenci vyuzivani kryptomén bude
narustat 1 schopnost a vule spravce dané trasovat poruseni danovych zakonu.

Pokud poplatnik nezdani své ptijmy pochazejici z kryptomeén vystavuje se tak riziku nejen
danového, ale 1 trestniho fizeni. Vysledkem danového fizeni by méla byt spravné zjisténa danova
povinnost a tento vysledek spociva z velké miry na provedenych dukazech a spravce dané ma
dostatek pravomoci, diky kterym muZe tyto dikazy obstarat'™. V rimci dokazovani poruseni
danovych zikonu v souvislosti s kryptoménami povazuji  za jednu  z nejdulezitéjSich
(¢t nejvyhodnéjsich) pravomoci moznost doZzadovani soucinnosti po povinnych osobach
dle zikona AML dle § 57a odst. 1 DR. Témito osobami jsou, jak bylo jiz rozebrano
v predchazejicim textu, osoby, které poskytuji sluzby spojené s virtualnim aktivem, nepochybné

tedy pfimo burzy kryptomén. Na rozdil od trestniho fizeni vSak neleZi dukazni povinnost

112 LANSKY, Jan. Kpyptomény. 1. vydani. Praha. C. H. Beck, 2018, s. 57.

173 Pozn.: Pseudoidentita odpovida redlné osobé a jeji identité, ale tato osoba muze mit zaroven 1 vice ruznych
pseudoidentit. LANSKY. , Jan. Krypromeény. 1. vydani. Praha. C. H. Beck, 2018, s. 57.

174 § 2 odst. 1 pism. 1 zdkona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a
financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich piedpisu.

175 § 7 odst.1 zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani
terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

176 § 16 odst. 1 zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a
financovani terorismu, ve znéni pozde]smh predpisu.

171 LUKAC, Petr. Finanéni ufady kryptomény zatim hledat neumi, ale policie je ¢im dal aktlvne]m fika b1tco1novy
detektiv Ales Janda, Cas 14:23 - 15:04 [online]. Podcast Krypto Insider. Podcasty.hn.cz, 9 Cervna 2021 [cit. 30. Cervna
2021]. Dostupné z: https: casty.hn.cz/c1-66930750-financni-urady-kry;
je-cim-dal-aktivnejsi-rika- bll‘(,OlllOV\ ~detektiv-ales-janda.

178 LICHNOVSKY, Ondiej. In: LICHNOVSKY, Ondtej a kol. Trestud privo dariové. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2020, s. 29.
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na organu vefejné moci, ale /54 primdmé daniovy subjekr'”. V praxi to znamena, ze pokud
se spravci dané podati pfifadit konkrétni transakce s kryptoménami ke konkrétni osobeé, lez
primarné na ni dukazni bfemeno, ze tyto transakce nepodléhaji zdanéni, ¢i Ze je zdanila spravnym
zpusobem a ve spravné vysi a vyvratit tak pochybnosti. V pfipadé, ze by financni sprava zacala
tyto operace vice trasovat, by se tak nedalo ze strany danovych poplatniku spoléhat na vyse
popsanou pseudoanonymitu. Kromé doméfeni dané, coz je nasledkem toho, Zze danovy subjekt
neunesl své dukazni bfemeno, muze spravce dané nadto ulozit 1 pendle. To predstavuje ,,sankd

ZulBO

za porusent povinnosti souviseicich s nespravné trrenou a odvedenou dani™™. A 1 ono pendle, byt’ uloZené

v danovém fizeni, ma dle judikatury povahu trestu'®".

Spolecné s rizikem vedeni danového fizeni se osoba, ktera nezdani dani podléhajici
transakce s kryptoménami, vystavuje i riziku fizeni trestnitho. Pravé danové fizeni je prvnim
voditkem, které naznacuje, Zze doslo ke zkraceni dané. Literatura uvadi, Ze trestni oznameni
spravce dané je Casto spoustéem trestntho fizeni.'™ Na rozdil od dafiového fizeni, v fizeni
trestnim lezi dukazni bfemeno na organech v trestnim fizeni cinnych. Tyto organy mohou
vychazet 1 z vysledku danového fizeni a jeho podkladu, ale jedna se pro né o ,,predbénon otizkn,

kteron pro svij vlastni vysledeke 19veni museii posuzovat samostatné .
B B

Muze tak nastat situace,
kdy vysledek danového a trestniho fizeni bude rozdilny ¢ bude v kazdém fizeni domérfena
odlisna vyse dané.

Pokud nedojde ke zdanéni kryptomén a v dusledku toho dojde ke zkraceni dané alespon
o sto tisic K¢, bude se dle TZ jednat o trestny cin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné
platby dle § 240 TZ. Ustanoveni postihuje ty pfipady, kdy se pachatel, kterym muzZe byt
jak trestné odpovédna fyzicka osoba, tak 1 osoba pravnicka, snazi (mimo jiné) skryt svoji platebni
povinnost. Zkracenim dané se rovnéz rozumi situace, kdy sice k zaplaceni urcité castky na dani
dojde, avsak jednanim pachatele je vymeérend dan nizsi. K takovému jednani by nepfiznanim
prijmu z kryptomén nepochybné doslo. Komentarova literatura pfitom uvadi, Ze zkraceni
je mozné spachat jak jednanim, tak i opomenutim konani, ke kterému je danovy subjekt
povinen'™. Ustanoveni tak bude dopadat i na situaci, kdy dafiovy subjekt poda dafiové pfiznani,
avsak nezahrne do néj pfijmy z kryptomén (¢i neodvede DPH) a to jak amyslné, tak 1 proto,

ze ,opomene® fakt, Ze i tyto tvofi ¢ast jeho pfijmu (ptipadné, Ze operace podléhala DHP).

17 Rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 16. prosince 2015, sp. zn. 1 Afs 92/2015.

180 NOVAKOVA, Petra. In: LICHNOVSKY, Ondiej, ONDRYSEK, Roman a kol. Dariovj #id. Komentt. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2021, s. 986 (§251).

181 Rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 24. listopadu 2015, sp. zn. 4 Afs 210/2014.

182 LICHNOVSKY, Ondiej. In: LICHNOVSKY, Ondtej a kol. Trestud privo dariové. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2020, s. 57.

183 Tamté, s. 60.

184 VICHEREK, Roman. In: SCERBA, Filip a kol. Trestuf zdkonik. Komentdr 1. vydani. Praha: C.H. Beck, 2020, s.
1945 - 1949 (§240).
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Trestny ¢in je dokonan nezaplacenim dané v zakoné predepsané vysi a terminu. Na tyto pripady
je mozné aplikovat institut acinné litosti dle § 33 TZ. Jednou z podminek jeho uplatnéni
je jednani pachatele, kterym skodlivému nasledku trestného cinu zamezi nebo jej napravi.
Pachateli tak muze zaniknout trestni odpovédnost za tento trestny Cin, pokud by dan (¢i ¢astku,
o kterou mu dan byla vymeérena nizsi) dobrovolné zaplatil. Zde je nutné upozornit, ze ustalena
judikatura nepovazuje za dobrovolné takové jednani, ke kterému se pachatel uchylil z toho
divodu, Ze ma za to, Ze trestny Cin je jiz prozrazen nebo mu hrozi trestni stthani. K uplatnéni
ucinné litosti tedy nedojde, pokud danovy subjekt zaplati dan ¢i jeji nedoplatek napriklad
az po jeho zjidténi pti datiové kontrole atd.'.

Mohlo by se zdat, ze pokud by doslo jak k uloZeni pendle, tak k potrestani v ramci trestniho
prava, jednalo by se o poruseni zasady ne bis in idem. Teoreticky opravdu dojde ke dvojimu
potrestani takové osoby, jednou v fizeni danovém a jednou v fizeni trestnim, ve zdanlivé stejné
véct. Podle judikatury ESLP je vsak takovy postup ptipustny, pokud je mezi danovym a trestnim
fizenim Gzk4 vécna souvislost a zaroven 1 souvislost ¢asova.'™

Lze, dle mého nazoru, shrnout, Ze ackoliv v soucasné chvili financni sprava neni co do
trasovani a odhalovani kraceni dani v souvislosti s kryptoménami vyloZené aktivni, ma pomérné
efektivni nastroje, jak by v pfipadé zdjmu mohla takové jednani postihovat. V pfipadé zahajeni
i trestniho fizeni se tak osoba, kterd nedani kryptomény vystavuje riziku jak v danovém,

tak trestnim pravu.

185 T'amtéz, s. 1952.
186 Tamtéz, s. 1959.
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4 Pristup de lege ferenda

Zdaneéni kryptomén a jejich problematika obecné je bezesporu (nejen) pro spravee dané
a zejména MF vyzvou. Mam za to, Ze by mélo MF vyjit danovym poplatnikum vstfic a vydat
doporucent ¢i oficialni stanovisko pro vefejnost, jakym zpusobem maji v této oblasti postupovat
a jaké jsou jejich povinnosti vyplyvajici z transakci s kryptoménami. Inspiraci muze byt naptiklad
Slovensko, kde MF vydalo Metodické usmernenie Ministerstva financii Slovenskej republiky
¢. MF/10386/2018-721 k postupu zdafiovania virtudlnych mien, ve kterém je stanoven zpusob
zdanéni v ramci dané z ptijmu'®’. Myslim si, Ze timto postupem by doSlo k méné pfipadim
vyhybani se ¢i opominani danové povinnosti subjektu a tim padem by se zlepsil a zefektivnil
1 vybér dani. Rovnéz by bylo vhodné postavit ze strany statnich organu najisto, zda tézba
kryptomeén, véetné tézby v poolu, podléha ¢i nepodléha DPH. Celou situaci by nepochybné
nejvice z mého pohledu zjednodusilo, pokud by byl ptehodnocen pohled na kryptomeény a ty byly
pro danové ucely povazovany naptiklad za kapitdlovy majetek, ktery je od dané osvobozeny,
jak navrhuje naptiklad Papouskova'®

Vychodiskem by pfitom mohl byt napriklad pristup Némecka, ktery na kryptomény nahlizi
jako na soukromé penize a pokud je kryptoména drZzena déle nez rok, je od dané osvobozena.
Pokud je kryptoména drzena kratsi dobu, nez jeden rok, je od dané osvobozena, pokud jeji
sména nepfesihne ¢astku 600 EUR'™. Tento pristup povazuji za rozumny kompromis mezi jistou
vstiicnosti smérem k danovym subjektim, respektovanim puvodniho tucelu kryptomeén a zaroven
snahou o zachovani ptfijmu statniho rozpoctu.

Rovnéz by fesenim ¢i inspiraci zakonodarci mohla byt nové pfijatd pravni uprava
Rakouska. Dle této upravy bude dan z ptijmu z kryptomeén podléhat sazbé 27,5 %. Touto sazbou
jsou v Rakousku zdanény akcie. Pfedmétem dané by mél byt realizovany zisk, kterym je kladny
rozdil mezi pofizovaci a prodejni cenou'. Tato tprava v souladu s Upravou tuzemskou dani zisk,
ovsem diky konkrétni aprave ,,Sité na miru® by v pripadé dané z pfijmu odpadl problém s tim,

v jakém rezimu ptijem zdanit.

187 Ministerstvo financi Slovenskej republiky. Metodické usmernenie Ministerstva financii Slovenskej republiky €.
MF/10386/2018-721 k postupu zdatiovania virtualnych mien. [online]. Dostupné z:
https: W\V\V.mfsr.sk ﬁles archw ﬁles to_export_2019.0.7 14.41/files/archiv/financny-

188 PAPOUSKOVA, Zdenka ZDANOVAT PRI]MY Z BITCOINU ANO, CI NE? Aca Universitatis Carolinae
Inridica [online], 2018, ¢. 1/2018, s. 111 - 118 [cit. 20. zafi 2021]. Dostupné z:

https://doi.org/10. 14712 23366478.2017.44, s. 118.

189 HAMACHER, Adriana, GRAVES, Stephen. 77 Counmef del Don t Tax lemzn Gains (2021) | onhne decrypt co,
13. zari 2021 [cit. 20. zafi 2021]. Dostupné z: https: crypt.co/4
190 CTK, mtm. Rakousko 2dant bitcoin a dalsi égploﬁzeny, vlasinici zaplari 27 5 procenta [onhne] 1dnes cz, 9. hstopadu 2021
[cit. 11. listopadu 2021]. Dostupné z: https: Y
rakousko-finance.A211109 150038 eko-zahranicni mato.
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Co se soucasného vyvoje pravni upravy tyka, na kryptomény reaguje planovana novela
smérnice Rady 2011/16/EU ze dne 15. unora 2011 o spravni spoluprici v oblasti dani
a o zru$en{ smérnice 77/799/EHS (tzv. DAC 8). Smérnice by méla obsahovat vyménu informaci
o kryptoménach a elektronickych penézich a slibuje koordinaci v oblasti sankci za poruseni
povinnosti tyto informace oznamovat. Financnim ufadum by v takovém pripadé mely byt
poskytnuty nové moznosti, jak zabrafiovat dafiovym podvodim a tnikim.”" Bude zajimavé
sledovat, jakym zpusobem na tuto novelu zareaguje Cesky pravni fad, vzhledem k tomu,
ze v soucasnosti je v této problematice spiSe laxnim.

Rovnéz neni do budoucna, dle mého nazoru, vylouceno, ze na urovni EU bude v ramci
klimatické politiky EU a jejich cilu danove zatiZzena (odlisné od stavajici praxe) tézba kryptomén,
a to predevsim kvuli jeji vysoké spottebé energie'”. V tomto pfipadé se vsak jednd Cisté o moji
domnénku, kterd se vsoucasné chvili nezaklidd na Zzadném oficidlnim vyjadreni. To, Ze by
se z téchto davoda dockala té7ba kryptomén zvld§tiho zdanéni v CR, mim v soucasné chvili

za nepravdépodobné. Castecné 1 ztoho duvodu, Ze je ocekavané, Ze cena energii bude

do budoucna stoupat a tak je mozné, Ze se ¢ast tézaru presune do zahranici.

Y1 HOOR, R., Oliver, BENTLEY, Marie. Cyypro Assets are Focus of Upcoming Exchange of Information—DACS [onhne].
news. bloombergtax com, 15. bfezna 2021 [cit. 20. zaii 2021]. Dostupné Z: https: aX.C
tax-report-international/crypto-assets-are-focus-of-upcoming-exchange-of-information-dac8.

192 CRIDDLE, Cristina. Bazcoin consumes 'more electricity than Argentina' [online]. bbc.com, 10. unora. 2021
[cit. 20. zaii 2021]. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/technology-56012952
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Zaveér

Diplomova prace se zabyvala problematikou vybranych aspekta zdanéni kryptomén
v Ceské republice. Nosnou otizkou, ktera se prolind celym textem, je to, zda podléhaji
v tuzemsku kryptomény zdanéni. Z této otazky vychazela 1 hypotéza, kterd je stanovena v Gvodu
prace. K zodpovézeni hlavni otazky a k potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy mely slouzit vyzkumné
otazky.

Kprvni vyzkumné otazce lze fict, ze ackoliv stitni organy kryptoménam dlouho
nevénovaly specialni pozornost, dnes uz neni mozné fict, ze by problematika kryptomeén visela
v pravnim vakuu. Kryptomény jsou v Ceském pravnim fadu nazyvany jako ,,uutudini aktiva.
Prvnim (a v soucasnosti jedinym) pravnim predpisem, ktery definuje kryptomény, je zakon AML.
Na tuto definici se napfiklad odkazuje ZDPH v ustanoveni § 36 odst. 6 pism. d), kde uvadi,
ze zakladem dané pfi platbé za zbozi a sluzby virtualnim aktivem je obvykld cena, byt’ tento
institut dale nerozviji. V soucasnosti panuje obecna shoda, Zze z pohledu soukromého prava jsou
kryptomény povazovany za véc movitou nehmotnou a vsouladu stouto optikou
tak na kryptomény nahliZi i MF, CNB a GFR. Postaveni kryptomén na roven cenného papiru
je v soucasné dobé v soukromém pravu vylouceno a v blizké dobé povazuiji za nepravdépodobné,
ze by se na tomto pfistupu néco zmeénilo. Zminéné instituce viceméné sdileji pfistup a nahled
na kryptomeény. Ani jedna z instituci je nepovazuje za ménu ani za penize a jako cenné papiry
je odmitaji. CNB se stile odkazuje na své vyjadfeni z roku 2018 a svij postoj & chapani
kryptomén nehodld pfehodnocovat. Vzhledem k vyvoji této technologie by vsak nebylo,
dle mého nizoru, na §kodu, kdyby CNB této problematice zatala vénovat bliZé pozornost. MF
naopak kromé pouhého konstatovani, jak vnima a definuje kryptomény, poskytlo i informace
k jejich uctovani a ocefiovani, ze kterych je Cerpano do soucasnosti a které dosud nebyly
prekonany. Nejaktivnéjsi je v oblasti dani logicky spravce dané, ktery musi fesit, jak ke zdanovani
pfistupovat. GER postavilo najisto, Ze kryptomény jsou v Ceské republice pfedmétem dané a jako
takové zdanéni podléhaji. PiestoZe GFR jakoZto spravei dané evidenté (jak soudim z odpovédi
a komunikace ohledné mé Zadosti o informace) necini problém poskytnout poplatniku dané
navod ¢i jej navést na spravnou cestu ohledné postupu, jak spravné odvést dan z kryptomeén,
mam za to, ze by bylo vhodné, aby byl vydan dokument, ktery by shrnoval, jak pfi zdanéni
kryptomeén postupovat a byl jakymsi ,,navodem® pro poplatniky v této, do jisté miry neprehledné,
problematice. Oproti zahraniéi je CR v pravni regulaci kryptomén laxnéj§i ne2 nékteré okolni
staty, naptiklad Némecko nebo Rakousko, které se vyporadavaji s kryptoménami v danovém

pravu, tak, Ze neponechavaji prostor spekulacim ohledné jejich zdanovani, jak vyplyva ze Ctvrté
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kapitoly. Naprostym protipdlem tuzemské upravy je v textu zminovany Salvador, ktery jednu
z kryptomén dokonce prijal jako svoji oficidlni ménu.

Co se druhé vyzkumné otazky tyka, soucasnd praxe uctovani a ocefovani kryptomén
v CR vychézi, jak bylo zminéno v predchizejicim odstavci, ze sdéleni MF. Nehledé na to,
zda jsou kryptomeény uzivany jako alternativni platidlo nebo jsou naopak drzeny po delsi dobu
jako investice, doporucuje MF chovat se k nim jako k ,,zasobam svého druhu® a v souladu s tim
je 1 ocenovat. Ze zakona pak vychazi dvé moznosti jak ocenéni provést a to metoda FIFO
a metoda vazeného aritmetického pruméru. Je na konkrétnim uzivateli, kterou metodu zvoli.
V soucasnosti, kdy nic nenasvédcuje tomu, Zze by se zménilo vnimani kryptomén jakoZto véci
v pravnim smyslu, mam za to, ze je tento pfistup vhodny i nadale a nedavalo by v konecném
dusledku smysl ke kryptoménam v ramci ucetnictvi, a z néj vychazejiciho ocenovani, pristupovat
jinak nez jako k zasobam. Druhou vyzkumnou otizku je tedy mozné uzavfit tim, Zze kryptomény
Ize ocenit bud metodou FIFO nebo metodou vazeného aritmetického prameéru.

Jak bylo dovozeno v druhé kapitole, konkrétné v podkapitole 2.3, sména kryptomeén
generuje prijem, ktery je se redlné projevi v majetkové stéfe poplatnika dané z pfijmu a takové
operace s kryptoménami jsou tedy pfedmétem dané. Zpusob zdanéni kryptomén u fyzickych
a pravnickych osob pfitom nevykazuje prilis rozdilnosti. U obou téchto skupin je predmétem
dané az samotna sména kryptomény (jak za zbozi ¢i sluzby, tak 1 za fiat a jinou kryptoménu).
Samotné vlastnictvi ani tézba nezaklada ani pro jednu skupinu osob daflovou povinnost v ramci
dani z pfijmu. V soucasnosti také spravce dané neuzniava v tomto sméru zadné osvobozeni
od dané pro fyzické ani pravnické osoby. To je zfejmé dano tim, Ze dafova povinnost vznika
az sménou a nikoliv pouhym vlastnictvim a pfistupem k uctu, na kterém jsou kryptomény
uloZeny a jejich zdédéni ¢i darovani tak neni vnimano jako pfijem. Fyzické osoby mohou piijem
vychazejici z operaci s kryptoménami danit v rezimu pfijmu ze samostatné ¢innosti ¢i jako ostatni
prijem. Zakladnim meéfitkem pro rozliseni, pod kterym ustanovenim své ptijmy zdanovat bude
nepochybné to, zda dand fyzickd osoba naplni svym nakladinim s kryptoménami znaky
podnikani, zejména soustavnost a fakt, zda jsou kryptomény v obchodnim majetku této osoby.
V zavislosti na tom, jakému ustanoveni bude dany pfijem podléhat, stanovi se zaklad dané bud
na zakladé ocenéni, které vychazi z ucetnictvi (zejména v pripadé podnikajicich fyzickych osob)
¢i na zakladé realné Castky, za kterou byly kryptomény na burze nakoupeny. V pripadé splnéni
podminek je pak mozné uplatnit i rezim pausalni dané, kde kryptomeény nepfredstavuji Zadnou
prekazku. V podkapitole 2.3.2 byly rovnéZ rozebrany situace, kdy by kryptomény fakticky
predstavovaly prijem ze zavislé cinnosti, kapitilového majetku ¢i najmu. U prvnich dvou situaci

mam za to, ze dokud budou kryptomény pouze ,,vyplaceny” prevedenim na ucet poplatnika,
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nedojde realné k navyseni v majetkové stéfe a pfedmétem dané tak bude az naslednd smeéna.
AZ tato sména tak bude podléhat zdanéni a to zfejmé pod § 10 ZDP. V pripadé najmu je v OZ
zakotvena podminka toho, aby nepenézité najemné bylo vyjadfeno v penézni hodnoté. Z tohoto
duvodu jsem ndzoru, ze neni rozhodné, Ze prijmem jsou fakticky kryptomény, nebot” dan muze
byt diky této podmince vypocitina tak jako by bylo nijemné plnéno ve fiat méné. Pravnické
osoby maji tu vyhodu, Ze se nemusi ohlizet, do jaké kategorie jejich ptijem tvofeny kryptoménami
bude spadat. Pfi stanoveni zakladu dané bude pravnickd osoba vychazet ze svého ucetnictvi,
potazmo z jejitho vysledku hospodareni. Timto je tak zodpovézena tfeti vyzkumna otazka.

Ohledné problematiky DPH a kryptomén je mozné fict, Zze jsou situace, kdy operace
s kryptoménami  podléhaji této dani a rovnéz situace, kdy je sména od dané osvobozena.
Od DPH je osvobozena smeéna kryptomény na fiat. Nevyjasnény je dopad DPH na tézbu
kryptomén. Ackoliv GFR uvadi, %e t&ba neni v soucasné dobé predmétem DPH, existuji dle
danovych poradcu ptipady, kdy danova kontrola tuto aktivitu naopak vyhodnotila jako DPH
podléhajici. V tomto smeéru by bylo vhodné, aby si organy spravy dani alespon interné vyjasnily
postup v této véci. Problematické z pohledu prava EU a judikatury SDEU je ustanoveni ZDPH,
které jako zaklad dané v pripadé uplaty virtualnim aktivem za dodani zbozi ¢i sluzby stanovuje
obvyklou cenu tohoto zbozi ¢i sluzeb, coz je podstatou Ctvrté vyzkumné otazky. Vzhledem
k dikei ¢l. 80 smérnice o DPH a judikatury SDEU mam za to, Ze tato pravni Uprava je s praivem
EU v rozporu. Jak bylo v podkapitole 2.5.2 rozebrano, obvykla cena jako zaklad dané predstavuje
vyjimku z obecného pravidla a SDEU dovodil, Ze jako takova musi byt vykladana restriktivne.
Znéni ustanoveni § 36 odst. 6 pism. d) ZDPH vsak toto pravidlo dle mého nazoru naopak
rozsituje. Jeho aplikace totiz nepodléhd zadné z podminek ¢l. 80 smérnice o DPH,
jako je napfriklad blizky vztah mezi osobami ¢i nemoznost odpoctu dané. Neni vyzadovan
ani prepocet kryptomény na fiat, aby bylo jasné, zda je hodnota protiplnéni skute¢né nizsi nez
obvykla cena. Soucasné se s touto judikaturou a znénim smérnice nevyporadava ani davodova
zpriva, ani rozdilovd tabulka ndvrhu predpisu CR s legislativou EU, u které by to bylo
ocekavatelné a také nadmiru vhodné.

Nakonec je patou vyzkumnou otazku mozné uzaviit konstatovanim, ze nedanéni
¢1 Spatné vypocitand a odvedena dan muze, jak vychazi z kapitoly 3, vyvolat trestnépravni
dusledky. Jako vSechna trestni fizeni, i v tomto pripadé by vysledek zavisel na dokazovani,
ve kterém dukazni bfemeno lezi na organech cinnych v trestnim fizeni. Nelze vsak spoléhat
na anonymitu kryptomén, nebot’ burzy jsou osobami povinnymi dle zakona AML a jako takové
maji povinnost provadét identifikaci klienta, pokud hodnota obchodu prekroc¢i 1000 EUR,

coz naptiklad u Bitcoinu neni dnes zadny problém. Dale maji burzy povinnost poskytovat
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soucinnost. Pokud by tedy byla osoba vysetfovana pro podezfeni na spachani danového
trestného Cinu, neni ve spolupraci s burzou, na které byly kryptomény zakoupeny, a se spravcem
dané teoreticky problém prokazat spachani takového trestného cinu. Vedle uloZeni trestu v ramci
trestnitho fizeni je mozné soubézné ulozit 1 pendle v fizeni danovém. Toto pendle ma dle
judikatury rovnéz povahu trestu a tak se osoba v pripadé nedanéni (Ci s$patného zdanéni)
vystavuje realnému riziku dvojiho potrestani.

Na zakladé vystupu z vyse rozebranych vyzkumnych otazek, je mozné zodpovédét nosnou
otazku této diplomové prace a rovnéz potvrdit hypotézu, tedy Ze kryptomény podléhaji
v Ceské republice zdanéni.

Problematika dani obecné je dynamickou oblasti pravni upravy. Je mozné oznacit
za dynamicky i1 vyvoj kryptomén a to jak z pohledu technologii, na zakladé kterych vznikaji,
tak z pohledu toho, jak k nim pristupuji jednotlivé pravni fady 1 nadnarodni uskupeni. Dovolim
st tvrdit, Ze ,,zlaty vék™ pro kryptomény a zkoumani jejich dopadu jak do pravni, tak danové stéry
teprve prichazi. Presto vsak doufam, ze tato prace piispéje k lepsi orientaci v této problematice

a doplni v soucasnosti pomérné omezeny zdrojovy aparat.
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CNB CESKA

NARODNI BANKA

NA PRIKOPE 28
11503 PRAHA |

Sekee licenénich a sankénich Fizeni
Odbor sankénich Fzeni

V Praze dne 7, Eervence 2021
C.j.:2021 /72382 /570
Ke sp. zn.: Sp/2021/247/573

Vizena pani

Anna Machova

Divec 36

500 03 Hradec Kralove

e-mailovi adresa pro doruc¢ovani: Anna.Mach(@seznam.cz

Vic:
Poskytnuti informaci podle zikona ¢, 106/1999 Sb,, o svobodném pfistupu k informacim,

. 4

Vizend pani Machovd,

Ceska narodni banka (dale také jen ,CNB™) obdrzela dne 22.6,2021 Vasi zddost
o poskytnuti informaci podle Informaéniho zikona. Pozidala jste o nasledujici informace
cit:

Jak pristupufe v soucasnosti CNB ke keyptoméndm a méni se na jefim pristupu néco
poté, co El Salvador uznal bitcoin jake zakenné platidio a dalsi staty Latinské Ameriky
avizovali, 2e wvazuil o stejném kroku? "

K Vadim dotazim sdélujeme, ¥e piistup Ceské narodni banky k Vami dotazované
problematice je zvefejnény na internetovych strankach CNB v sekei ¢asto kladené dotazy
{(viz. nb.cz/e sites/cnb/es/casto-kladene-

tazy/, galleries/stanoviska_a_odpovedi/pdi’k_obchodovani_s_prevodnimi_tokeny.pdf).

Zmény pravnich piedpist v Salvidoru na piistupy CNB nic neméni, Vefejné
dostupné informace nenaznaCuji, ¢ by podobny vivoj mél ndsledovat v jinyeh
latinskoamerickych statech,’

S pozdravem

Mgr, et Mgr. Petra Chroustovska JUDr. René Kurka
feditelka odboru sankénich fizeni vedouci referitu nestandardnich ¢innosti
podepsino elektronicky podepsdno elektronicky

! hittpsywwwreaters.comitechnology/is-paraguay-set-make-bitcoin-legal -dont-bet-it-202 1 -06-25/

56


http://www.Lnb.cz/exporl/sites/enh/c�/easto-kladene-

Priloha 2

Sdéleni GFR k piistupu spravee dané k problematice kryptomén ze dne 16. Cervence 2021

O E" GFRO4856021
Generalni finanéni reditelstvi ESS
Lazarska 15/7, 117 22 Praha 1 [OF s
Sekce metodiky a vykonu dani
Odbor dani z pfijmu |

Oddéleni dané z pfijma fyzickych osob

€. J.: 48 1563/21/7100-10111-013994

Viyfizuje: Ing. Milog Longin, oddéleni dané z pfijma fyzickych osob
Tel.: 29685 4365

E-mail: podatelna@fs.mfcr.cz

D datové schranky: pQiwj4f

Pani
Anna Machova
E-mail: Anna.Mach@seznam.cz

Problematika kryptomén

Generalni finanéni feditelstvi obdrZelo dne 22. &ervna 2021 Vase podani, ve kterém Zadate
informace, které se tykaji pfistupu spravce dané k problematice kryptomén.

Pfedpokladame, Zze se jedna o pfijmy Ceského dafového rezidenta plynouci z transakei
s kryptoménami, pfipadné z téZby kryptomeén, kdy z titulu této cinnosti deské fyzické osobé
nevznika stala provozovna v zahraniénim staté, a to ani z titulu podnikéni na zahraniénim
tzemi, ani z titulu zavislého zastupce a k Vasim jednotlivym dotazim sdélujeme:

1 Je v sougasné chvili moZné aplikovatl na operace s kryptomé&nami osvobozeni od dané
z pfijmu a pokud ano, na zakladé jakych ustanoveni?

Odpovéd' Na operace s kryptoménami nelze uplatfovat osvobozeni od dané z pfijma.

2. Je mozné pfilem z kryptomén danit v reZimu pausalni dané a pokud ano, z éeho ma
poplatnik vychazet pfi pfepoétu na fiat ménu?

Odpovéd' Zpusob stanoveni zakladu dané a dafové povinnosti k dani z pfijm0 jsou dany
zakonem &. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ZDP),
a poplatnik muiZe vstoupit do pausalniho rezimu, pokud splfiuje podminky stanovené v ust,
§ 7a ZDP.

Kryptomény se obchoduji na mnoha burzach a jejich kurzy se mohou vyznamné lisit,
Vzhledem ktomu, Ze neexistuje Zadna oficialni burza, lze doporuéit wyuZiti Gdaju
z webu hitps://coinmarketcap.com, kde lze vyhledat vazeny pramér vétsiny kryptomén ze
viech burz podle objemu obchod(. Graf k dané kryptoméné zobrazuje Udaje k pfislugnému
datu, hodiné a minuté historicky od roku 2013, Hodnota kryptomeény zjisténa takto v USD se
pro danové Gcely pfevadi na éeskou ménu podle ust, § 38 ZDP.

3. Pokud poplatnik dané z pfijmu té2i kryptomény a tato tézba je soustavnou innosti, je
povinen pfijem z nich danit pod § 7 ZDP jako pfijem ze samostatné &innosti pod § 10 ZDP
jako ostatni pfijem?
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Odpovéd: Samotna tézba a vlastnictvi kryptomény nepodléha zdanéni. Teprve piijmy
z transakel s kryptoménou mohou byt podle ust. § 3 odst. 1 ZDP pfedmétem dané, a mlze
se jednat bud o pfijmy ze samostatne cinnosti ve smyslu ust. § 7 ZDP (pfijmy z podnikani;
kdo je podnikatelem vymezuje ust. § 420 zakona &. 89/2012 Sb., ob&éansky zékonik, ve znéni
pozdéjSich pfedpisi - jednim z kritéril je soustavna ¢innost) nebo o tzv. ostatni pfijmy
vymezené v ust. § 10 ZDP (jednéa se o piijmy, pfi kterych dochazi ke zvySeni majetku, pokud
se nejedna o pfijmy podle ust. §§ 6 a2z 9 ZDP).

Penéini pfijem 2z prodeje (nikoliv z driby) kryptomény ufyzické osoby, ktera neni
podnikatelem, podléha zdanéni jako pfijem z pfevodu jiné véci - podie § 10 odst. 1 pism. b)
bod 3 ZDP. Obdobné podle ust. § 10 ZDP je zdafovan | pfijem plynouci ze smény
kryptomény za jinou kryptoménu, zbozi nebo sluzbu.

4. Jak postupuje spravce dané pii zdanovani pfijmu pravnickych osob, jejichz pfijmy vychazi
z vétsiny ¢i zcela z nakladani s kryptoménami?

Odpoveéd' Pfi stanoveni zakladu dané z pfijma pravnickych oscb se dle § 23 ZDP vychazi
z vysledku hospodafeni zjisténého dle ceskych Géetnich pfedpist. Vzhledem k tomu, Ze
ZDP neobsahuje pro oblast transakci s kryptoménami Zadnou specialni Gpravu, je pro Ugely
zjisténl zakladu dané z pfijmd rozhodujici spravné zalétovani dotéenych transakci.
Z hlediska Géetnictvi je doporuéeno o digitalnich ménach Gétovat jako o zasobach svého
druhu®, Sdéleni MF k Gétovani digitdlnich mén je pfistupné na webovych strankam
Ministerstva financi:

hitps://www.mfcr.cz/assets/cs/media/Ucetnictvi 2018 Sdeleni-MF-k-uclovani-a-

vykazovani-digitalnich-men. pdf

Pri tézbé kryptomeén se v ramci dané z piijmi pravnickych osob uplatni dafiovy rezim jako
u zasob vlastni vyroby. PA ziskani kryptomény tézbou nedochazi ke vzniku zdanitelného
pfijmu, k tomu dochazi a2 v okamziku prodeje kryptomény (tj. smény za zakonnou (fiat)
menu) nebo smény kryptomény za zbozi nebo sluzby.

Pfi nakupu nebe prodeji zboZi a sluzeb za kryptomény z pohledu dani z pfijmG pravnickych
osob plati, Ze se jedna o pfijem v podobé nepenézniho plnéni dosaZeny podle ustanoveni
§ 23 odst. 6 ZDP. Nepenéini pfijem se ocefuje podle pravniho pfedpisu upravujiciho
ocenovani majetku, tj. podle zakona & 151/1997 Sb., o ocefovani majetku, ve znéni
pozdéjsich pfedpisi. Uvedené fransakce s kryptoménami jsou sménou a z danového
hlediska se na né hledi jako na nakup a prodej véci.

Sména kryptomény za zakonnou (fiat) ménu (fi_prodei kryptomény) neni sménarenskou
cinnosti a penéZni pfijem z prodeje kryptomény podléha zdanéni jako pfijem z prodeje
nehmotné movité véci (zasob ,svého druhu”).

5. Existuje jednotna metodika, podle kieré ma poplatnik kryptomény ocenoval pro Uéely
dané z prijma?

Odpovéd: Zadnd metodika vydand nebyla (k tomuto jste jiZ odpovéd obdrZela dne
1. ¢ervence 2021 pod ¢. |.: 45 022/21/7700-00131-202098).

6. Je tézba kryptomén zatizena dani z pfidané hodnoty? Pokud ano, co je pfedmétem dané
a v jaké chvili dochazi ke zdanitelnému plnéni?

Odpovéd:

Vychazime zde z pfedpokladu, Zze se jedna o osobu povinnou k dani dle ust. § 5 zakona
€. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen .zakon
o DPH") a tézbu provadi sam,
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Zvladtnosti kryptomeén je, Ze je lze ziskat nejen v ramci béZnych ekonomickych transakci,
ale téZ procesem oznadovanym jako tézba. Obecné se téZi pomoci procesoru pocitace
nebo grafické karty, kryptomény (zejména bitcoiny) dnes jiZ spige s pomoci specialnich Eipu.
Hodné zjednodusené lze uvést, ?e pii téZbé jde v podstaté o to, Ze té&Zaf se pomoci
programu pokousi odkryvat néjaky algoritmus a kdyZ se mu to poedafi, kryptoménu (zejména
bitcoin) ziskava (podrobné technické informace jsou dostupné na internetu).

U téZby kryptomén se jedna se o specifickou éinnost, pfi niZ neni uzavien Zadny smiuvni
vztah a ani neexistuje Zadny pfislib jakéhokoliv subjektu, Ze oproti pfijeti kryptomény
(zejména bitcoinu) poskytne protihadnotu. V pfipadé, Ze osoba povinna k dani uskuteériuje
tézbu kryptomény (zejména bitcoinu), neni toto plnéni pfedmétem dané z pfidané hodnoty
ve smyslu ust. § 2 zakona o DPH, a tudiZ se nejedna o zdanitelné plnéni.

V odpovédi na VaSe podani vychazelo Generalni finanéni feditelstvi vyhradné z Vami
sdélenych udajl bez podrobnych znalosti pfisluénych souvislosti, kieré se k danému
problému vztahuji a posouzeni, zda pfisludnd zakonna ustanoveni byla uplatnéna fadné,
provadi v individuainich pfipadech pouze pfisluény spravce dané. Dovolujeme si Vas
upozornit na skutecnost, Ze Generaini finanéni feditelstvi neni opravnéno k zavaznému
vykladu pravnich predpisd a rovnéz k poskytovani pravniho poradenstvi.

Ing. Katefina llletdko
vedouci oddéleni a zastupkyné feditelky adboru

Elektronick depsano
16.072021"
. Katefina llletiko
vedouci oddéleni a zastupkyné
feditelky odboru
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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva problematikou danového prava, konkrétné jeho vybranym
aspektim v souvislosti se zdafiovanim kryptomén v Ceské republice. Cilem price je skrze
vizkumné otizky potvrdit & vyvratit hypotézu, Ze v Ceské republice kryptomény podiéhaji
zdanéni. Price je clenéna do uvodu, nasledné Ctyf kapitol a zavéru. Kapitoly jsou dile clenény
do podkapitol. Prvni kapitola se vénuje pristupu a regulaci kryptomén v ¢eském pravnim radu
a ze strany relevantnich stitnich instituci. Clenéna je do ¢yt podkapitol. Druhi kapitola
je nejobsahlejsi a vénuje se jiz samotné problematice zdanéni z hlediska dané z ptijmu tyzickych
1 pravnickych osob a dané z pfidané hodnoty. Tato kapitola je clenéna do péti podkapitol, které
jsou dale clenény do podkapitol tfeti irovné. Tteti kapitola se vénuje trestnépravnim nasledkam,
které muze mit pfipadné nedanéni kryptomén a to 1 v souvislosti s postihy, ke kterym muze
soubézné dojit v danovém fizeni. Posledni kapitola je vénovana vyvoji této problematiky de lege
ferenda a nabizi mozné budouci pfistupy pravni upravy v této oblasti a dalsi kroky, kterymi by
bylo mozné, a subjektivné dle autorky vhodné, se vydat. V zavéru jsou vyhodnoceny jednotlivé

vyzkumné otazky a hypotéza zastfesujici praci.

Abstract

This diploma thesis deals with the issue of tax law, specifically its selected aspects
of cryptocurrencies taxation in the Czech Republic. The aim of the thesis is to confirm or refute
the hypothesis that cryptocurrencies are subject to taxation in the Czech Republic through
research questions. The work 1s divided into an introduction, then four chapters and conclusion.
The chapters are further divided into subchapters. The first chapter deals with the approach and
regulation of cryptocurrencies in the Czech legal system and by relevant state institutions.
This chapter is divided into four subchapters. The second chapter is the most comprehensive and
deals with the issue of taxation in terms of personal and corporate income tax and value added
tax. This chapter is divided into five subchapters, which are further divided into
the subchapters of the third level. The third chapter deals with the criminal consequences that
may have the non-taxation of cryptocurrencies, even in connection with sanctions that may occur
simultaneously in tax proceedings. The last chapter is devoted to the development of this issue
de lege ferenda and ofters possible future approaches to legislation in this area and other steps
that could be possible, and subjectively according to the author, appropriate to go.
The conclusion evaluates the individual research questions and the hypothesis that is covering

the work.
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