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Anotace

Tato bakalaiska prace pojednava o teritorialité studenti Technické univerzity v Liberci,
ktera je vytvaiena v mist¢ jejich studia, v Liberci. Prvni ¢ast prace predklada zasazeni kon-
ceptu teritoriality do geografie, poddva informace o Liberci a o jeho ekonomickém prostie-
di, dale predstavuje Technickou univerzitu v Liberci a cilovou skupinu vyzkumu — jeji stu-
denty. Prakticka cast obsahuje vysledky vyzkumu, pii kterém byla vyuzita metoda struktu-
rovanych rozhovort a mentalnich map Liberce. Vysledky ukazuji stézejni lokality, které
studenti obyvaji nejcastéji a také lokality, které naopak studenti nevyhledavaji. S pomoci
kartografickych metod jsou vysledky vizualizovany. Nasledn¢ je vyhodnocen vliv teritoria-

lity na centrum Liberce a jeho ekonomické aktivity.
Klicova slova

teritorialita, Liberec, Technicka univerzita v Liberci
Annotation

The thesis deals with territoriality of students from Technical university of Liberec, which
they carry out in the town where they study — Liberec. The first part of the thesis is con-
cerned with geographical aspect of the conception, gives information about the town
and its economical environment. Furthermore, the thesis presents the Technical University
and it's students, the target audience of this research. The practical part of this thesis con-
tains results of particular research, which had been performed via structured interviews
and mental maps of Liberec. The results show the crucial districts mostly inhabited by stu-
dents, or contrarily, the districts that are not seeked by students at all. The results were
graphically visualized through cartographical methods. Subsequently, the thesis analyses
influence of territorial behavior of the students on Liberec's center and its economical

activities.
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Uvod

Tato prace pojednava o teritorialit¢ studentli Technické univerzity v Liberci a jejim vlivu
na ekonomické aktivity v centru Liberce. Studenti jsou vyznamnou slozkou obyvatel
Liberce, jelikoZ maji své charakteristické ¢asoprostorové chovani, odliSné od ostatnich
skupin obyvatelstva. To se projevuje napiiklad volbou navstévy jinych obchodt a dalsi in-
stituci Ci zafizeni. Maji také rozdilné mnozstvi finan¢nich prostiedkii a vyuzivaji spe-
cifickych sluzeb. I na samotném Liberci je patrné, Ze se jedna o mesto univerzitni. Mésto
ma vsSak vliv na studenta také v dob¢, kdy je teprve uchazecem a zaroven ho ovliviiyje i po
ukonceni studia, kdy ziskané zkuSenosti s méstem, mohou vést absolventa k tomu, aby
si Liberce zvolil jako misto svého bydlisté. Pro mésto je dilezité neustale ptitahovat vyso-
ce kvalifikované pracovni sily, i z tohoto diitvodu by mélo byt tedy v jeho zajmu spolupra-

covat s univerzitou.

Préce je rozd€lena do dvou ¢asti. V prvni ¢asti je vysvétleno pojimani teritoriality, vEetné
jejiho vyvoje, chapani a zasazeni do konceptl geografie. Nasledné ptedstavuje Technickou
univerzitu v Liberci a jeji prostory, kromé toho také ¢innosti, které jsou pro Zivot studenta
dalezité, vcetné aktivit mimoskolnich. Dalsi podkapitola se vénuje studentim univerzity
a jejich charakteristice. Soucasti této Casti jsou také informace o Liberci a jeho ekono-

mickych ¢innostech.

Prakticka cast predstavi pfedmét, prabeh a vysledky vyzkumu. S vyuzitim metody struktu-
rovaného rozhovoru se studenty TUL budou ziskdvana data zahrnujici mista, kde travi nej-
vice €asu, jejich vztah k témto mistim a hlavni trasy vyuzivané pfi jejich pohybu v Liberci.
Soucasti rozhovoru je také vytvofeni mentdlni mapy Liberce, kdy respondenti do topo-
grafické mapy mésta zaznamenaji lokality a cesty dle svych preferenci. Na zakladé zis-
kanych dat budou urceny stézejni lokality — teritoria, ktera navstévuje nejveétsi pocet stu-
denti, a vysledky budou vizualizovany do mapové podoby. Diky témto metodam a vy-
sledktim z nich ziskanych bude mozné posoudit i pravdépodobny vliv a dopad na ekono-

mické aktivity v centru Liberce.



1 Koncept teritoriality

1.1 Ukotveni teritoriality v geografii ¢asu

Predmétem vyzkumu je tzv. teritorialita studentti. Nejprve je tedy nutné objasnit tento po-
jem vazici se k prostorovému chovéni. Studiem prostorového chovani se zabyva geografie

¢asu, anglicky zvana time-geography (Osman 2010, s. 35).

Geografie Casu je ukotvena v behaviordlnich pfistupech, které se zabyvaji kognitivnimi
procesy, stojicimi za prostorovym rozhodovanim a chovanim ¢lovéka. Geografie Casu, ja-
kozto jeden z nejcastéji pouzivanych piistupli ¢i konceptli k vyzkumu prostorového
chovani jedinct, vznikla na univerzit¢ v Lundu. Prvotnim impulzem k jejimu vyvoji byly
studie Svédskych geografi z konce 19. stoleti, zabyvajici se zpocatku Sifenim inovaci, kte-
ré se puvodné objevuji v kulturni geografii. Zaklady smeéru polozil Friedrich Ratzel. Da-
lezité jsou vSak predevsim studie Torstena Hagerstranda, ktery v roce 1953 vydal zékladni
dilo, vénujici se prave difuzi inovaci. Vyznam téchto praci stoji na ptidani ¢tvrtého rozme-

ru — ¢asu do geografickych vyzkumt (Frantal 2012, s. 10).

Prostor a ¢as hraji v geografii ¢asu klic¢ovou roli ve fungovani spole¢nosti a v zivoté jedin-
ct, to zdlraziuje neopakovatelné propojeni mista a casového okamziku. Kazdy jedinec mé
k dispozici ¢as vazany k urcité prostorové lokaci. Geografie Casu si dava za cil zachyceni,

analyzu a interpretaci této Ctyfrozmérné dynamiky (Frantal 2012, s. 11).

K zékladnim pozadavkim, které ovliviwji existenci ¢loveka v prostoru a case, dle Hiager-

stranda a Martenssona patfi:
* nedélitelnost lidského jedince,
* omezeny Cas, ktery ma kazdy jedinec k dispozici,
* omezena schopnost jedince ucastnit se vice nez jedné aktivity v daném case,
» fakt, ze kazda aktivita ma své trvani,
» fakt, ze pfesuny mezi body v prostoru spotfebovavaji Cas,

* omezend kapacita prostoru,



* omezend velikost prostoru,

» fakt, Ze kazda situace je nevyhnutelné zakotvend v situacich minulych (Pred

in Frantal 2012, s. 11).

Tyto ptedpoklady plati vZdy a umoznuji aplikaci konceptli a metod do geografie Casu (Pred
in Frantal 2012, s. 11).

Vyznamny zlom ve vyvoji geografie ¢asu piedstavoval ¢lanek Torstena Héagerstranda
z roku 1962, ve kterém se poprvé objevuje koncept ,,stanice* (station). Stanice piedstavuji
prostiedi ¢i lokality, ve kterych jsou realizovany urcité aktivity, nékdy jsou nazyvané také
jako pilife nebo tuby, kterymi prochazi ¢asoprostorova trajektorie — cesta (path) v pribéhu
dne, tydne, roku a podobné. Stanici se stava lokalita po pfichodu a piestava ji byt poté, co
Ji jedinec opusti proto stanici muze byt naptiklad bydlisté, zastdvka vetejné dopravy, re-

staurace a dalsi (Golledge, Stimson in Osman 2010, s. 35).

Na jedincovo Casoprostorové chovani vSak plisobi fada omezeni (constraints), které ho
ovliviiuji. Tato omezeni byla také popsana Torstenem Héigerstrandem (Osman 2010, s. 37).
Prvnim z nich jsou omezeni fyziologicka, mezi které 1ze zatradit naptiklad minimalni délku
spanku, ale 1 dal$i fyziologické potieby clovéka (Higerstrand in Osman 2010, s. 38). Tato
omezeni nemaji limitujici charakter v piipad¢ jednani jedince, ale determinuji jeho denni
rezim (Pospisilova, Oufednicek 2011, s. 102). Dale sem patii stykova omezeni, jenz spoci-
vaji v potfebé osob, prostor, nastroji ¢i infrastruktury k vykonavani urcitych aktivit. Po-
slednim typem jsou mocenska (autoritativni) omezeni, ktera ptfedstavuji hranice stano-
vené mocenskym systémem spolecenstva. Coz znamenda, ze z divodu legislativnich
pravidel nebo napiiklad ekonomickych bariér jedinec smi, ¢i je schopen provozovat urcité

aktivity v urCitém Case a na ur¢itém misté (Hégerstrand in Osman 2010, s. 38).

1.2 Teritorialita a jeji vyvoj

Koncept teritoriality se poprvé objevuje v biologickych védach, kde predstavuje ¢lenéni
prostoru do nékolika casti. Toto déleni vychdzelo zejména z vyvojového a konkurenéné
soutézivého principu mezi zivo€i§nymi a rostlinnymi druhy. Teritorialnim chovanim Zzivo-

¢icht se v 17. stoleti prvotné zabyval John Ray. Pozdéji se ji vénoval 1 Henry Eliot Ho-



ward, Konrad Lorenz, Nikolaas Tinbergen nebo Robert Ardreye, a to se zaméfenim na teri-

torialitu ryb a ptactva. Teritoridlni chovani, ale neni zalezitosti vSech zivociSnych

druhii (Osman 2014, s. 39-40).

V socialnich védach je teritorialita vnimana zejména jako ndastroj socialni moci vedouci
k ovladani specifického prostfedi, k uspokojeni takovych lidskych potfeb umoznujici
projev vlastni identity a skrz tuto identitu dale i potvrzeni odpovidajiciho spolecenského
postaveni (Knox in Osman 2014, s. 40). Mezi teritoridlnim chovanim ¢lovéka a zivocichii
se projevuje fada rozdili. Zivotni prostiedi ¢lovéka vytvaii strukturovanéjsi a symboliétéjsi
povahu nez prostiedi zivo¢ichli. Rozdily prameni zejména z toho, ze ¢lovek urcité potieby,
které jsou zajiStovany u zivocichli pomoci teritoridlniho chovani, zajiSt'uje prosttednictvim
neteritoridlnich  prostfedk: penézi, socidlnim statutem, postavenim ¢i  moci

(Osman 2014, s. 40).

Hlavni rozdily mezi zvifecim a lidskym teritorialnim chovanim popsal v roce 1970
Altman. Rozdil vidi v motivech teritorialniho chovéni, u ¢lovéka je dle n€ho vyvolano fa-
dou socialn¢ a kulturné formovanych motivi, kdezto u zivoc€ichil je stimulovéno predev§im
zachovanim vlastniho druhu. Mezi dal$i rozdily patfi i to, Ze lidské teritorium je vétsi a fle-
xibilngj8i, neni omezeno jen na piivlastiovani prostoru, ale zamétuje se 1 na dal$i objekty
¢i dokonce ideje. Teritorium je u ¢loveéka chapano spise symbolicky, na jeho naruseni neni
reagovano utékem c¢i agresi, ma moznost volby a jeho chovani neni vyvolano instinktivni-
mi mechanismy. Poslednim popsanym rozdilem je to, Ze teritoridlni chovani ¢lové€ka a jeho

potieba soukromi souvisi zejména s estetickym vnimanim (Altman in Osman 2014, s. 40—

41).

Nejvyraznéjsi rozvoj konceptu nastal v 2. poloviné 20. stoleti, konkrétné v 60. letech a je
spojen s autory, jako jsou Lipman, Haber, Edney nebo Suttles. Suttles popsal ¢asovou teri-
torialitu, kterd doklada, Ze teritoria nejsou spojena pouze s prostorovymi souradnicemi, ale

jsou vymezena i ¢asové (Cernousek in Osman 2014, s. 40—41; Osman 2014, s. 40—41).

V souvislosti s teritorialitou nelze opomenout také autora dila: Human territoriality: its
theory and history, kterym je Robert Sack (Osman 2014, s. 41). Definice lidské teritoriali-
ty Roberta Sacka (1983, s. 55) zni: ,, Human territoriality is a vast, yet often neglected, fa-



cet of human behavior by considering it to be a strategy for influence or control. “ Voln¢
prelozeno, Sack poklada lidskou teritorialitu za obsahly, avSak Casto opomijeny aspekt lid-
ského chovani, jenZ je povazovan za strategii vedouci k ovladnuti a kontrole (Osman 2014,

s. 42).
Tentyz autor urCil nasledné tfi zakladni vyznamy teritoriality, kterymi jsou:
* prostorova organizace urcitého Uzemi,
e urdéita forma komunikace,
* usilovani o prosazeni kontroly a skrze ni i moci (Sack in Osman 2010, s. 62).

Podle Sacka existuji rozdily v pojeti teritoriality jak mezi riznymi kulturami, tak i v riz-
ném casovém obdobi. Moderni pojeti zapadni teritoriality je zalozeno na soukromém
vlastnictvi a materialnim zalozenim clovéka, coz znamend, Ze teritoria v zapadni kultuie

organizuji spole¢nosti na zéklad¢ osobniho majetku (Sack in Osman 2010, s. 62).

Problémem ve vyjadieni lidské teritoriality je, Ze casto nevytvari konkrétné ohranicené
uzemi. Podle Sacka jde piedevSim o uplatnéni kontroly nad misty, regiony, scénami, kra-
jinami a pohledy, a to se v§emi jeho soucastmi. PotiZ je také ve vymezeni méfitka tohoto

konceptu. Kuptikladu Lyman a Scott rozlisili ¢tyFi typy teritorii:

* verejné teritorium: vSechny prostory, do kterych ma jedinec piistup, a ve kterych

je akce dobrovolna

* domaci teritorium: prostory divérné znamé, kde jedinec pocit'uje relativni svobo-
du a urcitou kontrolu s dosazenym vyS$im stupném intimity; naptiklad: Skola, ale

také centralni oblast teritoria

* interakéni teritorium: vymezeno situacng, neviditelnou hranici, nazyvanou ,,soci-

alni membranou‘

» télesné teritorium: prostor vlastniho téla a jeho nejuzsi intimni okoli (Lyman,

Scott in Osman 2014, s. 43)

Uvedené rozdéleni je pouze piikladem, existuje jich mnohem vice. Kazdy autor se ptiklani

k jinym méfitkovym kategoriim ¢i vytvari vlastni, a to na zaklad¢é odliSnych principi.
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Nejpouzivangjsi typologii vytvofil v roce 1975 Altman, ktery vymezil tfi kategorie terito-
ria, predevSim dle miry pocitovaného vlastnictvi daného teritoria a pravdeépodobnosti

obrany pred vpadem cizince:
e primarni: dim, byt, kancelar
* sekundarni: skolni tfida, vefejna plaz
* verejné (Bell et al. in Osman 2014, s. 43)

Teritorialita je fizena pfedevsim vztahem k prostoru, ktery se neustale méni (Osman 2014,
s. 45). Rozvoj lidské teritoriality je dynamicky, avSak v soucasné dob¢ uplatiiovany zejmé-

na na poli environmentalni psychologie (Osman 2010, s. 61).

Pro empirickou Cast prace je podstatna lidska teritorialita ve mésté, ktera je spjata s urci-
tymi charakteristikami. Ve méstech se lidska teritorialita fidi zejména spolecenskymi
pravidly ochrany jednotlivych mist, respektive ¢asti teritoria (Sack in Osman 2014, s. 43).
V soucasnosti se zivot ve méstech odehrava pres propojovani vétsiho mnozstvi od sebe
vzdalenéjSich lokalit. Ty jsou pfekonavany piedevSim pomoci hromadné ¢i individudlni
dopravy, ale také zatizenimi, slouzicimi k pfenosu informaci, mezi které patii telefon, in-

ternet a dalsi (Mulicek et al. 2013, s. 793-794).

Koncept vSak nardzi na spoustu dalSich souvisejicich prostorovych koncepti, které se vza-
jemné prostupuji (Osman 2010, s. 63). Jednim z nich je napiiklad akéni prostor (action
space), Wolpertem popsany jako souhrn vSech mist, kterd maji pro ¢lovéka néjaky uzitek.
Podobnym konceptem je také prostor aktivit (activity space), charakterizovany jako
urcity soubor konkrétnich mist, se kterymi ptichéazi ¢lovék do piimého kontaktu skrze kaz-
dodenni aktivity. Nejedna se o spojity prostor, avSak o konkrétni lokality, které jsou fi-
xované pravidelnym provozovanim urcitych ¢innosti (Schonfelder in Osman 2010, s. 54—

55).

11



2 Mentalni mapy

Pojem mentalni (kognitivni) mapy piedstavuje mapy, ulozené v lidském védomi. Béhem
zivota se neustile méni a dochazi k dopliovéani téchto ,,obrazii“ a jejich zpfesiiovani.
Kromé& toho, prochazi také procesem zapomindni a deformaci. ZjednoduSené feceno,
se jedna o predstavu ¢loveéka o okolnim prostoru. Jejich obsah je tvofen tim, co jedinec po-

vazuje ve svém okoli za subjektivné nejpodstatnéjsi, je tedy opakem objektivni skuteCnosti

(Siwek 2011, s. 88).

V odbornych publikacich se mentalni mapy poprvé objevuji v dilech amerického urbanisty
Kevina Lynche, a to v 60. letech 20. stoleti (Lynch in Siwek 2011, s. 88). Nasledn¢ se ob-
jevuje v anglosaské huménni geografii (Downs, Stea et al. in Siwek 2011, s. 88). Prvni
pokus aplikace této metody v Ceskoslovensku pfichazi v podob& hodnoceni kvality Zivot-
niho prostfedi na ptikladu Bratislavy, jehoz autory jsou Ira a Paulov (Ira, Paulov in Siwek
2011, s. 88). V eské &asti Ceskoslovenska byly podstatné ¢lanky manzelts Hynkovych za-
meéiené na vnimani Boskovic a vyuziti mentalnich map v ekologické vychové v 80. letech

20. stoleti. (Hynek, Hynkova in Siwek 2011, s. 88).

Nejen proto, ze se o mentdlni mapy pokousi ptedstavitel¢ odliSnych spolecenskych véd
(krom¢ geografie, také psychologie, sociologie, kartografie), je jejich definice obtizna.
Nejcastéji jej vSak geografové vyjadiuji jako grafické (kartografické nebo schematické)
vyjadieni lidskych pfedstav o geografickém prostoru, o jeho kvalit¢ nebo usporadani

(Siwek 2011, s. 89).

Na formovani mentdlnich map v lidské mysli ma vliv n¢kolik faktorli, mezi néz patii na-
ptiklad: informace z médii, vzdélani, osobni zkuSenosti, nadzory blizkych a dalsi. Tyto
informace vSak nemusi byt pravdivé a jsou navic proménlivé v ¢ase. Subjektivni obraz rea-
lity je zkouman individudlnimi ndkresy map, které se shromazdi k vytvofeni reprezenta-
tivniho vzorku. Pfi analyze se zjiStuji prevladajici pfedstavy o tizemi. Podstatnou soucasti
jsou kromé& map 1 dopliujici otazky vedouci k odhaleni obecnéjSich charakteristik zkou-

mané¢ho tzemi (Siwek 2011, s. 89-90).
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Na zéklad€ vztahu zkoumaného jevu k realité se mentalni mapy déli do dvou skupin:

1. Komparativni mentalni mapy: oznacované také jako ,,lynchovsky“ typ, podle
jejich autora Kevina Lynche. Predstavuji mapu, vztahujici se k realité, ve které 1ze
hodnotit spravnost a shodnost s realitou. Pfikladem mtize byt schéma linek méstské

dopravy (Siwek 2011, s. 90).

2. Preferen¢ni mapy: oznaCované jako ,,gouldovské®, dle autora Petera Goulda — ge-
ografa Pensylvanské statni univerzity. Jak nazev napovidd, jedna se o mapu prefe-
renci, u niz nelze hodnotit jeji spravnost ani miru shody se skute¢nosti. Obsahuje

pouze kvalitativni soudy (Siwek 2011, s. 92).

Metoda preferencnich mentalnich map bude vyuzita v praktické ¢asti prace. Preferencni
mapy vznikaji zaznamenavanim vybranych ¢asti geografického prostoru, administrativnich

jednotek nebo geometrickych tvari respondenty (Siwek 2011, s. 93).
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3 Technicka univerzita v Liberci

Technickd univerzita v Liberci je vefejnou vysokou Skolou univerzitniho typu od 1. led-
na 1995. Vznikla vSak jiz v roce 1953 pivodné jako Vysokéa Skola strojni (Technicka
univerzita v Liberci 2017a). Dtlezitym milnikem v historii univerzity byl vznik novych fa-
kult s humanitnim zamétenim v 90. letech minulého stoleti jako reakce na aktualni trend
spojeny s ustupujicim vyznamem technickych obora a piechodem k oborim humanitné za-

méfenym (Vild, Zemlicka 2003, s. 7).

K cCervnu 2016 meéla univerzita Sest fakult a dva vysokoskolské ustavy (Technicka
univerzita v Liberci 2017a). Dnem 11. srpna 2016 se vSak jeden z ustavl stal fakultou,
a tim byl piavodni Ustav zdravotnickych studii (Ko&arkova 2016). V soucasnosti ma tedy

univerzita tyto fakulty a vysokoskolsky ustav (v zavorce jsou uvedené jejich zkratky):
* Fakulta strojni (FS)
* Fakulta textilni (FT)
» Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka (FP)
* Ekonomicka fakulta (EF)
* Fakulta uméni a architektury (FA)
* Fakulta mechatroniky, informatiky a mezioborovych studii (FM)
» Fakulta zdravotnickych studii (FZS)

« Ustav pro nanomaterialy, pokroéilé technologie a inovace (Cxl) (Technicka

univerzita v Liberci 2016)

Unikum predstavuje textilni fakulta, ktera je jedind svého druhu v Evropé (Technicka
univerzita v Liberci 2016). Budovy univerzity se rozkladaji na né¢kolika mistech v Liberci,
jeji sidlo se nachazi ve Studentské ulici €. p. 1402/2. TUL nabizela k Cervnu 2016 celkem
69 studijnich programi a 128 studijnich oborl a to v rdmci tii stupnii vysokoskolského

vzdélani: bakalaiském, magisterském a doktorském (Technicka univerzita v Liberci 2016).
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Univerzita nabizi také studium v ramci celozivotniho vzdélavani, vyzkumné Einnosti
a spoluprace se zahrani¢im. Studium poskytuje v libovolném véku v ramci dalSiho vzdé-
lavani a také v ramci tzv. Détské univerzity. Pii studiu je uplatiovan evropsky kreditni sys-

tém ECTS (Technicka univerzita v Liberci 2013, s. 3).

Diky existenci Technické univerzity se Liberec muze pradvem oznaCovat za univerzitni
meésto, ke kterému se poji mnohd specifika. Tento fakt ptinasi vyhody obéma strandm —
univerzit¢ a méstu. Liberec nabizi studentim ptijemné a dynamické prostiedi s pfirodné
bohatym okolim. Naopak TUL poskytuje méstu stale nové a mladé osoby. Univerzita
spolupracuje i s celym Libereckym krajem, hlavni naplni spoluprace je spolecny postup pii
planovani investic do rozvoje vzdélani. Kromé toho se vysledek spoluprace projevuje

1 v konkrétnich aktivitach v problematice skolstvi (Vild, Zemli¢ka 2003, s. 9, 11).

3.1 Prostory Technické univerzity v Liberci

TUL se ve svém domovském mésté rozklada na nékolika mistech, jak je zminéno v pied-
chozi kapitole. Jeji jednotlivé budovy jsou vyznaCeny na map¢ v piiloze A. V té predstavu-
ji smisené budovy, budovy s riiznorodymi funkcemi, jako je v ptipad¢ budovy H — poslu-
chéarny, menza a knihovna. Ostatni budovy reprezentuji predevsim stavby s poslucharnami

a uCebnami.

Hlavni areal univerzity lezi v méstské ¢tvrti Staré mésto na Univerzitnim namésti, kde stoji
nejvice univerzitnich budov a kde také sidli rektorat univerzity. Konkrétné se jedna o devét
budov oznacenych pismeny A, B, C, D, E, F, G, L a IC. Ve vétSin€ z téchto budov se na-
chazi poslucharny uréené k vyuce. Déle patii k TUL budovy H, N, P, S a T, které nelezi
v prostoru Univerzitniho namésti, ale v jinych ¢astech Liberce a budova N, jez se nachazi

v Jablonci nad Nisou (Mapovy portal mésta Liberce 2017; Technicka univerzita v Liberci

2017b).

K univerzité¢ také patii koleje. TUL poskytuje studentim ubytovani ve dvou areélech.
Prvnim z nich je aredl Vesec s kapacitou 354 lizek. VEtSsim aredlem je poté Harcov nabize-
jici 3 084 lizek. Ubytovani poskytuje také Unihotel, sidlici na budové H s 87 lizky a Uby-

tovna Dolni Hanychov (Technickd univerzita v Liberci 2016).
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Aredl koleji Harcov zahrnuje sedm budov: A, B, C, D, E, F a M. Vesec je tvoien pouze

jednou budovu, oznacenou pismenem I (Technicka univerzita v Liberci 2017b).

Stravovani je zajiStovano prostfednictvim tfi menz a dvou bufetl. Menzy ani bufety ne-
predstavuji samostatné budovy, ale jsou soucasti jinych. Menzy jsou oznaceny dle ulice ¢i
mista, ve které se dané budova nachazi. Prvni je menza Husova, ktera je soucasti budovy F.
Déale menza Harcov na budové M a menza Voronézska pattici do budovy H (Technicka

univerzita v Liberci 2016; Technicka univerzita v Liberci 2017b).

K univerzité néalezi také dvé sportovisté. Prvnim z nich je Télocvicna Harcov, ktera je sou-
¢asti aredlu koleji a druhym je Sportovni stadion, jenz je soucasti budovy M (Technické

univerzita v Liberci 2017b).

Posledni soucasti je Univerzitni knihovna TUL nachéazejici se na budové H. Knihovna
spravuje také dvé pobocky, a to knihovnu FA a knihovnu UKN ve studentském klubu TUL

(Technicka univerzita v Liberci 2016, Technické univerzita v Liberci 2017b).

3.2 Studenti Technické univerzity v Liberci

K roku 2015 studovalo na TUL celkem 6 761 studentli. Nejvice z nich byli posluchaci stu-
dijniho oboru Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogické, a to s poctem 2 091 studen-
ti. Druhy nejvyssi pocet studentli zaznamenala Ekonomickéd fakulta s 1 443 studenty.
Na FT studovalo 1 063 studentii a na FS 978 osob. Dale nasledovala FM s 602 studenty,
poté pivodni Ustav zdravotnickych studii s 298 studenty a nejméné osob studovalo na FA
— 289 studentl. V porovnani s rokem 2014 doslo k ubytku studujicich na vSech fakultach
0 4-10 % (Technicka univerzita v Liberci 2017b).

Tabulka ¢. 1 zobrazuje rozlozeni poctu studentii na jednotlivych fakultich TUL
k 20. lednu 2017. Potadi dle poctu studujicich je stejné jako v roce 2014, coz je dano kapa-
citou studijnich obort, které kazda z fakult nabizi. PocCet studenti se stejné jako mezi lety
2014 a 2015 snizil, a to o 600 studentl, tedy téméf o 9 % (Technickd univerzita v Liberci
2017b). Na kolejich je tedy dle celkového poctu studentti, mozné ubytovat necelych 50 % .
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Tab. 1: Pocet studentii na fakultach TUL k 20. 1. 2017

Fakulta |Pocet
FP 1984
EF 1311
FT 1 005
FS 834
FM 539
FA 271
FZS 260
Celkem |6 161

Zdroj: viastni zpracovani dle MSMT 2017
3.3 Mimoskolni aktivity studentii zajiSované TUL

Ptestoze je hlavni ¢innosti TUL vzdélavani studentt a védecky vyzkum, pfi formovani bu-
douci inteligence hraji vyznamnou roli i aktivity mimoskolni, na nichz se v nékterych pfi-
padech podili i samotna univerzita. Mezi ty patii napiiklad Majales, ktery je s pauzou
uskutecnovany dodnes, ¢i pévecky sbor s tane¢ni skupinou, ze které se pozdéji stala cimba-
lova kapela (Golka, Vild 2013 s. 22; Studentskd unie Technické univerzity v Liberci
2017a).

Aktivity studentd ve volném case mél pivodné od zaloZeni univerzity ve své kompetenci
Ceskoslovensky svaz mladeze, jehoz zasluhou vznikl v roce 1964 studentsky klub. Ten byl
ovSem v unoru 1965 nahrazen novym klubem s kapacitou 50 osob. V Barviiské ulici byl
v unoru 1967 otevien novy klub, nazvany Klub ,,S* vybaveny salem, dvéma knihovnami
a kavarnou. Klub mél Siroké moznosti vyuziti, mezi které patiily besedy, divadelni, lite-

rarni nebo hudebni potady a dalsi (Golka, Vild 2013 s. 22).

Dulezitym prvkem traveni volného €asu je sport, ktery dodnes zajist'uje katedra t€lesné vy-
chovy. V roce 1953 tyto aktivity poskytovala spole¢né¢ s KTV i T¢€lovychovna jednota
Slavia VS Liberec nabizejici sporty jako bylo lyZovani, kosikova, odbijena, karate a dalsi
(Golka, Vild 2013 s. 22). T¢lovychovna jednota dale existuje pod nazvem USK Slavia TU
Liberec a v soucasnosti je tvofena osmi oddily s vice jak 60letou tradici (VSK SLAVIA TU
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Liberec o. s. 2017a). Pocet studenti ve vSech oddilech je 42 z celkového poctu 325 osob
(VSK SLAVIA TU Liberec o. s. 2017b).

V poslednich letech poradd KTV pravideln€ soutéze na tirovni oblastnich piebord, ale také
akademickych mistrovstvi republiky i svéta. Prostory moderniho sportovniho arealu TUL,
ktery lezi v blizkosti koleji Harcov, byly vybudované v 80. letech 20. stoleti. V tomto area-
lu se pravidelné kond mnoho sportovnich aktivit a ptisobi tu také VSK (Golka, Vild 2013
s. 22). V soucasné dob¢ se v aredlu nachdzi dvé velké té€locvicny, posilovna, herna stolniho
tenisu, fotbalové hiisté, tenisové kurty, nafukovaci hala s dal§imi tenisovymi kurty, tii ae-

robni saly, sauna a horolezecka sténa (Katedra télesné vychovy 2017a).

Soucasti KTV je i Akademické sportovni centrum, které také vyuZziva prostory sportovniho
arealu. Svou Cinnost zahéjilo v akademickém roce 2006-2007 a jeho hlavni ¢innosti je po-
skytovani sportovniho vyziti studentim TUL nad ramec vyuky, jako je naptiklad fotbal,
tenis, badminton, basketbal, volejbal, ale 1 tfeba plavani (Katedra télesné vychovy 2017a;
Katedra télesné vychovy 2017b). ASC nabizi také G€ast v Harcovskych ligach v ramci ¢tyf
druhii sportu: fotbal, florbal, streetbasketbal a volejbal (Katedra télesné vychovy 2017c¢).

Dalsi organizaci, zamétenou na aktivity mimoskolni je Studentska unie TUL, ktera funguje
od dubna roku 2011 jako studentské obcanské sdruzeni, a to na zdkladé dobrovolného za-
pojeni student a zaméstnanci TUL. Jeji hlavni Cinnost je zaméfena na zpiijemnéni
a zkvalitnéni prostfedi univerzity nejen pro studenty a zaméstnance, ale i pro jeji na-
vstévniky. Mezi jeji organizované aktivity patii riznorodé spolecenské a kulturni udalosti,
projekty, vzdélavaci seminaie ¢i workshopy uskute¢fiované ve spolupraci s univerzitou.
Prikladem téchto udalosti je studentsky festival s ndzvem NaTUL!, kterym je zahéjen aka-
demicky rok. Dale je to Reprezentativni ples TUL, Vano¢ni a Velikono¢ni trhy, jiz
avizovany Majales a dalSi mensi akce (Studentskd unie Technické univerzity v Liberci

2017).
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4 Ekonomické aktivity v Liberci

4.1 Socioekonomicka charakteristika Liberce

Liberec je statutarni mésto Libereckého kraje, které leZi na severu Ceské republiky.
Se svou rozlohou 106,12 km? je desatym nejvétsim méstem v republice. Mésto lezi 20 km
od hranice s Némeckem a 15 km od hranice s Polskem, které tvoii feka Nisa. Vyhodné je
také dopravni spojeni s hlavnim méstem Prahou, které se nachéazi necelych 100 km od

Liberce (Statutarni mesto Liberec 2014, s. 32).

Liberec patii tedy pod Liberecky kraj a k okresu Liberec (Statutdrni mésto Liberec 2014,
s. 33). Mésto také zastava funkci spravniho orgdnu obce s rozSifenou pusobnosti a obce
s povéfenym tfadem (MMR CR 2016). Samotné tizemi Liberce je rozdéleno na 26 kata-

stralnich izemi a 35 méstskych ¢tvrti (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 33).

K 1. lednu 2016 Zilo v Liberci 103 288 obyvatel (MMR CR 2016). V porovnani s piedcho-
zimi lety se tento podet od roku 2005 zvysuje (CSU 2015). Dne 1. &ervence 2015 zde Zilo
102 825 obyvatel, z nichz bylo 53 284 zen a 49 541 muzd. Jak jiz bylo zminéno, pocet
obyvatel se od roku 2005 zvysuje, od roku 1999 do roku 2004 se vSak tento pocet s vy-
jimkou roku 2003 snizoval. V roce 2003 byl totiZ pfirozeny Ubytek obyvatelstva pfevysen
imigraci obyvatel, coz se projevilo celkovym naristem v poctu obyvatel. K 31. prosin-
ci 2015 byl celkovy pftirtstek 726 obyvatel, z tohoto poctu predstavovalo 79,2 % pfisté-
leZitosti. Rozvoj neprobihd pouze na trovni sekundarniho sektoru, ale projevuje se i v ter-
ciarnim a kvartérnim sektoru, vytvaii tedy potencial pro piichod vzdélanych a kvalifi-

kovanych osob (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 33).

Silné stranky meésta jsou také dostupnost standardnich bytl, kvalita zivotniho prostiedi, ale
pfedevSim 1 pfirodné zajimavé okoli (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 33). Liberec lezi
mezi svahy Jizerskych hor a Jestédsko-kozakovského hibetu v Liberecké kotlin€, v povodi
feky Nisy a jejich pritokil. Kromé toho se na izemi nachazi n€kolik ptirodnich rezervaci
a pamatek. Vyznamnym prvkem je také liberecka prehrada vybudovana na Harcovském

potoce (Statutdrni mésto Liberec 2014, s. 32).
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Dle vzdélanostni struktury na zakladé vysledktt SLDB 2011 Zilo v Liberci nejvice osob za-
stupujicich kategorii sttedniho vzdélani bez maturity. Z celkového poctu obyvatelstva nad
15 let, coz bylo 88 102 osob, ¢itala tato skupina obyvatel 26 372 osob. V tésném zavésu
nasledovala s poc¢tem 25 217 osob kategorie s Uplnym stfedoSkolskym vzdélanim, tedy za-
kon¢enym maturitou. Na tfetim misté bylo 13 309 obyvatel se vzdélanim zakladnim vcéetné
nedokonceného. Piestoze pocet vysokoskolskych vzd€lanych je ze vSech skupin s poctem

vvvvvvvvv

které je v Liberci podporeno existenci Technické univerzity v Liberci (CSU 2017a).

4.2 Ekonomické prostiedi a subjekty na tizemi Liberce

Ekonomicka charakteristika obyvatel

V Liberci dle vysledkii SLDB 2011 zilo celkem 50 750 ekonomicky aktivnich osob,
znichz 4 785 tvotilo nezaméstnané obyvatelstvo. Pocet ekonomicky neaktivnich pted-
stavoval 45 365 obyvatel (CSU 2017a). Mira nezaméstnanosti se diky zahraniénim investi-
cim a zdejSim podnikatelskym subjektlim, kterym je vénovana nasledujici kapitola, po-
hybuje pod celorepublikovym primérem, problémem vsSak zlstava dlouhodoba ne-

zameéstnanost (Statutdrni mesto Liberec 2014, s. 37).

Z ekonomicky aktivnich obyvatel je nejvice osob zaméstnanych ve stavebnictvi, a to
11 449. Na druhém misté, dle zaméstnanosti na zaklad¢ odvétvi, je obchod a opravy moto-
rovych vozidel, ktery ¢itd, ale téméf o 7 000 osob ménég. Priblizné stejny pocet osob je dale
zaméstnan v oblasti stavebnictvi, vzdélavani a zdravotni a socialni péci. Poté nasleduje ve-
méstnavd zemé&délstvi, lesnictvi ¢i rybolov a ptedstavuje pouze necelé 0,4 %

(MMR CR 2016).

K 28. tnoru 2017 bylo registrovano na ufadu prace 3 785 uchazecl o zaméstnani, z nichz
ptiblizné 54,1 % tvofi Zeny. Podil nezaméstnanych osob tvofil 5,6 %, u Zen poté 6,1 %.
Uvedené podily osob jsou vypocitany jako podil dosaZitelnych uchazecii o zaméstnani
v produktivnim véku, tedy 15-64 let, z celkového poctu obyvatel v této v€kové kategorii.

V tomto obdobi nabizel Gfad prace 2 048 pracovnich mist, pocet uchazect na jedno pra-
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covni misto byl tedy piiblizn& 1,8 osob (CSU 2017b).
Ekonomické prostredi

Tradici Liberce je z ekonomického hlediska pfedevsim strojirenstvi a textilni pramysl.
V soucasnosti patii k hlavnim primyslovym odvétvim priimysl automobilovy a s nim spo-
jena vyroba soucastek a ndhradnich dili. V Liberci je pomérné pevna podnikatelskd za-
kladna zaméfena na vyrobu stroji a pfistroji, komponentd pro vyrobu automobili nebo na-
priklad plasti. Své zastoupeni ve mésté vSak maji i jina odvétvi, mezi které patii primysl
textilni, elektrotechnicky, potravinaisky, stavebnictvi, chemicky, slévarensky, elektronicky
a v neposledni fad€ také obchod. Dochazi zde také k rozvoji kvartérnich oblasti, mezi které
patii nanotechnologie, coz je podpofeno jiz zminénou existenci TUL. Malé podniky jsou
zastoupeny predevSim subjekty zaméfenymi na terciarni sektor, tedy sluzby (Sta-

tutarni mésto Liberec 2014, s. 37).

Dutlezita je vysoka troven obcanské vybavenosti, a to nejen z hlediska zékladnich, ale i do-
pliikkovych sluzeb, mezi které se fadi kulturni ¢i sportovni zafizeni a mnoho dalsich. Pro
Liberec je typicka jak velkéd koncentrace podnikatelskych subjektt, tak 1 vysokd mira za-
hrani¢nich investic, ktera ma pozitivni vliv na ekonomickou stabilitu a nezaméstnanost, jak

jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 37).

Na uzemi Liberce se nachdzi dvé velké primyslové zony. Prvni je priimyslova zéna Libe-
rec — Jih zaméfena na primyslovou vyrobu. V severozapadni ¢asti mésta lezi priimyslova
zona Liberec — Sever s pfevahou obchodnich center (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 37).
V cele této zony stoji NC Gécko a OC Globus, které k roku 2015 zahrnovaly 53 obchodil
a jinych instituci poskytujici rtiznorodé sluzby. Déle jsou zde lokalizovany vétsi obchodni
domy a nakupni park Severka, zahrnujici deset voln¢ stojicich obchodi (Centrum néku-

pu Sever 2016).

Ke konci roku 2016 mélo své sidlo na izemi Liberce celkem 33 415 ekonomickych sub-
jekth. Z celkového poctu vSak jen u témét 50 % nebyla zjiSténa jejich ekonomickd aktivita.
Vétsinu podnikatelskych subjektii tvotily fyzické osoby s podtem 25 023 osob. Zivnostnici
s cca 92,5 % predstavovali nejpocetnéjsi skupinu mezi fyzickymi osobami, 1 795 osob vy-

konavalo svobodna povolani a zemé&d&lsti podnikatelé ¢itali 79 jedinct (CSU 2016).
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Kromé fyzickych osob, mélo své sidlo na izemi Liberce také 8 392 pravnickych osob. Ob-
chodni spolecnosti tvofily z tohoto poctu piiblizné 61,8 %. Ze zbylého podilu tvofily
cca 12,8 % spolky. Okolo 200 osob dale reprezentovalo druZstva ¢i pobo¢né spolky
(CSU 2016). Velmi zastoupené jsou piedeviim mikropodniky, jejichZ pocet zaméstnanct
nepiekracuje Cislo 9 (Statutdrni mésto Liberec 2014, s. 37). V soucasné dob¢ neni pred-
pokladany rozvoj podnikani, a to kvili vyCerpani kapacity pramyslovych zon a Spatné do-
pravni napojitelnosti brownfields' ve mésté. Kritizovana je také naptiklad nedostatecna
podpora rozvoje podnikani, zahrnujici podporu malého a stfedniho podnikani (Sta-

tutarni mésto Liberec 2014, s. 55).

Mezi nejvétsi zaméstnavatele na Uzemi Liberce patfi: Krajskd nemocnice, a. s., TUL,
DENSO MANUFACTURING CZECH, DPMLJ, Statutarni mésto Liberec, SYNER,
s. 1. 0., Liberecky kraj a dal$i (Statutarni mésto Liberec 2014, s. 38).

I pies hustou sit’ kulturnich a sportovnich zatfizeni vznikaji na tomto poli problémy. Mezi
n¢ patii pfedevsim nedostatek moznosti bezplatného traveni volného casu. Jak uvadi Stra-
tegie rozvoje statutarniho mésta Liberce 2014-2020, je potieba fesSit stav infrastruktury
se zam¢fenim na sport, kulturu a dal$i volno-Casové aktivity, pifipadné rekonstrukce
a modernizace téchto zafizeni. Dale je problémem vysoky podil nakupnich ploch ve mésté.
Hust4 sit’ obchodt by v urcitych oblastech mésta mohla vytlatovat funkci bydleni. Na-
kupni plochy jsou z 80 % umistény v centru mésta, kde je ubytovano pfiblizné 48 %
obyvatel mésta. Koncentrace ndkupnich ploch ma také negativni dopad na dopravu. Pte-
devsim lokalizace obchodil v centru a na jihu izemi mésta zplisobuje vyssi hustotu do-
pravy souvisejici s vy$Simi naroky na parkovaci mista (Statutarni mésto Liberec 2014,

s. 54).

4.3 Ekonomické aktivity v centru Liberce

Vymezeni centra

Uzemi mésta je dle uzemniho planu Liberce rozdéleno do jedenacti urbanistickych sektorti

1 Zahrnuji pozemky a nemovitosti v rdmci urbanizovaného uzemi, které pfisly o svou
funkci a vyuziti, jsou opusténé a Casto vytvareji ekologickou zatéz a obsahuji zdevastované
vyrobni ¢i jiné budovy (Regionalni Informaéni Servis 2017).
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se specifickym mistnim charakterem. Jednim z nich je i centrum oznacené Cislem 001 (viz
prilohu B), to zabira ¢ast katastralnich tizemi Liberec a Horni Rzodol. Patii do n¢ho histo-
rické centrum mésta s naméstim Dr. Edvarda BeneSe, které je zaroven méstskou pamat-
kovou zénou. Hranice této Casti je vedena po radidlach 1. méje a dale ulici Chrastavskou,
Sokolskou, Ruprechtickou, Zhoteleckou, Husovou, Jabloneckou a Milady Horakové

(Plasil 2016, s. 22-23).

S hranicemi méstskych Ctvrti dany sektor plné nekoresponduje, pouze casti nekterych
z nich kopiruje. Zcela zabira plochu méstskych ¢tvrti PerStyn a Nové Mésto, dale zasahuje
do severovychodni Casti Ctvrti Jefab, zapadni Casti Star¢ho Mésta a Kristianova a cCasti

Horniho Riizodolu (Mapovy portal mésta Liberce 2017).

Univerzitni kampus spadd do urbanistického sektoru 002 severovychod, ktery na své
jihovychodni strané sdili hranici s centrem. Vychodné od centra a pod sektorem severovy-
chod poté navazuje sektor vychod 003, do kterého patii koleje Harcov (Mapovy portal
meésta Liberce 2017).

Obchodni a nakupni centra

Dulezitym bodem v centru je kromé namésti Dr. Edvarda BeneSe ptedevSim terminal
MHD Fiignerova, odkud navazuji veskeré linky MHD, i z tohoto divodu je zde velké kon-
centrace lidi. V blizkosti tohoto terminalu, na Soukenném ndmésti, stoji obchodni centrum
Forum, které nabizi sluzby vice nez 120 obchodii (OC FORUM Liberec 2017). Naproti
Foru stoji obchodni centrum Delta s podstatné niz§im poctem obchodt. Jeho dileZitou ¢as-
ti je od roku 2016 pobocka jidelniho zatizeni Jiftho Bladhy — Blaha catering. Jedna se jiz
o devatou pobocku v Liberci (Pekafstvi a cukrafstvi Jifi Blaha s. r. 0. 2017). Nékupni cent-

rum Plaza je vyznamné diky Dinoparku, 1 v ném vsak sidli fada obchodii.

Kromé téchto obchodnich center ve mésté funguje velké mnozstvi dalSich samostatnych
podnikti s pestrou nabidkou sluzeb. Jednim z cilii této prace je vSak poukézat na ty, které

jsou dulezité predevsim pro studenty TUL.
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5 Stanoveni cili vyzkumu

Vyzkumna ¢ast prace je zamétena na urceni teritoriality studentti TUL ve mésté svého stu-
dia. Ta bude vytycena na zdklad€ né€kolika dil¢ich cili. Prvni zahrnuje zjiSténi vztahu stu-
dentt k riznym mistim v Liberci pomoci strukturovaného rozhovoru s cilovou skupinou.
Faktory jako pocity, které mista ve studentovi vyvolavaji, ovliviiuji charakter vztahu a jeho
silu a maji podstatny vyznam na vytvareni teritoriality (Osman 2014, s. 45). Otazky struk-
turovaného rozhovoru budou déle orientovany na frekvenci névstév téchto mist a také

na mista, kterym se studenti snazi vyhybat.

Dale se vyzkum zaméfuje na prostorovou mobilitu® student v Liberci, kdy budou ur¢eny
hlavni cesty, které studenti vyuzivaji, a to na zéklad¢ vysledki mentalnich map. Soucasti
mentalnich map je i poukdzani na mista, ktera studenti navstévuji nejcastéji, a kterym
se rad¢ji vyhybaji. Po vyhodnoceni téchto dil¢ich cilti bude urcena podoba teritorii studen-

ta TUL v Liberci.

Nasledné bude vyhodnocen potencidlni vliv této teritoriality na ekonomické aktivity
v centru mésta. Ten bude posouzen na zakladé umisténi studentskych teritorii a preferenci
sluzeb respondentii, to znamend, jestli davaji pfednost sluzbdm v arealu koleji Harcov
a jejich okoli nebo v centru Liberce a budou navrzena doporuceni, kterda by mohla vést

k jejich mozné zméné.

2 Predstavuje pohyb osob v prostoru (Ivan, Tvrdy 2007).
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6 Metodika a pribéh vyzkumu

Data pro vyzkum teritoriality studenti byla ziskdna pomoci metody strukturovaného roz-
hovoru a mentalnich map. Podoba rozhovoru koresponduje s ptilohou C. Prvni ¢ést roz-
hovoru obsahuje sociodemografické charakteristiky, jako je pohlavi, vék respondenta, fa-

kulta, na které doty¢ny studuje, obor, ro¢nik a formu studia.

Dale je rozhovor strukturovan do 24 zakladnich otazek, se kterymi se u nékterych z nich
poji dale podotazky v poc¢tu 0-5 pro kazdou. Strukturované rozhovory s mentalnimi mapa-
mi probihaly formou face to face® v budovach a prostorach univerzity a jeho vysledky jsou
anonymni. Soucasti rozhovoru byla také mentalni mapa. Do topografické mapy meésta
Liberce, ktera byla vytisténa na papir o velikosti A3, zaznamenavali respondenti tFi typy

informaci:
1. nepfijemna ¢i negativni mista,
2. mista, ktera nejcastéji navstévuji a kde travi nejvice casu,
3. cesty, které vyuzivaji pti svém pohybu ve méste.

Pro tyto ucely jsem zvolila vyfez centralni ¢asti Liberce vCetné¢ Harcova (viz ptilohu D)
z internetového portalu Mapy.cz (viz ptilohu D) (Seznam.cz, a. s., Open Street Map 2017).
Pokud student nav$tévoval mista i mimo vymezené Uizemi, bylo toto misto ur¢eno pouze
nazvem a do vysledné mapy teritoriality bylo nasledné také zarazeno. Studenti tedy zpra-
covali vlastni preferen¢ni mentalni mapu Liberce, jejiz podklad tvoii pravé topograficka
mapa. VSechny tfi typy informaci se odviji od preferenci jednotlivych respondentt, jsou
tedy zalozené na subjektivité. Ukazka jedné z preferencnich map je zndzornéna v piiloze
E. V té jsou oranzov¢ vyznaCena nejnavstévovanéjsi mista, zelend barva predstavuje cesty

a hnéda mista negativni.

Prizkum probihal v prostorach TUL na tfech mistech: v budové F, UKN a na kolejich Har-
cov. Tato mista byla zvolena z divodu vysoké koncentrace studentti z riznych fakult, ktefi

zde napftiklad travi ¢as mezi vyukovymi bloky, a proto maji potencialné dostatek Casu na

3 Forma sbéru dat zaloZena na osobnim dotazovani.
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rozhovor. Presto bylo, vzhledem k ¢asové ndro¢nosti rozhovoru, mnohdy obtiZzné nalézt

studenty, ktefi méli zajem ucastnit se prizkumu.

Strukturovany rozhovor trval od 15 do 40 minut. Délka se liSila naptiklad v zavislosti na
mnozstvi informaci, které byl student ochotny sdilet. VétSinou §lo o pfimou imérnost mezi
mnozstvim sdélenych informaci a délkou rozhovoru. Zavisela také na schopnosti orientace
studenta v map¢. Zvolila jsem mapu, kterd zobrazovala zékladni orienta¢ni body jako jsou
Vice prvkl by bylo nadbyte¢nych a mohlo by narusit soulad s prvky, které respondent za-

mysli uvést.
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7 Vysledky

7.1 Sociodemografické charakteristiky respondentii

Celkovée se vyzkumu zucastnilo 50 studentd TUL, z nichZ bylo 27 Zen a 23 muzi. Graf ¢. 1
zobrazuje rozlozeni respondenti dle fakult, na kterych studuji. Cetnost studenti dle po-
hlavi studentii na fakultach FP, FA, EF a FA bylo témé&f vyrovnané. Fakulta strojni a FM

byla vSak zastoupena pouze muzi, a naopak FZS a FT pouze Zenami.

Respondenti dle fakult TUL

B Ekonomicka fakulta

B Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka

B Fakulta zdravoetnickych studii

B Fakulta strojni

B Fakulta mechatroniky, mformatky a mezioborovych

studii
W Fakulta textilni

m Fakulta uméni a architektury

Graf 1: Podil respondentu dle fakult, na kterych studuji

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce €. 2 jsou zaznamenany blizsi charakteristiky respondenti — jaké obory na jakych
fakultach studuji a zastoupeni pohlavi u jednotlivych oborti. VSichni dotazovani studuji své

obory v prezenéni, tedy denni formé studia.
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Tab. 2: Pocet respondentii dle fakult, oborii a pohlavi

Fakulta Obor Pocet muzii| Pocet Zen
Ekonomika a management sluzeb 2 2
EF Podnikova ekonomika 1 2
Regionalni studia - navazujici 0 0
Design prostiredi 2 1
FA
Vizualni komunikace 1 2
Informacni a komunikaéni technologie 3 0
Nanomaterialy 2 0
FM
Informatika a logistika 1 0
Aplikované védy v inzenyrstvi 1 0
Aplikovana geografie 1 2
FP Vzdélavani - dvouoborové 3 3
Rekreologie 1 0
FS Strojni inzenyrstvi 7 0
Textilni marketing 0 3
FT Vyroba odévll a management s odévy 0 2
Textilni a odévni navrhaistvi 0 2
Vseobecna sestra 0 4
FZS
Biomedicinska technika 0 3

Zdroj: vlastni zpracovani

Rozmezi ro¢niku, ve kterych respondenti studovali, se pohybovalo od prvniho do patého,
pficemz 4. ro¢nik byl zastoupen dvéma studenty a paty pouze jednim. V té€chto piipadech

se jedna o magisterské navazujici studium oborti Nanomaterialy na FM a Regiondlni studia
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na EF. Ze zbyvajicich ro¢nika studovalo 18 respondentli v ro¢niku druhém, 17 studentt
v ro¢niku tfetim a zbyvajicich 12 studentti v ro¢niku prvnim. Jejich vék se pohyboval od

19 do 27 let.

7.2 Vztah studenta k mistam v Liberci

Nejprve byli respondenti tdzani na to, zda denné dojizdi, jsou ubytovani na kolejich nebo
odpovédélo, ze za studiem dojizdi a to po jednom studentovi z mést Varnsdorf, Jicin,
Doksy, Jablonce nad Nisou a po dvou z Turnova. Z téchto mést se nejdale od Liberce na-
chazi mésta Varnsdorf (pfiblizné 47,6 km) a Doksy (piiblizné 55 km) a nejblize Jablonec
nad Nisou (Seznam.cz, a. s., Open Street Map 2017). Bydlisté¢ v Liberci, uvedlo celkem
Sest respondentll — dva z méstské Ctvrti Rochlice a déale po jednom z Horniho Hanychova,

Nového Mésta, Doubi a Ruprechtic.

Pro studenty bydlici na kolejich byly pfipraveny dalsi otdzky. Rozhovor sice nezahrnoval
dotaz na to, zda jsou studenti ubytovani na kolejich Vesec nebo Harcov, avSak jedno z téch-
to misto museli respondenti zaznamenat do mentalni mapy, z jejichz vysledkti nasledné vy-
plynulo, ze Zadny ze studentli nepobyva na kolejich Vesec. KdyZ byli poté studenti dotaza-
ni na to, zda se jim zivot na koleji libi, nebyla zaznamenana jedind zdporna odpovéd’. Na-
sledn¢ jsem pokladala otazku souvisejici s délkou doby jejich pobytu na kolejich — ta bude

vSak podrobn¢ rozebrana v dalsi kapitole.

Dotazy vénované vztahu k danému mistu dopliiovaly témét kazdou otdzku a jejich ucelem
byla pomoc pii hledani faktori, které teritorialitu ovliviiuji. Cilem posledni otazky, ktera
byla sestavena pouze pro studenty bydlici na koleji, bylo zjistit, zda na koleji travi ¢as radi

nebo nikoli. Naprostéd vétSina odpovedéla kladn€, pouze tfi respondenti méli opany nazor.

Nasledujici skupina otazek souvisi se vztahem studentli k prostordm univerzity. Cilem
prvni otazky bylo zjistit, jaké budovy (krom¢ koleji) student navstévuje. Odpovédi jsou
shrnuty v tabulce €. 3. Prvni sloupec zde zastupuje oznaceni budov a prvni fadek oznaceni
fakult, na které respondenti studuji. V devatém sloupci je zaznamenan celkovy pocet re-

spondentll, kteti budovu navstévuji a nasledné tabulka zobrazuje podil studentti jednot-
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livych fakult k tomuto celkovému poctu.

Dotazovani uvadéli mezi budovy 1 UKN, avsak vzhledem ke své poloze v ramci budovy H,

byly tyto dva druhy odpovédi slouceny. Konkrétné se jednalo o tfi studenty, kteti uvedli

jednu z téchto moznosti. Mnohdy ji vSak studenti v tomto pfipadé neuvadéli, pouze se bé-

hem rozhovoru zminili, Ze jeji sluzby vyuzivaji.

Nejnavstévovangjsi budovou celkove je budova F zahrnujici také bufet a menzu, studenti ji

tedy nenavstévuji jen kviili vyu€ovani. V této budoveé maji nejvyssi zastoupeni studenti FS

a FM. Po budové F navstévuje nejvyssi pocet studentli budovu H, a to zejména studenti EF,

ktefi maji u predchozi budovy nulové zastoupeni. Nasledné ma pomérné vysoky pocet stu-

dentt také budova G nebo P. Budovu IC a L uvedli studenti pouze jedné fakulty, a to FM.

Tab. 3: Podil studentu dle fakult k celkovému poctu studentit navstévujicich budovy

EF FA FM FP FS FT FZS Cellovy potet
studenti

F - 13,3% | 20,0% | 6,7% | 20,0% | 16,7 % | 23,3 % 30
H 32,0 % - 12,0% | 8,0% | 16,0 % | 20,0 % | 12,0 % 25
G 19,0 % - 19,0 % | 19,0 % | 28,6 % - 14,3 % 21
P - - 12,5% | 50,0 % | 31,3% | 6,3 % - 16
A - 14,3 % | 42,9 % - 143% | 7,1% | 21,4% 14
E 8,3 % - 8,3 % - 50,0% | 33,3 % - 12
B 14,3 % - - - - 85,7 % - 7
KTV - 28,6 % | 28,6 % - 28,6 % | 14,3 % - 7
C - - - - 85,7 % - 14,3 % 7
IC - = 1100,0%| - - - - 7
L - - 100,0 % - - - - 2

Zdroj: viastni zpracovani
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Soucasti rozhovoru byly dale otazky tykajici se primérné doby stravené na kolejich a také
pramérného Casu straveného ve Skole, ty se vSak také svym zaméfenim dotykaji az nasle-

dujici kapitoly.

Poté byli respondenti pozadani o rozdéleni budov TUL na kladné a zaporné, a to vcetné
téch, které¢ nenavstévuji nejcastéji. Nemusi tedy souhlasit s informacemi podanymi v pted-
chozi otazce. Opakované nastala situace, kdy néktery student oznacil budovu jako kladnou
a jiny ji uvedl jako zapornou, proto se budovy v jednotlivych kategoriich mohou opakovat.
Rozdéleni budov respondenty je zndzornéno v tabulce €. 4. Tentokrat je UKN uvedena
zvlast’, vzhledem k tomu, ze ¢ast respondentl rozd¢lilo budovu H a UKN, a vysledky by
proto mohly byt zkreslené. Také se béhem rozhovoru stavalo, ze do jedné z kategorii neu-
vedl student budovu Zadnou, coz znamend, Ze k budovam chova napiiklad pouze kladny ¢i

pouze zaporny vztah.

Na prvni pohled je patrné, ze zapornych prostor je méné. Nejlépe je hodnocena nejnovejsi
budova TUL, budova G. Ta se vSak objevila i v druhé kategorii, jak respondenti nasledné

vysvétlili, je to kviili uéebnam, ve kterych jsou vratké stolky, jenz jsou soucasti zidli.

Pomérné vysoké hodnoceni ma také budova F a budova P, kterad byla po kompletni rekon-
strukci slavnostné oteviena 27. listopadu 2015 (StavbaWEB, 2015). Budova C je jedina
z budov, ktera nebyla oznacena mezi kladnymi, je vSak dalezité ptihlédnout také k poctu
studenttl, kteti ji oznacili. Ostatni, kteti ji navstévuji, neuvedli tuto budovu v zadné katego-
ril.

Dalsi budovy, které se objevily v obou skupinach, maji stejny ¢i nizsi pocet oznaceni v za-
pornych prostorech. Jedinou vyjimkou je budova H, ktera je studenty vnimana ze vSech
nejhiife. Mezi uvadéné duvody patii estetické plsobeni, stafi budovy, mnozstvi pater

a mala kapacita vytahti pro jeji uzivatele.
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Tab. 4: Kladné a zaporné prostory TUL dle respondenti

Zdroj: vlastni zpracovani

ZtotoZznéni s méstem studia a pocit bezpeci studenta TUL

Dalsi otazka souvisela se silou ztotoznéni studenta s Libercem a znéla: ,,Je néjaké misto
v Liberci, kromé domova, kde se jako ,, doma* citite?“. Z grafu ¢. 2 vyvstava jako nej-
Cast¢jsi odpoveéd’ koleje Harcov, které tedy dokazi vytvorit 1 béhem pomérné kratké doby

studia odpovidajici atmosféru. Druhou nejcastéjs$i odpovédi bylo, Ze Z4dné takové misto

v Liberci neznaji.

Kladné prostory TUL Zaporné prostory TUL
Budova | Pocet oznaceni, Budova | Pocet oznaceni
G 23 H 20
F 18 A 5
P 13 E 4
E 9 F 4
H 7 G 4
A 6 KTV 3
B 4 B 2
KTV 3 C 1
UKN 3
L 2
IC 1

32




Mista, kde se respondenti citi jako doma

1.5%
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Bkoleje Harcov
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Wyprostory TUL (UEN, studentsky klub)

W v pfirodé (parky, okoli vodninadrze Harcov)
M temér viude

ms kamarady

Graf 2: Mista, kde se studenti citi jako doma

Zdroj: vlastni zpracovani

Tyto dvé odpovédi tvorily dohromady 89 % vsech odpovédi. Nasledné se studenti takto
ztotoznuji 1 s prostory TUL, zde jsou zahrnuty odpovédi jako: Skola, UKN nebo studentsky
klub. Néktefi studenti maji pocit domova spojeny s piirodou, a to s libereckymi parky
¢i okolim vodni nddrze Harcov, kde radi relaxuji. Jedna ze studentek také uvedla, ze se
jako doma citi téméf vSude. Dokonce se jedna o studentku v 1. ro¢niku, ktera navic Zije
na kolejich. Je ale mozné, Zze zde stravila ¢ast svého zZivota diive nebo, Ze se na takto si-
Iném ztotoznéni podili socialni vztahy se zdejSimi obyvateli, které maji pozitivni vliv na
charakter vztahtl k mistu. Uvedené budovy a mista jsou soucasti univerzity nebo se nachazi
v jejim bezprostfednim okoli ¢i v okoli koleji Harcov, nepatii tedy do centra mésta. Odpo-
veéd ,,s kamarady* napadla pouze jednoho respondenta, ten vSak dokazuje silu role soci-
alnich kontakth pfi identifikaci s prostorem. Nasledujici dvé otazky se tykaly pocitu bezpe-
¢i zmist v Liberci. Nejprve jsem respondenty pozadala o uvedeni mist, kde se citi bez-

pecné a v dalsi otazce naopak, kde se bezpecné neciti.

Jak vyplyva z grafu €. 3, nejvyssi ¢ast respondentil se citi bezpecné na vSech mistech, ktera
navs$tévuji. Bezpecné se lovek mlzZe citit jen tam, kde je obezndmen s danym prostorem.
Naprosta vétsina studentt si tedy dokézala vytvofit dojem stability u vétSiny mist v Liberci

(Tuan in Vavra 2010, s. 464). Piesto je uvedena odpoveéd’ ,,vSude* nadnesend. Vétsina stu-
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dentt totiz pravdépodobné nezna vSechny c¢asti Liberce, proto by tato odpovéd’ méla byt
omezena na vSechna mista, ve kterych se bézn¢ pohybuji. Za ni v potadi nasledovala odpo-
veéd’ , koleje”, kterou uvedli i studenti, jenz na kolejich neziji. Dale se objevuji podobné od-
povédi jako u predchozi otazky. Tentokrat se zde objevilo i centrum mésta, kde se vsak citi
bezpecné pouze nekteré zeny. Ruprechtice uvedl student, ktery v této ctvrti Zije. Zajimava

je odpoveéd ,,ZO0*, kde studenti také travi sviij volny cas.

Mista, kde se respondenti citi
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12
10
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4
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Graf 3: Mista, kde se studenti TUL citi bezpecne

Zdroj: vlastni zpracovani

Mista, ktera respondenti uvadéli jako nebezpecnd, zobrazuje graf ¢. 4. Zde je patrny rozdil
mezi Zenami a muZzi, kdy Zeny celkové uvadéli vice mist a muzi se priklanéli k odpovédi,
ze 7adné takové misto v Liberci neznaji. Ve vétSim mnoZstvi se objevuji mista, ktera patii
k méstskému centru, naptiklad: Soukenné ndmésti, OC Forum, Rybnicek nebo Saldovo na-

meésti.
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Graf 4: Mista, kde se studenti TUL neciti bezpecné

Zdroj: vlastni zpracovani

Za nebezpecné povazuji respondenti také vlakové ¢i autobusové nadrazi. Jako divod, pro¢
se v téchto mistech studenti neciti bezpecné, byla udavana zvySena koncentrace osob.
Stejné jako u odpovédi na predeSlou otazku bylo bezpeci vazano na denni svétlo a spravné
osvétleni. Casto byly v tomto piipadé uvedeny parky, okoli vodni nadrze Harcov nebo
cesta z koleji do univerzitniho kampusu pies lavku, kde osvétleni absentuje ¢i neni dosta-

tecné, navic jsou zde nékterd mista porostld hustymi kefi ¢i stromy.
Vztah k centru Liberce

Vztah k centru mésta Liberec byl jiz nastinén v pfedchozich otazkach tykajici se bezpeci.
Prestoze se v ném né&ktefi respondenti citi bezpe¢né, vétsina tento pocit nesdili. Graf ¢. 5
rozli§uje odpovédi Zen a muzil, jejichZ vztah k centru je odli§ny. Zen je mezi respondenty
o dvé vice nez muzi, i tak je vSak vyssi podil téch, ktefi maji kladny vztah nez je tomu tak

u studentll muzského pohlavi. Pfesto vSak nejvice muzi chova k centru pozitivni postoj.
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Rozdil mezi poctem muzi, ktefi udavali vztah kladny a neutralni jsou pouze dva. Z odpo-

vedi je tedy ziejmé, ze lepsi vztah k centru mésta maji Zeny.

Vztah respondentu k centru mésta
dle pohlavi

0 N

Eladny neutralni zapomy

Mmuz WzZena

Graf'5: Vztah respondentii k centru Liberce

Zdroj: vlastni zpracovani

Vztah k mistu konani pravidelnych aktivity a pracovnimu prostredi

Tomu, jaké pravidelné aktivity v Liberci nékteti studenti vykonavaji a jak casto, se budu
vénovat v nasledujici kapitole. Zminim, ale jest¢ vysledky casti otazky, kterd se tyka

vztahu respondentll k mistu konani dané aktivity.

Opakovanou aktivitu v Liberci uvedlo celkem 19 respondenttl, jejichz mista konani jsou
vyznacena v tabulce ¢. 5. Celkovy pocet studentli je vyssi, jelikoz nektefi uvedli téchto
mist vice, maximalné vSak dve€. Nejcastéji uvadénym mistem je tedy KTV a okoli vodni
nadrze Harcov. K téméf vSem oznacenym mistim maji jedinci kladny vztah. Pouze v pii-

padé Bazénu Liberec, avizovala jedna studentka vztah neutralni.

Jedna se o pravidelné aktivity, kterym se respondenti vénuji ve svém volném case. Vztah
k dané aktivit¢ mlze do jisté miry ovliviiovat i postoj k mistu konéani, proto jsou pravdé-

podobné vysledky prizkumu tohoto vztahu takto pozitivni. U nékterych aktivit ma navic
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student ¢asto moznost volby. To plati 1 v piipadé¢ KTV, které studenti mohou volit i z hle-
diska dostupnosti a také Siroké nabidce sporta (viz kapitolu ¢. 3.3). Moznost vybéru plati
1 pro mista pii pohybu v ptirodé, zde se jedna o Jizerské hory a okoli vodni nadrze Harcov,
ale také u blize neidentifikovanych restauraci ¢i uvedeného fitness centra. Jedinym mistem,
kde respondent nema tak Sirokou Skalu moznosti, je plavecky bazén a mozna 1 praveé proto

je zde uveden jiny nez kladny vztah.

Tab. 5: Vztah respondentii k mistu vykondvanych pravidelnych aktivit

Pocet studenti dle vztahu k mistu
Misto konani pravidelné aktivity
kladny neutralni
KTV 7 0
okoli vodni nadrze Harcov 7 0
Jizerské hory 3 0
Bazén Liberec 3 1
Power Fitness 1 0
Home Credit Arena 1 0
restaurace (bez bliZ$i identifikace) 1 0

Zdroj: viastni zpracovani

Poslednim vztahem k mistu, ktery zhodnoti tato kapitola, je vztah k pracovisti. Celkem
8 respondentti odpovédélo, Ze pii svém studiu pracuji v Liberci. Casové vytizeni praci
bude uvedeno v nasledujici kapitole. I u této otazky jsem se vSak tazala na vztah respon-
dentd k mistu vykonu dané prace. Odpovédi na tuto otazku zndzornuje tabulka ¢. 6. Z di-
vodu nizkého poctu studentli zaméstnanych v Liberci nelze z danych vysledki vyvozovat
jednoznacné zavéry. Nejvice dotdzanych je zaméstnano v OC Forum, avSak vzhledem
k velkému mnozstvi instituci, které zahrnuje, je pravdépodobné, ze je kazdy z nich za-
meéstnan jinou. Zaporn¢ je hodnocen pouze Globus a jednim respondentem také OC Fo-

rum, zbyvajici pracovisté jsou hodnoceny kladné.
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Tab. 6: Vztah respondentii k mistu vykonu své prace

Pocet studentu dle vztahu k pracovisti
Pracovisté
kladny zaporny

OC Forum 2 |
IQLANDIA 1 0
univerzitni kampus 1 0
Hotel Petra 1 0
Globus 0 1
Cinestar 1 0

Zdroj: vlastni zpracovani

7.3 Casoprostorové chovani studentii v Liberci

Vzhledem k tomu, Ze prizkum cCasoprostorového chovani neni hlavnim tématem prace,
jsou jeho vysledky orienta¢ni a pomahaji odhalit mista, ke kterym si student diky casu, kte-
ry na ur¢itém misté stravi, at’ uz dobrovolné ¢i nedobrovolné (autoritativnim omezenim —
misto vyuky), vytvari tak silné pouto, které nabird charakteru teritoriality. Jiz ptedchozi
kapitola naznacila vztahy studenti v misté jejich studia a nasledn¢ se tyto dva faktory pro-

poji k odhalenti jejich teritoriality.

Dale se kapitola zabyva prostorovou mobilitou, a to ptfedevsim kratkodobym pohybem re-
spondentd, predstavujici tzv. kyvadlové pohyby, jako je v tomto ptipadé dojizd’ka do Skoly
a dalsi, které byly pfedmétem dotazu v rozhovoru (Ivan, Tvrdy 2007).

Cas straveny na kolejich

Jak jiz bylo v praci uvedeno, 74 % respondenti je ubytovanych na koleji. Z jejich odpove-
di vyplyva, ze jejich cas straveny na koleji se pohybuje od 8 do 18 hodin. Primérné je ten-
to Cas po zaokrouhleni 14 hodin denné. Primarné zahrnuje spanek, ale nékteti zde travi
1 ¢as mezi vyuCovanim, ostatni se na kolej vraci az ve€er. Minimalni pocet dni, ktery stu-

denti stravi na kolejich je ¢tyfi a maximalni 27. Primémeé je to po zaokrouhleni osm dni
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v mésici, nejcastéji vSak bylo udavano 5-6 dni soubéZné béhem tydne. Primér je zvySen
lidmi, ktefi jezdi domu napiiklad pouze jednou za 3 tydny. Uvedend délka pobytu na kole-
jich je tedy spiSe orientagni. Cas zde straveny zavisi na mnoha faktorech, jako je studijni

vytizeni jedince ¢i vzdalenost bydliste.
Casové vytiZeni respondenti studiem
V grafu €. 6 jsou zaznamenany odpovédi studentli na dobu jejich vyuky v prostorach skoly.

Neni v ném tedy zahrnuto samostudium. Respondenti uvadéli v odpovédich dva typy infor-

maci:
1. Primérny pocet dni, straveny ve Skole béhem tydne.
2. Pramérny pocet hodin, strdveny vyukou denné.

Nésledné byla data respondentl dle jednotlivych fakult zprimérovéana a zanesena do grafu.
Pocet dni stravenych ve Skole béhem tydne se pohybuje od tii do péti a pocet hodin
od dvou do deseti. Nejvice ¢asu béhem tydne stravi ve Skole studenti EF a FS. Poté nasle-
duji studenti FZS, kteii stravi primérné denné ve Skole nejvice Casu. Vyuka studentt EF
probiha v budovach H a G a studentt FS v budovach P, C nebo E. Pficemz budovy Ha G

jsou nejvice vytizené z hlediska celkového poctu studentti, jak ukazuje tabulka €. 3.

Nejnizsi casovou vytiZzenost vyukou dle daného vzorku respondentt vykazuji studenti FA,

na druhém mist¢€ jsou poté studenti FP.
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Graf 6: Casova vytizenost studiem respondentii dle fakult

Zdroj: vlastni zpracovani

Z mist, kde se uci respondenti nejradéji, byla nejcastéjsi odpovéd’ ,,doma “ a tykala se 1 stu-
dentli ubytovanych na kolejich (viz graf €. 7). Ti tedy radéji pravdépodobné pted zkous-
kami jezdi domt. Druhou nejcastéj$i odpovédi byly koleje. Nasledovaly odpovédi odkazu-
jici na prostory TUL, v¢éetné UKN nebo studentského klubu. Ani tato mista vSak nedokazi
¢asto konkurovat domovu, dohromady vSak prostory Liberce svym zastoupenim ptevazuji

ty domovskeé.

Pivodné jsem se také tazala studentil i na to, jak Casto se uci, ale vzhledem k tomu, Ze se
vSak dle svych slov uci zejména pted zkouskami, tedy nepravidelné, by bylo obtizné vy-

sledky této otazky vyhodnotit, proto jsem tuto otazku nasledné vytadila
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Graf'7: Mista pro samostudium

Zdroj: vlastni zpracovani

Traveni volného ¢asu

Vétsina studenti, jak bylo ukdzano v grafu ¢. 6, travi primérné ve Skole pouze tfi dny, ale
vzhledem k tomu, Zze vyuka v tydnu neni vzdy souvisld maji volny ¢as 1 béhem dne. Na-
jdou se vsak také studenti, ktefi v Liberci travi vikendy. Pfedmétem otazky vhodné pro tuto

praci vsak neni ,,jak ho travi®, ale zejména ,.kde a jak Casto*.

Nejprve byli studenti tazani na to, kde se schazi se svymi spoluzaky. Nejcastéjsi odpovedi
jsou znazornény v grafu €. 8. Nejvice uvadénou odpovédi byly prostory TUL, které jsou
oznaceny piivlastkem ,,ostatni, a to z divodu vyssiho poc¢tu nékterych konkrétnich mist
patficich TUL. Mezi tyto prostory patii napiiklad univerzitni kampus, menzy, KTV, bu-
dova F, ktera pred menzou a bufetem nabizi prostor vybaveny stoly vyuzivany k obcer-
stveni a k setkdvani se spoluzdky nebo dalsi budovy, ve kterych probiha vyuka. Nasleduji
koleje Harcov, a to zejména kolejni stfechy, pokoje ¢i kluby v arealu. Oblibené soucasti
univerzity jsou i UKN nebo studentsky klub. Nékteti se se svymi spoluzaky setkavaji na-

hodné, napt. kdyz maji spole¢nou cestu do skoly ¢i na koleje.

Jak casto se respondenti setkavaji se svymi spoluzéky, je individualni zalezitosti. Mnohdy
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byly udavany odpovédi typu: ,,dle volného casu®. Jejich setkavani je tedy spise variabilni
zalezitosti, presto byli pozadani o pfiblizné uptesnéni casového horizontu. Dle vysledkd je
primér téchto setkavani 5x tydné. Pfi¢emz nejnizsi uvedena frekvence byla 3x tydné a nej-

vyssi 7x tydné.

Mista setkavani se spoluzaky

2%_ 1%
2% N :
T M ostatni prostory TUL

mkoleje Harcov

Bkavamy, restaurace

mUEN

B studentsky klub

B centnimmeésta Liberec
pii cesté na koleje
BazenLiberec

EVE

Graf 8: Mista setkavani studentii se svymi spoluzdky

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi otazka byla sméfovana na to, kde studenti travi nejradéji sviij volny ¢as. Z grafu €. 9
je patrné, ze studenti pro traveni voln€ho ¢asu nejradéji voli pfirodni lokality, at’ uz k pro-
chézeni ¢i sportovnimu vyZziti, mezi néz patii: vodni nadrze Harcov a jeji okoli, rozhledna
Liberecka vysina, Lidové sady, parky nebo lesopark Kraliv Haj. Odpovédi zahrnuji
i konkrétni sportovni zafizeni, mezi nimiz je i budova KTV. Z obchodt je oblibené na-
priklad Knihkupectvi Fry¢. Déle studenti uvadéji knihovny, studentsky klub nebo obchodni

centra Forum a Nisa.
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Mista traveni volného ¢asu respondentu
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Graf 9: Mista traveni volného casu

Zdroj: vlastni zpracovani

Celkem 19 respondenti uvedlo, ze v Liberci provozuje néjakou pravidelnou aktivitu.
Tabulka €. 5 zobrazovala mista konani téchto aktivit a vztah studentl k témto mistim.
Nyni jest€¢ zbyva zhodnotit Casovou narocnost téchto aktivit, kterd byla uvadéna dle
Cetnosti jejich opakovani a je spiSe orientacni. Dotazovani dané aktivity provozuji 1—
4x tydn€. Ve vSech piipadech se jedna o sporty, jako je b&h, plavani, bézky, cyklistika,

brusleni, florbal, ping pong nebo névstéva fitness centra.

Pfi svém studiu si piivydélava osm z dotdzanych. Misto pracoviste a jejich vztah k mistu je
zaznamenan v tabulce ¢. 6. Studenti uvadi, ze pracuji nejcastéji 2x tydn¢, maximalné vSak

5x, jak uvedl respondent, pracujici pro spolecnost Cinestar.
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Mista stravovani a nakupi zakladnich potravin

K nékupiim zékladnich potravin studenti nejcastéji vyuZzivaji obchod s potravinami CBA
lezici v blizkosti budovy G (viz graf ¢. 10). Dale je to Billa, Tesco ¢i Lidl, které jsou
umisténé v centru mésta, podobné jako potraviny Alexandr Kendik JUNIOR. Studenti na-

kupuji potraviny také v bufetech, konkrétné na budové F ¢i budové P.

Cetnost téchto nidkupl se rizni. N&kteii uvadi, Ze mensi nakupy absolvuji kazdy den
a velké napiiklad jednou za 14 dni. Primérné studenti nakupuji 3x tydné. Dva respondenti

odpoveédéli, ze v Liberci zakladni potraviny nekupuji, jedna se vSak o dojizdéjici.

Kazdodenni hlavni jidlo si 39 % respondenti pfipravuje vlastni. Nésledujicich 38 %
se stravuje v menze a zbyvajici ¢ast se stravuje u Jitiho Blahy. Zpravidla se vSak stava, ze
studenti tato mista riizn¢ kombinuji, jedna se tedy pouze o orienta¢ni informace, které zavi-
si na mnoha okolnostech. V mensi mife se také stravuji v Gécku nebo si objednéavaji pokr-

my pies sluzbu Dame jidlo.
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Mista nakupu zakladnich potravin

respondentu
B Potraviny CBA (ulice Jizerska)

m Eilla (nakupni centnum Flaza)

M Tesco (My Liberec — OC Fonum)
B Lidl (ulice Lipowa)

m Eaufland (ulice Dr. M. Horakowve)
W Bufety, obéerstveni (budova P, F)
W Tesco (ulice Olbrachtova)

0 Globus (OC Gécko

Albert (ulice Budysinska)

W Alexandr Kendik JUNIOE. {ulice
Prazska)

Graf 10: Mista nakupii zakladnich potravin

Zdroj: viastni zpracovani

Graf €. 11 zobrazuje oblibené restaurace respondenti. V daném grafu a také v grafu €. 12 je
zahrnuto celkem 38 respondentli, zbyvajici ¢ast dotazovanych uvedla, Ze restaurace ani
kavarny nenavstévuji. Nejvice navstévovanymi podniky tohoto typu jsou Chicago Bar and
Grill, KFC, Sakura's nebo napiiklad Steak House. Nasledné uvadéné byly restaurace Pizza
Milenium, Pizzeria Franko, Fresh cantine, Zeleny strom nebo naptiklad Balada. Primérné
frekvence navstévy restaurace ¢i podobnych stravovacich zafizeni je u respondenti 1-—

2x tydng.
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Oblibené restaurace respondentu
T2%

B Chicago Barand Grll

mEFC

W sakura’s

REZUZU kebab

BMcDonald

BEadniéni sklipek

m5teak House

HU Balcam
LaFocket

Graf 11: Oblibené restaurace respondenti

Zdroj: vlastni zpracovani

Nejoblibenéjsi kavarnou studentd TUL je kavarna Bez konceptu, coZ mliZze byt zplisobeno
1 tim, Ze lezi podobné jako nejnavstévovangjsi obchod s potravinami, v blizkosti budovy G
(viz graf ¢. 12). Za ni nasleduje Mikyna, ktera je sice zafazena v kavarnach, nabizi vSak
1 pokrmy. Oblibend kavarna je také CrossCafe v Prazské ulici nebo kavarny Costa Coffee,

Pausé Caf¢ ¢i Coffeshop Company v obchodnim centru Forum.
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Oblibené kavarny respondentu

2.6% 2 ,6%2 B%

2.6%
2.6%

B Bezkonceptn
m Mikyna
B CrossCafe

2.6%

m Costa Coffee
B Pausze Cafe
W Cafeé Eufory
m Coffeshop Company
m Kafe Eytka
Campus Caffa
W Eole
Old Eafe

Graf 12: Oblibené kavarny respondenti

Zdroj: vlastni zpracovani

Mista no¢ni zabavy

Z celkového poctu 50 respondentd uvedlo celkem 24 %, Ze v Liberci nenavstévuji zddné
podniky tohoto typu. Ze zbyvajiciho poc¢tu navstévuje nejvice respondentii — 42 % restau-
raci Zito. Dale je to dle poétu respondenttt Dandy Club a Zanzibar, Kuleénik u Hrocha,
Mammitas Bar, S-club, Organza Cafe a Klub Had. Ze zminénych podnikii se v centru
mésta a mimo aredl koleji Harcov nachazi pouze Mammitas Bar a Organza Cafe. Tyto

podniky vSak uvedli pouze ¢tyfi respondenti, z nichZ tfi navic byly Zeny.
Navstéva centra mésta, obchodnich center a obchodu

Vztah dotazovanych k centru Liberce dle pohlavi znazoriioval graf €. 5, kde byl viditelné
lepsi vztah zaznamenan u studentek nez u studentl. Nasledné byli studenti tdzani na to, jak
¢asto centrum mésta navStévuji. Vysledky cetnosti jejich navstévy jsou opét zprame-

rované dle pohlavi respondentti, a to nasledovné:
*  muzi: 2,1x tydné

* Zeny: 3,1x tydné
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V tomto ptfipad€ je znovu znatelny rozdil u Zen, ktery koresponduje s jejich pozitivnim
vztahem k centru mésta, jenz pravdépodobné 1 zvySuje frekvenci jejich navstévy. Prestoze
nejvice muzl oznacilo svlij vztah k centru jako kladny, tak jejich potfeba navstévy mésta
neni tak vysoka jako u zen a dosahovala maximalni frekvence 5x tydné, nacez u zen byla
nejvyssi frekvence 7x tydné. V nékterych ptipadech bylo respondenty sdéleno, Ze se snazi
centru vyhybat a navstévuji ho jen, pokud vyhledavaji konkrétni zbozi ¢i sluzbu. Pted jeho
navstévou je odrazuje vysoka koncentrace lidi. Najdou se vSak i taci, ktefi v centru mésta

radi travi sviyj volny Cas a také se zde schazeji se svymi spoluzéky.

Z obchodnich center je mezi studenty nejoblibené€jsi obchodni centrum Nisa, a to u 52 %
respondentli. Nasleduje obchodni centrum Forum, které oznacilo pouze o 6 respondentl
méné. Poté nakupni centrum Plaza nebo Gécko. Celkem devét respondentid uvedlo,
ze z4dné obchodni centrum nenavstévuji. Piestoze pouze Ctyfi studenti oznacili nakupni
centrum Plaza, tak pocet téch, ktefi navstévuji Billu, je mnohem vyssi. Primérny cas re-
spondentl straveny v obchodnich centrech je 2 hodiny. Frekvence jejich navstévy se odviji
od toho, o jaké obchodni centrum se jednd. V ptipadé OC Nisy, kterd se nachazi dal a je
vetsi, je frekvence nizsi, nez je tomu tak naptiklad u Plazy, a stejné tak je vyssi zdejsi utra-
ta finan¢nich prostfedkli a Casova narocnost. Piikladem je studentka, ktera navstévuje OC
Nisa 3x mésicné a utrati 1000 K¢ a jednou za 2 tydny OC Forum, kde utrati 500 K¢.
Cetnost navitév se tedy pohybuje odlx mési¢né aZ po 3x tydné a utrata od 200 K& do

2000 Ke¢.

V obchodech mimo OC nakupuje 33 respondentil. Z celkového poctu dotdzanych je podil
u jednotlivych obchodt dle jejich typt nasledujici:

e knihkupectvi: 21 %

e drogerie: 16 %

e odeévy: 9%

* sport: 7%

* obuv, obchody s elektronikou a prodejna chovatelskych potieb po 1 respondentovi

Nejvice navstévované jsou tedy knihkupectvi, konkrétn¢ se jednd o knihkupectvi Fry¢
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a Levné knihy. Z drogerii je to Rossmann a DM drogerie. V kategorii obchody s odévy
se objevila pouze Terranova. Sportovni obchody zastupuje Sportissimo a Decathlon.
U ostatnich kategorii je vzdy jeden zéstupce, kterym je u obuvi obuv Bat'a, u obchoda
s elektronikou Planeo elektro a pro prodejny s chovatelskymi potiebami Super ZOO.
Ze zminénych obchodi se v méstském centru nachéazeji pouze podniky umisténé v prvnich
ttech kategoriich. U respondentti, ktefi odpoveédéli, ze zadné nenavstévuji, bylo ziejmé,
ze takto odpovedéli po delsi odmlce, pravdépodobné si tedy spiSe nemohli vzpomenout na

zadny takovy obchod. Primérné jsou tyto obchody respondenty navstévovany 1x tydné.

Navstévu specializovanych obchodii uvedlo pouze 28 % dotazovanych. Obchody odlisné
od diive zminénych jsou: A3 sport, Zveérokruh ¢i Galanterie Kristyna, které jsou soucasti
obchodnich center. V ostatnich pfipadech se jednalo zejména o jiz zminéné sportovni ob-
chody, prodejny s elektronikou a knihkupectvi. Respondenti navstévuji tyto obchody

Ix tydné az 1x mesicné, primérné vSak 2x mésicné.
Mista respondenty nenavstivena a negativni

Béhem rozhovoru jsem se dale tdzala na to, zda existuji v Liberci mista, které doty¢ny/a
nenavstivil/a, a pokud by chtél/a. Celkoveé 21 respondenti neuvedlo takové misto zadné.
Neni to vSak pravdépodobné proto, Ze by Zadné takové misto neexistovalo, ale spise proto,
ze si na zadné takové misto nevzpomenou, a také ze Liberec neznaji. Ti, ktefi takové misto
uvedli, oznacovali zejména turistické atraktivity, v nékterych ptipadech méstské Ctvrti ¢i
¢asti Liberce. Konkrétné¢ uvedena mista jsou znazornéna v tabulce ¢. 7, a to véetné poctu
respondentll, ktefi misto touzi navstivit a téch, ktefi nikoli. Respondenti mezi nenavsti-
venymi misty dale uvadéli napfiklad restaurace jako Radni¢ni klipek, Steak House
nebo Chicago Bar and Grill, které se jiz objevily u restauraci navstévovanych respondenty.
Dtvod kladné odpovédi u planované ndvstévy Krajské nemocnice byl darovani krve.
Mista, kterd studenti nenavstivili, a u kterych pii dotazu na budouci navstévu nékteti odpo-

veédéli zaporné, jsou napiiklad Jestéd, Dinopark, Krajska nemocnice a Home Credit Arena.
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Tab. 7: Mista, ktera respondenti nenavstivili

Plinujete nav§tévu mista?

Misto
Ano Ne
Severoceské muzeum 5
700 4
Oblastni galerie 4
Babylon 4
Botanicka zahrada 3
Technické muzeum 2
IQLANDIA 2
Divadlo F. X. Saldy 2
Krajska nemocnice 1
Radni¢ni sklipek 1
Steak House 1
Chicago Bar and Grill 1
Dinopark 1
Jestéd 1
Home Credit Arena 1

Zdroj: viastni zpracovani

Nasledné jsem se studentd ptala, zda existuje podnik ¢i instituce (restaurace, obchod,
kavarna nebo podobné) na zakladé jehoz navstévy nemaji k tomuto mistu kladny
vztah. V této otazce se objevilo celkem 12 odpovédi. Mezi nimiz se 2x vyskytovalo jidelni

centrum Jifiho Blahy, ostatni odpovédi byli unikatni a oznaCovaly nésledujici zafizeni:

* Mikyna, Garaz Bar, kluby na Harcové, kavarny, jidelni zatizeni v OC Forum,
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kavarna Bez konceptu, Kule¢nik u Hrocha, Levné knihy, lékarna Dr. Max ve Foru,

restaurace Ananda, Running Sushi ve Foru a restaurace v areadlu Bazénu Liberec.

Slo tedy zejména o podniky stravovacich sluzeb. Ve dvou piikladech se jednalo o obchody,
a to knihkupectvi Levné knihy a Iékarna Dr. Max. Nékteré z nich jako naptiklad Bez kon-
ceptu, Mikyna, Levné knihy nebo kluby na Harcové, pfitom byli nékterymi respondenty
diive oznacené jako oblibené. Zalezi tedy na jedincové zkuSenosti. Dotazovani uvadéli
také obecnéjsi odpovédi oznacdujici vice instituci jako kluby na Harcové, kavarny nebo ji-
delni zafizeni ve Foru. NejcastéjSimi divody k zafazeni do této kategorie patii ne-
spokojenost se servirovanymi jidly, v ptipadé klubi poté hluk a koui. U restaurace Anandy
jsou to vysoké ceny, které danou studentku odradily a v ptipad€ lékarny Dr. Max dlouhé

¢ekaci doby.
Prostorova mobilita studentii TUL — kratkodoby pohyb ve mésté

V otazkach tykajici se pohybu v rdamci mésta, jsem se nejprve respondentd tdzala na to,
jaky zptsob ¢i dopravni prostifedek preferuji. Podil odpovédi na tyto otdzky zobrazuje graf
¢. 13. Témér polovina davéa prednost MHD. Souhrn ostatnich druhtt dopravy vSak pied-
stavuje 53 %. Ostatni formy pohybu zastdvaji dohromady tedy vyssi podil nez, které pred-
stavuje MHD. Dotazovani vSak tvrdili, ze volba dopravniho prostfedku zavisi na nékolika
faktorech, a to zejména na pocasi nebo naptiklad finanénim rozpoctu studenta. Celkem Sest

respondentti uvedlo, ze MHD nevyuzivaji nikdy.

Primérnd frekvence vyuzivani sluzeb MHD Liberec je 5x tydné. Tato frekvence by ne-
pokryla, ale naptiklad celkovy pocet cest z koleji na budovy Univerzitniho ndmésti, pii
pramérné Casoveé vytizenosti studentli vyukou, ktera trva 4 dny v tydnu. Predpokladame-li,
ze se student dostavi s vyuzitim MHD na zacatek vyuky a po jejim skonceni se znovu vra-

ci. U tohoto ptikladu by tedy pro tfi zbyvajici cesty byl vyuzity jiny zplisob dopravy.
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Preferovany zpusob dopravy po
Liberci

mMHD
M chize
jizdnikolo

m autormobil

Graf 13: Preferovany zpusob dopravy v Liberci

Zdroj: viastni zpracovani

Dle odpovédi dotazovanych vyuzivaji MHD Liberec nejcastéji pii cestach do Skoly, dale
také na kolej, do centra mésta, za kamarady a podobné. NejvyuZzivanéjsi linky MHD
a jejich sméry ukazuje tabulka ¢. 8. Nejvyuzivangj$im spojem je linka ¢. 15, kterou studen-
ti vyuZivaji pii cestd na kolej i do $koly, zejména vyuZivaji zastavky Fiignerova, Saldovo
nameésti, Poliklinika (pro pfistup k budové P 1 budové H), Husova, Technicka univerzita
a Univerzitni koleje. Podobny smér ma i linka ¢. 19, které se rozchézi za zastavkou Tech-
nickd univerzita, odkud pokracuje k zastdvce Brezova alej. Stejné zastavky od Fiignerovy
po Univerzitni koleje vyuziva i linka 57 a 21. Pfi cesté¢ z vlakového nebo autobusového na-
drazi na kolej jezdi dotazovani zejména linkou ¢islo 2 a 3, a to ze zastdvky Nadrazi k za-
stavkam Fiignerova nebo Saldovo namésti, kde piestoupi. VyuZivané jsou také linky 500
a 600, které vyjizdi ze =zastavky Fiignerova a pokracuji k obchodnim centrim

(DPMLI, a. s. 2017).
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Tab. 8: Respondenty nejvyuzivanéjsi linky MHD Liberec

Cislo linky Smér linky Pocet respondentii

15 Harcov kostel — Harcov Myslivna — LukasSovské 42
udoli

2 Viadukt — Dolni Hanychov; Lidové sady — ZOO 37

19 Harcov Stielnice — Rudolfov 29

29 Husova — Kunraticka sidlisté 29

3 Lidové sady — ZOO; Viadukt — Dolni Hanychov — 21

Horni Hanychov

57 Stodolni 6
500 OC Nisa 4
600 Globus — NC Gécko 3

Zdroj: viastni zpracovani dle DPMLJ, a. s. 2015
7.4 Financ¢ni prostiedky studenti utracené v Liberci

Utrata mezi studenty v libereckych obchodech predstavovala velké rozpéti, a to od 200 K¢&
do 3000 K¢. Primérnd tydenni utrata v ptipad€ studentli muzského pohlavi ¢inila 593 K¢&
au zen 675 K¢&. Utrata Zen je tedy vy3§i, coz souvisi i s tim, Ze Zeny navitévuji centrum
Castéji a maji k nému kladnéjsi vztah. Diky tomu stoupa Sance, Ze si v tam¢jSich ob-
chodech néco koupi, 1 kdyz sem plvodné Sly za jinym ucelem. Ti, ktefi udavali ¢astky
od 200 K¢ do 500 K¢ za tyden, zminovali, Ze utracené penize jsou pouze za potraviny a jen
vyjimecné si koupi néco jiného.

spondenti primérné 1-2x tydné. Primérnd utracena ¢astka je u téchto instituci v ptipadé
muzt 290 K¢ a v ptipadé Zen 400 K¢&. Pro studentky tedy znovu vyssi nez je tomu u muzi.

’

Utrata studentdl v obchodnich centrech jiz byla nastinéna a pfedstavovala od

200 do 2000 K¢ za jednu navstévu. Jak jsem avizovala diive, frekvence nakupl v ob-
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chodnich centrech se li$i, v zavislosti na tom, o jaka centra se jedna. Celkem 37 % muzi
uvedlo, Ze do obchodnich center nechodi, proto je pravdépodobné jejich primérna utracena
¢astka Cinici 895 K¢ vyssi neZ u Zen. Z respondentek obchodni centra nenavstévuje 11 %
a zbyvajici ¢ast zde primérné utrati 785 K&. Dle vysledkti bylo také zaznamenéno,

Ze pracujici maji nasledné vyssi vydaje.
7.5 Vysledky dle mentalnich map

7.5.1 Neprijemna mista

Ze tii informaci, které respondenti zakreslovali do mapy, budou nejprve vyhodnocena
mista, kterd nejCastéji udavala jako nepiijemna, negativni ¢i nebezpecna. Hustota vyskytu
téchto mist je znazornéna na obr. ¢. 1. Nékterd tato mista jsou shodna s odpovéd'mi
na otazku nebezpe¢nych mist v Liberci. Zaznamenana jsou, ale 1 mista, kterd napiiklad ne-
vyvolavaji ptijemny esteticky dojem. Nepatii sem pouze prostory mésta, ktera respondenti
nenavstévuji, ale 1 ty, s jejichz kontaktem se nelze vyloucit. Z tohoto diivodu se na prvnim
misté dle ¢etnosti dotazovanych umistilo vlakové nadrazi v Liberci a nasledné autobusové
nadrazi. Tato mista jsou nékterymi studenty TUL vyuZzivéana pfi piijezdu a odjezdu z Liber-
muZe byt vybaveni ¢i vzhled, avSak respondenti uddvali zeyména negativni pocity vyvolané
mnozstvim lidi, kteti se zde pohybuji, podobné jako neptijemny zdpach. Celkem 25 % re-
spondentl uvedlo v mapé ¢ast méstské Ctvrti PerStyn, konkrétné se jedna o jdmu, ktera se
v této méstské Ctvrti nachazi a vyvolava negativni dojmy pfedevsim v zavislosti na esteti-
ce. Saldovo namésti, okoli autobusové zastavky Na Rybni¢ku ¢&i terminal MHD Fiignerova
zastupuji, podobn¢ jako nadrazi, mista, kterym se téméf nelze vyhnout pti vyuzivani MHD,

a kterd se potykaji se stejnymi problémy.

Nejsiln€jsi koncentrace negativnich oblasti se vytvaii pobliz terminalu MHD Fiignerova.
Toto ohnisko je zastoupeno kromé terminalu zejména Soukennym nédmeéstim, OC Deltou
a OC Forem. Ulice 1. mje, kterd je vyuzivana pro piechod smérem z Fiignerovy a Sou-
kenného namésti k vlakovému ¢i autobusovému nadrazi, je také vnimana negativné, avSak
smérem k nadrazi se znovu zvySuje a patfi sem i tramvajova zastavka Nadrazi. Dalsi epi-

centrum se nachazi v okoli Krajské nemocnice a pokracuje smérem k budové H, sem patii
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i jiz zminéné Saldovo namésti. Vztah studentt k budové H je z vysledki jiz znamy, cesta
od této budovy k P je Casto studenty zkracovana prave pres aredl Krajské nemocnice. Dii-
vodem k jejimu zafazeni v§ak mohou byt i negativni zkuSenosti studentii. Ohnisko nega-
tivnich mist je 1 na kolejich Harcov a mlize byt spojeno s jiz uvedenym negativnim po-
stojem ke zdejsim klubtim, ale i ostatnim studenttim, ktefi jsou hluéni. Zadny z responden-

tl neuvadél jako problém vzhled budov koleji.

HUSTOTA VYSKYTU NEGATIVNICH MIST V LIBERCI
DLE STUDENTU TUL 2017

hustota mist
_ nejvyssi
B nejnizsi

- hranice centra Liberce

=== hranice Liberce 0 25 5km

Monika KUMSTOVA, Liberec 2017
Zdroje:

ESRI, 2010. ArcGIS [software]. Version 10.3. Redlands: ESRI [pfistup 15.5.2017].
Mapovy portél mésta Liberce, 2008. MARUSHKA [WMS]. GEOVAP, spol s r.o.[vid. 3. 5. 2017]. Dostupné z: http://marushkapub.liberec.cz/

Obr. 1: Hustota vyskytu negativnich mist v Liberci dle studentu TUL 2017

Zdroj: vlastni zpracovani

7.5.2 Urceni teritoriality studentii TUL

Teritorialita studentl TUL, kterd je v této praci omezena na méstské prostiedi Liberce, je
vymezena zejména na zakladé predeslych vysledki, vcetné dalSich dvou informaci
z mentalnich map respondentl, a to jsou mista, ktera nejéastéji navstévuji a kde travi

nejvice ¢asu a cesty, které vyuzZivaji pri svém pohybu ve mésté.
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Po seskupeni vysledki a jejich zpracovani v ArcMapu, které piedstavuje obr. €. 2, vzniklo
celkem Sest ohnisek — teritorii, jenz jsou sefazena dle straveného Casu respondenti, frek-

venci jejich navstév a poctem respondentd, ktefi misto uvedli, a to nasledovné:
1. areal koleji Harcov
2. univerzitni kampus
3. terminal MHD Fiignerova
4. budova H
5. centrum mésta (Saldovo namésti, nAmésti Dr. Edvarda Benese)
1. areal koleji Harcov

Mista jsou svym pojmenovanim vymezena pouze orienta¢né a zahrnuji vétSinou i své nej-
blizsi okoli. Do prvniho ohniska spadaji koleje Harcov, no¢ni kluby, které zejména diky
své poloze nemaji u studentii konkurenci v méstském centru. K arealu koleji rovnéz piiléha
vodni nadrz Harcov a jeji okoli, které je pro studenty také velmi vyznamné. Jak z vysledkt
vyplyva, funkce koleji neni omezena pouze na pfespani, studenti zde radi travi i svlyj volny
Cas a setkavaji se se svymi spoluzaky. Socialni interakce je jednim z faktori, kterym se vy-

tvari vztah k mistu a ten mu dodava tvar teritoria.
2. univerzitni kampus

Univerzitni kampus je navstévovany zejména kvili vyuce. VétSina zdejSich budov je vSak
studenty oblibena. Do teritoria spadd i nejnavstévovanéjsi obchod s potravinami CBA
a kavarna Bez konceptu. Tyto dva podniky diky své poloze patii mezi nejnavstévované;jsi,
ale zaroven 1 nejoblibengj$i. Potraviny CBA byly v rozhovorech nékolikrat oznaceny jako
»Vendulka*, coz oznacuje ur¢itou formu komunikace, ktera je jednim ze tii zdkladnich vy-
znamu teritoriality, popsanych Robertem Sackem (Sack in Osman 2010, s. 62). Nejvyssi
koncentrace v tomto Useku zaujima budovu F, budovu E se studentskym klubem a bu-

dovu G.

V aredlu téchto dvou ohnisek stravi student TUL primérmné 18 hodin denné. Navic

se v nich nachazi 1 mista, kterd jsou nejvice navstévovand studenty i ve volném case, jako
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Jiz zminénd kavarna Bez konceptu. Dale 1 mista vyuzivana nejcastéji k samostudiu a mista
setkavani se spoluzaky. Jedna se tedy o prostory, které jsou studenty TUL nejintenzivnéji
vyuzivané. Podstatné je také to, Ze jsou lokalizované mimo vymezené centrum mésta. Stu-
denti tedy k t€émto mistim maji silnéjsi vztah, ktery nabyva pii teritorialit¢ vétSich vyzna-

mi, coz ukazuji 1 mista, kde se studenti citi jako doma a kde se citi bezpecné.
3. terminal MHD Fiignerova

Zbyvajici urcené lokality jiz patii do méstského centra. ZvySenou koncentraci mist, navste-
vovanych studenty predstavuje terminal MHD Fiignerova a jeho okoli. Ten neni vyuzivan
jen k dopravni funkci, jako je tomu v piipad¢ studentl naptiklad pti vyuziti MHD smérem
z nadrazi na koleje a zdejSimu pfestupu, ale napiiklad i ve volném case. Nocnimi kluby
a sportovnim vyzitim centrum Harcovu konkurovat nedokaze, dokaze to vSak v nékterych
jinych strankach. Tim je napiiklad OC Forum, kde studenti vyuzivaji zejména Tesco k na-
kupu zakladnich potravin, ale i kavarny jako je naptiklad Costa Coffee, sportovni obchody
jako A3 sport a dalsi. V této Casti lezi také velka ¢ast oblibenych obchodti mimo obchodni
centra, jako Levné knihy nebo Tiger. Ze stravovacich zafizeni se v blizkosti nachazi i re-

spondenty nejobliben€jsi Chicago Bar and Grill a v OC Delta jidelna Jifiho Blahy.
4. budova H

Ve ¢tvrtém okruhu lezi budova H, kterou navstévuje 40 % respondenttl, a ve které se na-
chazi Univerzitni knihovna a menza. PiestoZze vztah vétSiny dotazovanych k této stavbé
neni kladny, tak UKN, ktera je soucasti budovy, pfedstavuje tfeti nejoblibenéjsi misto pro
samostudium po kolejich a domacim prostfedi. Zaroven je také mistem, kde se studenti citi
bezpecné, pricemz nékterym navozuje az domovskou atmosféru, proto je také vyhledavana
jako misto k trdveni volného Casu a setkdvani se spoluzdky. Ddle zde lezi druha nejobli-

ben¢jsi kavarna u studentit Mikyna a nebo KVK.
5. centrum mésta (Saldovo namé&sti, namé&sti Dr. Edvarda BeneSe)

Saldovo namésti lezici v patém teritoriu studenti vyuZivaji pii prestupu na dalsi spoje
MHD, navic lezi ve vyhodné poloze mezi terminadlem MHD Fiignerova a budovou H ¢i P.

Neptedstavuje, ale pro studenty bezpecné a piijemné misto. Mezi zdej$i mista studenty ob-
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libend patii Billa, ktera je uvadéna jako druhé nejcastéjs$i misto nakupu zékladnich potravin
(v ndkupnim centru Plaza) nebo jidelna Jitiho Blahy. Vyznamna je i ulice Prazska, ve které
se nachazi oblibena kavarna CrossCafe, knihkupectvi Fry¢ nebo napfiiklad Terranova

a spousta dalsich obchodu.

Zvysena koncentrace studentii v oblasti vlakového a autobusového nadrazi je zpusobena
nutnosti vyuZzivat vefejnou dopravu, studenti k témto mistim nemaji kladné vztahy. I ptes
velky pocet oznaceni, jako misto nejcastéji navstévované, proto tato mista nejsou do terito-
riality zafazena. Ke zvazeni by stalo také zarazeni OC Nisa, které je nejoblibenéjSim ob-
chodnim centrem u studentli, frekvence jeho navstévy je vSak u studentli nepravidelna

a hodné subjektivné zalozena.

HUSTOTA VYSKYTU STUDENTU TUL A JEJICH TERITORIALITA
V LIBERCI 2017

hustota studentu
—_— nejvyssi
B nejnizsi

1 oznageni teritoria

- hranice centra Liberce

i i 0 25 5km
=== hranice Liberce

Monika KUMSTOVA, Liberec 2017

Zdroje:

ESRI, 2010. ArcGIS [software]. Version 10.3. Redlands: ESRI [pfistup 15.5.2017].

Mapovy portél mésta Liberce, 2008. MARUSHKA [WMS]. GEOVAP, spol s r.o.[vid. 3. 5. 2017]. Dostupné z: http://marushkapub.liberec.cz/

Obr. 2: Hustota vyskytu studentii TUL a jejich teritorialita v Liberci 2017

Zdroj: vlastni zpracovani
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U nekterych cest, které studenti voli pfi pohybu po Liberci, dosahovala shoda az u 74 %
respondentli. Takto siln¢ vyuzivané jsou cesty v arealu terminalu MHD Fiignerova (viz
obr. €. 3). Zde je vSak tieba pocitat s tim, Ze zde studenti kolikrat jen piestupuji a nemohou
zvolit jinou cestu. Jejich vztah k tomuto mistu navic neni kladny (viz kapitolu ¢. 7.5.2). Vy-
soka koncentrace se tvofi také na Univerzitnim ndmésti vyuzivané studenty hlavné pfi pre-

chazeni mezi budovami univerzit.

Nad 30 respondentti prochézi Casto také v okoli koleji. V tomto piipadé je vyznamna ulice
Stodolni, kudy studenti pfichazeji k zastavce MHD Technicka univerzita z koleji a zpét.
Hojné vyuzivana je dale cesta z koleji vedouci dale ulici 17. listopadu, nasledné lesem pies
lavku do ulice Pekarkova a dale po ulici Husova a Bo¢ni smérem k Univerzitnimu ndmésti.
Tato trasa je vyuzivana studenty, ubytovanymi na koleji, i n€kolikrat denng, voli ji zejména
pro jeji kratkou vzdalenost, bezpecné se zde vSak neciti. Studenti nasledné pokracuji (sme-
rem k centru mésta, Saldovu namésti, budové H a podobn&) ulici Husova ¢&i pres ulici Vr-

bovu, Baarovu a 5. kvétna (Google 2017).

Podstatnou roli hraji cesty v okoli vodni nadrze Harcov, ta se totiz objevila v nejcastéjsich
odpovédich jak v piipadé traveni volného Casu, tak i v mistech, kde se citi studenti bez-
pecné nebo jako doma. Studenti sice uvedli, Ze po setméni se na této trase neciti bezpecné,
ale pfes den tato mista navs$tévuji radi. Tuto cestu voli studenti i v piipad¢ né€kterych
pravidelnych aktivit jako je beh, prochazky, cyklistika nebo jednoduse relaxace ¢i dokonce
udeni. VyuZivaji ji také pii chiizi z koleji na budovu P, Saldovo namésti nebo terminal
MHD Fiignerova. K pfistupu na budovu P vede z této cesty ulice Jablonecka. Z budovy P
se poté nejéastdji studenti piesouvaji smérem na Saldovo namésti ulici Gutenbergova. Na
tomto misté je vyznamna ¢ast ulice Palachova zacinajici na rohu s ulici Felberova a kon¢ici
na rohu s ulici 5. kvétna. V téchto mistech se totiZ nachazi ndkupni centrum Plaza a jidelni
zafizeni Jitiho Blahy. Ze zminéného rohu ulice Palachova a 5. kvétna poté studenti Casto

pokracuji k namésti Dr. Edvarda BeneSe. V téchto mistech se nenachazi dilezitd mista pro

vvvvv

Castym smérem kudy studenti pokra¢uji je ulice Prazska nebo Moskevska. At uz cileng,

coz je predevSim v ptipad¢ Prazské ulice, tak i pouze k prichodu na Soukenné namésti
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nebo ulici Fiignerova. Posledni dilezita cesta vede z ulice Fiignerova pies Soukenné na-
meésti, ulici 1. maje k vlakovému ¢i autobusovému nadrazi. Tato cesta je vyuzivana zejmé-

na k pfesunu do centra, a to ¢astéji studenty dojizd¢jicimi denné (Google 2017).

Po porovnani poctu nejvyuzivanéjsich cest a ¢etnosti zdznamu dle respondentti, predstavuji
cesty v centru mésta 52 % vyznamu. Chybi vSak zdznamy frekvence vyuziti téchto cest
jednotlivymi respondenty, které by mohly tento vysledek zménit. Vzhledem k pfedchozim
vysledklim, kde byla porovnavédna Cetnost navstévy prostor v centru mésta a oblast koleji
Harcov vcetné univerzitniho kampusu, je pravdépodobné, ze by k tomu skuteéné doslo
a vyznamngjsi by pro studenty byly cesty mimo centrum. Cestu z koleji na Harcov vyuzi-
vaji studenti zde ubytovani i nékolikrat denné, v zavislosti na rozloZzeni vyuky béhem dne,

kdezto do centra jezdi 2—-3x tydné, pfi¢emz studentky vice.

Jako posledni misto a cesty, vyuzivané studenty, bych rada zminila obchodné primyslovou
zonu Liberec — Sever. Samotné restaurace v NC Gécku jsou vyuzivané n€kterymi studenty.
Stejn¢ tak respondenti navstévuji zdejsi obchody jako je Sportissimo, Decathlon nebo Su-
per ZOO. Aredl je od centra a koleji Harcov vzdalen, proto studenti voli k dopravé na toto

misto MHD linku €. 600 ze zastavky Fiignerova.
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INTENZITA VYUZIVANI MiST STUDENTY TUL CHUZI
A CYKLISTIKOU V LIBERCI 2017
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Zdroje:

ESRI, 2010. ArcGIS [software]. Version 10.3. Redlands: ESRI [pfistup 15. 5. 2017].
Mapovy portal mésta Liberce, 2008. MARUSHKA [WMS]. GEOVAP, spol s r.o[vid. 3. 5. 2017). Dostupné z: http://marushkapub.liberec.cz/
Open Street Map a jeho pfispévatelé, 2017a. World Topographic Map [WMS]. ESRI. 19. 6. 2017 [vid. 20. 6. 2017]. Dostupné z: http://bitly/2rJSkoj

Obr. 3: Intenzita vyuzivani cest v Liberci studenty TUL chuzi a cyklistikou 2017

Zdroj: viastni zpracovani

Studentské teritorialita se trvale nesnizuje, jak je zndzornéno na obr. €. 4, je propojena
cestami, které jsou popsany v kapitole ¢. 7.5.2. Znovu se ovSem zvySuje v jednotlivych
ohniscich. Termindl MHD Fiignerova a jeho okoli ma siln&jsi teritoridlni znaky, nez je
tomu tak u budovy H a okoli, pfestoze se nachazi blize ke kolejim. Diivodem k tomu je
zejména zaporny vztah k budovée a nedostate¢nym mnozstvim sluzeb vyuzivanych studenty
v jejim okoli, jako v pfipad¢ zminéného termindlu, coz znamena i niz8i koncentraci navsté-

vovanych mist.
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HUSTOTA VYUZiIVANI CEST STUDENTY TUL CHUZI
A CYKLISTIKOU V LIBERCI 2017

hustota vyuzivani
_ nejvyssi
B nejnizsi

- hranice centra Liberce
=== hranice Liberce

Monika KUMSTOVA, Liberec 2017

Zdroje:
ESRI, 2010. ArcGIS [software]. Version 10.3. Redlands: ESRI [pfistup 15.5.2017].
Mapovy portél mésta Liberce, 2008. MARUSHKA [WMS]. GEOVAP, spol s r.o.[vid. 3. 5. 2017]. Dostupné z: http://marushkapub.liberec.cz/

Obr. 4: Hustota vyuzivani cest v Liberci studenty TUL chuzi a cyklistikou 2017

Zdroj: viastni zpracovani

7.5.3 Vliv teritoriality studenti TUL na ekonomické aktivity

v centru Liberce
V centru mésta leZi vice obchodd, které studenti vyuZivaji, nez je tomu v okoli aredlu kole-
ji Harcova. Ptesto vSak z odpovédi uvedenych studenty vyplyva, ze drobné nakupy ab-
solvuji klidné denné, kdy nejcastéji navstévuji potraviny CBA. Vétsi ndkupy jsou konané
ve frekvenci 1x tydn€ az 1x za 14 dni. Po porovnani utracenych ¢astek mezi mensimi
a vétSimi nakupy, napfiklad v tydennim rozpéti, by finan¢ni prostiedky byly pftiblizné

stejné vysoké.

Obchody v blizkosti koleji jsou navstévované Castéji a studenti tvoii zna¢nou Cast jejich
zakazniku, avSak na rozdil od vétSich obchodnich fetézcl v centru mésta nejsou jejich utra-

cené prostredky vysoké a dosahuji v priméru maximalné 675 K¢. Kromé velkych markett

62



typu Tesco, Lidl a podobné¢, studenti uvadéli z centra pouze jeden mensi supermarket s po-
travinami — Alexandr Kendik JUNIOR umistény v palaci Dunaj na Soukenném namésti,
ktery navstévuji proto, Ze zde mohou uplatnit stravenky a nabizi odlisné zboZi od jinych

obchodt s potravinami (Google 2017).

Celkem 23 % studentd se stravuje v jidelnich zafizenich Jifitho Blahy, ktera se nachazi
v centru mésta (Saldovo ndmésti a OC Delta) a utrati zde pfiblizné 100—150 K¢&. Jak stu-
denti uvad¢li, divodem je zejména nizka cena za dobré jidlo. Pouze tfi z oblibenych re-
stauraci respondentti se nachdzi mimo centrum mésta, navic se jedna o mén¢ navstévované.
Z hlediska restauraci zaujima tedy centrum u studentl vedouci postaveni, ti zde primérné

utrati 290—-400 K¢.

Obchodni centra a obchody mimo OC maji také kladné postaveni mezi studenty.
Nejnavstévovanéjsim OC v centru meésta je Forum, zejména kvili ndkupu potravin v My
Liberec (Tesco), ale také obchodiim jako A3 Sport nebo Sportissimo. V téchto specia-
lizovanych obchodech studenti utrati i 1000 K¢, frekvence navstév vSak neni vysoka a OC
jsou preferovana zejména zenami. Prvenstvi mezi studenty vSak drzi pfedevsim OC Nisa

stojici mimo méstské centrum.

Jak jiz bylo zminéno z diivéjSich vysledki, tak restaurace a podobna zatizeni navstévuji re-
spondenti primérné 1-2x tydné. Primérna utracend Castka je u téchto instituci v pfipadé
muza 290 K¢ a v piipadé zen 400 K¢. Pro studentky tedy znovu vyss$i nez je tomu u muzi.
Utrata studentl v OC jiZ byla nastinéna a piedstavovala od 200 K& do 2000 K¢ za jednu
navstévu. Jak jsem avizovala diive, frekvence ndkupi v obchodnich centrech se lisi, dle

toho o jaka centra se jedna.

Co se ty€e nocnich klubti a zabavy tak zde maji ptedni postaveni podniky v aredlu koleji.
V odpovédich se objevily pouze dva bary, lezici v méstském centru. U sportovnich za-
fizeni, kterd studenti uvadéli, prevazovala odpovéd’ KTV nad ostatnimi, i zde si tedy drzi

prvenstvi instituce mimo centrum mesta.

Na zavér kapitoly je nutné p¥ipomenout rozdil mezi studenty a studentkami. Zeny navsté-
vuji centrum mésta Castéji a rad¢ji, stejné jako zdejsi restaurace, kavarny a obchody, nez

muzi, kteti upfednostiiuji sluzby v blizkosti koleji.
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8 Diskuse

Na pocatku empirické ¢asti byly stanoveny tfi hlavni vyzkumné cile, kterych bylo dosa-
zeno na zakladé nékolika dil¢ich. Prvnim z nich bylo zjisténi podoby studentské teritoriali-
ty. Ta byla urCena na zakladé¢ mentalnich map, ale 1 vysledkt strukturované¢ho rozhovoru.
V piipadé stanovovani teritoriality nebyla posuzovana pouze koncentrace mist v urcité
prostorové jednotce, ale podstatna byla i frekvence navstévy téchto mist a vztah studentii
k mistu. Nasledné¢ bylo stanoveno Sest hlavnich teritorii, pficemz nejsilnéj$i teritorialni
chovani bylo zaznamenano v aredlu koleji. Nasledujici vyzkumny cil byl zaméten na vyu-
zivani dopravy ve mésté a kratkodobé cesty student TUL v ramci Liberce. Tyto cesty spo-

juji jednotlivd mista a vytvaii tak souvisla teritoria.

Dalsi vyzkumnou otazkou bylo, zda studenti zijici na kolejich preferuji vybér sluzeb
v jejich blizkosti nebo v centru mésta. Co se tyCe bezpeCnosti a traveni volného Casu, tak
se studenti citi 1épe v okoli koleji a vyhleddvaji méné. V ptipadé vybéru sluzeb je pod-
statné, o jaky druh se jednd. Nékup zakladnich potravin je realizovan nejcastéji v blizkosti
koleji. Studenti jsou, ale ochotni nakupovat 1 v centru mésta, kde navstévuji také kavarny
a restaurace. Presto se, ale nejnavstévovanéjsi kavarna nachazi v blizkosti univerzitniho
kampusu, tedy mimo centrum. U no¢ni zdbavy maji vedouci ulohu podniky v prostiedi ko-
leji. Pii vyhledavani ostatnich sluzeb, hraji sluzby v centru mésta u studenti TUL vy-

znamnou roli, frekvence jejich vyuzivani je vSak niZsi.

Koleje Harcov a okoli si tedy mezi studenty drzi prvenstvi v oblasti nocni zabavy, ale
1 sportovniho vyziti a trdveni volného Casu. Vétsina ostatnich sluzeb zde neni na dostacuji-
ci urovni k uspokojeni studentovych potieb. Sluzby v centru Liberce jsou primérné vyuzi-
vané¢ 1-3x tydn¢, vzhledem k tomu zistava tedy aredl koleji Harcov a jeho sluzby
na prvnim misté. Utracené finan¢ni prostfedky v centru mésta jsou, ale ¢astokrat vyssi, nez

v ptipadé sluzeb v okoli koleji.

Nelze opomenout faktory, které chovani studentd ovliviuji, mezi ty patii pohlavi, u néhoz
maji vedouci postaveni pfi navstéveé centra mésta a jeho sluzeb studentky. Pii vybéru za-
fizeni poskytujici sluzby jsou to ceny, ale zaroven i kvalita sluzeb, které by dle student

mély byt v rovnovaze. Finan¢ni prostiedky student nebyvaji vysoké, proto naptiklad pre-
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feruji obchody s niz§imi cenami nebo radéji zadné. Podobné je tomu 1 u stravovani, kdy
voli nejcastéji vlastni jidlo, piipadné menzu ¢i jidelnu Jitiho Blahy, jiné stravovaci zatizeni
pouze vyjimecne¢.

Vysledky vyzkumu mohou byt ovlivnéné vyssim podilem respondentti ubytovanych na ko-
lejich. Dale to mtize byt nekonkrétnost odpovédi, a to i piesto, ze jsem se snazila rozhovor
korigovat spravnym smérem. Studenti si nedokazali na spoustu véci vzpomenout, proto
mnohdy radéji odpovédéli: ,, ne” nebo , nevim*“. Zaroven, ale tento fakt ukazuje i miru
vztahu k mistim. Pokud si na dané misto respondenti nemohou vzpomenout, pravdé-

podobné pro n¢ nema dostatecné velky vyznam a ztraci tak podstatu teritoriality.

Pokusila jsem se také nastinit asoprostorové chovani studentl, vysledky jsou vSak zejmé-
na orientani a slouzi k blizSimu pochopeni teritoridlntho chovani. K ziskani
konkrétnéjSich vysledkt tohoto chovani by 1épe poslouzila metoda Casoprostorovych har-

monogramt.

Podobné¢ 1 mnozstvi utracenych financnich prostfedki je orientacni a slouzi k lepsi pied-
stavé o studentovych rozpoctech, které jsou vSak u kazdého jedince individualni. V piipadée
detailn€jsiho rozboru financi by otazky smétovaly k ziskani informaci o utracenych ¢ast-
kach dle jednotlivych druhii obchodl a sluzeb. Tyto otazky by vSak byly pro respondenty
slozité, vzhledem k tomu, ze svij financni rozpocet takto v bézném zivoté neodliSuji.
MoZnym zplisobem by bylo zafazeni zminénych otazek také do casoprostorovych harmo-

nogramu.

Nekteré otazky polozené béhem rozhovorti musely byt nasledné zpiesnény k ziskani po-
ttebnych informaci, které je mozné dale kvantifikovat a porovnavat. Ve vysledcich tedy
ly byt slouceny. Navic byla mnohdy respondenty sdélena nékterd nepiesna ¢i jiz neexistuji-
ci pojmenovani podnikl ¢i mist nebo slangové vyrazy, které mezi sebou studenti pouZzivaji.
Ta nésledné musela byt identifikovana s pomoci jinych zdroja, jelikoz si Casto ani dotycny

nebyl jisty zcela presnym nazvem.

Mentalni mapu vytvarel student az po skonceni strukturovaného rozhovoru, protoze vyza-

dovala soustfedéni zejména na prostorové umisténi informaci. U nékterych z nich se ob-
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jevily problémy se schopnosti orientace v map¢ a nektefi pfiznali, Ze se nad poloZzenymi

otazkami zamysleli takto poprvé, proto byl pribeh rozhovort tak ¢asoveé narocny.

Mozné feSeni problematiky narazi na nékolik uskali. ZvySeni frekvence navstév centra stu-
denty by bylo obtizn¢ uskutecnitelné i kvili jeho prostorové struktute, ve které je nedosta-
tek ptirodnich lokalit. V téch travi studenti znacnou cast volného Casu a jsou pro né¢ pii-
stupnéj$i z méstské Ctvrti Staré Mésto neZ z centra. Jak jiz bylo zminéno v kapitole €. 4.2,
tak nedostatek bezplatného traveni volného Casu v centru je problémem celého mésta, kte-

rému nepomahd ani husta sit’ obchodii v Liberci.

Pti vybéru sluzeb jsou pro studenty podstatné pravé nizké ceny, vhodné by tedy bylo na-
ptiklad zavedeni studentskych slev u jiz zminénych nocnich podnikil nebo i v ptipadé né-
kterych sportovnich zatizeni, naptiklad fitness center. DalSi oblast, ktera by mohla byt
zlepSena k prildkani studentl do centra, je zvySeni bezpecnosti. V centru je vSak pocit ne-

bezpeci podminén velkou koncentraci osob, ktera by také byla obtizné fesitelna.
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Zavér

Bakalatska prace je tematicky zaméfena na teritorialitu student Technické univerzity
v Liberci. Na zéklad¢ jejiho stanoveni je nastinén jeji vliv na ekonomické aktivity v centru
Liberce. Studenti TUL tvoii zna¢nou ¢ast obyvatel Liberce, a to v¢etné téch dojizdéjicich.
TUL patii mezi nejveétsi zaméstnavatele Liberce, svou ¢innosti se snazi zajistit studentim
piijemné prostiedi ke studiu. Pti uchazecové volbé svého studia na vysoké Skoly, rozho-
duje 1 misto studia, proto by aktivity, které mésto nabizi, mély byt zajimavé. V ptipad€ vy-
tvoteni kladného vztahu k mistu studia je u studenta zvySena pravdépodobnost jeho budou-
ciho ziti ve mésté 1 po studiich, ¢imz by doslo ke zlepSeni stavajici situace vzdélanostni

struktury, coz by mélo zpétny pozitivni dopad na mésto.

Prace zprvu podava teoreticky zaklad predstavujici danou problematiku, konkrétné koncept
teritoriality a jeji zasazeni do geografie, dale Technickou univerzitu v Liberci a jeji studen-

ty a nasledné¢ také Liberec a jeho ekonomické aktivity.

Druhé ¢ast prace predstavuje praktickou ¢ast, jejimz cilem je vyzkum teritoriality studentt
TUL. Vybrané metody jejiho prizkumu zahrnovaly strukturovany rozhovor a preferencni
mentalni mapu Liberce. Na téch se podilelo celkem 50 respondentti predstavujici vzorek
studentii dané univerzity. Otazky polozené v rozhovorech a informace zakreslované
do mapy smétovaly k ziskani dat o vztahu studentl k mistim v Liberci, ¢imz byla urCena
jejich nejoblibenéjsi a naopak nejméné oblibend mista. Dale se ubiraly k prostorovému
chovani studentii v Liberci, na jejichz zakladé¢ byla stanovena mista a zatizeni studenty nej-
Cast&ji navitdvovana a také nejvyuzivandjsi cesty pii jejich pohybu v Liberci. Casovost to-
muto chovani studentl v prostoru dava v této praci délka jejich pobytu v Liberci, frekvence
jejich navstév jednotlivych mist a urCeni ¢asového vytizeni spole¢ného autoritativniho

omezeni pro cilovou skupinu, kterym je vyuka.

K vyhodnoceni mentalnich map byly vyuzity nastroje ArcMapu. VSechna data byla nejprve
zanesena do map a nasledné zanalyzovéna. Kartografické vystupy jsou nedilnou soucasti
prace doplitujici problematiku, na jejichz zdklad€ byla stanovena teritorialita. Teritoria ne-

byla ur¢ena pouze dle ¢etnosti navstév mist, ale zavisela prave i na charakteru a sile vztahu
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k mistlim a frekvenci navstév. Celkem bylo na izemi Liberce vymezeno Sest teritorii, které
nemaji pfesn¢ ur¢ené hranice a jsou propojeny nejintenzivnéji vyuzivanymi cestami. Kole-
je Harcov a univerzitni kampus, vzdy se svym blizkym okoli, pfedstavuji dv€ hlavni terito-
ria. Cast méstského centra predstavuje tieti teritorium, jehoZ stfedem je terminal MHD

Fiignerova a OC Forum. Silngjsi teritorialni znaky maji tedy oblasti mimo centrum.

Nasledné prace priblizuje potencidlni dopad této teritoriality na ekonomické aktivity
v centru Liberce. Ten byl ur€en na zakladé komparace finan¢nich utrat studentil v ramci
méstského centra, ktera se primérné pohybuje mezi jednou az tiemi navstévami v tydnu,
se ¢astky zde utracené, vyrovnaji mnozstvi penéz utracenych na kolejich Harcov a blizkém
okoli. Mezi sféry, ve kterych u studentli dominuje Harcov, patii volno-Casové aktivity, kdy
jsou vyuzivany sportovni zafizeni, pfirodni lokality a no¢ni podniky. V ostatnich oblastech
jako jsou nakupy, stravovaci zafizeni ¢i kavarny, si své prvenstvi drzi centrum mésta. U ob-
chodt s potravinami a kavaren dominuji podniky mimo centrum, z divodu jejich niz§iho
mnozstvi, ale nedokdzi konkurovat stejnému druhu sluzeb v centru. Z vysledkt byl dale
zjiStén pozitivné€jsi vztah k centru u Zen, které centrum navstévuji Castéji a jejichz utracené
¢astky jsou vyssi.

Ekonomické aktivity v centru Liberce nejsou tedy slabSim teritoridlnim chovanim pravdé-
podobn¢ ovlivnény. Jejich zintenzivnéni by potencidlné mohlo vést ke zvyseni utracenych
finan¢nich prostiedkll v centru, bylo by ale obtizn¢ dosazitelné. Zejména diky terminalu
MHD Fiignerova, ale studenti vyuzivaji cesty vedouci pies centrum, tudiz je jejich kon-

centrace v téchto mistech béhem dne vysoka, pficemz vecer klesa.

Vysledky prace piedkladaji perspektivu studentii k centru Liberce a ptfedstavuji dle nich
jeho silné a slabé stranky, ty by ndsledné mohli byt upfesnény a rozvinuty se zaméfenim na
podrobnéjsi vyzkum ¢asoprostorového chovani studentti. K tomu by mohla byt vyuzita me-
toda casoprostorovych harmonogrami, které by byly doplnény o utracené finanéni
prostiedky jednotlivych instituci a podniki, jez by byly nasledné porovnany mezi centrem

a jeho okolim.
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Priloha C

Teritorialita student TUL a jeji vliv na ekonomické aktivity v centru Liberce

strukturovany rozhovor

e Fakulta:
e Obor:
* Roc¢nik:

* Forma studia:
* Vék:
* Pohlavi:
1. Dojizdite za studiem z jiného mésta?
a. Pokud ano, odkud dojizdite?
b. Pokud ne, bydlite na koleji?
1) Pokud ne, v jaké ¢asti Liberce bydlite?
2) Libi se Vam na koleji?
3) Kolik ¢asu tam travite?
4) Travite tam ¢as radi?

2. Jaké budovy TUL nejcastéji navstévujete? Kolik hodin denné stravite primérné ve

Skole?
3. Rozdélte prostory univerzity na kladné a zaporné.
4. Kde se schazite se svymi spoluzaky? Jak Casto?

5. Je ngjaké misto v Liberci, krom¢ domova, kde se jako ,,doma* citite? Pokud ano,

jaké/a?

6. Kde se v Liberci citite bezpecné&?
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Je n¢jaké misto v Liberci, kde se bezpecné necitite? Pokus ano, jaké/a?

Existuji néjakd mista v Liberci, kterd jste nikdy nenavstivil/a? Pokud ano, jaka?

Chtél/a byste je navstivit?
Jaky je Vas vztah k centru mésta a jak casto ho navstévujete?
Kde radi travite svilij volny ¢as?

Vykonéavate v Liberci néjakou pravidelnou aktivitu ¢i aktivity? Pokud ano, jak ¢asto

ji/je provozujete a jaky je Vas vztah k mistu kondni dané aktivity?

Pracujete v Liberci? Pokud ano, kde, jak Casto a jaky je Vas vztah k tomuto mistu?
Kolik ptiblizn¢ utratite v libereckych obchodech za tyden?

Kde se radi stravujete? Jak ¢asto?

Kde nejradéji studujete?

Kam chodite nakupovat zakladni potraviny? Jak ¢asto?

Kam chodite za no¢ni zabavou? Jak Casto?

Jaké je VaSe oblibené obchodni centrum? Kolik ¢asu v ném primérné stravite, jak

casto? Kolik v ném primérn¢ utratite?
Které obchody mimo OC rad/a navstévujete? Jak casto?

Navstévujete néjaké kavarny nebo restaurace? Pokud ano, jaké/a? Jak Casto? Kolik

ptiblizné za jidlo v restauracich utratite?

Existuji instituce jako obchody/restaurace/kavarny a podobné, které jste navstivil/a

a nemate k nim kladny vztah? Pokud ano, jaké/a?
Mate néjaky oblibeny specializovany obchod, ktery radi navstévujete? Jak casto?
Jaky zpusob dopravy po mésté preferujete?

Kolikrat tydné vyuzivate MHD? Kam se dopravujete MHD? Jaké linky nejcastéji

vyuzivate?
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