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Anotace

Bakal&ska prace se zabyva z§istm vyznamu stanov pro spofest s rdenim
omezenym jako jednoho ze z&kladnich dokutinepbl&nosti. Zkoum4, zda ma tento
dokument byt ubec vytvden, a v jakéntasovém horizontu. Srovnava stanovy se
st€Zejnim dokumentem spdaleosti s ré¢enim omezenym a to spoeskou smlouvou.
Predstavuje jakym Zjsobem mohou upravit viiiti organizaci spolaosti a které

zélezitosti obsazené ve spmaské smlouymohou podrobgi upravit.
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Bachelors work is engaged in finding outigied for limited liability company as
one of basic documents of company. Researcheis ifltltument should be really
created and in which time interval should it be @ld@ompares statutes with principal
document of limited liability company in use witanmership agreement. Introduces in
what kind of way we could set inner organizatiortompany and which issues

contained in partnership agreement could be adjudepth.
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1. UVOD

Tato bakal&ska prace se snazi najit vyznam stanov, jako femlae zakladnich
dokumeni, pro spolénost s rdéenim omezenym v jejim praktickém zigofTedy zda
tento dokument ve spaieosti s réenim omezenymubec vytvdet, kdy ho vytvéet, a
pokud ho spoknost s réenim omezenym vytify jakou funkci stanovy ve spdaleosti
maji. Spolénost s rdenim omezenym je nejro#8itjSi pravnickou osobou - obchodni
spole&nosti v sodgasném podnikatelském priedi. O spolénosti s rdenim omezenym
je napsano mnoho odborné pravnické literatury, mvéeproblematice stanov pro tuto
pravnickou osobu v ni mnoho nenajdeme. Hlavnimmpreem prava upravujici
spole&nost s rdenim omezenym je obchodni zakonik. Konk&épak vcasti druhé,
hlave prvni, dilu ¢tvrtém. O stanovach se obchodni zakonik rzjei na tiznych

mistech.

V Uvodu prace jsou sténé definovany stanovy jako takové, tedy jako jeden ze
zakladnich vninnich pgedpidi pravnickych osob. Ve réti kapitole jsou potom
podrobrji definovany stanovy obchodnich sp&esti a vysutlen vyznam v porovnani
s ostatnimi obchodnimi spéleostmi, jako je akciova spaleost a véejna obchodni
spol&nost, komanditni spateost a druzstvo.

V dalSich kapitolach jiz se énuje prace fedevSim spolsosti s rdenim
omezenym a jejich stanovam. N#jee stréné seznamuje se spdéleosti s rdenim
omezenym jako s obchodni sp#iesti, s jejim historickym vyvojem a charakteristik
spol&nosti. Poté se &nuje blize jejich zékladnim listinnym dokumémt jako je
spole&enska smlouva, zakladatelska litina a také stanBwy.zjiStni vyznamu stanov
pro spolénost s rdenim omezenym vychazi pracigegevsim z ustanoveni obchodniho
zé&koniku, kdy podrolji rozebir4 jednotliva ustanoveni, ve kterych satanovach
pojednava.

Hlavnim divodem vykru tohoto tématu prace bylo pmlomi podnikatelské

verejnosti mimo jiné i moje, Ze spdalgost s rdenim omezenym stanovy nema a Ze



stanovami spolmosti s rdnim omezenym je jejich spdenskd smlouva nebo
zakladatelska listina. Stanovy jako takové jsoujmpgmy WtSinou pouze s akciovou

spole&nosti nebo druzstvem.

V zawrecné kapitole této bakailgké prace je iigdstaven pohled na spah®st
s rikenim omezenym dle nové pravni Upravy, kterd nahudeosti 1. ledna 2014.

Tato Uprava by ®la umoZznit snazSitfstup k podnikani. Pro spdieost s rdenim

omezenym by nedta platit tak @isna pravidla, jako je tomu u akciovych sgolesti.

V Uplném zawru prace je nastémo, jak upravuje novy zakon o obchodnich
korporacich ustanoveni o stanovach ve spmisti s rdenim omezenymieSena

sowasnym obchodnim zakonikem.



2. STANOVY

2.1. STANOVY JAKO POJEM

Stanovy vSeobeén jsou zakladni vnihi pravni pedpis pravnické osoby.
Predstavuji jeji organizai fad, jakési jeji vnini pravidla. Stanovy tedy upravuji
piedevsSim vnini pomery pravnické osoby. Stanovy duji za jakych podminek
pravnicka osoba vznika, Zije a zanika. StanovymghrvSechny otazky vriti spravy a
fizeni spolénosti. Stanovy tedyeSi otdzky se zaloZenim a zruSenim spsti,
ru¢enim spolénika, otazky spojené s majetkem spmlesti, otazky zastoupeni, otazky

spojené glenstvim ve spolaosti, otazky pravni a procesniispbilosti spolénosti.

Pravnickych osob v naSem pravu znanwkolik forem. Jedna se o obchodni
spolenosti, sdruZenj nestatni neziskové organizacejejgopravni pravnické osoby,
politické strany a hnuif spoléenstvi vlastnile jednoteR, vysoké $koly, cirkve a
ndboZenské spaleosti a dalSi. Kazdou formu pravnické osoby uprayeginotlivé
konkrétni zakony, které samepr¢ také upravuji formu jejich stanov. Pr@které
pravnické osoby jsou stanovy zakladnim dokumenteez, kterého by ani nemohly
vzniknout, pro #které pravnické osoby jsou pouze jakymsi ¥mih predpisem.
Existuji i vyjimky, kdy pravnickd osoba nevyZadpe swij Zivot stanovy wbec, jako

je tomu u komanditni spalrosti nebo u vi@jné obchodni spataosti.

Stanovy v gkterych gipadech pedstavuji doplujici dokument ke spotenskeé
smlouw nebo zakladatelské listinbez kterych neifiZze spolénost vzniknout, nebo
v nekterych gipadech stanovy jsou jedinym dokumentem nutnymvprnik spol€nosti

a pro registraci jako je tomu prau olanskych sdruzeri politickych stran.

! pravnicka osoba ve smyslu zakan®3/1990 Sb., o sdruzovanideimi
2 upravuje zakort. 424/1991 Sh. o politickych stranach apolitickyrtutich
% upravuje ustanoveni § 9 a nasl. zakena2/1994 Sbh., o vlastnictvi hiyt
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3. STANOVY OBCHODNICH SPOLE CNOSTI

3.1. PRAVNi UPRAVA STANOV

Stanovy obchodnich spdleosti upravuje a zabyva se jinfieplevsim obchodni
zakonik. Je mozné jimi upravit viii ponery obchodni spol#osti. Pro osobni
obchodni spokosti jako je komanditni spalrost a véejna obchodni spalaost tato
moZznost dana neni. Ve sp&esti s réenim omezenym fize ukit spole&enska
smlouva, Ze spodmost vyda stanovy, které upravi jeji ¥nitorganizaci a bude
obsahovat podrobnosti Gkterych zaleZitostech obsaZenych ve sgaiské smlous*
Pro akciovou spotmost je vydani stanov povinné a obchodni zakorekgpisuje
jejich podstatné povinné neboli obligatorni naletit® Vedle &chto podstatnych
nalezitosti mohou stanovy akciové sgolesti obsahovat také dalSi nalezitosti
nepovinné neboli fakultativifiA dale potom dalsi zaleZitosti pokud nejde o Uprav

kter& by byla v rozporu se zavaznynegpisy’

3.1.1. STANOVY AKCIOVE SPOLE CNOSTI
Stanovy jsou pro akciovou spofest zakladnim dokumentem. Jejich schvaleni je
jednou ze z&kladnich podminek vzniku akciové spalsti. Stanovy sefikladaji
k prvnimu zapisu do obchodniho réjkti. Schvalené stanovy musi byt v souladu se
zadkonem. Stanovy jsou zavazné pro vSechny akigdm@o organy spoémosti. Jsou
vnitini normou, ktera vznika schvalenim kvalifikovana@tsinou. Stanovy jsou zavazné

i pro akcionée, kt&i hlasovali proti jejich schvaleni nebo se zdrhédisovani.

3.1.2. STANOVY DRUZSTVA
Také pro druzstva jsou stanovy zakladnimiwiih predpisem. Stanovy druZstva
jsou schvalovany ustavujici sat druzstva fi jeho vzniku. Stanovy také&@dstavu;ji
vnitini organizaci druzstva, vztahy meégny a druzstvem. Jsou jeho rozhodujicim

pramenem pravidel chovani. Stanovy druzstva takéwupe obchodni zakonik a ty

* NESNIDAL, Jii. Lexikon obchodniho pravd.vyd. Ostrava: Sagit, 1997, s. 322, ISBN 80-83203-2.
5§ 173, zakor. 513/1991 Sh., obchodni zakonik

6§ 174, zakos. 513/1991 Sh., obchodni zakonik

" tamtéz
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~ sy

musi mit jim pedepsané néleZitodtRozhodovani o zémach stanovifslusiclenské
schizi druZstva a fedstavenstvo je povinno informovat o & stanov rejstkovy
soud do 30 dihod schvaleni této ziny.’

8§ 226, zakort. 513/1991 Sh., obchodni zakonik
® NESNIDAL, Jii. Lexikon obchodniho prava.vyd. Ostrava: Sagit, 1997, s. 323, ISBN 80-8203-2.
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4. SPOLECNOST S RUCENIM OMEZENYM JAKO
OBCHODNI SPOLECNOST

4.1. HISTORICKY VYVOJ S.R.O.

Z historického hlediska je spdlgost s rdéenim omezenym jednou z nejmladsSich
organiza&né pravnich forem obchodnich spatesti. Spolénost s rdéenim omezenym
je ,objevem* remeckého prava. Prvni zakon o sgolasti s ré¢enim omezenym byl
piijat v r. 1892 pray v Némecku. Na Gzemi dne3@ieské republiky byla spalaost
s rusenim omezenym upravena poprvé rakouskym zakan&s/1906:. 2%, o
spole&nostech s rtenim omezenym , jehoz vzorem byl uvededmecky zakon z r.
1892

Zakong¢. 58/1906¢.z. byl zruSen ke dni 31.12.1950 gqutijatym olanskym
zakonikem. Tim byla spalrost s rdéenim omezenym jako organtz& pravni forma
na dobu tér& 40 let z hospodékého Zivota vkazena a z pravninddu u nas
vypusgna. K jeji nové upravdoslo aZ po listopadu 1989 novelizaci hospskiEho
zakoniku zakoner. 103/1990 Sb. Tato uprava obsahovala pouze Sexsjrpdi. Jejim

smyslem bylo fipustit moZnost jejiho vzniktf.

K podrobrgjsi Upra¥ spol&nosti s rdenim omezenym doSlo az vydanim
obchodniho zakoniku (zak@én513/1991 Sb., obchodni zakonik). Pravni Uprava
spole&nosti s réenim omezenym v obchodnim zakoniku je&t#jsi nez Uprava
v rakouském zakano spol€nostech s tenim omezenym z r. 1906.

K pomérné vyznamnym zréndm doslo tzv. harmonigai novelou obchodniho

zakoniku s ginnosti od 1.1.2001, jejimzé@lem bylo sjednoceni ObchZ geppisy EU.

10 7akonikiisky pro kralovstvi a zentisské rad zastoupené — vydany do vznikeskoslovenské
republiky

1 DEDIC, Jan.Spolehost s réenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 25-26, ISBN 80-727-3000-2.

12 DEDIC, Jan.Spolehost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 26, ISBN 80-727-3000-2.
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4.2. CHARAKTERISTIKA S.R.O.

Spole&nost s rdenim omezenym je jednou z moznych pravnich forechotnich
spole&nosti upravenycheskym pravnintadem. Jedna se o nejoblibgn a
nejrozstergjSi formu obchodni spateosti u nas. Bvod Ize spdabvat gedevsSim v tom,
Ze pravni Uprava spaleosti s rdenim omezenym v sélmovoluje spojit osobnidast
na podnikatelskéinnosti s majetkovym omezenim podnikatelského aizaévSak
souwasre i umoziuje, aby osoby, které se majetkquodileji na spokosti, se samy
podnikatelskych aktivit neastnily!® Tato vyhoda je aas zneuZivana k poskozovani
vétitela' spolénosti a také k poskozovani mensinovych sgldé ze strany

vétSinovych spolénikai.

Souwasna pravni Uprava uklada spwlesti tvorbu zakladniho kapitalu a to
v minimalni vysi 200 000 K ten je tvdéen vklady jednotlivych spobaiki. Jedna se
tedy o kapitalovou obchodni spah®st. Pray onen zakladni kapital ovsem dle
sowasné pravni Upravy negple svoji zamyslenou funkci a to je ochraritelt, a to
proto, Ze spoknost nema povinnost udrZzovat tétstku stale k dispozici nebo
disponovat s majetkem ve vysi zakladniho kapit#ualné se v podstgbouze o Getni

polozku.

Spole&nost s rdenim omezenym fize zaloZit vice osob maximalni s vSak
nesmi pekratit padesat, ale fize byt zaloZena také jedinou osobou a i bu
pravnickou nebo fyzickou. Fyzicka osoba jako takowde byt jedinym spolaikem
maximalre ve tech spolénostech s ritenim omezenym.

Obchodni spoknosti se zakladaji zasélem podnikani, s@asna pravni Uprava vsak
umoziuje, aby byly zaloZeny i za jinyméélem. Spolénost s rdéenim omezenym je
tedy podnikatelem.

13 DEDIC, Jan.Spolehost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 25, ISBN 80-727-3000-2.

Y DEDIC, Jan.Spolehost s réenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 25, ISBN 80-727-3000-2. Blize k tomu EKaSSpol&nost s rdenim omezenym, Prospektrum,
Praha 1997, str. 18; Patsch H., Nesy P., Kozakov&pol€nost s rdenim omezenym, Pravnické
knihkupectvi a vydavatelstvi V. Linhart, Praha 1984. VII
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Spolé&nost odpovida za poruSeni svych zavazélym svym majetkem, spaleici
pak spoléné a nerozdila ruci za zavazky spotmosti do vySe souhrnu nesplacenych
casti vkladh vSech spolkéniki podle stavu zapisu v obchodnim réjat. RW&i tedy
i spolenik, ktery svouwtast vkladu jiz splatil, jestlize zbyli spdlgci jeSt nesplatili
svoje vklady. Zaplacenim kterémukoliv &Neli ru¢eni nezanika ani se nesniZzuje jeho
rozsah. Zapisem splaceni vSech vildd obchodniho rejgku ruceni spoléniki

zanika.

Zéalezitosti spolmostitidi organy spoknosti s réenim omezenym a to valna
hromada, jednatelé a doZbrada, kterd ale nenfizovana obligator&
Prava a povinnosti spaleiki jsou vyjadena velikosti obchodniho podilu na

spole&nosti.

Obchodni firma spol@osti s réenim omezenym musi obsahovat aam
"spolenost s rdgenim omezenym", postavsak zkratka "spol. s r.0." nebo "s.r.o0."
Spole&nost s rdenim omezenym se zaklada podpisem sjgoleké smlouvy u naté
nebo pokud je zaloZena jedinym sgolilkem sepsanim zakladatelskeé listiny také u

not&e.

Spolenost vznikne az zapisem do obchodniho fiéjst Mezi zalozenim a
vznikem je& nema pravni subjektivitu. Navrh na zapis do obdifloal rejstiku musi

tyt podan nejpoziji tii mésice od zaloZeni spaleosti.

Do podani navrhu na zapis do obchodnihofi&jstmusi byt splaceny vSechny
neperzité vklady, emisni &zio nejmé&R0 % na kazdy peaity vklad.Celkova vyse
splacenych peizitych vkladi spolu s hodnotou nepé&titych vkladi pak také musdinit
alespa 100 000 K. O vklad se stara spravce vkladu jmenovany spolekou

smlouvou.
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4.3. ZAKLADNI DOKUMENTY SPOLE CNOSTI S RUCENIM
OMEZENYM

4.3.1. SPOLECENSKA SMLOUVA

Zakladnim a nejilezitéjSim dokumentem spalgosti s rdenim omezenym je
spole&enska smlouva. Spa@enska smlouva je pravni ukon a to pravni ukon réiign
dvoustranny. Zakladatelé — budouci spolei se v ni zavazuji k péanimu nebo
neperznimu plreni vaci tieti osolks a to spolénosti. Spoléenska smlouva je vzdy
pravnim ukonem formalnim, to znamena, Ze k jejotatnému vzniku je péeba forma
not&ského zapisu. Totéz plati i o jeji #nd. Spol&enska smlouva je vZdy smlouvou
konsensuélni, znamena to, Ze musi vzdy dojit kestiech zdastrénych®
Spole&enska smlouva se uzavira vzdy piséma forme verejné listiny — notéského
zapisu. Musi byt podepsana vSemi zakladateli ireataSpoléenska smlouva je vzdy
verejnym dokumentem uloZenym ve shirce listinfislpSného obchodniho rejiu.
Nalezitosti spoléenské smlouvy&ime do dvou okrul a to na obligatorni (povinné) a

fakultativni (dobrovolné).

Obligatorni nalezitosti, bez kterych nébe spoléenska smlouvadbec vzniknout
jsou tyto:

- obchodni firma a sidlo spa@ieosti

- obchodni firma nebo nazev a sidlo spnlka pravnické osoby a jméno,
piijmeni a bydli& spole&nika fyzické osoby

- predn®t podnik&ni neboiednet ¢innosti, popipac oboji

- vySe zakladniho kapitalu

- vySe vkladu kazdého spdleka, etrg zpisobu a liity splaceni vkladu

- jména a fijmeni a bydli&t prvnich jednatdél spol&nosti s uvedenim Zgobu,
jakym jednaji za spotmost

- jména a fijmeni a bydli&t ¢lena prvni dozoéi rady, pokud seizuje

uréeni spravce vkladu

> DVORAK, Tomas.Spolenost s ridenim omezenym pravniho a tetniho pohledu3., gleprac. vyd.
Praha: ASPI, 2008, s. 61, Pravnické osoby. ISBN&TB-3573-447.
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- Udaje o tvorb a vysi rezervniho fondf

Mezi dobrovolné fakultativni nalezitosti spédmské smlouvy p#tnagiklad:

- odchylny zgisob dorovnani hodnoty nepeiitého vkladu pi poklesu jeho
hodnoty

- zpasob vyplaty vypeadaciho podilu

- uréeni, zda se spalaost zaklada na dobuditou nebo neutitou

- vydani stanov

- vytvoreni emisniho aZia

- vySe Uroku z prodleni se splacenim §&teho vkladu

- jiny zpasob stanoveni vySe obchodnich pbgidnotlivych spolénika

- nepevoditelnost obchodniho podilu na jiného spoika

- moznost pevodu obchodniho podilu nigti osobu

- vylouceni grechodu obchodniho podilu na pravniho nastupce Spkbke—
pravnické osoby

- vylouweni ctditelnosti obchodniho podilu, s vyjimkou jedtennych
spole&nosti

- zékaz rozdleni obchodniho podilu

- zmocreni valné hromady k uloZentiplatkové povinnosti spotaikim na
tvorbu vlastniho kapitalu

- rozSteni prav spoknika nad zakonny ramec

- zpasob rozdleni zisku

- udlovani prokury

- vySSi p@et hlasi pritomnych spolénika potrebnych k usnasenischopnosti valné
hromady

- vetSi nez zakonny pet hlasi k prijeti usneseni valné hromy

- Ihaty pro svolani valné hromady

- postup pro svolani valné hromady

- omezeni jednatelského opréwi jednatei

- Vv&t8i nez zakonny rozsah zakazu konkuréhce

16 Dostupny zhttp://www.economicrevue.com/HTM/archivio/53/cz/df, ze dne 19.2.2012
" Dostupny zhttp://www.economicrevue.com/HTM/archivio/53/cz/p8f, ze dne 19.2.2012
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4.3.2. ZAKLADATELSKA LISTINA

Pokud spolénost zaklada jedind osoba, nahrazuje spolskou smlouvu
zakladatelska listina. To samé co plati pro sfriekou smlouvu plati v tomtdipact
pro zakladatelskou listinu. Pokud do sgolesti @istoupi novy spoknik, meni se
zakladatelska listina na spd@skou smlouvu a naopak.

4.3.3. STANOVY

Za predpokladu, Ze spalenska smlouva toto umidje, mohou vniini organizaci

spole&nosti upravovat stanovy. Podrabm stanovach pojednava nasledujici 5. kapitola.
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5. STANOVY V S.R.0. A JEJICH FUNKCE

5.1. ZAKLADNIi OBECNA UPRAVA

U spole&nosti s ré¢enim omezenym je zakladnim ustanovenim, které vyjaez
vyznam stanov § 110 odst. 2 obchodniho zakonike j&dtanoveno, ze spdémska
smlouva niiZe ukit, Ze spolénost vyda stanovy, které upravi \nitorganizaci
spole&nosti a podrobgji nékteré zaleZitosti obsazené ve sgeleské smlouy.

Je tedy #ejmé, Ze ve spodaosti s ré¢enim omezenym na rozdil od akciové spotesti
nebo druzstva nemusi byt stanovypgec vydany. To, Ze maji byt stanovy vydanyze

urit spoletenska smlouva, resp. zakladatelska listfha.

Teorie celkem jednotiwvyklada \éc tak, Ze stanovy mohou upravit v z&sad
jakékoliv zalezitosti tykajici se spal@osti, ovSem nesmi byt v rozporu s olecn
zavaznymi pedpisy, jejich kogentnimu ustanovenimi a speteskou smlouvou, kterou
mohou pouze provét ale nesmi jit nad jeji ramét.

V rdmci pravni upravy spataosti s réenim omezenym nalezneme pojem
stanov na mnoha mistech. Je tomu tak v souvidaatiZznou fakultativni odchylnou
Upravou ®kterych otdzek. Nelze si vS8ak nevSimnout, Ze velvgdpadech zakon
piedpoklada tuto odchylnou Upravu nejen ve stanowdetiaké ve spotenské
smlouw a u stanov se tak @rchziuje jejich povaha spiSe alternativni moznosti
upiesréni nekterych otazek vnihi organizace spataeosti nebo otdzek obsazenych ve

spol&enské smlouvdle § 110 odst. 2 obchodniho zakoniku.

5.1.1. FORMA STANOV
Podle teti Wty § 57 odst. 1 obchodniho zakoniku musi mit sfwriska smlouva
spole&nosti s rdenim omezenym formu ndtkého zapisu. U stanov takova povinnost

stanovena neni. Natky zapis jeiteba dle 8 127 odst. 4 v souvislosti s § 125 odst. 1

18 HOLEYSOVSKY, Milan.Stanovy obchodnich spéteosti: Jak vas a sprave vyhovt obchodnimu
zakoniku a v praxi sestavit stanottyvyd. Praha: Newsletter, 2001, s. 49, ISBN 88-8852-2.
¥ HOLEYSOVSKY, Milan.Stanovy obchodnich spéteostt Jak \¢as a spraveé vyhovt obchodnimu
zakoniku a v praxi sestavit stanotywyd. Praha: Newsletter, 2001, s. 49 ISBN 80-8432-2.
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pism. ¢) obchodniho zakoniku vyhotovit pouze o oalrtuti o schvaleni stanov nebo
jejich zmen.

Zakon vyslove nestanovi pozadavek pisemné formy tohoto dokumemsemna forma
vSak vyplyva z 8§ 27a odst. 2 v souvislosti s 8 8&to2 obchodniho zakoniku, jelikoz
stanovy jeiteba jako jeden ze zakladatelskych dokurieatozZit do sbirky listin.
Rozhodnuti o schvaletii zmeéné stanov je navidg¢ba dle § 127 odst. 4 obchodniho
zakoniku vyhotovit ve forthnotdského zapisu. &oliv tedy poZzadavek pisemné

formy stanov neni zakonem stanoven, lze jej snadwodit vykladem.

5.1.2. PRAVNI POVAHA STANOV

Stanovy spolénosti s réenim omezenym zcela jéshejsou spokenskou
smlouvou.
VSeobech akceptovanym nazorem je, Ze stanovy jsou smlogsuogeneris, tedy
smlouvou svého druhufiimanou zvIastni, zakonem stanovenou procedugjiz, j
nedodrZeni je sankcionovano neplatnostiyrstanov’°
Stanovy maji jinak povahu konstitutivniho aktu,rigte se stavaji na zakladozhodnuti
valné hromady, jiZislusi zakonem a spa@enskou smlouvou dané opréwn

k autonomni Uprayvnékterych vnitnich vztalh.?*

Spornou otazkou, jak vyplyva ze studované litesafely kdy mohou byt stanovy

prijaty, zda po zaloZeni sp@leosti nebo satasré spolu se sepsanim spidaskée
smlouvy ba dokonce jizipd samotnym zaloZenim spétesti.
Dle § 110 odst. 2 obchodniho zakoniku je nezbytpiedpokladem vydani stanov u
spole&nosti s rdenim omezenym fakultativni ustanoveni ve sggiské smlouy, které
vydani stanov fedpoklada. O obsahu spédmské smlouvyigd zaloZzenim spalaosti
rozhoduji zakladatelé spd@leosti. Rozhodnuti 0 moZzném budoucim vydani stanov
zavisi v tomto fipact pln¢ na jejich dohod Otéazkou je, zda je mozné stanovy

20 DVORAK, Tomas.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a etniho pohledu3., gieprac. vyd.
Praha: ASPI, 2008, s. 71, Pravnické osoby. ISBN&TB-3573-447.
2L DVORAK, Tomas.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a éetniho pohledu3., gieprac. vyd.
Praha: ASPI, 2008, s. 71, Pravnické osoby. ISBN&TB-3573-447.
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piijmout jiZ ve fazi tzv. proponované spdi®sti?* Dle § 64 odst. 1 obchodniho
zé&koniku by bylo moznérgmout zawr, Ze stanovy mohou vzniknout jizeul
samotnym vznikem spalrosti z iniciativy jakéhokoliv subjektu bez ohleda jeho
budouci dast ve spokenosti. Po vzniku riize spolénost jednani této osoby, tj. i
vydané stanovy, ve iits tif mésiai schvalit a tim se stat stranou zavazafidDpany
nazor vychazi ze skuteosti, Ze dle § 110 odst. 2 obchodniho zakonikuvadtanovy
spole&nost s rdenim omezenym a dle § 125 odst. 1 pism. c) obchodtékoniku
rozhoduje o schvaleni stanov valna hromada gpokdi. Uvedena ustanovenicsiti ve

prosgch nazoru, Ze stanovy vydava jiz existujici spotet**

Dle mého nazoru je mozné stanovy vyhoto¥ipfed vznikem spok#osti, jelikoz §
64 odst. 1 v zadném ohledu newdie pisobnost valné hromady o vydani stanov dle §
125 odst. 1 pism. c¢). Jen jeba rozhodnuti o stanovach chapat ve smyslu pism. a
jmenovaného ustanoveni jako rozhodnuti valné hrgroathvaleni jednaniinéného
jménem spolénosti [ed jejim vznikem dle § 64 obchodniho zakoniku. Ydinomada
tak negimo o "vydani" stanov rozhoduje. Timtoigobem tedy Izeifpustit situaci,
kdy o vazanosti stanovami nerozhodtign® valna hromada, spdi@ici spol€nosti
nebo zakladatelé bez ohledu na trvani jejicdsti ve spolénosti v okamziku
rozhodovani valné hromady dle § 64 odst. 1, nybeXistenci stanov a jejich obsahu
rozhodne s naslednou smnosti s valnou hromadou osoba, ktera se ani niestéts
zakladatelem spateosti. Ochranu spotaikim poskytuje zcelaietelre proces

schvalovani rozhodnutiéinénych jménem spotmosti gred jejim vznikem.

Po vzniku spotaosti rozhoduje o vydani stanov valna hromadéetva spoléniky
dle § 122 odst. 1. Usneseni o schvaleni starigw, jejich znén je feba dle § 127 odst.
4 obchodniho zakonikuripmnout kvalifikovanou dvoutetinovou ¥tSinou vSech hlds
spolenikd, navic je teba toto usneseni vyhotovit ve farmot&ského zapisu o

rozhodnuti organu pravnické osoby.

22) K tomu nap. BARTOSIKOVA, M., Pravni Gprava jednani jménem spatesti ped jejim vznikem
Obchodni pravo 4/2004, Prospektrum, Praha 2004.

% Nap. ELIAS, K., Spole'enska smlouva o zaloZeni spolesti s réenim omezenym a stanovy s. J. 0.
Pravni praxe v podnikani 9/1996eskéa advokatni komora, Praha 1996, str. 17.

247) Napt. PELIKANOVA, 1., Komenté& k obchodnimu zékonik8. vydani, 2. dil, Linde, Praha 1998, s.
371.

21



Rijeti rozhodnuti valné hromady v tomtéipad: ve forne not&ského zapisu neni
vSak jedinym zpsobem, jakym Ize o vydani stanov rozhodnout. Pdiyusee jednalo o
unipersonalni spodmost, valna hromada se nekona a jéggbnost dle § 132
obchodniho zakoniku vykonava jediny sgoldé. Vydani stanov je tedy jeho
rozhodnutim. Také vifpac viceilenné spolénosti je teba giznat jednotlivym
spole&nikim v otadzce schvalovani stanov vyznamnou roli. Batdge&nost vyplyva z §
127 odst. 7 a 8 130 obchodniho zakoniku.

Dle § 127 odst. 7 obchodniho zakonikizespolénik, ktery nebyl na jednéni
valné hromady fitomen, projevit s&j souhlas s usnesenim o schvaleni stanovite |h

jednoho ndsice ode dne, kdy se valna hromada konala neéteokanat.

Ustanoveni 8§ 130 obchodniho zakonikigjeite zdiraziuje vyraznou ingerenci
spoleénika pii schvalovani stanov jako samostatnych suljeszdilnych od valné
hromady spolénosti, tj. jejiho nejvyssiho organu. Dle tohotoamstveni mohou
spolenici prijimat rozhodnuti, tj. i rozhodnuti dle § 125 odspism. ¢) obchodniho
z&koniku, mimo valnou hromadu. Stane se tak jgarhlasnym vyjaignim k navrhu
usneseni o schvaleni stanov vyhotoveném vedomidaského zapisu. Otdzkou je vztah
stanov k § 63 obchodniho zakoniku, tj. zda se jedpévni ukon tykajici se zalozeni,
vzniku, zneény, zruSenti zaniku spolénosti a zda je v této souvislosteba opdit
stanovy tiedre overenymi podpisy. Bez podrobj$iho vykladu Ize jmout zawr, ze
stanovy spolénosti s rédenim omezenym nejsou pravnim ukonem tykajicim se

zalozZeni, vzniku, zruSetii zaniku spolénosti.

Jelikoz stanovy mohou podrafjirupravit nekteré otazky ze spalenské smlouvy
nebo vnitni organizaci spotmosti, Ize mit za to, Ze stanovy je mozné povazpaat

pravni ukon tykajici se zény spol€nosti.
Jak to ovSem bude s&@nim podpig? Vychodiskem pro zodpézeni dané otazky

je 8 125 odst. 1 pism. ¢) a § 127 odst. 4 obchadrdkoniku. Dle uvedenych

ustanoveni péitschvaleni a zgna stanov doisobnosti valné hromady, ktera
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rozhoduje usnesenim, které musi byt vyhotovenmresf notdského zapisu o
rozhodnuti organu pravnické osoby dle § 80a arpizék358/1992 Sh., o nafigh a
jejich ¢innosti (notésky fad).

Uvedené usneseni podepisuje jménem gpokti fredseda valné hromady. Je tedy
tieba konstatovat, Ze podpisy spoligki jako jedné ze stran stanov, tj. smlouvy ad, hoc
na tomto dokumentu nenalezneme a iisgme tedy ani pozadovat jejickedni

overeni.

Stanovy jsou zavazné jak pro spwlest, tak pro jeji organy, tak i pro jeji jednoéliv
spole&niky. | pouhy rozpor fijatého usneseni valné hromady se stanovami ¢gosta

k jeho prohlaeni za neplatné (§ 131 obch>z.).

5.1.3. SPOLECENSKA SMLOUVA VERSUS STANOVY
Spornou vykladovou otazkoui#e byt platnost adinnost stanov ve vztahu k
fakultativni Upra¥ spole&enské smlouvy ve smyslu 8 110 odst. 2 obchodnikordfu,
ktery pipousti, aby spolenska smlouva zakotvila pravo spwiesti, tj. valné hromady
dle 8§ 125 odst. 1 pism. cjip. spol€énikam dle § 130 obchodniho zakoniku,

rozhodnout o vydani stanov.

Lze si pedstavit pipad, kdy spol&enska smlouva obsahuje moznost vydat stanovy,
které také budou na tomto zakiaskute&né vydany. Ri nasledné ziné spole&enske
smlouvy se miZze dotknout také tohoto ustanoveni a moznost vystanov do
budoucna nefipusti. Dosud n@Senou otazkou je dopad tétoényna platnost a

Ucinnost stanov.

Podle doslovného vykladu by se tamuvedenda z#na dotknout stavajicich
stanov. Ty uz vydany byly a absence fakultativirsip spoléenské smlouvy brani
pouze jejich vydani.iimérenou aplikaci zasady o pouziti pravniltedpisu platného v
doke vzniku pravniho vztahu na posouzeni okolnosti ptroku a stavajiciho pravniho

piedpisu na vyklad stavajicich probléipe vSak mozné dogpk zawru, Ze stanovy

% DVORAK, Tomas.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a etniho pohledu3., gieprac. vyd.
Praha: ASPI, 2008, s. 70, Pravnické osoby. ISBN&TB-3573-447.
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byly sice plat& vydany, ale zrénou spoléenské smlouvy ve vztahu k § 110 odst. 2
obchodniho zakoniku doslo k tomu, Ze stanovycgaosti takové ziny spol€éenské

smlouvy staly neplatnymi.

V takovém fipack totiz stavajici zéni spol€enské smlouvy jejich vydani
negipousti. V takovém Ppackt dojde znénou spoléenské smlouvy ke zruseni stanov
spole&nosti. VZdy praw zruSeni stanov mohlo byt také motivaci valné hiayneaesp.

spoleéniki, ke znené spol&enské smlouvy.

Jaky jiny vyznam by také takova &ma mohla mit? Branit vydani stanov do
budoucna v situaci, kdy stanovy jiz byly vydanyzs& byt bezvyznamna. Odpik/
bude teba hledat v rozhodnutich sdygokud takova situace nastane. Na tomtodmist
muZzeme o spravnéiesSeni pouze polemizovat. Dle mého nazorigea vyjit z
doslovného vykladu § 110 odst. 2 a § 125 odststhpc) obchodniho zakoniku.

VySSi pravni silu ve vztahu ke spwmlesti ma spok&enska smlouva a stanovy museji
byt s timto dokumentem v souladu. ®ibpatnou Upravu ve stanovach jelba chapat
jako neplatnou a datednost pisluSnému ustanoveni spédaské smlouvy.

Pokud 8§ 110 odst. 2 obchodniho zakoniku waziakultativni upravu spaienské
smlouvy pouze vydani stanov, domnivam se, Ze de tiijjak nedotyka platnosti stanov
jiz vydanych. Dle mého nézoru jeba absenci licence k vydani stanov vnimat jako
nemoznost vydat stanovy do budoucna bez ohledtana\sy jiz existujici.

K podpde tohoto nazoru Ize pouzit také vyklad § 125 abgiism. c) obchodniho
zé&koniku piznavajici gisobnost rozhodovani o schvélénzmené stanov valné
hromad. Uvedené schvaleni jgeba vykladat jako "vydani" ve smyslu § 110 odst. 2

obchodniho zakoniku.
Jak je tomu ale s vykladem pojmu &m" dle § 125 odst. 1 pism. c¢) obchodniho

zakoniku? Ve vztahu ke stanovamifb rozliSovat jejich vznik (schvaleni, resp.

vydani) a jejich zrénu. Domnivam se, Ze zZmu stanov nelze chapat pouze jaka@mm
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jejich textu ve smyslu zémy zréni konkrétniho ustanoveni, ale také jako vygniSt
takového ustanoveni. Extenzivnim vykladem lze podhe dosgt k zawru, Ze i
zruSeni stanov je jejich zmou. VSak také obchodni zakonik nikde ve svém textu
zruSeni tohoto dokumentu nic nestanovi. @yavyklad by mohl ad absurdum
znamenat nezruSitelnost stanov. Domnivam se tedyyguséni fakultativni Upravy
spole&enské smlouvy ve smyslu § 110 odst. 2 nezaklad@&lé#tho neplatnost jiz
vydanych stanov spaleosti s rdenim omezenym. Existujici stanovy se tofivgyém
vydani ve smyslu 8§ 110 odst. 2 obchodniho zakoofkraly o platnou adinnou
spole&enskou smlouvu afpsvém schvaleni o platné aiiné usneseni valné hromady

ve smyslu § 125 odst. 1 pism. c¢) obchodniho zakonik
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5.1.4. OBSAH STANOV

Ackoliv jsou stanovy spotmosti s réenim omezenym smlouvou ad hoc zavazuijici
jak spol€énost samotnou, tj. jeji organy, tak také spoiky, nenalezneme v obchodnim
zakoniku ustanoveni obdobné § 173 odst. 1 obchodr@ikoniku tykajici se stanov
akcioveé spolénosti, nebo § 226 odst. 1 obchodniho zakoniku tgkag stanov
druzstva. Vychodiskem prodeni nalezitosti stanov nam je § 110 odst. 2 obcitnedn
zakoniku, dle &hoz stanovy upravi vrfiti organizaci spotaosti nebo podrolji
n¢které zalezitosti obsazené ve sgeleské smloud, Ustanoveni obsahujici &t
obligatornich naleZitosti stanov tedy nenaleznemerdiZzeme tedy zivodu absence
nékteré z podstatnych nélezitosti afippistit otazku mozné absolutni neplatnosti
stanov. | kdyz zakon nestanovi Zadné obligatorlgzitésti stanov, festo v nich musi
byt uvedena minimathfirma, aby bylo mozno identifikovat o stanovy jal@ol&nosti

se jedna, déle sidlo & firmy.®

Okruh fakultativnich nélezitosti jgeba sledovat dvojim pohledem. Prvni skupinu
budou tvdit ustanoveni obchodniho zakonikiipousgjici Upravu uéitych otdzek ve
stanovach, v nichz se Ize odchylit od subsidiarostanoveni obchodniho zakoniku.
Mezi takové nalezitosti stanov piatejména:

8 59 odst. 7 obchodniho zakoniku tykajici séspbu ndhrady rozdilu nepgitého
vkladu. Nedosahne-li v délvzniku spolénosti hodnota nepénitého vkladuiastky
stanovenéip jejim zaloZeni, je spotmik, ktery splatil tento vklad, povinen doplatit
rozdil v perzich, nevyplyva-li ze stanai spole&enské smlouvy jiny zisob nahrady.
Stanovy tedy mohou stanovit naturalntigpb nahrady uhrady rozdilu do hodnoty
neperzitého vkladu misto pkni pergzitého , nap dalSim ¥cnym vkladem. Nelze

v8ak stanovit, Ze spafeik neni povinen rozdil dorovnt.

Jedna se o ustanoveni na ochragiiteli, ktera ma mimo jiné branit i nadhodnocovani

prednitu nepesizitych vkladi.”®

% HOLEYSOVSKY, Milan. Stanovy obchodnich spatesti: Jak vas a spravhvyhowst obchodnimu
zakoniku a v praxi sestavit stanovy. 1.vyd. Prélewsletter, 2001, s. 49, ISBN 80-863-9452-2.

*" DEDIC, Jan.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 263, Pravnické osoby. ISBN 80-727-3000-2.

8 DEDIC, Jan Spolenost s réenim omezenym pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 263, Pravnické osoby. ISBN 80-727-3000-2.
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Neperezitym vkladem niZe byt jen majetek, jehoZ hospesiéa hodnota je zjistitelna a
ktery miZe spolénost hospod&ky vyuZzit ve vztahu kipdmétu podnikani. Vklady
spaivajici v zavazcich tykajici se provedeni pracionelposkytnuti sluzeb jsou
zakazany. Nepeiiity vklad musi byt splacente@d zapisem vySe zakladniho kapitalu do
obchodniho rejgtku.?®

Hodnota nepefzitého vkladu musi byt uvedena ve sgeleské smlouwnebo
zakladatelske listi) nestanovi-li to zakon jinak. Hodnota neg&tého vkladu do
spole&nosti s rdenim omezenym se stanovi podle posudku zpracovamethoem

nezavislym na spobaosti, jmenovanym za timsélem souden’

8 61 odst. 2 obchodniho zakoniku tykajici se ¥gdaciho podilu. Vyp@daci podil se
vyplaci v pegzich, pokud neplyne ze spdémské smlouvy nebo stanogco jiného.
Stanovy mohou déit, Ze vypdadaci podil se fize vyplacet jinak nez v p&rich.

Neni proto vylodeno, aby vyptadaci podil byl vyplacen nadormou gevodu
vlastnického prava k nemovitodtiSmlouva nebo stanovy byety piedevsinresit ,
jaké nepe#zité plreni bude poskytnuto a kdo a jalkéumajetkové hodnoty, které maji
byt opraviné osob poskytnuty?*?

Pti zaniku (&asti spolénika ve spolénosti za trvani spotmosti jinak nez fevodem

podilu vznika spoknikovi pravo na vypiadani (vypoéadaci podil).

8 71 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici se jmé@nélikvidatora. Likvidatora
jmenuje statutarni organ spétesti, neni-li zakonem, spélenskou smlouvou nebo
stanovami ufeno jinak. Stanovy tedy mohouwitrnéco jiného, nap Ze likvidator bude
jmenovan valnou hromaddt.

Valnd hromada jmenuje likvidatora ve vSecdfppdech zruSeni spéleosti s likvidaci.

Neni-li likvidator jmenovan bez zbyteého odkladu, jmenuje ho soud. Likvidatorem

muze byt jen fyzick& osoba. Likvidatorike byt jeden nebo i vice. Zakon vyslévn

29 NESNIDAL, Jii. Lexikon obchodniho prava pravniho a éetniho pohledul.vyd. Ostrava: Sagit,
1997, s. 374, Pravnické osoby. ISBN 80-720-8003-2.

39 NESNIDAL, Jii. Lexikon obchodniho prava pravniho a etniho pohledul.vyd. Ostrava: Sagit,
1997, s. 374, Pravnické osoby. ISBN 80-720-8003-2.

31 DVORAK, Tomas.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a éetniho pohledu3., gieprac. vyd.
Praha: ASPI, 2008, s. 169, Pravnické osoby. ISB8&77-3573-447.

%2 DEDIC, Jan.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 341, Pravnické osoby. ISBN 80-727-3000-2.

¥ HOLEYSOVSKY, Milan.Stanovy obchodnich speteosti: Jak vas a sprave vyhowt obchodnimu
zakoniku a v praxi sestavit stanotyyd. Praha: Newsletter, 2001, s. 49, ISBN 88-8852-2.
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nestanovi pozadavky na osobu likvidatora, I1ze aledovat, Ze by i spliovat stejné
ptedpoklady jako vykon funkce jednatéfe.

8 66 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici seenf organu, ktery ma projednat
odstoupenélena statutarniho nebo jiného organu spodsti ze své funkce. Jedna se
piedevsim o situaci, kdy spéleost ma je&tjiny nez statutarni organ, naplozoti
radu. Potom rize byt ve stanovach zakotveno, Ze odstougena tohoto organu fie

projednat tento organ a ne organ, ktery jej zvaibo jmenoval.

8§ 66 odst. 4 obchodniho zakoniku ohkedsnasenischopnosti orgéspolenosti
(vyjma valné hromady), a také tykajici se moznblstsovat o pisemném hlasovani
nebo hlasovani pomoci préstiki sdélovaci techniky mimo zasedani organu (vyjma
valné hromady). Qi se jedna o situaci, kdy existuje jiny nez statitargan, nap
dozoki rada, pak stanovy mohouwitrjiny princip usnaseni organu, nez pouze je-li
piitomna nadpolo¢ni wtSina jehailend. Hlasujici se povazuji za&ippmné. Stanovy
mohou také poZzadovat prostou nebo kvalifikovan&8inu vSeclEleni dozoki rady
nebo kvalifikovanou &sinu gitomnych®

§ 122 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici seabusa zpsobu vykonu prav
spole&nika na valné hromad Spole€nici vykonavaji sva prava tykajici sizeni a
kontroly spolé€nosti na valné hrom&d/ rozsahu a Zfsobem, ktery je uveden ve
spol&enské smlout. Toto ovSem nemusi byt ve spi#aské smlouwvupraveno, tuto

problematiku mohou upravovat stanovy.

§ 123 odst. 2 obchodniho zakoniku tykajici setiéépiych fond a jinych prostedki
spole&nosti, jichZ nelze pouzit k vypkatisku. K vypla¥ zisku nelze pouzit zakladni
kapital, rezervni fond a ostatni kapitalove fondgnaprostedki, které maji byt pouzity
k doplréni &chto fondi. Stanovy tedy mohou it prostedky, kterymi maji byt
doplreny tyto fondy.

**§ 66 obchodniho zakoniku
% DEDIC, Jan.Spolenost s réenim omezenyma pravniho a éetniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 467, ISBN 80-727-3000-2.
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§ 124 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici se knéerySe rezervniho fondu atani
¢astky k r@énimu dophovani tohoto fondu. Rezervni fond senmddophuje oc¢astku
uréenou ve spokenské smlouvnebo ve stanovach , nejnéérsak o 5% Zzistého
zisku, az do dosazeni vyse rezervniho fondeng ve spolkenské smlouyvnebo ve
stanovéach, nejménvSak do vySe 10% zakladniho kapitalu. Povinnostargni
rezervniho fondu ze zisku zanikd, pokud byl vyerove vySi utené spoléenskou
smlouvou nebo stanovami. Jestlize vSakisiedku pouziti rezervniho fondu nebo
snizeni zakladniho kapitalu poklesne vySe rezeo/fihdu podtastku u¢enou
spol&enskou smlouvou nebo stanovami, obnovuje se postrauphovat rezervni

fond zgistého zisku®

§ 128 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici enirkratSi nez zakonnéiity ke

svolani valné hromady. Nestanovi-li zakon, spetskéd smlouva, pépstanovy kratSi
Ihatu, svolavaji jednatelé valnou hromadu nejnj@anou za rok. Stanovy tedy mohou
urcit jinou Ihatu, ktera vSak musi byt kratSi nez jeden rok. Rokerpodle nazoru Prof.
JUDr. Dedice rozumi kalendai rok, nikoli rok p&itany ode dne vzniku spd@ieosti.
Pokud by Slo o rok gigtany ode dne vzniku spa@leosti, musely by spod@osti vzniklé

v prab¢hu prvnihoctvrtleti svolavat zpravidla dwalné hromady réné. Lze vSak ufit,
e valn& hromada se koné kaZd¥si nebo v uiitych intervalech apod. Nesvolani
valné hromady v uitych terminech nebo v zakonem stanovenyépaaech je sice

porusenim prava, avSak zakon nestanovi Zzadnouisgeai sankci, ledaze by se valna

hromada nekonala dva rof.

§ 133 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici siesepu jednani jménem spoimsti,

kterda ma vice nez jednoho jednatele. Statutarnganam spolkanosti je jeden nebo

vice jednatel. Pokud je jednatélvice, je opravén jednat jménem spaleosti kazdy
samostaté, jestlize nestanovi spa@kenska smlouva nebo stanovy jinak. Pravidlem tedy
je, ze kazdy z jednateje opraven jednat samostatnVe stanovach fze byt

% DEDIC, Jan.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 511, ISBN 80-727-3000-2.
3" DEDIC, Jan.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 377 ISBN 80-727-3000-2.
% DEDIC, Jan.Spolenost s rdenim omezenyra pravniho a detniho pohledul. vyd. Praha: Polygon,
1999, s. 377 ISBN 80-727-3000-2.
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zakotveno naip Ze mohou jednat pouze vSichni sgote pog. kolik jednatel musi
jednat spoléné.

§ 133 odst. 2 obchodniho zakoniku tykajici se aneednatelského oprasmi.
Omezit jednatelsk& oprasmi miZze pouze spotenska smlouva, stanovy nebo valna
hromada. Takové omezeni je vSdKivietim osobam ne&inné. Stejna zasada je

zakotvena také v 8 13 odst. 8 obchodniho zakoniku.

§ 136 odst. 1 obchodniho zakoniku tykajici seiten p@tu omezeni v rdmci zdkazu
konkurence. Stanovy mohou omezit dédldhosti, které nesmi vykonavat jednaté&lé

¢lenové dozafi rady.

§ 143 odst. 2 obchodniho zakoniku tykajici semirlhity pro vyuZziti gjednostniho
prava spolénika k ¢asti na zvySeni zakladniho kapitalu. Stanovy maloia lhatu, ve
které musi spotaici vyuzit svého fednostniho prava kipvzeti zavazku ke zvySeni
vkladu. Spolénici maji gednostni pravo kdasti na zvyseni zakladniho kapitalu,
zvySuje-li se petzitymi vklady, a to pevzetim zdvazku ke zvyseni vkladu. Pokud
nevyuziji tohoto prava ve stanovenéttha to spoléenskou smlouvou nebo stanovami,

muze [evzit zavazek k novému vkladu kdokoli.

Druhou skupinu nalezitosti stanov budouritvoalezitosti odchylujici se odah
ustanoveni zédkona, ktera nemaji kogentni povaluwedeného vyplyva, zZe Gplny
piehled nebo Wet €chto nalezitosti nelze vytvib. Jeho rozsah bude omezen pouze 8
110 odst. 2 obchodniho zakoniku.

Jak jiz bylo uvedeno, stanovy jsou interni@vpim Ukonem spodaosti. To je
zietelné také i pohledu na pr&vuvedené nélezitosti stanov, kterésaji dovnitt
spolenosti.To je jeS¢ zdirazreno v § 133 odst. 2 obchodniho zakoniku, dlleaz jsou

omezeni jednatelského opr&wn vici tietim osobam ne&inna.

Porovname-li nélezitosti spo@nské smlouvy a mozna ustanoveni obsazené ve
stanovach dle § 110 odst. 2 obchodniho zakonikirelpa pijmout zawr, Ze se budou

oba zakladatelské dokumenty ve smyslu § 27a ogssr. a) obchodniho zakoniku v
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mnohém pekryvat a mnoha ustanoveni budou v praxi dupliciyznam stanov se v
tomto ohledu mze projevit ve zfisobu znény tohoto dokumentu dle § 125 odst. 1
pism. c) obchodniho zakoniku v souvislosti s § d@3t. 4 obchodniho zakoniku.
Postup zmany stanov je totiz vyraznednodussi nez je postup &my spol€enske

smlouvy dle § 141 obchodniho zakoniku.

Pravni poréry spol€nosti s ré¢enim omezenym mohou byt de facto vyskvn
upraveny zakonem, spéknskou smlouvou a stanovami. Na tomto zak|adieba
pripustit situaci, Ze se stanovy mohou dostat doonzp gisluSnym ustanovenim
zakona nebo spalenské smlouvy. Jiz vySe bylo uvedeno, Ze nad atréaleplatnosti
stanov jako celku z obsahovyctivbdi nelze uvazovat. Pokud budou stanovy v
rozporu se z&nim rekterého kogentniho ustanoveni zakonaigba zcela jisttakové

ustanoveni stanov povazovat za neplatné a aplikiakatnnou Upravu.

Jak je tomu se vzajemnym p&em stanov a spalenské smlouvy? Mnoha
ustanoveni by mohla napovidat, Ze oba dokumentyranocenné pravni sily. Tak by
bylo mozné dovozovat nax § 27a odst. 2 pism. a) a odst. 3 pism. a) abdho
zakoniku ve vztahu k zakladani zakladatelskych dwafi v jejich plathném a Uplném
znéni do shirky listin obchodniho rejtu nebo § 131 odst. 1, odst. 3 pism. a), d), odst.
4 a 8 obchodniho zakoniku ve vztahu k neplatnasteseni pro rozpor se zakonem,

spoleienskou smlouvou nebo stanovathi.

Pravda je ale jina. VySSi pravni siluigbt giznat spoléenské smlout. Prvni
duvod je teba hledat v samotném opodstafrexistence stanov. Jejich vznik je totiz
zavislyna g@islusné upravve spoléenské smlouvdle § 110 odst. 2 obchodniho
zé&koniku. Druhym @vodem je v¢et dokument, v nichZ je mozné se vyslo¥odchylit
od dispozitivni zakonné Upravy. Na mnoha miste&ozdripousti odchylnou Upravu v
zakore nebo ve spolenské smlowy, V podstatnych otazkach vSakzmava moznost
odchylné Upravy provést jediprostednictvim spoléenské smlouvy. Tak je tomu

nap. v piipact rozSteni zdkazu konkurence i na osoby spioiki dle 8 136 odst. 3

39 Ani rozpor se stanovami vak nemusi vZdisgbit neplatnost usneseni valné hromady. K tormua sro
nag. § 131 odst. 3
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obchodniho zakoniku a to fgsto, Ze odst. 1 téhoz ustanoveiipqusti zakotveni

dalSich omezeni nad zakonny ramec ve spoleké smlouvnebo ve stanovach.

Z uvedeného jeédba dovodit, Ze vysSi pravni sily doznava sgieka smlouva. V
piipad rozdilné Upravy téZe problematiky ve sgeleské smlouwva ve stanovach bude
tieba postupovat dle Upravy ve speleské smlouy.

Stanovy spotmosti s rdenim omezenym jsou smlouvou. Nejsou spatskou
smlouvou, nybrz smlouvou ad hoc zavazujici na jexirat spol&nost a na stran
druhé spoléniky jako samostatné subjekty prav a povinnostkoBanikterak
nespecifikuje obligatorni nalezitosti stanov, pougkni obecnym zfisobem vymezuje
okruh jejich fakultativnich nélezitosti. Stanovytijeba povazovat za interni dokument

spolesnosti, ktery nema ve vztahu Ketim osobam vyrazjsi vyznam:°

Otéazkou tedy je, nakolik jesba zakonna Uprava tohoto institutu. V ramci Upravy
spole&nosti s rdenim omezenym jsou totiZz stanovy pouze jakymsimgganim
dokumentem spodmosti. V tomto sréru je jejich vyznam podstatrodliSny od pojeti
pojmu stanov u spoteosti akciové a tim spis u druzstva. Dle mého nameni

vyrazrgjsi divod stanovy v rdmci zdkonné Gpravy sgalesti s rd¢enim omezenym

upravovat.

Pohybujeme sa&gce v oblasti soukromého prava a v té je dovole®my &0 neni
zédkonem zakazéno. Spatest s rdenim omezenym tedyiie vydat jakykoliv
dokument s jakymkoliv ndzvem a jakymkoliv obsah®worovname-li stavajici
vymezeni stanov spdleosti s rdenim omezenym s vymezenim stanov sfyoieti
akciové a druzstva, zjistime, Ze se svou povahedené dokumentyres stejné

ozna&eni podstatiliSi. Tato skuténost ginasi pondrné znané vykladove problémy.

Mozna Ze je i jednim z faktdprispivajicich k nejednotnosti pouzivani pravni

40 K tomu srov. 8 133 odst. 2.
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terminologie. VZdy pojem stanov nabyvéa u spétmsti s réenim omezenym jiného

vyznamu nez je tomu na jinych mistech v obchodrdkoriku.
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6. SPOLECNOST S RUCENIM OMEZENYM DLE NOVE
PRAVNI UPRAVY

6.1. ZAKON O OBCHODNICH KORPORACICH

Zakon o obchodnich korporacich je zkraceny nazkerei:. 90/2012 Sb. o
obchodnich spotmostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korpdraciento zakon
vySel v platnost dne 22trérna 2012 a jehcsiinnost byla stanovena na 1. ledna 2014
spolu s novym ofanskym zakonikem. Jeho hlavnim autorem je doc. JB&8mumil
Havel, Ph.D*!. Z&kon o obchodnich korporacich je &asti rekodifikace soukromého
prava VCR. Zakon se zadfiuje pouze na Gpravu obchodnich spotesti tedy na pravo
korporani. Nahrazuje fedevsimtast druhou ny&jSiho obchodniho zakoniku. Wrci
zakona spatiji jeho hlavni pinos v usnadini péistupu k podnikani, posileni svobody

v rozhodovani o svém vlastnictvi a motivaci k dofpéav spole&nosti.

6.2. SPOLECNOST S RUCENIM OMEZENYM NASTROJ
SNAZSIHO PODNIKANI

e

Nejvice véejnosti vnimanou zémou v novém zakanje, Zze minimalni vysi vkladu
do spolénosti s réenim omezenym je jedna koruffa.
Ochrana vtitela spol&nosti je posilena zvySenou odgdnosti jednatél, véetrg téch
byvalych. Soud riwe v gipadt Upadku, ktery zavinili jednatelé svym nespravnym
rozhodnutim, na navrh likvidatora nebgitele ukit, Ze &fitelam rwei celym svym
majetkem za spimi povinnosti spol&mosti** Navic v takovém fipads jednateim

hrozi, Ze budou muset vydat o&im za vykon funkce, a to za obdobi 2 &g

“ Doc. JUDr. Bohumil Havel, Ph.D., ziskal pravnickgklani na Pravnické fakwtzapaddeské
univerzity v Plzni. V roce 2010 se habilitoval vash obchodni pravo. NaCl pasobi od roku 1999 jako
asistent na katéd obchodniho prava, od roku 2001 jako odbornyexsist oboru soukromé pravo se
zanefenim na obchodni a Upadkové pravo. Na své alma migtal téz titul Ph.D. V letech 2001 az
2009 se jako externi spolupracovnik MinisterstvagpdinostiCeské republiky podilel na tvotmového
obchodniho zakoniku a dalSich zdkoDostupné zhttp://www.prkpartners.cze dne 8.6.2012

428 142 zakond. 90/2012 Sb., o obchodnich spwiestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

3§ 68 zakona. 90/2012 Sb., o obchodnich spmlestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)
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upadkent: V&titelé budou dale ochréni také zakazem vyplacenim zisku
spolenikiam, pokud by si tim spodeost fivodila GpadeK® Nové zakladané
spole&nosti nicmer Zadna pekazka nebrani v tom, aby zakladni kapital viitvo

dobrovolre.*®

Z toho dvodu v novém zakanziastava Uprava zémy vySe zakladniho kapitalu,
ktera se do zrimé miry shoduje se stasnou Upravou. Rozdilem vSak je, Zendost
zvySeni zakladniho kapitalu Upisem novych vklgnow vazana na den ¢eny
valnou hromadou, nikoli tedy na den zapisu do obaoftw rejstiku, ktery ma no¥
pouze deklaratornidinek?’ Uginnost snizeni zakladniho kapitalu je v3ak i nadale
vazana na zapis v obchodnim réjat.*®

V souvislosti se zakladnim kapitadlem sto§ijea zminku, Ze u spaleosti s
ruéenim omezenym jiz nadale nebude vyZadovanosoierepenzitého vkladu
znalcem jmenovanym soudéfhDale také jiz zakon nestanovuje, Feqnst
neperzitého vkladu musi byt hospaday vyuzitelny k pedmétu podnikani
spol&nosti>°

DalSi zminou, jak se térci zakona snazi usnadnit podnikani, je zavedesii Si
vyuZitelnosti podii ve spolénosti®* Spolesenska smlouva frte no pripustit, Ze

krome¢ zakladniho podilu, se kterym jsou spojena zaklpdita a povinnosti, fize

48§ 62 zakona. 90/2012 Sb., o obchodnich spaiestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

458§ 40 zakon&. 90/2012 Sb., o obchodnich spaiestech a druzstvech (zékon o obchodnich
korporacich)

46 Bogusky P.:Spolmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupny zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-inc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

47§ 227-232 zakon& 90/2012 Sh., o obchodnich splestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

8§ 239 zakona. 90/2012 Sh., o obchodnich spmiestech a druZstvech (zakon o obchodnich
korporacich

98 143 zakona. 90/2012 Sb., o obchodnich spwiestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

¥ Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupny zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-linc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

°1 § 135-136 zakon& 90/2012 Sh., o obchodnich spalestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)
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vzniknout i vice fiznych druli podili a ugit, jaky obsah tyto podily maji. ke tedy
dojit k vydavani naip podili s prioritnim prdvem na zisk, ale bez hlasovaciéwa,
jak tomu je jiz dnes u akciovych spahesti. Takto méa tedy spa@ieost \¥tSi moznost
oteEit se Vi¢i novym investoiim.>? S tim souvisi i noy zava@na moznost
inkorporovat podil ve spateosti do cenného papiru — tzv. kmenového f&imto
cennym papirem bude sp&thék svij podil nejen prokazovat, ale také i sn&gdn
pievadt. AvSak z toho dvodu, aby nedochazelo ke konkurenci mezi Upravou
spole&nosti s rdenim omezenym a akciové spiiesti, a zarouvez divodu ochrany
véfiteli nemiZze byt kmenovy list vydan jako zaknihovany cenngipa ani nesmi byt
kétovan a nabizen k prodeji na regulovaném tthu.

Je upugho od pravidla, Ze spaleik mizZe vlastnit pouze jeden podil. Spmaska
smlouva nfize gipustit, Ze spolénik miZe vlastnit vice druhpodiki zarovei. V
takovém pipact spole&nik nemusi vykonavat hlasovaci prava spojena saijgbo
podily stejnym zpsobem Ptipadné spory o to, jaka prava jsou &tym druhem podilu

spojena, mé rozhodnout sotd.

K vyznamné z&mé dochdzi v tprayvpievoditelnosti podild® Pro grevod podilu na
jiného spolénika neni jiz ze zakona vyZadovan souhlas valngady. Podminku
souhlasu &kterého z orgainspole&nosti vSak mize stanovit spotenska smlouva.
Moznost gevodu podilu na osobu stojici mimo sgolest je no¥ dana pimo
zadkonem. Pokud by spdelgici chgli pievoditelnost podilu nadti osobu vylotit, musi
tak ukit ve spoléenské smlouy”’

°2 Cechlovsky, J.: Navrh zakona o obchodnich korporadostupny z:
http://www.jancechlovsky.cz/novinky-kat/navrh-zalkeo-obchodnich-korporacicte dne 19.2.2012

>3 § 137-138 zakon& 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spotestech a druzstvech (zékon o obchodnich
korporacich)

> Bogusky P.: Spolaost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupny zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-inc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

> Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona oobchodnich korporacich.
Dostupny zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iiue@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

°'§ 207-210 zakon& 90/2012 Sh., o obchodnich spaiestech a druZstvech (zéakon o obchodnich
korporacich)

" Bogusky P.: Spolmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupné zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iuc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012
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Now je koncipovana dispozice s podilem spnl&a, jehoz dast zanikla jinak nez
prevodem podilu. Takovy podil se povaZuje za usjr® Zmenou oproti dosavadni
apraw je, Ze uvoldny podil nepechazi na spod@ost. Spolénost s nim nyni naklada
jako s \&ci cizi a prava a povinnosti spojena s u¢nim podilem nelze vykonéavat.
Spole&nost musi bez zbytaého odkladu uvokny podil prodat nejmérza gimérenou
cenu, picemz spoleénikim nalezi pedkupni pravo k prodavanému obchodnimu podilu.
VyuZije-li predkupni pravo vice spaleiki, rozcli se uvolrgny obchodni podil mezi
tyto spol€niky podle poniru jejich poditi. Pokud se uvokny podil nepodé prodat,
bude byvalému spataikovi vyplacenaastka odpovidajici vysi vypadaciho podilu ke
dni zaniku dasti ve spolénosti. Nasled& po neuspsném prodeji a vyplaceni
vyporadaciho podilu spataost rozhodne ofpchodu uvolaného podilu na zbyvajici
spole&niky pongrné podle jejich podil, a to nejmé#& za protipl@ni ve vysi
vyplaceného vypi@daciho podilu, nebo snizi zakladni kapitél o vklaole&nika, jehoz
Ucast ve spokenosti zanikla. V pipact nesplrni této povinnosti soud spaleost zrusi a
naridi jeji likvidaci. Za zminku stoji to, Ze ustanov® ukeni hodnoty vyptadaciho
podilu z &etnich zawrek, je no¥ dispositivni>® Nic tedy nebrani tomu, aby jeho vyse
byla sjednana odchydf®

DalSi zninou, na které je mozné sledovat snahu o liberalggaaeEnosti s rédenim
omezenym, je roz&ni divoda pro jednostranné ukoéani (tasti spolénika ve
spole&nosti na pipady, kdy dochéazi k zasadnim&mm ve spoknosti. Konkrétg se
jedna o situace, kdy valna hromada rozhodne én&pievazujici povahy podnikani
spoletnosti nebo o prodlouZeni trvani spslesti®* Podminkou pro takové vystoupeni
je, Ze spolénik, ktery chce vystoupit, hlasoval na valné hroénaebti tomuto
rozhodnuti. Welem této Gpravy je poskytnuti zaruky potencialiimestofim, aby je

%8 § 212-215 z&kon& 90/2012 Sb., o obchodnich spalestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

%9§ 215 z&kond. 90/2012 Sb., o obchodnich spolestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

0 Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupné z:http://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-int@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

®1 § 202 zakond. 90/2012 Sb., o obchodnich spaiestech a druzstvech (zkon o obchodnich
korporacich)
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od vstupu do spodmosti neodrazovala hrozba, Ze ve spodssti budou musetistavat,
i kdyZ spolénost bude existovat v jiné podbbebo za jinych podminek, nez kdyz do ni
vstupovali.Zcela no¥ je do zakona Zazeno tzv. abandonni pravo sgolika’ které
spole&nikovi umoziuje jednostranné vystoupeni ze spotesti v gipadt, Ze nesouhlasil
s uloZzenim fiplatkové povinnosti a ani pro ni na valné hroghadhlasoval. Krom
toho byla do zakona dopina mozZnost &inngji postupovat proti spotaikovi, ktery
porusil své povinnosti zvliéZavaznym zfisobem, a takoveé poruseni (ggdnorazove)
ma neodstranitelné pravni nasled&pproti obecné moznosti vyloani se v takovém
piipadt nemusi jednat o opakované poruSovani a gpos ani neni povinna
spol&nika upozornit na moznost vylgeni®

V Gpra¥ valné hromady jako nejvySSiho organu spobsti nedochazi k zasadnim
zménam.Je vSak zapracovana &mice o vykonu peshraninich hlasovacich prav. Ta
se sice vztahuje pouze na akciové spubsti, nicméa tvirci zakona neviéli duvod
proc tato pravidla nevztahnoutimérens i na spolénost s rdéenim omezenynZakon
obecr neomezuje moznosti jak na valné hrohthsovat a spobenska smlouva
muze umoznit i hlasovani napomoci technickych prasidki. Pri tomto postupu vSak
spol&nost musi dostataym zpisobem ovfit totoZnost osoby opra¥né vykonavat
hlasovaci prav8®

Po vzoru amerického nebo anglického pravijeakona zavedena moznost ve
spoletenské smlouwy zvolit kumulativni hlasovaniipvolbg &leni orgari spolenosti®®
Tento zpisob volby je piznivejSi pro mensSinové spalriky, protoZe jim tak davastsi
moznost ovlivnit sloZeni orgéarspol€nosti. Podstatou kumulativniho hlasovani je, ze

pocet hlasi, které ma spotaik v zavislosti na vysi svého podilu k dispozsg,znasobi

62§ 164 zakona. 90/2012 Sb., o obchodnich spaiestech a druzstvech (zkon o obchodnich
korporacich)

63 § 204 zakona. 90/2012 Sb., o obchodnich spaiestech a druzstvech (zékon o obchodnich
korporacich)

%4 Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich
Dostupné zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iuc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

% Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupné zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iuc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

%6 '§ 178-180 zakona& 90/2012 Sb., o obchodnich spalestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

38



poétem volenych kandidatnaclena organu spoimosti. Spolénik je pak opravén se
vSemi hlasy Bhem volby nakladat libovotn MuZe tak nap vyuZzit vSech hlasjen pro
jednu utitou osobu. Zarowveplati, Ze odvolani takto zvolenébiena je mozneé jen se
souhlasem &tSiny &€ch, ktgi hlasovali pro jeho zvoleni, s vyjimkou odvolamé p
z&avazne poruSeni své povinnosti. Cilem této up@ppskytnout mensinovym
spol&nikim moZnost mit v organech spéesti svého zastupce a zahrge
vétSinovemu spolknikovi v rozhodovani o obsazovani or§doiné podle své vilastni
vile. Negativnim dsledkem toho by vSak mohl byt vznik konflike ramci
kolektivnich organ spolenosti, kdy pak jednotlivélenové mohou mit jinétpdstavy
o fizeni spol&nosti v zavislosti na tom, kym byli do organu dassz’

Nadale je zachovano pravo na vysloveni nepidt usneseni valné hromady. Z
aktivne legitimovanych osob byl vSak vypestinsolverni spravceNovinkou je zapis
protestu v zaznamu z jednéni valné hromady jakaonpiokly pro dovolani se neplatnosti
usneseni. Pokud stastnik valné hromady nenecha protest zapsatizeese z dvodu,
proti kterému il jinak protestovat, dovolavat neplatnosti usnesefié hromady®
Timto se zvySuje poZzadavek na samottestniky valné hromady, abyekili sva
prava, a zarovema byt zajistna vyssi jistota ohledrplatnosti nebo neplatnosti

usneseni valné hromafy.

6.3. STANOVY SPOLECNOSTI S RUCENIM OMEZENYM DLE
NOVE PRAVNI UPRAVY

Resit rekteré zalezitosti spod@osti s réenim omezenym mimo spdéknskou
smlouvu pomoci stanov v nové pravni UgraZ nenajdeme. Novy zakon jiz
negipousti moznost existence stanov vedle sfiské smlouvy, které bgSily vnitni
organizaci spokosti a podrob¥ji dalSi zalezitosti obsazené ve spgeleské smlouy.

7 Bogusky P.: Spolmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupné zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iuc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012

%88 191-192 zakon& 90/2012 Sh., o obchodnich spaiestech a druZstvech (zéakon o obchodnich
korporacich)

%9 Bogusky P.: Spotmost s rdenim omezenym ve &tle navrhu zakona o obchodnich korporacich.
Dostupné zhttp://casopis.vsehrd.cz/2011/12/spolecnost-s-iuc@mezenym-ve-svetle-navrhu-zakona-
0-obchodnich-korporaciclze dne 19.2.2012
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Veskeré zalezitosti musi bigSeny pedevsim ve spotenské smlowy, piipadre tedy
v zakladatelské listth Zakonodarce v tomtaripact odstranil dvoukolejnost vifpac

spole&nosti s rdenim omezenym, ktera vedla k mnoha spornym otazkam.

Novela zakona uvadi, Ze spdmskou smlouvou se rozumi i stanovyfippd
akcioveé spolénosti a druzstva a zakladatelska listina‘ipad spole&nosti s rdenim
omezenym zaloZené jedinym zakladatelehes®Ze dokumenty nesou jiny nazev, vzdy

predstavuiji spokeenskou smlouvu a tato mé formusejmé listiny’°

V novém zako# jiz nenajdeme ustanoveni, ktera lippustla moznost upravovat
urcité otazky ve stanovach, tak jak je tomu v dnegmnaé obchodniho zakoniku.

K tomuto za¥ru dojdeme konkrétnim porovnanim zimvanych prameinprava.

6.3.1. ZPUSOB NAHRADY ROZDILU NEPEN EZITEHO VKLADU
§ 59 odst. 7 obchodniho zakoniku urg2 stanovit ve stanovach jinyigonb nahrady
rozdilu nepeé&zitého vkladu misto pbmi pergzitého.

§ 28 zakona o obchodnich korporacich jiz neutopeAesit toto ve stanovach pouze ve

spol&enské smlouva dale neumaitije jiny zpisob nahrady rozdilu nez v gerch.

6.3.2. VYPORADACI PODIL
8 61 odst. 2 obchodniho zakoniku htivmmoznosti vyplatit vypi@adaci podil jinym
zpisobem neZ v permich za pomoci stanov spofesti.
8§ 36 odst. 4 zakona o obchodnich korporacich tak@uje vyplaceni vypiadaciho
podilu jinym zgisobem nez v peaich, ovSsem pokud tak spoenska smlouva nebo

dohoda mezi korporaci a spahékem, nebo jeho pravnim nastupceri jinak.

6.3.3. PROJEDNANiI ODSTOUPENI
8 66 odst. 1 obchodniho zakoniku stanovi, aby stanmwhly zakotvit pro fipad
odstoupenélena jiného nez statutarniho organu s@mbsti, aby toto odstoupeni

projednal organ jehoz jdenem, a nikoli organ, ktery jej zvolil nebo jmembyv

0§ 3 a § 8 zakon& 90/2012 Sb., o obchodnich spmlestech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)
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8 59 odst. 5 zakona o obchodnich korporacich wojezuto vyjimku ugit pouze

spole&enska smlouva.

6.3.4. JMENOVANI LIKVIDATORA
§ 71 odst. 1 obchodniho zakoniku unngiz stanovam uit, Ze likvidatora bude
jmenovat jiny organ nez statutarni.
§ 190 zakona o obchodnich korporadiié®, ze volba a odvolani likvidatora fat
do pisobnosti valné hromady pokud takiuspol&enska smlouva. Jinak likvidatora

uréi soud.

6.3.5. VYKON PRAV SPOLE CNIiK U V RIZENIi A KONTROLE
SPOLECNOSTI
§ 122 odst. | obchodniho zakoniku umig, aby rozsah a apob prav tykajicich se
fizeni a kontroly spotmosti, pokud tak rn#ni spol&enska smlouva, upravovaly
stanovy.
§ 155 zakona o obchodnich korporacich stanovatbeprava uiuje pouze spotenska

smlouva

6.3.6. OMEZENI JEDNATELSKEHO OPRAVN ENi
§ 133 odst. 2, § 13 odst. 5 obchodniho zakonikuzioje pouze spotenské smlouy,
stanovam nebo valné hrontagimezit jednatelska oprasmi.
8§ 146 zakona o obchodnich korporacictuje, Ze spol&nska smlouva stanoviignb
jednani za spoteost.
V obou gipadech nejsou tato omezeiitmtietim osobamdinna, i kdyz byla

zveejrena.

6.3.7. ZAKAZ KONKURENCE
§ 136, § 139 odst. 4 obchodniho zakoniku uvadiz&kaosti, které jednatel nesmi
vykonavat a mimo spatenské smlouvy také stanovy mohodawvat dalSi omezeni pro
jednatele &leny dozoti rady.
§ 199 odst. 1 zakona o obchodnich korporacictostgec¢innosti, které jednatel nesmi

vykonavat a v 8§ 199 odst. 3 unioge spoléenské smlouvjeho dalSi omezeni.
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6.3.8. PREDNOSTNI PRAVO NA ZVYSENI ZAKLADNIHO
KAPITALU

§ 143 odst. 2 obchodniho zakoniika, ze spolénici maji pravo k dasti na zvyseni
z&kladniho kapitélu, zvySuje-li se g&itymi vklady. Stanovy mohou &it lhatu, ve
které mohou spotmici toto grednostni pravo uplatnit.
§ 220 zakona o obchodnich korporacich také déednostni pravodasti spolénika
na zvysSeni zakladniho kapitalu, ovSem pouze gpokka smlouva fize ugit pomer
v jakém jsou spolmici opraveni vkladovou povinnostigvzit, gednostni pravo

spole&nika mize vylowit ¢i omezit.
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7. ZAVER

Cilem této prace je zji&bi vyznamu stanov pro spéteost s rdenim omezenym.
Musim giznat, Ze po samotném Wfo tématu, jsem sifpdstavovala pod pojmem
stanovy ve spolmosti s rdenim omezenym jejich spa@kenskou smlouvu a nebo
zakladatelskou listinu a to v zavislosti na mneZzsakladajicicitlena spol€nosti. AZ
po podrobgjSim nastudovani tohoto problému, jsem zjistilagnéegedstava byla

mylna.

Spole&nost s rdenim omezenym fize ve spoléenské smlouwvurtit, Ze spolénost

vedle spoléenské smlouvy vyda také stanovy.

Zawrem musim konstatovat, Ze vydavani stanov ve gpostech s rtenim
omezenym se v praktické rovinesetkalo s oblibou. V podstgsem se ve sveé praxi
nesetkala se spaleosti s rdenim omezenym, ktera ligsila rekteré své vnini
zélezitosti pomoci dalSiho dokumentu vedle sfiské smlouvy, tedy stanovami.

Dle listiny zakladnich prav a svobod kazdyzacinit, co neni zakonem zakazano a
nikdo nesmi byt nuceginit, co zakon neuklada. Vzhledem k tomu, Ze Zagikon
v haSem pravnim systému neuklada povinnost gpogti s rdenim omezenym stanovy
bezpodminéné vydat, potom pokuddktera spol&nost s rdenim omezenym stanovy
vyda, jedna se o jev v praktickém Zig@ouze okrajovy. VeSkeré pravni pémy
spole&nost s rdéenim omezenym jsou p&sginouieSeny pouze spalenskou smlouvou.

Mnoha ustanoveni stanov se mohou se gpakkou smlouvouigkryvat.

Hlavni problém neexistence stanov $pgapraw v nedokonalé pravni Gprav
stanov spolénosti s réenim omezenym.i@devsim zakon nestanovujgpny obsah
stanov, omezuje se pouze na obecnou definici a akezitosti organizaiho
charakteru a&které zalezZitosti obsazené ve sgeleské smlouy. Zakon také
neupravuje obligatorni a fakultativni nalezitoséireov Fehledré na jednom mist

Zakon viad ustanovenich, ve kterych upravuje goywve spolénosti s rdenim
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omezenym, Ppousti moznost upravit ve stanovactkieré zalezitosti, které neupravuje

z&kon ani spolenska smlouva.

DalSim problémem je otdzka samotného vzniku stateoly, kdy mohou byt stanovy
prijaty. Zdapo zaloZeni spot@osti nebo satasré spolu se sepsanim spiadaske
smlouvy ba dokonce jizipd samotnym zaloZenim spéesti.

Prakticky by uplaténi stanov fichazelo v Gvahu u organiaa slozigjSich a étSich
obchodnich spotmosti, ale ty pak zpravidla uz voli formu akciovyggol€&nosti.

Prakticky vyznam stanov ve spdh®sti s réenim omezenym je tedy diskutabilni.

Nevyhodou institutu stanov je také dalSi zwgo administrativy spotaosti
v souvislosti s vydavanim, zmami stanov, jelikoz jakakoliv jejich Uprava musim
formu notdského zapisu a musi se ukladat v obchodnintitajstio sbirky listin
spole&nosti. Riklonila bych se spiSe k prakeSit veSkeré zalezZitosti spotesti ve
spole&enské smlowy, uz jenom z tohotid/odu, Ze tento dokument ma ve srovnani se

stanovami vyssi pravni silu.

Pizkumem sbirky listin v obchodnim rej&u jsem zjistila, Ze stanovy ve

spol&nostech s rkenim omezenym se vyskytuji pouze ojetin

Tyto nejasnosti odstranil novy zakon o obcholspolénostech a druzstvech
(zékon o obchodnich korporacicResit rekteré zaleZitosti spotaosti s rd¢enim
omezenym mimo spatenskou smlouvu pomoci stanov v noveé pravni Gpjidv
nenajdeme. Novy zakon jiz n@pousSti moznost existence stanov vedle sygriské
smlouvy, které byesSily vnitni organizaci spotaosti a podrobgji dalsi zalezitosti
obsaZzené ve spalenské smlouy VeSkeré zalezitosti musi bgSeny pedevsim ve
spole&enské smlouwy, piipadre tedy v zakladatelské lisénZakonodarce v tomto
piipadt odstranil dvoukolejnost vifpad spole&nosti s réenim omezenym, ktera vedla

k mnoha spornym otazkam.

Pokud ovSem spdleost s rdenim omezenym bude chtit upravovekteré dalSi

zalezitosti mimo spot@nskou smlouvu, nic tomu nebrani. Nesmi to vSaks lbgzporu
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s kogentnimi ustanovenimi zakona. Tentoiwitiokument mize nazvat libovol#,
ovSem tento dokument nebude mit Zadnou pravnil#umebude povinnost mit formu
not&'ského zapisu a ani nebudeijetiia jej ukladat do sbirky listin v obchodnim

rejstiku.

Souasre také u spolénosti s rdenim omezenym budou musesit ve svych

stavajicich spolenskych smlouvachiechod na nova ustanoveni. Dle &&@inych
ustanoveni nové pravni Upravy musi tyteéasnucinit do Sesti misiai od nabyti

acinnosti nového zakona. Pokud spmiesti tak netini, mohou byt na zaklad

rozhodnuti soudu zruSeny. Ostatni ustanovéstidxaji v platnosti, tak jak jsou ve
spole&enské smlouwyv soasnosti. Domnivam se tedy, Ze pokud sfodst s rdenim
omezenym ma ve spaenské smlouyustanoveni o vydani stanov a stanovy uziva, pak

je ani po nabyti &innosti nového zakona nemusi rusit.

45



8. SEZNAM POUZITE LITERATURY
8.1. SEZNAM POUZITE CESKE LITERATURY A PRAMEN U

DEDIC, Jan. Spolec¢nost s ruéenim omezenym: z pravniho a Gcéetniho pohledu. 1. vyd. Praha:
Polygon, 1999, 751 s. Pravnické osoby. ISBN 80-727-3000-2.

DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. 3., pfeprac. vyd. Praha: ASPI, 2008, 454
s. ISBN 978-80-7357-344-7.

BEHOUNEK, Pavel. Spoleénost s ruéenim omezenym: feSeni Udetni a dariové problematiky
véetné prikladd z praxe. 3., pfeprac. vyd. Olomouc: ANAG, 2001-, sv. Ugetnictvi (ANAG). ISBN
978-80-7263-540-5.

NESNIDAL, Jifi. Lexikon obchodniho prava. 1.vyd. Ostrava: Sagit, 1997, 518 s. ISBN 80-720-
8003-2.

HOLEYSOVSKY, Milan. Stanovy obchodnich spoleénosti: Jak véas a spravné vyhovét
obchodnimu zakoniku a v praxi sestavit stanovy. 1.vyd. Praha: Newsletter, 2001, 61 s. ISBN
80-863-9452-2.

STENGLOVA, Miroslava Barto3ikova; Ivana. Spole¢nost s ruéenim omezenym. Vyd. 2. Praha:
Beck, 2006. ISBN 80-717-9441-4.

KAREL ELIAS, Jarmila Pokorna. Kurs obchodniho prava: obchodni spoleénosti a druzstva. 6.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2010. ISBN 978-807-4000-485.

ELIAS, Karel. Kurs obchodniho prava: pravnické osoby jako podnikatelé. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2005, xxxvi, 617 s. ISBN 80-717-9391-4.

KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, xvi, 247 s. Pravnické uéebnice
(C.H. Beck). ISBN 34-064-0177-5.

PELIKANOVA, Irena a Stanislava CERNA. Obchodni pravo. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2006, 545 s.
ISBN 80-735-7149-8.

POKORNA, Jarmila. Obchodni zakonik: komentar. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2009, xxxv, 1079 s. Komentafe Wolters Kluwer. ISBN 978-807-3574-918.

46



Zakong. 2/1993 Sh., Listina zakladnich prav a svobod
Zakon¢. 513/1991 Sh., Obchodni zakonik
Zakong. 40/1964 Sb., Qlansky zakonik

Z4akon¢. 90/2012 Sh., o obchodnich spwlestech a druzstvech (o obchodnich
korporacich)

Zakong¢. 83/1990 Sb., o sdruzovanidaini

Zakong. 424/1991 Sh. o politickych stranach a politickyetutich

Z&konag. 72/1994 Sb., o vlastnictvi iyt

8.2. SEZNAM POUZITYCH INTERNETOVYCH ZDROJ U

http://business.center.cz/business/pravo/zakony/

http://cs.wikipedia.org/

http://www.epravo.cz/

http://www.ipravnik.cz/

http://www.ipodnikatel.cz/

http://www.businessinfo.cz/cz/

http://www.podnikatel.cz/

http://www.pravnik.cz/

http://portal.justice.cz/Justice2/Uvod/uvod.aspx

http://casopis.vsehrd.cz/

8.3. SEZNAM JUDIKATURY

Rozsudek Nejvy3siho soudiR ze dne 20. 8. 2002, sp. zn. 29 Odo 198/2002
Usneseni Nejvy3siho soudieské republiky ze dne 27. 2. 2006, sp. zn. 29 Odo
186/2005

Rozsudek Nejvy3siho soudieské republiky sp.zn. 29 Odo 264/2001, ze dne 2302.
Rozsudek Nejvyssiho soudieské republiky sp.zn. 29 Cdo 301/2010, ze dne
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PRILOHY
Priloha A — Ukazka stanov s.r.o.

PRILOHA 2

STANOVY
Vy3§i odborné $koly CSTV, s.r.o.

Cast L.

Zakladni ustanoveni

CL1
Zalozeni a vznik spole¢nosti

Spole¢nost Vyssi odborné skola CSTV, s.r.o. (déle jen .,spolecnost*) byla zalozena jedinym
zakladatelem, kterym je Cesky svaz télesné vychovy, IC : 00469548, se sidlem
160 17 Praha 6 — Bfevnov, Zatopkova 100/2. Své rozhodnuti vyjadiil zakladatel ve formé
notaiského zapisu, kterym byla ovéfena zakladatelska listina, schvalend na zasedani
vykonného vyboru CSTV dne 3. zaFi 2003. Spolecnost vznikla dnem 24. zai 2004 zapsanim
do Obchodniho rejstiiku vedeného u Méstského soudu v Praze, oddil C, vlozka 102593.

Clr2
Obchodni firma a sidlo spole¢nosti

Obchodni firma : Vy$si odborné $kola CSTV, s.r.o.
Sidlo : 160 17 Praha 6 — Bievnov, Zatopkova 100/2
IC : 27182789

Pravni forma : spole¢nost s ru¢enim omezenym

AW —

Cl3
Trvani spolecnosti

Spole¢nost byla zalozena na dobu neuréitou.

Cl. 4
Predmeét podnikani

Predmétem podnikdni je : provozovani vyssi odborné skoly zafazené do sité verejnvch skol
MSMT CR.

&1 5
Zakladni kapital spole¢nosti

Z&kladni kapitdl spolecnosti ¢ini 200 000,- K¢ (slovy : dvéstétisickorunc¢eskych). Byl splacen
pred zdpisem do obchodniho rejstifku.
CL6
Obchodni podil

Drzitel 100% obchodniho podilu je zakladatel spole¢nosti, tj. Cesky svaz télesné vychovy.



Cast I

Organy spoleénosti

€L 7
Struktura organd spoleénosti

Organy spolecnosti jsou :

Il
2

(8]

Valnd hromada, jejiz piisobnost vykonava jediny spolecnik
Jednatelé

¢l 8
Valna hromada

Valna hromada je nejvys$sim organem spolecnosti.

Valnou hromadu piedstavuje zasedani vykonného vyboru Ceského svazu tlesné vychovy.
Jeho svolani je feseno jednacim fadem tohoto orgénu.

Do plisobnosti valné hromady pati{ viechny skute¢nosti, které jsou uvedeny v ustanoveni
§ 125 odst. 1 obchodniho zakoniku.

4. Zasedani valné hromady se zu¢astiiuji jednatelé.

W

w

O jednani se pofizuje zapis, ktery obdrzi vsichni jednatelé. Pokud zékon predpoklada
pofizen{ notéiského zépisu z valné hromady, bude tak provedeno, stejné jako u ptipadi
uvedenych v ustanoveni § 132 odst. 3 obchodniho zakoniku.

CL9
Jednatelé

Statutarnim organem spolecnosti jsou jednatelé.

Krozhodnuti o zasadnich otdzkdch obchodniho charakteru se vyzaduje souhlas vétSiny
jednatelu.

Platny pravni tkon, ktery vyzaduje pisemnou formu, musi byt jménem spolecnosti vzdy
opatfen podpisy dvou jednateld.

Z jednani statutdrniho orgénu je potizovan zépis. ktery podepisuji vSichni jednatelé. Na
zadost jednatele se do zdpisu uvede jeho rozdilné stanovisko.

@[S0
Dozor¢i rada

Ustanoveni zru$eno dne 13.2.2008.

RN —

Cast II1.

ClL 11
Reditel

Reditel vykonava b&Znou ¢innost spolecnosti na zakladé pisemné plné moci.

Reditele jmenuji a odvolévaji jednatelé. O rozhodnuti jednateld plati ustanoveni o
obchodnim vedeni spole¢nosti.

Reditel je ke spole¢nosti v pracovnim poméru.

Reditel je povinen pii jedndnich stfeti osobou upozornit tuto osobu, e jedna za
spolecnost na zéklad& plné moci.



Priloha B — Ukazka zakladatelskeé listiny s.r.o.

Zakladatelska listina
spole¢nosti s ru¢enim omezenym :

(4plné znéni k 13.2.2008)

1. Firma : Vy3si odborné $kola CSTV, s.r.o.
2. Sidlo spole¢nosti : Praha 6 — Bievnov, Zatopkova 100/2, PSC 160 17.
11.
Zakladatelem a jedinym spole¢nikem je pravnicka osoba Cesky svaz télesné vychovy,
IC : 00469548, se sidlem 160 17 Praha 6 — Bfevnov, Zatopkova 100/2, jejiz Stanovy schvélilo
Ministerstvo vnitra CR pod ¢.j. VSP/1-1806/90-R.
III.
Zakladni kapital spole¢nosti ¢ini 200.000,--K¢ (slovy : Dvéstétisic korun ¢eskych).
Iv.
Predmeét podnikani :
Provozovani vyssi odborné Skoly zafazené do sité vefejnych skol MSMT CR.
Vi
1. Zé&kladni kapitdl je tvofen jedinym penézitym vkladem jediného spolecnika ve vysi
200.000.--K¢ (slovy : Dvestétisic korun ¢eskych). Obchodni podil jediného spole¢nika
¢ini 100%.
2. Cely tento vklad byl splacen jednorazové na G¢et u penézniho ustavu GE Money Bank a.s.
VI
1. Jednatel je statutarni organ spole¢nosti. Jednatel jedna jménem spolecnosti.
2. Prvnimi jednateli spole¢nosti jsou :
- Pavel Kotan, mistopiedseda CSTV, r&. 500310/233, bytem Hracholusky 44,
270 41 Slabce,
- JUDr. Pavel Pavek, ekonomicky fteditel CSTV, ré. 521211/042, bytem
Bohéacova 864/8. 149 00 Praha 4 — Haje,
jejich funkce vznika dnem vzniku spolecnosti.
3. Jednatelé jménem spolecnosti jednaji tak, ze vzdy musi jednat spole¢né alespori dva
jednatelé.
4. Podepisovani za spolecnost se d&je tak, Ze k napsané nebo vytisténé obchodni firmé

spole¢nosti pfipoji podpis dva jednatelé spolecnosti.



5 K rozhodnuti o obchodnim vedeni spole¢nosti se vyZaduje souhlas vétsiny jednatelt.
VIL
7Zrusen valnou hromadou spole¢nosti dne 13.2.2008.
VIIL
1. Rezervni fond spole¢nosti bude vytvoien piidélem z Cistém zisku vykéazaného za rok,
v némz spoleénost poprvé vytvorf ¢isty zisk, a to ve vy 10% z &istého zisku, avsak ne
vice nez 5% z hodnoty zakladniho kapitalu.
2. Rezervni fond se dopliuje rotn& o castku 5% z gistého zisku az do dosazeni vySe
rezervniho fondu v objemu 10% zékladniho kapitalu.
3. Rezervni fond do vyse 10% zékladniho kapitdlu lze pouzit pouze k Ghrade ztraty
spole¢nosti.
IX.
Spolec¢nost vyda stanovy, a to do 2 (slovy : Dvou) mésici po zdpisu do obchodniho rejstiiku,
které upravi vnitini organizaci spole¢nosti.
X.

Spolecnost se zaklada na dobu neurcitou.
Vyhotovuji se &tyfi stejnopisy notatského zapisu.

Potvrzuji, Ze jsem tento notaisky zapis sepsala, piitomné osoby opravnéné jednat
jménem Ceského svazu télesné vychovy prohlésily, Ze si zapis piecetly a Ze jej co do obsahu
schvaluji. Poté bude zapis podepsan za Cesky svaz télesné vychovy piftomnym piedsedou

CSTV a mistopiedsedou CSTV i mnou, notatkou, a opatien otiskem tfedniho razitka.

JUDr. Remeova Ilona v.r. JE5 Ing.Vladi¥r Srb v.r.

Paxel Kofan v.1.

Ovéfuji, 7e tento stejnopis. vyhotoveny dne 3.9.2003, uréeny pro jedin¢ho spole¢nika
spolegnosti Vyssi odborné Skola CSTV, s.r.o., Cesky svaz telesné vychovy, doslova souhlasi

s notatskym zapisem.
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