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Anotace

ZBIROVSKA, Michaela. Vandalismus na verejném prostranstvi. Hradec Kralové:
Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2020. 36 s. Bakalaiska prace.

Bakalatska prace se zabyva tématem vandalismu se zamé&fenim na vefejna prostranstvi
v Ceské republice. O vandalismu pojednava jako o socialné patologickém jevu, ktery
je dusledkem rizikového chovani mladeze. Cilem prace je mimo zmapovani problému,
také nalezeni mozZnosti prevence a feSeni ve tfech oblastech: v rodin¢, ve Skolach
a Voblasti trestniho prava. Bakalarskou praci lze rozdélit do dvou casti. Prvni,
teoretickd, se zabyva predevSim definovanim projevi, rizik a disledkd vandalismu
véetné velmi dulezitych faktorti pusobicich na rizikové chovani mladeze v souvislosti
s touto problematikou. V ramci druhé, praktické casti, je provedeno a zaznamenano
kvalitativni vyzkumné Setfeni na vybraném vzorku respondentii, ve kterém je feSen
postoj obc¢anti K vandalismu. Zavérem je Givaha nad preventivnimi opatfenimi, tedy jak

tomuto problému predchazet.
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defining the manifestations, risks, and consequences of vandalism including very
important factors affecting the risky behavior of young people in connection with this
problem. In the second, practical part, there is a research survey on a selected sample of
respondents made. The survey is dealing with the question of the attitude of citizens to
vandalism. The conclusion is a consideration of preventive measures, thus how to

prevent this problem.
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UvVOoD

Ceska republika naleZi mezi nejbezpednéjsi zemé svéta, coZ se projevuje mimo
jiné 1 tim, Ze Urovenl kriminality v poslednich desetiletich stale pribézné klesa. Tato
skute¢nost je velmi pozitivni a zvy$uje kvalitu Zivota v Ceské republice, coZz oviem
na druhou stranu neznamendi, ze v oblasti vefejného pofddku a bezpecnosti
se nevyskytuji vibec zadné problémy. Jeden ztakovych problémi piedstavuje
vandalismus, pficemz se jednd o patologicky jev, ktery neni motivovan Zadnymi, byt
nemoralnimi, raciondlnimi pohnutkami. Vandalismus je ¢asto disledkem impulsivniho
jednani, jednani pod vlivem navykovych latek apod., a prave z tohoto ditvodu je obtizné
mu predchazet. S urcitym zjednodusenim lze konstatovat, ze vandalismus do znatné
miry souvisi s kulturni urovni celé spolecnosti, s vychovou v rodinach, coz je nutné mit
na paméti pii prevenci. Tu pak Ize chapat jako zakladni prvek boje proti vandalismu.
Znac¢nou ¢ast ¢inu vandalismu totiz maji na svédomi dospivajici ¢i mladi dospéli a ti se
mohou stat objekty preventivniho vychovného plisobeni, a to jak ze strany rodici, tak

ze strany spole¢nosti.

Tématem této prace je problematika vandalismu jakozZto socialné patologického
jevu, se zaméfenim na veifejné prostranstvi a chovani rizikové mladeze. Motivem pro
volbu tohoto tématu se stal jednak fakt, ze vandalismus pfedstavuje stale nedofeSeny
problém, a soucasné skuteCnost, Ze v boji proti vandalismu se relativné G¢innym
nastrojem tohoto usili mize stit zminéna prevence. V textu nasledujicich odstavct

budou stru¢né predstavena zakladni teoreticka vychodiska této prace.

Vandalismus ptedstavuje specifickou soucast trestné ¢innosti. V této souvislosti

Ize citovat konstatovani Aleny ValiSové, Hany Kasikové a kol., které uvadéji, ze ,, ...
kriminalita neboli zlocinnost byva definovana jako vyskyt trestného chovani
vyjadieného souhrnem trestnych cinu spachanych na urcitém uzemi ve vymezeném
casovém useku. Zlocinnosti zpravidla rozumime souhrn socidalné podminénych cinii,
které maji relativné hromadnou povahu, ve zvySené mire ohroZuji spolecnost a jsou
l r Ik d r 4 hl v 4 Ve k . v Ve ‘(1 Z 4 W
platnym zakonodarstvim pronlaseny za trestne ciny, respektive preciny. prave

citovan¢ho textu je podstatné, ze vandalismus jakoZto jeden z projevii socialni patologie

LVALISOVA, Alena. KASIKOVA, Hana (eds.) Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011.
ISBN 978-80-247-3357-9, str. 413



a trestné Cinnosti je socidlné podminén, coz se tyka zejména téch piipada, kdy

se vandalismu dopousteji déti ¢i dospivajici.

Vzhledem K tomu, ze vandalismus s sebou kromé materialnich $kod nese dalsi
zavazné nasledky, lze o ném hovotfit 1 jako o specifickém projevu rizikového
a problémového chovani. Stanislav Navratil a Jan Mattioli se domnivaji, ze ,,...
problémové chovani déti k rodiciim se stava témer kazdodennim doprovodnym jevem
soucasného spolecenského Zivota, ktery miizeme velmi casto registrovat v ndakupnich
centrech, Vv hromadnych dopravnich prostiedcich, v ordinacich, restauracich,
divadlech, kinech atd., kdy synové a dcery neuposlechnou ani nékolikrat dirazné
opakované prikazy a zdakazy, vynucuji si natlakem prosazeni svych prani, vyrusuji, jsou
vulgarni, nic¢i zarizeni atd., i presto, Ze jsou pod dohledem rodici. Z projevii
nevhodného chovani deti k rodicum na verejnosti lze odvodit zaver, ze obdobny stav Ize
ocekavat také v soukromém Zivoté rady rodin. Problematické chovani mladé generace
zacina byt chapano jako fenomén, ktery svou nariistajici intenzitou negativné ovliviiuje
spolecensky Zivot, a stava se tak jednim z klicovych objektii pozornosti verejnosti.
Predevsim rodice, ucitelé a vychovatelé, kteri jsou nejcastéji v kontaktu s detmi
amladezi, jsou nuceni kazdodenné resit problém, jak odstranit nebo co nejvice
eliminovat jednotlivé projevy jejich nevhodného chovani. Sami vsak v mnoha pripadech
konstatuji, Ze vysledky neodpovidaji vynaloZenému usili. “> Citovany text jiz ¢aste¢né

naznacuje, kde se nachéazeji mozné pfi¢iny vandalismu.

O totéz se pokousi Zdenck Martinek, kdyz formuluje nasledujici zamysleni:
., Nemyslim si, Ze dnesni déti prichdzeji na svét horsi, nez jsme byli my. Ale pravé svet,
ktery je v soucasné dobé obklopuje, nevhodnda vychova (doma a mnohdy i ve skole),
nedostatek podpory a porozumeéni, uspéchanost doby a premira techniky z nich déla
Jjedince, kteri nejsou schopni se poprat s dennodenni realitou. Casto je , patologické*
chovani ve formé agrese, Sikany, krddezi, lhani, zaskolactvi pouze formou obrany
a projevem neschopnosti Fesit narocné Zivotni situace.® Jakakoli snaha o prevenci

vandalismu musi brat tyto skute¢nosti v ivahu a vychazet z nich.

2NAVRATIL, Stanislav. MATTIOLLI, Jan. Problémové chovini déti a mladeze. Praha: Grada Publishing,
2011. ISBN 978-80-247-7180-9, str. 9-10

3 MARTINEK, Zdeng&k. Agresivita a kriminalita §kolni mlddeze. Praha: Grada Publishing, 2009. ISBN
978-80-247-2310-5, str. 7



Jadro prevence vandalismu — a ostatné i dalSich socidln¢ patologickych jevi —
musi spoéivat v rodinném prostiedi a rodinné vychové. Slavomil Fischer a Jifi Skoda
proto v tomto kontextu zasadnim zplUsobem zdlraziuji, Ze ,, ... rodina je povazovana
za nejduilezitejsi socialni skupinu, ve které clovek Zije. V rodiné dochazi k uspokojovani
jeho fyzickych, psychickych a socialnich potreb. Rodina poskytuje zazemi potiebné
ke spolecenské seberealizaci, je zdrojem riiznych zkuSenosti a vzorcii chovani, které
nemiize ziskat v jiném prostredi. Kazda rodina je zdrojem specifického systému hodnot
a jejich preference aty ovilivaiuji chovani clenit rodiny v interakci se spolecenskym
okolim. Rodina formuje jedince v pritbéhu jeho vyvoje, je vyznamnym nositelem jeho

budoucich spolecenskych roli a identity obecné. “*

Tématem této prace je tedy problematika vandalismu, ktery je vnimany jako
socialné patologicky jev, se specifickym zaméfenim na vefejné prostranstvi a chovani
rizikové mladeze. Prvnim cilem této prace je zjistit, jaké jsou projevy, disledky a rizika
vandalismu a jaké faktory pisobi jako sociokulturni pti¢iny tohoto patologického jevu.
Zakladnim cilem této prace vSak je nalézt moznosti prevence a feSeni vandalismu,
a to ve tfech zakladnich oblastech: v rodin€, ve Skolach a v oblasti trestniho prava.
Praktickda c¢ast prace pak bude zahrnovat kvalitativni vyzkumné Setfeni mensiho
rozsahu, které bude zkoumat vztah obCani k vandalismu, jejich ndzory a postoje.

Zéakladni metodou praktické c¢asti bude fizené interview.

* FISCHER, Slavomil. SKODA, Jii. Socidini patologie. Zdvazné socialné patologické jevy, priciny,
prevence, moznosti ieSeni. Praha: Grada Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5046-0, str. 140
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TEORETICKA CAST PRACE

1 RIZIKOVA MLADEZ
1.1 DEFINICE ZAKLADNICH POJMU

V odborné literatufe nalezneme mnoho pokust o definici i vymezeni rizikového
chovani. Tak napf. Vanda Zemanova a Martin Dolej§ uvadéji, ze rizikové je takové
chovani jedince nebo skupiny lidi, které je pfi¢inou prokazatelného nariistu socialnich,
psychologickych, zdravotnich, vyvojovych, fyziologickych a pfipadné i dalSich rizik

pro dospivajiciho jedince, pro jeho socidlni okoli nebo pro celou spole¢nost.®

vyse uvedeny text. Veronika Nielsen Sobotkova a kol. povazuji termin rizikové chovani
jako nadfazeny terminiim problémové, asocidlni, delikventni, antisocialni, disocidlni
chovani apod. Rizikové chovani jakoZto komplexni fenomén pak zminény autorsky
kolektiv definuje jako takové chovani, které pifimo nebo nepiimo usti v psychosocialni
nebo zdravotni poskozeni jedince, jinych osob, majetku nebo prostredi. V souvislosti
S tim, pak zmiiluje také syndrom problémového chovani, pficemz problémové chovani
jako socialné vymezeny problém, jako zdroj obav a soucasné jako chovani, které
je nepiijatelné vzhledem kobecnym normdm spoleCnosti. Termin syndrom
problémového chovani pak znamenad, ze dospivajici chovajici se rizikoveé v jedné oblasti

bude takové chovani s nejvyssi pravdépodobnosti rozsifovat i na vice oblasti.®

Michal Miovsky, Lenka Skicelova, Jana Zapletalova, Petr Novak a kol., ve své
praci rizikové chovani definuji jako soubor takovych fenoménd, které je mozné jednak
podrobit védeckému zkoumani a soucasné ovliviiovat prostfednictvim preventivnich
¢i lécebnych intervenci. NejcCastéji se pfitom do konceptu rizikového chovani fadi
Sikana, dalsi nasili ve Skolach, a to véetné forem extrémné agresivniho jednani, dale pak
takové jevy, jako je zaskolactvi, uzivani navykovych latek, nelatkové zavislosti, napft.
gambling a problémy spojené s nezvladnutym pouzivanim pocitacl a internetu, uzivani
anabolik ¢i steroidd, obecné kriminalni jednani, sexualni rizikové chovani, vandalismus,

ale také xenofobie, rasismus, intolerance a antisemitismu, tyrani a zneuzivani deti

5 ZEMANOVA, Vanda. DOLEJS, Martin. Zivotni spokojenost, sebehodnoceni a vyskyt rizikového
chovani u klientit nizkoprahovych zarizeni pro déti a mliadez. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2015. ISBN 978-80-244-4492-5, str. 34

8 NIELSEN SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Praha: Grada
Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-4042-3, str. 40-43
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apod.” Pravé uvedeny text vSak nepiedstavuje ani tak definici usilujici o urcitou

abstrakci, jako spiSe vycet jevil nalezejicich do kategorie rizikového chovani.

Ponékud jiny piistup prezentuje napt. Lucie Vavrysova, ktera vychazi z definice
rizika, coz je podle ni pravdépodobnost, ze dojde ke $kodlivé udalosti, ktera postihne
jedince, socialni skupinu nebo v extrémnim ptipade celou spolecnost. Rizikové chovani
pak definuje jako takové chovani, které zahrnuje naruseni vztah jedince k sobé
samotnému, K vrstevnikiim, rodiné, ale také ke spole¢nosti. Mira rizika se pak nachazi
v piimé umeéte k veéku dospivajiciho, ale také kjeho socialni pfislusnosti nebo
prechodnosti ¢i naopak stalosti obtizi v jeho chovani a ma casto instrumentéalni povahu.
Krajni formu rizikového chovani pak predstavuje chovani deviantni, které 1ze definovat
jako chovani odliSujici se od standardniho a o¢ekdvaného chovani, které je predepsano

uréitou socialni normou platnou v konkrétni spole¢nosti.®

1.2 PROJEVY RIZIKOVEHO CHOVANI MLADEZE

Ondrej Skopal, Martin Dolej$ a Jaroslava Sucha vnimaji rizikové chovani jako
znacné Siroky fenomén, ktery zahrnuje jak relativné mélo zavazné problémové chovani,
typicky napt. vykiikovani a vyruSovani béhem vyucovacich hodin, tak rovnéz vylozené
delikventni chovani, jako jsou napft. kradeze a Sikanovani. Na jednom konci tohoto
spektra se objevuje disocialni chovani v podob¢ lhani a podvadéni, uprostied se pak
nachazi asocidlni chovani, jehoz piikladem je tfeba vandalismus, a na opacném pdélu

se pak nachazi chovani antisocilni, jez reprezentuje zejména fyzické ublizovani.®

"MIOVSKY, Michal. SKACELOVA, Lenka. ZAPLETALOVA, Jana. NOVAK, Petr a kol. Primdrni
prevence rizikového chovani ve skolstvi. Praha: Centrum adiktologie, 2010. ISBN 978-80-87258-47-7,
str. 24

8 VAVRYSOVA, Lucie. Rizikové aktivity, depresivita a vybrané osobnostni rysy u ceskych adolescenti
z detskych domowii se Skolou a z vychovnych ustavii. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2018.
ISBN 978-80-244-5426-9, str. 66

9 SKOPAL, Ondtej. DOLEJS, Martin. SUCHA, Jaroslava. Vybrané osobnosti rysy a rizikové formy
chovani ceskych Zakii a Zakyn. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014. ISBN 978-80-244-
4223-5, str. 24



Velmi obsahly vycet jednotlivych projevil rizikového chovani mladeze, které

MoV

jsou setfazené do nejruznéjSich kategorii, uvadéji Veronika Nielsen Sobotkova a kol.

Jedna se predevsim o nasledujici jevy a skupiny jevii:!

0

Zaskolactvi: byva spojeno s riznymi divody, pficemz nejcastéji k nému dochdzi
v disledku touhy po dobrodruzstvi ¢i experimentu. ZaSkolactvi rovnéz souvisi
s poruchami chovani a uceni a funguje také jako obrana pied problémy ve $kole;
Lhani: tento jev dosud neni spolecnosti dostatecné vniman jako jev rizikovy;
Agresivita: zahrnuje nejriznéj$i projevy agresivniho chovani. V bézném
zivoté¢ se tedy muze jednat o Sikanu, kyberSikanu nebo jiné formy nasilného
chovani;

Obecné krimindlni jednani: v ptipadé dospivajicich se jedna hlavné o kradeze;
Vandalismus: ve Skolach se nejcastéji jedna o poskozovani majetku skoly a véci
spoluzaki. Pii sportovnich utkdnich pak jde o fadéni tzv. hooligans. Obecné pak
jde o niCeni vefejného majetku, obvykle laviéek v parcich ¢i na nadrazich,
ale také verejného osvétleni, dopravnich znacek, hibitovnich nahrobku. Jako
velmi specificky projev vandalismu pak lze oznacit subkulturu sprejerti, tedy
graffiti;

Zavislostni chovani: zahrnuje zavislost na legalnich navykovych latkach,
at’ se jiz jedna o alkohol Ci cigarety, nebo na nelegalnich latkach, ale také
gambling, problémy spojené s nezvladnutym pouzivanim pocitaci, netolismus
apod. Lze uvést 1 zavislost na nakupovéni a rizné dalSi projevy zavislostniho
chovani;

Rizikové chovani na internetu: spociva v prohlizeni internetovych stranek, které
se vyznacuji nevhodnym ¢i nelegdlnim obsahem, ale také komunikaci s témi
osobami, které jsou pro dospivajiciho neznamé. Obecné rizikové je také pfilis
mnoho Casu straveného online, otevirani spamu a reagovani na né, kopirovani
¢i stahovani hudby a filmi, coz lze povazovat za tzv. internetové piratstvi
apod.;

Rizikové sexualni chovani: zahrnuje pred¢asny pohlavni styk, promiskuitu, ktera
je nebezpecna zejména pro dospivajici divky, nahodné sexualni znamosti, dale

pak realizaci pohlavniho styku bez kondomu, ale také prostitucni chovani. Jako

10 NIELSEN SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Praha: Grada
Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-4042-3, str. 40-41
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nasledky takového chovani 1ze oznacit prostituci, pfedCasna t€hotenstvi, rozvoj
sexualnich deviaci ¢i poruch, u nichz byvé pfitomna tridda charakteristickych
pfiznakd, a to no¢ni pomocovani ve vy$§im veéku, krutost ke zvifatim a zhafstvi;

e Rizikové chovani v dopravé: jedna se o neznalost dopravnich ptedpisti, o jednani
v dopravé pod vlivem navykovych latek. OvSem rizikové se mtize projevit sama
osobnost dospivajiciho jedince, ktery v dopravée precenuje své sily a schopnosti;

e Extrémn¢ rizikové sporty a hazardni aktivity: hazardni aktivity na rozdil napf.
od extrémnich sportii nesou s sebou védomé hazardovani s redlnym rizikem
smrti. Naptiklad lezeni po skalach bez jisténi, lezeni po budovach bez jisténi,
a preskakovani mezi domy ze stfechy na stfechu a dalsi hazardni aktivity;

e Uzivani anabolik a steroidu, které souvisi s nezdravym vztahem ke sportovani,

e Nezdravé stravovaci navyky, které mohou vyustit az v poruchy pfijmu potravy;

e Extremismus: jedna se o extremismus pravicovy, levicovy, radikalné ekologicky
¢i jiny, nabozensky, ale také o divacké nasili tzv. ultras, dale pak o subkultury
skinheads, punk, techno, black metal, squatting a dalsi;

e Xenofobie, rasismus, intolerance, antisemitismus.

Zajimavym zpusobem k problematice vymezeni projevil rizikového chovani
dospivajicich ptistupuje Lenka Krejc¢ova, kterd na zakladé empirickych vyzkumi uvadi,
ze dospivajici ve vyspélych zemich se v prabéhu druhé poloviny minulého stoleti a také
pocatku tohoto stoleti stavali sami sobé postupné stale veétSim nebezpecim, az se stali
de facto sob& nebezpecim nejvétSim. Zatimco prostredi, ve kterém dospivaji, jim nabizi
bezpeény a poklidny zivot vybaveny po materialni strance v§im potfebnym, mnozstvi
vaznych zranéni a umrti v populaci adolescenti je zplisobeno primarné jejich vlastnim
chovanim, kterym se ohrozuji, at’ se jiz jedna o fizeni aut, zneuZivani ndvykovych latek
¢i dokonce o sebevrazedné pokusy. Kromé toho tfada projevi rizikového ¢i zdravi

Skodlivého chovani mize podnitit dlouhodobé potize pretrvavajici v dospé&losti.?

WKREJCOVA, Lenka. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich. Praha: Grada Publishing, 2011.
ISBN 978-80-247-3474-3, str. 145-146



1.3 PRICINY RIZIKOVEHO CHOVANI MLADEZE

Veronika Nielsen Sobotkova a kol., pfipominaji, ze existuje velké mnozstvi
teorii vzniku a rozvoje rizikového chovani mladeze. Obecné piitom tyto teorie lze
rozdélit

do tif zdkladnich skupin obecnéjsiho charakteru:!2

e Teorie biologicko-psychologické: tyto teorie hledaji souvislosti mezi chovanim
jedince a jeho charakterem na jedné stran¢ a bud’ télesnou stavbou, ¢i genetikou,
enzymy a hormony. Do této oblasti nalezi napf. tzv. teorie rozeného zlocCince,
dale pak teorie oligofrenie, tedy nizké urovné¢ mentalnich schopnosti jedince
jako hlavni pfic¢iny rizikového chovani ¢i dokonce delikvence a dalsi teorie;

e Teorie socidlné-psychologické: jednd se hlavné o psychologicky orientované
teorie vzniku rizikového chovani, které jsou zaméfené primarné na problematiku
socidlniho uceni, na temperamentové a osobnostni rysy, piipadné na kognitivni
styly. Pikladem je teorie socialniho uceni, teorie odlisného kognitivniho stylu;

e Teorie sociologické: tyto teorie se soustiedi na spolecensky a kulturni kontext
vzniku rizikového chovani, protoze pfipoustéji, ze rizikové chovani mladeze
mize byt dusledkem spolecenskych podminek. V této souvislosti lze uvést napf.
koncepci anomie, kdy pojem anomie ve vztahu Kk jedinci vyjadiuje stav oslabeni
norem a hodnot moralniho charakteru. Déle se jednd o teorii delikventniho

prostiedi, ale taktéZ o teorii kulturniho pfenosu a piipadné i o dalsi teorie.

Mezi teorie vysvétlujici pri€iny rizikového chovani 1ze podle Vandy Zemanové
a Martina DolejSe zahrnout také syndrom rizikového chovani v dospivani, popsany jiz
vroce 1991. Tento koncept vychazi z piedpokladu, ze je vyznamny rozdil v tom, zda
se zabyvame oddélenymi, nezavislymi a izolovanymi zpisoby chovani, nebo naopak
organizovanou konstelaci rizikovych zptsobl chovani, které jsou navzajem propojené
a kovariantni. V tomto kontextu lze vymezit pét zakladnich domén, které sdruzuji
rizikové i protektivni faktory. V oblasti biologického systému je rizikovym faktorem
vyskyt alkoholismu v roding, zatimco protektivnim faktorem je inteligence v pasmu
nadpriméru. V oblasti socidlniho systému jako rizikovy faktor funguje socidlni

vylouceni a znevyhodnéni, zatimco protektivn¢ pusobi soudrzna rodina a pozitivni

12 NJELSEN SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidini chovani v adolescenci. Praha; Grada
Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-4042-3, str. 42—-43
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vzory mezi dospélymi v socialnim okoli. Ve vnimaném prostiedi jsou rizikové zejména
modely rizikového chovani a protektivni jsou naopak modely bézného chovani.
Co se tyce samotné osobnosti, pak rizikové je nizké sebehodnoceni, ov§em protektivné
pusobi pfitomna hodnota zdravi a uspéchu. A konec¢né v oblasti chovani je rizikovym
faktorem jakéakoli z&vislost, nejcastéji vSak piti alkoholu a konzumace drog, a naopak
protektivné plisobi zapojeni do nejriiznéjsich zajmovych aktivit.*®

Problematice syndromu rizikového chovani v dospivani se podrobnéji vénuji
také Jitka Machova, Dagmar Kubatova a kol., pficemz ptipominaji, ze rizikové chovani
Casto piinasi konkrétnimu dospivajicimu urCitou satisfakci, tedy uspokojeni nékteré
jeho vyvojové potieby. Mize se jednat napt. o zvySeni sebevédomi, o moznost
komunikace se svymi vrstevniky apod. Uspokojeni téchto potieb je pro mnohé
eventualné rovnéz nejasnd budoucnost a jeji pripadné ohrozeni rizikovym chovanim.
Pravé z tohoto diivodu je tak obtizné rizikové chovani dospivajicich ménit. V ramci
prevence nebo feSeni urCitych rizikovych situaci je proto vhodné pfistupovat
individudlné k uréittmu konkrétnimu dospivajicimu a patrat po jeho osobnich i
vyvojovych problémech. Je tedy nezbytné vychazet zjeho osobnosti a nikoli
Z obecného problému, jakym je napi. vandalismus, a na tomto zaklad¢ intenzivné hledat
konkrétni rizikové i protektivni faktory.'* Jist& proto bude vhodné vénovat pozornost i

charakteristikdm mladych vandali.

Pfi¢iny rizikového chovani dospivajicich tedy musime shledavat i v osobnostech
samotnych dospivajicich. Podle Ivany Stefkové a Martina Dolejse lze ... vymezit
osobnostni faktor rizikovosti, ktery se projevuje riiznymi formami rizikového chovani.
Prezentuji jej nasledujici charakteristiky: Takovy adolescent je nerozvazny, nedomysli
diisledky svého chovani, ¢iny jsou realizoviny se znacnou energii a bez zabran. Castéji
se u techto jedincii objevuje vztek, hnév a také hadavost. Jedinec podezira své blizké
a vzdalené okoli, navazuje destruktivni vztahy a je v konfliktu s druhymi. V komunikaci
S druhymi je agresivnéjsi, bezcitny a cynicky. Nerad spolupracuje s ostatnimi pri

realizaci dlouhodobych ikolii. Jedinec trpi snizenou sebekontrolou, impulzivitou a také

3 ZEMANOVA, Vanda. DOLEJS, Martin. Zivotni spokojenost, sebehodnoceni a vyskyt rizikového
chovani u klientii nizkoprahovych zaiizeni pro déti a mlidez. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2015. ISBN 978-80-244-4492-5, str. 36

“MACHOVA, Jitka. KUBATOVA, Dagmar a kol. Vychova ke zdravi. Praha: Grada Publishing, 2015.
ISBN 978-80-247-5351-5, str. 186-187



poruchami pozornosti. Adolescent se vyhyba povinnostem, selhava pri dosahovani cilu,
revoltuje proti normam a snazi se byt nezavisly na rodicich. Jedna se o lidi, kteri jsou
svérazni, nepoddajni a vyZaduji obdiv. “*® U dospivajicich jedinct, ktefi se vyznacuji
pravé uvedenymi charakteristikami, je tedy mnohem pravdépodobnégjsi, ze se dopusti

vandalismu ¢i jinych forem rizikového chovani.

Stanislav Navratil a Jan Mattioli pak zase preferuji nazor, Ze tim nejziejméjSim
zdrojem vzniku rizikového chovani déti a dospivajicich mize byt osobni pojeti vychovy
jednotlivych rodict a pedagogt, které piedstavuje vysledek jejich vlastnich zkuSenosti
z vychovného ptisobeni v rodiné a ve $kole v dob¢ jejich détstvi a mladi, napodobovani
vzorl, ale také plisobeni masmédii, zejména pak televize a internetu. Kazdy model nebo
styl vychovy vSak nemusi ve vSech svych parametrech odpovidat pozitivnimu rozvoji

osobnosti jedince a ve svych disledcich miize vést k rozvoji rizikového chovani.'6

2 VANDALISMUS JAKO SOCIALNE PATOLOGICKY JEV
2.1 PROJEVY, DUSLEDKY A RIZIKA VANDALISMU

Samotny termin vandalismus, jak pfipomind napt. Josef Smolik, je odvozen
od jména starogermanského kmene Vandall, ktefi pochézeli z izemi dnes$niho jizniho
Polska a do d&in se zapsali mimofadné krutym a devastujicim zpustoSenim mésta
Rima, k ¢emuz doslo v roce 455 po narozeni Krista. Vandalismus je v sou¢asné dobé
vymezovan jako socialn¢ patologicky jev, pro ktery je charakteristické logicky nijak
nezdtvodnitelné ni¢eni riznych materialnich hodnot. Obvykle se tak déje jen pro samé
zvracené potéSeni z destrukce a pro s tim spojenou tzv. zabavu a pocit piekonani zivotni
stereotypie. Vandalismus obvykle nalezi k zivotnimu stylu adolescentti s pochybnymi
zivotnimi hodnotami, raznych rizikovych part i mladych jedinci vesmés muzského
pohlavi. Jen ziidka se objevuje u dospélych osob. V této souvislosti, je vSak podle vyse
uvedeného autora, nutné odlisit vandalismus od programového, instrumentalniho nasili,

kde nic¢eni kulturnich hodnot a civiliza¢nich vytvorti neni samo o sob¢ cilem, nybrz jen

15 STEFKOVA, Ivana. DOLEJS, Martin. Resilience u adolescentii v nizkoprahovych zaiizenich pro déti
a mldadez. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2016. ISBN 978-80-244-4903-6, str. 25-26

16 NAVRATIL, Stanislav. MATTIOLI, Jan. Problémové chovaini déti a mlddeze. Praha: Grada
Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-7180-9, str. str. 13
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doprovodnym jevem jinak motivovaného nasili. Primérni motivaci vandalskych ¢int je

totiz pouze nic¢it materialni hodnoty, a to pro ni¢eni samo o sobg&.’

Slavomil Fischer a Jiti Skoda spravné piipominaji, ze vandalismus je i trestny,
takZe jej lze hodnotit jako delikventni chovani. Vandalismus pachateli neptinasi zadny
materialni zisk. Dospivajici jedinci se takového jednani dopoustéji obvykle pouze pro
vlastni potéSeni a pro potfebu odreagovat se. Jedna se tedy o akt zvile, kterou jedinec
ukazuje proto, aby demonstroval, Ze on sam kontroluje svoji moc. Je-li vandalismus
soucasti zivotniho stylu urcitych dospivajicich ¢i jejich skupin, pak se velmi Casto poji
s dalsimi socialné patologickymi jevy a formami rizikového chovani. Velmi Casto totiz

k nému dochézi pod vlivem alkoholu &i jingch omamnych latek.8

Vaclav Bélik, Stanislava Svoboda Hoferkova, Blahoslav Kraus a kol., k vyse
uvedenému dodavaji, ze vandalismus predstavuje vétsinou kolektivni, ale i individualni
nasili, které je sice neodlivodnéné, nicméné piesto zamérné. Toto patologické jednani se
obvykle tyka dospivajicich, pro které mize fungovat jako tzv. odreagovani. V oblasti
motivace vandalismu kromé zvracené radosti z ni¢eni nachdzime vSak také skutecnost,
kdy tato forma patologického a rizikového chovani slouzi jako néastroj k ziskani
spolecenské prestize uvnitt skupiny vrstevnikli S pochybnymi hodnotami. Existuje vSak
1 hypotéza, ktera primarni pfi¢inu vandalismu pachaného dospivajicimi spatifuje ve
frustraci, kterd se vybiji v agresi. Jedna se tedy o agresi presmérovanou na snadno
dostupné a odkryté cile. Velmi €astou motivaci pro vandalismus je vSak také snaha na
sebe upozornit, a to jakymkoli zpisobem. Vyse zminény autorsky kolektiv ptipomina,
ze Philip George Zimbardo rozliSuje Sest druhii vandalismu, a to podle cili, kterych se
snazi dosdhnout. Zaprvé se jedna o hrabivy vandalismus, zastoupeny rozbijenim
automati s mincemi, zadruhé o mstivy vandalismus realizovany jako revan$ za
pokoteni ¢i ublizeni, at’ jiz skute¢né nebo domnélé. Zatieti se pak jednd o takticky
vandalismus, kdy niCeni véci ¢i materialnich hodnot funguje jako prostiedek
vzbuzovani pozornosti, zactvrté dokonce o vandalismus ideologicky, ktery se projevuje
umistovanim riiznych ideologickych ndpisii na budovach. Paty druh vandalismu Philip

George Zimbardo nazval vandalismus hravy, kdy dospivajici soutézi, kdo zni¢i napft.

17 SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze. Uvedeni do problematiky. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN
978-80-247-2907-7, str. 46

18 FISCHER, Slavomil. SKODA, Jiti. Socidlni patologie. Zdvazné socidlné patologické jevy, priciny,
prevence, moznosti ieSeni. Praha: Grada publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5046-0, str. 56
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vice lamp vefejného osvétleni v parku. A konec¢né Sestym druhem je vandalismus
zlostny, ktery je zaméfeny proti statusovym symbolim stfednich socidlnich vrstev a je

tedy motivovan téidni nenavisti.*®

2.2 SOCIOKULTURNI PRICINY VANDALISMU

v

Problematikou pficin vandalismu se zabyva napf. Miroslav Prochéazka, ktery
zdlraziuje, ze obtizné identifikovani kliCového motivu vandalismu a jeho na prvni
pohled vyrazné iracionalni charakter ztéZuji pochopeni pfic¢in tohoto patologického
jevu, priCemz pravé ona iracionalita vyvolava ve spole¢nosti obavy a znepokojeni. Lze
se domnivat, ze spole¢nost zalozena na racionalité neni schopna pochopit jakoukoli
formu iracionality, kterd vandalismus provazi. Souc€asna vyspéla kultura je proto stale
znovu a znovu Sokovéana Cirou agresi, kterd se projevuje nejen vandalismem, ale také
Vv fadé rtiznych lokalnich a regionalnich konflikti ve svété. Vandalismus se projevuje
ni¢enim architektonickych pamatek, poskozovanim vetejnych budov, pamatnych nebo
pietnich mist, ale i soukromého majetku a jeho cilem se stavaji 1 pfirodni prvky. Jako
kazdy socialné patologicky jev ma i vandalismus své priciny, které jsou vsak tézko
prokazatelné, protoZe tento jev neni nijak vyrazn€ motivovan. Proto je za primarni
pricinu vandalismu podle zminéného autora povazovana vychova v rodiné. Pokud
rodi¢e dit¢ zanedbavaji, chovaji se cynicky k pfirodé i okolnimu svétu, dité pak
napodobou ziskava podobn¢ deformovany pohled na svét i na chovani k nému. Dalsi
vyznamnou pfi¢inou vandalismu pak jsou osobnostni rysy dospivajiciho a tlak ze strany
vrstevnikd. Psychoanalytici se pak domnivaji, ze ten, kdo nedokaze tvofit, chce nidit.

Motivem miZe byt i odpor k autoritim extremismus apod.?°

Slavomil Fischer a Jifi Skoda zdtraziiuji, Ze porozuméni motivaénimu pozadi
vandalismu a pochopeni pii¢in tohoto chovani je dulezit¢ z toho duvodu, abychom
dokézali odlisit vandalismus napt. od programového instrumentalniho nasili, pfi némz
neni niCeni kulturnich, materialnich ¢i obecné€ civiliza¢nich hodnot samo o sobé cilem,

nybrz jen doprovodnym jevem. RozliSovacim kritériem je proto otazka motivace. Jako

¥ BELIK, Vaclav. HOFERKOVA, Stanislava. KRAUS, Blahoslav a kol. Slovnik socidlni patologie.
Praha: Grada Publishing, 2017. ISBN 978-80-271-0599-1, str. 93-94

20 PROCHAZKA, Miroslav. Socidlni pedagogika. Praha: Grada Publishing, 2012. ISBN 978-80-247-
4033-1, str. 162
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pozadi motivace vandalismu vySe zmin€na autorska dvojice oznacuje pocity nudy nebo
prazdnotu zivotii nékterych dospivajicich. Z téchto pociti pak podle nich mize vychézet
potieba, aby se tzv. néco délo. Do jist¢ miry vSak muZe ptisobit také zvédavost,
co se stane, kdyz dojde k vandalskému cinu. Opomijet ovSem nelze ani potiebu
dospivajicich zasdhnout do svéta svoji aktivitou, touhu vyryt n€kde svoji znacku, ktera
jako by souvisela sodliSnou saturaci potieb nalezitosti, lasky a seberealizace.
Dospivajici, kteti se uchyluji k takovym ¢inlim, nejsou z nejriznéjsich divodi schopni
normalni nebo jesté¢ 1épe spoleCensky hodnotné seberealizace, a proto vyjadiuji svij
nezraly nesouhlas se spolecnosti, uvniti které sice ziji, v ramci, které vSak nedokazou
dosahnout tspécht. Nejsou ve spole¢nosti spokojeni a msti se ji, byt” si to nékdy takto
ostte neuvédomuji. Jiz vySe zminény Philip George Zimbardo se domniva,
ze vandalismus je projevem potieby sebepotvrzeni u osob v situaci spolecenskych
outsideril, které na sebe potfebuji upozornovat. Motivem miize byt také potieba stat
se Clenem party, boj o pozici v takové parté, demonstrace odvahy a sily pfed vrstevniky
apod. Dokonce se miize jednat také o zpiisob ziskavani zdjmu eroticky ptitazlivé osoby

nebo o védomou snahu zaélenit se k delikventni subkultufe mladeze.?!

Je ovSem mimo jakoukoli pochybnost, ze se jedna o motivaci velmi pochybnou,
spiSe vSak patologickou a nemoralni, kterou je sice mozné objasnovat, rozhodné¢ ji vSak

nelze brat na lehkou vahu a uz vubec ne tolerovat.

Na pravé uvedené navazuje Ludmila Cirtkova, ktera poukazuje na skutecnost,
ze pro vandalismus je casto typické i skupinové spolupachatelstvi, coz znamena,
7e na daném ¢inu se podili vicero osob, nebo jsou mu alespoii piitomny jako svédci.??

Lze tedy uvazovat o mozné socialni napodob¢ jako jedné z pficin.

K problematice sociokulturnich pfi¢in vandalismu se vyjadfuji rovnéz Lubomir
Kukla a kol., podle kterych celd skupina teorii vysvétluje vandalismus a dalsi ptipady
rizikového ¢i deviantniho chovani na pozadi vazby mezi jedincem a spole¢nosti, kdyz
tyto pfi¢iny shledavd v samotném socialnim prostiedi. Jako rizikové socidlni faktory
ve vztahu Kvandalismu funguje zejména chudoba, dostatek pfilezitosti k pachani

nelegalni Cinnosti, ba i glorifikace rizikového a negativniho chovani v médiich.

2L FISCHER, Slavomil. SKODA, Jif. Socidini patologie. Zavazné socidlné patologické jevy, piiciny,
prevence, moznosti reSeni. Praha: Grada Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5046-0, str. 56

22 CIRTKOVA, Ludmila. Moderni psychologie pro pravniky. Praha: Grada Publishing, 2008. ISBN 978-
80-247-2207-8, str. 117

13



Co se tyce otazky socioekonomického statusu rodiny, chudoba sice ptedstavuje riziko,
nicméné se nejednd nutné o vysoké riziko. V mnoha ohledech je totiz minimaln¢ stejné
rizikova mladez, jeZ pochdzi z nejvysSich vrstev spole¢nosti, coz se tykd zejména
konzumace drog a jinych navykovych latek, pod jejichz vlivem je pak pachan
vandalismus. Jako rizikovy faktor ve vztahu k vandalismu se tak jevi spiSe nedostateény
rodi¢ovsky dohled.?

3 PREVENCE A RESENI VANDALISMU

3.1 PREVENCE PROSTREDNICTVIM VYCHOVY V RODINE

Text této podkapitoly lze uvést citovanim nasledujiciho konstatovani Richarda
Jedlicky a kol., kteti ve své praci zdiiraziwji, ze ,, ... rodina je tradicnim spolecenstvim
osob, které Ize najit v néjaké podobé v kazdé znamé kulture. V jejim ramci se utvareji
Zdkladni charakteristiky duSevniho Zivota jedince. Rodina pritom slouzi jako
zprostredkujici  skupina mezi jedincem a spolecnosti. Proto byla ... oznacena
za primarni spolecenskou skupinu, v niz se lidé setkavaji tvari v tvar a jsou provdzani
vzdjemnymi emOClonadlnimi vztahy. Vnéjsi viivy jsou timto spolecenstvim premérnovany
a sverdzné upravovany, coz rodina cini i se spolecenskymi vlivy na jedince. Obecné
vzato primarni funkce rodiny spociva v tom, Ze jiz od narozeni ovliviiuje vyvoj jedince,
vytvdari citoveé vazby, které maji dlouhodoby viiv a zapisuji se trvale do dusevniho Zivota
ditéte. Jedinec si odndsi s sebou do Zivota zakladni pojeti citit a modely chovani jako
své viastni dispozice ci sklony. Zprostredkujici funkce rodiny spociva také v tom,
Ze si v jejim vztahovém ramci jedinec osvojuje zakladni Zivotni stupnici hodnot, jejichz
prostrednictvim se pripravuje na spolecensky zivot. Socializacni funkce rodiny jsou
Siroké. Rodina ... pripravuje dité na prijeti roli a vzoru jednani. Z tohoto zakladu
se rozviji vedomé Fizena vychova — utvareni ndvykii, sebekontrola, uceni, prijeti
disciplinovanych forem jedndni, ocekdvani odmén & trestit apod. “**

Vyse zminény autorsky kolektiv totiz velmi pfesné — byt nevyslovené —

zdlraznil, ze hlavni, primarni pfi¢iny rizikového chovani dospivajicich maji ¢asto své

B KUKLA, Lubomir a kol. Socidlni a preventivni pediatrie v soucasném pojeti. Praha: Grada Publishing,
2016. ISBN 978-80-247-3874-1, str. 326-327

24 JEDLICKA, Richard a kol. Poruchy socializace u déti a dospivajicich. Prevence Zivotnich selhdni

a krizova intervence. Praha: Grada Publishing, 2015. ISBN 978-80-247-5447-5, str. 35
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koteny v nejriznéjSich nedostatcich ¢i selhanich rodinného prostfedi. Ov§em na druhou
stranu zase pravé vrodinném prostfedi mizeme hledat zdroje prevence rizikového
chovani a pozitivni rodicovské vzory, které svym pusobenim mohou dospivajiciho
motivovat ke sprdvnému chovani. Vyznam rodin je vtomto ohledu nezastupitelny.
Jakakoli prevence vandalismu realizovana za 0casti jinych instituci ma ve vztahu

k prevenci v roding jen sekundarni vyznam.

Pod pojmem prevence se podle Stanislava Bendla a kol., rozumé&ji veSkeré
aktivity a opatfeni, které smétuji k predchazeni a rovnéz minimalizaci jevli spojenych
s rizikovym chovanim a jeho diisledky.?® Zejména pro nespecifickou primarni prevenci

predstavuje rodina dospivajicich optimalni prostiedi, kde je mozné ji realizovat.

Naléhavé se vtomto kontextu na rodi¢e obraceji pfedev§im Lubomir Kukla
a kol., kdyz apeluji: , Nicméné primarni prevence musi byt orientovdina predevsim
do toho nejprirozenéejsiho prostredi ditéte, jimz je rodina. Jde predevsim o posilovini
dobrého rodicovského vztahu, zaloZzeného na pozmani ditéte a porozuméni mu, ddle
na opravdové ldasce knému, se snahou je plné chranit. Povidejme si s ditétem,
zajimejme se o jeho problémy, pokusme se udélat si predstavu o zdavaznosti jeho
problémii. Komunikujme s ditétem oteviene, ,,na rovinu“, ujistéme ho, Ze jsme
pripraveni mu pomoci. Vedme dité k tomu, aby se nam sverovalo. Pripadné konflikty

mezi rodici neprendiejme na dité. V piipadé potieby vyhledejme pomoc odbornikii. “?®

Lucie Sikorova je presvédCena, ze role rodiny v oblasti primarni prevence
spociva predevSim v uspokojovani potieb ditéte. Kromé biologickych potteb se jako
dilezité jevi samoziejmé potieby psychické, z nichz zminénd autorka uvadi zejména
potfebu nalezitého pfivodu podnéti, tedy stimulaci v pravy ¢as, v dostate¢né mite a téz
kvalité, dale pak potfebu smysluplnosti svéta, potiebu jistoty, potiebu vlastni identity
a potebu oteviené budoucnosti, coz je specificky lidska potfeba, ktera dava zivotu
smysl. Specifickou podskupinu psychickych potieb pak piedstavuji ovSem i potieby
emociondlni, které umoznuji ditéti a dospivajicimu prozivat pocity divéry a bezpeci.
Mezi zakladni socialni potieby, jejichZ uspokojeni je nezbytné pro optimalni socializaci,

pak vySe zminéna odbornice fadi potfebu lasky a bezpeéi, poskytovanou nejbliz§imi

% BENDL, Stanislav a kol. Vychovatelstvi. Ucebnice teoretickych zakladii oboru. Praha: Grada
Publishing, 2015. ISBN 978-80-247-4248-9, str. 228-229

% KUKLA, Lubomir a kol. Sociaini a preventivai pediatrie v soucasném pojeti. Praha: Grada Publishing,
2016. ISBN 978-80-247-3874-1, str. 332
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lidmi, dale pak potiebu pfijeti ditéte takového, jaké je, pottebu identifikace se Cleny
vlastni rodiny, potfebu rozvinuti vSech sil a schopnosti ditéte ¢i dospivajiciho, potifebu
zvladnout uméni prekonavat piekazky a zdbrany v Zivoté ditéte ¢i dospivajiciho a také
Vv neposledni fadé potiebu osvojit si zdravy zivotni styl.?’

Prevence vandalismu v rodin¢ vSak narazi na vyznamné limity, které predstavuje
samotny charakter konkrétni rodiny. S urcitym zjednoduSenim lze totiz konstatovat,
7ze déti z dobfe fungujicich rodin se vandalismu — ani dalSich pfipadi rizikového
chovani — obvykle nedopoustéji, zatimco ve Spatné fungujicich rodinach, které
ve vztahu k détem neplni dobfe zakladni funkce, rodice prevenci nerealizuji, protoze jim

Vv tom brani jejich nepfili§ pfikladné moralné€ volni vlastnosti.

Zajimavym zpusobem se v této souvislosti vyjadiuji napt. Veronika Nielsen
Sobotkova a kol., kdyZ poukazuji na skute¢nost, ze vandalismus a dalsi projevy ¢i druhy
rizikového chovani se Castéji vyskytuji u dospivajicich, kteti pochazeji z netplnych
rodin, jejichz rodice jsou nezaméstnani ¢i maji velmi nizké vzdélani. Dospivajici, ktefi
jsou ve vztahu K rizikovému chovani vysoce problémovi, nejc¢astéji maji oba rodice bez
zaméstnani. Rovnéz Casto vyrastaji v rodiné s nejistou, nevyrovnanou a neduslednou
vychovou, své rodi¢e nevnimaji jako osoby, které o né¢ maji zajem, nekontroluji jejich
chovani a nejsou vnimani jako vieli. Zajem proto tito dospivajici pravdépodobné hledaji
u vrstevnické skupiny, ktera vSak Casto byva zdrojem problémového nebo vyloZzené
antisocialniho chovani. V rodinach dospivajicich vandali panuje €asto nekonzistentni
vychova, kterd je typickd nejasné stanovenymi mantinely a pravidly a také nejasnou
rodi¢ovskou zpétnou vazbou. Pravidla uréena rodi¢i jsou vagni ¢i rozporuplna, urcité
chovani je n&kdy zakazovano, jindy zase opomijeno ¢&i prehlizeno.?® Je zcela ziejmé,

ze v takovém rodinném prostiedi se prevenci vandalismu pftili§ dafit nebude.

2 SIKOROVA, Lucie. Détska sestra v primdrni a komunitni péci. Praha: Grada Publishing, 2012. ISBN
978-80-247-3592-4, str. 19-21

2 NIELSEN SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Praha: Grada
Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-4042-3, str. 114-115
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3.2 PREVENCE VANDALISMU VE SKOLACH

Role skoly v oblasti prevence vandalismu je dana vzd€lavaci politikou, ktera
krom¢ diirazu na samotné vzdélavani klade diiraz také na vychovu déti a dospivajicich,

V jejimz ramci ma své nedilné misto i pfedchazeni rizikovému chovani.

Na uvod této podkapitoly bude vhodné obecné vymezit tii zdkladni dimenze
¢i urovné prevence. Klasické déleni na primarni, sekundarni a tercidrni prevenci
piiblizuji napt. Miroslav Orel a kol. Primarni prevence se podle nich snaZi zabranit
vzniku daného rizikového chovani jesté diive, nez se takové chovani vilbec objevi.
Nespecifickd primarni prevence je zaméfena na zadouci a vhodné formy chovéani,
na zdravy zivotni styl apod., zatimco specifickd primarni prevence je cilen&jsi
na konkrétni rizika a jeji soucast predstavuje mimo jiné vSeobecna osvéta
a informovanost. Sekundarni prevence se zaméiuje jiz na rizikovou skupinu
dospivajicich a snazi se minimalizovat nésledky ¢i Skody. Je tedy realizovéana u jedincii,
ktefi urcité rizikové chovani realizuji. V popifedi je snaha zabranit dalSimu rozvoji
a prohloubeni daného jevu. Tercidrni prevence je urena rovnéz pro ty, ktefi
se s ur¢itym rizikovym chovanim setkali a snazi se zabranit recidivé ¢i opakovani jevu,

zmirnit nasledky a znovu zafadit do normalniho Zivota.?®

Stanislav Bendl a kol., k pravé uvedenému dodavaji, ze specifickd primarni
prevence by se méla vyznaCovat tfemi hlavnimi charakteristikami. Zaprvé se jedna
0 jednozna¢né vymezeny a vyjadieny vztah k oblasti rizikového chovani a k tématiim,
kterd s nim souviseji. Zadruhé jde o to, ze je realizovana v piesné vymezeném cCase
¢1 prostfedi, coZ umoziuje realizovat evaluaci téchto typli programli. A konecné zatteti
by méla byt specifickd primarni prevence zaméfena na jasné¢ definovanou cilovou
skupinu dospivajicich, a to napi. podle veku, potieb ¢i miry ohrozeni, piiCemz
S ohledem na cilové skupiny déti ¢i mladeze realizuje preventivni intervence. V piipadé
nespecifické primarni prevence pak jde o to, Ze neni zacilena na konkrétni projevy
rizikového chovani, nybrz se snazi predchazet rizikovému chovéani tim, ze nabizi
dospivajicim napft. Sirokou paletu volno€asovych aktivit, at’ jiz sportovnich, kulturnich
¢i jinych, které odvadéji jejich pozornost od rizikového chovani. Cilem nespecifické

primarni prevence je kromé jiz vySe zminéné vychovy déti a dospivajicich ke zdravému

2 OREL, Miroslav a kol. Psychopatologie. Praha: Grada Publishing, 2012. ISBN 978-80-247-7170-0,
str. 234
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zivotnimu stylu rovnéz rozvoj pozitivniho socidlniho chovani, ale v neposledni fadé

také zachovani integrity osobnosti konkrétnich jednotlivci. 3

Role skoly v oblasti prevence vandalismu a dalSich forem rizikového chovani
dospivajicich je vSak dana také ulohou, kterou Skola sehrava v ramci socializace déti
a mladeze. Tato role je sice ve vztahu k roli rodiny pouze sekundarni, nicméné stale

velice vyznamna na to, aby ji byla vénovana dikladna pozornost.

Ilona Gillernova, Lenka Krejéova a kol. vtomto kontextu zdiraziuji, ze ,, ...
vedle rodinného je to prave Skolni prostredi, které se vyznamnym zpusobem podili
na vyvoji a rozvoji lidského jedince. Skola, vzdélavani, vychova, edukace a socializace
jsou pojmy, jez k sobé nepochybné patii ... Skola je zaclenénd do Sirsiho socidlniho
prostredi, plni ukoly ve vztahu ke spolecnosti i k jednotlivci. Je primdrné instituci
spolecenskou, ktera ma sveé viastni cile i zpiisoby jejich naplnéni, své viastni prostiedi,
a tim se vyznamné odlisuje od jinych spolecenskych instituci. Jejim zdkladnim ukolem
je predavat poznatky i dovednosti vhodnymi metodami, snazit se usmérnovat vliv
vychovné-vzdeélavaciho piisobeni, podilet se na socializaci jedince a rozvoji osobnosti.
Skola zprostiedkovavd piisobeni makroprostiedi na jedince, je vsak vyjimecnd tim,
Ze zduraznuje socializacni pusobeni zamérené predevsim na pripravu pro budoucnost,
pro pozdéjsi uplatnéni jedince v Zivoté celé spolecnosti. “3! Preventivni ptsobeni $koly

lze pfitom povazovat za vyznamny aspekt jejiho obecnéjsiho plisobeni socializa¢niho.

Konkrétni doporuceni ohledné prevence vandalismu na Skolach formuluji napf.
Martin Dolej$s a Miroslav Orel. Prace s dospivajicimi se podle nich ma zaméfovat nejen
na samotny vandalismus a jeho redukci, ale i na dalsi faktory. V psychické oblasti ma jit
predevsim o posilovani kladnych osobnostnich rysii, o podporu dobrého sebehodnoceni
dospivajiciho, o jeho pozitivni orientaci na vlastni zdravi a Gspéch ve Skole. Dospivajici
by m¢l ziskat nejen netolerantni postoj k vandalismu, ale navic by si mél také uvédomit
zakladni spolec¢enské hodnoty a napliiovat je. V oblasti vlastnosti osobnosti by se méla
prevence zamétit na redukci takovych rysi, jako je impulsivita, agresivita, emocionalni
labilita, hostilita a daldi. Skola by se méla snaZit do prevence vandalismu zapojovat

nejen vSechny pedagogy a samotné dospivajici, ale 1 jejich rodice a $ir§i odborné okoli.

30 BENDL, Stanislav a kol. Viychovatelstvi. Ucebnice teoretickych zakladii oboru. Praha: Grada
Publishing, 2015. ISBN 978-80-247-4248-9, str. 228-229

3L GILLERNOVA, Ilona. KREJCOVA, Lenka a kol. Socidlni dovednosti ve Skole. Praha: Grada
Publishing, 2012. ISBN 978-80-247-3472-9, str. 9
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Pfi vzajemné spolupraci riznych subjekti dospivajici vidi pozitivni mezilidské vztahy,

ziskava pozitivni modely chovani, které jsou spoledensky uznavané.*?

Lenka Krejcova se domniva, Zze Skoly mohou mnohé ucinit na poli informovani
dospivajicich, coz je podle ni rovnéz potencidlné u¢inna forma prevence vandalismu.
Jako velmi dilezitou v tomto ohledu zminéna autorka uvadi dostate¢nou informovanost
o postupech, které dospivajici ochrdni, a o ptipadnych rizicich patologického chovéani.
Podle Lenky Krej¢ové se ukazuje, ze sami dospivajici velmi ocenuji, kdyz jsou jim
informace o vandalismu a dalsich projevech rizikového chovani zprostifedkovany jako
soucast jejich vyuky na zdkladni nebo stfedni Skole. Dospivajici — a¢ takové jednani
sami nepachaji — se S nim mohou setkat ve svém okoli a cht&ji védét, jak mu mohou
Celit. Za klicové obdobi pro prevenci vandalismu a obecnéji rizikového chovani se jevi
pielom puberty a adolescence, protoze praveé tehdy néktefi dospivajici k takovému

jednani zaginaji vice inklinovat, takZe je prevence miize oslovit véas. 33

3.3 TRESTNi PRAVO

Vandalismus nalezi mezi majetkové trestné Ciny, které jsou vyjmenované v paté
hlavé zvlastni Casti trestniho zakoniku. Jedna se o paragrafy 205 az 232. Tyto trestné
¢iny mohou smeéfovat proti vlastnictvi, jako napt. kradez a zpronevéra, nebo proti
majetku jako celku, napt. podvod. Vyjadieni rozsahu $kody zplsobené trestnym ¢inem
je rovnéz zakotveno v zakong, a to v paragrafu 138 odstavci 1 trestniho zakoniku. Skoda
nikoli nepatrna znamena nejméné 5 000 K¢, skoda nikoli mala pak nejméné 25 000 K¢,
vEétsi Skoda znamena nejméné 50 000 K¢, zna¢na skoda nejméne 500 000 K¢ a konecné
Skoda velkého rozsahu znamend nejméné¢ 5 000 000 K¢&. Pfi stanoveni vyse Skody
se vzdy vychazi z ceny, za kterou se véc, kterd byla pfedmétem utoku, v dobé a v misté

¢inu obvykle prodava. Pokud ovSem nelze vysi Skody zjistit timto zptsobem, potom

% DOLEJS, Martin. OREL, Miroslav. Rizikové chovdni u adolescentii a impulzivita jako prediktor tohoto
chovani. Olomouc: Universita Palackého v Olomouci, 2017. ISBN 978-80-244-5252-4, str. 80-81

3 KREJCOVA, Lenka. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich. Praha: Grada Publishing, 2011.
ISBN 978-80-247-3474-3, str. 146
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se vychazi z celn¢ vynalozenych nakladli na obstarani stejné nebo obdobné véci nebo

uvedeni piislusné véci v predesly stav.34

Problematiky vandalismu se tykd paragraf 228 trestniho zdkoniku, poskozeni
cizi véci, ktery stanovi, ze ten, kdo znici, poSkodi nebo ucini neupotiebitelnou cizi véc,
a zpusobi tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestdn odnétim svobody
az na jeden rok, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci, pticemz stejnym zptisobem
bude potrestan ten, kdo poskodi cizi véc tim, Ze ji postiika, pomaluje ¢i popiSe barvou
nebo jinou latkou. Odnétim svobody na Sest mésicii az tfi I€ta bude pachatel potrestan,
pokud spacha pravé uvedené Ciny na véci svédka, znalce nebo tlumoénika pro vykon
jejich povinnosti, nebo pokud spacha takovy ¢in na véci jiného pro jeho skute¢nou nebo
domn¢lou rasu, ptislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyznani
nebo proto, Ze je skutetné nebo domnéle bez vyznani. Toto ustanoveni se vSak vztahuje
rovnéz na spachani takovych ¢ind na véci, ktera poziva ochrany podle jiného pravniho
predpisu, nebo pokud je zptuisobena takovym ¢inem znac¢na $koda. Odnétim svobody
na dvé léta az Sest let pak bude pachatel potrestan v takovém ptipadé, kdyZ zpusobi vyse

uvedenymi ¢iny $kodu velkého rozsahu.3®

Dale je vhodné odpovédét na otazku, jaké dopady muze mit majetkovy trestny
&in na obé&t’, protoze tyto dopady zdivodiiuji vysi trestu. Policie Ceské republiky uvadi,
7ze mira dopadu majetkového trestného ¢inu na obét nemusi byt pfimo umérnd vysi
materialni Skody. Zptsobena tijma totiz v mnoha ptipadech nezahrnuje pouze materidlni
aspekty, ale také emocionalni ¢i psychické aspekty, které mohou byt stejné zavazné,
nebo dokonce i zavazngjsi. Materialni dopady majetkového trestného ¢inu obvykle
zahrnuji hodnotu odcizenych véci a ostatni Skody. V ptipad¢ vandalismu se pak jedna
napf. 0 znieny nebo poskozeny majetek. Zavaznéjsi dopady se mizou vyskytnout tam,
kde majetek nebyl pojistén. Emociondlni ¢i psychicka tjma mtze vznikat v dasledku
psychologické hodnoty odcizenych, zni¢enych nebo poskozenych véci, a to hlavné
tehdy, kdyz se jedna o véci nenahraditelné, jako napt. darek od blizké osoby apod. Mira
subjektivné pocitované ujmy je piitom velice individualni, pfiCemz kazdy jedinec
proziva takovou situaci odlisnym zptisobem. U rtznych lidi se tak mohou objevit napf.

pocity vzteku, zloby, znepokojeni nebo strachu, ale také pocity vlastni bezmoci

3 POLICIE Ceské republiky. Majetkové trestné ciny. [online] 2020. [cit. 2020-06-24]. Dostupné z:
http://policie.cz/clanek/pomoc-obetem-tc-majetkove-trestne-ciny.aspx.
3 Trestni zakonik &. 40/2009 Sb., § 228
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¢i zranitelnosti, V nékterych piipadech dokonce 1 pocity viny. Je vSak dualezité
si uvédomit, ze se jedna 0 normalni reakce na nenormalni, neobvyklou a necekanou
situaci. Pro v&tsinu obéti je typické, Ze emo¢ni dopad slabne v pritb&hu ¢asu.3®
Vzhledem k témto nasledkiim proto tresty udélované za vandalismus ptedstavuji
neodmyslitelnou, nenahraditelnou a velice dilezitou soucast feseni a prevence tohoto

rizikového chovani a socialné patologického jevu.

3% POLICIE Ceské republiky. Majetkové trestné ciny. [online]. 2020. [cit. 2020-06-24].
Dostupné z: http://policie.cz/clanek/pomoc-obetem-tc-majetkove-trestne-ciny.aspx.
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PRAKTICKA CAST PRACE

4 RIZENE ROZHOVORY
4.1 METODOLOGIE PRAKTICKE CASTI

Jiz vivodu prace bylo stru¢né piedeslano, ze pro potieby jeji praktické casti
bude realizovano kvalitativni vyzkumné Setfeni mensiho rozsahu s cilem zjistit vztah
obCanll k vandalismu, jejich ndzory a postoje se zaméfenim na zdvaznost, pficiny,
prevenci a tresty. Soucasné bylo zdlraznéno, ze zakladni metodu praktické casti bude

predstavovat fizené interview.

Terminem fizené interview vyzkumné agentury, napt. podle Renaty Sedlakove,
obvykle oznacuji standardizovany rozhovor neboli fizeny osobni rozhovor. V podstaté
se jedna o dotaznikové Setfeni realizované prostiednictvim tazatele, ve kterém je presné
urcena formulace 1 potadi otazek a mozné varianty odpovédi. Tazatel je striktné vazan
piesné dodrzovat znéni otdzek, jejich potadi i1 dalsi doprovodné vypovédi, a to ve snaze
zajistit co nejvyssi miru shodnych podminek dotazovani, které minimalizuji odchylky
sbéru dat a podporuji reliabilitu Setfeni. V rdmci fizeného neboli standardizovaného
rozhovoru se pouzivaji uzaviené otazky se standardizovanymi stru¢nymi odpovéd'mi,
které ptinaSeji tvrda data. Naopak strukturovany rozhovor jiz stoji na samotném pomezi

mezi standardizovanou a volnou formou dotazovani.3’

Terminologie v tomto ohledu viak neni jednotna. Tak napt. Dagmar Cabalova
jako standardizovany rozhovor oznacuje rozhovor strukturovany nebo také uzavieny,
kdy otazky a alternativy odpovédi jsou piesné¢ dany a vysledky se snaze zpracovavaji.
OvSem odborna literatura podle zminéné odbornice zna i strukturovany rozhovor, ktery
se vyznacuje otevienymi otazkami. Otazky jsou dané a vyzkumnik se jich pii rozhovoru
drzi, coz vyzkumnikim umoznuje minimalizovat rozdilnost dat v ramci jednotlivych
rozhovorii. Spolecné s otevienymi otdzkami vSak nejsou nabizeny pifedem ptipravené
odpovédi, coz pak pfinasi vice prace pii zpracovavani vysledki takového rozhovoru.

Tento typ rozhovoru se podle Dagmar Cabalové vyuziva predeviim tehdy, pokud ma

3 SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii. Nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada Publishing,
2014. ISBN 978-80-247-3568-9, str. 210
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vyzkumnik jen malo ¢asu a nemd moznost rozhovor opakovat. Omezenim rozhovoru

je jeho striktnost a nemozZnost vzit v ivahu individuélni rozdily a okolnosti béhem néj.%

Rizené interview bylo realizovano na zakladé informaci uvedenych v textu
predchozich dvou odstavcu. To znamena, ze respondenti z vyzkumného vzorku byli
oslovovani jednotlivé a s kazdym z nich byl veden individualni rozhovor, v jehoz rdmci
kazdému z nich byly pokladany tytéz otazky, a navic ve stejném potadi. Vzhledem
k tomu, ze odborna literatura neni jednotna vtom, zda Kk otazkam maji byt v ramci
fizen¢ho interview nabizeny piedem pfipravené odpovédi, bylo pro potteby praktické
casti této prace rozhodnuto, Ze takové odpoveédi dotazovanym respondentim nabizeny
nebudou a ze jim naopak bude poskytnuta moznost vyjadiit se ke kazdé otazce

svobodné a formulovat tedy odpovéd’ primarné podle svého vlastniho uvazeni.

Za Ucelem naplnéni cile kvalitativniho vyzkumného Setfeni byly dotazovanym

V rdmci rozhovoru poloZeny nasledujici otazky:

1. Povazujete vandalismus za zdvazny problém ceské spolecnosti?

2. Domnivate se, Ze pfipadi vandalismu v prab¢hu desetileti spiSe piibyva nebo
naopak spiSe ubyva?

3. Domnivate se, Zze vandalismus zptsobuje spole¢nosti velké Skody?

4. Povazujete vandalismus za stejné zavazny jako nasilné trestné ¢iny?

5. Setkavate se s piipady vandalismu i ve mésté, ve kterém zijete? Pokud ano,
uved'te, prosim, jak Casto se s pfipady vandalismu setkdvate a o jaké vandalské
¢iny se nejcastéji jedna?

6. Domnivate se, ze velkou Cast ptipadt vandalismu maji na svédomi pftislusnici
urcité vékové ¢i populacni skupiny? Pokud jste tohoto nazoru, pak se, prosim,
pokuste vyjadrit, o jakou vékovou skupinu se podle vas jedna?

7. Jakeé jsou podle Vas hlavni pfi¢iny vandalismu?

v 7

8. Kde by se podle Vas méla odehravat hlavni ¢i nejdulezitéjsi Cast prevence
vandalismu?

9. Domnivate se, Ze néjaka spoleCenska instituce mize ve vztahu k vychoveé déti
a dospivajicich nahradit rodinu a zmirnit tak dasledky, které napéaché Spatna ¢i

nedostatecna vychova v rodin¢?

% CABALOVA, Dagmar. Pedagogika. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-2993-0,
str. 104-105
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10. Domnivate se, ze Skoly mohou byt v otazce prevence vandalismu Gspésné?

11. Domnivate se, ze dobrou prevenci vandalismu mohou byt tresty za vandalismus
udélované statni moci?

12. Je podle vaSeho ndzoru vandalismus v soucasné dob¢ trestdn dostate¢né piisné?

13. Jak byste Vy osobn¢ fesil/iesila ptipady vandalismu?

14. Jak byste Vy osobné realizoval/realizovala prevenci vandalismu?

Nedilnou soucasti vyzkumného Setfeni je 1 stanoveni hypotéz, které byly
nadefinovany na zakladé osobnich ptedpokladu autorky v oblasti feSené problematiky a

které mohou vést ke zjisténi vztahu ob¢and k vandalismu.
Hypotézy:

Ptipada vandalismu Vv pribéhu desetileti ubyva.
Vandalismus neni stejné zavazny jako nasilny trestny ¢in.
Velky podil pfipadt vandalismu ma na svédomi mladez.

Hlavni pfi¢inou vandalismu je Spatna vychova rodiny.

o > w D oE

Skoly piedstavuji v otazce prevence vandalismu nejdiileZit&jsi roli.

4.2 POPIS VYZKUMNEHO VZORKU

Pro potieby praktické casti této prace byly vytvoteny tfi zékladni skupiny
dotazovanych respondentli, a to zaprvé vysokoSkolsti studenti, tedy jedinci ve véku
zhruba 19 az 24 let, zadruhé rodiCe, ktefi maji alespon jedno dit€ na prvnim nebo
druhém stupni zakladni skoly, tedy jedinci ve véku zhruba 32 az 40 let, a zatieti seniof'i
ve véku nad 65 let, tedy lidé, ktefi jsou v souc¢asné dobé jiz ve starobnim diichodu.
Vzhledem ktomu, Ze nejmladsi skupinu respondentt tvofili vysokoskolsti studenti,
do skupiny rodi¢t sdétmi byli vybrani respondenti disponujici stfedoSkolskym
vzdélanim s maturitou a totéz kritérium bylo uplatnéno i v ptipadé skupiny seniort.

V ptipadé vysokoskolskych studentl se jednalo o studenty humanitnich obort.

Dotazovani respondenti byli ziskdvani na zakladé nahodného vybéru, a to tak,
aby kazdou z vySe uvedenych skupin tvofili ¢tyfi respondenti — vzdy dvé zeny a dva
muzi. Rizené rozhovory tedy byly realizovany s celkem dvanacti dotazovanymi
respondenty, z nichz ptfesné Sest piedstavovaly zeny a Sest muzi. Teoreticky lze totiz

predpokladat, Ze odpovédi zen na jedné stran¢ a muzil na stran¢ druhé se mohou liSit.
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4.3 VYHODNOCENI RiIZENYCH ROZHOVORU

1. Povazujete vandalismus za zdvazny problém ceské spolecnosti?

Za zavazny problém Ceské spolecnosti vandalismus povazuji vSichni osloveni seniofi.
Vsichni vysokoSkolsti studenti a rodice se naopak viceméné shodli v konstatovani,
ze vandalismus sice nelze bagatelizovat, rozhodné se vSak nejednd o vyrazné zédvazny
problém, ktery by snad ohrozoval fungovani soucasné ¢eské spolecnosti, jeji blahobyt

¢i prosperitu. Je tedy zfejmy rozdil mezi generacemi.

2. Domnivate se, ze pfipadli vandalismu v prubehu desetileti spise pribyva nebo

naopak spise ubyva?

Rovnéz v tomto piipadé madme co do Cinéni s jiz vySe naznaCenym ¢i zaznamenanym
rozdilem v odpovédi, ktery jde napii¢ generacemi. Na jedné strané totiz mame seniory,
ktefi se bez vyjimky domnivaji, Ze piipadt vandalismu v priabéhu desetileti spiSe
pfibyva, a na stran€ druhé pfislusniky ostatnich dvou generaci. Vysokoskolaci i rodice

se ve své velké vétsin€ vyjadiuji, ze ptipadli vandalismu je v Case zhruba stale stejné.

3. Domnivate se, ze vandalismus zptisobuje spole¢nosti velké skody?

Odpovedi ¢lent jednotlivych skupin dotazovanych respondentii na tuto otazku byly
jiz do znacné miry dany odpovéd’'mi na dvé otazky predchozi. Zatimco senioii deklaruji
nazor, ze vandalismus zptsobuje spolecnosti velké Skody, vysokoskolaci a rodice sice
Skody zplsobené vandalismem nezlehCuji, nedomnivaji se vSak, Zze by se jednalo
0 Skody velké z celospolecenského hlediska. Vandalismus podle nich $kodi spiSe mistné
¢i lokaln¢é. V ramci skupin respondentd zatim nebyly zaznamenany zadné rozdily
vV odpovédich mezi muzi na jedné stran¢ a zenami na stran¢ druhé. Jiz na tomto misté
lze ptitom piedeslat, Ze stejny vysledek — tedy zadné rozdil v odpovédich podle pohlavi

— byl zaznamenan i u vSech ostatnich otazek.

4. Povazujete vandalismus za stejné zdvazny jako nasilné trestné ¢iny?

V piipadé této otazky byla zaznamenana shoda mezi vSemi skupinami dotazovanych

respondentl. Tentokrat se totiz vSichni dotazovani bez vyjimky shodli v konstatovani,
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ze vandalismus je sice zavazny socialn¢ patologicky jev, nicméné nasilné trestné Ciny
jej svou zavaznosti a nebezpecnosti vyrazné piekondvaji. Za obzvlasté odporné mnozi

dotazovani oznacovali nasilné ¢iny pachané na détech a Zenach.

5. Setkavate se s pfipady vandalismu i1 ve mésté, ve kterém Zijete? Pokud ano,
uved'te, prosim, jak Casto se s pfipady vandalismu setkdvate a o jaké vandalské

¢iny se nejcastéji jedna?

Rovnéz v tomto pifipadé nebyly zaznamendny zadné vyraznéjsi rozdily v odpovédich
mezi piislusniky jednotlivych skupin dotazovanych, coZ je ostatné logické vzhledem
k charakteru poloZené otazky. Dotazovani respondenti se s ptipady vandalismu ve svém
mesté samoziejmée setkdvaji, pfiCemz uvadéji, Ze se tak stava obcCas. Jako typické

ptiklady pak uvad¢ji posprejované zdi domi, méné Casto pak poSkozenou zelen.

6. Domnivate se, ze velkou ¢ast piipadii vandalismu maji na svédomi pfislusnici
urcité vékové ¢i populacni skupiny? Pokud jste tohoto ndzoru, pak se, prosim,

pokuste vyjadtit, o jakou vékovou skupinu se podle vas jednd?

Velkou c¢ast pfipadi vandalismu maji podle ndzoru v podstate vSech oslovenych
respondentll na svédomi pfislu$nici vékové skupiny mladeze, tedy dospivajici. Déti
se podle nich vandalismu jest¢ nedopoustéji, protoze se cCastéji nachdzeji pod
rodi¢ovskou kontrolou nebo se zabavi hrou, a dospéli jiz také ne, protoze obvykle maji

praci a také z toho divodu, Ze jsou zkratka dospéli.

Mrwve

7. Jaké jsou podle Vas hlavni pfi¢iny vandalismu?

Svou odpovéd’ na tuto otazku jiz ¢ast dotazovanych respondentli v podstaté uvedla
pfi odpovédi na otazku predchozi, pficemz i na pfi¢inach vandalismu se pfisluSnici
vSech tii skupin v podstaté shodli. Zakladni pficiny spocivaji v kombinaci pochybnych
hodnot a nedostatenych moraln¢ volnich vlastnosti dospivajicich vandald, jen
nedostatecného rodi¢ovského dohledu nad nimi a neschopnosti smysluplného vyuzivani

volného casu.

vvvvv r

8. Kde by se podle Vas méla odehravat hlavni ¢i nejdulezitéjsi Cast prevence

vandalismu?
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V tomto piipadé¢ byly zaznamenany rozdilné odpovédi skupin respondentti. Zatimco
seniofi a rodi¢e v podstaté¢ jednoznacné konstatovali, Ze hlavni ¢i nejdilezitéjsi cast
prevence vandalismu by se méla odehravat prostfednictvim vychovy v rodinach, tfi
¢lenové skupiny vysokoskolaki horovali za to, aby hlavni roli hrala Skola, a to z toho

divodu, Ze v nékterych rodinach nepanuje optimalni vychovné prostiedi.

9. Domnivate se, Ze néjaka spoleCenskd instituce mize ve vztahu k vychove déti
a dospivajicich nahradit rodinu a zmirnit tak dusledky, které napachd Spatna

¢inedostatecna vychova v rodin€?

S urcitym zjednodusenim lze konstatovat, ze odpovéd’ na tuto otdzku predstavovala bud’
zopakovani, nebo rozvinuti odpovédi na otazku ptedchozi. Seniofi i rodi¢e se opét
de facto vSichni vyjadfili vtom smyslu, Ze rodina je ve zminéném ohledu
nenahraditelnd, ovSem tfi z vysokoSkolaki jsou pfesvédceni, Ze Skola miiZze nefungujici
rodinu nahradit. Tento nazor lze povazovat za specificky projev nedostatku Zivotnich

zkuSenosti.

10. Domnivate se, ze Skoly mohou byt v otazce prevence vandalismu Gspésné?

V podstaté vSichni dotazani respondenti z fad seniorii a rodic¢ii sice pfipustili, Ze Skoly
mohou byt v otdzce prevence vandalismu uspésné, ovsem pouze tehdy, kdyz déti nebo
dospivajici vtomto ohledu budou mit dobry zaklad jiz ze svych rodin. Tti studenti

vysokych skol trvali na svém nézoru ohledné¢ velkych moZznosti §kolniho piisobeni.

11. Domnivate se, ze dobrou prevenci vandalismu mohou byt tresty za vandalismus

udélované statni moci?

Rovnéz v tomto ptipad¢€ byly zaznamenany rozdily, a to zajimavym zptisobem. Nazor,
ze dobrou prevenci vandalismu mohou byt tresty za vandalismus udélované statni moci,
prezentovali pfedevS§im seniofi, ptiemz lze konstatovat, ze tak ¢inili se zna¢nou vervou.
Ptislusnici rodi¢ovské skupiny sice s tresty udélovanymi za vandalismus bezezbytku
souhlasili, nicméné jiz pon€kud pochybovali o jejich preventivnim u¢inku. A kone¢né
vysokoskolaci sice tresty za vandalismus vylozené neodmitali, nicméné se zasazovali

za jiné formy prevence, nejcastéji v podobé vychovnych a volnocasovych programd.

12. Je podle vaSeho ndzoru vandalismus v soucasné dobé trestan dostate¢né piisne?
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Predevsim je nutné zduraznit, ze Zadny z dotdzanych respondentli presné nevedel, jaké
tresty mohou byt v Ceské republice za vandalismus udéleny. Seniofi se viak piesto
domnivaji, ze tyto tresty nejdou dostatecné piisné, pfi¢emz Vtomto nazoru s nimi
V podstaté — byt’ v pon€kud mirnéj$i podobé — souhlasi i dotazani z rodi¢ovské skupiny.

Vysokoskolaci pak tresty za dostatecné ptfisné povazuji.
13. Jak byste Vy osobné fesil/fesila ptipady vandalismu?

Je zajimavé, Ze vtomto piipadé¢ se v podstaté vSichni osloveni respondenti shodli
V nazoru, ze jako velmi G¢inny trest by za vandalismus mélo byt zavedeno od¢inéni
spachané Skody, které¢ by mél fyzicky provést konkrétni pachatel. Respondenti se pak
odliSovali pouze v tom, jakou vahu by v rdmci feSeni vandalismu piisoudili finan¢ni
nahradé za Skodu a odnéti svobody. To vSe by podle nich zaviselo na konkrétnich

okolnostech daného ptipadu vandalismu.
14. Jak byste Vy osobné realizoval/realizovala prevenci vandalismu?

V piipad¢ posledni otazky se dotazovani respondenti shodli, ze nejlepsi prevenci
vandalismu i ostatnich socialné patologickych jevi predstavuje dobra vychova v roding.
Takovou vychovu ovSem nelze instituciondln€ nijak ovliviiovat. Respondenti proto déle
vyjadiili nazor, ze na rodinné vychoveé by nasledné své preventivni ptisobeni méla stavet

Skola. | ona tedy miize podle respondentii sehrat roli v prevenci vandalismu.

4.4 PLATNOST STANOVENYCH HYPOTEZ

1. Hypotéza — Ptipadi vandalismu v pribéhu desetileti ubyva.
Tato hypotéza potvrzena nebyla. Vysokoskolaci a rodi¢i se domnivaji, Ze pfipadd je
stale stejné mnozstvi, které se v Case vyrazné neméni. Seniofi si naopak mysli, Ze
pripadi ptibyva.

2. Hypotéza — Vandalismus neni stejné zavazny jako nasilny trestny ¢in.

Uvedené tvrzeni bylo potvrzeno vSemi respondenty. VSichni vnimaji trestné nasilné

v v
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3. Hypotéza — Velky podil pfipadii vandalismu ma na svédomi mladez.

I tomto piipadé se jedna o potvrzenou hypotézu. VSichni respondenti vnimaji jako

nejrizikovejsi skupinu nachylnou k vandalismu pravé mladez.

4. Hypotéza — Hlavni pfi¢inou vandalismu je $patnd vychova rodiny

Hypotéza byla potvrzena. Nejedna se vSak pouze o vychovu, ale také o nedostatecny
rodi¢ovsky dohled a pochybn¢ nastavené moralni hodnoty, které si jedinec z rodiny

odnasi.

5. Hypotéza — Skoly piedstavuji v otazce prevence vandalismu nejdileZité&j3i roli.

V tomto piipadé bylo tvrzeni vyvrdceno. Dle odpovédi tazanych predstavuje

nejdualezitéjsi roli v prevenci proti vandalismu rodina.

5 VYHODNOCENI SETRENI

S urcitym zjednodusSenim lze konstatovat, ze respondenti dotazovani Vramci
tfizenych rozhovort — byt se jednalo o pomérné malou skupinu respondentti, ktera urcité
nereprezentuje celou populaci Ceské republiky ¢i viechny jeji segmenty — prezentovali
zajimavé a n¢kdy i Siroké spektrum ndzorti, které se vSak v zasad¢ shodovaly v tom,

ze vandalismus ptredstavuje odsouzenihodny jev, ktery je nutné eliminovat.

Navrhy a doporuceni proto mohou vychazet ze zjisténi, ktera byla ucéinéna
prostifednictvim fizenych rozhovort. Zakladem prevence vandalismu i vSech dalSich
forem rizikového chovani ¢i socidlné patologickych jevii musi byt skutecné dobra
vychova ve fungujicich rodinach. Pokud tento naprosto primarni a nejdulezitéjsi
pfedpoklad neni naplnén, pak jakakoli dal§i snaha o pozitivni ovliviiovani déti nebo
dospivajicich — zejména prostiednictvim vychovy a vzdélavani ve $kolach — je sice
chvélyhodna a mlze pfinést a ¢asto 1 pfinasi dobré vysledky, ovSem stejné tak se miize

setkat i s nezdarem, kdy se konkrétni dospivajici vyda na drahu vandalismu.
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Krom¢ toho je samoziejmé zadouci vandalismus ptisné€ postihovat a trestat. Jako
vhodné a potencialné vychovné se pak v tomto ohledu mohou jevit alternativni tresty,

které by spocivaly v tom, Ze vandal sam fyzicky nahradi ¢i napravi to, co znic€il.
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ZAVER

Cilem této prace bylo zjistit, jaké jsou projevy, dasledky a rizika vandalismu
ajaké faktory pusobi jako sociokulturni pfi¢iny tohoto patologického jevu. Dal$im
cilem pak bylo nalézt moznosti prevence a feSeni vandalismu, a to ve tfech zakladnich

oblastech: v roding, ve skolach a v oblasti trestniho prava. Na zavér prace lze zopakovat

predevsim nasledujici konstatovani a zjiSténi.

Rizikové je takové chovani, které je pii¢inou prokazatelného nariistu socidlnich,
psychologickych, zdravotnich, vyvojovych i fyziologickych rizik pro dospivajiciho
jedince, pro jeho socialni okoli nebo pro celou spole¢nost. Termin rizikové chovani Ize
chépat jako nadfazeny terminim problémové, asocialni, delikventni, antisocidlni,
disocialni chovani apod. Rizikové chovani jakozto komplexni fenomén pak piimo nebo
nepiimo usti v psychosocialni nebo zdravotni poskozeni jedince, jinych osob, majetku
nebo prostredi. Nejcasteji se pritom do konceptu rizikového chovani fadi Sikana, dalsi
nasili ve Skolach, a to véetné forem extrémné agresivniho jednani, dale pak zaSkolactvi,
uzivani navykovych latek, nelatkové zavislosti, napt. gambling a problémy spojené
S nezvladnutym pouzivanim pocitacli a internetu, uzivani anabolik ¢i steroidl, obecné
krimindlni jedndni, sexudlni rizikové chovéni, vandalismus, xenofobie, rasismus,
intolerance a antisemitismus, tyrani a zneuzivani déti apod. Krajni formu rizikového
chovani pak predstavuje chovani deviantni, které 1ze definovat jako chovani odliSujici

se od standardniho a ocekdvaného chovani, které je pfedepsano urcitou socidlni normou.

Na zaklad¢ empirickych vyzkumi bylo zjiSténo, ze dospivajici ve vyspélych
zemich se Vv pritbé¢hu druhé poloviny minulého a pocatku tohoto stoleti stavali sami sob&
postupné stale v&tSim nebezpecim, az se stali nebezpe¢im nejveétSim. Zatimco prostiedi,
ve kterém dospivaji, jim nabizi bezpecny a poklidny zivot vybaveny po materidlni
strance vSim potiebnym, mnozstvi vdznych zranéni a umrti v populaci adolescent
je zptsobeno primarné jejich vlastnim chovanim, kterym se ohrozuji. Krom¢ toho fada

projevi rizikového chovani mize podnitit dlouhodobé potize pretrvavajici v dospélosti.

Existuje velké mnozstvi teorii vzniku a rozvoje rizikového chovani mladeze.
Obecné¢ tyto teorie lze rozdélit do tii zakladnich skupin charakteru: teorie biologicko-
psychologické, teorie socidlné-psychologické a teorie sociologické, které se soustiedi

na spolecensky a kulturni kontext vzniku rizikového chovani, protoze ptipoustéji,
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ze rizikové chovani mladeze mtze byt dusledkem spolecenskych podminek. Mezi teorie
vysvétlujici priciny rizikového chovani lze zahrnout také syndrom rizikového chovani
V dospivani. V tomto kontextu lze vymezit pét zakladnich domén, které sdruzuji
rizikové i protektivni faktory, a to v oblasti biologického systému, v oblasti socialniho

systému, Ve vnimaném prostiedi, V samotné osobnosti @ konecné v oblasti chovani.

Vandalismus je vsoucasné dobé vymezovan jako socialné patologicky jev,
pro ktery je charakteristické logicky nijak nezdtivodnitelné niceni riznych materialnich
hodnot. Obvykle se tak déje jen pro samé zvracené potéSeni z destrukce a pro s tim
spojenou tzv. zdbavu a pocit prekonani zivotni stereotypie. Vandalismus obvykle nalezi
K zivotnimu stylu adolescentli s pochybnymi Zivotnimi hodnotami, riznych rizikovych
part i mladych jedinci vesmés muzského pohlavi. Jen ziidka se objevuje u dospélych
osob. Primarni motivaci vandalskych ¢int je pouze ni¢it materialni hodnoty, a to pro
ni¢eni samo o sob¢. Vandalismus je i trestny, takze jej 1ze hodnotit jako delikventni
chovani. Vandalismus pachateli nepfinasi zadny materialni zisk. Je-li vandalismus
soucasti zivotniho stylu urcitych dospivajicich ¢i jejich skupin, pak se velmi Casto poji
s dal§imi socidlng€ patologickymi jevy a formami rizikového chovéni. Velmi Casto totiz

k nému dochazi pod vlivem alkoholu ¢i jinych omamnych latek.

Jako rizikové socialni faktory ve vztahu k vandalismu funguje zejména chudoba,
dostatek ptilezitosti k pachani nelegalni Cinnosti, glorifikace rizikového a negativniho
chovani v médiich. Co se tyCe otazky socioekonomického statusu rodiny, chudoba sice
ptredstavuje riziko, nicméné se nejednd nutné o vysoké riziko. Jako rizikovy faktor

ve vztahu k vandalismu se tak jevi spiSe nedostate¢ny rodi¢ovsky dohled.

Hlavni, primérni pfi¢iny rizikového chovani dospivajicich maji ¢asto své kofeny
V nejriiznéjsich nedostatcich ¢i selhanich rodinného prostiedi. OvSem na druhou stranu
zase pravé v rodinném prostiedi mizeme hledat zdroje prevence rizikového chovani
a pozitivni rodiovské vzory, které svym pusobenim mohou dospivajiciho motivovat
ke spravnému chovani. Vyznam rodin je vtomto ohledu nezastupitelny. Jakékoli
prevence vandalismu realizovana za Ucasti jinych instituci ma ve vztahu k prevenci
vrodiné jen sekundarni vyznam. Role rodiny v oblasti primarni prevence spociva
piedevsim v uspokojovani potieb ditéte. Kromé biologickych potiteb se jako dulezité
jevi potieby psychické, potieba smysluplnosti svéta, potieba jistoty, vlastni identity
a potfeba oteviené budoucnosti. Specifickou podskupinu psychickych potieb pak
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piedstavuji ovSem i potfeby emocionalni, které umoznuji ditéti a dospivajicimu prozivat

pocity duvéry, lasky a bezpeci. Prevence vandalismu v rodin¢ vSak narazi na vyznamné

limity, které ptedstavuje samotny charakter konkrétni rodiny.

Role skoly v oblasti prevence vandalismu a dalSich forem rizikového chovani
dospivajicich je dana ulohou, kterou $kola sehrava v ramci socializace déti a mladeze.
Tato role je sice ve vztahu kroli rodiny pouze sekundarni, nicméné stale velice
vyznamna na to, aby ji byla vénovéana dikladné pozornost. Preventivni plisobeni Skoly
lze ptitom povazovat za vyznamny aspekt jejiho obecnéjsiho plisobeni socializa¢niho.
Pedagogicka prace s dospivajicimi se ma zaméfovat nejen na samotny vandalismus
a jeho redukci, ale i na dalsi faktory. V psychické oblasti ma jit pfedev§im o posilovani
kladnych osobnostnich ryst, o podporu dobrého sebehodnoceni dospivajiciho, o jeho
pozitivni orientaci na vlastni zdravi a uspéch ve Skole. Dospivajici by mél ziskat nejen
netolerantni postoj k vandalismu, ale navic by si mél také uvédomit zakladni
spolecenské hodnoty a naplilovat je. V oblasti vlastnosti osobnosti by se mé¢la prevence
zamé&fit na redukci takovych ryst, jako je impulsivita, agresivita, emociondlni labilita,
hostilita a daldi. Skoly rovn&z mohou mnohé uéinit na poli informovani dospivajicich,

coz je také potencidlné i€inna forma prevence vandalismu.
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