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Vliv zvére na prirozenou obnovu bukovych porosti
v zapadnich Cechach

Abstrakt

Predmétem bakalaiské prace bylo zjistit informace o stavu pfirozené obnovy bukovych
porostt v zapadnich Cechach. Prace se zabyva namé&fenymi daty piirozené obnovy z porostl s
dominantnim zastoupenim buku lesniho. Jedna se o porosty se zakmenénim 0,5-0,8 ve véku
80—-160 let sousedicimi se zemédélskou ptidou. Sbér dat probihal ve 4 porostech na 8 trvale
vyzkumnych plochdch o rozmérech 3x60 m. Jednotlivé plochy byly dale déleny na dilci
transekty 3x3 m. U jedinct ptirozené obnovy vyssich nez 10 cm, a slabSich nez 4 cm ve vycetni
vysi byly zjistény udaje o vysce, druhu dieviny, péstebni kvalité, intenzité a typu okusu. Pro
ptevod dat z terénniho zapisniku do digitalni podoby byl pouzit program Microsoft Excel a pro
nasledné statistické zpracovani byly vyuzity programy Statistica 13 (TIBCO 2017) a CANOCO
5 (Smilauer a Lep§ 2014). Bukovd obnova na mé&fenych plochach dosahovala hustoty 2500—
8444 ks/ha. Pramérna vyska pfirozené obnovy Cinila 95 cm. Zastoupeni buku lesniho
v pfirozené obnove se pohybovalo v rozmezi 77-99 %, coz z buku ¢inilo dominantni dfevinu
ptirozené obnovy na vSech méfenych plochach. Okrajovy efekt mél vyrazny vliv na zvySeny
pocet jedinct, snizenou péstebni kvalitu a zvySené poskozeni okusem v porostnich okrajich na
vSech plochach. Okrajovy efekt ale zasadné neovliviioval vysku ptirozené obnovy. Na trvale
vyzkumnych plochich se krom buku lesniho (Fagus sylvatica) vyskytovaly 1 dalsi druhy dfevin.
Z nich nejzastoupenéjSimi byl smrk ztepily (Picea abies), jetab ptaci (Sorbus aucuparia) a lipa
malolistd (Tilia cordata). Dale byl v mensi mife zastoupen i javor klen (Acer pseudoplnanus),
topol osika (Populus tremula), otesak kralovsky (Juglans regia), dub zimni (Quercus petraea)
a dub letni (Quercus robur). Na vSech trvale vyzkumnych plochach bylo zjisténo 81 %
poskozeni prirozené obnovy. Z vysledki prace vyplyva vysoky tlak zvéfe na pfirozenou
bukovou obnovu v zapadnich Cechach, kterou je nutné pred zvéfi chranit. Dale je nutné sniZeni
pocCetnich stavl sparkaté zvéfe na hodnoty unosné pro prostiedi, ve kterém se vyskytuje a

vyrovnani jejtho pohlavniho poméru.

Klicova slova: prirozena obnova, bukové porosty, okus, Skody zvéfi, biodiverzita, zdpadni

Cechy



Effect of game on natural regeneration of beech stands in

western Bohemia

Abstrakt

The subject of the bachelor thesis was to find out information about the state of natural
regeneration of beech forests in western Bohemia. The thesis deals with measured data of
natural regeneration from stands dominated by beech. These are stands with a stem cover of
0.5-0.8 at the age of 80—160 years adjacent to agricultural land. Data collection was carried out
in 4 stands in 8 permanent research plots of 3x60 m. Individual plots were further subdivided
into 3x3 m subplots. For individuals taller than 10 cm, and weaker than 4 cm in height, data
on height, species, stand quality, intensity and type of browse were collected. Microsoft Excel
was used to convert the data from the field notebook into digital form, and Statistica 13 (TIBCO
2017) and CANOCO 5 (Smilauer and Lep§ 2014) were used for subsequent statistical
processing. Beech regeneration in the measured plots reached a density of 2500-8444
individuals/ha. The average height of natural regeneration was 95 cm. The representation of
beech in natural regeneration ranged from 77-99 %, making beech the dominant tree species in
natural regeneration in all measured plots. The edge effect had a significant influence on the
increased number of individuals, reduced growing quality and increased damage by gnawing
in the stand edges in all plots. However, the edge effect did not significantly affect the amount
of natural regeneration. In addition to European beech (Fagus sylvatica), other tree species were
also present in the permanent study plots. Of these, the most abundant were Norway spruce
(Picea abies), rowan (Sorbus aucuparia) and linden (Tilia cordata). Maple (Acer
pseudoplatanus), poplar (Populus tremula), walnut (Juglans regia), oak (Quercus petraea) and
(Quercus robur) were also present to a lesser extent. In all permanent study plots, 81 % of
natural regeneration damage was found. The results of the work show high pressure of game
on natural beech regeneration in western Bohemia, which needs to be protected from game.
Furthermore, it is necessary to reduce the numbers of cloven-hoofed game to values acceptable

for the environment in which they occur and to balance their sex ratio.

Keywords: natural regeneration, beech forests, grazing, tree damage, biodiversity, western

Bohemia
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1 Uvod

Ptirodni disturbance jsou pro lesni klimaxové porosty pfirozené a pfispivaji k jejich
dynamickému vyvoji (Yamamoto 2000; Wagner et al. 2010). Témito zasahy do lest vznika
misto pro nové jedince, bez kterych by systém obnovy lesa nemohl pokracovat (Rugani et al.
2013; Bilek et al. 2014). Probihajici zména klimatu a dusledky prab&hu této zmény (Ellis et al.
2013) stale vyzaduji zvySeni potfeby transformace lesnich porostd pavodnimi druhy (Kulla a
Sitkovd 2012). Takova transformace vyzaduje jisté zkuSenosti s geneticky vhodnym
reprodukénim materialem dostate¢né prizpasobenym podminkam prostfedi s vhodnymi
péstebnimi metodami a technikami (Godefroid et al. 2011). Vzhledem k budoucimu vyvoji
klimatu se miZze tato transformace projevit Ustupem od pouzivani smrkovych monokultur a
prosazenim buku (a dalSich melioracnich drevin) jako dominantnéj§ich hospodarskych drevin
v Evropé (Bolte et al. 2010). Hlavni faktory ovliviiujici rast dfevin jsou svétlo, voda a Ziviny
(Grassi et al. 2004; Mountford et al. 2006). Areal buku se vlivem globdlniho oteplovani bude
spolecné s aredlem smrku posouvat smérem na sever (Bolte et al. 2010). Rostouci podil buku
Ize o&ekavat i ve stfeni Evropé (Mensik et al. 2009). Clovék tyto zmény dokaze vyrazng ovlivnit
nejen zmeénou druhového slozeni, ale i struktury lesa (Vacek et al. 2015¢) a pocetnosti zvéfe,
kterd je jednim z nejvyznamnéjSich faktort ovliviwyjicich vysi Skod na pfirozené obnové
(Kamler et al. 2014). Pfirozena obnova buku se v Ceské republice vyviji dobie a v piistich
letech by méla poskytnout stabilni porosty 1épe pfizptisobené na nadchazejici klimatické zmény
(Bolte et al. 2010). Buk byl v poslednich staletich opomijenym druhem, ale se zménou klimatu
v poslednich desetiletich jeho vyznam vyrazné vzrostl (Poljanec et al. 2010). Vyzkumy
pfirozené obnovy buku nebyli v poslednich letech u zadné z dievin tak vyznamné jako u buku

a to predevsim vlivem ekologickych i ekonomickych faktora (Vacek et al. 2018).
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2 (il prace

Cilem price bylo ziskat poznatky o hustoté, vysce a kvalité pfirozené obnovy rostouci v
bukovych porostech na vybraném uzemi zapadnich Cech. Diraz byl kladen na intenzitu, zptsob
a typ Skod zpusobovanych okusem spéarkaté zvére. Pro sbér dat byly vybrany 4 porostni skupiny
sousedici se zeméde€lskou puadou (loukou), s dominantnim zastoupenim buku lesniho ve
stromovém patie a s jeho vyskytujici se pfirozenou obnovou. V kazdé porostni skupiné byly
zalozeny dvé trvalé vyzkumné plochy odsazené 1 m od hranice s loukou sméfujici kolmo 60 m
do porostu.

Dil¢imi cili bylo porovnidni druhové skladby obnovy ve vztahu k druhové skladbé
matefského porostu, porovnani hustoty pfirozené obnovy mezi jednotlivymi plochami,
znazornéni vztahu vysky a hustoty obnovy na jednotlivych TVP, porovnani primérné vysky
jednotlivych dfevin vyskytujicich se v ptirozené obnové porostu, zhodnoceni skod zvéfi (stav
a typ) u jednotlivych druha dievin ve vztahu k jejich vysce v porostu, zhodnoceni poskozeni
okusem ve vztahu k druhim dfevin zastoupenych v pfirozené obnoveé, zhodnoceni péstebni
kvality pfirozeného zmlazeni v porovndni s kvalitou pfirozeného zmlazeni diferencované podle
jednotlivych druhti dfevin a zhodnoceni primérné vysky, poctu, skod okusem a kvality
pfirozené obnovy v zdvislosti na vzdélenosti od porostniho okraje.

Pro ziskani vysledkd bylo nutné data analyzovat v programu Microsoft Excel a statisticky
zpracovat v programech, Statistica 13 (TIBCO 2017) a CANOCO 5 (Smilauer a Leps 2014).

Vysledky byly nasledné porovnany s vysledky obdobnych praci z obdobnych porosti
Ceské republiky a dalsich evropskych statd.
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3 Rozbor problematiky

3.1 Struktura a vyvoj lesnich ekosystému

Struktura porostu se da vyjadiit definici jeho pivodu, druhového slozeni, vékovou

strukturou, uspofadanim v prostoru a genetickou skladbou (Vacek et al. 2010b).
3.1.1 Druhova skladba

Jedna se o jednotlivé druhy drevin zastoupenych v porostu (Crow et al. 2002). Obecné se
druhova skladba muze délit na listnatou a jehlicnatou a dale na smiSenou a nesmiSenou (Poleno
et al. 2007). SmiSené lesy jsou stabilnéj$i a odolnéjsi nez lesy nesmiSené (Slanat et al. 2017).
Lesy s ptuvodni, rozraznénou dievinnou skladbou maji navic i lepsi schopnost autoregulace
(Gratzer et al. 2004).

Zastoupeni dievin v druhové skladbé se vypocitava plosnym podilem zastoupenych
drevin. Podle vysledka je mozné urcit dieviny hlavni, které maji v porostech zastoupeni 30 %
a vys§i, deviny pfimiSené se zastoupenim 10-30 % a dfeviny vtrousené, které se na plose
vyskytuji do 10 % (Poleno et al. 2007). Dale muzeme smiSeni rozdélit podle forem jako

jednotlivé, fadové, plosné atd. (Korpel 1991).
3.1.2 Vékova skladba

Je vyjadiena vékovym c¢lenénim a jeho rozdily mezi vékem stromi danych druht
v porostu. K zakladnimu tfidéni véku se jednotlivé stromy zatazuji do vékovych stupiit, nebo
vekovych tfid (Korpel 1991). Dale se da veékova struktura rozdélit podle stafi jednotlivych

stromu na ploSe na stejnovékou a riznovékou (Vacek et al. 2007).

3.1.3 Prostorova struktura

Prostorovou strukturu je mozné rozdélit na horizontalni, pfi které se sleduje zakmenéni,
hustotu a zapoj v porostu a rozdéleni vertikalni, které zahrnuje clenéni porostnich vrstev a pater
(Vacek et al. 2010a). Slou¢enim obou téchto rozdéleni vznika porostni profil (Vacek et al.
2018).

Vertikalni struktura tvofi rozdéleni, podle kterého muzeme klasifikovat vyskovou
strukturu lesa do tfi hlavnich vySkovych umisténi: nadarovef, uroveii a podurovei. Tyto
rozdéleni jsou vymezena hloubkou, ve kterych se koruny stromi nachazeji (Korpel 1991).

Vertikalni strukturu porostu lze ovliviiovat péstebnimi zasahy (Vacek et al. 2018).
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Horizontalni struktura zahrnuje zapoj, ktery pak mazeme rozdélit podle tésnosti dotyku
korun jednotlivych stromu na:
e stisnény (koruny se vzajemné pronikaji a deformuji),
e dokonaly (mezi korunami dochdzi k pfimému dotyku, kterym se navzajem ovliviiuji),
e uvolnény (nedochdzi k dotyku korun, ale stdle dochazi k vzdjemnému ovliviiovani),
e volny (nedochdzi k dotyku korun, jedinci se neovliviiuji ale zatim v zapoji nedochdzi
k mezernatosti),
e preruSeny (vznikaji mista s mensimi mezerami o velikosti jedné az dvou korun),

e mezernaty (s mezerami o velikosti tfi 1 vice korun) - (Korpel 1991).

Lesy bez vlivu ¢lovéka maji nahodné rozmisténi jedinci v hlavnim stromovém patie a
sklon k jejich pravidelnosti na rozdil od skupinek az shluk(i regenerace v pfirozené
obnovovanych lesich (Vacek et al. 2010b; 2015c¢). Vliv ¢lovéka na, edafické podminky, rezim
rueni a klima vyrazn€ ovliviluje prostorové usporadani lesa. Prostorovou usporadanost dile
ovliviiuje i mnoho faktorti jako nadmotska vyska, pocet stromi na ploSe a vyvojova fize

porostu (Vacek et al. 2015c¢).

3.1.4 Vyvojové cykly lesa

Pro uzivani piirodé blizkého hospodareni je nutné pochopeni dynamiky lesnich
ekosystémui monitoringem lest v zonach bez zasahu Clovéka (Korpel” 1995).
Les v pribéhu zivota prodélava mnoho zmén, které nazyvame vyvojové cykly lesa
(O’Hara et al. 1996), které se déli na:
e velky vyvojovy cyklus (velkoplosny, v Casovych rozpétich desetileti),

e maly vyvojovy cyklus (maloplosny, ve staletych periodach) - (Korpel” 1995).

3.1.4.1 Velky vyvojovy cyklus

Zacina na stanovis§ti po rozsahlé disturbanci (Barnes et al. 1998) ndletem prvnich
svétlomilnych pionyrskych dievin. Tento proces je nazyvany sekundarni sukcese. Les se zacina
formovat a postupné vytvori pripravny les (Korpel” 1989). Ve stinu se postupné zacnou
prosazovat stinomiln€jsi druhy dfevin, které vytlauji dreviny pionyrské (stadium lesa
prechodného) - (Korpel” 1995; Pickett a White 2013). Postupnou zménou dievinné skladby ve
prospéch stinnych dfevin se pak utvoii porost klimaxovy. Tim vznikne les zavére¢ny, na kterém

rostou dominantni dfeviny daného typu stanovisté (Korpel” 1989). Takto mize les existovat

16



teoreticky po neomezenou dobu. V porostu se ale i naddle stfidaji vyvojova stddia a jejich faze

a na mensich plochach dochazi k malému vyvojovému cyklu (Korpel” 1995).

3.1.4.2 Maly vyvojovy cyklus

Sklada se ze tii Casti: stadium rozpadu, dortstani a optima (Korpel” 1982). Na pocatku
rozpadu dochézi k rozvolnéni zapoje budto odumienim stromut, nebo rozvolnénim zapoje
pusobenym disturbancemi vnéjsiho charakteru. ZvysSenim svételnych podminek v mezerach
zapoje dochdzi k nastartovani rastu skupinek obnovy (Vacek et al. 2018). Boj o zdroje se
projevi autoregulaci slabsich jedincii, ten vede k pravidelnosti v rozmisténi (Rugani et al. 2013;
Bulusek et al. 2016). Toto stadium se nazyva dortstani. Po vyrovnani vyskového rozdilu
mlads$imi jedinci (n€kdy rozdil mize byt i 200 let) s hlavnim stromovym patrem nastava
stddium optima (Rugani et al. 2013). Takovyto les je svou strukturou velmi podobny lesu
hospodarskému. Nakonec nastane stadium rozpadu, kdy nejstar§i stromy zacnou pfirozené
odumirat (Korpel” 1995). Zvysi se podil mrtvého dieva a uvolni se prostor pro nové jedince a
proces dorastani zane nanovo. Pokud dochdzi k ¢astému narusovani porostniho zapoje
o maloplosnych velikostech, porost se znacn€ horizontalné 1 vertikalné diferencuje (Vacek et

al. 2018).

3.2 Obnova lesa

3.2.1 Obnovni zpusoby a jejich specifikace
e Obnovni zpasoby stanovuje vyhlaska — MZe ¢. 298/2018 Sb., o zpracovani
oblastnich plant rozvoje lesti a o vymezeni hospodarskych soubort, ktera stanovuje
obnovni zpisoby:
e podrostni, pfi kterém je porost postupné odtézovan, probihd snizovani zakmenéni az do

0 a obnova se utvari pod krytem matetského porostu,

e naseCny, pfi némz se obnova ume¢la, nebo pfirozena vyskytuje na vytézené ploSe o
maximalni §ifce jedné vysky porostu, obnova mize probihat i pod ¢astecnou ochranou
prilehlého porostu,

e holose¢ny, obnova probiha na vytézené ploSe o Sifi vétsi nez jedna vyska prostu,

e vybérny, pfi némz Casova stranka nehraje roli, obnova porostu probiha na mistech po
tézbé vybranych stromt/skupinek stromd.

Tyto zpusoby lze i vyhodné kombinovat. Tyto kombinace se oznacuji jménem lesnika nebo

zemé, ve které byla tato metoda nejvice uplatiiovala (napf. obrubna seC Wagnerova, Bavorska
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kombinovana se¢). Zakladni hospodaiské zpusoby a jejich formy lze kombinovat dvéma
zpusoby:
e aditivné (probihaji dvé nebo vice seci soucasne nebo postupné v jednom porostu ale na
vice dil¢ich plochach),
e substitutivné (probiha v jednom porostu a na jedné plose se uplatfiuje vice zptisobu seci)
- (Vacek et al. 2018).
Kazdopadné pii kazdém zplsobu je nutné nasledné pracovat s pfirozenou nebo umélou
obnovou.
Hospodai'ské zptuisoby se dale déli na:
e paseCné (zaklad hospodarské ekonomiky v lesich),
e bezpaseCné (princip toulavych seCi je povazovany za zastaraly a neekonomicky,
v dne$ni dobé se ale ukazuje jeho vyznam pro zvySovani stability lesa a zvySovani

porostnich zdasob) - (Vacek et al. 2018).

3.2.2 Prirozena obnova

Pti vSech hospodaiskych zpisobech kromé holosecného se pouziva pievazné€ obnova
pfirozena. Pti naseCném zpusobu se oba postupy obnovy podle pouzivani dé€li na pul (Vacek et
al. 2018). Prirozenou obnovu Ize pouzit i na holinach, nesmi ale byt pfrili§ veliké, aby se
zamezilo neptiznivym klimatickym podminkdm. Na ty jsou nejlépe adaptované dieviny
ptipravné (bfiza, osika, olSe, jefab). Pro vyskyt takové obnovy pionyrskych dfevin je ale
zapotiebi matefskych stromi v sousednich porostech (Pefina et al. 1964). V porostech s
extrémnimi podminkami je lepS§i pro pfirozenou obnovu nechat kostru matetského porostu jako
ochranu (Vacek a Hejcman 2012), kterd bude v piistich letech mit dilezitou funkci pro tlumeni
klimatickych extrému (Slanar et al. 2017). Pfirozena obnova porosti pod matefskym porostem
vyzaduje hluboké znalosti a zkuSenosti s vyvojem lesnich porost (Vacek et al. 2015c).

Vliv na kliceni a Gspé€$nost obnovy ma stav pudy (idealné€ ptida bez hrabanky, nebo
pokryv semen mineralni ptidou). Vliv ma i porostni mikroklima s klimatickymi podminkami,
které lesnik nemutze pfili§ ovliviiovat. Velmi dilezitym aspektem je vyskyt semenného roku.
Pfirozena obnova ma vysokou Sanci na preziti, pokud se vSechny tyto podminky vyskytnou
soucasné (optimdlni faze). Pokud se tyto podminky nestfetnou, miZze nastat:

o faze predCasnd (semena zacala klicit, ale v porostu pro né nejsou vhodné podminky a

Casto hynou, da se ovlivnit provedenim tézby),

e faze promeskand (nejCastéji v pripad€ vyskytu bufené, 1ze ovlivnit, nebo uméle zalesnit)

- (Vacek et al. 2018).
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Vyhody prirozené obnovy:

snizeni naklad( na zalesnéni, dale se porosty vzniklé pfirozenym zmlazenim lisi od
porosti uméle zalesnénych vyssi diverzifikovanosti, ekologickou stabilitou a
biodiverzitou (Slanar et al. 2017; Vacek et al. 2018);

vyS$si odolnost a produktivita oproti obnove umélé (Hasanov et al. 2017);

zachovani geneticky pavodnich dfevin a zachovani autochtonnich i alochtonnich
populaci (Gomory et al. 2011; Vacek et al. 2018), které jsou Iépe prizpuisobené na mistni
mikro reliéf (Vacek et al. 2015b; 2018), a hraji dilezitou roli spole¢né s pfirozenou
obnovou na zadrzovani vody a dalSich nutrientd v krajin€ (Vacek et al. 2015b; 2017b);
zachovavani a zvySovani vitality a stability porostt (Gomory et al. 1998);
nedeformovanost kofenového systému oproti sazenicim z obnovy umélé (Kovar et al.
2013; Vacek et al. 2018);

vysoky pocet novych jedinct na plose;

moznost péstebniho vybéru silnych jedinct pfirozenym vybérem (Vacek et al. 2018;
Hijek et al. 2020);

moznost ziskavani naletovych semenackt pro piimou vysadbu v porostu v mistech
s mezerami v obnové, nebo ke zaskolkovani ve Skolce nebo semenisti (Vacek et al.
2018);

pii vysokém poctu jedincti vyrazné méné destruktivni Skody zveéri (Vacek et al. 2020).

Nevyhody prirozené obnovy:

3.2.3

Naro€nost planovani obnovy vzhledem k odhadnuti periodicity semennych let
nékterych druhli dievin (Vacek et al. 2017a), stromy ale mohou slabéji plodit i
v meziperioddch a ndlety se tak mohou dostavit 1 ze slabsSich trod (Vacek et al. 2018).
Obtizné profed’'ovani starSich prehoustlych naletd, predevsim v piipad€ uspéchaného
uvolnéni zapoje.

Vyskyt nerovnomérné hustoty obnovy a nutnost doplnéni jedinca chybéjicich.

V monokulturnich lesich se ¢asto obnovuji dieviny stejného druhu jako v matetskych

porostech (Vacek et al. 2018; 2020).

Uméla obnova

Umeéla obnova se nejvice vyuziva pii holosecném zpusobu (Vacek et al. 2018).

Vysledkem umélé obnovy jsou hospodatské lesy postradajici velkou cast mrtvého dieva, kterd
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také ovliviiuje biodiverzitu (Christensen et al. 2005), vyskovou rozriznénost a heterogenitu
svym pravidelnym rozdélenim (Vacek et al. 2010b; 2015¢). V hospodatskych lesich je nutné
dbat vysSi opatrnosti proti proschnuti kofend pifi manipulaci se sadebnim materidlem
v extrémnim pocasi (Wagner et al. 2010). Deformovani kofenového systému u umélé obnovy
muze vést k vyssi citlivosti na sucho (Bolte et al. 2010). Pfi pouziti stinnych klimaxovych
dfevin je nutné vysadbu téchto druha provést v predstihu, K umeélé obnové buku se ale Casto

nepfistupuje z ekonomickych davodi (Vacek et al. 2018).

Vyhody umélé obnovy:

e volba sadebniho materidlu neni zavisld na matetském porostu,
e zalozené porosty jsou pravidelné, prehledné,

e ndsledna tézba drivi je v porostu zalozenym uméle jednoducha,

e nezavisi na semenné periodicité dievin - (Korbl 2016).

Nevyhody umélé obnovy:
e na holinach je t€zsi vysadba stinnych druht dievin,

e (Casty vznik monokulturnich porosta,
e v¢tsi poskozeni zvEfi nez u pfirozené obnovy,

e ndkladnost - (Korbl 2016).

Podsadbou se nazyva uméla obnova pod krytem matetfského porostu. Ta se pouziva
v porostech, ve kterych se nedafi vytvofit obnovu pfirozenou napiiklad promeskanim

semenného roku. Podsadbu Ize také kombinovat s pfirozenou obnovou (Vacek et al. 2018).

3.2.4 Kombinovana obnova

Vyuziva se predevsim pri nedostatecné prirozené obnové. Vyuziva se na stanovistich, kde
se vedle prirozené obnovy vyskytuji mista, na kterych:

e Stav pudy znemoziuje kli¢eni, rast a vyskyt obnovy.

e Druhové slozeni matefského porostu nemtize zajistit pozadované druhové slozeni.

e Vyskyt jedinct pfirozené obnovy je nedostateCny pro zajisténi pozadované hustoty.

e Nalety a narosty byly zniceny vlivem tézby dfivi - (Vacek et al. 2018).
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3.3 Charakteristika zijmovych dievin

3.3.1 Buk lesni (Fagus sylvatica)

Buk je klimaxova dfevina (Vacek et al. 2015b), ocednického a subocednického klimatu
(Vacek et al. 2018). Je ekonomicky i1 ekologicky nejvyznamnéj$i a nejroz§ifené;si listnata
dievina (Bolte et al. 2007; Stefan¢ik et al. 2018; Sharma et al. 2019; Sim@nek et al. 2021), kterd
je cenéna predevsim pro svou schopnost diky stintolerantnosti prezivat v poddrovni (Pretzsch
a Schiitze 2009; Vacek et al. 2018). Buk je rozsifen po celé severni polokouli (Wagner et al.
2010). Pfirozené zastoupeni buku lesniho na tizemi ptivodné CR tvofilo 40,2 %, doporudeny
podil tovii 22,5 % a nyni je buk v lesich Ceské republiky zastoupen z 9,3 % (Ministerstvo
zemedélstvi 2021).

Buk roste na Sirokém spektru eutrofnich ptid se zastoupenim vSech tfi humusovych
forem (mull az mor), nejvice se mu ale dafi na pudach Cerstveé vlhkych a humoznich (Vacek et
al. 2018). Buk dobfe snasi zastinéni (Kovar et al. 2013; BuluSek et al. 2016), je ale citlivy na
pozdni mrazy, silné oslunéni a nedostatek vody(Gallo et al. 2014; Vacek et al. 2018). Nejvice
dominuje ve 4. LVS. Jeho pivodni rozsifeni sahalo od 300 do 1300 m n. m. (2. =7. LVS) -
(Vacek et al. 2018). Na vétsin€ téchto stanovist byl ale nahrazen ekonomictéjSim smrkem
(Vacek et al. 2015¢). Nadmotska vyska ovliviiuje jeho vitalitu a zpasob Sifeni, napiiklad na
jizni strané Krkono$ pfi okraji lesa se mu dafi mnozit vegetativné (Vacek a Hejcman 2012).
Buk ma vysokou odolnost vii¢i abiotickym i biotickym ¢initelam (Slanaf et al. 2017). Ve
svych pfirozenych stanovistich trpi rozsdhlymi poruchami pouze vzacné (Korpel™ 1995).
Bukové porosty mohou byt sice poskozovany imisemi (Closset-Kopp et al. 2006). Témto
rizikim jsou ale vystaveny spiSe Evropské severozdpadni bukové porosty s vétrnéjSim
klimatem (Christensen et al. 2005).

Buk se hodi do velkého mnozstvi porostnich smési s listnaci (jasan, javor, habr, bfiza,
jetab, tieseri, lipa), nebo ho je mozné kombinovat i s riznymi druhy jehli¢natych dfevin (smrk,
modfin, jedle, douglaska, borovice) (Wagner et al. 2010; Podrazsky et al. 2014; Kralicek et al.
2017; Vacek et al. 2019a). Bukosmrkové lesy se ale i po odumieni smrku snadnéji zotavuji a
buk rychle reaguje na vyssi svételné podminky zvySenim pfirtistu (Bolte et al. 2010). Je mozné
ho péstovat v podrostu a pockat na jeho samovolny projev dominance (Wagner et al. 2010).
Buk je téz Casto vice produkéni a odolnéjsi ve smési nez samostatné (Vacek et al. 2021; Kovar
et al. 2013). Pfi vysokém osvétleni tvori bukové stromy vice postrannich vétvi (Wagner et al.

2010) a mohutné koruny (Bilek et al. 2011), které dokaze velice rychle pfizpisobit zménam
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svételnych podminek (Pretzsch a Schiitze 2009). Pti padu takového stromu se rozsahly prostor
(Wagner et al. 2010; Bilek et al. 2014). Stejn¢ tak jako koruna stromu dokaze bukova obnova
opakované reagovat na zmény ve svételnych podminkach (Collet et al. 2008). Bukovy porost
tedy dokaze efektivné vyuzivat svétlo a misto svym fototropismem (Vacek et al. 2015¢). Muze
se stat, ze na nékterych lokalitach bude potlacovat zmlazeni jedle a javoru (Vacek et al. 2014a)
a dalSich svétlomilnych dfevin (Wagner et al. 2010).

Hlavni druhy buku: buk vroubkovany/Sieboldiv (Fagus crenata), buk velkolisty
(Fagus grandifolia), buk vychodni (Fagus orientalis) a buk lesni (Fagus sylvatica) jsou svymi
ekologickymi naroky témért totozni (Wagner et al. 2010). Semennd 1éta u buku lesniho (Fagus
sylvatica) a buku velkolistého (Fagus grandifolia) jsou ovlivnéna klimatickymi udalostmi kdy
ve dvou letech si stromy nashromazdi sacharidy, po kterych nasleduje sucho na pocatku l1éta
(Overgaard et al. 2007). Produkce semen je tedy Casto vyvolana nizkymi uhrny srazek
v predchozich letech (Vacek et al. 2018).

Bukovy pil se nese na vzdalenost 60—100 m (Shimatani et al. 2007). Mraz ohrozuje
bukové kvéty v pozdnim jaru (Wagner et al. 2010). Semenny material se mize nést ve
standartnich ptipadech kolem 20 m (Wagner et al. 2010). Produkce semen je zdvisla na vitalité
a velikosti matefského stromu (Vacek et al. 2017b). U prenosu semen pohybem po svahu,
s pomoci srazkové vody (Vacek et al. 2018), ptakt a savcu, ktefi si semena ukladaji do svych
skrysi, ktera jim pomahaji v preziti (Wagner et al. 2010) ale ¢asto je pak nenajdou (Vacek et al.
2018), mohou tyto vzdalenosti byt mnohem delsi (Wagner et al. 2010). Buk produkuje semena
od 40-50 let véku (Wagner et al. 2010). Semenné roky se opakuji v rozmezi 5—10 let (Kovar et
al. 2013).

Bukvice jsou ihned po spadnuti na zem vystaveny nebezpeénym mrazim (obdobi
prezivani bukvic v zimé a jarni kli€eni patfi k nejkritictéjSim fazim) - (Vacek et al. 2018),
vysychdni, plisni kaktusové (Phytophthora cactorum), houbam jako kotfenomorce bramborové
(Rhizoctonia solani), hmyzu, ptakim a savcim jako mySici kiovinné (Apodermus sylvaticus),
norniku rudému (Myodes glareolus) a ptakam (Columba palumbus, Fringilla coelebs, Fringilla
montifringilla), ktefi mohou zkonzumovat velké mnozstvi bukvic (Vacek et al. 2018).
Nejznaméj§im predatorem bukovych semen je prase divoké (Sus crofa) (Ammer et al. 2002).
Snéhova pokryvka snizuje predaci vii¢i sementim a piirozené obnové (Homma et al. 1999). Ale
bukové porosty stejné vykazuji shodnou miru poskozeni v riznych nadmotskych vyskach
(Vacek et al. 2015¢).

Dulezité je také zminit negativni vliv silné vrstvy surového humusu na kli¢eni bukvic.

Takové situaci Ize predchazet dvoufazovou piipravou pudy. Opad bukvic pak probiha pfimym
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opadem do mineralni pidy a v druhé fazi jejim lehkym zahrnutim mineralni ptidou (Vacek et
al. 2018). Semena zdstavaji dormantni do doby jara (Wagner et al. 2010). Vapnéni také muze
pomoct klieni a rustu obnovy na silné kyselych padach (Ammer et al. 2002; Vacek et al. 2018).

Uspéch pfirozené obnovy zavisi i na dalgich faktorech jako klimatu, vzhledu lokality,
nadmoiské vysce, hladiné podzemni vody, biotickych faktorech a produkci osiva a jeho Sifeni
(Cermak a Mrkva 2003; Aranda et al. 2000; Jump et al. 2007; Bolte et al. 2007; Vacek et al.
2015b). Hustota a vyskyt pfirozené obnovy se odviji i od mistnich podminek na stanovisti
(Slanaf et al. 2017), tlaku zvéte (Vacek et al. 2014a), po¢tu a dospélosti semennych stromi,
vyskytu semennych roku a typu pudnich podminek (Bilek et al. 2009).

Zmlazovat buk se nejvice dafi na pidach bohatych na mineralni latky (Kovar et al.
2013). Na prosvétlenych mistech, pifi okraji porostu a mistech pfirozené obnovy buku se
vyskytuji rozdily v pidni vlhkosti, formach nadlozniho humusu, mnozstvi zivin 1 zastoupeni
bylinného pokryvu. Na téchto mistech je pfirozena obnova Casto agregovana (Zeibig et al. 2005;
Vacek et al. 2010b; 2015a; 2015b; 2015¢), stejné tak jako vegetativni mnozenci, ktefi se
vyskytuji na zakladé podnétu adaptace na extrém (Vacek a Hejcman 2012; Vacek et al. 2010b)
a jejich vznik je nejspi§ podminén poranénim kury (Wagner et al. 2010). Vytvoreni
vegetativnich mnozenci mizou zpusobit i jiné vlivy, jako houby rodu Nectria prenasené
cervcem bukovym (Cryptococcus fagisuga) (Houston 2005). Po napadeni touto houbou se u
silngjSich osamocenych jedinct ¢asto pafezova vymladnost za¢ne tvofit (Wagner et al. 2010).

Nejlepsi druh tézby pro obnovu bukovych porostii jsou naseky a podrostni t€zby (Vacek
et al. 2018; Podrazsky et al. 2019). Pro stabilitu porostu je vhodné tyto zpusoby kombinovat
(Wagner et al. 2010). Pro uspéch ptirozené obnovy by tézby mély probihat z jizni strany porostu
jelikoz je svétlo zasadnim limitujicim faktorem pfirozené obnovy (Bilek et al. 2014) a jedinym
faktorem, ktery v porostu muzeme piimo ovlivnit tézebnimi a vychovnymi zasahy
(Dobrowolska a Veblen 2008). To ale mize nést rizika spojena vyskytem nadmérného
zabufenéni nejcastéji titinou ktovistni (Calamagrostis epigejos), ktera na urCitych stanovistich
dokaze konkurovat bukovému naletu (Bolte et al. 2010). Proti bufeni se da bojovat herbicidy a
hnojenim (Vacek et al. 2018). Dale mize obnova zjizni strany nést rizika spojend s
nebezpeCnym vétrem a na takovych stanovistich mizeme upfednostnit obnovni postup od
severu az vychodu (Kovar et al. 2013). Svételné podminky piiznivé pisobi na rast bukové
obnovy ale pouze v ptipad€, ze jedinci nejsou omezeni dostupnosti zivin (Minotta a Pinzauti
1996). Nadmérné zvysené svétlo tedy vede k vy§Simu bylinnému pokryvu a tim i ke zvySené
konkurenci a boji o svétlo (Modry et al. 2004; Barna 2011). Existuje tedy zdvislost mezi

hustotou stromového zapoje a hustotou pfirozené obnovy (Vacek et al. 2015b; 2017b). Navic
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bylo zjisténo, ze zvér Skodi vice z jizni strany porostu (Heuze et al. 2005). Druhové skladba
stromového patra ma také vliv na druhové slozeni pfirozené obnovy (Fuchs et al. 2021). Mezery
v porostu zrychluji rast obnovy a zvysuji pravdépodobnost vyskytu obnovy. Dilezitou roli pti
obnoveé ma i sucho (Bilek et al. 2014), mrdz a vhodny mikroreliéf, ktery pfirozenad obnova
kopiruje (Vacek et al. 2015b). To ale nemusi byt pravidlem a vyskyt obnovy se muze lisit
vlivem tlaku zvéte (Collet a Le Moguedec 2007). Pocty jedinca piirozené obnovy také zavisi
na nadmotské vysce stanovisté, ktera je v negativnim vztahu s mnozstvim jedinc pfirozené
obnovy (Fuchs et al. 2021). Velikost a stafi stromu pro vétsi produkci bukvic zas zvysuje riziko
hniloby jadra kmene (Slanaft et al. 2017).

Bukova obnova casto tvoii horizontalné rozriznéné plochy jen v ramci jednotlivych
skupin vici sobé (Vacek et al. 2015b). Je také v ptirozenych lesich vysoce variabilni disledkem
postupného tvoreni mezer. Takova rozriznénost bukové obnové velmi prospiva (Vacek et al.
Vliv vSech téchto faktorti mize také zasadné ovlivnit vyskyt ptirozené obnovy (Wagner et al.

2010).

3.3.2 Smrk ztepily (Picea abies)

Smrk je dfevinou pfevazné horskych poloh, ale diky vysazovani umeélych kultur
pokryva témet vSechny vegetacni stupné (Vacek et al. 2018). Je nejzastoupenéjsi dievinou na
nasem uzemi se soucasny zastoupenim 48,1%, pfi¢emz jeho puvodni zastoupeni dosahovalo
pouhych 11,2% (Ministerstvo zemé&d¢lstvi 2021). Smrk je stejné jako buk v mladi schopen
snaset silné zastinéni. Smrk neni naro¢ny na ziviny v pudé. Naopak na bohatych pudach casto
trpi Cervenou hnilobou kotfenovniku vrstevnatého (Heterobasidion annosum Brefeld 1888) a
vaclavkou smrkovou (Armillaria ostoyae Herink 1978). Smrk muze rast na stabilnich anebo
labilnich stanovistich. Labilni stanovisté na glejovych a pseudoglejovych pidach se vyznacuji
hromadénim surového humusu (Vacek et al. 2018).

Smrku dé€laji problém podmacena stanovisté se zvySenou hladinou spodni vody. Na
téchto stanovistich se Casto vlivem vétru vyvraci. Problém smrku oproti ostatnim dfevinam je
kvili klimatickym zménam jeho snizujici se vitalita a nasledna devastace porosti karovci
(Bolte et al. 2010; 2014) a citlivost na znecisténi ovzdusi (Slanaf et al. 2017). Smrk ve vysokém
zastoupeni navic méné trpi okusem (Vacek et al. 2014a). Re§enim probléma s rozsghlymi
kalamitami smrku na uzemi Ceské republiky jsou zkraceni obmytni doby a druhova tprava lesi

na dreviny s lepSimi vlastnostmi, vitalitou na ohrozenych stanovistich a adaptabilitou na
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budouci zmény klimatickych podminek (Schelhaas et al. 2010). Vyhodou smrku oproti buku je

jeho lep§i mrazuvzdornost a uplatnéni se ve vys$sich nadmoftskych vyskach (Bolte et al. 2010).

3.3.3 Jerab ptaci (Sorbus aucuparia)

Patii mezi pavodni dieviny CR. Vyzaduje hodn& svétla, na které je naroény. Piesto
dokaze rust i na nejchudsich, nejsussich stanovistich. Nema specifické naroky na vlhkost. Patfi
mezi rychle rostouci prikopnické dieviny a funguje jako dievina piipravna a kryci. Vyskytuje
se 1 ve vysSich nadmotskych vySkach podobné jako smrk a borovice kle¢. Je odolny vici

mrazdm a je vhodny i jako dfevina okusova (Kovar et al. 2013).

3.3.4 Lipa malolista (Tilia cordata)

Lipa malolista, téz lipa srdcita, je nase pavodni domaci dfevina. Lipa patii mezi stinnou
a v prabéhu rdstu s rostoucimi naroky na svétlo az polostinnou dievinu. Je idealni dievinou
tvofici spodni etaze porostd ve smési s dubem nebo borovici. Roste na svézich a Cerstvé vihkych
pudach. Problémy ji délaji stanovisté se stagnujici vodou, vysokou teplotou nebo stanovisté
vysychava. Vytvaii cenné sortimenty na pudach eutrofnich. Vyskytuje se jako vyznamna
melioraCni, kryci a zapojna drevina, ktera snasi okus a svym opadem obohacuje pudu (Kovar
et al. 2013). Pfirozena skladba lipy srdgité v CR tvotila 0,8 %, soutasné mé 1,2 % a doporuéeny

podil je 1,5% (Ministerstvo zemédelstvi 2021).
3.3.5 Dub letni (Quercus robur) a dub zimni (Quercus petraea)

Dub se piivodné na Gizemi v CR vyskytoval tam, kde mu réist umoznil buk. Jsou to 1.—
4. LVS na pudach neovlivnénych vodou. Jeho vyskyt piirozené klesa s nadmoiskou vyskou kde
mu konkuruje buk (Vacek et al. 2018). Soucasné zastoupeni 7,6 % je porad malo oproti
doporucenému (12,7 %) a ptirozenému (19,4 %) zastoupeni (Ministerstvo zemédélstvi 2021).
Dub letni se v ekologickych narocich rozlisuje na dva ekotypy:
e Ekotyp luznich lesi: vyznaCuje se vysSimi naroky na pudni vlhkost a snasi i jarni
zéplavy.
e Ekotyp lesostepnich lokalit: ktery neni tak naro¢ny na pudni vlhkost a snasi i vysychavé
pudy, ekologii podobny dubu zimnimu - (Vacek et al. 2018).
Dub se oproti buku vyskytuje i na chudsSich stanovistich ovlivnénych vodou
(pseudoglejové tady). Obnovu buku ztézuje silné zabufenéni a nizké semenéni bukovych
stromu, které kvetou hojné ale plody dozravaji jen v pfiblizn€ polovin€ ptipadi semennych let.

Pii¢inou jsou nejéast&ji pozdni mrazy (Vacek et al. 2018). Cetné skody na zaludech piisobi také

25



ptaci a savci (Shaw 1968). Dub letni i zimni jsou slunné dfeviny a pro rust potfebuji znacné
vice svétla nez buk (Evans 1984). Dubové semenacky tak mohou pfi stisnéném zapoji hlavniho
porostu velmi rychle odumfiit. Pro obnovu dubovych porosti je tady potieba vétSiho
prosvétleni, coz se projevi i na bufeni. Dub ale disponuje silnym kilovym kofenovym
systémem a tak dosdhne do padnich vrstev s vyssi vihkosti (Vacek et al. 2018). Toto ale nenfi
jediny problém. Pfi silném proclonéni porostu se muze znehodnocovat dievo matetskych
stromi v podobé vlki (kmenové vyhony). Tém se da predejit udrzovanim Sirokych korun
stromd, pridavanim stinnych dfevin a zabraniovanim nahlému prosvétleni a pfisunu svétla pri

obnové porostu (Vacek et al. 2018).
3.3.6 Javor klen (Acer pseudoplatanus) a javor mlé¢ (Acer platanoides)

Javor klen (Acer pseudoplatanus) a javor mléc (Acer platanoides) patii mezi pavodni
dieviny CR. V aredlu jsou mezi nimi rozdily, oba ale zaujimaji stiedni a jihovychodni Evropu.
Javor mlécC jde vice na severovychod. Klen ma oproti mlé¢i mensi areal predevsim nejde tolik
na sever. Horizontdlni a vzrastova diferenciace ale zasadné oddéluje tyto dva druhy:

e Javor mlé¢ zaujima stiedni polohy se vzrustem okolo 20-30 m.
e Javor klen vytvari i horni hranici lesa (Alpy az 1600 m n. m.) a je schopen dorUst az
vysky 25-40 m - (Vacek et al. 2018).

Jejich celkové zastoupeni v CR tvoii 1,6% coZ je potad trochu méné nez doporuéenych
1,9% ale stale mnohem vice nez prirozenych 0,6% (Ministerstvo zemédélstvi 2021). Oba dva
druhy jsou naro¢né na pidni ziviny. Rozdily jsou ale v ndrocich na vodu. Klen je naro¢néjsi a
roste na pudach dobfe zasobenych vodou. Neroste ale na puadach zamokfenych se stagnujic{
vodou. MIéC pozaduje vétsi zamokieni a roste tak i na pudach tézkych stfidavé vlhkych (Vacek
et al. 2018). Javory maji obecné stfedni a v dospélosti vyssi naroky na svétlo (Kovar et al.
2013).

Rozdil klenu oproti buku ma predevsim v rychlosti ristu v mladi, kdy ho ve smési
predroste a netrpi tak jeho zastinem. Klen je sice vice produkcéni v mladém véku, ale s rostoucim
stafim stromu se prirasty snizuji. To je naopak vyhodou buku, ktery své nejveétsi prirtsty ma az
v pozdé&jsim veéku (100 let). To ukazuje t€zebni postup, pii kterém nasleduje vytézeni klenu a
pozdéji az vyténi buku, ktery muize byt ponechdn v podrostu pro pozdé€jsi prosazeni ve
stromovém patie. Tento model by skvéle fungoval nebyt vlivu zvéfe, ktera klen okusuje
znatelné vice nez buk (Poleno et al. 2009). Proto Casto za bukem jeho produkce zaostava.

Nicméné jedna se o cennou dievinu s bezproblémovou pfirozenou obnovou, ktera se diky
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okfidlenym sementim dobie §ifi. Jedinou nevyhodou jsou nutna opatfeni proti Skodam zvéri.
Javor mlé¢ nedosahuje takovych pfirtstu jako klen. Oba se ale mohou pouzivat jako pfimés do

smiSenych doubrav (Vacek et al. 2018).

v wr

3.3.7 Ofresak kralovsky (Juglans regia)

Ofesak kralovsky je ptivodni dievinou Ceské republiky s vysokymi naroky na svétlo a

obsah Zivin v pudé€. Preferuje luzni lesy na bohatych pudach a trpi mrazy (Kovar et al. 2013).
3.4 Skody zvéFi

V néazoru na vztah zvéfe a lesa panuji dva extrémni nazory, a to pohled na zvér jako na
Skodlivy element, ktery je nutno anulovat, nebo obhajoba vysokych stavii zvére a prehlizeni
Skod jimi zpusobenych. Spole¢ny zajem mysliveckého i lesnického sektoru by mél byt
v zajisténi pfiméfenych stavil pfi unosnych skodach na lesnich porostech (Sloup 2007). Cilem
je tedy stanoveni unosného stavu zvére nebo pripustnych ztrat na porostech (Sloup 2007).
Takové stavy nastavaji pii odrastani puvodnich dfevin danych lokalit bez ochrannych opatieni
proti zvéti (Moravek et al. 2000).

Poskozovani obnovy vede k thynu nebo zpomalenému az stagnujicimu rustu.
Poskozeni je také Castym vstupnim mistem houbovych chorob. Coz mize vést k predCasné
rekonstrukci porostt (Sloup 2007). Nejvetsi poskozeni zvéri probiha na nejméné zastoupenych
listnacich a jedli (Vacek et al. 2014a; Slanat et al. 2017; Fuchs et al. 2021). Uzivatelé honitby

Casto neberou poskozovani lesnich porosti v potaz (Lotocky a Turek 2022).
3.4.1 Druhy skod

3.4.1.1 Okus

Je problémem narostd, kultur a umélé obnovy do doby zajisténi (Vyskot 1962).
Rozlisuje se na okus terminalni a bo¢ni (Fuchs et al. 2021).

Okus terminalnich pupent snizuje vitalitu obnovy, rychlost a ptimost rustu (Reimoser
a Gossow 1996; Tama 2008; Wagner et al. 2010; Vacek et al. 2014a), dale ovliviiuje pocet
jedinct, péstitelskou kvalitu, druhové zastoupeni, stfedni vySku a rychlost rastu pfirozené
obnovy (Fuchs et al. 2021). Bo¢ni okus naopak nema zasadni vliv na rist.

Okus ale celkové negativné ovliviiuje péstebni kvalitu obnovy (Fuchs et al. 2021) a
muze mit az destruktivni ucinky (Vacek et al. 2015a). Ovliviiuje také druhové sloZeni porosta

predevsim snizuje biodiverzitu porosti o méné zastoupené a chutné druhy (nejcastéji jedli a
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javor) (Senn a Suter 2003; Vacek et al. 2014a). Casto se podil okusu zvysuje s klesajicim
podilem dieviny (Cermak et al. 2009). Nejéast&ji jsou okusovany nejméng zastoupené dieviny.

Skody okusem vznikaji celoroéné (Tama 2008)

3.4.1.2 Loupani

Probihd v letnim obdobi, kdy jsou stromy v mize, kterd proudi lykem, ta se odtrhava
v pruzich a pro zveér je tak snadnéjsi stromy olupovat a tvofit vétsi poranéni (Tima 2008). Je
provadéno nejcasté€ji starsi a nemocnou zveri (Karas 2013). Loupat zvéf muze i v dusledku
pfemnozeni nebo degradace (Vyskot 1962). Poskozované jsou nejCastéji mladsi porosty

s tenkou borkou (Ttma 2008).

3.4.1.3 Ohryz

Je totozny s loupanim ale probihd v zimé nakousnutim a odtrhnutim kary i s lykem na
kmeni nebo kofenovych nabézich (Karas 2013). Kirou v zimé neproudi miza, neodtrhava se
tedy v pruzich a tvofi tak méné rozsahla poranéni (Tima 2008). Misto ohryzu a loupani maze
také slouzit jako vstupni misto pro difevokazné houby. Stromy jsou pak v misté poskozeni

nachylnéjsi ke zlomeni (Karas 2013).

3.4.1.4 Vytloukéni

Zpusobuji samci parohaté zvére na kmincich a vétvich jehli¢natych i listnatych dievin
(Karas 2013). Nejcastéji vytloukaji samci, a to na vtrousenych dfevinach, douglasce a modtinu.
Vytloukanim nejsou pusobeny velké skody, mohou vsak byt devastujici pro dieviny vtrousené

(Ttma 2008).

3.4.1.5 Odirani kment a kofenovych nabéht

Nejcasteji odira zveér Cerna a jelenni. Tento druh poskozeni se velmi ¢asto vyskytuje u

kalist. Skody odirdnim jsou brany jako zanedbatelné (Tama 2008).
3.4.2 Vyskytujici se druhy zvére

3.4.2.1 Jelen sika (Cervus nippon)

Jelen sika se vyznacuje hmotnosti okolo 55 kg, délkou téla 145 cm a vysky v kohoutku

zhruba 95 cm. Lang jsou mensi néZ jeleni (Cerveny et al. 2018). Sika je tvarem téla velmi
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podobny jelenu evropskému (Cervus elaphus). Narozdil od n€j ma ale v letnim obdobi tmavsi
hibet s bilymi skvrnami (Cerveny a Stastny 2015) a je vzristové mensi (Kamler et al. 2014).

Jelen sika je neptuvodni druh, ktery byl koncem 19. st. a poloviné 20. st. dovazen
z jihovychodni Asie a Japonska. Zanikem obor v prvni poloving 20. st. se zacal dostavat do
volné ptirody predevsim z uvadéné obory pobliz zdmku v Manétiné (Dvorak a Kamler 2007).
Nejveétsi populaci v CR je populace zapadogeska (Plzeiiska a Karlovarska). Ceska populace je
nejpocetnéjsi populaci jelena siky v Evropé (Andéra a Gaisler 2012).

Rije probihd od druhé poloviny fijna a do poloviny listopadu. Jeleni netroubi ale piskaji.
Lar je plna 30-32 tydnt a klade nejcastéji jednoho koloucha na prelomu kvétna a Cervna.
(Cerveny et al. 2018).

Jelen sika patfi mezi potravni oportunisty (Tuima 2008) a poskozuje lesni porosty
okusem, loupanim, ohryzem, odirdnim a vytloukdnim. Sika Skodi nejvice okusem na mladych
jedincich ptvodnich druht dievin a tim komplikuje pfirozenou obnovu lest (Jaska 2014).

Zahrnuje siku Dybowského a japonského. Sika Dybowsky je ale minimalné zastoupen
a to pouze v nékterych honitbach CR (Lotocky a Turek 2022). Stavy jelena siky maji stile
zvySujici se tendenci rastu (navySeni 25krat oproti evidovanému stavu v roce 1966) a pres
rostouci odlov se jeho narust nedafi stabilizovat (Dvofak a Kamler 2007; Andéra a Gaisler
2012; Lotocky a Turek 2022). Za rychlé Sifeni siky mize jeho nenaro¢nost a prizpisobivost
(Andéra a Gaisler 2012). Dalsim divodem je nedostatecna reakce mysliveckého sektoru na
zvySujici se pocty jelena siky a neodpovédnost nékterych legislativnich organt.

Vytlacuje svou agresivitou srnce, dainka a jelena evropského (Jaska 2014). Velkym
problémem je také hybridizace s jelenem evropskym. Tito jedinci se mohou liSit rtiznymi znaky
(tvar parozi, skvrnitost, délka ocasu, hlasovy projev) (Long et al. 1998; Andéra a Gaisler 2012).
Vznikli kiizenci jsou schopni se dale mnozit (Barto§ et al. 1981; Kamler et al. 2014).

Uvadéné pocty jelent sika jsou kazdorocné také mnohonasobné vyssi nez skutecné
(Dvorak a Kamler 2007). Sika je problém nejen myslivosti ale omezuje 1 lesnické hospodareni
(Dvotak a Kamler 2007; Kamler et al. 2014). Jelen sika je v nékterych honitbach potlacovan,
jinde vSak nikoliv, a to je chyba v nejednotném pftistupu mysliveckého sektoru. Jelen sika je
navic velmi ostrazity coz znesnadiiuje jeho odstiel (Janda 2007). Ptes silny lov odpovida JKS
(13 602 ks) ptiblizné 833% normovaného stavu (Lotocky a Turek 2022).Vyvoj jarnich

kmenovych stava a lovu jelena siky a jelena Dybowského je uveden na Obr. 1.
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Obr. 1: Vyvoj jarnich kmenovych stavii a lovu jelena siky a jelena Dybowského v CR (Lotocky a Turek 2022).

3.4.2.2 Srnec obecny (Capreolus capreolus)

Srnec se vyznacuje délkou téla okolo 140 cm, kohoutkovou vyskou 90 cm a hmotnosti
16 az 30 kg u srnct a 15 az 25 kg u srn (Cerveny et al. 2018). Srna je oproti srnci mensi
(Cerveny a Stastny 2015).

Rozsifeni srnce obecného je po celé Evropé az do Casti Malé Asie a severni Afriky
(Zahradnik a Holuga 2014; Cerveny et al. 2018). Srnec je vytlagen do lesnich okraji a polnich
remizkl. To je zpusobeno prasetem divokym (Sus crofa), jelenem evropskym (Cervus elaphus)
a jelenem sikou (Cervus nippon). Cerstvé narozené srnée navic diky své vezravosti dokaze
pozfit i Prase divoké. Pfirozeni predatofi srnce jsou rys ostrovid (Lynx lynx) a vlk obecny (Canis
lupus). Ojedinéle se i stava, ze srnCe muze sebrat vyr velky (Bubo bubo). Srnec obecny v dnesni
dobé nema mnoho ptirozenych neptatel (Vach et al. 1993).

Rije probiha od poloviny &ervence do poloviny srpna. Srna vabi srnce piskanim a
zanechdavanou pachovou stopou. Srnec ji podle pachu a piskani vyhledava. Do podzimni tije
vstupuji neoplodnéné srny koncem fijna. Srna je bfezi 38—40 tydna. U srnci zvére je tzv. utajena
(latentni) bfezost, kdy se plod zhruba do prosince nevyviji. Srny kladou v kvétnu a Cervnu
nejcast&ji dvé az tii srnéata (Cerveny et al. 2018).

Srnec patii mezi okusovace a nejvice Skodi prave okusem. Pomérné znacné skody tvori

i vytloukdnim (Ttma 2008) zatatkem dubna do konce kvétna (Kamler et al. 2014; Cerveny et
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al. 2018). Vytloukani se da zabranit zakazem lovu teritorialnich srnci v dobé od jara do fije
(Ttma 2008). Intenzita okusu srnce obecného klesa s rostouci nadmotskou vyskou. Divodem
je vySka snéhové pokryvky, pres kterou se prodluzuje doba nedostupnosti potravy (Vacek et al.
2014a).

Srnec obecny je nejrozsifengj§im piivodnim druhem sparkaté zvéie v CR. Jeho podetni
stavy zacCaly nartstat v 19. a 20. stoleti diky zménam v zemédeélské vyrobe, kdy se zacaly ve
velkém péstovat picniny. Hospodareni se srnci zvéii je dlouhodob€ pomérné stabilni. Stabilitu
dokazuje Obr. 2 s 293 565 ks odpovidajicim 103% normovaného stavu k 31.bfezna roku 2022
(Lotocky a Turek 2022). Vyvoj jarnich kmenovych stavi a lovu srnce obecného je uveden na

Obr. 2.
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Obr. 2: Vyvoj jarnich kmenovych stavii a lovu srnce obecného v CR (Lotocky a Turek 2022).

3.4.2.3 Prase divoké (Sus crofa)

Se dortsta 200cm délky, 155 cm vySky v kohoutku a hmotnosti kolem 200 kg. Bachyné
jsou mensi neZ kitouti (Cerveny et al. 2018).

Krom ostrovii Britskych a poloostrovi Skandinavskych se vyskytuje témér po celé
Evropé, Asii a severni Africe (Cerveny et al. 2018).

Cerna zvéf Zije v tlupach a samotaisky Ziji pouze staii kiioufi. Chruti probihd b&zné od
fijna do prosince, ale v soucasnosti celoro¢né z divodu potravniho prebytku. Bachyné je plna

16-17 tydnt a vrha 4—10 selat (tzv. markazint) (Cerveny et al. 2018).
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Prase divoké je vSezravec a Skodi poziranim bukvic a zaludd, ¢imz snizuje
pravdépodobnost vyskytu ptfirozené obnovy (Ammer et al. 2002; Popkorny 2014). Dale Skodi
vyryvanim sazenic a poziranim jejich kofenovych systémid (Cerveny et al. 2018). Muze také
bofenim oplocenek umoziovat pfistup dalsi zvéfi k mechanicky nechranéné obnove. (Karas
2013). Buchtovanim ale pomaha piirozené obnové lesa (Cerveny et al. 2018).

Snizeni poctu Cerné zvéfe je stale aktudlni, nejen kvuli Skodam, ale i kvili africkému
moru prasat. Efektivnim zptsobem snizovani poctu prasete divokého je odstiel bachyni.
Ackoliv je to pro nékteré myslivce nepfipustné, bachyné by mély byt soucasti prubérného lovu.
Stav Cerné zvére z konce biezna roku 2022 ( 62 676 ks) odpovidal 573 % normovaného stavu
(Lotocky a Turek 2022). Vyvoj jarnich kmenovych stavi a lovu prase divokého je uveden na
Obr. 3.

prase divoké

300000
230000
200000
150000
100000
50000
0

ONTOVUUOoONTORONTODDNOANTLDNONTODNONTOODONTO®OO

R e Rl e - - =~ = =~ =~ = = =

o aonadd O OGS S S A & LE-B-R-B-E-E-R-R-R=-R-R=

L IR o IR o O O I o IO O R o B o R A R o O O I I o I O I IO IO IO IR o IR o B o B o B B BN B O e B o B o O o O o |

Obr. 3: Vyvoj jarnich kmenovych stavii a lovu prasete divokého v CR (Lotocky a Turek 2022).

32



Vysledky mysliveckého managementu: lovu zvére, zazvéfovani a jarni kmenové stavy

zvéte jsou uvedeny v Tab. 1 v kusech.

Tabulka 1: Lov zvéFe, zazvéFovani a jarni kmenové stavy zvéFe k 31. biezna. roku 2022 v kusech (Cesky statisticky iFad

2022).

Druh Plan lovu zvéte dstiel Uhyn | Jarni kmenovy stav zvéfe k 31.
odstre
zvéfe (odstfel 1 odchyt) celkem 3. 2022 (scitany)
Zvet siky
11773 18510 747 13 602
celkem
Z Vet srni
151 295 107 433 | 51 326 293 565
celkem
Zver Cerna
40 555 230905 | 3524 62 676

celkem

Skodami zvéfi je ovlivnéno piiblizné 42 % jedinct viech kultur Eeské republiky, tyto
Skody se s ohledem do minulosti statisticky stale zvysuji, coz mize byt zplisobeno zvysujicim
se tlakem zvéfe na lesni porosty (UHUL 2022). Situaci nezlepsuje ani snizujici se pocet drzitelt

loveckych listkt trvale vykonavajicich pravo myslivosti (Lotocky a Turek 2022).
3.4.3 Ochrana lesa

K ochrané lesa pfistupuje vlastnik ochranou ohrozenych porosta o plose minimalné 1 %
vyméry lesa vlastnika honitby. Navrhovani obrannych opatfeni a vycCislovani §kod zvétri ma na
starosti odborny lesni hospodar. Uzivatel honitby odpovid4 az na vyjimky za Skody vzniklé
volné zijici zveri

Zakladni metody pro ochranu pfirozené obnovy pred zvéri:

3.4.3.1 Mechanickd ochrana obnovy

Touto metodou je plosné oploceni umélé i pfirozené obnovy, nebo individualni ochrana

kazdého jedince (Olesen a Madsen 2008).

3.4.3.2 Chemicka ochrana obnovy

Je nakladna, pracna, nechrani veskerou Cast jedinct, nefesi pfiCinu problému a ani jeji

nasledky. Zaklada se na ochrané stromii pomoci repelentt, které maji za ukol odradit zvéf. Pro
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ochranu obnovy je povoleno pouzivat pouze pripravky, které jsou uvedeny v ,Seznamu
registrovanych pfipravkll na ochranu rostlin“, nebo v , Seznamu registrovanych pfipravkii na
ochranu lesa“. Repelenty se déli podle pouziti a rocni doby na repelenty:

e proti letnimu okusu,

e repelenty proti zimnimu okusu,

e repelenty proti ohryzu a loupani kary.

Navody na pouziti jsou krom obalu uvedeny i v ,,Seznamu registrovanych ptipravkid na
ochranu lesa“. Doporucuje se chemické pripravky prubézné meénit kvili navyknuti zvéfe na

ucinné latky (Tama 2008).

3.4.3.3 Individudlni ochrana obnovy

Muze byt mechanicka i chemicka. Spociva v zamezeni pristupu zvére k jedincovi. Jedna
se o metodu pracnou a €asto 1 nakladnou. Nevyhodou individuélni ochrany pfirozené obnovy
je také, ze nefesi podstatu problému skod zvéfi. Pro prostfedky na individudlni ochranu obnovy
proti okusu existuje Siroka paleta moznosti, z nichz se nejcastéji vyuzivaji plastové chranice,
tubusy a ovazovani vlnou. Proti ohryzu a loupani lze vyuzit i obvazovani klestem, nebo
plastovym a kovovym pletivem. Odstraniovani takovychto opatieni se ale do budoucna jevi jako
problematické. Dale je proti ohryzu a loupani mozné zranovat kiiru v mistech pravdépodobného

vyskytu poskozeni (Tama 2008).

3.4.3.4 Plo$na ochrana obnovy

Oploceni je nejCasteji pouzivané opatfeni k ochrané listnatych dievin pred zvéri (Karas
2013). Oploceni je jedinym ekonomicky pfijatelnym feSenim zajiStujici pfirozeny vyvoj
obnovy, pokud neni mozno regulovat pocty zvéfe. V oplocenkidch je Casto vyssi vySkova
struktura nez u jedincti bez oploceni a v téz vyssi druhova biodiverzita. V oplocenkach muze
byt az 20krét vyssi hustota pfirozené obnovy nez mimo ni (Vacek et al. 2014a). Casté je pouZiti

spodniho rahna zvySenému pro zamezeni vstupu prasete divokého (Sus crofa) - (Karas 2013).

3.4.3.5 Biologick4 ochrana obnovy

Patfi mezi nejekonomictéjsi a nejefektivnéj§i zpusoby ochrany obnovy pred
poskozovanim zvéfi. Tato metoda je ale z dlouhodobého hlediska obtizna (Fuchs et al. 2021).
Spociva v udrzovani pfiméfenych poct zvéfe na hodnotach tnosnych pro prostiedi. Soucasti
biologické ochrany jsou i pfirozeni predatofi, které tato metoda upfednostiiuje. Dulezité je

dodrzovani poméru pohlavi a vékové struktury v populacich. Jednd se také o respektovani
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vyskytu pfirozenych druhti a potlaCovani druhti nepivodnich jako napfiklad. jelena siky
(Cervus nippon) (Tima 2008). Snizeni stresu u zvéfe, a to nejen usmeérnénim rekreace cloveka
v ptirod€ ale i zpiisobem lovu, tvorbou policek, vyuzivanim plodonosnych dfevin a zvySovanim
diverzity v krajin€, se také daji vyrazné snizit Skody na lesnich porostech. (Tama 2008).
Silna hustota pfirozené obnovy muze také prispivat k niz§im skodam zvéfi (Slanaf et al.

2017). V horskych a podhorskych oblastech CR je tlak zvéfe mensi (Motta 1996), ale stejné je
v t&chto oblastech zvé&f premnozena (Cermak et al. 2009) a jeji vliv je &asto podcetiovan (Vacek
et al. 2014a). RusSeni a stres zvéfe ma také zasadni vliv na intenzitu $kod zveri. Monokulturni
porosty snizuji uzivnost honitby a tomu by mély byt pfizpasobeny i stavy zvére. Dale skody
zveti ovliviiyje i prikrmovani (Tima 2008).

Alternativni metody pro biologickou ochranu pfirozené obnovy pied zvefi:

e zvySeni poctu prirozenych predatort,

e zvySeni Uzivnosti honitby a biodiverzity,

e tvorba pfezimujicich zafizeni (Tima 2008; Slanaf et al. 2017; Fuchs et al. 2021).
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4 Material a metodika

Pomoci mapy lesnich dfevin z roku 2019 a mapy OPRL na mapovém portilu UHUL byly
vybrdny 4 porosty v zapadnich Cechach s dominantnim zastoupenim buku lesniho ve
stromovém patie ve véku 80—160 let, sousedici se zemédelskou ptidou (loukou). V porostu bylo
nutné zakmenénim 0,5-0,8 a nutny vyskyt pfirozené bukové obnovy. V téchto porostech bylo
vytvofeno 8 trvale vyzkumnych ploch o rozmérech 3x60 m. Kazda vyzkumna plocha byla
zalozena 1 m od hranice porostu s loukou a smétfovala kolmo od hranice s loukou smérem do
porostu. Kazda vyzkumna plocha se skladala z 20 transektd (3%3 m).

V kazdém transektu byli méfeni jedinci, ktefi dosahovali vysky vyssi, nez 10 cm a méli
tloustku kmene ve vycetni vysi nizsi, nez 4 cm.

Zaznamenaval se jejich kod transektu, Cislo, vyska, stav a typ poSkozeni a péstebni kvalita.

Data byla zpracovana v programech Mirosoft Excel, Statistica 13. (TIBCO 2017) a
CANOCO 5 (Smilauer a Lep§ 2014).

4.1 Charakteristika zajmového tizemi

4.1.1 PLO 6 — Zapadoceska pahorkatina

PLO 6 (Obr.4) je 4. nejvétsi ptirodni lesni oblasti Ceské republiky s podpramérnou
lesnatosti 32 % a spada do mirné teplé klimatické oblasti. Nejvice druhové zastoupena je
borovice (43 %) a smrk (36 %). Jejich zastoupeni se ale postupné snizuje ve prospech buku a
dubu. Lesy zastupuji z 92,5 % hospodarské ale nejednad se o vyznamné produkéni oblast.
Vyznacuje se také nizkou biologickou stabilitou. V celé oblasti neni vyhlasené zadné zvlasté

velkoplo$né chranéné uzemi.
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Obr. 4: Vymezeni PLO 6 (https://www.uhul.cz/nase-cinnost/prirodni-lesni-oblast-c-6-zapadoceska-pahorkatina/).

4.1.2 PLO 11 — Cesky les

PLO Cesky les (Obr. 5) je tvofena z velké ¢asti CHKO Cesky les, coz ma vliv na
lesnické hospodateni v dané oblasti. Cesky les je ale oproti ostatnim piirodnim lesnim oblastim

v produkci difeva nadprumérny.
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Obr. 5: Vymezeni PLO 11 (https://'www.uhul.cz/nase-cinnost/prirodni-lesni-oblast-c- 1 1-cesky-les/).

4.1.3 CHKO Cesky les

Je &lenita vrchovina a geomorfologicky celek v zapadni &asti Ceské republiky tahnouci
se od Dylefiského lesa podél Cesko-némecké hranice az k domazlické &astijiznich Cech a
presahujici az za hranice CR do Némecka, kde rozkladd vétsi ast své rozlohy. Nejvyssim
bodem CHKO je Cechov (1040 m n. m.). Cesky les se rozkladd na masivu Sumavské
subprovincie a tvofi samostatny geomorfologicky celek. Zakladni horninou utvaiejici Cesky
les je rula. V menSim mnozstvi se vyskytuji 1 granity. Vyznacuje se mélkymi tdolimi a
plochymi hibety. Nejvyznamnéj§im vlastnikem lesu je stat, jehoz majetek spravuje statni
podnik LCR, ktery si oblast dale déli do LS Domazlice, LS HorSovsky Tyn a LS Pfimda. Ze
soukromych vlastnikt jsou vyznamné Kolowratovy lesy. Dale maji podil i obecni lesy mésta
Domazlice a Plané. Oblast nebyla dfive chranénou krajinnou oblasti z divodu blizkosti
hrani¢niho pasma. Ochrana pfirody si ale byla védoma hodnoty této oblasti, a od vyhlaseni v
srpnu 2005 Ize pozorovat vyvoj sukcesnich stadii a jejich stdle stoupajici vyznam pro studijni
ucely. Po druhé svétové valce doslo k vysidleni oblasti a uzamceni zeleznou oponou. To piirodé
znacné prospélo. Na celém uzemi se ale bohuzel pfili§ nedochovaly ptivodni nejzastoupené;si

jedlobukové porosty s pfimeési smrku a javoru klenu. Na sutovych padach se vyskytovaly i
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dfeviny jako lipa, jilm, javor mlé¢. Smrk se prosazoval pouze na stanovistich vysSich
poloh ovlivnénych vodou. Okraje vodnich tokt a pramenist’ lemovaly olSe. Nyni vétSinu plochy

zaujimaji pfevazné smrkové monokultury.

Vyskyt dievin v CHKO Cesky les:

e Smrk: vyskytuje se pfevazné v severni ¢asti CHKO.

e Borovice lesni: je dominantni dfevinou v Katefinské kotlin€. Tvoii kvalitni pfimé kmeny.
Pusobi i jako cenna melioracni zpeviujici dfevina, ktera se vyskytuje v porostnich okrajich.

e Jedle bélokora: vyskytuje se jen vzacné.

e Buk lesni: vyskytuje se nejvice v jizni Gasti CHKO Cesky les, kde tvoii porosty v oblastech
Cerchova, Haltravského hiebenu a Zvonu. Dilezity je také vyskyt ekotypu buku
ceskoleského, vyskytujiciho se ve vyssich nadmotskych vyskach. Kvalitni bukové porosty se
nachdzeji v okoli Cerchova na bohatsich padach, kde je schopen konkurovat smrku.

e Olse lepkava: vyskytuje se roztrousené po tizemi CHKO podél vodnich tokti a pramenist’.
Jeden vétsi olSovy porost se nachazi v Katerinské kotling.

Nejvétsim skodlivym &initelem na CHKO Cesky les je sparkata zvéf, ktera nejvice $kodi na
ptirozené obnové a zalozenych porostech okusem a na dospélych jedincich loupanim a

ohryzem. Vyskyt kiirovce je dlouhodobé pod kontrolou a zatim nehrozi vétsi skody.
4.1.4 Vybér a charakteristika vyzkumnych ploch

Vyzkumné plochy byly vybrany v PLO 6 a 11 podle nasledujicich podminek:
e porost 80—160 let,

e s dominantnim zastoupeni buku,

e se zakmenénim 0,5-0,8,

e s hranici porostu sousedici se zemédé€lskou padou (loukou),

e s vyskytem pfirozené obnovy buku.

Na zakladé téchto kritérii bylo vybrano 8 TVP.

4.1.4.1 Trvalé vyzkumné plochy ¢. 1 a¢. 2

Prvni dvé plochy se nachdzi v pfirodni rezervaci Hradist'sky vrch, kterou spravuje
AOPK CR. Hospodafeni na stanovisti zajistuji Lesy Ceské republiky pod LS Stiibro. Misty se
nachazi zbytky xerotermnich spolecenstev. Vyzkumné plochy jsou 2,1 km jizn€¢ vzdalené od

mésta Konstantinovy Lazné. Kopec je neovulkanického pivodu. Plochy se nachdzeji
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v soufadnicovém systému WGS84: 49.871796 N, 13.001454 E (TVP 1 — Obr. 6) a 49.872213
N, 13.000669 E (TVP 2 — Obr. 6). Nadmoiska vyska stanovisté ¢ini 555-630 m n. m. Trvala
vyzkumnd plocha €. 11 €. 2 se nachdzi na severovychodnim svahu s 32 % sklonem. Vyzkumné
plochy jsou v porostni skupiné 248 A13 ve veku 126 let, ve které je zakmenéni 0,6. Souborem
lesnich typti je 3A (obohacena kamenita lipodubova bugina) se zdsobou 263 m*/ha s priimérnou

vyskou 26 m u buku a 29 m u smrku a vycetni tloustkou 40 cm u buku a 34 cm u smrku.

Zastoupeni dfevin tvoii z 69 % buk a 31 % smrk.
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Obr. 6: Porostni mapa umisténi TVP 1 a 2 na LHC Stiibro (https://geoportal.uhul.cz/mapy/MapyOprl. html).

4.1.4.2 Trvalé vyzkumné plochy ¢. 3 a¢. 4

Tteti a Stvrta TVP se nachdzeji 3,5 km vychodné od Birnau v CHKO Cesky les. Porostni
skupina nalezi pod spravu Lest Ceské republiky na LZ Kladskd. Plochy se nachézeji na
souradnicich WGS84: 49.811809 N, 12.479503 E (TVP 3 — Obr. 7) a49.812787 N, 12.479063
E (TVP 4 — Obr. 7 a Obr. 8). Nadmotska vyska stanovisté ¢ini 770780 m n. m. Obé TVP se
nachdzi v porostni skupiné 129G12, ve vékovém stupni 12, na jizn€ exponovaném stanovisti
s 4 % sklonem. Stromy v porostni skupiné dosahuji véku 119 let. Na ploSe je zakmenéni 0,8 se

souborem lesnich typd 5K (kysela jedlova bu¢ina). Zasoba porostu &ini zdsobou 387 m’/ha.
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Primérna vyska buku ¢ini 28 m a smrku 31 m. Vycetni tloustka buku je 48 cm a 46 cm u smrku.

Buk je zastoupen z 70 % a smrku nalezi 30 % zastoupeni.
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Obr. 7: Porostni mapa umisténi TVP 3 a 4 na LHC Kladskd (https://geoportal.uhul.cz/mapy/MapyOprl. htmnl).

Obr. 8: Interiér trvalé vyzkumné plochy 4 (foto: autor prdce).
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4.1.4.3 Trvalé vyzkumné plochy ¢. 5a¢. 6

Pata a Sesta plocha se nachdzeji 5 km jithovychodné od mésta Prfimda. Porost je vlastnén
obci Tremesn4, ktera jej 1 spravuje. Stanovisté se nachazi na souradnicich WGS84: 49.635382
N, 12.638190 E (TVP5 — Obr. 9) a 49.636513 N, 12.638285 E (TVP 6 — Obr. 9 a Obr. 10) a
lezi v nadmotské vySce 610-620 m n. m. na jihozdpadnim svahu s 15 % sklonem. Vyzkumné
plochy ¢islo 5 a 6 jsou v porostni skupin€ 1B10 v 98leté smrkové bucin€. Na stanovisti je SLT
5K (kysela jedlovéa bugina). Porostni skupina se vyznaduje primérnou zasobou 272 m*/ha. Ve
stromovém patie se vyskytuji dvé dieviny buk a smrk. Buk tvoti 94 % druhového zastoupeni
porostni skupiny s 27 m primérné vysky a 32 cm primérné vycetni tloustky. Smrk zaujima

zbylych 6 % zastoupeni s 30 m primérné vysky a 30 cm prumérné vycetni tloustky.

Yy

~

Obr. 9: Porostni mapa umisténi TVP 5 a 6 na LHC Tremesné (porostni mapa LHC Tremesna).
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Obr. 10: Interiér trvalé vyzkumné plochy 6 (foto: autor prdce).

4.1.4.4 Trvalé vyzkumné plochy €. 7a¢. 8

Sedmd a osmd vyzkumna plocha se nachazi 4,5 km jizné od mésta Pfimda. Porost
spravuji LCR pod LS Pfimda. Vyzkumné plochy se nachazeji na soufadnicich WGS84:
49.634357 N, 12.656332 E (TVP 7 — Obr. 11) a 49.633863 N, 12.657712 E (TVP 8 — Obr. 11
a Obr. 12). Porostni skupina se nachdzi v nadmotrské vysSce 435-445 m n. m., ve svahu
s jihovychodni expozici a 6 % sklonem. Trvald vyzkumna plocha lezi v porostni skupiné
713A9a s v€kem 84 let. Stanovisté se nachazi na souboru lesnich typt 5K (kyseld jedlova
bugina). Porostni skupina ma primérnou zasobu 346 m’. Primérna vyska u buku &ini 29 m,
smrku 30 m, osiky 33 m, dubu 24 m a btizy 23 m. Stiedni tloustka je u buku 41 cm, smrku 39
cm, osiky 42 cm, dubu 39 cm a bfizy 34 cm. Buk je na stanovisti zastoupen z 67 %, dale 13 %

zaujima smrk, 12 % topol, 5 % dub a 3 % bfiza.
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Obr. 12: Interiér trvalé vyzkumné plochy 8 (foto: autor prdce).
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4.2 Sbér dat

Sbér dat probihal na vSech transektech. Zmeéten byl kazdy jedinec ptirozené obnovy,
ktery dosahoval vySky vyssi nez 10 cm a mensi vycCetni tloustky nez 4 cm. Do terénniho
zapisniku byla uvadéna Cisla transekt (1-20), potfadova Cisla jedinct pfirozené obnovy, druh
dfeviny, vySka spfesnosti na 1 cm, typ okusu (terminalni/bo¢ni/oboji), stav okusu
(stary/novy/opakovany) a péstebni kvalita (1—4) vSech jedincu ptirozené obnovy.

Hodnoceni péstebni kvality:

e 1 —rovny pfimy vitalni jedinec, bez rozvétveni, vykazujici dobry vyskovy
ptirtist a tvorici budouci zaklad porostu,

e 2 —lehce kfivy jedinec, ¢i jedinec s mirnym rozvétvenim, ktery v pripade
nutnosti mize jesté nahradit jedince s kvalitou jedna, opét dobry pfirast,

e 3 — kfivy rozvétveny jedinec, z péstebniho hlediska nevhodny pro budouci
porost, vykazuje nepravidelny, ¢i maly pfirust,

e 4 —siln€ deformovany, ¢i velmi rozvétveny jedinec, vykazujici minimalni az

nulovy pfirast, ¢i odumirajici jedinec, typicky "bonsajovity vzhled".

4.3 Analyza dat

Pro zédkladni analyzu dat a tvorbu grafii, zejména druhového sloZeni, hustotniho sloZeni
a vySkového €lenéni, byl pouzit program Microsoft Excel. V grafickych vystupech chybové
usecky znazornuji smérodatnou odchylku. Statistické analyzy byly zpracovdny v softwaru
Statistica 13. (TIBCO 2017) a CANOCO 5 (Smilauer a Lep§ 2014). Data byla nejprve testovana
Shapiro-Wilkovym testem normality a poté Bartlettovym rozptylovym testem. Po splnéni obou
pozadavku byly rozdily mezi zkoumanymi parametry testovany analyzou rozptylu (ANOVA)
a nasledn¢é Tukey HSD testem. Pokud nebyla splnéna normalita a rozptyl dat, byly zkoumané
charakteristiky testovdny neparametrickym Kruskal-Wallisovym testem. Vztah mezi
okrajovym efektem a parametry pfirozené obnovy byly hodnocen pomoci Pearsonovy korelace.
Analyza hlavnich slozek (PCA) byla provedena v programu CANOCO 5 (Smilauer a Leps
2014) pro zhodnoceni vztahti mezi parametry pfirozené obnovy, Skodami zvéfi a vzdalenosti
od okraje porostu. Data byla pfed analyzou standardizovana, centralizovana a logaritmizovana.

Vysledky PCA byly prezentovany ve formé ordina¢nich diagramu.
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S5 Vysledky

5.1 Druhové slozeni a hustota prirozené obnovy

Data zastoupeni jednotlivych druht v pfirozené obnovy pochédzi z namétenych ploch a
jsou porovnavana s daty matetskych porostu vychazejicich ze zasoby porostu.

Bukové zmlazeni bylo na vSech TVP zastoupeno nad 77 %.

TVP1a2
V TVP 1 se nachédzela bukova obnova s druhovym zastoupenim 89 % a prumérnou

hustotou 4556 ks/ha. Na plosSe byl ddle zastoupen jetrab, ktery tvofil zbylych 11 % zastoupeni
s hustotou 556 ks/ha pfirozené obnovy. Ve stromovém patie se ale nevyskytoval (Obr.13), tudiz
byl na plochu zanesen.

V TVP 2 byla zméfena siln€j$i obnova buku, ktera dosahovala 93 % zastoupeni a hustoty
5444 ks/ha. Z drevin vyskytujicich se v matefském porostu se na plose také objevilo pfirozené
zmlazeni smrku s 167 ks/ha a 3 % zastoupenim. Do pfirozené obnovy se v mensi mife vtrousily
1 dfeviny, které v zajmové porostni skupiné nebyly zastoupeny. Tyto dieviny byly tvoreny
jefabem s 111 ks/ha a 2 % zastoupenim, javorem s 56 ks/ha a 1 % zastoupenim a ofeSakem s 56

ks/ha a 1 % zastoupenim (Obr. 13).

Slozeni stromového
patra porostni skupiny
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Druhové slozeni
pfirozené obnovy na
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Obr. 13: Druhové sloZeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového sloZeni prirozené obnovyna TVP 1 a 2

v porostni skupiné 249413 (autor prace).
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TVP3 a4
Na TVP 3 byla naméfena nejvyssi hustota bukové obnovy s 7833 ks/ha a 93 %

zastoupenim. Ddle byl v mensi mire zastoupen smrk, ktery byl pfimisen i ve stromovém patfe.
Zastoupeni pfirozené obnovy smrku tvofilo 6 % s hustotou 500 ks/ha z celkového zastoupeni
ptirozené obnovy. Ojedinéle byl zastoupen i jetab s 1 % a hustotou 111 ks/ha (Obr. 14).

TVP 4 méla nejnizsi zastoupeni buku za vSech ploch 77 %. Hustota buku v pfirozené
obnové dosahovala 4389 ks/ha, zato nejvyssi bylo zastoupeni jetabu s 15 % a 833 ks/ha. Jerab

se také v porostni skupiné nevyskytoval a byl do porostni skupiny zanesen. Ze stromového

patra se ale na ploSe vyskytoval smrk s 9 % zastoupenim a 500 ks/ha (Obr. 14).
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pfirozené obnovy na

Druhové slozeni
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Obr. 14: Druhové sloZeni stromového patra (m*/ha) v porovadni druhového sloZeni prirozené obnovy na TVP 3 a 4

v porostni skupiné 129G12 (autor prdce).

TVP5a6

TVP 5 se vyznacovala silnou dominanci zastoupeného buku v pfirozené obnove. Buk
byl zastoupen z 99 % a to pouze pti 3722 ks/ha. TVP 5 méla nejvétsi procentudlni zastoupeni
buku ze vSech vyzkumnych ploch (Obr. 15). Tento jev byl nejspi§ zapfiCinény silnou vrstvou
systému obnovy. A silnym zastoupenim buku v porostni skupiné. Na ploSe se v zanedbatelné
mife vyskytoval i dub s 1 % a 56 ks/ha.

Na TVP 6 se BK jiz nevyskytoval v takové mife a byl doplnén lipou, ktera zastupovala
10 % a 333 ks/ha ptirozené obnovy. Buk tvoftil zbylych 90 % s 3000 ks/ha (Obr. 15).
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Slozeni stromového
patra porostni skupiny
1B10 (m3/ha)
17;

SM;
6%

\

BK;
94%

Obr. 15: Druhové sloZeni stromového patra (n’*/ha) v porovndni druhového sloZeni prirozené obnovy na TVP 5 a 6 v porosmi

skupiné 1B10 (autor prdce).
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Na TVP 7 se vyskytovalo 88 % zastoupeni piirozené obnovy buku s hustotou 6556
ks/ha. Jerab tvofil zbylych 12 % s 889 ks/ha pres to, Ze se nevyskytoval v matefském porostu
(Obr. 16).

TVP 8 se vyznaCovala vysokym zastoupenim buku se zastoupenim 96 % ale s nejnizsi
hustotou 2389 ks/ha ze vSech zkoumanych TVP. Ze stromového patra se vtrousil topol 2 % s
56 ks/ha a lipa, kterd zaujimala 2 % s 56 ks/ha. Ve pfirozeném zmlazeni se ze stromoveho patra

neprosadil dub, smrk ani btiza (Obr. 16).
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Obr. 16: Druhoveé sloZeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového sloZeni pFirozené obnovy na TVP 7 a 8 v porostni

skupiné 713409a (autor prdace).

5.2 Vyskova struktura prirozené obnovy

Naméfené vysky jedinci obnovy byly rozdéleny do skupin podle druht na BK a ostatni
dieviny. Cetnost jedinct kazdého vyskového stupn& byl pieveden na podet stromkd na hektar

(ks/ha). Vyskové stupné byly fazeny do tfid po 30 cm vysky.

V TVP 1 je nejzastoupenéjsi tloustkovy stupeni buku 40-70 cm (1167 ks/ha). Tento
gradient ale rychle klesa ve vySkovém stupni 70—100 cm (444 ks/ha) az po stupent 130-160
(166 ks/ha), kde se nasledné€ odrazi a roste do vyskového stupné 190-220 cm (611 ks/ha), odkud

uz pomérné stabilné klesa (Obr. 17).
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Obr. 17: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 1 (autor prdce).

V TVP 2 zalina buk vySkovym stupném 10-40 cm (778 ks/ha), ktery ndsleduje
nejzastoupenéjsi vyskovy stupneii stejné jako u TVP 1 stupeni 40—70 cm (1333 ks/ha). Odtud
mnozstvi vyssich jedincli pomérné stabilné klesa. Maly narust Ize jesté sledovat kolem stupné
190-220 cm (500 ks/ha) podobné jako u TVP 1. Ostatni druhy pfirozené obnovy jsou
zastoupeny pouze ve vySkovém stupni 10-30 cm (388 ks/ha), jak je patrné z Obr. 18.
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Obr. 18: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 2 (autor prdce).

TVP 3 mad silné pouze prvni dva bukové vyskové stupné. Stuperi 10-40 cm (4056 ks/ha)

je nejsilnéji zastoupeny vyskovy stupei na ze vSech ploch a spolu s vySkovym stupném 40-70
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cm (2778 ks/ha) tvoti nejcastéj§i vySkovou hladinu pfirozené obnovy buku v TVP 3. Ostatni

vyskové stupné jsou zastoupené z malé Casti a tvoii je jedinci s ojedinélou vyskou (Obr. 19).

TVP3

4500

4000
3500
3000
2500
2000
1500
1000

500

- - e . - — —) — — — -

Vyskova trida (cm)

Pocet (ks/ha)

H BK M ostatni
Obr. 19: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 3 (autor prdce).

Jedinci buku jsou v TVP 4 jsou svou vyskou nejvice zastoupeni v prvnim 10—40 cm
(1944 ks/ha) a druhém 40-70 cm (1222 ks/ha) vySkovém stupni. Od téchto stupfiti se pocet
zastoupenych jedincta v dalSich vyskovych stupnich snizuje (Obr. 20). Postup snizovani Cetnosti
ve vysSich vyskovych stupnich ale neni tak skokovy jako u TVP 3. Ostatni druhy dfevin maji

podobné vyskové roz¢lenéni v men§im meétitku (Obr. 19).

TVP4
2500
2000

1500

1000
500 I I
A

.
O O O O O O O O O & N N
NN NN Y A T Y S Y AN\ O

Q" Q0 N N L O
S N N . NS | S

Pocet (ks/ha)

o
NI ,\0'\’

Vyskova trida (cm)
mBK mostatni
Obr. 20: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 4 (autor prdce).

V TVP 5 je nejzastoupenéjsi 10-40 cm vySkovy bukovy stuperi (1667 ks/ha), po kterém

nasleduje o vice nez tfetinu mensi 40—70 cm stupen (9444 ks/ha). Tento pokles pokracuje az do
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stupné 220-250 cm (167 ks/ha). Na plose byl ojedin€ly vyskyt ostatnich druhti dievin ve
vyskovém stupni 10—40 cm (Obr. 21).
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Obr. 21: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 5 (autor prdce).

V TVP 6 je opét nejzastoupenéj§im bukovym vysSkovym stupném stupen prvni 10—40
cm (1111 ks/ha), po kterém ndsleduje stuperi 40—70 cm (722 ks/ha). Ostatni vyskové stupné
jsou spiSe mén¢ zastoupené. Mensi narust Ize pozorovat ve vyskovém stupni 160—-190 cm (277
ks/ha), kolem kterého je znatelny také mensi nartst poctd jedincd. Ve stupni 100—-130 cm se

nevyskytuji zadni jedinci (Obr. 22).
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Obr. 22: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 6 (autor prdce).

V TVP 7 se u BK v prvnim vyskovém stupni 10—40 cm nevyskytuje nejvice jedinct
(1778 ks/ha). Ti se vyskytuji az v dal§im vySkovém stupni 40—70 cm (2167 ks/ha). Nasledné
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zastoupeni obnovy v dalSich vyskovych stupnich jako 70-100 cm (611 ks/ha) je mensi (Obr.

23).
TVP7
2500
2000
e
= 1500
=
+
,9 1000
o]
[a '
500 I I
i N )
0»9 Qf\o R ORI I M T D A SR, SN S R
N QO N NN XN Y. A 1
I NN - T - M | S S AN

Vyskova trida (cm)
H BK mostatni
Obr. 23: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 7 (autor prdce).

TVP 8 ma celkovou stiedni primérnou vysku 50,13 cm, ¢emuz odpovida i Obr.24.
Nejzastoupenéjsi je vyskovy stuperi 10—40 cm (1056 ks/ha), ktery nasleduje 40-70 cm (722
ks/ha), 70—100 cm (444 ks/ha) a 100—130 cm (111 ks/ha). Pokles je pomérné linearni a na této
ploSe se nevyskytovali zadni jedinci vy$si nez 160 cm. Ostatni dieviny se vyskytovaly pouze

ve vySkovém stupni 10—40 cm (111 ks/ha) (Obr. 24).
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Obr. 24: Vyskova struktura prirozené obnovy na TVP 8 (autor prdce).
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Nejnizsich primérnych vysek dosahovaly dieviny jako jefab, lipa, ofesak, dub, javor a
topol. Buk byl druhou dfevinou s nejvys$si primérnou vyskou (95 cm). Nejvyssi jedinci

pfirozené obnovy byli tvofeni smrkem (154 cm) — (Obr. 25).
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Obr. 25: Priimérnd vyska prirozené obnovy na vSech TVP rozdélend podle vyskytujicich se druhii dievin (autor prdce).
5.3 Skody zvéri

Skody byly posuzovany z hlediska stavu okusu (opakovany/ novy /stary/ bez okusu) a
typu okusu (bez okusu/ terminalni/ bo¢ni/kombinovany).

Skody zvéii maji signifikantni (p < 0,001) rozdil mezi variantami vlivu okusu stavu i typu
okusu (Obr. 26). Sloupce jsou oznaCeny pismeny znacici signifikantni rozdily.

Stav okusu: NejvyS$si byli jedinci bez poskozeni okusem (173 cm). Opakované Skody
byly naopak nejCastéji zpusobovany na jedincich nejnizsich (58 cm). Nové poskozeni bylo
nejcCastéji zaznamenano na jedincich s vys$si primérnou vyskou (70 cm). Stary okus se nejcastéji
vyskytoval u jesté vyssich jedinct (138 cm) (Obr. 26).

Typ okusu: Okus terminalniho pupene se nejCastéji vyskytoval u vyskové nejnizsich
jedinct (38 cm). Zmlazeni s lehce vyssi primérnou vyskou (48 cm) nejvice trpé€lo okusem
obojiho typu. Jedinci bez poskozeni (174 cm) a s bo¢nim poskozenim (177 cm) se vyskytovali

v nejvysSich vyskovych skupinach o téméf stejnych délkach (Obr. 26).
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Obr. 26: Priimérnad vyska prirozené obnovy diferencované dle stavu okusu vlevo a vpravo dle typu okusu; signifikantni (p <
0,05) na vSech plochdch (autor prdce).

Dreviny, které nejvice trpély okusem zvéti byly javor 100 % a také ofeSak se 100 %
poskozenim, ktery nasledoval jetab s 95 %. Lipa s 86 % poskozenim byla z velké Casti také
limitovana zvéti. Buk byl podobné jako lipa také poskozen a to z 81 %. Smrk mél 32 %
poskozeni a nebyl jiz tlakem zvéfe tolik limitovan. Topol s dubem nevyznacovali viditelné

znamky po poskozovani zvéti (Obr.27).
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Obr. 27: Poskozeni prirozené obnovy okusem diferencované podle vyskytujicich se druhii dievin na vSech plochdch (autor

prdce).
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Z Obr. 28 vyplyva, ze dieviny jako dub a topol se vyznaCovaly bezchybnou péstebni
kvalitou (1). Pomérné nadéjné jedince tvoril také smrk (1,6), ofesak (2) a javor (2). Horsi
prumérné péstebni kvality dosahoval buk (2,77). Jefab (3,2) s lipou (3,3) utvareli
nejcastéji jedince kiiveé.
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Obr. 28: Priimérna péstebni kvalita prirozené obnovy diferencované podle vyskytujicich se druhii dievin na vsech plochdch

(autor prdce).

5.4 Vliv okrajového efektu

Mefteny byly vSechny plochy s ohledem na vysku, pocet a kvalitu pfirozené obnovy.

Okrajovy efekt byl ve signifikantni v korelaci pti p <0,05 viici pfirozené obnové vsude,
kromé vysky pfirozené obnovy.

Porostni okraj nemél vliv na vysku pfirozené obnovy pii (p = 0,758 a r = 0,025).
Z korelace vyplyva, ze primérna vyska prvniho transektu (99 cm) se téméf nelisi od pramérné

vysky transektu posledniho (102 cm) (Obr.29).
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Obr. 29: Korelace mezi priimérnou vyskou prirozené obnovy a vzdalenosti od okraje porostu (autor prdce).

V ramci zdvislosti vlivua okrajového efektu a hustoty pfirozené obnovy vySla
singnifikantni negativni korelace (p <0,001, r = -0,298), pfi které se hustota jedincii na
jednotlivych transektech snizovala smérem do porostu. Prvni transekt 1 m od okraje porostu
Cital primérnou hustotu 8444 ks/ha na rozdil od posledniho, na kterém se primérné vyskytovalo

2500 ks/ha (Obr. 30).
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Obr. 30: Korelace mezi poctem prirozené obnovy a vzddlenosti od okraje porostu (autor prdce).
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Okrajovy efekt mél vliv i na poSkozeni zvefi. Zvéf tedy smérem do porostu Skodila méné

a poSkozovani byli nejvice prvni (okrajové) transekty. Na téchto transektech byla primérna

mira poskozeni 93 %, na rozdil od poskozeni na transektu desatém s primérnym poskozenim

81 %. (ptip <0,001 ar=-0,254). Nastava signifikantni negativni korelace (Obr. 31).
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Obr. 31: Korelace mezi skodami okusem u prirozené obnovy a vzdalenosti od okraje porostu (autor prdce).

Péstebni kvalita byla také zavisla na vzdalenosti od porostnitho okraje. Vysla v

signifikantni negativni korelaci pfi p = 0,004 a r = -0,232. Na prvnim transektu se vyskytovali

jedinci s nejhorsi prumérnou péstebni kvalitou (3,5). V polovin€ plochy, na desatém transektu

jiz byla primérna péstebni kvalita znatelné lepsi (3,2) a déle se smérem do porostu zlepSovala

(Obr. 32).
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Obr. 32: Korelace mezi péstebni kvalitou prirozené obnovy a vzddlenosti od okraje porostu (autor prdce).

5.5 Interakce mezi prirozenou obnovou, Skodami zvéri a okrajovym
efektem

Vysledky z vicerozmérné PCA analyzy jsou zobrazeny ve formé ordinacniho diagramu
na Obr. 33. Prvni ordinaéni osa vysvétluje 57,09 %, dalsi dvé 75,95 % a vSechny Ctyfi osy
celkem 98,03 % variability dat. Vodorovnd osa x pfedstavuje pocetnost piirozené obnovy.
Z diagramu vyplyva, ze se zvysujici se vzdalenosti od porostniho okraje Skody okusem na
obnové klesaji spolu s péstebni kvalitou. Tyto dva ukazatele spolu tzce koreluji. Naopak,
okrajovy efekt nema zadny vliv na primérnou vysku pfirozené obnovy. Nejvétsi procentudlni
poskozeni okusem, resp. nejhorsi kvalita jedinci pfirozené obnovy se vyskytuje na okraji
porostu. Nejmensi vysvétlujici proménou v ordinaénim diagramu je vzdalenost obnovy od
okraje porostu. Celkove, se da fict, ze okrajovy efekt ma vyznamny vliv na strukturu pfirozené

obnovy.
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Obr. 33: Ordinacni diagram zndzornujici vysledky PCA analyzy vztahii mezi hustotou prirozené obnovy, priimérnou vyskou,

Skodami okusem, péstebni kvalitou a vzdalenosti od porostniho okraje (autor prdce).

o znazorfuji jednotlivé transekty v ramci ploch (160 transektit).
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6 Diskuze

Druhové slozeni stromového patra porostu i porosti snim sousedicich vyrazné
ovliviiuje druhovou skladbu pfirozeného zmlazeni. Na vSech stanovistich se vyskytoval buk
s dominantnim zastoupenim, a to jak ve stromovém patfe, tak i v pfirozeném zmlazeni.
Zastoupeni buku v pfirozené obnové se vyskytovalo okolo 90 %. Nejvétsiho druhového
zastoupeni tvoril buk na vyzkumné plose 5, kde svou hustotou zastupoval 99 % vsech druha z
piirozeného zmlazeni. Nejnizsi zastoupeni buku tvofila obnova na TVP 4 s 77 % zastoupeni.
Podobny rozptyl bukové obnovy se nachdzel i v KruSnych horach (75-100 %) (Fuchs et al.
2021). V piirozeném zmlazeni se vyskytovaly i dalsi dfeviny zastoupené z vét§i Casti 1 ve
stromovém patie. Druhové nejbohatsi byla obnova na TVP 2 (Obr.13), ve které se krom buku
vyskytoval i jefab ptaci, smrk ztepily, javor klen a ofeSak kralovsky. Jedinci pfirozené obnovy
javoru klenu, ofe§aku Cerného a topolu osiky se ve vyzkumnych plochich vyskytovali nejméné
a nebyli ani zastoupeni ve stromovém patie porostni skupiny.

Buk dominoval na vSech vyzkumnych plochach. Nejvyssi hustoty dosahoval na TVP 3
kde pokryval v pfepoctu 7833 ks/ha. Nejnizsi zastoupeni hustoty bylo zaznamendno na TVP 8§,
kde buk pokryval 2389 ks jedinci na jeden hektar. Primérna hustota bukové obnovy se
pohybovala okolo 5328 ks/ha. Celkova hustota vSech obnovovanych druha byla v rozmezi
25008444 ks/ha. Podobné pocty zméfili 1 autofi v severovychodnim Némecku 3202 — 9408
ks/ha (Oheimb et al. 2005) a Broumovskych sténdch 1472 — 44888 ks/ha (Vacek et al. 2014b).
Pomérné vyssich pocti dosahovala pak obnova na jihovychodé Slovinska v jedlobukovych
lesich 11 654 — 14615 ks/ha (Nagel et al. 2006). Ve stfednich polohach Slovenska se
vyskytovalo 11 674 — 20 345 ks/ha (Korpel” 1989). V Albdnii se vyskytovalo 19 259 — 29 844
ks/ha obnovy (Meyer et al. 2003). Jest& vy$si poéty byly zaznamendny ve stiednich Cechach 9
020 — 75 778 ks/ha (Bilek et al. 2014).

Vyskové stupné byly rozdéleny do vyskovych intervalt po 30 cm. Pro lepsi prehlednost
byly pocty jedinct prirozené obnovy na plochach prepocitany na ks/ha. NejzastoupenéjSim
vyskovym stupném se stal stupeit 1040 cm v TVP 3 s 4056 ks/ha v jednom vyskovém stupni.
Druhym nejzastoupenéj§im stupném byl stuperi 70-100 cm na stejné vyzkumné plose s 2778
ks/ha. Primérna vyska obnovy Cinila 101 cm. Podobné prumérné vysky dosahovali i jedinci v
Krusnych horach (88 cm) - (Fuchs et al. 2021). V. Broumovskych sténach se vyskytovala
obnova o vyssi primérné vysce (119,5 cm) - (Vacek et al. 2014b).

Poskozenych bylo 81 % jedinci pfirozené onovy na vSech zkoumanych plochach.

Podobné poskozeni se vyskytovalo i u dalsich autord (Slanar et al. 2017; Vacek 2017; Fuchs et
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al. 2021). Nejvice poskozenymi byli jedinci pfirozené obnovy jako lipa (86 %), javor (100 %),
jefab (95 %) a otesak (100 %). Tito jedinci byli v porostech minimalné zastoupeni a stavali se
tak pro zvér vice atraktivnimi. Stejné vysledky potvrzuje i (Ammer 1996), nebo (Motta 1996).

Nejhorsi primérnou péstebni kvalitu méla lipa (3,3) s jefabem (3,1). Buk byl v mensi
mife podobné decimovan (2,8). Trochu lepSich hodnot primérné péstebni kvality bukové
obnovy (2) dosahovali jedinci v Krusnych horach (Fuchs et al. 2021). Nejlepsi péstebni kvality
dosahl smrk (1,6) ktery se vyskytoval 1 ve velké mife v okolnich porostech a zvéf ho tak neméla
tendenci ho Casto okusovat. Primérna péstebni kvalita vSech jedinca pfirozené obnovy byla
2,8. Oresak, javor, dub a topol se svou péstebni kvalitou pohybovali okolo hodnoty 1,5. Tito
jedinci ale méli na plochach nejmensi zastoupeni a pro presnéjsi data jsou nutna dal§i méfeni.

Poskozeni terminalniho pupene negativné ovliviiuje vysku, vitalitu a rast pfirozené
obnovy (Reimoser a Gossow 1996), coz souhlasi i vysledkem price, kdy nejCastéji byli
terminalné€ okusovani jedinci s primérnou vyskou 38 cm. Naopak poskozeni bo¢nich pupent
nema zasadni vliv na vysku obnovy, ktera primérné dosahovala vysky 178 cm, pfiblizné stejné
prumérné vysky jako jedinci bez poskozeni 173 cm. U 53 % ze vSech méfenych jedinci se
vyskytoval okus opakovany oboji (kombinovany), coz byl i nejcastéjsi stav a typ poSkozeni.
Stejny stav a zpusob poskozeni pievladal i v Krusnych horach (Fuchs et al. 2021).

Vliv okrajového efektu mél signifikantni vliv na pfirozenou bukovou obnovu ve tiech
ze Ctyt zkoumanych parametrti (pocCetnost, kvalita, poskozeni). Silny vliv okrajového efektu
potvrzuji 1 dalsi autofi (Zeibig et al. 2005; Vacek et al. 2010b; 2015a; 2015b; 2015c; Fuchs et

al. 2021). Vyska obnovy byla jako jedind nezdvisld na vlivu okrajového efektu.
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7 Zavér

Cilem prace bylo ziskat poznatky o stavu piirozené obnovy bukovych porostt v zadpadnich
Cechach s akcentem na $kody zpiisobované okusem sparkatou zvéii z dat pochdzejicich z 8
vybranych trvale vyzkumnych ploch. Hustota pfirozeného zmlazeni buku se pohybovala
v rozmezi 2389-7833 ks/ha a dosahovala primérné vysky 101 cm. Zastoupeni pfirozeného
zmlazeni buku se na jednotlivych TVP vyskytovalo v rozmezi 77-99 %. Celkové bylo na vSech
plochach poskozenych 81 % ze vSech métenych jedinca pifirozené obnovy okusem, coz znaci
vysoky tlak zvéfe na zkoumanych tizemich.

Na plochach se krom buku vyskytovaly 1 dalsi druhy dfevin, z nich nej¢astéji zastoupenymi
byly jefab a smrk. V mensi mife se vyskytovaly dfeviny jako lipa, javor, dub, ofeSak a topol.
Z méfeni vyplyva, ze poskozeni terminalniho pupenu ma zéasadni vliv na vysku pfirozené
obnovy. Bo¢ni okus jiz tak vyrazny vliv na vysku a péstebni kvalitu pfirozené obnovy nema.
Nejcasteji byly poskozovany mdlo zastoupené listnace jako javor, jefab, lipa a ofesak.

Pro zlepSeni péstebni kvality bukovych porosti vzniklych pfirozenou obnovou je nutna
jejich ochrana plo$nymi 1 individualnimi metodami proti okusu zvéri, dosazeni vyvazeného
vztahu mezi lesem a zvéfi a optimalniho poméru pohlavi zejména u zvéfe jeleni. Z rozsahu skod
zveii vypliva, ze je potfeba zménit zpusob urovani stanoveného poctu zvéie podle inosného
tlaku na prostfedi a zvysit pfirozeny pocet predatort v krajin€. Dale je potieba zvySovat
uzivnost honitby zakladanim mysliveckych policek, vysadbou plodonosnych dievin a péstovat

ptirode blizsi porosty s vyssi biodiverzitou.
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