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1. Uvod

Cilem bakalarské prace je snaha nahlédnout na problematiku kolektivizace
zemeédelstvi v jeji pocatecni fazi a s ni souvisejicim fenoménem zaklddani vyrobnich
jednotnych zemédélskych druzstev. Problematice samotné kolektivizace a v§im, co se
k ni vztahuje se v minulosti zabyvala fada historiki, jejichz prace dosahuji zna¢nych
kvalit. Ve snaze o odbornou objektivnost Casto narazeli na zkreslenou realitu
v ideologicky zabarvené literatuie pied rokem 1989. Historiktim, nahlizejicim kriticky
na obdobi kolektivizace, nezbyvalo nez se opfit o diive neprobadané a nedostupné
archivalie, zpfistupnéné v archivech od 90. let.

Diivod, pro¢ jsem si vybral pro zpracovani prace tuto tématiku, je nasledujici.
Diive jsem pojmu kolektivizace nedaval Zadnou vahu. Jednoduse feceno jsem ji bral
jako udalost, kterd probéhla v minulosti, a kterd mne osobné nijak vyraznéji
neovliviiuje. Dokonce ani pii hodinach historie na gymnaziu jsem nebral tuto
problematiku a jeji vyznam dostatecné vazné. Zvrat nastal v dobé, kdy se zacalo pted
n¢kolika lety mluvit o cirkevnich restitucich a navraceni majetku zabraného komunisty
po roce 1948.

Zacal jsem uvazovat o tom, jaké to bylo za dob, kdy polnosti a pastviny patfili
obycejnym lidem i sedlakiim Zijicim na venkové, ktefi na svém gruntu hospodatili po
nékolik generaci. Vyborné znali pfednosti a nedostatky mistni krajiny, predavali
bohaté zkusenosti z otcli na syny a zajistovali potraviny Sirokému okoli. Na vesnici
byli sedlaci vazenymi osobnostmi, které sehravali roli jakychsi zaméstnavateld, kteti
»Z1vili* poskytovanim pracovnich mist nékolik obyvatel, kteti nevlastnili polnosti.
VEtsi sedlaci se mohli stat vyraznymi postavami i pro jejich dovednosti a schopnosti
rozvijet své statky, hospodafstvi, a tim 1 zvelebovat celkovy rdz a prestiz vesnice. Na
druhou stranu mnohdy bylo nahliZeno na majetnéjSiho rolnika na vsi jako na pravné
,hedotknutelnou® osobu, kterd se chovala ke svému okolo povySenecky nebot’ ve
vesnickém prostiedi patfila ke spolecenské Spicce, Casto fidici chod vesnice, a tim se
jinikdo neopovazil vytknout Spatné chovani.

Po tivodu se vénuji pocatku uskutecnéni myslenky kolektivniho zemédélstvi, a to
vsovétském Rusku a vzemich stfedni a vychodni Evropy. S tradici

odligného druzstevnictvi se setkdvame v CSR jesté pred vlastni kolektivizaci. Pro



komplexni nahlédnuti na zvolené téma piikladdm kapitolu s nazvem ,,Cesta ke
kolektivizaci v povalecném Ceskoslovensku . Prace pokratuje piiblizenim podstaty
samotného zédkona ustavujiciho druzstva podle sovétského vzoru. Ve druhé Casti prace
svym dilem pfispéji k nahlédnuti na pocatecni vyvoj konkrétniho jednotného
zemédélského druzstva v Blisicich.

Casovym ramcem celé prace mi bude interval prvni etapy kolektivizace, tj. 1949—
1953. Interval neni zvolen nahodné, ponévadz si v této ptipadové studii kladu za cil
probadat otazky, sjakymi problémy se v pocatcich zdruzsteviiovani setkaly jak
zastanci druzstevnictvi, tak i obycejni vlastnici zemé&dé€lské pudy na vesnici, ktefi se
chté nechté ptizpisobili vinam nébora do JZD.

Prace je podloZena fadou metod, které obecné pomdhaji historikovi k tvorbé
odborného textu. Vedle zdkladni metody pifimé a nepiimé, text protind metoda
diachronni a progresivni. V posledni fad¢ prace vyuziva k dokresleni pfemény
venkova v konkrétnim ptipadé i poznatky pamétnika Aloise Sladkého — biograficka
metoda, jenZ hral velmi vyznamnou roli v pocatcich JZD v BliSicich. Ov§em k velké
Skodé¢ jiz nezije vice pamétnikd, ktefi by tak vytvofili $ir§i rdimec pohledl na poc¢atecni
obdobi kolektivizace v obci BliSice. Poznatky ziskané metodou oralni historie
vkladam do posledni podkapitoly prace.

Hlavni pramennou zakladnou pro tuto praci mi byl archivni fond pod oznacenim
JZD BliSice B — m 7. Pisemné materidly, jenZ utvaii zminény fond byly, do MZA
Brno, pobocky SOkKA Krométiz, predany 17. tinora 2005. O piedani dokumentl se
postaral JUDr. P. Pénicka, likvidator Zemédé¢lského druzstva Kory€any. Pochopitelné
bylo tfeba pfedané materidly roztfidit podle jednotlivych druzZstev, protoze spolu
s Blisicemi se v roce 1971 do JZD Kory¢any v¢lenily Jesttabice a Liskovec a vzniklo
tak JZD Korycansko se sidlem v Liskovci. Samostatny archivni fond JZD BliSice
vy¢lenény z fondu Zemédélského druzstva Kory¢any méti 0,75 bm.!

Archivni fond JZD BliSice B —m 7 je tvofen pfevazné dokumenty ucetni povahy,
pfedné se jedna o 14 ucetnich knih. Dale byly pfedany tfi spravni knihy, tj. zapisy
o vyborovych, €lenskych schlizich a schlizich pfedstavenstva. Zapisy ve spravnich
knihach jsou vSak dochovany pouze do dubna roku 1953. Ve fondu chybi kronika
druzstva, zapisy komisi, a citeln¢ pak zapisy z ¢lenskych schiizi a predstavenstva

z obdobi 1953—-1971, coz znemoziluje dal$i mozné badani, které by rozhodné stalo za

"' SOkA Kroméiiz — fond B —m 7 JZD Blisice. Inventdr, s. 6.



pokus, kdyz se uz badatel vzije do ptibehu konkrétniho druzstva v konkrétni obci. Zna
sice pocatek a opakujici se pokusy o zdokonaleni systému druzstevnictvi, ale jiz se
nedovi navazujici okolnosti dlouho az do roku 1971.2

Ptesto vSechny dokumenty ulozené v SOkKA jsou v dobrém fyzickém stavu,
pomineme-li fakt, ze fond je zna¢né nelplny a mezerovity. Mnohé informace nelze
jednoznacné dohledat. V roce 2007 nové fond uspotadala, zpracovala a vytvorila
piehledny inventat PhDr. Jitka Zezulova, v soucasné dobé feditelka SOKA Kroméiiz.?

Jinym pramennym zdrojem se stal fond Archivu obce BliSice (B —a 11), ktery je
ulozen opét v SOKA Krométiz. Z néj jsem Cerpal informace popisujici déjiny obce
Blisice. Ty nejsou totiz pfili§ snadno dohledatelné, protoze neexistuje kronika obce.
Pamétni knihu méstyse Kory€an v praci uvadim proto, Ze se jednd jeste¢ o jiny
specificky typ pramene. V ném jsem dohledaval ohlasy na brzké zalozeni JZD
v sousednich BliSicich. Soucasné jsem se dozvédél, ze kolchoznické myslenka
v Kory€anech neuspéla, alespont ne v samém pocatku druzstevnictvi. To mé vedlo
pfesvédceni mnoziny obyvatel nez piikaz strany na vybudovani jednotnych druzstev
v kazdé obci.

Fond ONV Kyjov pod oznacenim Ky JZD v BliSicich se nachazi v SOkA
Hodonin. Fond dopliiuje nékteré diilezité faktografické udaje, které nebyly uvedeny
ve fondu JZD BliSice B —m 7. Jako takovy uchovava cenné informace o hospodafeni
a uspesnosti JZD v BliSicich. Proto vhodné dokresluje hospodétskou situaci druzstva
ve zvoleném Casovém intervalu let 1949-1953. BliZe se této otazce vénuje podkapitola
s ndzvem Hospodateni JZD v BliSicich.

Vyznamné momenty v zivoté druzstva zaznamenaly vesnické noviny okresu
kyjovského neboli Jiskra. Novinovy tisk mi dokreslil celkovou dobovou atmosféru
druZstevnictvi. Na ptikladu BliSic jsem pochopil, jak svym ideov€ motiva¢nim
faktorem ptisobil na druzstevniky na vesnici, ale zaroven i na psychiku ¢lend druzstva
v okolnich vesnicich. Pfedevsim to byly noviny, jeZ davaly vefejnosti na védomi, které
druzstvo se prezentuje jako ,uvédomélé“, a které ,sabotuje kolchoznickou
velkovyrobu. Vesnické noviny okresu kyjovského, jakoZz 1 vesnické noviny v jinych
okresech, vybizely druzstevniky neustdle k vétSimu odhodlani do spolecné prace.

Prekvapilo mé, ze se v tak velké mife zaméfovaly na kritiku at’ uz jednotlivci, tak

2 SOkKA Kroméftiz — fond B — m 7 JZD Blisice. Inventdr, s. 6.
3 Tamtéz, s. 6-7.



celého druzstva. Noviny naznacovaly zodpovédnost za netspéch i v ptipadech, kdy
nebylo mozné hovofit o chybé lidského faktoru.

Ze sekundarni literatury jsem vybral publikace, které jsem nejvice v praci vyuzil,
zemédelského hospodareni pohlizi Karel Jech ve svém dile Kolektivizace a vyhaneni
sedlaku z piidy. Pozastavuje se v ném nad osudy soukromych zemédélct, kterym se na
prelomu Ctyficatych a padesatych let obratil Zzivot naruby. Vahali se vstupem do
vznikajicich JZD, zda maji vibec pravo opustit nékolik generaci dlouhé tradicni
hospodateni, jestli tim nepodkopou usilovnou tvrdou praci svych predkii. Nejenze
vstupem bylo rozhodnuto o jejich budouci Zivotni draze, ale soucasné tim ovlivnili
zivoty svym potomkum, ktefi si poté nesli do konce Zivota ,,zaskatulkovani* jako
potomci, bud’to podlézajicich kolchoznikd, jimz se nové dostalo do rukou rozhodovani
na spole¢nych polich, nebo vzpurnych bohatych sedlaku, ktefi byli dale perzekuovani.
Mnohé znich spole¢nost proménila z dobrych hospodaifit a tadnych obcanti
v bezpravné odsouzence a psance.

Tomuto tématu je v posledni dobé vénovéna velké pozornost. I diky tomu, Ze jsou
dnes dvefe ke zkoumani archivalii do velké miry oteviené. Editoii sborniku,
Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti,
Petr Blazek a Michal Kubalek se vyjadiuji o kolektivizaci jako o zndmém tématu
v ¢eské historiografii. Konstatuji vSak, Zze se mu zatim nedostalo takové vSestranné
pozornosti, kterd by mu pfislusela, kromé dvou monografii Karla Jecha a n¢kolika
studii napsanych v 90. letech.

Nemén¢ vyznamna je publikace Karla Kaplana Promény ceské spolecnosti (1948-
1960). Cast druhd, Venkov. Toto dilo se obsirné vénuje venkovské kolektivizacni
tématice. Knihu smysluplné dopliuji statistické tabulky, které dodéavaji ctenafi pocit
veérohodnosti. Nejmladsi publikaci vénujici se zvolenému tématu je jisté¢ Kolektivizace
v Ceskoslovensku od editori Rokoského a Svobody. Nesmim zapomenout na vyraznou
osobnost vénujici se dlouhodob¢ otdzkam druZstevnictvi, a tou je prof. Jana BureSova,
kterou ve své praci nekolikrat uvadim jako autorku rtiznych tematickych ¢lanku.

Na toto téma nahlizim 1 ¢astecn€ z pohledu pravniho, abych tim piedstavil
zakladni legislativni rdmec, jenZ pomohl spustit kolektivizaci v nasi zemi. V dile
Kolektivizace a transformace ceskoslovenského a ceského zemedelstvi v letech 1945—

2004 jsou objasnény postupné kroky pravniho zakotveni kolektivizace.



2.  Ranai kolektivizace ve stfedni a vychodni Evropé

V této kapitole piiblizim situaci, v niz postupnymi kracky doslo k roztoceni
nezastavitelného kola procesu kolektivizace zeméd¢€lstvi v sovétském Rusku
anasledné i v zemich vychodniho bloku vytvofené¢ho v pribéhu druhé. poloviny
40. let.

V sovétském Rusku, od komunistického pievratu uskutecnéného 7. listopadu
1917, probihala pozemkova reforma, ktera v disledku znamenala pferozdélovani
pudy. Reformu zastitoval dekret Rady lidovych komisafi, kterym byla vyvlastnéna
veskera piida bez ohledu na ndhradu. Velké zemé&délské plochy odebrané majetnéjsim
rolnikim se staly vlastnictvim statu. Pida bezplatnym rozdanim ptesla do dédi€ného
uzivani drobnym rolnikim.* OvSem projekt druzstevnictvi byl ve 20. letech
pozastaven z diivodu probihajici obcanské valky a naslednych hospodaiskych potizi.
Ptednost dostala tzv. Nova ekonomicka politika (dale jen NEP),” kterou vsak ke konci
20. let vystiidala kolektivizace v pravém slova smyslu. Pocatek kolektiviza¢ni politiky
mél v Rusku dvé specifika, a to za prvé: ptidu, kterou po roce 1917 obdrzeli rolnici,
nadale vlastnil stdt a rolnici se stali pouhymi uzivateli. Za druhé, pro provedeni
kolektivizace neexistovaly zadné hospodaiské divody. Navic podle informaci
publikovanych v SSSR, ptekrocilo zemédé€lstvi ve 20. letech 20. stoleti svou
predvéle¢nou tiroveti, co se tyce vynosnosti.’ Vysledek pocatki sovétské kolektivizace
muzeme sledovat na prelomu 30. a 40. let 20. stoleti kdy, jak uvadi oficialni sovétské
publikace, byly hektarové vynosy niz§i nez v roce 1913.”

Po ekonomické strance znamenala kolektivizace v SSSR hospodaisky rozvrat

a chaos. Kolektivizace probihajici v letech 1929-1933 stala podle n&kterych ruskych

autorti az 15 milioni lidskych Zivotd. KdyZz to neSlo po dobrém, tak to Slo po zlém,

4 RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stiedni a vychodni Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal
(ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské souvislosti. Praha 2008, s.
13-29. Srov. Zabirani pidy bylo namifeno na velké statkare a vlastniky z fad Slechty, zatimco novym
zajemctim byly pfidélovany nové pozemky k uzivani prostfednictvim mistnich rolnickych komisi. In:
NEDVEDICKY, Kamil: Role prdva v procesu likvidace selského stavu. In: ROKOSKY, Jaroslav —
SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha 2013, s. 9-22.

> NEP umozfiovala obnoveni &asteénych trznich vztahi, a zdroveti NEP ukazala, Ze v Rusku Zije dost
velkych a stiednich rolnikt, kteti diky vynosim z jim svéfenym pozemkim vystaci uzivit nejen své
rodiny, ale navic jsou schopni zasobovat i §ir$i trh. In: RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stiedni a vychodni
Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal (ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-
1960 a sttedoevropské souvislosti, s. 15.

STamtéz.

7 Tamtéz, s. 16.



ato znamenalo potlacovani rolnickych povstani armddou. Statisice kulakli nebo
i mensich rolnikd, kteti byli smySlené za kulaky oznaceni, bylo s celymi rodinami
transportovano do odlehlych sibifskych a kazachstanskych tabora, kde je cekala smrt
v nelidskych podminkach. Existuji svédectvi o tisicich, ba desetitisicich lidi, jenz byli
zahnani do bazin, kterd je pohltila.® Na Ukrajiné vyvolala nésilna kolektivizace,
spojena se zabavovanim veskerého majetku véetné osiva v letech 1932-33, hladomor.’
Rusky venkov byl zdecimovan, mésta na tom byla podobné z toho divodu, Ze je
venkov nezvladal po celou dobu kolektivizace zasobovat potravinami. Po skonceni
druhé svétové valky byl Sovétsky svaz po nékolik desetileti nejvétsim importérem
obili na svété, dokonce v jistych letech dovoz €inil az 50 milioni tun.'”

O dobrovolnosti vstupu do kolchozu v sovétskych podminkich nelze viibec
mluvit. Predklddam jednoduchy dikaz o nemoZznosti dobrovolného rozhodnuti
o vstupu. V pfipadé, Zze by se nalezl nékdo, kdo by nevstoupil ,,dobrovolné* do

kolchozu,!!

muselo by pro néj stranické vedeni pfeci vytvofit urcitou alternativu.
S ni¢im takovym ale komunisté nepocitali. Naopak si dali za cil seskupit veskeré
rolniky do zminénych kolchozli, a tim zamezit soukromému zplisobu obdélavani
ptdy.!? Soukromé vlastnictvi je zikladnim lidskym pravem, kterého se nikdo
dobrovoln¢ a bez vazné pfiiny nevzda. Zavérem lze fici, ze ,,dobrovolnymi
metodami‘ by kolektivizace viibec nebyla proveditelna. Nedostatek potravin, jak uz
jsem zminil, vedl obyvatele vesnic pfedev§im na Ukrajiné ke st¢hovani se do mést,
kde bylo snadné;si opatfit si jidlo. Na tuto migracni atmosféru reagovaly Utady tak, Ze
piestaly vydavat tzv. vnitini pasy.'?

Podle sovétského vzoru byla kolektivizace fizena nepochybné na vSech nové
obsazenych tzemich. Po ziskani poloviny Polska v zafi roku 1939 byla provedena
urychlend pozemkové reforma, v jejiZz ramci byla pida ,tradi¢né* vyvlastnéna od

polskych kolonistti, ktefi se usidlovali na ukrajinskych a béloruskych tzemich

$ Blize VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku.
Praha 1999, s. 19.

® RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stFedni a v¥chodni Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal (ed.):
Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti, s. 16.

10 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku, s. 19.
" Kolchoz (kolektivnoje chozjastvo) = kolektivni hospodafstvi.

12 RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stiedni a vychodni Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal
(ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti, s. 13-29.

13 Vnitini pasy slouzily k administrativni kontrole obyvatelstva v carském Rusku, kdy se bez pasu
nemohl zadny obcan piestéhovat, a tudiz ziskat zamé&stnani ¢i potravinové ptidély. In: RYCHLIK, Jan:
Kolektivizace ve stredni a vychodni Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal (ed.): Kolektivizace
venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti, s. 17.



v mezivalecném obdobi. Pozemky byly ptidéleny ukrajinskym a béloruskym rolnikiim
s tim, Ze se pocitalo se zapocetim kampané pro vznik kolchozi. Ovsem diky vstupu
SSSR do druhé svétové valky se nezdafilo do takové miry piebudovat polské
zemedelstvi na kolchoznické. V roce 1941 ve vychodni Casti Polska, kterd nové
spadala do Ukrajinské sovétské socialistické republiky, obhospodatrovaly kolchozy
pouhych 13 % zeméd¢lské ptidy z celkové vyméry. K rozvinuti kolektivizace nedoslo
ani v pobaltskych republikach, v souvislosti s vpadem némeckych vojsk.'*

Co se nepodarilo pred valkou, se dafilo rozvijet po valce. Neda se fici, Ze by
kolektivizace méla pouze jednu vilnu ¢i etapu, ve které se rozhodnou vSichni pro
kolektivni hospodafstvi a tim by byla otazka kolektivizace jednou provzdy uzaviena.
Na tzemich pod sférou vlivu komunistického Sovétského svazu se postupné opét
objevovala myslenka zavedeni kolchozl. K navratu ke kolektivizaci doslo nejprve
v SSSR, kratce po vyhnani némeckych vojsk. O nové vin€ kolektivizace na Ukrajiné
se da mluvit v roce 1947. O rok pozdé&ji nasledovala vina kolchoznictvi v pobaltskych
statech. Jiz roku 1949 byla zahajena dalsi etapa nésilné kolektivizace, kterd byla
doprovazena masovymi deportacemi rolnikli na Sibif a do Kazachstanu. Rok 1953
byva povazovan za rok ukonéeni kolektivizace. '

Obecné lze u vSech zemi vychodniho bloku sledovat podobné kroky vedouci
k feSeni povale¢né rolnické otdzky smétujici k nucené kolektivizaci. V prvni fad¢€ byla
provedena pozemkova reforma, jejiz cilem bylo zabrat majetek bohatym rolnikiim,
oznacovanym hanlivé jako ,kulaci® a pterozdélit jejich pozemky drobnym rolnikim,
coz vedlo k rozdrobeni zemédélskych ploch. K parcelaci doslo jednoduse stanovenim
maximalni vyméry pudy, kterou mohl vlastnit ¢i vyuZivat jeden rolnik, jeho rodina.
V Albanii byla stanovena vySe na 7 ha, v Mad’arsku na 114 ha, v Polsku na 50 ha,
v Bulharsku na 20 ha, v Jugoslavii na 25-35 ha. Reforma sledovala dva zameéry
zaroven. NarusSila vlastnictvi velkostatkait a velkych rolniki, ¢imZ doslo k oslabeni
jejich moci a nadfazenosti nad ostatnimi zemédé€lci na vsich, ale zaroven reforma méla
za cil ziskat komunistiim politickou podporu od bezzemkii i malorolnik®.'®

Kapitolu uzaviram porovnanim progresu kolektivizovani. Na pocatku 50. let

v Polsku bylo v rukou statnich statkl asi 12 % zemé&dé€lské plochy, coZ je srovnatelné

14 RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stiedni a vychodni Evropé. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal
(ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti, s. 13-29.

15 Tamtéz.

16 Tamtéz.
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s vyvojem v Ceskoslovensku a Mad’arsku. Jenze v Polsku bylo kolektivizovano v roce
1952 pouze 5 %, zato v Madarsku 25 % a v Ceskoslovensku 34 %. Vrcholu
kolektivizace dosdhlo Polsko v roce 1955, kdy dosahovalo hodnoty 11 %, zatimco
v Mad’arsku a Ceskoslovensku to bylo ve srovnani 22 % a 29 %. V &ele Zebticku stalo
Bulharsko s 61 %, Rumunsko dosahlo pozice pied Polskem se 13 % a v NDR byla
kolektivizace dosazena na 20 %. Vina na pomalém tempu polské kolektivizace byla

pokladana nedostate¢né angazovanosti velké ¢asti vedeni statu.!’

3. Tradice druZstevnictvi do nastupu komunistického rezimu

Myslenku zeméd¢lského druzstevnictvi znali nasi predkové na ¢eském venkové
od konce 19. st. Rolnici se sdruzovali kviili sluzbam a pomoci, které druzstva nabizela.
Dobrovolnym zakladanim mélo dojit ke snizeni vyrobnich nakladi a ke zvySeni
konkurenceschopnosti vyrobki na trhu. Dtlezitym faktorem pro rizné druhy druzstev
byla druzstva uvérni — zalozny, kampeli¢ky, Raiffeisenky, jenz nabizely levnéjsi uvéry
na nakup pidy a dobytka. Druzstva ndkupni a prodejni zase obstaravala pro ¢leny
spoleénym nakupem hospodaiské potieby jako uméla hnojiva, zuslechténd osiva,
krmiva nebo stroje. Rozkvét byl prerusen 1. svétovou valkou. Vyznamnou roli hrala
pted valkou agréarni strana v oziveni hospodateni. Na sklonku prvni republiky se pocet
zeméd¢€lskych druzstev vySplhal na 11 673, z ¢ehoZ témét polovina pfipadla na ivérni
druZzstva s neomezenym ruc¢enim — kampeli¢ky, Raiffeisenky.'®

Druzstevnictvi zazilo v prvnich povale¢nych letech znacny rozmach. Statistiky
uvadi pro rok 1946 na 2 683 druZstev, o rok pozdéji hodnota ¢ini 5 725 netvérnich
zemé&délskych druzstev a ostatnich 2 727. V tijnu roku 1947 dosahl pocet druZstev pies
12 tisic a dale rostl. V téchto druzstvech bylo organizovano 81 % vSech rolnik,
zbylych 19 % uvadélo jina povolani.!” Mizeme sledovat nesmirny propad druZstev,

zpusobeny valecnou atmosférou 2. svétové valky. AvsSak ani tato dalsi valka

17 SWAIN, Nigel: Typologie vychodoevropskych podob kolektivizace. In: BLAZEK, Petr — KUBALEK,
Michal (ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské souvislosti, s. 30—
59.

18 ROKOSKY, Jaroslav: Mezi hrdosti a zoufalstvim. Odpor proti nésilné kolektivizaci. In: ROKOSKY,
Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 181-204.

19 KAPLAN, Karel: Promény deské spolecnosti (1948-1960). 2. &ast. Venkov. Praha 2007, s. 154.
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nezastavila rolniky v tom, aby spole¢né vyuzivali predvalecnych vyhod plynoucich ze
seskupeni v druzstvech.

S pozd¢jsim néastupem komunistii k moci a jejich zavedenim kopie sovétského
centraln¢ administrativniho systému fizeni do zemédé€lstvi uz nelze mluvit
o druzstevnictvi v pravém slova smyslu, ve skutecnosti se od kolektivizace zasadné
lisi. Pti zdruzsteviovani vznikaji samostatné a samospravné organizace, které pracuji
v podminkach trzniho hospodaistvi, a druzstva skutecné hospodaii, a ne pouze
vyrabé&ji.?’ O tradici druzstevnictvi v Ceskoslovensku se opirala komunisticka vlada a
hajila tim zakladani JZD jako nejvyhodngjsi formu zemédélské vyroby. Ovsem byl
zfetelny rozdil mezi druzstvem zépadniho (demokratického) typu a druZzstvem
vychodniho (sovétského) typu. DruZstvo vychodniho, kolchozniho typu dale
rozepisovat nemusim. Pfedstavu o ném jsem vyobrazil dostate¢né vyse.

Mezi hlavni znaky skute¢ného druzstevnictvi, v pravém vyznamu, patii
predevsim faktor dobrovolné organizace, do které jednotlivec vstupuje a z ni vystupuje
volné bez jakychkoliv nésledkl a postihil. Jinak je tomu u sovétskych kolchozl, kde
pod natlakem a zesilujicim se ztéZovanim soukromého podnikéni v zeméd¢lstvi byli
mnozi ochotni pfistoupit na snesitelnéjsi podminky, a to vstupem do JZD.
S druzstevnictvim jde ruku v ruce princip samospravy, tedy samostatné rozhodovani,
hospodaiské manévrovani. Naopak v kolchozech nemiizeme piehlédnout centralni
fizeni, které urCuje vyrobni plany, ceny prodeje i1 nakupi, stanovuje podminky
a zasahuje do vnitnich zéaleZitosti.?!

V posledni fadé€ jde u druzstva o samospravu, kterd se jevi t€zkopadnou, protoze
z podstaty véci vyzaduje souhlas vSech spoluvlastnik. A zde je kdmen Urazu. Za
uspéchem vyrobniho druzstva stoji operativnost, rozhodnost, vile pfijmout riziko
podnikéni, investovat a rozvijet vyrobu podle potieby. To je ale slozité a zdlouhavé,

pod&itame-li s tim, Ze k rozhodovani je tieba vétsiny, ne-li viech ¢lenti druzstva. 22

20 BURESOVA, Jana: Problematika vyzkumu déjin kolektivizace v Ceskoslovensku a v Ceské republice.
In: ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 23-32.

21 BURESOVA, Jana: Kolektivizace jako destrukéni proces v Zivoté venkova. In: BLAZEK, Petr —
KUBALEK, Michal (ed.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské
souvislosti, s. 112-3.

22 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku, s. 59.

12



4.  Cesta ke kolektivizaci v povaleéném Ceskoslovensku

4. 1. Zéanik agrarni strany

Obdobny osud, jako vySe zminéné zem¢ stfedni a vychodni Evropy, potkal také
Ceskoslovensko. Po valce bylo na pofadu dne feseni obnovy povale&ného zemédélstvi,
které mnoho utrpélo. Ceskoslovensko stalo pied zcela novou situaci, ve které byly
opustény usedlosti po vyhnanych a vystéhovanych Némcich predevsim ze Sudet, ale
i Madarti na jihu Slovenska. KSC piebrala vedouci tlohu ve vedeni obnoveného stétu,
jiz viak bez Podkarpatské Rusi, kterou Ceskoslovensko bylo nuceno prenechat SSSR.
Komunisticka strana prosadila zakaz agrarni strany a pievzala ministerstvo
zeméd¢lstvi. Rozpusténi a zakaz fungovéni stran se dotkl také byval¢ Kramarovy
strany narodn¢ demokratické a strany zivnostenské, na Slovensku pak byvala Hlinkova
strana l'udova.?’

Zakaz agrarni strany byl motivovan obvinénim stranikli ze spoluprace
s némeckymi okupanty. Opak byl ale pravdou. Mezi prvnimi zatCenymi po okupaci
Ceskoslovenska byl byvaly ministr zemé&d&lstvi dr. Josef Zadina, ktery stravil pét let
v koncentraénim tabote, dale byli za heydrichiddy popraveni generdlni tajemnik
agrarni strany Ing. Jindfich Zilka, 45 tfednikil ministerstva zemé&délstvi, ktefi spadali
pod agrarni stranu. ZatCeni se nevyhnulo ani ptedsedovi strany Rudolfu Beranovi,
spolu s nim bylo uvéznéno na 123 ufednikil. FaleSnd argumentace o velezradnych
aktivitdch, vyuzita komunistickou stranou, vedla pravé k onomu zakdzani Cinnosti
strany. Sam Rudolf Beran byl dokonce v roce 1946 odsouzen narodnim soudem za
zradu naroda a kolaboraci na dlouhych 20 let. Na agrarni stranu pohliZeli komunisté
jako na ,velezradného* vinika, odpovédného za mnichovsky diktat, avSak ve
skutecnosti ,,spoluviniky* se staly vSechny koali¢ni strany, vcetné prezidenta
dr. Edvarda BeneSe. Podobné odstranéni vlivu agrarnich hnuti a zeméd¢lskych stran
vidime 1 u jihovychodnich evropskych statl, napt. v Bulharsku, Rumunsku,

Mad’arsku.?*

22 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechéch a na Moravé. Praha
2010, s. 373.
24 Tamtéz, s. 373-4.
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4.2.VlivKSC

Rostouci mocensky vliv komunistické strany se odrazil
v kvétnovych parlamentnich volbach v roce 1946. Komunisté vysli z voleb jako
nejsilnéjsi strana s celorepublikovym primérem 40,17 % hlast. Nadprimérnych, az
60% hodnot bylo dosazeno v pohrani¢nich oblastech, ve kterych nové ptichozi do jisté
miry vdé&ili komunistickému programu za obdrzenou pudu. S porazkou se KSC
musela vyrovnat na Slovensku, kde vétSina volich vkladala svou divéru
v Demokratickou stranu. Podpora 40 % obyvatel KSC nestacila, a nastartovala ,,boj za
ziskani vétSiny naroda“. Nutnou podporu ze strany zeméd¢€lct vyjadril predseda strany

Vvoev

zdpasu za vétsinu ndroda. VeétsSina délnické tridy jde za nami. Ziskat vétsinu naroda
znamend ziskat jesté vice rolnikii...*®

Na tuto pobidku jisté navazal tehdejsi ministr zemé&délstvi Jalius Duri3,? ktery
vyuzil vitézstvi ve volbach a v masovém nakladu vydal navrhy tzv. $esti Duri$ovych
zakond, které mély poslouzit k politickému ovlivnéni zemédélské vetejnosti jeste
diive, nez byly samotné projednidvany ve vladé a v Ustavodarném narodnim
shromazdéni. Ministerstvo zemédélstvi navrhovalo vydat soubor nésledujicich
zakonl: 1. Zdkon o revizi pozemkové reformy, provedené podle zakona zdaborového
a pravnich predpisu jej provadéjicich. 2. Zdkon o technicko-hospodarskych upravach
pozemkii (scelovaci zdakon). 3. Zakon o myslivosti. 4. Zakon o zaknihovani pridélii ze
zkonfiskovaného a jiného zemédélského majetku a o zajisténi uhrad za pridéleny
majetek. 5. Zdkon o zajisteni zemédélského vyrobniho planu. 6. Zakon o upravé déleni
zemédelskych podnikii v poziistalostnim 7izeni a o zamezeni drobeni zemédélské
plidy.?’

Na navrhy ,,8esti DuriSovych zdkonii“ navazoval tzv. Hradecky program, ktery
byl vyhlasen ministrem v dubnu roku 1946 na nékolikatisicovém shromazdéni sedlakt
a rolnikti v Hradci Kralové. Program se snazil ziskat podporu pfedevSim malych
a stiednich rolnikdl bez rozdilii na minulou stranickou pfisluSnost. Objevuji se zde
naméty ministerstva zemédélstvi k feSeni téchto hlavnich bodi: 1. Konecné vyreseni

otazky pudy. 2. Pridel lesii. 3. Odstranéni disparity mezi cenami prumyslovych

25 PERNES, Jifi: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 33-46.

26 Jalius Duris (1904—1986), len UV KSC 1945-1963, ministr zem&d&lstvi 1945—1951, ministr financi
1953-1963. In: JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 12.

27 Tamtéz.
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a zemeédelskych vyrobkii. 4. Reorganizace distribuce. 5. Vystavba druzstevnictvi.
6. Cukrovarsky primysl. 7. Rolnické pojisteni. 8. Zemédelsky uver. 9. Jednotna
zemedelska dan. 10. Mechanizace zemedélstvi. 11. Opatreni v zajmu zemédélskych Zen
a zemédelske mladeze. 12. Zlepseni zivocisné vyroby. 13. Zahradnictvi. 14. Rybarsky
zdkon. 15. Vystavba uzemi byvalych nemeckych vojenskych cvicist. 16. Hospodarska
vystava v roce 1948. 17. Uzakonéni Jednotného svazu ceskych zemedeélcii a Svazu
slovenskych rolnikii. *®

V tomto odstavci bych se rad dotknul asi nejvyznamnéjSiho pravniho ptedpisu,
ktery predznamenaval kolektivizacni tendence. Jednalo se o zakon €. 55/1947 Sb.,
o pomoci rolnikiim pii uskuteciiovani zemédelského vyrobniho planu, mimochodem
soudast jednoho z $esti tzv. Duridovych zakont. Podstatou tohoto zikona bylo svoleni
,vesnickym bohaciim odejmout z jejich dispozice neplné vyuzité stavby jako stodoly,
staje apod. a vyrobni prostredky, aby jich v zdjmu verejném bylo plné vyuzito*®
Obsahem uvedeného zdkona byla snaha upevnéni organizace zeméedélstvi ze strany
statu a to pomoci existence ptisluSnych ufadi a orgdnt vetejné spravy, jenz usilovaly
o dostatecné mnozstvi pracovnich sil, o dostate¢né mnozstvi zemédélskych stroja
apod. Dale zdkon umozioval mistnimu narodnimu vyboru dat, imysIn¢ neobd¢lanou

(e

pudu nebo jen jeji ¢ast, na dobu tii let do povinného pachtu jinému zeméd¢lci, nebo

mohl MNV zfidit vypomoc.>

4. 3. Hierarchie spravy / ,,samospravy* v zeme&délstvi

Na tomto misté pfiblizim roli narodnich vybort v otdzkach zeméd¢lstvi. Narodni
vybory se staly zdkladem statni moci hned po skonceni valky. OvSemze byly
prosazené moskevskym vedenim KSC. Narodni vybory podléhaly ministerstvu vnitra,
které ziskala po valce komunisticka strana a spolu s resortem zemédé€lstvi ziskala
veskery pfehled o déni na venkové a méla tak pod dohledem i1 zemédélce. Rozhodujici
slovo v MNV m¢lo plénum, jeho rada pfipravovala navrhy pro plénum a vykonavala
schvalend rozhodnuti. Pfedseda MNV mél obvykle silné postaveni, a to 1 pfi
rozhodovéni v zeméd¢€lskych otazkach. O zemédélskou stranku se staral zpravidla

zem&délsky referent, ktery sledoval a zajiStoval zeméd€lskou vyrobu v okruhu

28 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedlakii z piidy. Praha 2008, s. 51-53.

2 HRABA, Zdeng&k: Kolektivizace a transformace ceskoslovenského a ceského zemédélstvi v letech
1945-2004. Pravné normativni pohled. Praha 2013, s. 37.

30 Tamtéz, s. 37-38.
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pusobnosti. Tentyz referent predsedal zemedélské komisi ¢i komisi pro zemédelské
planovani pii narodnim vyboru. 3!

Hlavnim ukolem ONV bylo zabezpeceni hladkého rozvoje zemédélské vyroby po
vSech strankach na okresni urovni. ONV rozepisoval jednotlivym obcim vyrobni
plany, vedl evidenci o stavu zeméd¢lskych usedlosti. Svym dilem se podilel pii
zakladani strojnich stanic. Struktura uvnitf byla shodna i co se tyce zemédélského
referenta. Nejvyse staly Zemské narodni vybory, zfizené v Praze, Brné¢ a Moravské
Ostravé. Slouzily pfedevsim jako odvolavaci instance pii provadéni pozemkové
reformy. ZabezpeCovaly ve spolupraci s ministerstvem zemédélstvi fizeni a rozvoj
zemé&délského druzstevnictvi.*

Po valce, se zanikem kolaborantského Svazu zemédélstvi a lesnictvi pro Cechy
a Moravu a také agrarni strany, vyvstala mySlenka vybudovéani zajmové organizace
pro zemédélce zalozené na demokratickych principech. Vznikl tak k nelibosti KSC
Jednotny svaz ¢eskych zemédélct. Pilifi svazu byla mistni a okresni sdruzeni, ktera
zadala svou &innost od roku 1946. Na vrcholu stala Ustfedni rada zemé&délct, jenz
podléhala dozoru vlady. SdruZeni fidila organizaci odborového zeméd¢€lského hnuti,
aby byla zemédélclim zajisténa spravedliva odména za préci a starala se také o jejich
kulturni Zivot. Zastupci svazu se spolupodileli na vytvafeni a realizaci zékonu
anafizeni tykajicich se zemédélstvi. Svaz dale spolupracoval s ministerstvem
zem&délstvi a narodnimi vybory pii uskuteciiovani dvouletky a stanoveni dodavek
zemé&délskych vyrobki. Zpocatku byl ve svazu vliv KSC zanedbatelny, coZ si strana
zajisté nemohla nechat libit, nebot’ ptil miliond ¢lent uz bylo velké sousto. V roce 1948
doslo k vyméné na postu piedsedy ptipravného vyboru, do jehoz cela se dostal
Josef Nepomucky, pozdéjsi ministr zemedélstvi. Ke konci téhoz roku se zacinala
¢innost svazu rozpadat, ponévadZz mu byla vycitdna Spatnd politickd prace
a nediisledny postup proti vesnickym boha¢tim. V roce 1950 doslo k jeho zruseni.’

Se vznikem krajského uspotfddani v roce 1949 plnily nové vybudované¢ KNV
1 funkei prodlouZené ruky ministerstva zeméde¢lstvi. Urovaly koncepci rozvoje kraje
v oblasti hospodéistvi, kultury, zdravotnickych a socidlnich zéleZitosti.** Jejich

ukolem bylo zastieSeni ONV, kterym piedavaly pokyny shiiry. Pii ONV pisobily

31 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé, s. 373—6.
32 Tamtéz, s. 376.

3 Tamtéz, s. 377.

34 HLEDIKOVA, Zdetika — JANAK, Jan — DOBES, Jan: Déjiny spravy v Ceskych zemich: od poddtkit stdtu
po soucasnost. Praha 2005, s. 454.
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rizné komise pro rozvoj zeme&délské vyroby. Nejvétsi pole plisobnosti mély ale MNV,

které pti zaklddani JZD hraly velkou roli.>

4. 4. Po Gnorovém pievratu 1948

Vyse uvedené navrhy prezentované ministrem zemé&délstvi DuriSem
nepopiratelné zvysovaly oblibu KSC na venkové, protoze se piiklanéla na stranu
drobného rolnika vjeho boji proti velkostatkdiim. V pfedunorové dobé jeste
existovalo zhruba 14 tisic velkostatkil, které obhospodafovaly cca 20 % veskeré
zemédélské pidy.*® To rozhodné nebyla zanedbatelna rozloha a KSC ve své snaze
kontrolovat a fidit co nejvétsi procento zemédélské vyroby poukazovala na novou
upravu pozemkové reformy, nemohla jiz dale vyckavat, a proto propagovala zavedeni
nejvyss$i maximalni vyméry. Stanoveni pfijatelné horni hranice vlastnictvi pady, jez
mohla vlastnit jedna osoba nebo rodina, mélo v nastalych pomérech poskytnout
uréitou pravni jistotu menSimu a stfednimu rolnictvu a zaroven uklidnit majetnéjsi
sedlaky, ze do budoucna nepfijdou o sviij majetek, ktery dédili rodem. *’

Komunisté se béhem tinorového prevratu mohli t€Sit z podpory jak od délnikd,
obyvatel ve méstech, tak i od masy zemédélcii. Na strané zeméd¢€lct, béhem sjezdu
rolnickych komisi 28. a 29. Gnora 1948, stal K. Gottwald, ktery je v prib&hu
ubezpecoval, ze v Ceskoslovensku se kolchozy zakladat nebudou. Své stanovisko jesté
zopakoval vefejné né€kolikrat. Uvedu konkrétni ptiklad: ,.Jednoduse nechceme, aby
vam uz nikdo nikdy nemohl lhat o tom, Ze se u nas budou délat kolchozy. Napristé
pamatujte, zZe kazdy, kdo kvam prijde s takovym Suskanim na vesnici, patri
k zaskodnikum a rozvratnikiim, které jsme pravé z naseho verejného Zivota vyhnali,
a Zerite ho také svinskym krokem!* 3

Na konci Cervna 1948 ovlivnila dalsi vyvoj rezoluce Informacniho byra
komunistickych stran o Jugoslavii, kde byla obvinéna Komunisticka strana Jugoslavie
ze zrady Sovétského svazu mimo jiné i za Spatnou zemédélskou politiku, kterd vedouci

ulohu jugoslavské spoleCnosti kladla na rolnictvo a nikoli na dé€lnictvo podle

marxisticko-leninské teorie. Tato rezoluce vyznamné zasahla vedeni KSC, které bylo

35 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdich a na Moravé, s. 394-5.
36 PERNES, Jiti: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po timoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 33—46.

37 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy, s. 53.

38 KAPLAN, Karel. Promény ceské spolecnosti (1948-1960), s. 139.
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nyni nuceno se otazkou kolektivizace zemédélstvi zabyvat, ackoliv do této doby ji
rozhodné& odmitalo.*

Docela vystizné to uvedl v priibéhu jednani piedsednictva UV KSC 28. ¢ervna
1948 ministr zemédélstvi Julius Durié, ktery tekl: ,,Bude to teézké, aby titiz lide, kteri
prohlasovali, Ze nebude u nds kolektivizace, nyni prohlasovali kolektivizaci‘.*’
Obsahem této 1 nasledujicich schiizi bylo ujasnéni si spravnosti zemédélské politiky.
Ptedsednictvo se zpocatku nemohlo jen tak zCistajasna zabyvat otazkou kolektivizace
jako prioritni, ale spise ji zatadit do programu schtizi jako neodkladnou. K odtivodnéni
vyznamu kolektivizace pro vefejnost byla skepticka také &lenka UV KSC Marie
Svermova, kterd se v fijnu vyjadfila: ,,Pojem kolektivizace je u nds strasakem. Rikali
Jsme, Ze u nds kolchozy nebudou. To je pro nds nejtézsim oriskem.“*!

O necelé tii mésice diive, v Cervenci, ujiStoval prezident K. Gottwald rolniky
ohledné kolektivizace, Ze si mohou byt jisti, ze proti jejich vili a bez jejich védomi se
nic nestane. Pii této prilezitosti se vyjadiil: ,,Pudu vam zkratka a dobre nikdo brat
nebude*. Na konci toho samého mésice ubezpecoval kolinskou delegaci zeméd¢€lct
ministr Duris: ,Nedejte se strasit Septandou o kolchozech...*, a uzavtel slovy: ,,U nds
jedinou cestou je zlepSeni vyroby. Musime si u nas vymyslet nové uspordadani, nové

ulehceni, ale vse podle nasich potreb...“*

Z téchto obou vyjadreni predstaviteli
predsednictva UV KSC vyplyva vefejnosti uréita nadéje, ktera se schovava za slovy:
wpudu vam nikdo brat nebude® a ,,vymyslime novy zpiisob®. Témito slovy se méli
komunisticti pfedstavitelé distancovat od sovétského ,,vzoru“, ktery se vSak ve
skutec¢nosti na Ceskoslovenském zeméed€lstvi pozdéji znacné otiskl. Zde je mozné videét
uréitou podiizenost Ceskoslovenska a daliich satelitnich statdi vychodniho bloku
politice Sovétského svazu, ktera dohlizi na kroky jednotlivych viad.*

K podobné kontrole jako v Jugoslavii doslo 1 u nés, a to jiZ na po¢atku dubna roku
1948, tedy pouhy mésic po komunistickém pievratu, kdy byl do Moskvy odeslan

material s nazvem: ,,O nékterych chybdach komunistické strany Ceskoslovenska*.

V SSSR z tohoto materialu vyvodili nasledujici: Vedeni KSC se omezuje na provadéni

39 PERNES, Jifi: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tinoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 33-46.

40 Tamtéz, s. 35.

41 PERNES, Jifi: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 35-36.

42 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku, s. 43.
# PERNES, Jiti: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 36-37.
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dil¢ich opatfeni, nema zpracovany pifesny agrarni program, pfipousti Sifeni
nebezpecného nadSeni z vysledkl dil¢ich a kompromisnich uspéchii agrarni politiky,
coz vede k chybam v predpokladech, ze bude pro stranu ziskana vétSina rolnictva.
Sovétsti komunisté zajisté predali sva stanoviska a nespokojenost s budovanim
»vlastni cesty” a s lhostejnym tfidnim bojem na vesnici svym ceskoslovenskym
prot&jskam.**

Do tohoto zoufalého obdobi, mysleno od jara, kdy bylo ceskoslovenské
zemedelstvi pod drobnohledem SSSR, po konec léta, kde nastal zlom v otazce
kolektivizace a boje s vesnickymi bohdaci, vstoupila kvétnova ustava, tzv. . Ustava
9. kvétna“. Ustava deklarovala zékladni zasady hospodaiské soustavy Ceskoslovenské
republiky 1 dirazem na vlastnictvi pudy: ,piida patii tomu, kdo na ni pracuje®.
O lidovych druzstvech se Ustava vyjadiuje v ustanoveni § 157, které v odstavci
1 stanovilo, ze ,,lidova druzstva jsou sdruzeni pracujicich k spolecné cinnosti, jejimz
ucelem je zvysit zivotni uroven clenit i ostatniho pracujictho lidu, nikoli vsak
dosahnout co nejvyssiho zisku z viozeného kapitalu“. * Ustava zaruéovala v §159
vyméru 50 ha pidy, jako maximalni mozZnou hodnotu pro soukromé vlastnictvi
zemédélct, ktefi na ni sami pracuji, avSak dalsi podrobnosti jsou pienechany, aby je
stanovil zakon. V nasledujicim paragrafu stanovuje ustanoveni, ze ,,stat ridi za ucasti
rolnictva zemédelskou politiku tak, aby se postupné zvysovala vyrobné technicka
tiroveii vesnice a vyrovaaval socidlni a kulturni rozdil mezi méstem a venkovem*.*°

Nepochybné vyznamnou ulohu v nastinéni pfipravy kolektivizace sehrala
Gottwaldova cesta do SSSR v zarfi 1948 a jeho setkani se Stalinem na Krymu.
Podrobnosti setkani prezidenta CSR s generalnim tajemnikem SSSR nejsou znamy,
znamé jsou vSak Gottwaldova slova pronesend na Krymu, Ze ,,0 kolchozech nebudeme
mluvit, Ze je budeme délat. Likvidovat staré formy. On s tim souhlasilY
Piedstavenstvo UV KSC stale jesté nemélo uplnou predstavu o tom, jak zrealizovat

,»Vlastni cestu, anizZ by odporovalo sovétskym rezolucim. Na fijnovém jednani vyty¢il

ministr zemédélstvi Duris tfi hlavni Ukoly: 1. omezovani kapitalistickych Zivii na vsi

4 PERNES, Jifi: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 36-37.

4 HRABA, Zdengk: Kolektivizace a transformace Ceskoslovenského a deského zemédélstvi v letech
1945-2004. Pravné normativni pohled, s. 66.

46 Ustavni zakon 150/1948 Sb. ze dne 9. kvétna 1948. In: www.totalita.cz/txt/txt zakon 1948-150.pdf
[cit. 8. 3. 2018].

47 PERNES, Jiti: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 37-40.
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a zabraneni vzniku novych vesnickych kapitalistu, 2. postupné prebudovani
zemédelské malovyroby v socialistickou velkovyrobu, pod c¢imz se skryvala prave
kolektivizace ceskoslovenskeho zemédelstvi, 3. soubézné budovani socialistické
velkovyroby na statnich statcich, z nichz se méla stat vzorova hospodarstvi.*®

Jeste Gerstva Ustava 9. kvétna zaruCovala soukromé vlastnictvi pidy jednotlivci,
spoluvlastnikiim ¢i spole¢né hospodarici rodin€ az do 50 ha. Tato zaruka vsak zacala
byt jiz od druhé poloviny roku 1948 hrubé porusovana. Ministr Duri§ nezdstal pozadu
v boji s ,,omezovanim kapitalistickych zivli na vsi“ a sam poskytnul pragmaticky
navod k obejiti pravnich zaruk dokonce za piitomnosti ostatnich ¢lent predstavenstva
UV KSC, mezi nimiz byli i ustavni &initelé povinni dbat o dodrzovani tstavy, zdkont
a jinych pravnich piedpisi. Navod byl uveden slovy: ,,Rikame, Ze v tomto piipadé
nemusime ustavu ménit, ale mamé moznost, aby sami rolnici porusovali ustavu.
Napriklad neplni dodavky a my miizeme na né uvalit sankce. Kdyz neplni dodavky,
miizeme zvysit splatky nebo odejmout prideél.“*

Domnivam se, Ze pfesnou piedstavu o tom, o kom se mluvi jako o ,.kulakovi* ¢i
,vesnickém bohaci, nemélo ani piedstavenstvo UV KSC. Dolozim to slovy Viaclava
Sovy, jenz na schuizi §irsiho predstavenstva UV KSC, 14. fijna 1948 uvadi, ze: ,,Nasi
soudruzi si dosud nedovedou jasne formulovat pojem kulaka, ktery ma byt
z rozhodovani na vesnici vytlacen. Pro venkovského clovéka nemusime formulovat,
kdo je to kulak. Na vesnici si to dovedou ohodnotit sami. Je to tFidni nepritel. Musime
dnes oznacit kulaka s jinych hledisek. Ve formé zdakonu a predpisii, které nyni
vychazeji, je jasna diferenciace. ... Kdo neplni kontingenty a ten, kdo ma vice nez
20 ha, je kulak. Zezdola nam rikaji, Ze neni mozno nechat hranici 20 ha, protoze jsou
tu napriklad Fepari, kteri jsou jiz velmi bohati pri mnohem mensi vymére pudy. Také
kontingent neni spolehlivé méritko. Nelze spolehlive odhadnout, jaké maji byt
kontingenty.“>® Toto je doklad i toho, Ze se ¢eskoslovenské vedeni t&zko vyrovnavalo
s direktivou z Moskvy.

V Ustavé se zcela logicky nemohlo jesté psat o jednotnych zemédélskych
druzstvech, protoze na jafe roku 1948 nebylo o JZD viibec rozhodnuto. Z névrhu

ministra zemédélstvi na vybudovani jednotnych mistnich druzstev vyplyva fakt, ze

48 PERNES, Jifi: Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tnoru 1948. In:
ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor (ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 38.

4 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy, s. 62.

50 KAPLAN, Karel: Promény deské spolecnosti (1948-1960). Piiloha 1: Zapis ze schiize §irSiho
predsednictva UV KSC, konané dne 14. fijna 1948.
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jesté ani v prosinci 1948 nebylo na politické scéné plné rozhodnuto ztizovat JZD.
Naopak se ¢im dal vice debatovalo o vzniku tzv. jednotnych vesnickych druzstev, ktera
méla nahradit na vesnici vSechny dosavadni typy druzstev. Tato koncepce nebyla
piijata, nebot’ sledovala doktrinu boje proti vesnickym bohactim, kterym byl vstup do
druzstva zamitnut, a navic by kazdy ¢len mél mit stejny podil bez ohledu na vyméru

pady.”!

4.5. Zakon o0 JZD

Zemédé@lské problematice se od podzimu roku 1948 vénovalo stdle vice
pozornosti. Svédéi o tom fakt, ze vedeni KSC rozhodlo o vytvofeni samostatného
zemédélského oddéleni sekretariatu UV KSC a 29. listopadu 1948 schvalilo vznik
Ustiedi pro mechanizaci zemé&délské vyroby, které mélo na starosti rozdélovani
zemédélskych strojii zemédelskym zavodim. Piednostni pravo pro zasobovani stroji
mely samoziejmé statni strojni stanice. Navic mély pravomoc disponovat vSemi
moznymi stroji, které se do jejich vlastnictvi mohly pozdéji dostavat diky zakonu,
ktery umoznoval zabavovani strojii soukromnikiim za zlomek ceny nebo i Uplné
zadarmo.

Jeste behem prosince se debatovalo o podobach nového zeméd€lského systému
velmi rezervované, aby se neuspéchaly ty zaleZitosti, které by poté mohly mit fatalni
dopady. Ministerstvo zeméd¢lstvi mélo plné ruce prace. S urcitym navrhem zakona
o jednotném zemé&dé&lském druzstvu piistoupilo na jednani predsednictva UV KSC
24. ledna 1949. V tvodu se ujal slova A. Zapotocky, kterému vadilo vydavani stanov
druZstva ministerstvem zeméd¢lstvi, které navrh zédkona pfipravilo. Pokracoval, Ze je
velmi dulezité zduraznit otazku dobrovolnosti, aby druzstva vyznéla jako dobrovolna
organizace, ktera maji pravo své stanovy piijimat. A. Zapotockému dali za pravdu
mnozi a podpofili jej.* Dobrovolnost méla nejspise za cil, aby se jednotna druZstva
neztotoZilovala se sovétskymi kolchozy.

Predstupném uspéchu prosazeni zdkona o JZD byla tzv. divodovéd zprava

vladniho ndvrhu zékona o jednotnych zemédélskych druzstvech z 8. inora 1949, ktera

51 HRABA, Zdenék: Kolektivizace a transformace Ceskoslovenského a eského zemédélstvi v letech
1945-2004. Pravné normativni pohled, s. 67-8.

52 PERNES, Jiti: Kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku v letech 1948—1960. In Forum Historiae,
2016, ro¢. 10, ¢. 1, s. 5-34.

3 Tamtéz, s. 12.
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seznamovala zakonodarce s pozitivy, kterd méla z pfijeti zakona plynout. PiSe se v ni
o soucasné stavu zemé&d¢lského druzstevnictvi jako o naprostém roztfisténi druzstev,
na 18 druhi. K 31. 12. 1948 bylo v Ceskoslovensku celkem 14 247 druZstev
nejriznéjsich typt (viz Zemédélskd druzstva k 31. 12. 1948).>* V tabulce nejsou
zapocitana druzstva, ktera ptisobila ve vétSim obvodu plisobnosti, nez byly vesnice.

K diivodové zprave a celkové k vyznamu zakona o jednotném druzstevnictvi se
vyjadfilo n€kolik poslancti Narodniho shromazdéni na 26. schiizi ve stiedu 23. unora
1949. Poslanec FrantiSek Dvotak vyzdvihuje jeden z tikoll jednotného zemédélského
druzstva, a to péc¢i o organizaci prace na vesnici. Uvadi jeden ptiklad z vesnice ,.kde
Jiz piisobi spravne vedené strojni druzstvo, a tam si lehce ovérime, kolik se da usetrit
jen pri dovozu potieb pro rolniky. Zatimco diive dojizdelo do mésta do skladu nebo
na nadrazi pro hnojiva nebo jiné potieby celé procesi kravskych potahu, priveze to
traktor za jednou ¢i dvakrat pro celou Fadu rolniki. Muzeme si tak lehce propocist,
kolik se usetri casu a potaznych sil a o kolik se nadoji vice mléka “, pokracuje slovy:
»Neni také mnohdy jiz drobny zemédeélec zavisly na velkém zemédelci, ktery mu
podobné potreby dovazel a on mu za to chodil pracovat. Mnohdy se takova sluzba
stavala i vykoristovanim celé rady drobnych rolnikii“. >

Jiny poslance, Antonin Vlasak, poukazoval na roztfisténost druzstev podle
divodové zpravy. Zastavil se nad téméef nemoznym piipadem, kdy by v jedné vesnici
vedle sebe ptlisobilo vSech 18 rGznych druzstev. V praxi takovy ptfipad snad nebyl
zaznamenan. Existoval vSak velky pocet obci, ve kterych piisobilo soucasné dvé a vice
riznych druzstev. Pozastavil se nad plytvanim lidskych sil, které vkladali obyvatelé
do ¢innosti nékolika druzstev zaroven, kterd mnohdy spolu souvisela nebo se vzajemné
dopliiovala. Slou€eni Cinnosti druzstev vidél poslanec A. Vlasak jako prospésné.
Z4kon o jednotnych zemédélskych druzstvech podle n&j pracujici rolnici vitali.*

V nasledujicich fadcich vystihuji podstatu zékona €. 69/1949 Sb. ze dne 23. inora
1949. Nérodni shromazdéni Ceskoslovenské republiky se usneslo, Ze: .,V zdjmu
zajisténi blahodarného rozvoje zemédelského druzstevnictvi a odstranéni dosavadni

roztristénosti druzstevni cinnosti v zemédelstvi jako dedictvi minulosti budou

% Ditvodovd zprava viddniho ndvrhu zédkona o jednotnych zemédélskych druzstvech. In: JUNECOVA,
Jifina — PSENICKOVA, Jana: Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — Vznik JZD: 1948-
1949. Praha 1995, s. 65.

55 Zprdva vyboru zemédélského k viadnimu navrhu zakona o jednotnych zemédélskych druzstvech. In:
http://psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/026schuz/s026003.htm [cit. 8. 3. 2018].
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zakladana na podklade dobrovolnosti jednotna zemédelska druzstva, ktera maji
sjednotiti dosavadni riznd zemédélska druzstva a prinésti vyznamny prospéch
pracujicim zemedélcum. Jednotna zemédeélska druzstva jsou lidovymi druzstvy podle
§ 157 ustavy. 7

V § 2 jsou rozepsany predméty ¢innosti jednotnych druZstev, a to zejména:
a) scelovani ptudy, b) mechanizace zemédélské prace, pfi cemz jednotné druzstvo je
té opravnéno uzavirat s Ustfedim pro mechanizaci zemédélstvi, narodnim podnikem,
po pifipad¢ s jeho slozkami, smlouvy o vykonu zeméd¢€lskych praci pro zemédélce
v obci, ¢) soucinnost pii stanoveni, rozvrhu a plnéni vyrobnich tkolt v zemédélstvi,
zejména uzavirani smluv o vyrob¢ zemedélskych vyrobki, d) soucinnost pii stanovent,
rozvrhu a plnéni dodavek zemédélskych vyrobki, zejména uzavirani smluv o vykupu
a dodavce zemédélskych vyrobki, e) Ucast pii vykupu zemédelskych vyrobkl a pfi
opatfovani zeméd¢€lskych potieb, f) péée o zvelebeni rostlinné a zivocisné vyroby,
g) péce o organizaci prace ke zvySeni vyrobnosti zemédélstvi, h) péce o zvySovani
kulturni a socialni urovné venkova, ch) péée o ulehéeni prace venkovské zeny.>®

Jeste pred zalozenim druZstva v obci se sestavil tzv. pfipravny vybor, podle
zakona o 5 az 10 CcClenech, ktery vzesel z ¢lend pusobicich v roztfisténych
zemédelskych druzstvech, ale 1 dalSich zdjemct pracujicich v zemé&d€lstvi. Jakmile si
¢lenové pripravného vyboru zvolili ze svého stfedu predsedu a mistoptedsedu, odeslali
svilj pozadavek okresnimu organu Ustiedni rady druZstev, ktera je jako pfipravny
vybor schvdlila. Dale vybor radé¢ oznamil dokonceni pfipravnych praci pro zalozeni
jednotného zemédélského druzstva. Rada méla nyni na starosti samotné ustaveni
jednotného druZstva, dnem schvaleni ustaveni se mohlo JZD povaZovat za oficidlné
vzniklé. To jesté nebylo vSe pro piipravny vybor. Nasledoval zapis JZD do rejstiiku
u piislusného soudu a v posledni fadé svolani valné hromady, ktera zvolila organy
druzstva. Do této doby vykonaval viechny funkce piipravny vybor.>

Zakon nevylucuje z Clenstvi Zadného zemédélce, nekategorizuje ani nestanovuje
meze pro vstup do JZD pro kohokoliv. Pouze za podminky, Ze svou ti€asti mliZe ptispét
ke splnéni ucelu druzstva, coz se zdat byt docela abstraktni vymezeni, které davalo
volné ruce vSem, kteii mohli z osobnich 1 jinych ditvodii ozna¢ovat druhého zeméd¢€lce

za toho, ktery podle nich nepfispival k plnéni ucelu druzstva, jak bylo ve velké mife

37 Zdkon ¢&. 69/1949 Sb., § 1, odstavec 1. In: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1949-69 [cit. 12. 3. 2018].
8 Tamtéz, § 2, odstavec 1.
3 Tamtéz, § 5.

23


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1949-69

chapano. Clenové dosavadnich druZstev se po sjednoceni do JZD stévali automaticky
¢leny JZD a nemuseli podavat piihlasku ke vstupu za ptedpokladu, ze do 14 dnti ode
dne vyhlaeni JZD neoznami vystoupeni®®. Po vystoupeni z druZstva bylo zajisté
podminkou pro zeméd€lce, kteti se rozhodli pro opétovny vstup, podat tfadnou

ptihlasku.

5. Politika ¢eskoslovenské vlady po prijeti zakona o JZD

5. 1. Vydani stanov

Za zékladni dokument druzstva podle zdkona o JZD byly povazovéany jeho
stanovy, které urcuji slozeni a ptsobnost organt, konkretizuji nabyvani a pozbyvani
Clenstvi, ale 1 zptisob jeho hospodateni. V pocatcich ale nebylo pro predstavitele nove
zalozenych JZD ziejmé, jak maji stanovy vypadat, co maji obsahovat. Na tento
problém bylo ministerstvo zemé&délstvi pfipraveno a prostfednictvim Ustiedni rady
druzstev vydalo v bfeznu 1949 tzv. Vzorné (vzorové) stanovy jednotného druzstva,
které mély zajistit jednotnost stanov. Tyto stanovy se formou a obsahem zcela liSily
ktery mél byt pochopitelny pro obyc¢ejné venkovany a nikoli pravniky. Stanovy mély
predstavovat ndvod pro predstavitele 1 Cleny. Formélni a pravni detaily byly
pfenechany jednacimu fadu. Také mél vzniknout vzorovy jednaci fad, ktery méla
v kompetenci vydat Ustiedni rada druZstev pro viechna jednotna druzstva.’'

Clentim podle stanov méla naleZet rozhodujici role v fizeni JZD, piedevsim Siroka
Clenska zakladna rozhodovala pii zasadnich projednavanich, kterd se méla schazet
nejméné jednou za mesic. Stanovy zroku 1949 obsahovaly podrobny vyklad
organizace soutézeni, planovani, brigady, vzdjemné sousedské pracovni vypomoci.®*
Dle zpravy Vaclava Sovy, pracovnika zem&dé&lského oddéleni sekretariatu UV KSC,

kterou vypracoval na poc€atku bfezna je zfejmé zaujeti vici bohactim. V odstavci

60 Zdakon ¢&. 69/1949 Sb., § 7, In: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1949-69 [cit. 13. 3. 2018].

8 HRABA, Zdené&k: Kolektivizace a transformace cCeskoslovenského a ceského zemédélstvi v letech
1945-2004. Pravné normativni pohled, s. 77-81.

62 Navrh stanov JZD vypracovany ministerstvem zemédélstvi pro predsednictvo UV KSC, projednany
kolegiem ministra zemédélstvi dne 28. unora a 3. biezna 1949. In: JUNECOVA, Jifina — PSENICKOVA,
Jana: Zemédeélske druzstevnictvi: kolektivizace zemédelstvi — Vznik JZD: 1948-1949, s. 72.
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o Clenstvi v druzstvu pise, Ze Cleny druzstva vedle zemédélcli mohou byt i délnici,
zivnostnici atd. U poznamky, ze ¢leny mohou byt i vesnicti bohaci, uvadi v zavorce:
Lwhechceme je predem stavet proti druzstvu, sami se odhali pred druzstvem, rozvracet
mohou stejné dobre mimo druzstvo jako uvnitr druzstva, vvhody plynouci z ¢lenstvi se
vyvazi vétsimi povinnostmic®® Ma viak byt zabranéno bohééi ve vykonu vedouci ulohy
vJZD, ptedpokladem pro vytvofeni druzstva byl vstup menSich a stfednich
zemedele, ktefi méli byt v naprosté vétsing, aby celkové socialni slozeni druzstva

odpovidalo socialnimu sloZeni predstavenstva.®*

5.2. Role Ceskoslovenskych statnich statk®

Vedle JZD se vynofila obdoba této vyrobni zeméd¢lské organizace v podobé
statniho statku, jenz byl narodnim podnikem. Od roku 1950 kromé pudy statni,
ptebiraly ptidu cirkevni, ptidu v pohranici, kterd nebyla dosud osidlend, ptidu horskych
pastevnich druzstev a v posledni fadé slouzily statni statky k obdélavani plidy po
$patné hospodaticim JZD. Cast&ji je viak opaény smér piedavani pudy, z vlastnictvi
statnich statkti do JZD, ptfedevSim tam, kde to pfispélo k uceleni hospodatskych
celki.® Pro predstavu, z vytatku ze zpravy ministerstva zemé&délstvi vyplyva, Ze ke
konci roku 1949 obhospodafovaly Ceskoslovenské stitni statky (dale jen CSSS)
453 911 ha zemé&délské pidy, z toho 305 339 ha orné pidy, tj. 6 % zemé&délské pudy
v CSR a 5,8 % orné puidy v CSR. V rostlinné vyrobé pievzaly CSSS znaéné ukoly pro
mnozeni osiva a sadby, které diive byly ptevazné v rukou velkych rolniki a statkara.
V Zivocisné vyrobé prebiraji pfevazny podil ve velkovyrobé prasat ve
velkovykrmnach.®® CSSS se mély orientovat na vyrobu toho, &eho bylo nedostatek,
avSak samy byly odkézany na dodavky krmiv, pro své velkovyrobny, od statu, jenz si
je opatfil zvySenim povinnych davek v soukromém sektoru. Statni statky tézily ze
svého statusu, byt vzorovymi, ukdzkovymi hospodarstvimi, ktery jim byl pfisuzovan.

Niz8i kvalitu a intenzitu prace v nich miZeme vypocitat jednoduchou rovnici.

8 Informace o zakladdani JZD, ditvodech, iikolech, priibéhu zakldddni a vzniku zpracované V. Sovou,
pracovnikem zemédélského oddéleni sekretaridatu UV KSC. In: JUNECOVA, Jifina — PSENICKOVA, Jana:
Zemédeélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — Vznik JZD: 1948-1949, s. 74.

64 Tamtéz.

65 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédeélstvi v Cechdch a na Moravé, s. 392.
5 Vynatek ze zpravy ministra zemédélstvi pro Urad predsednictva viady o prozatimnich vysledcich
plnéni zemédeélského planu v r. 1949, tykajici se statnich statkii a zemédélskych druzstev. In: JUNECOVA,
Jifina — PSENICKOVA, Jana: Zemédélske druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — Vznik JZD: 1948-
1949, s. 193.
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Zaméstnanci statnich statkd nebyli vlastniky poli a hospodatskych objektli, v nichz
pracovali. Proménili se zrolniki, ktefi milovali své hospodaistvi v pouhé
zamestnance, kteti dostanou tak ¢i tak pravidelnou mzdu, navic obvykle vyssi nez
v JZD. Jako pracovnici statniho sektoru se téSili ze socialnich vyhod, pojisténi,
ptidavkl na déti apod. Popravde to nebylo diky efektivnéjsimu hospodaieni nebo lepsi

disciplinou, ale diisledkem dotaci ze statniho rozpoétu.®’

5. 3. Typy zemédélskych druzstev

V pocatcich zakladani JZD nebylo myslitelné vlozit jednordzoveé veskerou
vlastnénou ptudu, chovny dobytek, zeméd¢€lské stroje nebo nastroje jen tak nazdaibih
do spole¢ného vlastnictvi a vyuzivani, a ani se to nepfedpoklddalo. Zemédélcim
zijicim na venkové nepfisla myslenka svépomoci spoluobcanti neznama, jak jsem jiz
zminil vySe v ptipad¢ puvodnich druzstev. Této myslenky se v prvni fazi chopili
komunisté, kteti podle sovétského vzoru uspotradali typologii jednotnych druzstev.
V prvotnich uvahach se melo jednat pouze o tfi typy, pozdéji byly prosazeny Ctyfi.

Pravé 1. typ svou povahou se zdat byt velmi nevinnym projektem. Clenové JZD
dostali za ukol uskute¢nit néjaky spoleény projekt, napt. ziidit spole¢nou pradelnu,
lihen vajec apod. V druhé fazi mélo dojit ke spolecnému osevu ¢i sklizni, s tim
hackem, Ze vyuzili vzajemné pomoci, potahli a mechanizace. VSe vypadalo jakoby
sousedska vypomoc, aZ na to, Ze se ¢lenim ulozilo, by se zapsali na konkrétni dny
vramci planu, at' byli pfidéleni kamkoli. Pozemky zlstaly naddle majetkem
zemé&délel, jejich hranice platily, ale obhospodafovani plidy probihalo spole¢né,
Gicastnila se ho cela vesnice v organizovanych tymech. Cas straveny praci, pijéené
potahy a stroje se zemédélci zaznamenaly a na konci sezony se z celkové hodnoty
odecetla hodnota prace a pracovnich nastroju, kterymi ptispeli druzi pii obdélavani
jeho pozemku.%®

II. typ sice navazoval na I., ale 1i8il se zruSenim hranic mezi jednotlivymi pozemky
a rozoranim mezi. Po propojeni pozemki na vesnici dochazelo ke

spolecnému planovani, jakou plochu zaujmou plodiny, seno a krmiva pro zvitata.

67 BURESOVA, Jana: Politicky a instituciondlni ramec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se
zamérenim na historicka vychodiska. In: BLAZEK, Petr — JECH, Karel — KUBALEK, Michal a kol.: Akce
"K": vyhnani sedlaka a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha
2010, s. 39, 55-56.

68 FEIERABEND, Ladislav Karel: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Volary
2007, s. 68.
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Nadale se zaznamenavala rozloha patfici vlastnikovi pidy a jeho pracovni ptispévek.
Po sklizni dostal podil urody, ktery mu nalezel. Nedalo se zde jesté mluvit o zruSeni
soukromého vlastnictvi. Kazdy ¢len si dle libosti choval vlastni dobytek a dribez.
Podle rozlohy pozemku také hradil podil vydaji druzstva. Byla zavedena tzv. pracovni
jednotka neboli ohodnoceni pracovniho vykonu za sménu podle typu prace,
dilezitosti, obtiznosti a potiebného vzdélani.

III. typ druzstva byl charakteristicky oproti II. typu tim, Ze vypéstované plodiny
patiily JZD, a ne jednotlivym ¢leniim. Pozemky byly sice nadale vedeny jako majetek
¢lentt v pozemkovych knihach, ale soufasné¢ se majitel¢ vzdavali vSech prav
souvisejicich se samostatnym hospodaienim. Clen se zavazal, Zze padu ponecha
v druzstvu po dobu nejméné tii let. Po uplynuti této lhlity za ptipadu, Ze by se rozhodl
vystoupit z JZD, musel pifijmout za ndhradu jiné pole, nez bylo jeho. Nutno
podotknout, ze ne vzdy se jednalo o n¢jakou vyhodnou vyménu. Ve vétsing piipadi se
jednalo o polnosti nezasahujici do celistvosti scelenych druzstevnich parcel. Jinak
feCeno, vystoupil-li ¢len zJZD dostal pole na okraji katastru obce, nebo pole
neobdg&lavana JZD nebo statnimi statky. Utéchou vystupujicim &lentim snad mohl byt
zévazek druzstva, Ze kvalita vracenych poli nebude niZsi nez ta, kterou sam vlozil.”

Typickym odliSovacim znakem je odevzdani vlastniho dobytku do spole¢nych
stodol. KdyZ uz zemédélec neobdélaval jen své pole a nestaral se jen o svlij dobytek,
tak uZ pro sebe ani nepotieboval témét Zadny inventar jako byly riizné stroje, nastroje
k zemédélskeé a hospodaiské Cinnosti. Od nynéjska uz pro néj bylo zbyte¢né nechat
chatrat stodoly a sypky, do kterych jeho predkové ukladali obili, krmivo pro dobytek.
Nezbylo mu nic jiného neZ budovy, které nyni leZely ladem, pronajmout JZD nebo je
rovnou JZD ptenechat do spoleéného uzivani. V tomto typu druzstva zaznamenavame
pouze jiz odpracované jednotky. Od ted’ uz nezédlezelo na tom, kdo vlozil do
spole¢ného vice a kdo mén¢. Ten, kdo ptece zlstal vérny spolecnému kolektivnimu
hospodaieni, mél narok na zdhumenku, v t¢ dobé mensi poli¢ka zhruba v priméru
o plose 0,5 ha, na kterém si byl svym panem.”! Nejednalo se o velkou plochu, ale uz
se na ni dalo ledacos vypéstovat, piesto by tato vymeéra sama o sob& nejspis rodinu
neuzivila a k tomu navic bez zemédé&lskych nastroji a strojii, které piedtim rodina

vloZila do spole¢ného uZivani.

6 FEIERABEND, Ladislav Karel: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952, s. 69.
0 Tamtéz.
I Tamtéz.
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Druzstva IV. typu lze pokladat za obavané sovétské kolchozy, kde vymizelo
soukromé vlastnictvi. Druzstvo na tomto stupni ,,vyvoje zadné kompenzace za
poskytnutou piidu nevyplacelo, veskery zisk z celoro¢niho hospodateni byl rozdélen
¢lenim podle odpracovanych jednotek. Kazdy clen mél povinnost v druzstvu
odpracovat minimalni pocet jednotek. Druzstvo navic smélo na prace najimat
i necleny. Prace byla vétSinou organizovana do pracovnich skupin na smény. Kazdou
skupinu ¥idil vedouci smény, tzv. skupinaf. Clenim byly za praci béhem roku
vyplaceny zalohy bud’ v penézich, nebo v naturaliich. Na konci roku obdrzeli zbytek
svého podilu na zisku v zavislosti na celkové produkci druzstva a na uspésnosti

prodeje jeho produktii.”

6. Jednotné zemédélské druzstvo v BliSicich

V Givodu druhé ¢asti prace se vénuji okolnostem vzniku JZD a jeho prvotniho
vyvoje v rané fazi Ceskoslovenské kolektivizace zeméd¢lstvi na konkrétnimu piikladu
v Blisicich. Obdobné¢ jako i v pfipad€ ostatnich nové vzniklych vyrobnich druzstvech
bylo tfeba na pocatku vytvofit ¢lenskou zékladnu, kterd vkladala do spolecného
hospodareni své pole, pokud néjaka vlastnila. S pocatkem kolektivniho zemédélstvi se
objevovalo mnoho piekazek a problémd, které béZzné fesil vybor. V piipadé dulezitého
rozhodnuti pfenechal rozhodnuti na ¢lenské schiizi. V jednotlivych podkapitolach se
zam¢fuji na zasadni tematické otazky, které vypovidaji o celkovém razu vyvoje

druzstva v BliSicich v prvnich letech své existence.

6. 1. Obec Blisice

Dnes bychom na sou¢asné mapé samospravnou obec BliSice uZ nenalezly. BliSice
se, jako mala zem&délska obec na jihozépadnim upati Chiibil, nachazi v bezprostiedni
blizkosti méste¢ka Kory&any, ke kterym v soucasné dobé patii,”* (viz Mapa okresu

Kyjov se zvyraznénim Blisic u Korycan).”? Kory&any jsou tvofeny navic mistnimi

2 FEIERABEND, Ladislav Karel: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952, s. 69.

3 SOkA Krométiz, fond B —a 11 Archiv obce BliSice 1827-1945 (1948), Inventdf, s. 3.

74 Mapa 8. In: BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milo§: Historicky mistopis Moravy a Slezska
v letech 1848-1960, sv. VIII, Ostrava 1982.
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castmi Jestiabice a Liskovec. Nejstarsi zminky o statku v BliSicich, ktery byval
spravovan samostatn¢, se datuji do 14. stoleti. Ve druhé polovin¢ 14. stoleti pattila
tvrz, ktera se zde nachazela, k podilu Vojslava z BliSic. Na poc¢atku 15. st. se majitelem
celé obce stal Ales zvany Bystiice z Ojnic, kterého v roce 1412 na jeho mist¢ vystiidal
Procek z Jezova. Poté nasledovalo stiidani nékolika majitelt obce, avSak zminéna tvrz
postupem casu zpustla.

Ptelomovym rokem se stal rok 1530, ve kterém BliSice 1 se dvorem ptipadly
drziteli Cimburka a KoryCan Vilémovi, rytiii z Vickova. Po tficetileté valce byla
vesnice znacné pusta. Z 20 domu zistaly obydlené pouze 4. Kolem roku 1680 zalozil
majitel koryCanského panstvi Gabriel FrantiSek vinohrady v okoli BliSic. OvSem
vinohrady se v této lokalit€¢ dlouho neudrzely kviili neptiznivému, chladnému podnebi,
které vinné réveé neprospiva. K roku 1793 se uvadi 43 domt v Blisicich, které obyvalo
43 rodin s celkovym poctem obyvatel 215. O 45 let pozdé&ji, tj. v roce 1838 Blisice
¢italy 70 domt se 191 obyvateli. Rozvoj sidla byl dovrsen pfi s¢itani v roce 1880, kdy
se zde nachazelo 96 domii se 474 obyvateli.”> Posledni s¢itdni prob&hlo v roce 1930,
kdy obec disponovala 127 domy s 570 obyvateli.”® Ke konci roku 1996 obyvalo Blisice
216 obyvatel ve 140 domech.”’

Blisi¢ané v 19. stoleti pracovali ve sklarnach, pozdéji v Korycanech u Thoneta,
vyznamného némeckého podnikatele v oblasti ndbytku. Téz si ptivydélavali palenim
kolomazu. Pec na vyrobu smoly zde fungovala jesté v letech 1875-1895. Roku 1912
ziidilo Cihlafské druzstvo v BliSicich parni cihelnu. Blizkost Kory€an ziejmé& poskytla
rolnikiim 1 moznost povoznictvi. To by mohlo vysvétlovat, pro¢ se v obci nachazelo
na 60 koni.”® Dvir s vymérou 119 ha byl za prvni pozemkové reformy rozdélen a
zbytkovy statek se 45 ha pridélen zemé&d&lskému druzstvu v Bligicich.” V roce 1945
byl velkostatek, patfici manZelovi hrabénky Marie Salzerové, zkonfiskovan podle
Benesovych dekreti a stal se vlastnictvim statu.

Ke slouc¢eni obce BliSice s Kory¢anami doSlo 12. ¢ervna 1960. Podnét byl dan

z fad obcantli, nebot’ ob¢ sidla lezela v tésném sousedstvi a 25 % obcant Blisic

5 Mésto Kory&any. Historicky vyvoj mistni éasti BliSice. In: http://www korycany.cz/mesto/historie/hi
storicky-vyvoj-mistni-casti-blisice/ [cit. 16. 3. 2018].

76 SOKA Kroméiiz, fond B —a 11 Archiv obce BliSice 1827-1945 (1948), Inventdr, s. 5.

7 Tamtéz.

8 HURT, Rudolf: Kyjovsko. Vlastivéda moravska. Brno 1970, s. 332-325.

7 BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milo§: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech
1848-1960, s. 299.

80 SOkA Krométiz, fond B —a 11 Archiv obce BliSice 1827-1945 (1948), Inventdf, s. 4.
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dochazelo do prace do Korycan. V dobé slouceni BliSice tvofily spravni obvod
se 428 obyvateli s katastralni vymérou 510 ha. Po hospodaiské strance mélo slouceni
JZD Blisice, s 252,37 ha zemédélské pudy, s JZD KoryCany prispét k lepsi organizaci

zemédélské druzstevni velkovyroby.®!

6. 2. Zemédelské strojni druzstvo

Ptedchiidcem, o piil roku pozd¢ji zalozeného JZD v BliSicich, se stalo zemédélské
strojni druzstvo. K ustavujici schlizi pfedstavenstva tohoto strojniho druzstva doslo za
ucasti vSech clenii 21. prosince 1948 v prostorach Stanikova hostince v BliSicich.
Ptedsednictvi se ujal, jak bylo tehdy nejspiSe zvykem, nejstarsi ¢len Frantisek Zbytek.
Schlize netrvala déle nez hodinu, nebot’ jedinym pfedmétem jejiho svolani bylo
zvoleni predstavenstva, které by nasledné schazelo a feSilo momentélni problémy.
JednomysIn¢ byl za piedsedu zvolen Alois Sladky mladsi, za mistopiedsedu Frantisek
Zbytek, za jednatele FrantiSek Sikuta, za pokladnika FrantiSek Crhounek a za
hospodate druzstva Frantisek Hruby.?

Mezi prvni kroky ptfedstavenstva strojniho druzstva, které zasedalo pfi schlizich
v prostorich MNV, patfilo zapsani druzstva do druzstevniho rejstiiku, zakoupeni
ucetnich knih a dalSich potiebnych tiskopisii. Mistoptedseda FrantiSek Zbytek si vzal
na starost zjistit, jaké jsou moznosti zakoupeni hospodaiskych stroji pro druzstvo.
Prostiednictvim obdrzenych stroji chtél ziskat Sirsi clenskou zakladnu, ktera by stroje
vyuzivala. Jednalo se pfedevS§im o vyoravaCe brambor, hrabacky, seci stroje,
samovazace, rozmetadla, obracece sena apod. Jiz na druhé schiizi pfedstavenstva se
hovofilo o ptipravé k sousedskému scelovani pozemk, aby se mohlo plné vyuzit
hospodaiskych stroji.®

Prvni ¢lenskd schiize se konala 5. Cervna v mistnim hostinci. Vedle navrhu
zakoupit samovaza¢ pro spolecné vyuZzivani bylo navrZzeno projednat s Korycanskymi
podniky moZnost finan¢ni pomoci na mechaniza¢ni prosttedky pro zemé&délské prace.

Wt

Clenska zakladna se rozsifila o 7 novych ¢lenti, na mistni poméry dost majetnych.®*

81 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky Uzemni organizace, inv. &. 500.

8 SOkKA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Zapis o ustavujici schiizi pfedstavenstva
Zemé&déelského strojniho druzstva dne 21. 12. 1948.

8 Tamtéz, Zapis o schiizi piedstavenstva Zemé&délského strojniho druzstva konané dne 25. 1. 1949.

8 Jan Orel — 10 ha, Josef Vojtek — 10 ha, Alois Lanotrle — 2 ha, Josef Lukovsky — 1 ha, Cyril Bulani —
3 ha, FrantiSek Klem — 10 ha, FrantiSek Soldan — 5 ha. In: SOKA Kromé&fiz, fond B - m 7 JZD Blisice,
inv. ¢. 1. Zapis o schiizi pfedstavenstva Zeméd¢lského strojniho druzstva v Blisicich konané dne 12. 6.
1949.
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ProtoZe se blizily zné€ a stroju v BliSicich nebylo dostate¢né mnozstvi, jednalo se se

strojni stanici v Kostelci o moznou vypomoc.*’

6. 3. Ptipravny vybor a vznik JZD

Uplynul tyden od prvni a zaroven posledni ¢lenské schiize strojniho druzstva
abylo rozhodnuto o ustanoveni piipravného vyboru jednotného zemédélského
druzstva. Podle zékonu o JZD byly do Pfipravného vyboru (dale jen PV) JZD ptibrani
¢lenové z fad mistnich pfedchozich druzstev, ktera méla pfestat samostatné existovat.
Byli tedy pfibrani: Metod¢j Dobe§ z vodniho druzstva I, FrantiSek Zbytek z vodniho
druzstva Il a Alois Sladky mladsi ze strojniho druzstva. Pfedsedou ptipravného vyboru
se stal posledni jmenovany, mistopiedsedou byl zvolen FrantiSek Zbytek. Podle
instrukci méla byt do tfi dnt piedlozena zadost ke schvéaleni ODR v Kyjové. Ke konci
jednani bylo rozhodnuto oznamit fuzi strojniho druzstva s JZD vSem ¢lentim, aby
podle zakona mohli p¥ipadné podat odhlasku v pisemné podobé.®

Schvalenim Ustfedni radou drustev ze dne 16. Gervna vzniklo Jednotné
zemédelské druzstvo v BliSicich, okres Kyjov. O mésic pozdé&ji, 15. Cervence, byla
zaslana zadost PV JZD v BliSicich o zapis k rejstiikovému soudu v Uherském
Hradisti. PV JZD se skladal z osmi ¢lent, kteti vykondvali plisobnost stanov az do
schvaleni volby fadnych organi druZstva. Predsedou se stal Alois Sladky,
mistopfedsedou Frantisek Zbytek. PV JZD doplnili: Antonin Zal¢ik, Jan Orel, Karel
Voijtek, Frantisek Sikuta, Alois Orel a Vitézslav Orel. Vichni vyse jmenovani uvedli

do protokolu jako své zaméstnani rolnik.®’

6. 4. Odezva na zakladani JZD v kraji

Kolektivizace zemé&délstvi probihala ve dvou vinach. Od roku 1949 do roku 1953
se rozebéhla prvi. V této dobé do druzstev vstupovali pfedev§im nadSenci mySlenky
kolektivniho druzstevnictvi z fad drobné&jSich zemédé€lcth. Poté doSlo ale v letech
1953-1954 ke krizi, kdy se JZD rozpadala a ¢lenové vystupovali. Vyznam vytvaieni
vyrobnich druZstev byl pro stfedni a velké rolniky nepfesvéd¢ivy. Proto dochazelo

v mnohych piipadech k natlakovym akcim namifenym proti sedldkim. V ceskych

85 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. ¢. 1. Zapis o schiizi pfedstavenstva Zemédélského
strojniho druzstva v BliSicich konané dne 12. 6. 1949.

8 Tamtéz, Zapis o ustavujici schiizi P¥ipravného vyboru JZD v Blisicich, konané 13. 6. 1949.

87 Tamtéz, Tiskopis ¢. 8. (Pro potiebu JZD vydala Ustfedni rada druzstev v Praze).
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zemich ubylo, oproti roku 1953, kdy pocet JZD dosdhl maxima, v roce 1954 celkem
5404 JZD. S tim souviselo vystoupeni 26 % ¢lenti. Druhd vina néstupu akce JZD
nasledovala od poloviny 50. let.®8

Hned v pocatcich prvni viny sledujeme obrovské mnozstvi dochovanych zminek
o nepochopeni a nepfijeti zdkona o JZD na venkové.®® Ve zpravé o priibéhu akce
zakladani JZD pro kolegium ministra zeméd¢€lstvi z 8. dubna 1949 se docteme
konkrétné€ i1 o stavu v Gottwaldovském kraji: .,V kraji jsou pripravné prace. Ve dvou
obcich vsetinského okresu byly ustaveny pripravné vybory. Proti JZD vystupuji
zejména delnici, kteri maji malé vymery poli. Argumentuji proti vytvoreni JZD s tim,
ze budou odebirany pozemky. Naproti tomu mezi venkovskymi Zivnostniky je o JZD
zdjem. Na Boskovicku a na Hané je k JZD vcelku nediivéra a vétsi rolnici udavaji, ze
nemaji potiebu jiti do druzstev.”’

Nejinak tomu bylo v Kory€anech, které sousedi v tésné blizkosti s BliSicemi.
Z pocatku nebyl v Kory¢anech pro konzervatismus rolnikti ustaven ani PV JZD, tudiz
JZD v prvnich letech viibec nevzniklo.”! V Kory¢anech vzniklo az v roce 1952 po

mnoha pfesvédcovacich akcich, jak uvadi blize Pamétni kniha.

6. 5. Patronatni zdvod — UP zavody z Kory¢an

Vyraznou pomoci a oporou pii fizeni druzstva se jevily podle komunistické
politické ideje tzv. patronatni zavody. ZkuSenosti ze Zni v roce 1949 a ptredevSim
planované organizace polnich praci ukézaly, Ze na venkové byly znacné rezervy
pracovnich sil. Z toho vyplynula myslenka nalézt vhodny prostredek diky kterému by
k podobnym nedostatkiim v podobé€ pracovnich sil nemé¢lo nadale dochézet. Problém
byl vyfeSen skrze spolupraci mistnich nebo blize lokalizovanych podnika —
patronatnich zavodt. Ke kazdé obci se mél nalézt vhodny zavod, ktery pochopitelné

vypomahal ve vice obcich vregionu. Jeho tkolem nemélo byt pouze vysilani

8 BURESOVA, Jana: Zemédélské druzstevnictvi v Geskych zemich a na Slovensku v podminkdch
 kolektivizace “ 1949—1960. In: Ceskoslovenska historicka ro¢enka, 1998, s. 197-203.

8 Podrobnéji viz KAPLAN, Karel: Promény ceské spolecnosti (1948-1960), s. 160—1.

% Znrava generdlniho tajemnika JSCZ Josefa Zlezdka pro kolegium ministra zemédélstvi o situaci a
pribéhu zakladani JZD v jednotlivych krajich. In: JUNECOVA, Jitina — PSENICKOVA, Jana: Zemédélskée
druzstevnictvi: kolektivizace zemédeélstvi — Vznik JZD: 1948-1949, s. 98.

%l SOkA Kromé&tiz. I11. dil Pamétni knihy méstyse Korycan, s. 67.
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pracovnich brigad ve Spi¢kovych pracich a podobnych ¢innostech, nybrz pomoci JZD
a vesnici pfedevsim po strance politické, organizaéné-administrativni a materialni.”?

Z hlediska ziskani vesnice pro socialismus se m¢la funkce patronatnich zadvoda
projevovat zvlasté v té€chto Cinnostech: 1) Pomoc politickd — méla pomoci mistni
stranické¢ organizaci ziskdvat zemédélce pro JZD, predpokladem ale bylo, aby
patronatni zavody byly v obci viditelné, napt. pti vétSich akcich — jarnich, podzimnich,
znovych akcich a aby predavali jakousi zkuSenost s planovanim v zavodu a tim vedli
¢leny JZD k zodpovédnosti za sméfovani a rozvijeni JZD. 2) Pomoc organizacni a
administrativni — mohla JZD pomahat v Gcetnictvi, v sestaveni finan¢niho planu, ktery
se zdal nad rolnikovy sily. 3) Pomoc materialni — zavod m¢l radit a pomahat pfi
opravach strojnich zafizeni. Tohoto mély zadvody vyuzit k ukédzce pomoci délnické
tfidy rolnikéim.”?

Takovym patronadtnim zavodem pro JZD v BliSicich se staly UP zavody
z Kory¢an, které mimo kolny na staré tovarn¢ darovaly také obnos 35 000 K¢s na
pocateni stavebni investice.”* Dale hraly UP zavody velmi vyznamnou roli, staly se
pomocnou rukou, s niZz mohlo nové¢ vzniklé JZD kdykoli pocitat. Jisty ufednik z UP
zavodu se zaslouzil o vypracovani viibec prvniho finan¢niho a pracovniho planu pro
rok 1950.% Patronatni zdvod poskytoval staré nepotiebné Zelezo pro druZstevni
potteby. Bézné byvalo vyhovéno zddostem o brigddy v obdobi Zni, napt. pii vyvozu
fepy z pole apod.”® Brigad na pietrhavéani fepy a pfi sklizni brambor se ucastnili
predev§im zaci koryCanské Skoly. Vypomohli nejednou, kdyz bylo potieba rychlé
pomoci pii nedostatku pracovnich sil.”’

Patronatni UP zavody, ndrodni podnik v Kory€anech, vysilaly do JZD na
nejnutnéjsi vypomocné prace své zameéstnance. Od poloviny dubna 1950 do konce
téhoz roku povolily zdvody Metodéji DobeSovi a Josefu Gambovi mimoiadnou

dovolenou pro zlepSeni tisnivé situace v JZD. Po dobu jejich prace v druzstvu jim

92 Informace a pokyny sekretaridtu UV KSC pro vedouci tajemniky krajskych vybori KSC

o organizovani patronatii priumyslovych zavodi nad vesnicemi a o ukolech a pomoci patronatnich
zavodii. In: JUNECOVA, Jifina — PSENICKOVA, Jana: Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi
— Vznik JZD: 1948-1949, s. 188-9.

% Informace a pokyny sekretariatu UV KSC pro vedouci tajemniky krajskych vybori KSC
o0 organizovani patronatu prumyslovych zavodit nad vesnicemi a o ukolech a pomoci patronatnich
zavodii. In: JUNECOVA, Jifina — PSENICKOVA, Jana: Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi
— Vznik JZD: 1948-1949, s. 188-9.

94 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. &. 1. Zapis o Elenské schiizi 6. 9. 1949.

% Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 21. 2. 1950.

% Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 3. 5. 1950, 6. 12. 1950.

7 SOkA Kromé&tiz. I11. dil Pamétni knihy méstyse Korycan, s. 78.
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vyplacely mzdu s tim, ze pfislusnou castku druzstvo po finan¢ni uzavérce vrati
zavodim, coz se nestalo. JZD castku pfiblizné 115 tisic za rok 1950 ve svych
pokladnich knihach viibec nevyuctovalo a tim vznikl i pro UP zavody zmatek ve
vykazovani ziskd.”®

Do zna¢né miry se podilely UP zavody i na ptipravach ,,Radostného dne JZD*,
o kterém bude jest¢ zminka, napf. zaméstnanci se postarali o vyzdobu salu, kde se
slavnost odehravala. Zavody predevSim =zajisStovaly veSkeré stravovani b&hem

slavnosti.”” Nesmim opomenout roli zadvoda pfi opravach strojii a traktort.

6. 6. Otazka statku

V této podkapitole se veénuji nékolikrat zminovanému zbytkovému statku,
kterému mistni fikali dvorek. Dne 3. srpna roku 1949, byl na chtizi JZD pozvéan Jan
Kaminek, spravce tamniho statku. Pfitomni byli informovani Vitézslavem Orlem,
ktery mél na starosti scelovaci agendu, o vysledku dosavadniho jednani se
zminovanym majitelem statku. Vitézslav Orel uvedl, zZe jejich dvoji spole¢né jednani
nevedlo k zadnému vysledku.!?’ Proto byl nejspiSe na tuto schiizi pozvan, aby pfisel
osobné¢. Cilem vyboru bylo, aby ho presveédc¢ili o spravnosti kolektivniho hospodaistvi,
coz se upln¢ nepodatilo.

Po del§im rozhovoru mezi pfitomnymi zastupci MNV a cleny scelovaciho
druzstva byl vyzvan piedsedou Aloisem Sladkym, aby otevien¢ objasnil sviij postoj.
Jan Kaminek odmitl pozadavek ptispet na spolecné druzstevni vydaje takovym dilem,
jako vSichni ostatni majitelé pozemkud. Jan Kaminek prohlasil, Ze jemu osobné
scelovani pozemkl nepiinaSi naprosto Zadny uzitek. PokraCoval, ze na spolecna
zafizeni provadénd v ramci scelovani neposkytne ani tu nejmensi vymeéru ze svych
pozemkii a neda souhlas k vysadbé pldnovaného vétrolamu. FrantiSek Zbytek,
predseda JSCZ, naléhal na Jana Kaminka, aby odevzdal druZstvu sva pole ve prospéch
sceleni. Na to uzivatel statku odpovédél, Ze je mu lhostejné, zdali podnikne scelovaci

druzstvo jakékoli kroky na Gifednich mistech za ucelem ziskani jeho pozemki.'°!

% SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv. ¢. 825. Nevyiesené naroky UP zavodi, narodni
podnik v Kory¢anech vii¢i JZD v BliSicich, s. 4.

9 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 13. 3.
1951, 23. 3. 1951.

100 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
3. 8. 1949.

101 Tamtéz.
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O dva tydny pozd¢ji bylo rozhodnuto na navrh FrantiSka Zbytka vyslat do Prahy
na ministerstvo zemédélstvi dva zastupce, aby se prosadili o ziskani 10 ha pozemk
od tamniho zbytkového statku.!? Pravdépodobné nasledkem toho byl Kaminkv dviir
piredan prostfednictvim zastupcii KNV do spravy narodnimu podniku — statek
Kroméfiz dne 7. unora 1950. Prakticky byl dvir vyuzivan statnimi statky jiz od
podzimu 1949, kdy obsely cast poli patticich ke dvoru. Koncem unora 1950 nabidly
statni statky MNV v BliSicich pozemky dvoru do prondjmu na jeden rok mistnim
zdjemcum. Zajem o pozemky projevilo nové vzniklé JZD, které je mélo v planu
vyuzivat dlouhodobé. Statni statky na podzim nezahdjily zadné ptipravné prace
k jarnimu oseti. Soucasné hrozilo, ze mnohé pozemky nebudou vc¢as obd€lany. ONV
v Kyjové proto rozhodl, aby pozemky obdélalo mistni JZD. Nehled€ na to, ze statni
statky projevily nezdjem o obdélani poli, pozdé€ji zmeénily nazor. Trvaly na ptid€lu
tohoto dvoru s tim, ze statek potiebuji jako krmivovou zakladnu pro hospodaistvi
Koryc¢any, jenz spadalo pod statni statky. Nato JZD v BliSicich zddalo KNV o pridéleni
statku do uzivani vzhledem k tomu, ze na ném provedlo jarni prace. Druzstvo se
zavazalo, ze v ptipad€ ptideleni statku a jeho pozemku do jeho spravy, bude rozsifena
¢lenska zakladna. Clenové budou na svych pozemcich provadét spoleény osev, sceli
své pozemky do vétsich celki apod.!®

V poloving bfezna roku 1950 doslo k jednani s Janem Kaminkem ohledné vedeni
statku v rezii JZD, poné&vadZ statni statky povéfili predanim statku pravé MNV,
k prevzeti doslo podle dohody.!® O pievzeti informoval piedseda Alois Sladky
a predseda rolnické komise Vincenc Mracek. Cely statek pfevzali od Jana Kaminka
zastupci statnich statkl v patek 24. biezna 1950 s tim, Ze po dohod¢ s inspektoratem
statnich statkli v Gottwaldové bude pfedan bliSickému JZD. V ptipadé€, Ze by skutecné
doglo k ptevzeti dvoru pro JZD, navrhnul vybor svému &lenu Janu Zalgikovi, aby
prevzal vedeni na dvorku. AvSak za predpokladu, ze by on sdm pronajal své pozemky
vcetné zivého inventare, hospodaiskych zvirat ke spolecnému hospodateni JZD. Na

rozhodnuti si Jan Zal&ik ponechal dva dny.'%

102 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
17. 8. 1949, 25. 8. 1949.

13 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Bligicich, inv. &. 825. Ufedni ziznam o poradé konané dne
6. dubna 1950.

104 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. & 1. Zépis o vyborové schiizi JZD v Blisicich
konané 14. 3. 1950.

105Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané 18. 3. 1950.
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V predveder pievzeti statku od CSSS do uzivani JZD se sesla mimotadni schiize
vyboru za Giéasti zastupcit ONV, KNV a CSSS. Dne 18. dubna 1950 byl dvorek (statek)
preveden od CSSS k JZD. Janu Zal&ikovi byla u¢inéna nabidka, jestli by byl ochoten
prevzit vedeni statku JZD. V ptfipad¢ kladného stanoviska by sdm svoji usedlost
pronajal pvodnimu uZivateli statku, Janu Kaminkovi. Jan Zal¢ik na nabidku
pfistoupil s tim, Ze o pronajmuti své usedlosti se dohodne s Janem Kaminkem sam. Po
tomto jednani nasledovalo pfeCteni zapisu o prevzeti statku. Poté se dohodli na
piekontrolovani mnozstvi zasob jetele a slamy. Vyvstala totiz domnénka, ze tehdejsi
zasoby jetele a slamy, které se nachdzely na statku, neodpovidaly vaze uvedené
v precteném zéapise. Nakonec byl Jan Kaminek vyzvén, aby si své zdsoby a stroje
vyklidil ze dvora a Josef Gamba mistnosti pozamykal.!%®

Ze zminéného zapisu o prevzeti statku vyplyva, ze statek BliSice o celkové vyméie
36,40 ha byl vykoupen rozhodnutim ministerstva zemé&délstvi 25. listopadu 1949.
Dnem pievzeti nemovitosti statku do spravy JZD mél byt 1. duben 1950,
ovSem vyborova schiize datuje pfevzeti statku az na 18. dubna. Diivodem prodlevy
bylo pozdni vyklizeni budov, které spravoval Jan Kaminek. Obratem mu bylo sdéleno,
7e v pipadé nedodrzeni data vyklizeni, tj. 22. dubna, bude provedena exekuce.!?’

Na nejblizsi ¢lenské schlizi se hovotilo o vyuziti dvorku jakozto $lechtitelské
zakladny pro druzstvo. Pro tuto variantu vyuziti budov statku by bylo potieba ale
koupit plemenné jedince. JZD nemé&lo na nakup plemennych prasnic a kance dostatek
penéz, a proto ¢lenové schvalili pujcku 75 000 K¢s. Plemenné prasnice a kance
pofizovala druzstva obecné na auk¢nich trzich. V tomto piipade se prasnice mély stat
zakladem kmenového stada v Blisicich. Clenové nasledné upozornili na nevyhovujici
stav objektl pro chov plemennych prasnic. Bylo proto rozhodnuto provést béhem let
1950 az 1951 ucelné opravy na objektech, které pozdéji mély slouzit spolecnému
ustajeni.'%8

Dlouhodobé nejvétsim problémem na dvorku byly pracovni sily. Jejich nedostatek
byl zvyraznén piedevsim v obdobi osevu a Zni na vymérach dvorku, ale i pfi béZznych
kazdodennich hospodatskych pracich. Zcela bézné dochazelo ke sttidani pracovnikli a

ndjemct bytl na statku, o ¢emz ostatné svédc¢i 1 nasledujici piiklad. Na konci 1éta prisSel

106 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zépis o vyborové schizi JZD v Blisicich konané
17.4.1950, 18. 4. 1950.

197 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv. & 825. Zépis o predani statku Bligice.

108 SOKA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Zapis o €lenské schiizi JZD v Blisicich konané
24.4.1950.
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v zaver jedné schiize jisty manzelsky par z Nemotic. Jesté predtim si Sel manzelsky
par statek a volné byty prohlédnout s Josefem Gambou a prohlésil, ze ptijima sluzbu
u koni na statku za docasnou mzdu 3 000 K¢s mési¢né. Mzda se muzi po osvédceni
méla upravit po novém roce. Jeho manzelka méla pracovat ve st4ji u dobytka, jeji plat
mél byt pocitan od hodiny. Poznamendm, Ze do prace méli nastoupit k 1. fijnu. Nestalo
se. Jiz dva dny po navstéveé schlize, na které projevili zdjem o byt, tj. 19. zafi byl
predstavenstvu JZD dorucen listek, ve kterém manzelsky par ozndmil, ze na statku
pracovat nebude. Obéma manzelim se béhem kratké doby podafilo ziskat praci
v misté& svého bydlists. !

Jako dalsi piklad odlivu pracovni sily ze statku uvadim piipad jistého Dobese!!?,
jenZ jednoho dne oznamil, Ze na druhy den do prace na statek jiz neptijde. Stalo se tak
na schtizi 14. listopadu. Vybor rozhodl, aby v zamé&stnani zlstal do 1. prosince, nez by
jej nékdo nahradil. Dobes si z rozhodnuti vyboru nic ned¢lal a ode dne své vypovédi
se na statku neobjevil, coz mu vyneslo odsouzenihodné stanovisko od vSech ¢lend
vyboru.!!! Je zaznamenéno i napomenuti jednomu zaméstnanci, Karlu Sadlikovi, aby
neopoustél svou praci.!'? Divod napomenuti neni blize sdélen.

Na volné misto opatrovnika hiebcli se piihlasil jisty Kacovsky!'!'

z Koryc¢an,
kterému byla navrzend mési¢ni mzda 5 000 K¢s a k tomu byt, coz jmenovany piijal se
spokojenosti. Zavazal se k vykonu prace a povinnosti na statku podle ptikazl, které
mu budou hospodaiem ptidéleny.''* KdyZ jsem tomto misté vzpomenul hospodafte,
bylo by vhodné jej pedstavit. Byl jim Frantisek Sikuta, jenz byl jednatelem po celou
dobu existence Zemédélského strojniho druzstva a také jednim z ¢lentt PV JZD. V JZD
od svého pocatku nadale pokracoval ve funkci jednatele druzstva aZ do doby novych
voleb vedeni druzstva v dubnu 1951. V poloving listopadu 1950 se Frantisek Sikuta
rozhodl vzdat svého hospodaistvi ve prospéch JZD. Tento krok odiivodiioval svym

zdravotnim stavem spolu s rodinnymi divody, diky kterym nemiize nadale odvadét

piedepsané davky.'!?

109 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
17.9. 1950, 19. 9. 1950.

110 Pramen neuvadi jméno.

"I Tamtéz, Dodatek k zapisu o vyborové schizi JZD v BliSicich konané 14. 11. 1950, 6. 12. 1950.

12 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD v Bligicich konané 19. 12. 1950.

113 Pramen neuvadi jméno.

114 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
4. 1.1951.

115 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
14. 11. 1950.
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K definitivnimu vyfeseni dlouhotrvajiciho problému s nedostatkem pracovnich sil
mélo dojit 6. ledna na &lenské schiizi mistni organizace KSC za piitomnosti zastupcti
ONV a OV KSC, které pozvali piedseda Alois Sladky a hospodaf na statku Frantisek
Sikuta. Zaminkou k této akutni schiizce bylo onemocnéni vétsiny zaméstnancii na
statku. JZD nemélo k dispozici potfebné pracovni sily, které by nahradily nemocné
jedince. K veledulezité schizi ale z neznamého divodu nedoslo. Vybor JZD proto
svolal schtizi o den pod¢ji, tj. na 7. ledna, bez Gcasti okresnich zastupct. B€hem této
schiize prednesl Frantisek Sikuta podstatu stale nevyfeseného problému na statku JZD.
Avsak poukazal také na informaci ziskanou u ONV, Ze bude v budoucnu velmi tézké,
ba viibec mozné ziskat pro statek deputatni rodiny.!!¢

Hospodat se nebal poukazat na ¢leny JZD hlavné z fad pfislusniki KSC, které
nazval ,,avantgardou socialismu®, Ze jsou to oni, ktefi by méli byt v prvni fad€ povinni
fesit tuto situaci v ramei svych vlastnich moznosti. Pfedava celkovou zodpovédnost za
stav hospodafstvi na statku pravé jim. Pozadoval, aby alespon tii ¢lenové JZD
od pondé€lni pfisli do prace. Do té doby zastavali vSechnu praci pouze dva zaméstnanci.
Pro piedstavu se starali o 30 kusii hovéziho, 30 kusii vepirového, 4 kon¢ a 100 kust
driibeze.!!”

Od kvétna 1951 stiezil statek par ov&akl, které zakoupilo druzstvo.'!®
O nedostatecném zajisténi statku informoval SNB jiz ke konci dubna. Na statku se
pocitalo i se zajiSténim hlidace, ktery by dvorek stfezil v no¢nich hodinach. Dalsi
vyzva o nutnosti zajisténi hlidace na statku pfisla po pil roce od pfedsedy MNV
Stanislava Stromského, ktery zd@iraziioval, Ze je to natizeni ONV.!!® K Novému roku
1952 nastoupila do prace na statek nova rodina — Jaromir Vasi¢ek a Vilma ZiZlavska.
Tuto informaci uvadim z toho diivodu, Ze bylo pro né€ nové zavedeno odménovani za
ukolovou praci, a ne za pocet hodin nebo urcitou mési¢ni sazbou. Za veskerou praci
odvedenou za jeden kus hovéziho dobytka byly vyplaceny 4 K&s a za oddojeni

1 I mléka 1 K& mimo prémii.'?°

116 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 2. Zépis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
10. 1. 1951

17 Tamtéz.

18 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 2. Zépis o vyborové schizi JZD v Blisicich konané
16. 5. 1951.

9 Tamtéz, Zapis o Elenské schiizi JZD v Blisicich konané 2. 12. 1951.

120 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 3. Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané
10. 1. 1952.
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V tnoru bylo rozhodnuto o pfeneseni administrativnich ¢innosti z budovy JZD
pfimo na statek. Tim se mély vyfesit dvé zalezitosti zaroven. Zaprvé by ucetni
a pokladnik byli ucastni veskerého hospodaiského déni piimo na misté¢ a zadruhé by
se za kancelarské rezii, jako je topeni, energie i uklid, mohlo usettit i1 5 000 Kc¢s. Navic
by ucetni i pokladnik mohli pfevzit ¢ast kancelarskych praci za hospodate, ktery by
ziskal vice ¢asu pro manualni prace.'?!

Abych uzaviel otazku statku v BliSicich, jelikoz se blizim ke konci zvoleného
sledovaného obdobi, zjist'uji, ze opét doslo na otazku hlidani statku, a to konkrétné na
sklonku mésice listopadu, kdy podal Antonin Urbanéik vypovéd.!?? Tato nastald
situace vedla pfedstavenstvo JZD k tomu, aby dalo vyhlasit mistnim rozhlasem
uvolnéni mista no¢niho hlidace. Do té doby, nez se takovy jedinec nalezne, se o no¢ni

ostrahu musi postarat sami ¢lenové.'?

6. 7. Stavebni ¢innost JZD a vedeni pradelny, hostince

Na pocatku akce JZD se ministerstvo zemédé€lstvi vSemi moZnymi zpisoby
snazilo umoznit kazdému vzniklému druzstvu vlastni zazemi v podobé spolecné
vlastnénych a vyuzivanych budov. Soucasné s existenci JZD pusobily i STS, které
byly nablizku jednotlivym JZD v jejich spadové oblasti a propljcovaly druzstvim
stroje. Stroje mély upoutat pozornost rolnikdi a podtrhnout jejich vyznam ve
spole€ném, nikoli soukromém vyuzZivani. Tézko bylo potieba tézkych
specializovanych stroji na policka jednotliveti. Strojni mechanizace byla spise

V budoucnu se ale planovalo s vlastni druZstevni mechanizaci. Zpocatku bylo
tteba umistit stroje pod stfechu. JZD obecné ziskdvala mechanizacni prostredky
nedobrovolné od bohatSich sedldkd, kterym byly v mnoha ptipadech nepravem
odebirany. Druhym, méné castéjSim zplUsobem, jak druZstvo ziskalo stroje bylo
proptijceni rolnikovych strojii do spole¢ného vyuzivani pro JZD. K tomu podle mé
dochazelo velmi ztidka a jen v jejich zapalu vybudovani perspektivniho druzstva.

Podle udaji R. Slanského bylo od sedldkti ziskano, pod zaminkou

,hedostatecného  vyuzivani“ na 16 000  traktort, 20000 samovazi

121 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 3. Zapis o vyborové schiizi JZD v BliSicich
konané 21. 2. 1952.

122 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD v BliSicich konané 27. 11. 1952.

123 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD v Blisicich konané 2. 1. 1953.
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a 17 700 mlati¢ek.'?* Vlada si uvédomila, Ze vyrobit a pierozdélit stroje pro takové
mnozstvi druzstev nebude jednoduché a levné. Ovsem o stroje bylo na dlouhou dobu
postarano diky STS. Pro nov¢ zalozena druzstva vyvstal dalsi problém. Kde budou
uchovavat veskeré ,,spolecné‘ vybaveni a nastroje? Kde se uskladni iroda po znich?
Diive m¢l kazdy rolnik vlastni prostory potfebné prave pro tolik obilnin a potravy pro
dobytek, které byl schopen uskladnit.

Vlade, které pocitala, ze v nasledujicich letech druzstva postoupi do vyssich typii,
muselo byt jasné, ze druzstva nebudou schopné stavebnich investic ze svych vlastnich
prostiedkii. Proto se vladnouci komunistickd strana rozhodla dotovat ve formé
nemalych finan¢nich obnosi stavebni investice, které by vedly k vybudovani
spole¢nych hospodatskych prostor, jak tomu bylo mnohdy i v ptipadé JZD v Blisicich.
S finan¢ni pomoci ptichazely i riizné spofitelny.

Po stavebni strance bylo prvnim krokem JZD v BliSicich zahéjeni stavby kolny —
pristiesku na hospodarské stroje. Zapocato mohlo byt az poté, kdy bylo z KNV pfijato
pozitivni stanovisko ke stavebni investici ve vysi 240 000 Kc¢s. Nasledné byl pozadan
KNV o povoleni stavby pradelny a konzervacni kuchyné. Architekt Vit, stavebni
referent KNV, se k témto navrhim ptiklonil. Dodal, Ze ufedni mista pro tyto ucely
maji jak financni prostiedky, tak potfebny stavebni materidl. Vybor JZD byl
s odpovédi od KNV nadSen, a jes$té¢ v témze roce, tj. v rocel950, zahgjil stavebni
pfipravy. Stavby se mély provést na pozemcich, které vybral architekt Vit s mistnimi
giniteli.'>> Na vyznam pradelny poukazoval piedeviim jednatel Frantisek Sikuta.
Pradelna, jak bylo tehdy vSeobecné znamo, hrala dilezitou roli na vsi. Na schizi byl
rozvrzen postupu praci s pfesnym planem vystavby objekti. Clenové se zavazali
k odpracovani 10 hodin bez finan¢ni odmény.!?¢

Se stavbou pradelny, rovnéz konzervacni kuchyné se mélo zacit 25. zati. Pro lepsi
organizaci byla vytvofena tzv. stavebni komise, kterd si rozdélila praci nasledovné:
Alois Sladky mél na starosti organizaci a zajisfoval material. Frantisek Sikuta se
postaral o dopravu, jini se zase postarali o stavebni dozor, femeslné prace a organizaci
pomocnych praci. Ministerstvo zemédé€lstvi na tyto stavby piispélo castkou

120 000 K¢s, konkrétné: na pradelnu 28 000 K¢s, na konzerva¢ni kuchyn 28 000 K¢s,

124 PRUCHA, Vaclav: Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. Brno 2009, s. 362.

125 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 17. 8.
1949.

126 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Protokol sepsany o ¢lenské schiizi JZD konané
6. 9. 1949.
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na kilnu 64 000.'"?” S vybudovanim pfistiesku na hospodaiské stroje to bylo
naro¢néjsi. Bylo tieba pozadat MNV o poskytnuti pozemk@ pro budouci stavbu.'?
S pracemi na stavebnich objektech se po zimé¢ pokracovalo od biezna. Jenze
v disledku ziskani dvorku do spravy od statnich statkl ptibyly navic dalsi prace i na
dvorku.

Vhledem k Casové tisni, diky které nebylo mozné dostavét druzstevni budovy
vlastnimi silami vcas, piredlozil piedseda Alois Sladky ptedstavenstvu névrh.
Navrhoval zadat dostavbu stavebnim zavodim tak, aby byly hotové do cervna
a uvedeny do provozu.'? Ke konci 1éta si postézoval pfedseda MNV Bedtich Jelinek
na Spatnou, pomalou a “lajdackou’ préci na stavbé s tim, ze navrhuje vyhodit tesate
1 zedniky a praci provést opét pouze vlastnimi silami. Vzniklou situaci se snazili fesit
i brigadnicky pomoci patronatniho UP zavodu.!** Co se ty¢e brigad, byly povétsinou
organizovany o ned¢lich. O stravovani bylo vzdy postarano. Pro dobrovolniky v poctu
osmi az deseti zednikti byla pro pfedstavu ptipravena na snidani ptesnidavka z 15 dkg
saldmu s chlebem. V poledne je byl k obédu uvateny gulas a ke svacin¢€ opét salam
s chlebem. Spotieba piva se nepocitala.'!

Ke konci listopadu se navic zacalo uvazovat o adaptaci vepiina a sklepu. Plany
pro rok 1951 schvélil ONV.!* Ke konkrétnim navrhiim dospéla ¢lensk4 schiize na
pocatku roku 1951 po dlouhych diskuzich. Bylo rozhodnuto vybudovat nebo upravit
stavajici objekty: dribezarnu pro 250 kust slepic, pristieSek na hospodarské stroje,
letni prostory pro kance a prasnice, vepfin, pfipravnu pice, sklep, mistnost pro
uskladnéni hnojiv, silaZni jimky, hnojisté a moctvkové jimky u vepiina.'**> O dievéna
koryta do nového vepiina se postaral mistni stolai FrantiSek Berka, ktery jej vyrobil
z vlastniho materialu. Za odménu mu bylo pfenechano urcité mnozstvi tvrdého dieva
1 s dovozem.

O dokonceni stavby veptina do lhlty 25. listopadu 1951 se dovidame z zadosti
o propusténi Jaroslava Vrany, kterému bylo rozvazani pracovniho poméru schvaleno

za predpokladu, Ze stavba bude dokoncena pravé v den vypovédni lhity.'** Jinou

127 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o Elenské schiizi JZD konané 20. 9. 1949.
128 Tamtéz, Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 4. 11. 1949.

129 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 9. 5. 1950

130 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 15. 8. 1950, 22. 8. 1950.

B! Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 12. 9. 1950.

132 Tamtéz, Zépis o vyborové schiizi JZD konané 21. 11. 1950.

133 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Bligice, inv. &. 2. Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 13. 2. 1951.
134 SOKA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 1. 11.
1951.
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zpravu o konci dostavby vepiina podava zapis, v némz se taze jedna ¢lenka ohledné
krmiv, pro¢ se pfidéluje neclentim, kdyz je ho tak malo a uvadi konkrétniho jedince.
Jednatel druZstva Frantisek Sikuta ji vysvétlil, Ze dotyény tesat pro druZstvo pracoval
uz od jara, a ze jemu piedevsim patii dik za dosavadni pokrok na adaptaci vepiina.
Proto bylo moralni povinnosti druzstva prispét jemu v podobé krmiva pro jeho
driibez.'> V ptipadg, ze Frantisek Sikuta uvadi ,,dosavadni pokrok®, je zfejmé, ze do
té doby veptin hotov nebyl. Z ptisttesku na stroje bylo koncem roku 1952 rozhodnuto
zbudovat vepiin.'3®

Z uvedeného zépisu je patrné, Ze stavebni prace jak na druzstevni pradelné, tak na
zavafovaci kuchyni probihaly soubézné. Svéd¢i o tom 1 fakt jejich spole¢ného
planovaného zahdjeni provozu. Zahdjeni provozu probéhlo slavnostné 9. prosince
1949.137 O pozici vedouci pradelny a kuchyné se mohly uchazet Zeny, které o misto
meély zéjem. Avsak prednost dostaly v prvni fad¢ ¢lenky JZD, v druhé fadé manzelky
¢lend JZD. Na misto vedouci druzstevni pradelny se po tydnu hlasila pouze FrantiSka
Zizlavska, kterou mél schvalit jeste MNV. 138

Podle zapisu, ve kterém se piSe o vyzve, aby se prihlasil nékdo ze ¢lenti na pozici
vedouci druzstevni pradelny, se domnivam, ze do této doby se nikdo nenasel a ani
Frantiska Zizlavska nebyla na tuto pozici doporu¢ena. Jako vedouci byla ustanovena
Marie Koudelova, jejiz mzda byla uvedena jako 10,- za pracovni hodinu. Sazba za
jednu pracovni hodinu od vyprani pradla byla dana pro ¢leny 30,- a necleny 40,-.
Pozdé€ji podala Marie Koudelova vypovéd spolu s manzelem — pokladnikem
JZD, v odlivodnéni poznamenala napadéni ze strany ¢lenil a podezirani jejiho manzela
z nepoctivosti.'*

Jarni provoz v nové pradelné byl v roce 1951 obnoven 25. dubna. Zpocatku si
Zeny pradelnu jen prohlizely, a pfitom se seznamovaly se samotnym procesem prani,
aby zjistili, jak funguje. Pradelna zvladla za jeden den oprat pradlo 1 péti

hospodyiikam, kterym by diive to samé pradlo trvalo doma oprat dva dny, a navic to

135 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. ¢. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 13. 12.
11325Sl-OkA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. €. 3. Zapis o ¢lenské schtizi JZD konané 23. 12.
1132582.OkA Krométiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. €. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 7. 11.
11325"1%mté2, Zapis o Clenské schizi JZD konané 8. 12. 1950, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 19.12.
'132580(.)1(A Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. €. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 17. 4.
1951, Zapis o vyborové schizi JZD konané 24. 4. 1951, Zapis o vyborové schtizi JZD konané 6. 9.
1951.
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bylo jisteé pracnéjsi. Vedle vyprani pradla mohli ¢lenové v pradelné vyuzivat koupelnu
se sprchou, kde tekla tepla voda po cely rok.'*

O uvolnénou pozici po Marii Koudelové se po dvou tydnech uchazely hned dveé
zdjemkyn¢. O vhodné¢jsi kandidatce méla rozhodnout Clenska schiize, ktera se
rozhodnuti vzdala a vratila jej zpét vyboru. Pradelna nabizela kromé prani i zehleni se
sazbou 15 K&s za 1 hodinu.'*! Zpocatku fungovala pradelna ve viechny pracovni dny,
pozdéji nejspise z ditvodu nedostatecného vyuzivani byla oteviena tii dny v tydnu,
vzdy mezi 6. a 18. hodinou. Nedostatecné vyuziti a dalsi opatfeni me vedly k usudku,
ze za nizkym ziskem z pradelny stdlo jeji vyuzivani bez vedenych zdznami. To
dokladdm v nasledujicim citovaném uryvku, jenz vypovida o opatfenich vedoucich
ke zlepSeni kontroly: ,.Klice od pradelny, Zehlirny a koupelny, jakoz i vykazy o prani
a koupani budou denné ukladany v uradovné JZD, aby tak byla moznost v kteroukoliv
dobu provésti kontrolu nebo prohlidku objektu. Hodiny, tj. cas potiebny k vyprani
pradla musi byt vedouci pradelny veden presné, aby tak nedochadzelo k eventudlnimu
zkracovani JZD na vynosu*.'** Toto opatieni bylo sd&leno vedouci pradelny na schiizi.
Vedouci jiz od zac¢atku méla rtizné pfipominky a namitky. Sviij nesouhlas projevila
opusténim schiize ve chvili, kdy ji bylo sd&lovano usneseni.'** To je z osudli pradelny
vse.

V této podkapitole ptiblizim 1 pocatky hostince nalezejiciho pozdéji pod druZstvo.
Jednalo se o tentyZ hostinec, v némz probihalo mnoZstvi schiizi vyboru a ¢lenstva jak
zeméd¢€lského strojniho druzstva, tak nové vzniklého JZD. Toho ¢asu byl majitelem
hostince jisty pan Stanék'*, avak ze zapisu z 18. &ervence roku 1950 vyplyva, Ze
majitelem jiZ neni, ponévadz se na této schiizi hovoti o jeho prevzeti pod spravu JZD
z nezndmych divodl. Nadale probihala jednani s majitelkou, Marii Duchalikovou,
kterou zastupoval Dr. Brocek. Pozadavku na ptevzeti bylo vyhovéno po provedené
inventuie v hostinci. Od 1. listopadu ptevzalo JZD veskerou rezii v hostinci
s nabidkou pro Marii Duchalikovou, Ze ji bude odvadéno 50 % z €istého zisku, a to do

nového roku, poté s ni méla byt sjednana pevna smlouva. Pfi inventufe byly zjiStény

140 KOUDELA, J.: Co je nového v JZD BliSice? Vesnické noviny okresu kyjovského, ¢. 6, 12. 5. 1951, s.
1-2.

141 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. €. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 20. 9.
1951; zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 27. 9. 1951.

142 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. €. 3. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 21. 2.
1952.

143 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 29. 2. 1952.

144 Pramen niZe citovany neuvadi jméno majitele hostince.
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vylohy, které jmenovana vlozila do hostince po piedeslém majiteli. Tyto penize ji byly
pfedany. Pfevzeti hostince pro JZD bylo korunovano vyhlaSenim v mistnim rozhlase,
v némz bylo také zdluraznéno, Ze se nebude v zadném piipadé prodavat na dluh, jak
tomu nejspis diive bylo. '#°

K sepsani pevné smlouvy se stavajici majitelkou v novém roce nedoslo. Jako
vedouci hostince podala pisemnou vypovéd’, zaroven se vzdala i pozice vedouci
sbérny mléka a vajec. Vypovéd podala nésledkem neopodstatnénych pomluv
a smyslenek.'*® Vybor JZD pokracoval v jednani o koupi hostince i nadale. U ONV se
zabezpecil pro ptipad pomoci pfi vykupu hostince. Zastupce Marie Duchalikové zaslal
JZD zadost o vyplaceni najemného za pét mesict v celkové vysi 1 500 K¢s, na kterou
druzstvo pfistoupilo. Za ptfedpokladu, ze by majitelka souhlasila s vykoupenim
hostince, mé&lo JZD v planu nabidnout 60 000,-.'*” Jenze do této situace, kdy se
majitelka vzdala vedeni hostince, ale zatim ne budovy jako takové, vstoupil zajemce
Stanislav Finsterle. Mezi tim doslo k povéfeni Marie Duchalikové jako naméstkyné
JZD pro hostinskou a vycepni ¢innost s tim, Ze ji vybor ponechal misto hostinské.
Stanislav Finsterle proto misto hostinského neziskal.'*® Pozdé&ji jesté dvakrat zadala
o propusténi z funkce vedouci hostince, sbérny mléka a vajec. Opét se prihlasil
Stanislav Finsterle, ktery byl nakonec 1. fijna 1951 pfijat za vedouciho hostince,
sb&rny mléka a vajec.'®

Po zptisnéni kontroly nad pradelnou doslo i na hostinec, kdy byl vedouci hostince,
Stanislav Finsterle povinen denné vykazovat trzby za pfitomnosti pokladnika JZD.
Obdobn¢ jako byla vyrozuména osobné¢ vedouci pradelny s novym piistupem, byl také
sezndmen s vysledkem opatieni Stanislav Finsterle, ktery na rozdil od vedouci

pradelny s usnesenim pIné souhlasil a nemél poznamek.'*°

145 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Zapis o vyborové schizi JZD konané 2. 11.
1950, 7. 11. 1950.

146 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 2. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 3. 1.
1951, Zapis o €lenské schtizi JZD 18. 1. 1951.

147 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 7. 2. 1951.

148 Tamtéz, Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 13. 2. 1951.

149 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 20. 9. 1951, Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 27.
9.1951.

150 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 3. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 21. 2.
1951, 29.2.1951.
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6. 8. Vyznamné momenty JZD a Zivot uvnitt JZD

Vyse jiz byly v praci uvedeny zédkladni vyvojové rysy JZD po stavebni strance
druzstva v BliSicich, o kterych jsem se jesté z divodu mozné neptrehlednosti nezminil.
Nejprve predstavim socialnépolitickou strukturu ¢lentt JZD na pocatku roku 1950,
piiloha (viz Struktura ¢lenii JZD k 31. 1. 1950)."! Struktura socialniho sloZeni spise
predstavuje bézny scénai nez n¢jakou vyjimku.

Jednim z prvnich milniki druzstva, ktery by stal za zminku byl dopis z kancelare
prezidenta republiky, v némz dékoval vSem obCanim BliSic za vzorné splnéni
dodavek. Dopis byl po navrhu pfecten v mistnim rozhlase a z podnétu piredsedy ONV
byl oti§tén v okresnich novinach — Jiskie.!’? K velké $kod& se nedochovalo novinové
¢islo s onim dopisem.

S procesem kolektivizace souvisela v prvni fadé hospodarsko-technicka prava
pady (HTUP), ktera byla v Blisicich provedena, na jiz diive scelené padé v celém
katastru obce, v nedé€li 10. zafi 1950. Timto vyznamnym krokem doSlo ke zméné
charakteru katastru. Vzniklo tehdy né€kolik velikych celkt, které by jiZ nemohly byt
pln¢ obd¢lavatelné bez mechanizacnich prosttedkli, jenz se noveé staly
nepostradatelnymi pomocniky. Celkem se jednalo o 185 ha pidy, ktera byla rozdélena
do osmi honového a z ¢asti do ¢tyf honového osevniho postupu. Kazdy z téchto honli
mél 15 ha. Uvodni burcujici fe€ této ,,slavnosti* pronesl zaistupce153 z KNV aKVKSC,
ktery nesettil chvalou nad timto ptikladnym ,,pokrokovym* jednanim Bligi¢ant.!>*

Stinnou strankou provedené hospodaisko-technické upravy pldy byla neuroda
u nékolika druhti plodin v nésledujicim roce, tj. v roce 1951. Netroda byla nejvice
zfetelna u ovsa a brambor. Planovany vynos ovsa mél dosdhnout z 1 ha 20,5 q
a u brambor byl naplanovan vynos z 1 ha 160 q. Ve skute¢nosti vynos ovsa €inil 16 q
na 1 ha a u brambor 66 q na 1 ha. Diivodem byla nepfipravena a nevhodn¢ vybrana

ptda pro zminéné plodiny po HTUP. U psenice byla pii¢ina netrody odlisna. Pro okres

151 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv. ¢&. 825.

152 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 22. 8.
1950, Zapis o ¢lenské schuzi JZD konané 29. 8. 1950.

153 Jméno v novinovém ¢lanku neni uvedeno.

154 DRHLIK: BliSicti na cesté k lepsi budoucnosti. Jiskra zeméd&lct kyjovského okresu, &. 7, 16. 9. 1950,
s. 1.
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Kyjov bylo dodano nevhodné osivo a zaroven bylo oseti provedeno pozd€. Vynos tak
poklesl z 24 qna 14 qna 1 ha.'»

Nedilnou soucasti procesu kolektivizace bylo v druhé fad¢ rozoravani mezi, ke
kterému v ptipadé¢ BliSic doslo 16. zati 1950 v 15 hodin v slavnostnim duchu. Slavnost
zah4jil predseda MNV Bedrich Jelinek a posléze predal slovo slavnostnim fe¢nikim,
kteti byli na tuto udalost celé vesnice pozvani. Pozvanku kromé zastupct patronatniho
z4vodu obdrzely také vSechny zajmové organizace z Korydan.!>® Blisice v této dobé
patiily do skupinky 16 JZD v Gottwaldovském kraji, které jako prvni rozorali meze.
K prvnimu pokusu o rozordni mezi v BliSicich doslo jiz na jate 1950 pfi provadéni
jarnich praci, ale stalo se tak pouze v piipadé spolu sousedicich parcel ¢lenti JZD.!*’

Ke konci listopadu 1950 ptistoupilo do JZD hromadné 20 novych ¢lent. Timto se
rozsifila Clenskd zakladna na 87.!% Za piilivem tolika novych ¢lend stala
pravdépodobné naborova soutéz vyhldsend ONV v Kyjové na rozsifeni clenské
zékladny, nebot’ Blisice se svymi nové ziskanymi 23 ¢leny staly na prvnim misté. !>

Vyznamnym Uspéchem druZstva bylo jisté vitézstvi v soutézi na krajské trovni,
kde se JZD v BliSicich vyznamenalo a obdrZelo prvni ptficku ze 116 konkurentd. To
zemédélce natolik potésilo a zvysilo sebevédomi, ze se zavazali jesté k usilovnéjsi
praci pro JZD. Dobrou naladu na konci roku utnuly diskuze na téma ptipravy JZD na
pfijeti provozniho fadu IIL typu.'®® P¥ekvapenim bylo, Ze v cesté ve vyvoji JZD stéli
samotni ¢lenové mistni organizace KSC, ktefi méli o pfijeti fadu IIL typu velmi maly
z4jem. ¢!

Neobvyklou udalost zazili BliSi¢ané v sobotu 31. biezna 1951. Ministerstvo
informaci a osvéty ve spolupraci s ministerstvem zemédé€lstvi uspotfadalo slavnost
»Radostného dne JZD*, jako ¢ast odmény za prvenstvi v krajské soutézi JZD. Tyto
oslavy probéhly ve viech vitéznych JZD v jednotlivych krajich.!®> Ptipravy byly
v plném proudu. Zapojily se do znacné miry 1 patronatni UP zdvody. Bylo tfeba

piipravit prostory v budové, v niZ se slavnost konala. Byla postavena slavnostni brana,

155 SOKA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv. ¢. 825, s. 3.

156 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 5. 9.
1950.

157 SpICAK, Milan: Vychodomoravskd vesnice na tisvitu socialismu. Brno 1987, s. 46—48.

158 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 21. 11. 1950.

159 S0IKA, K: Kdo dohoni Blisice? Jiskra zemé&délch kyjovského okresu, €. 13, 28. 11. 1950, s. 1-2.

160 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD konané 27. 12. 1950.

161 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 2. Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 18. 1. 1951.
162 KoRrVAS, J.: Radostny den JZD v BliSicich. Vesnické noviny okresu kyjovského, &. 2, 30. 3. 1951, s.
3.
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u které se prodavaly pamétné odznaky. Ptipravné prace byly rozdéleny mezi spoustu
¢lendt a trvaly vice nez dva tydny.!%® Oslavy obohatil kulturni program piipraveny
Divadlem pracujicich z Gottwaldova a pro déti bylo ptipraveno Manaskovo divadlo.
»Radostny den JZD* poslouzil i jako vyzva pro ostatni JZD v okrese, aby se po vzoru
Blisic snazili spole¢nou praci dosahnout lepsich vysledki.!®* Pestry kulturni program
ptilakal spoustu obyvatel Blisic. Kulturni diim byl béhem riznych ptedstaveni naplnén
do posledniho mista. V pfedvecer ,,Radostného dne* se uskutecnil koncert lidovych
hudebnikt z Nenkovic, nasledovalo vystoupeni CSM z Kyjova. Veéer zakonéila
Rachmanova hra Profesor Polezajev. Vlastni oslavy probihaly v kulturnim domé, kde
predstavili své vystoupeni pionyii z Kory&an, ¢lenové CSM z patronétniho zavodu UP
KoryCany a dal$i. Program vyvrcholil pfedstavenim malenovického narodopisného
souboru. !

V dubnu doslo ke zméné ve vedeni JZD, proto také v piiloze piikladam soupis
predstaviteltt JZD, ktefi se vyznamné podileli na provozu a rozvoji JZD (viz Vedeni
druzstva).'*® Nutnost zmén na vedoucich pozicich bychom mohli vnimat i jako
nevyhnutelnd feSeni fady konflikti v druzstvu, kterych bylo béhem roku 1951 hned
nékolik. Ne vSechny se ale daly vyfeSit mezi ¢tyfma ocCima nebo na schizich
predstavenstva. Casté spory vedly jednotlivce k opusténi druzstva.

Jeden takovy vyraznéjsi spor nastal poté, kdy mélo byt dopraveno 410 kufic
z liheniského podniku ve ValaSském Mezifi¢i. Pomoci zajistit klece mél KNV, ktery
podle hospodate Frantiska Sikuty zadosti nevyhovél, a proto sim objednal auto u
CSAD s potfebnym zafizenim. Oviem CSAD poslaly JZD porouchany viiz, ktery
predpokladanou tithodinovou cestu zvladl za tfikrat pomalejsi ¢as, za 10 hodin. Dale
Frantidek Sikuta obhajoval zajmy JZD s tim, Ze nebylo pouzito p¥idavného patra,
kterym by se viiz rozdélil a kufata by tim ziskala vice prostoru, bohuzel v tomto
piipadé byla vSechna umisténa pouze do spodni ¢asti auta. Nasledkem tohoto vSeho

bylo uhynuti 146 kufic, v pfepoctu vice nez tietiny z celku. Vznikla Skoda se vy¢islila

163 SOkA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 2. Zéapis o ¢lenské schiizi JZD konané 13. 3. a 23.
3.1951.

164 KORVAS, J.: Radostny den JZD v Blisicich. Vesnické noviny okresu kyjovského, ¢. 2, 30. 3. 1951, s.
3.

165 BLAHYNKA, M.: Nejlepsi kulturni soubory pro nase nejlepsi pracujici. Vesnické noviny okresu
kyjovského, ¢. 3, 5. 4. 1951, s. 2.

166 SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. €. 2. Zapis o vyroéni valné hromadé v kulturnim
dobé JZD konané 15. 4. 1951.
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na cca 10 000,-. Na zasedani se rozhodlo jednat s CSAD ohledné nahrady $kody.
Celou zalezitost dostal na starost SNB a soudni prokuratura v Kyjové.'®

Soudniho jednani se zucastnil také pokladnik JZD Jan Koudela, ktery tak ucinil
z osobniho z4jmu, a ne jako zastupce JZD vyslany bez védomi vedeni, jak to vidé€l
Ladislav Bartek. Cely spor se vyjasnil az poté, kdy pokladnik uvedl na spravnou miru
dotaz soudu, zda JZD bude trvat na odSkodnéni i v ptipad¢, kdy bude oznacen za
vinika skladnik Vincenc Mracek, ktery se mimo jiné Ucastnil prepravy kufic jako
privodce. '8

Z celkového pohledu bylo sporit uvnitt JZD mezi ¢leny zvlasté v roce 1951
natolik, ze se nelze divit Castym zaznamim o vystupovani ¢lenti a pfijimani novych.
Vystupovani se v tomto ptipadé¢ tykalo i vyznamnych ¢lent z fad pfedstavenstva. Za
vyrazny moment l1ze pokladat podani odhlasky z JZD u deviti ¢lentt béhem dvou
mésict. Mezi nimi jmenuji mistopiedsedu Stanislava Sohajka a jednatele Aloise
Sladkého. Jako diivod uvedli nespravné jednani uiradu pti vykupu obili. Témto ¢lentim
se nelibilo neopravnéné ocernéni, Ze jsou sabotéfi, kteti nesplnili dodavky. Jenze uz
nikoho nezajimalo, ze nezvladli dodat to, co neméli. V ten samy cas se vzdal funkce
pokladnika Jan Koudela spolu s manzelkou, ktera do té¢ doby vedla pradelnu. Divod,
kvili kterému vystoupili, jen potvrdil zavér, ze v JZD byly spory, které jednoduse
nesly feSit jinou cestou. Uvedenym divodem bylo napadani ze strany clent
a podezirani z Koudelovy poctivosti.'®® Pozd&jsi zaznamy vypovidaji, Ze pokladnik
Jan Koudela znovu misto obsadil. Miizeme se domnivat, Ze k tomu doslo az po urcitém
presvédcovani, nebot’ se mezi druzstevniky nenachazel druhy tak schopny ucetni.

Na dvorku panovala neptatelska atmosféra. BEhem roku 1951 se opakované fesily
spory mezi hospodidfem a zaméstnanci na statku a soucasné mezi zameéstnanci
a skladnikem Vincencem Mrackem, ktery jednomu ¢lenu krmiva vydaval a jinému
zase ne. Mezi zaméstnanci byly vztahy velmi napjaté. Castou vymluvou jejich
zanedbavani prace bylo, Ze nebudou pracovat za jiného. Mnozi se citili také osobné
dotceni z dlouhodobého nafeni zkrddezi na dvorku. Sam skladnik projevil
pochybnosti o mnozstvi uskladnénych zemédé€lskych komodit a naznacil tim, ze

jelikoz se nevyskytuje po cely ¢as na dvorku, tak nema nad sklady Gplny dozor. Pfi

167 SOkA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 2. Zapis o ¢lenské schiizi JZD 18. 7. 1951, 20. 8.
1951.

168 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD 13. 12. 1951.

169 Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi JZD 6. 9. 1951.
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provadéni revize dodal: ,,Kdo vi, jestli tam jeste vsechno bude*. Z mého posouzeni do
velké miry stal za zmatky a nedorozuménimi v JZD zminovany skladnik Vincenc
Mracek, jenz byl hned nékolikrat dotazovan, zda spravedlivé rozdéluje krmiva.'”
Uvedu pftiklad, ktery vypovida o jeho nerozvaznych krocich. V poloviné prosince se
ho na schiizi dotdzal pokladnik, pro¢ se sdm se ¢leny SNB vydal do sousedniho
Liskovského JZD hledat fepu, kterd byla podle jeho domnénky pravé ukradena z JZD
v BliSicich, bez jakéhokoliv upozornéni druzstevniho vyboru. Zastupce KNV
Hejtmanek, jenz byl pfitomen na schiizi mu jeho jednani vytknul s tim, Ze zptisobil
zbyte¢ny rozruch. I podle ostatnich ¢lenti vyboru musel védét o diive dohodnutém
piedani fepy pro JZD Liskovec, které tou dobou nemélo nic na krmeni.!”!

Konec roku 1951 se nesl ve znameni mohutného vystoupeni vétSiny ¢lent z JZD.
Podnétem k vystoupeni pro 66 ¢lent byl novy ptedpis z ONV o zdsobovani ¢lentt JZD.
Clent podle vieho zistalo 18. V piiloze piikladam soupis jak ¢lent, ktefi z JZD
vystoupili (viz Clenové JZD, ktefi na konci roku 1951 hromadné vystoupili), tak &lent,
ktefi v JZD zistali a pfijali nové podminky (viz Clenové JZD i po roce 1951), tak
t&ch.!”

Na pocatku roku 1952 bylo ptfedstavenstvo doplnéno na téch pozicich, které
zastavali vystoupivsi ¢lenové. Jiz od prvnich schiizi se stale ¢astéji hovotilo o prestupu
JZD na III. typ. K piijeti provozniho fadu doslo v bfeznu téhoz roku. Dfive na tento
zasadni krok nebylo JZD pfipraveno, ackoliv o jeho nutnosti probihaly dlouhé
rozhovory po cely rok 1951.!73 Jako piedloha provozniho fadu poslouzil ¥ad z Piikaz.
Pro potvrzeni svého souhlasu pfistoupit na provozni fad III. typu bylo nutno podepsat
tzv. rizovou piihlasSku (viz RiiZova prihldska), kterou podepsal kazdy ¢len sam za

sebe!”4,

6. 9. Hospodateni JZD v Blisicich

Hospodateni druzstva bylo v roce 1950 vcelku Gspésné, o ¢emz sveédEi 1 ziskani

standartu kyjovského okresu za splnéni dodavky brambor na 270 %. K zajimavosti

170 SOkA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 2. Zépis o &lenské schiizi JZD 2. 12. 1951.

17! Tamtéz, Zapis o vyborové schiizi 13. 12. 1951.

172 Tamtéz, Zapis o mimotadné ¢lenské schiizi 27. 12. 1951.

173 SOKA Kroméiiz, fond B - m 7 JZD Bligice, inv. &. 3. Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 18. 3. 1952.
174 Tamtéz, Zapis o €lenské schiizi JZD konané 18. 3. 1952
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patfi, ze druzstvo obdrzelo od ONV Kyjov za plnéni dodavek 240 kusii kompotovych
plechovek na zavatreni masa spolu s 960 kusy nahradnich vicek.!”

Ke konci roku 1950 mélo druzstvo II. typu 79 ¢lenti hospodaricich celkové na 120
ha spole¢né pudy.!”® Ke konci zafi téhoz roku, kdy bylo v druZstvu zatim 63 ¢&lend,
zastavala naprosta vétSina Clenli druzstva délnickd zaméstnani — 39. Pouze 6 ¢lent
z celkového poctu byli zemédé€lci, zbylych 18 ¢lenti nebyli ani zemédélei, ani délnici.
V Blisicich spadalo 78 zeméd¢€lskych zavodt do vyméry 2 ha, 10 zavodua do kategorie
2-5 ha, 14 zavodi do kategorie 5-10 ha, 2 zavody se fadily mezi 10—15 ha a pouze
jeden zemé&délsky zavod spadal do intervalu 15-20 ha.!”’

V prvnich letech své existence hospodatilo JZD v Blisicich po ekonomické
strance pomérné dobie, a to 1 ptes splaceni riznych uvért a pjcek. Rok 1950 vykézal
bilan¢ni zisk 65 tisic K¢s. Prestoze druzstvo za rok 1951 vykazalo chybné bilanéni
ztratu 609 tisic K¢s, byl provozni zisk po provedeni revize na podzim roku 1952
vycCislen na 54 tisic K¢&s. Mylna bilanéni ztrata druzstva se nepfiznivé odrazila na
osobnich pomérech v druzstvu, na vztahu jednotlivych druzstevnikt k vedeni druzstva
a na celkové propagaci druzstev v okrese Kyjov.!”®

Hospodatskou a vnitini situaci v druzstvu se zabyvala valna hromada, kterd se
konala 20. dubna 1952 a zhodnotila vyvoj druzstva za rok 1951. V JZD v BliSicich ve
zminéném roce hospodaftilo 86 ¢lenli na 76 ha spole¢né pliidy. Pracovni moralka mezi
prace. Prace nebyla hodnocena podle norem, které byly schvaleny ¢lenskou schiizi, ale
byla vyplacena hodinové. K tomu se ptidala diive zminéna neuroda pSenice a brambor,
kterd nepochybné zptisobila nizsi vydélek.'”

Zivoéidna vyroba byla umisténa na dvorku. Druzstvo disponovalo primérné
20 dojnicemi. Provedend adaptace veptina trvala déle, nez se piedpokladalo, ponévadz
bylo soucasné rozestavéno vice objektl, a navic stavebni plan pocital s pomoci
druzstevnikl pracujicich v primyslu, ktefi ov§em nezvladali odpracovat pottebny cas.
Velkou ztratou bylo uhynuti mnoha selat, umisténych provizorn¢ venku pod

pfistfeSkem do té doby, nez bude dokoncena adaptace. Dalsi vyznamna ztrata potkala

175 SOKA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. &. 1. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 17. 10.
1950, 24. 10. 1950.

176 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv. &. 825. Vyro¢ni zprava za rok 1950.

177 Tamtéz, Piehled o ¢innosti JZD.

178 Tamtéz, Revizni zprava, s. 9-10.

179 Tamtéz, Vyro¢ni zprava za rok 1951.
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druzstvo v podobé uduSeni 150 kufat béhem ptepravy zlihné¢ do druZstevni
driibezarny, ktera méla kapacitu 500 slepic. '

Po ptechodu ke III. typu ziistalo ve vyrobnim zemédélském druzstvu 18 ¢lent,
znichz sedm stale pracujicich. Vymeéra spolecné obhospodafované pudy cinila
79,50 ha, ztoho 76,50 ha ptdy orné.!8! V piiloze také piikladdm plan vynosi
adodavek na rok 1952, ze které¢ho je patrné, sjakou rozlohou a vynosy JZD
hospodatilo (viz Planovany iikol na rok 1952, Zivocisny plan stavu a doddavka).'s
O vysledku planu hovofi druzstevni zprava (viz Soupis zvirat k 31. 12. 1952)'%3

V pon¢kud oslabené sestaveé se konala ¢lenska schiize v unoru, na které se mimo
jiné schvalovala ucetni uzavérka za 1951. Uzavérku mél na starost ucetni z Kyjova,
ktery poukazal na neudrZitelnost tehdejSich pomért trvajicich jiz delsi dobu
a upozornil na nebezpe¢i a vazné dusledky, které by mohly nastat, kdyby se stav
nejistoty a rozvracenosti v fadach clenstva nadale udrzoval. Volal po sjednani
organiza¢niho potradku, o zvySeni pracovni moralky ¢lenstva i za cenu ,,vyrazeni vSech
osob vnasejicich do JZD nediiveru, neklid, osobni nendvist a rozvratnictvic.'%

Neklidné poméry v JZD se piesto nedafilo odstranit, a proto bylo v dubnu 1952
zvoleno nové vedeni druzstva, ve kterém nebyl zadny ¢len z piredchoziho vyboru. JZD
v Blisicich bylo uréeno Ustfednim kontrolnim a zkuiebnim tstavem zemédélskym
v Brné jako plemenaiské se specializaci na odchov plemennych prasat.'8> Tento krok
dopomohl k rozvoji JZD natolik, ze se stalo nejlepSim v Zivo€isné vyrobé& v celém
kraji. Nutno dodat, Ze hlavnim zdrojem ptijmu pro druzstvo byl vyhradné plemenny
chov prasat. '3

DruZstvo se piesto potykalo s mnohymi problémy jako bylo dokonceni staveb
apod. Celkem v druzZstvu pracovalo v roce 1952 na 120 druzstevnikii véetné rodinnych
ptislusniki. V roce 1953 zacalo hospodateni druzstva opét upadat, nepodafilo se
pokrocit se stavbou veptina, neuskutecnilo se také planované spolecné ustdjeni krav

a vyrazné poklesly odvody mléka.!8’
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182 SOKA Kroméfiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 3. Zapis o vyborové schiizi JZD konané 7. 2.
1952.

183 SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v BliSicich, inv. ¢. 825. Soupis zvifat k 31. 12. 1952.

18 SOKA Krométiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. ¢. 3. Zapis o ¢lenské schiizi JZD konané 14. 2. 1952.
185 SOKA Kroméiiz, fond B — m 7 JZD Blisice, Inventdr, s. 4-5.

186 _in- Co tomu Fikdte blisicti druzstevnici? Vesnické noviny okresu kyjovského, ¢. 13, 10. 7. 1952, s.
3.

187 SOkA Kroméiiz, fond B — m 7 JZD Blisice, Inventdr, s. 4-5.
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6. 10. Pocatky JZD v Blisicich pohledem pamétnika

K mému velkému nadSeni se mi podafilo dohledat jednoho z hlavnich strijcii
osudu jednotného zemédélského druzstva v Blisicich. Stal se jim 94lety, byvaly
predseda JZD, Alois Sladky, jenz byl ¢asto sklonovany v druhé asti prace. Jeho rodina
nepatfila k sedlacké elité na vsi. Jeho staii rodice se jiz sotva starali o své skromné
hospodaistvi. Svym hospodaiskym zazemim se nemohl rovnat né€kolika rolnikiim,
kteii ovSem byli zna¢né pokrocilého véku a docela i uvitali, podle jeho slov, zménu
v zemeédélské vyrobe, kterd by jejich synim uvolnila cestu do primyslového svéta,
a sedlakiim pomohla v kazdodennich pracich okolo pole a dobytka.

V ptipad¢ BliSic stali v §irSim vedeni v PV JZD ptevazné stafi sedlaci. Zbytek
doplnili tfi zastupci mladsi generace, ktetfi nesli mySlenku druZstevnictvi. Cestou
k prosazeni JZD na vesnicich bylo podle komunistické strany vytvafeni ptipravnych
vybort, ve kterych se prvné rozhodlo o budoucnosti smétovani zemedélstvi v obci.

Do piipravného vyboru byly zvoleni, az na jednu vyjimku, kterou byl FrantiSek
Zbytek, zhruba stejné majetni zemédelci, disponujici cca 10—11 ha. Ne vSichni uvnitf
vyboru ale byli spokojeni s kroky PV. Dosavadni role Aloise Sladkého, pfed vznikem
PV, byla pozice zeméd¢€lského referenta pti MNV. Zahy za nim pfisli zastupci MNV,
aby jej presvédcili k vedeni PV JZD. Argumentovali tim, Ze on jakoZto politicky velmi
schopny, ale na druhou stranu nevlastnici velka pole, nemlze o nic piijit. Nabidku
ptijal jako vyzvu ke zlepSeni zeméd¢lskée situaci v BliSicich.

Myslenku druZstevnictvi po cely Zivot nebral jako Spatnou, aZ na jeji pozd¢jsi
formy. Byl pfesvédcen o jeji spravnosti, ackoli sam komunista nikdy nebyl. Nékolikrat
byl ptesvédcovan o tom, aby vstoupil do komunistické strany, ale pokazdé nabidku
odmitnul. Politicky program komunistli se neshodoval s jeho politickym uvazovanim
a presvédCenim. Podle né& bylo scelovani jedinou cestou vedouci ke zlepSeni
zemedélského hospodafeni. Velkovyroba nabizela dva sméry, bud'to velkovyrobu
soukromou nebo kolektivni, druzstevni. Druhou jmenovanou prosazoval vice z toho
ditvodu, Ze mlada generace a celé okoli bylo natolik pfesvédcené o jeji spravnosti.
O soukromé velkovyrobé neméla mladsi generace pfili§ povédomi.

Ptedsedou druzstva se stal ve svych 24 letech. PoCatecni atmosféra na venkoveé
byla klidna. V BliSicich se nevyskytoval majetngjsi sedlak, jenZ by byl nepohodiny
stran¢, a tudiZ nebylo tfeba nikoho pod natlakem ptesvédcovat. Jistou vyjimku tvofil

znamy hospodaf, FrantiSek Sikuta. Vidél obrovsky potencial v rozvinuti Zivoc¢isné
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vyroby na statku, jehoZz prostory ptipadly druzstvu. Po vzniku JZD mu byly odebrany
potahy, bez nichz nemohl nadale obd¢lavat sva pole, a tak se svych pozemki vzdal.
Do té¢ doby mu vyrazné na jeho polich pomahal pravé Alois Sladky.

Franti$ek Sikuta se na dvorek dostal zvlastnim zptisobem. Po kratké dobg, asi
dvou letech, co se na statek nasté¢hovali manzelé Kaminkovi, je bez pfedchozi domluvy
vystrnadil z vilky. Pozd¢ji se do ni nastéhoval on, jakozto hospodat. Na statku se staral
o vie mozné. Komunisté Frantisku Sikutovi pfesto nezapomnéli jeho aktivni ¢innost
za valky, kdy pracoval v Némci povoleném podniku a ze statku jej po urcité dob¢
vysté¢hovali. Alois Sladky se vice o pfipadu manzeli Kaminkovych nechtél
vyjadfovat, protoze to bylo osobniho razu.

Po svatbé Aloise Sladkého, kterd byla z jeho strany motivovana i z hlediska
ziskani gruntu, se ptestéhovali s manzelkou na statek do uvolnéné vilky po Frantisku
Sikutovi. Ov§em po narozeni prvni dcery manzelka rozhodla, Ze nechce nadale bydlet
na vzdaleném dvorku, a navic pobliz lesa, odkud hrozilo nebezpeci ze msty jejimu
manzelovi. Rozhodnuti manzelky bylo opravnéné. Uéty si s nim vyfizovali také tak,
ze mu kreslili globinem na okna vilky lebky. Matka ho oplakéavala, Ze jej zastieli.
O nepokojnych dobach v druzstvu se vyjadril tak, ze byly doby, kdy na sebe vzali
ividle, ale to bylo vSe. Ve vyjimecnych ptipadech, kdy se ¢lenové vyslovovali
radikéalnéji vici vedeni v JZD, jim ptedseda piidélil funkce, za které byli zodpovédni
a fesili si své starosti. Navic se mu podafilo udrZet v druzstvu i ostatni rolniky tak, ze
1 je dosadil na dulezité posty, napft. elektrikaf, pokladnik, zootechnik.

Predseda Alois Sladky nesl na bedrech rozhodnuti o vyméfeni novych
zemédelskych celkli. K tomu ovSem doslo jesté¢ predtim, nez se vibec majitelé
rozhodli vstoupit do druZstva. A timto zptisobem také pozd¢ji ptimél spoustu lidi
vstoupit do druzstva. OvSem poté, co se A. Zapotocky vyslovil o dobrovolném
zakladani JZD, tak v druzstvu zistali ¢tyfi sedlaci z osmi.

Obrovskou vyhodou pro po¢atecni vyvoj druzstva byl statni statek, nachazejici se
nad obci Blisice (viz mapka Blisic se Dvorkem'®®, viz Dvorek s vilkou — horni snimky
pochazi z roku 2011, dolni z roku 2018; levé snimky predstavuji predni pohled'®’),

kde druzstvo mélo k dispozici prostory pro ustdjeni 40 dojnic. Ziskem dvorku se

188 K ontaminovana mista. In: https:/kontaminace.cenia.cz/ [cit. 1. 5. 2018].

139 Google Maps. In: https://www.google.com/maps/@49.1306825.17.1682433,3a,75y.19.17h,95.65t/
data=!3m6!lel!3m4!1svBW8g7LMIFO0kqzR7TM1IMKQ!2e0!7i13312!8i6656 [cit. 1. 5. 2018]; foto
autora, 20. 4. 2018.
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mladym chlapcim uvolnila cesta jit pracovat do fabrik s tim, Ze praci na statku
zvladaly obstaravat Zeny. I zde se manzelka Aloise Sladkého dlouhou dobu starala o
chov prasat a kufic.

V probihajicich soutézich o nejlepsi druzstva se umistovalo JZD v BliSicich na
¢elnich mistech, ponévadz ve svych pocatcich nemély Blisice pfili§ konkurentl. V té
dob¢ jich v Gottwaldovském kraji zatim nebylo tolik zalozeno. S postupem casu
vnimal Alois Sladky velmi negativné vypjatou situaci na jinych mistech, kde
dochazelo k vystéhovavani sedlakti do pohranici ¢i zméné zaméestnani u sedlak, kteti
se nepodvolili naborim do JZD a zastaval se jich. Vzpominal, ze do 1956 byla stale
mezi druzstvy mald konkurence, a proto nebylo druzstva, které by se mohlo rovnat
blisickému. Ke zlomovému momentu doslo po roce 1956, kdy vyiesily svou otazku
ustdjeni dobytka i1 ostatni JZD. Dodal, ze do vySe uvedené¢ho roku méla Zivocisna
vyroba dobry smér, nebot’ se snazila uzivit republiku vlastnimi silami, ale po tomto
roce se velkovyroba soustiedila jen na to, aby se vyrobek stal levnéj$im, a to bylo
podle ngj Spatné.

Po prvnich zkuSenostech s vedenim JZD se pokusil zah4jit studium na vysoké
Skole se zemédélskym zaméfenim. Ve studiu vidél cestu k rozkvétu zemédelstvi
a pochopeni toho, co je pro kvalitni zeméd¢€lskou vyrobu dilezité. Na skolu se bohuzel
nedostal, ¢ehoz dlouhou dobu velmi litoval. Nékolikrat mu bylo nabizeno vycestovat
do zahranici, aby se rozhlédl po zptisobech chovu dobytka, které jej mohly inspirovat
a vést ke zlepSeni Zivocisné vyroby. Vedle Danska a SSSR pftijal nabidku vycestovat
do NDR, kde se mu zalibila myslenka volného ustdjeni dojnic, kdezto do této doby se
v ptipadé CSR jednalo o ustajeni do samostatnych chlivki.

Kravin az pro 80 dojnic, nachézejici se v pfijatelnéjsi vzdalenosti nez statek, byl
vystavén v pozd&jsim obdobi (viz Kravin).'*® Vystavba kravina v tak velkém rozsahu
jej dlouho mrzela, protoZze se stouto mysSlenkou neztotoziioval. Popisoval, Ze
soustfedéni ZivociSné vyroby do kravina mélo za nasledek postupné vystéhovani
mladych sedlaki, kteti by chtéli hospodaftit se svym dobytkem, ale tato moznost diky
vesSkerému ustdjeni krav uz nebyla, a proto je nemélo co k vesnickému zivotu
pritahovat. Poznamenal, ze takto by obsluhovalo soukromé kravy 20 lidi, kteti by

zéaroven ve vesnici bydleli, spravovali domy apod.

190 Foto autora, 20. 4. 2018.
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Co se tyce spolecného chovu prasat, tak v NDR zjistil, ze kazdé z nich mélo
vlastni ,,domecek®. To jej vedlo k myslence prosadit tento zptisob chovu i v BliSicich,
coZ se mu pies rizné peripetie nakonec podafilo.

V obdobi boomu zaklddani druzstev byl povoldn do Osvétiman jako poradce pri
zakladani. Pusobil také pfi ONV v Kyjové, stal se zaméstnancem Ministerstva
zemédé€lstvi pro posuzovani zvifat. Celkové vedl druzstvo v BliSicich s rliznymi
prestavkami 18 let. Poté, co jej z druzstva vyhodili natrvalo, bylo pro néj slozité nalézt
praci, nechtéli jej ani v Bucovicich ani v brnénské zbrojovce. Nakonec mu pomohli
zavodech v Korycanech.

Z celkového pohledu mu mistni &lenové KCS piilis do druzstevni politiky
nemluvili, pfestoze v mnohém délal sedlakiim a ¢lentim JZD ustupky. Co se tyce
byvalé jednoty, byla vyuzivana do obdobi pied vznikem druzstva i jako mistni
hospoda, ktera se potykala s problémem v podobé¢ stiidani majitelt. Ti zde dlouho
nevydrzeli. Pfijmy byli nizké a hospoda byla v BliSicich nadale neudrzitelné. Z tohoto
divodu projevilo JZD o vlastnictvi zdjem. Do budoucna z ni chtélo ucinit kulturni

diim, hospodu (viz Hostinec), ktera v Blisicich stoji do dnes."!

191 Foto autora, 20. 4. 2018.
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Zakazem agrarni strany byl vySachovan silny stranicky konkurent, ktery meél
dlouhodobou podporu rolniki na celém ceskoslovenském venkové. Muzeme jen
spekulovat, jak by se zeméd¢lska politika vyvijela nebyt toho kroku. Komunistim se
timto oteviela volnd cesta k propagandé a zviditelnéni se na venkové. Zacilili se na
drobného zeméd€lce a bezzemky, kterym doslova rozdavali piidu a uvolnéné usedlosti
po exodu némeckych obyvatel ze zemé¢, jejichz pozemky bylo tieba znovu osidlit
a vyuzivat pro blaho c¢eskoslovenského naroda. Odchodem asi tii milioni Némct
muselo obrazné fe¢eno dojit ke zvétSeni zemédélské rozlohy Ceskoslovenska, ktera
byla v rukou Cechoslovakii. K tomu doslo tim, Ze se Geskoslovensti obyvatelé ¢asteéné
rozptylili do uvolnénych odlehlejsich oblasti, kde ptebirali po némeckém obyvatelstvu
hospodarstvi, mnohdy funkéni. Nova celkova vyméra zeméde€lské pudy, opticky
zvétsena o Sudety, tim padem ,,zivila® o tfi miliony lidi mén¢ nez pied valkou i dfive.

Unorovy komunisticky pfevrat v roce 1948 utnul veskerou nadéji na jakykoliv
odlisny vyvoj v zemédélstvi, nez ke kterému se ¢im dal vice neodvratné blizil —
zemé&délska kolektivni velkovyroba. Do JZD proudili nové nejen rolnici vlastnici pole,
ale 1 d¢lnici, tovarnici. Ti vSichni bez vyjimky se stali pouhymi zaméstnanci
pracujicimi urcity pocet hodin a vykondavajici urcitou praci. Pfedevs§im touto politikou
se vytracel dlouholety vztah k pidé. Dotvafeni podoby JZD skoncilo v tinoru 1953
schvalenim vzorovych stanov. Zavazné se zde konstatovalo, ze podminkou spravného
fungovani JZD je slouceni vSech vyrobnich prostfedki, Zivého 1 mrtvého inventare,
a predevsim ptidy do spole¢ného druzstevniho hospodaistvi.'*?

Ve druhé ¢asti prace jsem se vénoval vyvoji JZD v BliSicich do roku 1953. To
zaCalo psat svou historii 6. ¢ervna 1949, kdy bylo zaloZeno pietvofenim tamniho
strojniho druzstva. Mezi prvni vyty€ené tkoly druzstva patfilo vybudovani pradelny,
konzervacni kuchyné, kolny na hospodarské stroje. Témito stavbami se méla piiblizit
mySlenka druZstevnictvi a vyhod z ¢lenstvi vyplyvajicich pro obyvatele BliSic.
Vsechny vyhody mély za tkol pfildkat co nejvice obyvatel pro spole¢né hospodareni

na vesnici. V BliSicich pfijimali mySlenku pracovat spolecné na vétSich pozemcich

12 BURESOVA, Jana: Politicky a instituciondlni ramec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se
zamérenim na historicka vychodiska. In: BLAZEK, Petr — JECH, Karel - KUBALEK, Michal a kol.:
Akce "K": vyhnani sedlakt a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty,
s. 56
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kladné, snad i s nadSenim, Ze za pomoci vyuziti mechaniza¢nich prostedkt se uvolni
zna¢nd pracovni sila, kterd jiz nemusi obhospodarovat sva pole jednotlive.

Pod vlivem pocate¢ni euforie si vSak vedeni druzstva nespocitalo Casovou
narocnost stavebnich praci a vytizeni vlastnich pracovnich sil, kterych postupné
ubyvalo. V pribéhu vystavby druzstevnich objektl ziskalo JZD do spravy hostinec
a dvorek s vymérou asi 40 ha, o ktery bylo tfeba se rovnéz postarat. Na druhou stranu
zisk statku byl obrovskym piinosem pro dal$i rozvoj JZD po strance Zivocisné vyroby.
V piipadé BliSic se jako znac¢ny problém jevila mald zemédélska zakladna, nebot
vétSina Clend byla zaméstnana jako tovarni délnici. Star$i sedlaci sotva stacili
obstaravat svych 10 ha, natoz tak vkladat dalsi vlastni sily ve prospéch druzstva. Navic

Mezi nejvyznamnéj$i milniky JZD patii v prvni fadé provedeni hospodaisko-
technické upravy pudy provedené 10. zati 1950, kdy byly ptetvoteny diive scelené
pozemky do vétSich homogennich honid. O tyden pozdéji doslo ke ,,slavnostnimu®
rozordni mezi. V tom samém roce byla ocenéna uspéSnost JZD jednoznacnym
vitézstvim v krajské soutézi, v niz bojovalo se 116 konkurenty. Dovolim si tvrdit, Ze
nebyt Dvorku a jeho prostor by to nebylo mozné, nebot’ tuto poc¢ate¢ni vyhodu neméla.
K vyhie patfilo i uspofddani ,Radostného dne JZD* pod zastitou ministerstva
zemédelstvi.

Rok 1951 se ¢astecné nesl 1 v duchu netirody nékterych plodin diky nedokonale
provedené HTUP. Probihaly stavebni prace na viech stavebnich objektech, které
pozdéji slouzili druzstvu, snad kromé pozdé¢ji vybudovaného kravina. Na stavebni
investice si JZD jako béZzné i1 ostatni plijcovalo, Zadalo ministerstvo zeméd¢€lstvi
oruzné dotace, které splacelo v dalSich letech. I pfes jisté ucetni nesrovnalosti
hospodatilo vyrobni druzstvo ziskové. Kviili velkym neshoddm panujicim po cely rok
1951 vystoupilo z JZD ke konci roku 66 €lent, ziistalo pouze 18. Na jatfe roku 1952
byla dovrSena dlouha jednéani okolo pfechodu JZD na provozni fad III. typu. Souhlas
k ptijeti III. fadu podepsal kazdy Clen, jenZ se rozhodnul v druzstvu zstat.

Neptehlédnutelnou roli v praci hraje podkapitola vénujici se pohledu predsedy
Aloise Sladkého na vyvoj druzstva v prvnich letech své existence. Sam v rozhovoru
pfiznaval, Ze se dopustil mnoha chyb, ale 1 pfesto se stdle snazil dovést vesnické
zemé&délstvi na uroven, kterd by byla schopna ,,postavit republiku zpét na nohy*. Byl
podle svych slov stale snilkem, ktefi véfil v pokrok zeméd¢lstvi. Ale ne za cenu

neustalého zvyhodnovani jednéch JZD pied druhymi v podobé¢ dotaci apod. Pochazel
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z chudsi rodiny, bylo proto po celé¢ mladi vstépovano, aby se dobie ozenil, coz
znamenalo vzit si manzelku kvili polim. Casto se vracel ve vzpominkach na
nevdécnou praci predsedy. T¢€Sit se mohl z podpory mistnich a okresnich stranikii, a¢
sam mezi n€ nepatiil. Oni v ném vidé€li mladého muze s idedly, které dokéazal prosadit.

Tihu, na n¢j vlozenych starosti a povinnosti, které musel jako predseda fesit,
odneslo jeho psychické zdravi. Asi pil roku se 1é¢il z onemocnéni nervového systému,
po navratu se chtél vzdat dokonce funkce piedsedy druzstva. Dlouhou dobu jezdival
na léceni po laznich. V t€ dob¢ jeho zodpovédnost za vedeni druzstva pievzal do velké
miry zootechnik

K pochopeni atmosféry panujici na venkové po zalozeni druZzstva mi nejvice
dopomohl vySe zminény rozhovor s ptedsedou Aloisem Sladkym, ktery se mi se svou
zivotni roli v druZstvu svéfil rad. O tomto tématu se v jisté reflexi jeste s nikym do této
doby nebavil z toho diivodu, aby se n¢koho z tehdy Zzijicich pamétnikii nedotknul
a neublizil mu.

Véfim, Ze bakalatska prace, jejiz hlavni ¢asti je mikrosonda do prostiedi JZD
v BliSicich, pfinese do historického svéta alespoit drobny, vérohodny pohled na
kolektivni druzstevnictvi v jeho prvni fazi. Snad otevie cestu dal$im badateltim, kteti
by o tuto tematiku projevili zajem. Vzdyt’ kazdy z nas ma, mél predky, ktefi v obdobi
kolektivniho druzstevnictvi vyrlstali nebo v druzstvu sami pracovali. Doufam, ze
alespon prvni ¢ast prace poskytne zdjemctim o historii piehled udalosti a moment,
které¢ daly do pohybu proces kolektivizace v naSich zemich na konci 40. let minulého

stoleti.
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9. Seznam zkratek

CSAD — Ceskoslovenska statni automobilova doprava
CSM — Ceskoslovensky svaz mladeze

CSSS — Ceskoslovenské statni statky

JSCZ — Jednotny svaz eskych zemédélci

JZD — Jednotné zemédélské druzstvo

KNV — Krajsky narodni vybor

KSC — Komunistické strana Ceskoslovenska

MNYV — Mistni ndrodni vybor

ODR — Okresni druzstevni rada

ONYV — Okresni narodni vybor

MZA — Moravsky zemsky archiv

PV JZD — Ptipravny vybor jednotného zemédélského druzstva
SOkKA — Statni okresni archiv

SNB — Sbor narodni bezpecnosti

SSSR — Svaz sovétskych socialistickych republik

STS — Strojni a traktorové stanice

UV KSC - Ustiedni vybor komunistické strany Ceskoslovenska
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10.  Ptilohy

Mapa okresu Kyjov se zvyraznénim BliSic u Korycan,

(BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos: Historicky mistopis Moravy
a Slezska v letech 1848-1960, sv. VIII, Ostrava 1982.)

| ES KYJOV (STAV K ROKU 104g)
© MEE: 1:200000 “
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Zemgédelska druzstva k 31. 12. 1948, (JUNECOVA, Jifina — PSENICKOVA, Jana:
Zemedeélskeé druzstevnictvi: kolektivizace zemédeélstvi — Vznik JZD: 1948-1949. Praha

1995, s. 65.)
druh druzstva pocetélsﬁl zemi druh druzstva p ocetélglg zemt
igﬁgﬁ;ﬁska 7201 10. zelina¥ska 29
2. pradelni 1275 11. chovatelska 21
3. lihovarska 485 12. rybarska 21
4. kulturni 105 13. ovocnéfsko- 16

vinarska

i 'erlil;ryen;iaéa 46 14, semenafské 10
6. dobytkarska 45 15. vinatska 10
7. vodovodni 42 16. drubeznicka
8. ¢ekankarska 31 17. §lechtitelska
9. ovocnarska 31 18. véelaiska

Struktura ¢lentt JZD k 31. 1. 1950, (SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich,

inv. ¢. 825.)
politicka ptislusnost | pocet ¢lenti | soucet rozloh ¢lenti v ha
KSC 37 32,42
bez piislusnosti 13 91
celkem 50 123,42
rozloha | KSC |bez politické ptislusnosti | podet ¢lentt JZD
do 1 ha 28 2 30
1-5 ha 9 3 12
5-11 ha 0 8 8
celkem 37 13 50
zaméstnani | pocet soucet rozloh ¢lent | soudet rozloh ¢lent | celkovy soucet
p bez ptisluSnosti v ha KSC v ha v ha
rolnik 9 84 1,6 85,6
tovarni 36
delnik 6,2 30,25 36,45
ostatni 5 0,8 0,57 1,37
celkovy - 91 32,42 123,42
soucet v ha
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Vedeni druzstva, (SOKA Kromé&iiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. €. 2. Zapis o vyro¢ni
valné hromadé¢ v kulturnim dobé€ JZD konan¢ 15. 4. 1951.)

1949-1951

Predseda: Alois Sladky
Mistopiedseda: FrantiSek Zbytek
Jednatel: Frantisek Sikuta

Pokladni: FrantiSek Crhounek — Metod¢j Dobes — Jan Koudela st.
Hospodaf: FrantiSek Hruby

1951-1952

Ptredseda: Metod¢j Dobes
Mistopiedseda: Stanislav Sohajek — Frantisek Crhounek
Jednatel: Alois Sladky — Josef Vrbovsky
Pokladni: Jan Koudela
Skladnik: Vincenc Mracek
Hospodaf: Frantisek Sikuta

I. skupinatka: Josefa Némcova

I1. skupinatka: Frantiika Radkova

1952-1953

Ptedseda: Bedfich Jelinek — Rudolf Berka
Mistopiedseda: Antonin Lap¢ik — Antonie Holubova
Jednatel: Robert Nevyjel — Frantisek Kamarad — Jan Zaléik
Pokladni: Jan Koudela — Vrbovska Véra
Hospodaf: Frantisek Sikuta — Josef Gamba — Frantisek Soldan
Skladnik: Ondiej Mrazik

Zootechnik: Josef Gamba

Clenové JZD, ktefi na konci roku 1951 hromadné vystoupili, (SOkA Krométiz, fond
B - m 7 JZD BliSice, inv. €. 2. Zapis o mimotadné ¢lenské schiizi 27. 12. 1951.)

Josef Orel Vincenc Mracek Eduard Sekanina | Jan Cvek

Jaroslav Bieber FrantiSek Kamarad | Karel Vesely Josef Lukovsky
FrantiSek Koutny | Jan Duchalik FrantiSek Holub Bedfich Herodek
Vratislav Holub Josefa Némcova Jan Dolezilek Eustace Crhounek
Rudolf Berka Ondtej Mrazik Antonin Holub FrantiSek Dolezilek
Antonin Urbancik | Ladislav Bartek Cyril Balan ml. Svatopluk Sekanina
Vlasta Finsterlova | Karel Langer Frantiiek Radek | Ernest Soldan
Josef Némec Crhounek FrantiSek | Anna Vranova Jaroslav Derka
Bedrtich Herodek | Otakar Holou§ Karel Jez Jan Kopfiva
Antonin Kubalik | Berta Kouskova Draha Kolarové Marie Koudelova
Oldtich Langr Bedfich Micik Marie Navratilova | Rtizena Navréatilova
Adéla Orsagova | Karel Orsag Jan PriiSa Marie Potizkova
Stépan Ruzicka Marie Rusidkova | Jaroslav Stromsky | Stanislav Stromsky
Josef Soldan Alois Zelinka Adolf Sloupsky Anna Stromska
Milan Sigék Josef VIcak Jan Venhuda Josefa Veverkova
Jaroslava Stanislav Duchalikova Metodéj Dobes
Vymazalova Strazovsky Bozena

Milo§ Duchalik Antonin Kejik
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Clenové JZD i po roce 1951, (SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. €. 2.
Zapis o mimoiadné Clenské schiizi 27. 12. 1951.)

Frantisek Sikuta Jan Koudela Cyril Balén st.
Marie DobesSova Stanislav Finsterle Alois Finsterle
Josef Gamba Marie Gambova Albina Jelinkova
Bedrich Jelinek Terezie Souckova Jan Zal¢ik
Ludmila Doupovcova Anna Venhudova Jindfich Sabécek
Julie Sabackova Stépanka Sikutova Marie Duchalikové

Planovany ukol na rok 1952, (SOkA Kroméitiz, fond B - m 7 JZD Blisice, inv. €. 3.
Zapis o vyborové schiizi JZD konané 7. 2. 1952.)

Druh Vymeéra | Planovany vynos na 1 ha Celkova vyroba
PSenice 14 ha 24 q 336 q
Zito 6 ha 23 q 138 q
JeCmen 11 ha 26 q 286 q
Oves 4 ha 20,5 q 82 q
Peluska 7 ha 18 q 126 q
Cukrovka 8 ha 267 q 2150 ¢q
Brambory 6 ha 160 q 960 q
Krmivo

(fepa, mrkev...) 3 ha 43049 1290q
Repka 2,5 ha 14 q 35¢q
Picniny 9,5 ha 55q 525q
Voijtéska 1 ha

Jilek anglicky 1 ha

Zivoéién}'l plan stavu a dodavka, (SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. €.
3. Zapis o vyborové schlizi JZD konané 7. 2. 1952.)

Druh Planovany stav k 31. 12. 1952 Dodavka

Skot 60 47 q

Vepfti 100 47 q

Slepice 250 20 tis. vajec, 123 kg jatecné
Mléko — 250001
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Soupis zvitat k 31. 12. 1952, (SOkA Hodonin, fond ONV — Ky JZD v Blisicich, inv.
¢. 825. Soupis zvirat k 31. 12. 1952.)

" nofﬂé zemédélské druzstyg
g gligicich, okr. Kyjov

____________ l2. losz
Podet Druh ;
’ i Viha kg Cena
IRt Niaand s¥ias,
5 | taZné kond tuy S T e
e v 54e 900 ==
25 | krdvy -
Sadhise - 5464547 ==
1 p
i1 blemenné praspice - 88,000, =~
1 | plem, kanee Hansk z yDR & o
/oeni majetkem Jzn/ s 0 T
o 489.44’3.--
_ _ . e
1J0 ~0s tatni zviffata;
T W e 10 A B0k oy e e e i T ’ ]
21 Jalovice a bjéei 14 7o 400 = 1034800 )=~
2 [ volei 14 | 1.080,~ 15,1230,
i3 Telata a odastaviata 14 Led30,= 204020 y=~
15 | selata : 50 104y~ | Be200,-=
23 | Bénount 25 916 ,= 224750,==
45 Krmaici do 75 kg Z.¥e 25 2ekB5,~ 8LeB25,==
E 25 Kmi@i Pfgg 75 kg.i.V‘ 30 X 76@3“"‘ -5268001"‘
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Razové prihlaska, (SOkA Krométiz, fond B - m 7 JZD BliSice, inv. ¢. 3. Zapis
o ¢lenské schiizi JZD konané 18. 3. 1952.)
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Mapka Blisic se Dvorkem, (Kontaminovand mista. In: https://kontaminace.cenia.cz/
[cit. 1. 5.2018].)

. S

{

‘prostor.pro budouci kraVin

Dvorek s vilkou, (horni snimky, 2011 — Google Maps. In: https://www.google.com/

maps/@49.1306825,17.1682433,3a,75y,19.17h,95.65t/data=!3m6!1e1!3m4! 1svBWS
g7LM9F0kqzR7M1IMKQ!2e0!7113312!8i6656 [cit. 1. 5. 2018]; dolni snimky — foto
autora, 20. 4. 2018.
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Kravin (foto autora, 20. 4. 2018)

Hostinec (foto autora, 20. 4. 2018)
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