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1. UVOD

V této diplomové praci se budu zabyvat otdzkou odpovédnosti za budouci generace,
a to konkrétné v souvislosti s oborem socialni prace. Mym cilem je zjistit, zdali a do jaké
miry je toto téma relevantni pro tento obor. Mohou se socidlni pracovnici praveé s timto
etickym tématem ve své praxi setkat? Nebo je to jen okrajové téma bez velkého vyznamu
pro oblast socialni prace? Na tyto a dalsi otazky se budu v praci snazit odpovédét.

Téma odpovédnosti za budouci generace je V soucasné dobé velmi aktudlni.
Dozaduje se nasi pozornosti hlavné v oblasti environmentalni etiky, jelikoz Cinnosti
¢loveéka maji znaény dopad na zivotni prostiedi atim padem i na budoucnost celého
lidstva. Ale budoucnost naSich potomki se netykd jen zivotniho prostfedi. Tyka se
I spole¢nosti, ve které zijeme. Proto je podle mého nazoru dilezité prozkoumat, jakym
zpisobem se toto téma dotyka praveé oboru socialni prace, jako oboru, ktery pracuje
jak s lidmi, tak s jejich spolecenskym prostiedim.

Uz kvili aktualnosti tématu je zarazejici nedostatecna teoreticka zakladna, kterou
odborna literatura nabizi. V ¢eském jazyce nenalezneme zadnou publikaci na toto téma
a za hranicemi jen malé mnozstvi. VétSinou se vSak zabyvaji jen jednou z mnoha oblasti
daného tématu.

Ptikladem muze byt ¢lanek Roksoliany Zozuliak-Sluchyk, ktery pojednava o vlivu
vzdélani na budouci socialni pracovniky.! Nebo ¢lanek, ve kterém autoti Mel Gray a John
Coates, vénujici se studiu socialni prace, zkoumaji odpoveédnost socialnich pracovniki
viici prirods.

Tato prace bude nejen resersi dostupné literatury, ale i pokusem o vyjasnéni tématu

odpovédnosti za budoucnost na poli socialni prace. Budu se tedy pohybovat v teoretické

1 ZOZULIAK-SLUCHYK, R. Pedagogical system for forming professional ethics in future social workers
at universities. In: Professional pedagogy. Institute of vocational education and training of NAES of
Ukraine, 2019, ro¢. 1, ¢. 18, S. 37-41. ISSN 2617-1759. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/335220961 PEDAGOGICAL _SYSTEM_FOR_FORMING

PROFESSIONAL _ETHICS IN_FUTURE_SOCIAL_WORKERS_AT UNIVERSITIES
2 GRAY, M., COATES, J. Environmental ethics for social work: Social work’s responsibility to the non-

human world. In: International journal of social welfare, 2012, ro¢. 2012, ¢. 21, s. 239-247. ISSN 1369-
6866. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/].1468-2397.2011.00852.x
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roving jak etické odborné literatury, tak textli z oboru socidlni prace. Metodou mého
pfistupu bude studium téchto teoretickych zdroji ajejich naslednd reflexe, kterad
je nezbytna pro dalsi krok, ato zkoumani téchto teoretickych zakladl. Ve své praci
vyjasnim nejen to, co V téchto zdrojich schazi, ale i konkrétné poukazu na oblasti socialni
préce, S kterymi toto téma nejvice souvisi.

Zacnu nejprve vymezenim zakladnich pojmu, které je nutné definovat. Samotna
odpovédnost mize byt mnohdy nespravné vylozena. Casto se totiz opomiji fakt,
ze se musi vzdy jednat O trojmistny pojem, nikoliv pouze dvojmistny. Je tedy nutné
si ji vymezit, stejn¢ jako pojem budouci generace. Pod timto terminem si lze predstavit
mnoho riznych skupin lidi a je tedy potieba si urcit, které skupiny budou relevantni prave
pro tuto praci.

Oblast odpovédnosti za budouci generace je pak samostatnym odvétvim etiky,
kterou se jako jeden z prvnich zabyval némecky filozof Hans Jonas. Pravé jeho vyklad
bude v této praci jeden ze stéZejnich zdroji pro charakteristiku etické odpovédnosti vici
budoucim generacim. Cerpat budu nejen zjeho knihy Princip odpovédnosti,®
ale i z dalsich, které se vykladu jeho prace vénuji. Hlavné pak z monografie Moralni
odpovédnost ajeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase
od Vojtécha Simka.*

DalSim dualezitym odbornym textem je piispévek Lukase Meyera do Stanfordské
encyklopedie filozofie (Stanford Encyclopedia of Philosophy) pod nazvem
Intergenerational Justice.®

Po vymezeni téchto pojmi mohu pfistoupit K badani nad souvislostmi s oborem
socialni prace. Budu zkoumat jednotlivé oblasti tohoto oboru, které se zabyvaji praci
sruznymi cilovymi skupinami a jejich spojeni s etikou odpovédnosti vici budoucim

generacim.

3 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. Praha: Oikoymenh, 1997,
318 s. Oikiimené. ISBN 80-86005-06-2.

4 SIMEK, V. Moralni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2018, 483 s. ISBN 978-80-7325-429-2.

> MEYER, L. Intergenerational Justice. In: ZALTA, E. N. ed. The Stanford Encyclopedia of Philosophy
[online]. Metaphysics Research Lab, Stanford University, Summer 2020 Edition, 2003, posl.
aktualizace 10. 8. 2015 [cit. 29. 11. 2020]. Dostupné z: https://plato.stanford.edu/entries/justice-

intergenerational/
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Na prvni pohled se mize zdat, ze téma bude souviset jen S oblasti socidlni prace,
ktera se zabyva pomoci détem, jakozto nejsamoziejméj$im ptikladem budouci generace.

Ale je tomu opravdu tak?



2. SOCIALNI PRACE

Myslim si, ze je diilezité alespoii ve stru¢nosti definovat ¢im se obor socialni prace
zabyva ajaky je jeho vztah k etice. Na tomto zékladu se posléze ve své praci mohu
vénovat jiz specifické oblasti, tedy V jakych formach a v jakém métitku se Vv jeho
pramenech muzeme setkat Sodpovédnosti apak konkrétné s odpovédnosti vaci
budoucim generacim.

Je vSak zbytecné zabyvat se timto oddilem pftili§ dopodrobna. Obor socidlni prace
ma spoustu obsahlych odbornych zdroji, které se vénuji jejim teoriim a metodam. Mezi
nejznaméjsi patii prace od Oldficha Matouska, jako napiiklad jeho Slovnik socidlni
prace® nebo Encyklopedie socialni prace’, které se vénuji vymezeni zakladnich pojmd,
ale inapiiklad Socialni prace v praxi®, kde rozebird specifika price s jednotlivymi

cilovymi skupinami.

2.1. Socialni prace jako humanitni obor

Socidlni prace je obor, jehoz cilem je odhalovani, vysvétlovani, zmirnovani
a Vv neposledni fad¢ feSeni socialnich problému. Je to profesionalni ¢innost, ktera na

zaklad¢ idealu spoleCenské solidarity a napliiovani individualniho potencidlu kazdého

8 MATOUSEK, O. Slovnik socidlni préace. Vyd. 2., preprac. Praha: Portl, 2008, 271 s. ISBN 978-80-7367-
368-0.
"MATOUSEK, O., KRISTAN, A., ed. Encyklopedie socidlni price. Praha: Portal, 2013, 570 s. ISBN 978-
80-262-0366-7.
8 MATOUSEK, O., KODYMOVA, P., akol. Socidlni prace v praxi: specifika riznych cilovych skupin
a prdce s nimi. Vyd. 2. Praha: Portal, 2010, 351 s. ISBN 978-80-7367-818-0.
8



clovéka vytvaii lepsi podminky pro rozvoj alepsi vyuziti zdroji nejen jednotlived,
ale i skupin, komunit a celé spole¢nosti.®*?

Jejimi nastroji jsou analyza, komunikace, vzdélavani, zména a realizace
legislativnich a spole¢enskych podminek. Pomoci nich se snazi docilit ochrany
jednotlivce i systému pied potizemi ve fungovani.

Sociélni prace se ve své Cinnosti zamétuje hlavné na znevyhodnéné a ohrozené
jednotlivce i skupiny obyvatel, na jejich ochranu a posileni jejich postaveni a schopnosti
socialniho fungovani ve spole¢nosti.'H*2

Obor socialni prace je prakticky zaméteny humanitni obor, ktery se na profesionalni
urovni zabyva lidskymi vztahy, ato nejen na osobni urovni, ale ina té spoleCenské
zahrnujici socialni role. Pravé interakce mezi jednotlivecem a jeho socialnim prostfedim
miize byt zdrojem mnohych problémi.™

Aby tyto ¢innosti mohl socialni pracovnik vykonavat, je tieba aby mél znalosti
nejen teorii a metod socialni prace, ale i z mnoha dalsich obort, jako je psychologie,
socialni politika, ochrana zdravi, adiktologie, sociologie a socialni patologie a dalsi.
Dle zékona'* musi kazdy socialni pracovnik absolvovat odborné vzdélani, které
ho k vykonu prace opraviiuje. Ackoliv se stavba jednotlivych studijnich plant zna¢né 1isi,
tento vSeobecny piehled by mély obsahovat vSechny studijni plany, které ziskaly

akreditaci. Asociace vzdélavatell v socialni praci vydala Minimalni standard vzdélavani

9 MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prdce. (s. 200-201)

10 HAVRDOVA, Z. Kompetence v praxi socialni prace: metodickd prirucka pro ucitele a supervizory v
socialni prdci. Praha: Osmium, 1999, 167 s. ISBN 80-902081-8-5. (s. 9-10)

11 Tamtéz. (s. 9-10)

12 MATOUSEK, O. Zdiklady socidlni prace. Praha: Portal, 2001, 309 s. ISBN 80-7178-473-7. (s. 184)

13 Tamtéz. (s. 184-185)

14 7akon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni platném k 30. 3. 2021. In: Sbirka zdkonti Ceské
republiky. Cislo 108, roénik 2006, &astka 37. (§ 110.)

9



v socialni praci ASVSP, kde tento spole¢ny zéklad specifikuje.® Tyto védomosti bychom
mohli nazvat tvrdymi dovednostmi.®

Naproti nim stoji takzvané mékké dovednosti, které se tykaji osobnosti pracovnika,
emoci a komunikace.!” Osobnost socialniho pracovnika je v jeho praci velmi dilleZitym
néastrojem.'® Proto ve studijnich planech miizeme nalézt i vyuku filosofie, teologie
¢i etiky. Diky témto oborGim muze budouci pracovnik svoji osobnost kultivovat

a své dovednosti rozvijet a trénovat. 1°

2.2. Napln prace socialnich pracovniku

Dle zakona 0 socidlnich sluzbach?® je opravnénou naplni prace socidlniho
pracovnika provadét socialni Setfeni, zabezpecit socialni agendu, coZz zahrnuje i feSeni
socialné pravnich problému v zatizenich poskytujicich sluzby socialni péce, poskytovat
socialné pravni poradenstvi, provadét analytickou, metodickou akoncepéni ¢innost
Vv socidlni oblasti, dale odborné cinnosti V zafizenich poskytujicich sluzby socidlni
prevence, vykonavat depistazni ¢innost, poskytovat krizovou pomoc, socialni poradenstvi
a socialni rehabilitaci, zjistovat potieby obyvatel obce a kraje a koordinovat poskytovani
socialnich sluzeb.

V rdmci jedné socidlni sluzby nemusi byt vykonavany vSechny tyto Cinnosti.

Je jasné, ze jina cilova skupina klientli ma i jiné potieby, které jsou témito ¢innostmi

15 Minimalni standard vzdélavani v socidlni praci ASVSP. In: Asociace vzdélavatelii v socialni praci
[online]. Brno: ASVSP, posl. aktualizace 14. 11. 2019. [cit. 23. 3. 2021]. Dostupné z:

https://www.asvsp.org/standardy/

18 pPETRASKOVA. I. Kompetence socidlnich pracovnikii v soudobé spolecnosti. Ceské Budgjovice, 2015.
Diplomova prace. Jihogeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologické fakulta. Vedouci prace M.
Elichova. (s. 30)

1 Tamtéz. (s. 30)

18 KOPRIVA, K. Lidsky vztah jako soucdst profese. Vydani osmé, v Portile sedmé. Praha: Portal, 2016,
147 s. ISBN 978-80-262-1147-1. (s. 14)

19 pETRASKOVA. I. Kompetence socidlnich pracovnikii v soudobé spolecnosti. (s. 30)

20 74kon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbéach. (§ 109)
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naplnovany. Pistup, ktery v ramci téchto ¢innosti bude socialni pracovnik mit pak zalezi,
jak jsem jiz psala i na jeho osobnosti a jeho oc¢ekavani od profese.
pracovnika voditkem. Jednd se 0 paradigma terapeutické, reformni a poradenské.

Uz podle nazvu je jasné, jakym smérem se kazdé ubird. Terapeutické paradigma povazuje

vvvvvv

prostfedi a poradenské na socialné-pravni pomoc.?

Podle tohoto zaméfeni se pak socialni pracovnik pak muze i cilené vzdélavat,
aby toto paradigma co nejvice naplnil a pienaset své piesvédceni do praxe. Z hlediska
prace s budoucimi generacemi si zde mizeme domyslet, jaky kazdé paradigma muze
mit vtomto sméru dopad. Nejvétsi pocet jedinci nejspi§ do budoucnosti ovlivni
pracovnik, ktery se bude ubirat reformnim smérem, protoze reformy, které mohou
dosahnout az narodni Grovné, ovlivni vétsi pocet lidi, nez terapeutickd nebo poradenska

prace s jednotlivci.

2.3. Etika a socialni prace

Etika ma Vv socilni praci svoje nezastupitelné misto. Etika socialni prace je podle
Fischera a Jinka?? podoborem aplikované etiky, konkrétné pak jedna z profesnich etik. Z
SirStho hlediska se zaméfuje na analyzu socidlni praxe ajeji etické dimenze,
kde zkouma jeji zavaznost. V uz§im smyslu se jednd 0 souhrn norem, principt, hodnot
a jisty ustaleny zpiisob uvazovani.

vvvvv

je pro socidlni pracovniky Eticky kodex Spole¢nosti socidlnich pracovniki.??

2l MATOUSEK, O. Zdklady socidlni prace. (s. 187-189)

2 FISCHER, 0., JINEK. J. Etika socilni prace. In: MATOUSEK, O., a kol. Encyklopedie socidlni prace.
Praha: Portal, 2013, s. 154-158. ISBN 978-80-262-0366-7. (s. 154)

2 Eticky kodex Spolecnosti socidlnich pracovnikii CR. [online]. Spole¢nost socialnich pracovnika CR.
Ukinnost od 20. 5. 2006. [cit. 28. 2. 2021]. Dostupné Z:
http://socialnipracovnici.cz/public/upload/image/eticky_kodex_sspcr.pdf

11
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Ten také odkazuje na dalsi dokumenty jako je VSeobecnd deklarace lidskych prav?* nebo
Umluva 0 pravech ditéte,?® které jsou pro socialniho pracovnika dalim voditkem pro jeho
praci.

Etiku socialni prace vSak nelze redukovat pouze na etické principy, které 1ze nalézt
Vv téchto dokumentech, firemnich standardech, ¢i piikladech dobré praxe. Socidlni
pracovnik musi byt schopen rozeznat, zdali se jedné 0 eticky vyznamnou situaci a umét
racionalné posoudit své jednani i S ohledem na dusledky tohoto jednani na vSechny
zucCastnéné.

Dulezita je i schopnost umét rozlisit mezi moralitou a mravnosti. Moralni jednani
je takové, které se vztahuje K systému vnitinich hodnot ¢lovéka a mravni pak takové,
které se déje podle predpokladanych vnéjsich hodnot.?8

Zde se zalind spojovat pojem socialni prace a etiky socialni prace S pojmem
odpovédnost, ktery je pro tuto praci velmi dilezity. Autofi Fischer a Jinek?’ totiz tvrdi,
ze bez tohoto rozdéleni na vnéjsi a vnitini hodnoty, nelze uvazovat 0 svobodé ¢loveéka. A
az na zaklad¢ této svobody lze ptipisovat jednotliveim odpovédnost.

Tim jsem se od definice socialni prace ajeji souvislosti s etikou dostala
az k dal$imu pojmu, ktery si je tfeba definovat. Je jim odpovédnost, které se budu vénovat
Vv nasledujici kapitole. Z ptedchoziho textu je jasné, Ze etika je pro socialni praci dilezita
nejen diky principtim, zasadam a normam které pomaha formulovat, ale i diky ptsobeni

vvvvvv

jejich praxe.

% Vseobecna deklarace lidskych prav. Praha: Informaéni centrum OSN, 2015. ISBN 978-80-86348-42-1.
Dostupné z: https://www.mzv.cz/file/3156327/Vseobecna_deklarace_lidskych_prav.pdf

2 Umluva o pravech ditéte a souvisejici dokumenty. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci CR, 2016.
ISBN 978-80-7421-120-1. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rip/vybory/pro-prava-
ditete/Preklady-dokumentu-OSN.pdf

2% FISCHER, O., JINEK. J. Etika socialni prace. In: MATOUSEK, O., a kol. Encyklopedie socidlni prace.
(s. 154-155)

2" Tamtéz. (s. 155)
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3. ODPOVEDNOST

Odpovédnost provazi cely nads zivot. Setkdvame se Sni Vv bézné kazdodenni
konverzaci i v mnoha védnich oborech, které se odpovédnosti zabyvaji z riznych thla
pohledu. Kromé etiky jsou to napiiklad psychologie, pravni védy nebo sociologie.?®
Pro tcely této prace mé bude zajimat zejména pojeti odpovédnosti z hlediska etiky.

Odpovédnost je vSeobecné spojovana se svobodou, konkrétné se svobodou viile.
Bez svobodné vile ¢lovék nemize nést odpovédnost za své Ciny. Z tohoto predpokladu
vychazi i pravni legislativa.?®

Psychologie a filosofie se v8ak Vvramci svého oboru V otazce svobodné vile
neshodnou tak jednoznaéné. Psychologie napiiklad zkoumd, do jaké miry je clovek
ovlivnén geny a do jaké miry se mize ovlivnit sim. Také mezi filosofy panovaly spory
na toto téma jiz od dob antické filosofie.®® Pro widely této prace budu predpokladat,
ze ¢lovek svobodnou vili disponuje.

Jak jsem psala jiz v pfedchozi kapitole, i autofi Fischer a Jinek®! jsou ptesvédeeni

Otom, ze az na zakladé¢ svobody lze pripisovat jednotliveim odpovédnost.

28 BERAN, P. Odpovédnost. In: Sociologickd encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky tistav AV CR,
V.V.I., posl. aktualizace 7. 2. 2018 [cit. 29. 11. 2020]. Dostupné z:

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Odpoveédnost

2 Tamtéz.

% Blize se tomuto tématu vénuje napiiklad KANAK, J. (Odpovédnost(i) v rdmci socidlni prdce:
Individualni konstrukty pojmu odpovédnost u pracovnikii a pracovnic vykonavajicich svou profesi v
chranénych dilndch v rdmci organizace pracujici S lidmi s postizenim. Praha, 2007. Bakalaiska prace.
Univerzita Karlova v Praze. Evangelicka teologicka fakulta. Vedouci prace M. Vorlova.), nebo
KASALOVA, A. (Filosofickd a psychologickd problematika svobodné viile; svobodnd viile
a odpovédnost. Praha, 2013. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze. Pravnicka fakulta. Vedouci
prace J. Kosek.), ktera zpracovala zakladni mySlenky a nazory vybranych filosofii a psychologu
v pribéhu déjin pravé na téma svobodné viile a s ni spojené odpovédnosti. VICHA, L. (Svobodnd
viile a odpovédnost. Brno, 2013. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Pravnicka fakulta. Vedouci
prace T. Sobek.) popisuje filosofické teorie, které na zakladé mysleni téchto filosofti vznikli.

31 FISCHER, O., JINEK. J. Etika socialni prace. In: MATOUSEK, O., a kol. Encyklopedie socidlni praice.
(s. 155)

13


https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Odpovědnost

Dle Spaemanna,* je pravé uvédoméni si vlastni svobodné viile kli¢em k tomu, aby ¢lovék
mohl vnimat svét takovy jaky je. Toto vnimani skute¢nosti pak Spaemann bral jako
pozadavek na Cloveka, za jehoz splnéni nese kazdy odpovédnost. Neseme ji viici vSem
ostatnim lidem, na zéklad¢ vSeobecného naroku na to, byt vnimani. Zajimava je také
Kantova myslenka k tomuto tématu. Rika, e nedospélost, kterou clovék nechd za sebou,
vnima osviceny ¢lovek jako zplisobenou vlastni vinou.

Zalozeni odpovédnosti na principu svobodné vile vyplyva i z Jonasova vykladu.
Diky svobodné vili mtze cloveék najit odvahu se rozhodnout nést odpovédnost
za nasledky svych ¢&ind, jejichz dopady nejsou mnohdy znamé.®* Rozlisuje mezi tim
mit odpovédnost, coz je spolecné pro vSechny lidi, a schopnosti odpovédnost nést,
coz je etickd schopnost, ktera spociva ve zpusobilosti clovéka mezi riznymi moznostmi
jeho jednani.®*

V praxi to znamena, zZe kazdy je odpovédny via¢i druhym lidem za to, jak skutecnost
kolem sebe vnima a reflektuje a za nasledky svych rozhodnuti. Coz zase jen dokazuje
svobodu vule, ktera by nemohla bez odpovédnosti existovat, stejné jako by odpovédnost
neexistovala bez ni.

Ptipady, kdy c¢loveék nenese odpovédnost za své Ciny jsou zdivodnény praveé
nemoznosti svobodného rozhodnuti a absenci svobodné viile. Tu mize u ¢lovéka zcela
vylou¢it naptiklad dusevni onemocnéni.® Nepievzeti oné odpovédnosti za skutecnost
nechava svobodného ¢loveka stale Zit zivot pod rouskou nedospélosti.

Tato reflexe skuteCnosti je dualezita | pro socialni pracovniky. Oni sami nesou
odpovédnost za to, jakym zplsobem vnimaji klienta ajeho Zzivotni situaci. Tato
odpovédnost selhavd, pokud jejich vnimani neodpovidd skutecnosti atim padem
nedostoji svému pozadavku.

Nebezpe¢i takového selhdni hrozi na vicero frontach. Socialni pracovnik
se naptiklad muize fidit predsudky, které mizou jeho Gsudek o0 klientovi hned od zacatku

pokiivit. To plati i naopak. Klient mize do pomahajici organizace pfichazet se svoji

32 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. Praha: Oikoymenh, 1998, 220 s. ISBN: 80-86005-01-0. (s. 192)
33 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (s. 150)
34 JONAS, H. K ontologickym zikladiim etiky budoucnosti. In: Filosoficky ¢asopis. Praha: Filosoficky
tstav AV CR, 2011, ro¢. 59, &. 6, s. 897-908. ISSN 0015-1831. (s. 899)
35 BERAN, P. Odpovédnost. In: Sociologicka encyklopedie [online].
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predstavou spoluprace, ktera nutné nemusi odrazet realné moznosti a kompetence

socialnich pracovnikl Vv ni.

3.1. Odpovédnost jako rela¢ni pojem

Etymologicky pojem odpovédnosti vychazi z latinského slova respondeo,
coz Vptekladu znamena odpovidat se nékomu, sklidat ucty nebo jen odpovédet
na otdzku.*® Jedna se tedy 0 n&jaky druh zpé&tné vazby, coz opravdu odpovidé skutecnosti.
Pojem odpovédnosti se totiz da rozlozit na nékolik slozek, které jsou spojeny vzdjemnym
vztahem — vazbou, tedy relaci.

V ptedchozi ¢asti jsem uvedla vyklad odpovédnosti Roberta Spaemanna, ze které
vyplynulo, ze kazdy ¢lovék je odpovédny za to, jak vnima skute¢nost, a to vici vSem
ostatnim lidem. Na tomto tvrzeni si lze krasn& vSimnout toho, co Simek®’ oznacuje
za relaéni @ minimalné trojmistné vymezeni odpovédnosti.

Ten, ,.kdo* nese odpovédnost je prvni slozkou, ato subjektem odpovédnosti.
Ono vnimani skutecnosti je zde predmétem odpovédnosti, tedy tim, ,,za co “ subjekt nese
odpovédnost. A treti slozku ptedstavuje instance odpovédnosti, tedy ostatni lidé, ,,viici
kterym“ je subjekt odpovédny. Minimalné bez téchto tii sloZzek nelze 0 odpovédnosti
uvazovat.

Dutikazem mohou byt opét piiklady z praxe socialni prace. Nelze naptiklad tvrdit,
ze socialni pracovnik je vici klientovi odpovédny za vykon své prace, pokud by s danym
¢lovékem jiz nepracoval azadny pracovni vykon tak podat nemohl. Jiné Klientce
by nemohla byt pfisuzovana odpovédnost udrzet si bydleni vici svym détem, kdyby
zadné déti neméla.

Jak zkuSenost napovida, odpovédnost nelze nést jen viici nékomu zvendi, ale i vici

sob¢. Jinak feceno, i sobé se muze Clovek za jeji naplnéni odpovidat. Proto Ize rozlisit

% BERAN, P. Odpovédnost. In: Sociologickd encyklopedie [online].

37 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socidlnim udeni cirkve:
Pokus o filosoficky pfistup. Studia theologica, 2017, ro¢. 19, ¢. 1, s. 143-165. ISSN 12128570.
Dostupné z: https://www.studiatheologica.eu/pdfs/sth/2017/01/08.pdf (s.146-147)
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dv¢ instance odpovédnosti, a to primdrni a sekundarni. Primarni instanci odpovédnosti
je nase svedomi, tedy nés usudek praktického rozumu, jak fiké Kant. Sekundarni instanci
odpovédnosti jsou osoby, které jsou jednanim subjektu zasazeny.®

Neznamena to vsSak, ze se vzdy uplatni jen jedna Zztéchto dvou instanci,
aby tak bylo splnéno pravidlo odpovédnosti jako trojmistného pojmu. Pravidlem je,
ze musi byt minimdlné trojmistnym relacnim pojmem, nikoliv maximalné. Primdrni
a sekundarni instance odpovédnosti se vzajemné nevylucuji.

Socialni pracovnik, ktery slibi klientovi napiiklad vyhledat néjaké informace,
se tim zavaze odpovédnosti nejen k tomuto klientovi, ale i ke svému svédomi, které
by mu doufejme nedovolilo dany slib porusit.

Vedle toho Ize jesté vyclenit normativni standardy, které socidlniho pracovnika
taktéZ zavazuji. UZ8im normativnim standardem je naptiklad eticky kodex socialnich
pracovnikl, nebo standardy kvality prace dané organizace. DalSim normativnim
standardem odpovédnosti je ten, ktery je tvofen pozitivnimi zakony,* ¢i je jeho zdkladem

pfirozeny zakon a mravni standard dané spolecnosti.*

3.2. Moralni dimenze odpovédnosti

Dle Spaemanna* je odpovédnost spjata vzdy s jednanim, které rozlisuje bud’ jako
spravné, nebo nespravné. To spravné pak déli do tfi dimenzi. Prvni se tyka cile jednani,
ktery pomoci takového jednani ¢lovek uskutecni.

Druhou dimenzi je celek lidského Zivota ajeho zdafilost. Jelikoz je clovek

rozumovou bytosti @ vnima sviij zivot jako celek, vnima tento celek jako néco, co se miize

3 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky piistup. (s. 147)

% SIMEK, V. Vychodiska, vyznam etiky pro socidalni prdci, profesni etika, etické kodexy, odpovédnost
socialniho pracovnika. Studijni text tve 2. Nepublikovany studijni material. (s. 3)

40 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti vii¢i budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky piistup. (s. 147)

4 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (s. 192-195)
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zdafit anebo nezdafit. Eudaimonie Zivota je tedy ambivalentni hodnotou, kterou nelze
brét jako cil lidského jednani. Clovék vsak pravé diky rozumu nemize vnimat sviij Zivot
jako néco konec¢ného a na jeho dovrsSeni neni schopen nahlizet bez ohledu na okolnosti.
Clovék sam ajeho prozivani je tim, co hodnoti zdafilost a nezdafilost jeho vlastniho
Zivota.

Tteti dimenze spociva Vv odpovédném zachdzeni se skutecnosti. V uz§im smyslu
je to dimenze moralni. Pokud tedy ¢loveék pistupuje ke skutecnosti odpovédné, a jak jsem
jiz psala dfive, s odpovédnosti reflektuje skute¢nost takovou, jaka je a piizptasobuje ji toto
jednani, jedna dle Spaemanna moraln¢ spravné.

To, co nazyva Spaemann adresatem jsem jiz diive Vv textu popsala jako instanci
odpovédnosti neboli to, vic¢i komu ¢i ¢emu jsme odpovédni. Autor tedy pojima
odpovédnost také jako trojmistny pojem.

Dale tika, ze 0 odpovédnosti mizeme mluvit pouze ve vztahu K jsoucimu, které je
teleologicky strukturovano. Takové jsoucno tedy neni redukované na pouhy vyskyt.
Pro takové jsoucno je néco dobré a mame K nému vztah. Instanci odpovédnosti mize byt
tedy &lovek, rostlina ¢i zvite.*? v piipadé nezivé piirody je pak instanci odpovédnosti ten,
kdo z ni ma uzitek.*®

Pokud je jednani, ¢i jeho nasledky dobré, ziskavaji teprve svoji dostate¢nost.
Adresat je dobry sam 0 sobé¢ a svoji dostate¢nost ma piirozené. Odpovédnost za né¢jakou
véc je odpovédnosti ,,za co* a ta je zdroven odpovednosti ,,pred kym®, neboli pfed vSemi
lidmi, ktefi ji mohou uZivat.

V socidlni praci bychom mohli takovou odpovédnost vztahovat tfeba na vybaveni
organizace, Ve které socialni pracovnik pracuje. Setrné odpovédné zachazeni napiiklad
s pomiickami pro télesné postizené zaruci jejich delsi vyuziti pro vétsi mnozstvi klientl
i v budoucnu.

Zde uz si 1ze vSimnout souvislosti tohoto rozliSeni s tématem této prace. | naptiklad
zachazeni lidi s ptirodou a odpovédnost za ni by se dala tim padem brat jako odpoveédnost
pted vS§emi budoucimi lidmi. O tom vSak budu psat az pozdéji.

Pokud by nékdo nahlizel na adresata odpovédnosti jen jako na pouhy pfedmét, tedy

ucelove racionalng, poruSoval by tak Kantiv kategoricky imperativ, ktery zni: Jednej tak,

42 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (s. 195)
3 Tamtéz. (s. 196)
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abys pouzival lidstvi jak ve své osobé, tak 1V osobé kazdého druhého vzdy zaroven jako
ticel a nikdy pouze jako prostredek.**

Socialni pracovnik se rozhodné muze ve své praxi setkat s lidmi, ktefi smysleji
ucelove racionaln€. To jim muze branit v feSeni jejich obtiznych Zivotnich situaci, nebo
V navazovani osobnich vztahll. Mize se totiz stat, ze lidé uvazuji i 0 dalSich lidech
jen jako o prostiedku ke svym cilim.

Z hlediska socialniho pracovnika lze tedy ptredpokladat, ze povinnost péce vuci
jeho klientim mu uklada jeho odpovédnost, pokud ji pfijme. A jen pokud bude jednat
V jejich z4jmu, nikoliv ve svém vlastnim, 1ze jeho jednani oznacit za mravni.

K uvédoméni si druhého nam pomaha ivnimani jeho utrpeni. Diky tomu
se do né&j dokazeme lépe vcitit a uvédomit si, Ze také vnimé sdm sebe. Spaemann také
tvrdi, Ze konstatovani utrpeni je vzdy spojeno se zaujetim néjakého postoje a nikdy nelze
byt zcela nestranny. Clovék ma bud’ tendenci toto utrpeni zmirnit, odstranit, poskytnout
pomoc anebo naopak neucinit nic Z toho. Tendence pomoci vyplyva podle autora z viile
k dobru. Takovy c¢lovek potiebuje k necinnosti ospravedliiujici zdivodnéni takového
jednéni. Toto ospravedlnéni souvisi hlavn€ s primarni instanci odpovédnosti, tedy
se svédomim c¢lovéka.

Tato instance je potiebna i pii odpovédnosti za véci a bytosti, které S nami 0 nasem
jednani nemohou diskutovat, tedy pti odpovédnosti za Zzivou ineZivou ptirodu,
ale naptiklad i za déti, nebo lidi, ktefi se za sebe pravé nemohou rozhodovat.

Spaemann v této souvislosti dodava ke Kantovu apelu na lidskou dustojnost, ktera
ma zajistit, aby ¢lovek cloveka nikdy nebral jen jako prostiedek, Ze: ,, Na status pouhého
prostredku néjakého individualniho cile nesmi byt redukovano nic skutecného, pokud byti
toho jiz samo ze sebe nepovstava V takovéto funkcnosti. “*® Odpovédné chovani nema
byt sméfovano tedy pouze vii¢i lidem, ale také viici vécem.

Adresaty této odpovédnosti jsme tedy my sami. Svédomi je instanci vérohodnou,
nebot’ je odliSeno od lidské libovile. Vyplyva z toho, Ze jsme odpovédni pred kazdym
clovékem. Jina otazka vsSak zni, zdali jsme odpovédni i za kazdého ¢lovéka?

Spaemann fik4, ze nejsme. Jelikoz lidé maji rozum, pomoci n¢hoZz vnimaji

skutecnost a také sebe sama a své byti se svoji svobodnou vuli, kazdy ¢lovek je tedy

“ KANT, |. Zdklady metafyziky mravii. Praha: Svoboda, 1976, 135 s. (. 75)
4 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (s. 197)
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sdm subjektem svobody. Kazdy jsme odpovédny sam za sebe a za své chovani. Proto
nikoho nesmime obejit, abychom mu pomahali, nebot’ nikdo mu tuto odpovédnost
nemuze vzit, pokud je tento ¢lovek zcela pii védomi a pii zdravém rozumu.

I zde je jasn¢ vidét souvislost se socialni praci. Jednak nemiizeme jako socidlni
pracovnici rozhodovat za klienta a brat mu tak jeho svobodnou viili a pravo na sebeurceni
a jednak za jeho rozhodnuti a ¢iny neneseme odpovédnost.

Lid¢ také maji odpovédnost za sebe pred jinymi lidmi. Tato odpovédnost
je zaloZena na faktu, ze n€kdo jiny je na jejich existenci, pomoci, sile a schopnostech
zavisly. Pokud ¢lovék, ktery je pro druhého ¢loveka dilezity zacne tohoto ¢lovéka vnimat
jako skute¢ného, stane se také sam pro sebe dulezity a piestane se vnimat jen jako
pfedmét n¢jakého pudu. Stane se pro néj dllezité to, co znamena pro druhého.

Socialni pracovnik se pro klienta zajisté miZze stat vyznamnym. Uvédoméni si
svého vyznamu pak muze socialnimu pracovnikovi ukazat, jak dobfte s klientem dokazal
navazat vztah nebo idalsi souvislosti se situaci klienta. Mnohdy miize byt socialni
pracovnik jedinou oporou, kterou ve svém okoli nalezne. Pak ale hrozi, Ze hranice jejich

vztahu pfesahnou profesionalni uroven.

3.3. Odpovédnost vV socialni praci

Samotné téma odpovédnosti V socialni praci je rozsahlé téma a vydalo by dozajista
na celou dal8i diplomovou praci. Odpovédnost 1ze nahlizet jak z etického hlediska,
tak z hlediska pravniho.

Etické hledisko je zakotveno hlavné Vv Etickém kodexu spole€nosti socidlnich
pracovnikii Ceské Republiky,* to pravni pak v Zakoné o socialnich sluzbach*’ a dalsich
souvisejicich predpisech. Dilezitou roli hraji i vnitfni smérnice socialni sluzby

a samoziejmé samotnd osobnost socidlniho pracovnika.

4 Eticky kodex Spolecnosti socialnich pracovnikii CR.
47 7akon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.
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Oblasti, kde se odpovédnost V socialni praci uplatiiuje je mnoho. Bakalarska prace
Odpovédnost(i) Vv socidlni praci*® se napiiklad vénuje tomuto tématu z hlediska teorii
socialni prace, psychoterapie, ale i politiky ¢i etiky.

Vsechny tyto odpovédnosti se socialni prace dotykaji, nebot’ socidlni pracovnik
muze pfi své praci plnit spoustu riznych roli. V roli zprostiedkovatele sluzby, kdy je jeho
ukolem ptedat klientovi potfebné informace musi také sehrat roli diagnostika dané situace
a spravné selektovat, které informace jsou pro ¢loveéka v danou chvili relevantni.

Trochu jinou roli je pak poskytovatel sluzby, kdy socialni pracovnik pfimo pomaha
klientim V oblasti, ve které si nedokazou poradit sami. Stejné tak S nimi muze tyto
¢innosti nacvi¢ovat a pomahat tak K socialni adaptaci a rehabilitaci.

Socialniho pracovnika se muze piimo dotykat i prace poradce a terapeuta. Ackoliv
se nejedna 0 pfimou terapeutickou ¢innost, prvky terapie mize vyuzivat Ktomu,
aby pomohl klientovi v jeho osobnostnim rustu. V neposledni fad¢ je profese socialniho
pracovnika spojena $ manazerskymi ¢innostmi, souvisejici s koordinaci sluzeb.*°

Kandk™® je si této multidisciplinarity socidlni prace védom, stejné tak uzké
provazanosti tohoto oboru s dal$imi obory, a proto zkouma odpovédnost nejen V socidlni
praci, ale pravé i v politice, etice ¢i psychoterapii.

Je tedy jasné, Zze zakladni znalost téchto oborti astejné tak orientace Vv nich
a schopnost se zastupci téchto oborti komunikovat, je dllezitou soucasti profese
socialniho pracovnika. Pii zamé&feni se na pojem odpovédnosti je tedy dulezité, aby vedél,
jak ktery obor odpovédnost chape.

Odpoveédnost se Vv socidlni praci nenachazi jen ve vztahu K ostatnim profesim,
ve vztahu mezi socialnim pracovnikem a klientem, kolegy, vlastni odbornosti, ve vztahu

ke spole¢nosti, ale také ve vztahu socialniho pracovnika k sob& samému.

8 KANAK, J. Odpovédnost(i) v ramci socidlni prace: Individudlni konstrukty pojmu odpovédnost u
pracovnikii a pracovnic vykondvajicich svou profesi v chranénych dilndch v ramci organizace pracujici
s lidmi s postizenim.

®NOVOTNA, J. Teorie socidlni préce: skripta. Jihlava: Vysoka $kola polytechnicka Jihlava, 2014, 127 s.
ISBN 978-80-87035-96-2. (s. 30)

% KANAK, J. Odpovédnost(i) v ramci socidlni prace: Individudlni konstrukty pojmu odpovédnost u
pracovnikii & pracovnic vykonavajicich svou profesi v chranénych dilnach v ramci organizace pracujici
s lidmi s postizenim.

510 tom vice hovoii KANAK, J. Tamtéz., nebo Eticky kodex Spolecnosti socidlnich pracovnikii CR.
Dale JANEBOVA, R. (Teorie ametody socidlni price — reflexivai pfistup. Hradec Kralové:
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Jelikoz pracovni svét nelze zcela oddélit od svéta osobniho, je pro socialni
pracovniky nasnadé zamyslet se i nad odpovédnosti vii¢i sobg, ¢i své roding a stanovit si
hranici, ptes kterou uz klienty nebude poustét. Realné totiz hrozi, Ze se tyto odpovédnosti
sttetnou a socialni pracovnik pak muze zazivat slozité konflikty odpovédnosti, kterym
by mohl jejich spravnym nastavenim piedejit. O této problematice pise napiiklad Opatrny
ve svém ¢lanku Eticka dilemata vyplyvajici z odpovédnosti socialnich pracovniki k sobé
samym a dilemata v nastaveni hranic vii¢i klientéim.>?

Konkrétné pak pojednava o dilematu, ktery se tyka filantropické socialni prace,
coz je takova socialni prace, ve které socialni pracovnik pfistupuje ke klientovi primarné
jako ¢lovék ajeho hlavnim pracovnim nastrojem je lidskost. Tento pfistup ma vSak
sva rizika. Jednim z nich je to, Ze socidlni pracovnik mtze prfedpokladat takové potieby,
které klient ve skutecnosti sdm nema a piehlédnout tak ty, které jsou pro klienta naopak
aktudlni a dulezité. DalSim nebezpe¢im je moznost zneuziti filantropického ptistupu
pracovnika klientem, ktery predklada dalsi a dalsi své potieby a socidlni pracovnik
je plni, aniz by dochazelo k osamostatiiovani klienta a klient tak neni veden K feSeni
své situace.>

Z obou piipadi vyplyva etické dilema , napéti mezi vztahem pracovnika
ke klientovi a vztahem k sobé samému “.>* To miize byt zdrojem vnitiniho konfliktu mezi
odpovédnosti viici sob¢ a vici klientovi.

Zdrojem napéti mize byt i jiz zminéna hranice mezi odpovédnosti klienta za svij
zivot a odpovédnosti pracovnika vuci klientovi. Socialni pracovnik musi védét, kdy muize
za klienta rozhodovat a kdy uz ne, tuto hranici nema pravo piekrocit.

Jeho odpovédnost za klienta je ptitomna pouze do té doby, dokud tento klient nasi
pomoc potiebuje, aby svoji vlastni odpovédnost naplnil. V socidlni praci se mize zdat

mnohdy tato hranice piili§ tenka a néktefi socialni pracovnici mohou sklouzavat k tomu,

Gaudeamus, 2014, 120 s. Texty k socialni praci. Vybrané kapitoly z teorii a metod socialni prace, sv.
12. ISBN 978-80-7435-374-1.), kdyZ popisuje roviny, na kterych socialni pracovnici mohou
fungovat.

52 OPATRNY, M. Eticka dilemata vyplyvajici z odpovédnosti socialnich pracovnikii k sobé samym
a dilemata v nastaveni hranic vuci klientim. In: Sesit socialni prdace. Praha: Ministerstvo prace
asocidlnich véci, 2015, ro¢. 2015, ¢. 4, s. 41-46. ISSN 978-80-7421-089-1. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/documents/20142/953091/4ssp.pdf/2af07787-f05f-f1c9-2cc5-1171dc446ac0

53 Tamtéz. (s. 42-43)

54 Tamtéz. (s. 43)
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aby za své klienty stale rozhodovali a fidili jejich kroky, i kdyz uz takovy pfistup neni
zadouci.

Pied timto chovanim svym zpusobem varuje i Eticky kodex spole¢nosti socialnich
pracovnikit CR aukladd socidlnim pracovnikim povinnost ve vztahu ke klientovi:
Socidlni pracovnik podporuje své klienty K védomi viastni odpovédnosti.® Ukolem
socialniho pracovnika tedy neni pfevzit odpovédnost za klienty, ale podpofit klienty,
aby svoji vlastni odpovédnost prevzali.

Ve vztahu ke klientiim je tedy socialni pracovnik odpovédny za sebe sama i za svoji
praci, jelikoz klienti jsou ti, kteti potiebuji jeho pomoc. Je tedy odpoveédny za svoje
profesionalni jednani, za své vzdélavani se a za to, Ze 0 sebe bude dbat, aby byl schopen
vykondavat svoji praci.

Eticky kodex dokonce sméfuje socialni pracovniky Kk tomu, aby davali ptednost

r

profesionédlni odpovédnosti, pfed svymi soukromymi zdjmy a poskytovali sluzbu
na nejvys$§i odborné trovni.>®

To muze byt, podle mého ndzoru, problematické a mize zde dochazet ke konfliktu
odpovédnosti, ktery zéalezi vzdy na hierarchii hodnot socialniho pracovnika. Ptilisné
oddani se své praci, miize sice byt prospésné pro klienty, ale nemusi byt stejné prospésné
pro pracovnika, kterému tak hrozi syndrom vyhoteni.

Myslim si, Ze v§ude je tfeba nalézt tu spravnou miru, a to i v odpovédnosti. Socialni
pracovnik by si mél byt dobie védom vSech svych odlisnych odpovédnosti a na zaklade
jejich hierarchizace a harmonizovani jejich hranic a vztaht predchazet jejich vzajemnym
konfliktim.

Dosud jsem psala jen o odpovédnosti socialniho pracovnika, kterd se v oboru
vyskytuje Vv raznych formach avztazich. Je nutné vSak odlisit jest¢ dalsi druh
odpovédnosti a to odpoveédnost, kterou nese sam klient. Tato odpovédnost je nedilnou
soucasti kazdodenni praxe.

Janebova® uvadi, 7e socialni pracovnici by méli umét rozeznat, kde jejich
odpovédnost konci a zacind ta klientova. Zatimco odpoveédnost socidlnich pracovnikl
se vaze spiSe na onen proces pomoci, je jen na klientovi, jaké feSeni své Zivotni situace

si zvoli.

5 Eticky kodex Spolecnosti socidlnich pracovnikii CR. (s. 1, odstavec 2.1.1)

5 Tamtéz. (s. 1, odstavec 1.5)

57 JANEBOVA, R. Teorie a metody socidlni préce — reflexivni pristup. (S. 52-53)
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Neznalost, ¢i neuvédomeni si této hranice miize socialniho pracovnika vést k pocitu
viny a piehnanému sebeobvinovani za to, jak klientova situace dopadla, nebo kam se jeho
zivotni situace ubird. Je to vSak diisledek neuznani odpovédnosti samotného klienta
na pravo nést dusledky za své volby, nebo piimo pravo tyto volby d¢lat.

Ptitom by se dalo fict, Ze samostatnost klienta, a praveé jeho schopnost prevzit
odpovédnost za své Ciny je jednim z cill socidlni prace, konkrétné pak naptiklad sluzby
socialni rehabilitace.>®

Ani toto rozdéleni vSak nemusi byt vzdy jednoznacné a miize byt pro socialniho
pracovnika zdrojem vnitintho konfliktu. Ne&kdy mize byt prevzeti klientovy
odpovédnosti na misté, pokud je Klient naptiklad nekompetentni, nebo nedisponuje
socialni odpovédnosti. V tomto ptripad¢ vsak nastava problém, zdali dat prednost pravu
klienta na sebeurceni, nebo odpovédnosti za ohrozené, kterou socialni pracovnici mohou
citit. Tento problém Janebova déle rozviji ve své praci.>®

Odpovédnost je tedy pro socialni praci velice dilezitym pojmem, ktery je nejen
zminovan vV mnohé odborné literatuie, ale pocitovan iV kazdodenni praxi socialnich
pracovnik.®°

Pojem odpovédnosti 1ze nalézt i v n€ékterych publikacich v souvislosti se svédomim

61

¢loveka,® &i pfi pojednani o0 hodnotach socidlni prace.%? Také v nékterych knihach

vénujicim se teoriim a metoddm socialni prace se 0 odpovédnosti hovofi.®®

58 Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. (§ 70)

5% JANEBOVA, R. Teorie a metody socidlni prace — reflexivni pristup. (. 57-60)

6 pfikladem miize byt praice KUBATOVA, M. (Konflikt odpovédnosti u socidlnich pracovnikii z
organizace Fokus Ceské Budéjovice. Ceské Bud&jovice, 2019. Diplomova préace. Jihoéeské univerzita
v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Vedouci V. Simek.), kde autorka v rozhovorech se
socialnimi pracovniky zjistila, Ze vnimaji odpovédnost za své jednani ve své praci za dileZitou.

61 p¥ikladem mizZe byt kniha JANKOVSKY, J. (Etika pro pomdhajici profese. Praha: Triton, 2003.
ISBN 80-7254-329-6. (s. 31-37)).

62 Shornik ke Svétovému dni socialni prace: Promény hodnot a limitii socidlni prace: 17. birezna 2020.
Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 2020, 77 s. ISBN 978-80-7421-220-8.

63 P¥ikladem v tomto p¥ipadé mize byt MATOUSEK, O., KRISTAN, A., ed. (Encyklopedie socidlni
prace.), kde je zminka o odpovédnosti na mnoha mistech (viz rejstiik s. 559). Pojednava o
odpovédnosti socialniho pracovnika, klienta, pachatele, spolecenské, a dalsi, ale o odpovédnosti
viiti budoucim generacim nemluvi. NAVRATIL, P. (Teorie a metody socidlni prdace. Brno: Marek
Zeman, 2001, 168 s. ISBN 80-903070-0-0. (s.67)) zmiiuje odpovédnost jen kratce ve vztahu ke
svobodé.
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Odpovédnost viici budoucim generacim se nicméné V odborné literature
ve spojitosti se socialni praci neobjevuje, a to jak vici jiz existujicim, tak ani vaci jeste

neexistujicim budoucim lidem.
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4. BUDOUCI GENERACE

Jako generace je oznaCovana velkd socialné rozliSend skupina osob,
pro niz je stézejni stejny doboveé podminény styl smysleni a jednani. Podstatna obdobi
své socializace prozivaji lidé jedné generace ve stejnych historickych a spolecenskych
podminkach. V demografickém smyslu lze hovofit i 0 vrstevnicich &i 0 kohorté.®

Je tedy jasné, ze V jednu dobu muze existovat vice generaci, které se 1iSi nejen
vékem, ale 1odlisSnym prostfedim, historickymi 1 socidlnimi podminkami, které
je formovaly. Takové generace se mohou setkdvat, mohou zit ve stejné dob¢ alespon
po néjaky ¢as anebo se nemuseji setkat viibec.

Toto pojeti generace lze oznaéit za socialni generaci.®® Zajimavé je déleni generaci
v Ceské republice od roku 1945, jejichz prehled lze najit napiiklad na strankach ¢asopisu
Forbes.®® Zde jsou krasn& zvyraznény rozdily mezi jednotlivymi generacemi pravé
pomoci rozdilnych vlivli na jejich vyvoj. Jen naptiklad rozdilna nabidka volnocasovych
aktivit, dostupnost techniky ale i celkova socialni situace statu ma na celou generaci
nemaly vliv.

Generace v ramci rodin se oznacuji spiSe jako pokoleni. Tento pojem se pouziva
spiSe pro genealogii, genetiku nebo demografii.®’ Dle Tremmela® jsou nicméné obé tato
pojeti pro zkoumdni mezigeneracni spravedlnosti irelevantni. Socialni generace nelze
tak snadno a jasné vymezit a rozd¢lit, ani urcit jaka bude generace dal$i. Generace v ramci
rodin pak nese zcela jiné konotace pojmu odpovédnosti, protoZze se zde jedna spiSe

0 rodinné vztahy neZ 0 globalni vztahovd métitka. Mlady clovek, ktery je napiiklad

8 KABATEK, A. Generace. In: Sociologickd encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky tstav AV CR,
V.V.I, 2020 [cit. 2. 1. 2021]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Generace

8 TREMMEL, J. CH. a Theory of Intergenerational Justice. London: Routledge, 2009, 256 s. ISBN:
9781849774369. Dostupné z: https://www.taylorfrancis.com/books/theory-intergenerational-justice-
joerg-chet-tremmel/10.4324/9781849774369 (s. 20)

8 Navod na pouziti generaci: boomers, milenidlové, generace Z, ... [online]. Praha: Forbes Cesko, 2016
[cit. 20. 2. 2021]. Dostupné z: http://generace.forbes.cz/tabulka/
7 LINHART, J. Pokoleni. In: Sociologicki encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR,
V.V.L, 2020 [cit. 20. 2. 2021]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Pokoleni
8 TREMMEL, J. CH. a Theory of Intergenerational Justice. (s. 21-22)
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nespokojeny S po¢indnim piedeslych generaci viici zivotnimu prostiedi bude asi tézko
vy¢itat toto po¢inani svym rodi¢tim a nebude to jisté divod k tomu, aby s nimi rozvaval
vztah. Neshody s rodi¢i na druhou stranu nepovedou tohoto ¢lovéka K nenavisti vici celé
generaci, ve které se jeho rodice narodili.

Tremmel tedy povazuje pro zkoumani mezigeneracni spravedlnosti za relevantni
déleni generaci chronologicky. Jde o déleni podle ¢asu. Dle Simka®® se jedna o osoby
Jiz existujici a osoby jesté neexistujici (nevzniklé). Zatimco S osobami, které jiz existuji
a mezi které mtizeme fadit mladez, déti i nenarozené osoby, se jako soucasnici mizeme
setkat, s osobami, které jest¢ neexistuji to samoziejme nelze.

I Meyer’® si ve svém ¢&lanku, kde se vénuje problému odpovédnosti za budouci
generace, v§ima téchto dvou riznych skupin, které nazyvéa podobné, a to aktudalni budouci
lidé a mozni budouci lidé. Oznaceni aktualni budouci lidé vSak mulze byt zavadéjici,
nebot’ Si samo sobé¢ protife¢i. Radé&ji se tedy budu drzet rozdéleni na osoby jiz existujici
a ty, ktefi jesté neexistuji. Ohledné prav osob jesté neexistujicich 0sob existuji namitky,

kterymi se také budu déle v textu zabyvat.

4.1. Je vztah k budoucim generacim né¢im novym?

Pojem budouci generace vskutku neni Vv lidskych dé&jinach zcela novy. Zaznamy
0 tom, Ze lidé pfi svém jednani mysleli i na budouci generace jsou jiz v Bibli.”* Napiiklad

v knize Exodus se pise: ,,Trestam nepravost otcii na synech do tietiho i ¢tvrtého pokoleni

6 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky piistup. (s. 151)

" MEYER, L. Intergenerational Justice. (&ast 2.1)

"L ATTFIELD R. Future Generations. In: ten HAVE, H. ed. Encyclopedia of Global Bioethics. Springer,
Cham, 2014, 3030 s. ISBN: 978-3-319-05544-2. Dostupné z: https://doi.org/10.1007/978-3-319-05544-
2_205-2.(s. 2)
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téch, kdo mé nenavidi.“"®> Mozna pravé to vedlo v d&jinach k tomu, aby byla uplatiiovana
zdédeéna odpovednost.

Dalsi vyjadfeni bible, kde Ezechiel piSe: ,.Zivotem zaplati ten, kdo hresi.
Syn neponese otcovy viny a otec neponese viny synovy. Spravedlivému se bude pocitat
jeho spravedlnost a nicemovi jeho nicemnost.“,”™® bylo na dlouhou dobu opomenuto.
V dnes$ni dobé vsak smyslime 0 odpoveédnosti vtomto kontextu jako o individualni,
nikoliv zdédéné.

O vlivu soucasnych generaci na ty budouci se mluvilo uz ve staroveku,
Vv osvicenstvi pak jesté stoupl vyznam ziskévani znalosti ve prospéch piisStich generaci.
Budouci generace byli vidény jako ti, ktefi teprve zhodnoti snazeni soudasniki.”

Odpovédnost za budouci generace vSak byla chapana pfevazné v ramci rodinnych
vztahti S diirazem na jiz existujici ¢leny rodiny. Tato tradice se promitla i do dne$ni
legislativy. Zakon Ceské republiky napiiklad ¥ika Ze: ,, Predci a potomci maji vzdjemnou
wZivovaci povinnost. .

Jonas’® vsak poukazuje ina tfi ptiklady etického smysleni, kdy lidé povazovali
budoucnost jako mozné misto pro existenci absolutnich hodnot atuto ptedstavu
nadfazovali zivotu V soucasnosti, ktery povazovali jen jako dobu piipravy na budouci
blaho. S timto se miuzeme setkat vV nabozenstvich, kterd vidéla v budoucnosti véénou
spasu duse, kterou prosazovala na ukor pozemského soucasného §tésti cloveéka. Nebo
ve starostech mnohych zékonodarcti 0 budouci blaho lidi ¢i v utopické politice, ktera
brala soucasny zivot jen jako prostfedek K budoucimu vyssimu cili ¢i jako piekazku
pro budouci vieobecné blaho.”’

Uz jen z tohoto stru¢ného popisu lze vycist, Ze tyto piistupy nebyly zcela jisté

idedlnimi, ale naznaCuji, Ze pfemySleni 0 budoucnosti lidstva nezlstavalo

2 Ex 20,5. In: Bible 21: Preklad 21. stoleti [online]. Praha: Nada¢ni fond Bible21, 2012 [cit. 20. 2. 2021].
Dostupné z: https://www.bible21.cz/online#exodus/20/5

8 Ez 18,20. In: Bible 21: Preklad 21. stoleti [online]. Praha: Nada¢ni fond Bible21, 2012 [cit. 20. 2. 2021].
Dostupné z: https://www.bible21.cz/online#ezechiel/18/20

4 ATTFIELD R. Future Generations. In: ten HAVE, H. ed. Encyclopedia of Global Bioethics. (s. 2)

75 Zakon &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni platném k 1. 1. 2021. In: Shirka zdkonii Ceské
republiky. Cislo 89, ro¢nik 2012, &astka 33.

6 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (s. 37)
7 Vice se miizete docist v dile JONAS, H. (Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou
civilizaci.) na stranach 37-42, kde autor jednotlivé proudy mysleni popisuje.
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vzdy jen na individualni Grovni a mohlo sahat i do daleké budoucnosti a tykat se celé
budouci podstaty ¢lovéka.

Vztah k budoucim generacim tedy nelze oznaéit za néco zcela nového. Nové
je spiSe smysleni 0 budoucich generacich jako 0 osobach, které dosud neexistuji. Etika
se v minulosti omezovala na soudasniky a jejich oéekavanou dobu Zivota.”® Potfeba divat
se dal do budoucnosti vznikla diky vyvoji civilizace a techniky, kterd ptinesla nové
disledky jednani z hlediska jak druhu, tak velikosti i ¢asu.”

Pravé dopady ¢int predeslych generaci inaseho vlastniho pocinani, které
ma devastujici nasledky na naSem zivotnim prostfedi nds nuti premyslet dal

nez jen 0 jiz existujicich budoucich generacich.

4.2. Budouci generace vV ramci oboru socialni prace

V ramci oboru socialni prace lze vymezit nékolik oblasti, ve které socialni
pracovnici pracuji S aktudlnimi jiz existujicimi osobami budouci generace. Jsou jimi
prace S détmi adospivajicimi naptiklad ve sluzbach rané péce, Vv nizkoprahovych
zatizenich pro déti a mladez, v détskych domovech a dalsich.

Pod moznymi jesté neexistujicimi budoucimi lidmi si pak lze ptedstavit socialni
praci s jakoukoliv vékovou skupinou. Zalezi pak jak dalece do budoucnosti se chceme
podivat. Cim dale viak bude naSe snaha sahat, tim hiife se budou mozné nasledky nasich
¢inll a nas$ vliv na tyto generace odhadovat.

Takovy vzdaleny vliv na budouci generace jak klientt, tak socialnich pracovniki
muze mit socidlni prace pomoci socidlni politiky. Ta je pro socialni praci nadiazenou
V tom smyslu, ze socialni praci urCuje jeji principy a postupy, a legislativné umoznuje jeji
existenci.

Lze ji vSak brat i jako nastroj socialni prace, kdy se socialni pracovnici, stejné jako

celé organizace a instituce mohou do samotné socialni politiky angazovat a ovlivnit

8 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (S. 25)
9 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (s. 27)
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tak jeji podobu, tfeba ipro pristi generace. Mohou tak usilovat 0 vytvoieni
spravedlivéjSich podminek a zamezovat pfi¢indm socidlni nerovnovahy.

pozornost rozsitfila od odpovédnosti v ramci rodiny K $ir§i perspektivé odpovédnosti,
tak industrializace a s ni spojeny vzrust socialnich problému pievedl problémy, které
drive nalezely z4jmu Sirsi rodiny ¢i obce, na vyss$i Groven a to statni, tedy do rezie socidlni
politiky.8

Budouci generace, které jsou silné¢ spjaté S vlivem soucCasné socialni prace
jsou ibudouci generace studentti, kteti se danému oboru jiz vénuji, ale i ti, ktefi se
pro néj teprve rozhodnou. | mezi budoucimi generacemi studenttl socidlni prace mizeme
tedy najit skupinu jiz existujicich a skupinu je$té neexistujicich osob. Dle Navratilové®!
formuluje vzdélavani budoucich socidlnich pracovnikii nejen tyto pracovniky,
ale zaroven i podobu oboru socialni prace jako takového.

Muze se zdat, ze tim je vyCerpan vycet jedincii patficich do budoucich generaci,
kterymi se socialni prace miZze zabyvat. To si v§ak nemyslim. Socialni prace totiZ nemusi
pusobit jen na své klienty, ktefi patii do skupiny jiz existujicich budoucich generaci
a na studenty tohoto oboru. Svoji ¢innosti socialni pracovnici mohou ovlivnit i zivoty
budoucich generaci svych klientd, jinak fe¢eno soucasné i budouci déti svych soucasnych
klientl. Z nich se pak také mohou, ale nemusi stat v budoucnu klienti socidlni prace, ktefi
pottebuji jeji sluzby.

Ptikladem je prace se socidln¢ vylou¢enymi klienty. Na zakladé tendence, kterou
maji socialné vylouceni, se wuzavirat areprodukovat Vv uzavienych oblastech
ve spole€nosti dalSich vyloucenych osob, se vytvari minoritni kultura, kterd se dédi
z generace na generaci. Tuto kulturu Lewis nazval Kulturou chudoby (The Culture
of Poverty).%

Toto dédictvi chudoby vsak nenajdeme jen v socialné vyloucenych lokalitach,

pod jakymi si v Ceské republice 1ze piedstavit napiiklad romské osady odiiznuté

8 NECADOVA, V. Socidlni politika. Jihlava: Vysoka $kola polytechnické Jihlava, 2010, 91 s. ISBN 978-
80-87035-49-8. (s. 5)
81 NAVRATILOVA, J. Vzdélavani v socidlni praci. In: MATOUSEK, O., a kol. Encyklopedie socidlni
prdce. Praha: Portal, 2013, s. 509-511. ISBN 978-80-262-0366-7. (s. 509)
8 |EWIS, O. The Culture of Poverty. In: Scientific American, 1966, ro¢. 215, &. 4, s. 19.-25. ISSN: 0036-
8733.. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/24931078?seq=1
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od jinych mést, ¢i vesnic a bez piistupu K potiebnym sluzbam a institucim. Problémy
do budoucna si odnaseji napiiklad irodiny, které maji problémy s kvalitou bydleni.
A nemusi se nutné jednat o rodiny s romskymi kofeny. Spatna kvalita bydleni, ¢asté
st¢hovani ¢i ohrozeni ztratou domova, mize mit negativni vliv na kvalitu vzdélavani déti,
coz jim do budoucna muze piinést nejen problémy s hledanim a udrzenim zaméstnani
ale i mnoho dalsich. Zpravidla se pak déti, které vyrostly Vv takovychto obtiznych
podminkach, tézce integruji do spoleénosti.®®

Cilem socialnich sluzeb vénujicich se socialni prevenci je mimo jiné i zabranéni
socialnimu vyloudeni atim ijeho prenaseni na dal$i generace.®* Jednim z nastroji
pro zabranéni pfenosu socialniho vylouceni vV rodin€ muze byt prace s mezigeneracnimi
vztahy. Muize se jednat napiiklad 0jiz zminé€nou vyzivovaci povinnost. Socialni
pracovnik muze naptiklad piisobit na svého klienta, ktery je rodi¢em nezaopatfen¢ho
ditéte, se kterym nezije, aby svoji rodi¢ovskou odpovédnost plnil a davky vyzivného
na dité platil.

Stejné tak maji nékteti socialni pracovnici kompetence a moznost ovliviiovat zivoty
budoucich generaci nejen v ramci své klientely, ale i v ramci $irsi vefejnosti. Naptiklad
prostfednictvim primarni prevence na zakladnich Skoléach.

Skolska prevence je primarné zajisfovana pedagogickym pracovnikem
se zvlastnim vzdélanim v akreditovaném kurzu metodika prevence V pedagogicko-
psychologické poradné. Socialni sluzby vSak mohou V rdmci programu zamétenému
na primarni prevenci nabizet piednaSky ¢i seminafe pro rtizné vékové skupiny zaku
zakladnich skol, ¢i studentl stfednich Skol. Ptikladem muze byt organizace THEiA
krizové centrum o.p.s. V Ceskych Budg&ovicich,® ktera projekt primarni prevence
realizuje diky dotacim Ministerstva $kolstvi mladeze a télovychovy, Mésta Ceské

Budé¢jovice a dalsim donatoriim.

8 DRAPALOVA, K. Fenomén socidlniho vylouceni a zpiisoby jeho reseni v Ceské republice. Brno, 2018.
Diplomova prace. Masarykova univerzita. Fakulta socidlnich studii. Vedouci prace T. Katridk. (s. 15)
Vice celou situaci socidlniho vylouceni a jeho dopadu na budouci generace autorka rozebira na
stranach 7-18.

8 KLINGELOVA, A. Role socidlnich pracovnikii jako lektorii primdrni prevence v programech primdrni
prevence. Brno, 2018. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Fakulta socialnich studii. Vedouci
prace D. Dlouha. (s.18)

8 Primarni prevence. In: THEIA krizové centrum o.p.s. [online]. Ceské Budg&jovice, 2017 [cit. 20. 2. 2021].
Dostupné z: https://www.theia.cz/primarni-prevence/
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Specificka oblast, kam muze byt prevence zaméfena je oblast kriminality.
Dle Zapletala®® jde 0 kombinaci represivnich a preventivnich ¢innosti, které ptisobi nejen
na pachatele trestnych ¢int, ale i na obéti té€chto ¢int, a nejen ze zmirnuji dopad, ale snazi
se i dalsim patologickym krimindlnim jevim piedejit.

Témto &innostem se cilené vénuje Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky®,
ale ve své podstat¢ miize mit jakékoliv pisobeni na klienta vliv na jeho pozdéjsi
kriminalni po¢inani. | v této oblasti tedy miize socialni prace plisobit na budouci generace
s cilem snizovat miru kriminality do budoucna.

Lze tedy usoudit, ze socidlni pracovnik ma mnoho pfilezitosti K ptisobeni
na budouci generace lidi at’ uz existujicich, nebo jesté neexistujicich. Toto ptisobeni miize
byt jak védomé, tak nevédomé a Ize se s nim setkat asi ve vSech oblastech socialni prace,
nebot’ prace s lidmi a s jejich Zivotnimi situacemi vzdy zahrnuje vEtsi ¢i mensi kontakt

s rodinou klienta, ¢i alespoil rozpravu nad jeho rodinnymi vztahy.

8 ZAPLETAL, J. Prevence kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2000, 102 s. ISBN 80-
7251-047-9. (5.7-8)
8PMS: Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky [online]. Praha, 2002 [cit. 20. 2. 2021]. Dostupné z:

https://www.pmscr.cz
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5. ETIKA ODPOVEDNOSTI s OHLEDEM NA
BUDOUCNOST v RAMCI OBORU
SOCIALNI PRACE

V této Casti prace se budu zabyvat jiz etikou odpovédnosti vici budoucim
generacim. V literatufe ji také lze najit pod nazvem Intergenerational Justice neboli
mezigeneracni spravedInost. Mnohdy se v§ak pod timto tématem skryva spiSe pojednani
0 vztazich mezi generacemi jiz existujicimi, tedy détmi, lidmi Vv produktivnim véku
a seniory a jedna se tak spiSe 0 mezigenera¢ni a socialni spravedlnost nez 0 etiku, ktera
se zabyva budoucnosti.®®

Nebudu se vSak dopodrobna vénovat vS§em aspektim odpovédnosti za budouci
generace, hlavné pak tém, které Uizce souviseji se zachazenim S Zivotnim prostiedim,
vy&erpatelnymi zdroji a podobné&.?® Tyto otazky jsou pro socialni praci piilis vzdalené
a mohou se ji tykat jen okrajoveé. Zaméiim se tedy spise na odpoveédnost viici budoucim
generacim, ktera se socialniho pracovnika muze piimo tykat a ktera souvisi S jeho
kazdodenni praxi. Oblasti, kde se takova odpovédnost muze vyskytnout, jsem nastinila
Jiz vise v kapitole Budouci generace Vv socidlni prdci.

Nejprve tedy nastinim vznik a cile této etiky a po objasnéni tohoto zékladu piejdu
ke konkrétnim piikladiim ze socidlni prace. Samotny vyklad pak budou prolinat spojitosti

se socialni praci.

8 p¥ikladem miiZe byt prace VALCHAROVA, E. (Mezigeneracni vztahy a starnuti, socidlni solidarita
pohledem studentii stiednich $kol. Zlin, 2018. Diplomova prace. Univerzita Tomase Bati ve Zling.
Fakulta humanitnich studii. Vedouci prace: J. Balvin.), kde autorka ie$i mezigeneracni vztahy, ale
ne s ohledem do budoucnosti.

89 Témito tématy se zabyva spousta praci. PFikladem miiZe byt ¢lanek ATTFIELD R. (Future
Generations. In: ten HAVE, H. ed. Encyclopedia of Global Bioethics.), nebo rozsahla publikace
TREMMEL, J. CH., ed. (Handbook of Intergenerational Justice. Cheltenham: Edward Elgar
Publishing, 2006, 368 S. ISBN: 978 1 84542 900 3. Dostupné z:

https://www.researchgate.net/publication/298455096 Handbook of intergenerational justice), Kktera

neni jedinou Tremmelovou praci na toto téma.
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5.1. Etika odpovédnosti s ohledem na budoucnost

Duvodem vzniku etiky odpovédnosti za budoucnost abudouci generace
je bezesporu ekologickd krize. Takto rozsahla krize ¢lovéku poprvé v jeho historii
ukézala, ze ptiroda se S n¢kterymi néasledky nasich ¢inl neni schopna vyporadat sama.
Pri¢inou téchto nebezpeénych zmén v zivotnim prostiedi je tedy mohutny industrialni
rozvoj lidské civilizace, ktery zapocal zacatkem 20. stoleni. Dalo by se fict, ze védecké
a technické objevy Casto ohrozuji zivot Clovéka a celé civilizace v mife pfimo umérné
tomu, jak velky tento objev je.®

Zacala tedy vznikat na pozadi prvnich globalnich ptirodnich katastrof a ohrozeni
celosvétovym konfliktem s pouzitim jadernych zbrani, které by mely devastujici €inky
jak na planetu Zemi, tak celé lidstvo, ato nejspi§ nenapravitelng.? Nevznikla tedy
jen potieba definovat a mozna i zménit vztah lidstva K pfirod¢, ¢imz se zacala zabyvat
environmentalni etika,®? ale definovat novou etiku pro novou civilizaci, ktera se stala

civilizaci technologickou.

% MACHALOVA, T. Dvé& koncepce etiky odpovédnosti: H. Jonas a K.-O. Apel. In: Filosoficky casopis.
Praha: Filosoficky ustav AV CR, 1997, ro¢. 45, ¢. 3, s. 443-459. ISSN 0015-1831. (s. 443)

91 SIMEK, V. Mordlni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
(s. 22-24)

% Ondok ve své knize Clovék a piiroda ONDOK, J. P. (Clovek a priiroda: hledani etického vztahu.
Kostelni Vydrfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1998, 110 s. Studie Teologické fakulty Jihoceské
university, sv. 4. ISBN 80-7192-239-0. (s. 18-19)) popisuje hned nékolik vychodisek a variant
ekoetiky, které vychazeji z riizného pojeti chapani svéta, a hlavné ¢lovéka a prirody. Zajimavym
pfikladem je podle mé Konvencionalismus, ktery vidi zavaznost etickych prikaza, atedy
zdivodnéni moralni odpovédnosti v obecném konsenzu. Souziti lidi je tedy podminéno spole¢nou
dohodou o jeho podminkach. V pripadé ekoetiky je to vSak strategie redukovana C(isté
na legislativni opatieni tykajici se preziji lidstva a zachovani jeho Zivotniho prostfedi. Opét
se zde vytraci vztah k onomu Zivotnimu prostiedi, ktery nelze zakladat na zakladé usneseni
odbornikii. Tento problém lze pozorovat ve vSech sférach lidského Zivota. Pro lidské jednani
je nesmirné dileZita jeho motivace. Pokud motivace vychazi pouze zvenku, a navic v negativni
formé, tedy vyhruzka néjaké sankce, je vSem jasné, Ze nebude mit takovy tspéch, jako motivace,
ktera vychazi z nitra ¢lovéka a je jesté k tomu pozitivné formulovana. Je§té vétsi vliv na kazdého
¢lovéka bude mit, pokud se moralni odpovédnost viiéi Zivotnimu prostiedi stane i soucasti jeho
ZebFicku hodnot. Aby tohoto bylo docileno, nestaci pouha legislativni uprava, ktera hovori
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Staré¢ etické teorie si ani nedovedly predstavit, Ze lidskym védénim by se mohla
zvysit moc lidstva nad pfirodou, natoz ze by na jejim zakladé mohlo hrozit zniceni
jak Zemg, tak lidské populace.

Vyznam této etiky tedy spociva pravé V nalezeni obrany proti krizovym jeviim,
které ohrozuji budoucnost lidstva jako celku.®® Jonas® vidi v novém nariistu nasi moci
Vv podobe¢ techniky i nartst nasi odpovédnosti. Jelikoz se zménila povaha a dosah lidského
jednani, zménil se tim padem i dosah odpovédnosti lidstva. Zaroven je vSak piesvédcen,
7e tuto moc muzeme uplatiiovat jen za piedpokladu, ze stejné tak zvySime nasi schopnost
predvidat mozné nasledky naseho jednéni.

Neni vSak realné, aby cloveék vSechny nasledky svych c¢int znal, obzvlast
Vv globalnim méfitku a do daleké budoucnosti. Smysl etiky odpovédnosti za budoucnost
tedy Jonas vidi vtom, aby co nejvice zvétSila védéni 0 nasledcich naSeho jednani
do budoucnosti avypracovala nové etické teorie Otom, ¢im ma clovék byt
a jak se ma ¢i nema V téchto souvislostech chovat.

Moralni obezietnosti I1ze podle Jonase®® dosdhnout diky heuristice strachu. Lidé
totiz poznavaji dobro jen skrze zkusenost se zlem. Toho si v§imal napiiklad i Spaemann,
ktery tvrdil, Ze az nedostatek néceho pripomind clovéku vzéacnost toho, co je skuteéné
adiky této vzacnosti se nam skute¢né ukaze jako nadhera.’® Az zkuSenost s nemoci

nam napiiklad stavi zdravi do pozice hodnoty.

ve prospéch piirody, ale je potieba pisobit i na vnimani Zivotniho prostiedi lidmi. a jelikoZ
se hodnoty utvareji hlavné v ramci socializa¢niho procesu, kterym prochazi kazdy ¢lovék Zijici
ve spolecenstvi, nejlepsi piilezitost, jak zménit smySleni lidi o Zivotnim prostiedi je pravé
v pribéhu socializace, tedy dospivani. Timto pisobenim bychom mohli vychovat budouci
generace, které nebudou brat ekoetiku a etiku odpovédnosti s ohledem na budoucnost jako nové
teorie, které se je snazi prresvédcit o diileZitosti vztahu k prirodé, ale naopak uz by mohli mit tento
vztah zvnitinény a tyto teorie brat jako sobé vlastni. Jisté znamKky, Ze se tak jiz déje miiZeme

pozorovat napriklad diky hnuti Fridays for future (FRIDAYS FOR FUTURE [online]. Iceland:

flokinet, 2020 [cit. 16. 2. 2021]. Dostupné z: https:/fridaysforfuture.org), celosvétovému
studentskému hnuti, které pravé za legislativni zmény, které jsou ve prospéch Zivotniho prostredi.
% MACHALOVA, T. Dvé koncepce etiky odpovédnosti: H. Jonas a K.-O. Apel. In: Filosoficky casopis.
Praha: Filosoficky astav AV CR, 1997, ro¢. 45, &. 3, s. 443-459. ISSN 0015-1831. (s. 443)
% JONAS, H. K ontologickym zékladéim etiky budoucnosti. (s. 897-901)
% JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (S. 56-57)
% SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (.s 194)
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Heuristika strachu tak spociva v predstavé toho nejhorSiho scénéfe, tedy zaniku
lidstva. Tato hrozba nas teprve mize podle Jonase dovést K pravému obrazu ¢lovéka
a ke zjisténi co je v sazce. Diky strachu pted témito disledky naseho jednéni si Clovék
muze uvédomit, co nechce dopustit a tim dojit k tomu, co naopak chce.

V sociélni préci se socialni pracovnici pohybuji spiSe na individualni roviné mozné
ujmy budoucim osobam. Je celkem nerealné, aby se socialni pracovnik obaval, Ze jeho
jednani bude mit za nasledek zanik lidstva nebo zniceni planety. Rozhodovéani o takovych
vecech zcela jisté presahuje jeho kompetence @ moznosti. Pokud by se timto smérem jeho
myslenky ubiraly, jednalo by se spiSe 0jeho osobni zijem 0 environmentalni etiku
a ekologii, nikoliv o profesni zajem.

Nicméné heuristika strachu mlze byt zajisté uzitenym nastrojem pro urceni toho,
kam by chtél ve své praci sméfovat. Piedstavenim si t€ nejhor$i varianty, jak by jeho
prace s klientem mohla dopadnout a jak by se zivoty klienti a jejich potomkii mohli
v budoucnu vyvijet, by mohl docilit k selekci dasledkt, kterym by rozhodné chtél
zabranit.

Tyto katastrofické ptedstavy by vSak podle mého ndzoru mély byt jen pomiickou
k tomu, aby si vytvoril pfedstavy toho, co naopak od své prace ocekava. Pokud by myslel
neustale jen S negativni konotaci a zil v neustalém strachu, mélo by to jisté neblahy vliv

na jeho psychiku.

5.2. Kdo miiZe nést odpovédnost za budouci generace?

Dosud jsem psala 0 odpovédnosti za budouci generace jako 0 nécem, co nalezi
soucasnym lidem. Jak ale specifikovat tyto subjekty odpovédnosti? Neseme odpovédnost
jako jedinci, nebo jako celek? a vii¢i komu ji mame? Mize byt sekundarni instanci
odpovédnosti celé lidstvo, nebo jen nasi potomci?

Aby mohl nést kolektivni subjekt odpovédnost, musel by byt jasné vymezen
a definovan, coz U celé lidské populace nelze. Vzdy je navic tento celek tvofen

jednotlivci, jejichz osobni odpovédnost je primarni, tedy nadfazena té kolektivni. Proto
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nemiize existovat kolektivni vina. Dle Simka®” neni smysluplné ani to, aby kolektiv
byl instanci odpovédnosti, ackoliv mlize byt reprezentovan jednotlivcem.

Simek® také piSe, Ze aktivni individualni odpovédnost je podminkou
pro odpovédnost kolektivni. Tak velky kolektiv, jako je lidstvo, ¢i stat, nemiize splilovat
podminky, které jsou pro prisouzeni odpoveédnosti subjektu potieba. Subjekt, kterému lze
odpovédnost pfipsat musi disponovat moci 0 néé¢em rozhodnout ¢i néco udé€lat. Zaroven
musi toto rozhodnuti chtit ud€lat, je si ho tedy védom stejné jako néasledkti svého jednani.
Toho tak velky kolektiv neni schopen. Ani svédomi nemiize byt kolektivni, pouze
individuadlni.

Kolektivni odpovédnost, jak jsem jiz zminila, 1ze tedy ptipsat presné definovanym
a vymezenym subjektim. Politickou odpovédnost tedy mohou nést konkrétni politické
subjekty.®® v ptipadé socidlni prace tak mize nést napiiklad konkrétni neziskova
organizace odpovédnost za rozhodnuti a ¢iny, na kterych se jeji ¢lenové spoleéné
rozhodnou a vykonaji jejim jménem. Ve vysledku tedy ponesou odpovédnost vSichni
¢lenové organizace, reprezentovani jejich zastupcem.

Stejné tak pokud by celd tato organizace byla instanci odpovédnosti, a ¢iny
né&jakého jiného subjektu odpovédnosti by se dotkly organizace jako celku, jeji zastupce
by pak volal tento subjekt k jeho odpovédnosti.

Zde jsem tedy vymezila, za jakych podminek mulZe existovat kolektivni
odpovédnost a za kterych nikoliv. Jak je to tedy S instanci odpovédnosti. MlZe nést
jednotlivec odpovédnost vici celému lidstvu?

To, zZe Clovek jako jednotlivec nemulize nést odpoveédnost za vSechno a za vSechny
si uvédomoval naptiklad i Spaemann,'® kdyz napsal, Ze ¢lovék ma omezenou kapacitu
pro naklonnost a védéni. Nemiize najednou vnimat v§echny bytosti a véci na svété. Z toho
vyplyva, ze ani my sami nemtizeme chtit, abychom byli vnimani kazdym jednotlivym

¢lovékem.

97 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky piistup. (s. 149)

% SIMEK, V. Je pouze dvojmistné pojeti prospektivni moralni odpovédnosti kolektivniho subjektu
realistické? In: SIMEK, V., DROZENOVA, W. Filosofie Hanse Jonase. Praha: Filosofia, 2019, s. 137-
164. ISBN: 978-80-7007-601-9. (s. 150-153)

9 Tamtéz. (s. 154)

100 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (.s 194)
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Zaroven!® tvrdi, ze pozadavek, na néZz mame vsichni narok, tedy byt vniman vzdy
nejen jako prostiedek, ale i jako samoucel vede K tomu, ze kazda lidska osoba si zaslouzi
uctu a zohlednéni pti posuzovani nasledkua ¢int, ackoliv neni tim, kviili komu se jednani
uskutecnuje.

Jednani v této souvislosti mize byt trojiho druhu. Prvnim je to, které kona clovék
z lasky k nékomu, tedy S bezprostfednim vztahem k dané osob¢. Druhé je také zalozeno
na vztahu, ale opacném, je to tedy jednani konané za ucelem Skodit. Tteti je prave to,
které jsem popisovala diive, tedy takové, kdy je ¢lovek vtazen do rozhodnuti druhého,
aniz by mezi nimi byl n&jaky vztah. A jelikoZ vnimani ¢lovéka je kapacitné omezené
a nemuze kazdého ¢lovéka vnimat pomoci bezprostiedniho vztahu, je jasné, ze nemtze
vuci kazdému také nést stejnou miru odpovédnosti.

Spaemann uvadi, ze se jedna o takzvany ordo amoris neboli tad lasky, ktery
je odstupniovanym fadem vile k dobru. V ramci tohoto fadu existuje relace vétsi blizkosti
a vzdalenosti. K ¢lovéku vzdycky stoji bliz jeho rodina, ptatelé ¢i kolegové nez nezndmé
osoby.

Na druhou stranu musime dostat pozadavku vnimat kazdého jako lidskou bytost,
a to nejen jako prostredek, ale jako ucel sdim 0 sobé&. Jelikoz sdm sebe tak vnima, pomoci
souciténi si dovede uvédomit, ze idruzi pro nékoho néco znamenaji. Povinnost
nenaruSovat prava druhych tak neplyne z konkrétni identity jedince, ale pravé z toho
ze je lidskou bytosti, ktera je sama vzdy subjektem svych prav.

Primérné tedy muze kazdy ¢lovék mit odpovédnost sam pred sebou a sekundarné
pak pted ostatnimi lidmi, avSak v odstupiiovaném potadi. Pro jednotlivce je nemozné nést
odpovédnost za vSechny aptfede vSemi. Zvazovat své jednani Vv souvislosti s jeho
nasledky vSak musi s ohledem na vSechny lidi.

Zaroveii odpovédnost nelze ¢lovéku upfit. Jak pise Jonas,102

¢lovek je jediny tvor,
ktery uz ze své podstaty odpovédnost mit mize, coZ znamend, Ze ji také ma. Proto
je vyluéné jejim subjektem. Muze tedy byt zaroven jejim subjektem i objektem, tedy
instanci. Neplati vsak, ze kdyz je clovek objektem odpoveédnosti, musi byt zaroven i jejim
subjektem, anaopak. Zvife ¢i rostlina mize byt napiiklad subjektem tedy instanci

odpovédnosti, ale nikoliv objektem odpovédnosti.

101 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (.s 126-127)
102 JONAS, H. K ontologickym zikladéim etiky budoucnosti. (s. 899)
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Jak uz jsem vSak psala v ¢asti 2.2. Mordlni dimenze odpovédnosti, clovék nemuize
byt odpovédny za druhého ¢loveka, aniz by mu tak neuptel pravo svobodného rozhodnuti.
Odpovédnost nese kazdy ¢lovek jen za svoje Ciny a jejich néasledky.

V socidlni praci Ize ilustrovat tuto odstupiiovanou odpovédnost zcela jednoduse.
Socialni pracovnik si se svymi klienty vytvaii jisty vztah, na zaklad¢, kterého pak s nimi
pracuje, popfipadé prosazuje jejich zajmy a poméha jim Vv plnéni jejich cilii. Pii této praci
zajisté nebude zamérné skodit klientim svych kolegu, ale je jasné, ze S nimi nebude
pracovat s takovou mirou, nebo vlbec, protoze Snimi zadny vztah navazany nema.
Neponese tedy ani zddnou odpovédnost, kterd se bude vztahovat na jeho kolegu, ktery
s danym klientem pracuje. Stejné tak kolegové tohoto socialniho pracovnika neponesou

odpovédnost vici jeho vlastnim klientm.

5.3. MiZeme nést odpovédnost viaci nékomu, jehoz

identitu nezname?

Tim jsem se dostala K jedné z namitek, které hovoti proti tomu, Ze bychom méli
jakoZto soucasna generace, nést odpoveédnost za generace budouci, konkrétné ty, které se
jesté nenarodily.

Jednoducha namitka tkvi pravé vtom, Ze nezname jejich konkrétni identitu

atim padem nevime, komu se mame zodpovidat. Meyer®

vSak piSe, Ze tento fakt
nam nebrani v tom, abychom pfiznali jejich pravo na Zivobyti, a to pravé na zakladé toho,
Ze budou lidskymi bytostmi.

Jak jsem psala diive, abychom s nékym soucitili, nemusime znat jeho piesnou
identitu, sta¢i nam pouze fakt, bude c¢lovékem, tak jako my. A jelikoz, jak pise
Spaemann,'®* mame schopnost vnimat kazdého jako samoucel, musime tedy kazdého

zohlednit pfi naSem rozhodovani.

18 MEYER, L. Intergenerational Justice. (¢4st 2.1)
104 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (.s 126-127)
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Otazka by tedy spiSe mohla znit, do jaké miry jsme my sami schopni ovlivnit
budouci lidi, ty, ktefi jesté neexistuji? Zavisi zde dle mého nazoru na konkrétni ¢innosti
a konkrétnich moznych dopadech.

Pokud naptiklad socialni pracovnik v Ceské republice pracuje s parem, ktery
planuje mit potomka, mize témto lidem pomoci se na rodi¢ovstvi pfipravit a ovlivni tak
tedy budoucnost jejich jesté nenarozeného ditéte. Pokud toto dit€¢ bude mit dobré zazemi,
je pravdépodobné, Ze ijeho déti a dalsi generace Vv této rodové linii budou mit dobré
podminky pro zivot. Takovy socialni pracovnik, ktery cely zivot pracuje V jedné
organizaci Vjednom mésté¢ si dovede tyto nasledky do budoucnosti piedstavit,
ale je mimo jeho moznosti sméfovat snad nékam dal.

Kdezto napiiklad pracovnik, ktery pti své praci vice cestuje, nebo se vénuje vedeni
organizaci, ¢i zaklada nové neziskové organizace anabizi tak zcela nové moznosti
pomoci na mistech, kde dosud pomoc na dosah nebyla, miiZze uvazovat 0 vlivu jeho prace
do budoucna ve vétsim dosahu co do pocétu ovlivnénych lidi, tak do poctu narodnosti
téchto lidi.

Ackoliv druhy pracovnik si moznd hiite predstavi vSechny mozné budouci lidi,
které svoji Cinnosti ovlivnil, identitu téchto lidi neznd ani jeden z nich. Pfesto jsou
vSechny jejich vlivy zcela realné a nelze je odmitnout jen na zakladé neznalosti identity
toho, koho se dotknou.

Otazkou tak spiSe mize byt, komu bychom se za tyto nasledky svych ¢intt méli

zodpovidat. Tim se budu zabyvat dale v textu.

5.4. Kdo neexistuje, nema prava?

Dalsim argumentem na zpochybnéni prav budoucich osob a tim i nasi odpovédnosti

viiéi nim je to, ze dokud neexistuji, nemaji zadna prava. Jak pise Simek'®® vigi

105 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky pfistup. (s. 151)
39



jiz existujicim budoucim generacim je tento argument, stejné tak jako ten, ktery jsem
popisovala diive Vv textu, irelevantni.

Jiny piipad jsou viak budouci generace, které se dosud nenarodily. Meyert
ve své praci uvazuje logicky, kdyz pise, ze budouci lidé samoziejmé¢ nemaji prava ted’,
ale v budoucnu je mit budou. V soucasnosti tedy jejich prava porusit sice nemtzeme,
ale nasim jednadnim miizeme ovlivnit to, jaké budou mit zjmy. A z jejich z4jml budou
vyplyvat i jejich prava. Tim padem muzeme ovlivnit, a tedy i narusit, ¢i nenarusit jejich
prava, jejichz nositeli budou v budoucnu.

Simek'?” k tomu dodava, Ze pokud miizeme matenim zajmi v souéasnosti narusit
prava jiz existujicich osob, mizeme pomoci mafeni zajmu narusit i budouci prava
budoucich osob.

Saugstad'® ve své praci uvadi na obranu prav budoucich generaci analogii
s plodem, ktery se pravé v této analogii stane osobou az ve tietim mésici t¢hotenstvi.
Pokud bychom k nému nem¢li pted dovr§enim prvniho trimestru odpovédnost a poskodili
ho, nenesli bychom odpovédnost ani za nasledné poskozeni, které si tato budouci osoba
ponese po cely zivot. A to podle n& nedavé smysl. Plod je totiz uz ze své podstaty
budoucim ¢lovékem.

Socialni pracovnik muze také pracovat Vv zajmu jeSt¢ nenarozeného ditéte,
¢1 v z4jmu budoucich déti svych klientd. Muze hajit jejich zdjmy na zdravi, kdyz
napiiklad bude plsobit na matku, aby 0 sebe v t€hotenstvi Iépe pecovala.

Tento argument je dost podobny prvni namitce a zaroven i té dalsi, které se budu
vénovat dale. Opét se jedna 0 prava budoucich generaci, které jesté neexistuji, tentokrat

na samotné pravo na existenci.

196 MEYER, L. Intergenerational Justice. (&ast 2.1)

107 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti vii¢i budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:

Pokus o filosoficky piistup. (s. 152)

18 SAUGSTAD, J. Moral Responsibility towards Future Generations of People: Utilitarian and Kantian
Ethics compared. Lecture at University of Oslo, 1994. Dostupné z:

https://global.oup.com/us/companion.websites/9780195332957/student/adtlchapter/pdf/Future_Chapte
r.pdf
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5.5. Maji budouci generace pravo na existenci?

Tato namitka zni, Ze pokud muzeme narusit prava budoucich osob, mizeme tedy
narusit ijejich pravo na existenci. Tim padem, aby mohli svoje prava vuci nam
uplatiiovat, musime jim toto pravo na existenci pfipsat.

Na to Meyer® reaguje tim, Zze nikdo nema pravo na existenci, tudiz nemiize
byt toto pravo nikdy naruseno. A déle uvadi, Ze to, Ze mizeme uznat svoji odpoveédnost
vuci jiz existujicim budoucim generacim, neznamend, ze jesSté neexistujici budouci
generace maji pravo na existenci. Upozoriiuje na to, ze v budoucnu nikdy nevzniknou
vichni potencionalni lidé, které by vzniknout mohli. Jonas! s timto souhlasi, kdyz pise,
ze: ,,Narok na byti vznika teprve S bytim.*

Existenci dalSich generaci samoziejm& muze ovlivnit kazdy z nds uz jen volbou,
zdali bude mit on sam déti a poptipade kolik. Socialni pracovnik mize v tomto sméru
na své klienty také pusobit, at’ uz nepiimo nebo piimo. Muze je Kk tomu mit déti
povzbuzovat nebo je od toho naopak odrazovat. A ackoliv kone¢né rozhodnuti vzdy lezi
Vv rukou samotnych klientt, diky vztahu s klienty, na n¢ mize mit nemaly vliv.

Jak jsem naznacila vySe, rodi¢e se mohou rozhodnout, zdali dit¢ mit, ¢i nemit.
Mohou v tom sehrat roli rizné faktory, at uz jejich zivotni styl, osobni preference,
¢i zdravotni predispozice. Muze tedy vyvstat otazka, zdali jedince, ktery by nemél idealni
podminky pro Zivot, vliibec na svét privést.

Mill**! je toho nazoru, Ze pokud rodi¢ piivede na svét dit&, pro které neni schopen
zajistit jak jeho obzivu, tak dostate¢ny intelektudlni rozvoj, je jeho zrozeni moralnim
zlo¢inem jak vuci ditéti, tak viic¢i celé spolecnosti, ktera se pak 0 takového jedince musi
postarat a naplnit tak odpovédnost, kterou by méli nést rodice.

Jde zde o celkem rozsitené piesvédceni 0 tom, ze v uréitych situacich by se rodice

méli rozhodnout dit¢ radgji nemit.'*? Jedna se tedy o situace, kdy je pravdépodobné,

199 MEYER, L. Intergenerational Justice. (&ast 2.1)
110 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (s. 73)
11 MILL, J. S. On Liberty. Kitchener: Batoche Books, 2001, 109 s. OCLC: 229016269. Dostupné z:
https://socialsciences.mcmaster.ca/econ/ugem/3113/mill/liberty.pdf
12 MEYER, L. Intergenerational Justice. (¢4st 2.2)
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ze dité nebude Zzit plnohodnotny Zivot. Kdo vSak muize urcit, ktery Zivot je hodnotny
a ktery ne?

Kolem nas je spousta ptiklada lidi, ktefi trp€li, ¢i trpi nevylécitelnou nemoci,
a presto méli pro svét a pro lidi kolem sebe nedocenitelny vyznam. Prikladem muze byt
slavny fyzik Stephen Hawking, ktery i pfesto, ze byl diky své nemoci upoutany
na pojizdny vozik a byl tak odkazan na kazdodenni péci jiné osoby, napsal mnoho knih
a ve svém oboru byl vyznamnym objevitelem.*?

Nebo Claire Wineland, ktera se narodila s genetickym nevylécitelnym
inspirovali k zalozeni nadace,!'* ktera i po jeji smrti pomaha rodindm a détem se stejnym
onemocnénim. M¢la tak za svilj nepfili§ dlouhy Zivot nemaly vliv na spoustu lidi,
nemluvé 0 rozsifeni povédomi 0 této chorobg.

Samotna existence socialni prace se zdravotné i mentalné postizenymi, dusevné
nemocnymi lidmi ¢i umirajicimi dokazuje, Ze nelze existenci, kterd vybocuje z n¢jakého
standardu, odsoudit jako nediilezitou a nehodnou Zivota.

A nejedna se jen 0 zdravotni predispozice, ale | 0 materialni zajisténi. Mnoho lidi
zije V chudobg, aptesto se citi byt Stastni. Navic chudoba neni nenapravitelny stav.
Vlastnim usilim si lidé mohou vybudovat daleko lepsi Zivotni podminky a materialni
zazemi, neZ do jakého se narodi.

Socialni prace zde opét nastupuje, aby pomohla témto lidem zlepsit svoji zivotni
situaci, jelikoz vychazi pravé z toho, ze kazdému c¢lovéku naleZi pfirozena imanentni
dastojnost.

Nemyslim si tedy, ze jsou tyto uvahy vzdy opodstatnéné, ackoliv jsou na jednu
stranu pochopitelné. Rodice chtéji pro své dité¢ to nejlepsi aboji se, ze za urcitych
podminek toho nebude dosazeno. Na druhou stranu je rozhodnuti, zdali takovyto Zivot
stoji za to zit az na daném jedinci, ktery tento Zivot Zije. Je to rozhodnuti zcela subjektivni

a zalozené na osobnich zkuSenostech a hodnotach.

113 Stephen Hawking: British physicist. In: Britannica [online]. Chicago: Encyclopadia Britannica, posl.
aktualizace 10. 3. 2021 [cit. 17. 3. 2021]. Dostupné z: https://www.britannica.com/biography/Stephen-

Hawking
114 Claire's Place Foundation: Foundation for cystic fibrosis support [online]. California: Claire's Place

Foundation, 2020 [cit. 3. 3. 2021]. Dostupné z: https://clairesplacefoundation.org
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Navic to s sebou podle Meyeral®® nese asymetrii. Zatimco budouci rodi¢e nemaji
zadnou povinnost privadét na svét déti které by méli dobré zivotni podminky, maji
na druhou stranu podle tohoto tvrzeni povinnost nepiivadét na svét déti, které by byly
podle jejich uvazeni nestastné.

Saugstad!'® také popisuje takzvany Parfitiv paradox. Ukazuje ho na piikladu paru,
vV némz muz I Zena maji nevylécitelné onemocnéni AIDS. | ptesto se rozhodnou privést
na svét dité, které vSak bude Zit jen deset let a pak umie na stejnou nemoc, kterou mu
vénovali do vinku.

Tento ptiklad rozebira zhlediska dvou filosofickych sméri mysleni.
Dle utilitarismu, filosofického sméru, ktery zkouma spravnost ¢inu podle jeho nasledkd,
je kréatky zivot zatiZzeny véaznou nemoci lepsi dusledek jejich rozhodnuti nez moznost,
ze by toto dité nezilo viibec.

Dle Kanta se vsak lze jeho deontologickym tihlem pohledu divat na tento problém
jinak. Dle néj by se méli rodi¢e zachovat zcela racionalné a jejich rozhodnuti by mélo byt
motivovano pouze nejlepsimi zajmy ditcte a jeho nejlepsi Sanci na napliujici lidsky Zivot.
Ten by tedy s nevylécitelnou nemoci nebyl mozny. Tim, Ze bychom dalsi generace ,,rodili
S nevylécitelnymi nemocemi® V podobé zniceného zivotniho prostiedi, nebo prave
S nevylécitelnymi nemocemi a podobné, bychom je okradali 0 Sanci na pln¢ prozity zivot
a Zivotni piileZitosti.

Je viak lepsi existence, nebo neexistence? Simek!'!” soudi, Ze neexistenci nelze
nepiipisovat hodnotu, proto ineexistence muze byt V jistych ptipadech povazovana
za dobrou. Neexistence lidi, které by za svého Zivota konali zlo, je toho zdarnym
ptikladem. Ve sméru do budoucnosti K jesté nenarozenym lidem vSak takovéto okolnosti
pozname jen téZko. Otazkou by tedy bylo, zdali bychom neexistenci néjakou hodnotu
vibec pfipisovat méli.

Zda se tedy, ze vposledku je toto rozhodnuti zcela subjektivni anezbyva

nez ponechat tyto tvahy Vrukou samotnych rodici. Nicméné€ socidlni pracovnik

115 MEYER, L. Intergenerational Justice. (&ast 2.2)
116 SAUGSTAD, J. Moral Responsibility towards Future Generations of People: Utilitarian and Kantian
Ethics compared.
17 SIMEK, V. Mordlni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
(s. 333)
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by si mél utvofit na tuto problematiku jasny nazor, jelikoz by mohl rodice pfti jejich
rozhodovéni ovlivnit.

Ackoliv by se pusobeni socialniho pracovnika proti poceti nekterych jeho klient
mohlo zdat nemistné, muze mit naopak na situaci klienta jiny vhled, a proto
I objektivnéjsi divody K tomuto nazoru. Mize se napiiklad jednat 0 pracovnika OSPOD,
tedy oddéleni socialn¢ pravni ochrany déti, ktery ze zkuSenosti s danymi klienty vi,
ze V minulosti nebyli dobrymi rodi¢i svym détem, proto je nepravdépodobné, Ze by byli
dobrymi rodi¢i i dal$imu ditéti.

Nebo tieba socialni pracovnik VvV Domové mladeze, kde pracuje S détmi
a mladistvymi. Zde je jeho ptisobeni proti poceti vychovné a zcela pochopitelné, jelikoz
takto mladi rodice bez fadného zadzemi by svoji novou Zivotni situaci asi jen téZzce zvladali
vlastnimi silami.

To je ovSem opét otazka zhodnoceni dané situace, kterd se odviji nejen
od subjektivnich hodnot a ptesvédceni daného pracovnika, ale i od podminek a hodnot

dané spolec¢nosti, ve které pusobi.

5.6. Volba naSeho jednani s ohledem na budouci

generace

Z vyse uvedeného lze tedy dospét kK nazoru, ze nezalezi na tom, jestli se S cloveékem
setkame a budeme s nim zit ve spolecenstvi, nebo ne. Nase ¢iny mohou mit disledky
mnoho generaci doptedu. Stejné tak tedy nase volba riiznych smérd politiky ovlivni
generace, které pfijdou po nas.!18

Vzdy si mtizeme zvolit, jestli zvolime piistup, kdy nase omezené zdroje vyCerpame
anebo ten, kde radgji tyto zdroje uchovame do budoucna.!’® Stejné jako nelze znat

konkrétni identitu budoucich lidi, nemtizeme ani védet jejich presny pocet. Proto se S nimi

118 SAUGSTAD, J. Moral Responsibility towards Future Generations of People: Utilitarian and Kantian
Ethics compared.
19 MEYER, L. Intergenerational Justice. (¢4st 2.1)
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nemuizeme spravedliveé rozdélit naptiklad 0 neobnovitelné zdroje. A pokud bychom snad
chtéli, mnozstvi lidi bude tak enormni, Ze dilek, ktery kazdy z nich dostane bude téméf
nulovy.

V tomto sméru je vSak nutné myslet na ty nejbliz§i generace, které budou jesté
na neobnovitelnych zdrojich zavislé. Je tfeba jim nechat tolik zdroja, aby stihli vynalézt
nahradu téchto zdroja. Jelikoz na téchto zdrojich naSe spole¢nost zavisi, dava to smysl.
dobé¢ tolik niceny. | Saugstad uvadi, ze zachovani téchto zdroji je nase povinnost, jelikoz
ptedstavuji zdkladni podminku pro lidskou existenci.

To mlzeme ovlivnit tim, jakou zvolime politiku péce 0 zivotni prostfedi, populacni

vvvvv

mélo by byt, dle autora, nasi moralni povinnosti zachovat mir. 1%

Tyto uvahy neplati pouze pii zvazovani ¢ini tykajici se naptiklad ptirodnich zdroji
energie a neplati to jen pro rozhodnuti, ktera ovlivni celé lidstvo.

Volba mezi vyCerpanim zdroju a jejich uchovanim se vyskytuje kazdy den
i na individualni arovni. Matka se muze rozhodnout, zdali vSechny penize utrati za véci,
¢i sluzby, které maji ur¢itou hodnotu Vv tuto chvili, ale ne dlouhodobé, nebo jestli tyto
penize radéji usetii, aby pak mohla 1épe zabezpecit svoje déti.

Mnohdy vSak miiZze byt t€zké rozeznat, které chovani muize Skodit a které ne.
Meyer!?! uvazuje v roviné takzvané Threshold Notion, v piekladu prahové podminky.
Ta tikd, Ze jednani, ¢i necinnost ublizi jen tehdy, pokud aktér zplisobi ¢i dopusti
bud’ narozeni osoby V podlimitnim (podprahovém) stavu, nebo kdyz se jiz existujici
osoba do takového stavu dostane. Dale pokud by osobé nebylo ublizeno bez tohoto zasahu
nebo ne-zasahu aktéra, a v posledku pokud se aktér nemtize vyhnout zpisobeni (ijmy,
ale nesnazi se ji minimalizovat.

To znamena, ze se moraln¢ provini ta osoba, ktera jedna s védomim Spatnych
nasledk jejich ¢ind, nebo naopak neuskutecnéni téchto €inil na jes$té nenarozené osobé
anebo jiz existujici osobé. Stejné tak se moralné provini, pokud se nesnazi snizit negativni

dopad svého jednani na ostatni.

120 SAUGSTAD, J. Moral Responsibility towards Future Generations of People: Utilitarian and Kantian
Ethics compared.
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Z toho lze odvodit, Ze pokud naptiklad socidlni pracovnik zptsobi svym jednénim,
nebo nejednanim Gjmu détem svych klientd, jeho chovani se stdva nemoralni, pokud si je
této ujmy védom a nepokusi se ji zabranit, nebo alesponl zmirnit. Konkrétné se pak mutze
jednat naptiklad o situaci, kdy pracovnik vi, ze existuje moznost zazadat 0 oddluZeni,
ktera by pftinesla celé rodin¢ klienta do budoucna finanéni stabilitu, ale 0 této moznosti

klienta neinformuje.

5.7. Kdo nebo co je tedy instanci odpovédnosti za

budouci generace lidi?

To, ze nase ¢iny maji dopad do budoucnosti nikdo nemuze popfit. Problematické
je spiSe to, Ze S budoucimi generacemi, které jesté neexistuji nemtizeme nikdy navazat
pfimy vztah. JelikoZ S nimi nelze navazat kontakt, na§ vztah je vii¢i nim neustale
v asymetrii. Tim padem nemtizeme znat jejich preference a zajmy.1?

To, zdali je budeme v naSem rozhodovani brat v ivahu se tedy mtize zdat jen jako
vysledek naseho svobodného rozhodnuti, za které se nemusime nikomu zodpovidat.
Je tomu ale opravdu tak?

Jak jsem psala jiz v Casti 2.1. Odpovédnost jako relacni pojem, odpovédnost
je pojem, ktery musi byt vzdy rela¢ni @ minimalné trojmistny. V ptipad¢ odpovédnosti
vici budoucim generacim tyto tfi slozky miizeme definovat nasledovné.

Soucasné generace jsou subjekty, atedy nositeli odpovédnosti. Piedmétem
odpovédnosti je jednani téchto soucasnych generaci, tedy to, za co jsou zodpovedné.
A instanci odpovédnosti je primarné svédomi kazdého jedince pfislusiciho do soucasné
generace a sekundarné jsou to lidé budoucich generaci.

Piiuvazovani nad argumenty, které hovofti proti praviim budoucich generaci, a tedy
I proti odpovédnosti soucasnych osob viici budoucim osobam, jsem dospéla K zavéru,
ze neznalost konkrétni identity ¢i po¢tu osob neni zcela jisté piekazkou pro prevzeti této

odpovédnosti.

12 MEYER, L. Intergenerational Justice. (¢4st 2.1)
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Problém je tedy Vv tom, Ze budouci generace, které jest¢ neexistuji a do urcitého
veku i ty které jiz existuji, nemohou soucasné generace volat kK odpovédnosti praveé diky
asymetrii téchto vztahi. Pokud se nemame za své jednani komu zodpovidat, jaka
motivace nas tedy muze K odpovédnosti aohleduplném jednani vac¢i budoucim
generacim veést?

Jonas!? si tento problém také uvédomuje, kdyz pise, ze: ,, Narok na byti vznika
teprve s bytim.“*?* Ten, kdo neexistuje, nemize tedy klast naroky anemiiZe volat
k naplnéni odpovédnosti. Podle néj vSak existuje vyjimka tvofena pravé potomstvem.
Jde podle néj o ptirozenou ne-recipro¢ni odpovédnost, jedinou, ktera je dana ptirodou.
Rodi¢ se 0své dité stard zcela nezistné, bez ofekavani néjaké odmény a bez toho,
aby ho dité muselo volat k odpovédnosti.

To vsak nefesi zdvaznost takového moralniho jednani. Dle Simka'® je moralni
zavaznost vzdy spojena se sankci.}?® Novorozené v§ak nedovede specifikovat konkrétni
jednani, které od rodi¢e vyZaduje, natoz stanovovat néjaké sankce, proto je na rodi¢i
a na jeho usudku, jak se 0 dité bude starat.

Konkrétni morélni zdvazek tedy rozpoznava sdm subjekt pomoci svého tsudku
s ohlédnutim na konkrétni danou situaci. Neni tomu tedy tak, Ze by zdrojem normativity

byl vyhradné objekt, tedy sekundarni instance odpovédnosti. Simek*?’

uvadi, ze kdyby se
tak stalo, byla by tim zpochybnéna svoboda subjektu, ktera tvoii zdklad lidské morality.
S tim nemohu jinak neZ souhlasit.

Co je tedy tou sankci, kterou poznavame V moralni zavaznosti? Vv piipadé naSeho
svédomi, tedy primarni instance, to je vnitini nesouhlas, ktery nazyvame vycitkami

svédomi. Pokud se jednd o vnéjsi, sekundarni instanci, mize se jednat 0 sankce dané

pozitivnim zadkonem.

123 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (S. 73-74)

124 Tamtéz. (s. 73)

125 SIMEK, V. Mordlni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
(s. 357-358)

126 RozliSuje p¥i tom mezi moralni zavaznosti 2 moralni motivaci. Uvadi, Ze jedno miZe existovat bez
druhého, pficemZ moralni motivace se tyka spiSe emocionalni slozky ¢lovéka, tedy moralni cit
a nenajdeme zde Zadné sankce, které se tykaji moralni zavaznosti. (Tamtéz. (s. 212-217).

127 Tamtéz. (s.359-360)
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Jelikoz budouci generace nemohou vytvéiet takové zakony, které by soucasné
generace normativné zavazovaly, nezbyva, nez je vytvaret pomoci soudu svédomi

souc¢asnych generaci. Simek*?®

upozornuje na potiebu obhajce, ktery by v tomto ptipadé
hajil z4jmy budoucich osob.

Takovymi obhdjci se mohou stat i socialni pracovnici, konkrétné pak pracovnici
Socialné pravni ochrany déti. Ti jednaji vzdy V nejlepSim z&jmu ditéte. V oblasti jeste
nenarozenych osob vSak v rdmci socidlni prace nikoho takového nenajdeme.
nelze dokazat a ani vyvratit. Posledni instance, ktera by po nasi smrti vyhodnotila veskeré
naSe jednani a objektivné by rozhodla 0 nasi ving, ¢i neving. Tato instance ma vSak
rozmgér spise teologicky nez filosoficky.

Ackoliv osobné zastdvam spiSe agnostickou pozici, mnozi filosofové jsou jin¢ho
nazoru. Piedkladaji pro existenci takovéto instance diikazy. Napiiklad Simek'?® tuto
instanci usuzuje z toho, ze jestlize je odpovédnost vzdy spojena se sankci, nebyla by
odpovédnost za budouci generace realisticky uplatnitelna, pokud by nemoralni jednéni
souCasnych generaci neimplikovalo sankci za jejich jednani. Instance odpovédnosti
v piipadé jest¢ neexistujicich budoucich generaci nemohou volat soucasniky
k odpovédnosti. Neexistence této sankce by tedy nebyla spravedliva.

Zastavam vSak nédzor, Ze vV tomto piipade¢ je instanci odpoveédnosti svédomi kazdého
z nas. A kazdy z nas muze byt formovan a veden vychovou k moralnimu jednani. Proto

je dilezité se témito otazkami zabyvat nejen na akademické pudé.

128 SIMEK, V. Mordlni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
(s.460)
129 SIMEK, V. K problematice moralni odpovédnosti viiéi budoucim generacim v socialnim uéeni cirkve:
Pokus o filosoficky piistup. (s. 161)
48



6. DISKUZE

V prvni kapitole moji diplomové prace jsem stru¢né definovala obor Socialni prace,
kompetence socialniho pracovnika a ¢innosti které pii své praci vykonava. Tyto zaklady
jsou podle mé potfebné pro utvofeni predstavy O praxi, ve které etickou otazku
chci zkoumat.

V druhé kapitole jsem se vénovala definici pojmu odpovédnosti, jehoz vymezeni
je taktéz velmi dulezité. Treti kapitola byla vénovana pojml budouci generace a ctvrta
kone¢né etice odpoveédnosti za budouci generace. Misty jsem jiz naznacila souvislosti
mezi praxi oboru socialni prace atéto etiky, Vv této Casti tyto souvislosti rozeberu
podrobnéji.

Odpovédnost socialnich pracovniki na budouci generace budu zkoumat
I na podkladé n€kolika kazuistik, z nichz dvé jsem ziskala v ramci své praxe Vv organizaci
Mezi proudy 0.p.s. V Ceskych Budéjovicich a zbytek v internetovych zdrojich.

Pro lepsi piehlednost rozdélim tyto tivahy na Ctyfi ¢asti. V prvni ¢éasti budu
uvazovat nad odpovédnosti vici jiz existujicim budoucim generacim mezi Klienty
socialni prace a v druhé nad odpovednosti viici jesté neexistujicim budoucim generacim
klientd.

V dal$i se zamyslim na odpovédnosti vi¢i budoucim generacim socidlnich
pracovnik, tedy studentii socialni prace. A v posledni budu uvazovat 0 socialni politice

jako o zdroji této odpoveédnosti vV ramci socialni prace.

(4

6.1. Odpovédnost viici jiz existujicim budoucim

generacim V socialni praci

Jak jsem naznacila v ¢asti 3.2. Budouci generace V ramci oboru socialni prace,
kde jsem zkoumala, jak a kde se socialni prace setkava s budoucimi generacemi, mezi
jiz existujici budouci generace patii déti a dospivajici. Tato skupina je tvofena jedinci
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od narozeni az do 26 let véku. Dvacet Sest je veékova hranice, kterou maji stanovena
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez.**

Dle  sociologické  encyklopedic je  obdobi  dospivani  zapocato
spolecenskoekonomickym zranim a zakonceno nabitim mentalniho vzrustu, stejné jako
dosazenim spole¢enské i pohlavni zralosti. Uvadi, ze v dneSni dobé se toto obdobi
pohybuje mezi patnicti az tficeti lety ¢lovéka.®® Pro socialni praci je tedy diilezit&jsi
mentalni a duSevni vyvoj, nez legislativni déleni ob¢anti na zletilé a nezletilé.

Socialni prace se na praci S touto cilovou skupinou konkrétné zaméiuje ve sluzbach
rané péce, Vdomech na pil cesty, nizkoprahovych zafizenich pro déti a mladez,
v domech déti a mladeze ¢i oddéleni socialné pravni ochrany déti (OSPOD). V téchto
zaiizenich jsou tedy klienty samotné déti, nebo dospivajici a socidalni pracovnik
tak miiZe pracovat piimo s jedincem, ktery se Fadi do skupiny budouci generace.

Pak je ale v socidlni praci mnoho sluzeb, kde socidlni pracovnik pracuje s celou
rodinou, primdrné tedy S rodi¢i deéti, skrze které miiZe na osoby jii existujicich
budoucich generaci pisobit. Konkrétné jsou to azylové domy pro rodiny ¢i matky
s détmi a socialné aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi.

Muizou se jich tykat samoziejmé i jakékoliv sluzby odborného poradenstvi, socialni
rehabilitace, terapeutické komunity ¢i zatizeni nasledné péce.

Pokud jsou déti ¢i mladistvi fyzicky ¢i mentalné postiZzeni, mohou se jich tykat
i sluzby osobni asistence, socialni péce, peCovatelské sluzby, podpory samostatného
bydleni, odlehfovaci sluzby, sluzby center dennich sluzeb, dennich a tydennich
stacionaiti, domovu pro osoby se zdravotnim postizenim nebo chranéné¢ho bydleni.

V nékterych ptipadech mohou vyhledat naptiklad i sluzby tisnové péce, azylovych
domii a dalSich zafizeni socidlnich sluZzeb. Takové piipady bych vSak vynechala
a zameéfila se na sluzby, které se ptimo vénuji praci s détmi a poté na ty, které se zameétu;ji

na praci S rodinou.

130 74kon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbéach. (§ 62)
BBLKAHUDA, F. Mladez (MSgS). In: Sociologicka encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky ustav AV
CR, V.V.I,, 2020 [cit. 14. 3. 2021]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Mladez (MSgS)
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5.1.1. Odpovédnost vici budoucim generacim V ramci

Socialni prdace s detmi a mldadezi

Socialni sluzby, které pracuji piimo S détmi a mladezi, maji tedy pfimy vliv
na budouci generace. Mohou na n¢ ptisobit edukaéné, vychovné, ale hlavné preventivng.
Tyto sluzby se zaméfuji na zdravy vyvoj jedince, jeho zaclenéni do spolecnosti
a na zlepseni kvality jeho Zivota.!®

Dalo by se fict, ze se tyto sluzby tedy zamétuji piimo na praci S budoucimi
generacemi s dirazem na ovlivnéni jejich Zivotni situace pravé do budoucna. Déti
a dospivajici si Casto ani neuvédomuji, Ze nékteré Cinnosti ¢i jednani na né¢ mize mit
V budoucnu Spatné dtsledky.

Jak jsem jiz popsala v ¢asti 2.1. Odpovednost jako relacni pojem, odpovédnost musi
byt minimaln¢ trojmistnym pojmem. Nyni popisu tyto slozky odpovédnosti v souvislosti
S tim, co jsem se dozvédéla 0 odpoveédnosti viici budoucim generacim V rdmei socidlni
prace s détmi a mladezi.

Subjekt odpovédnosti je zde socialni pracovnik, ktery je Vv piimém kontaktu
s klienty, tedy sdétmi amladezi. Tito klienti, kazdy sam za sebe, jsou instancemi
odpovédnosti. Pfedmétem odpovédnosti jsou pak jednotlivé Cinnosti, které socialni
pracovnik V ramci své profese vykondva. Jednd se 0 Cinnosti, které jsem jiZ nastinila
v ¢asti 1.1. Socidlni prdce jako humanitni obor a 1.2. Napln prdce socidlnich pracovnikaii.
Socialni pracovnik je opravnén provadét jen Cinnosti, které spadaji do jeho pracovnich
kompetenci a za ty pak mliZze nést odpovédnost.

Pravidlo minimalné tfi slozek odpovédnosti je tedy splnéno. Socialni pracovnik,
jakozto subjekt odpovédnosti nese odpovédnost za predmét odpovédnosti, tedy
vykonavané ¢innosti V ramci jeho pracovnich kompetenci, vici svym klientiim, ktefi tvori
sekundarni instanci odpovédnosti, ale i vucéi jeho svédomi, coz je primdrni instanci

odpovédnosti.

132 BAJEROVA, J. Nizkoprah neni herna, je to socialni prace s ohrozenymi détmi a mladezi. In: Spolecnost
Podané ruce [online]. Brno: Spole¢nost Podané ruce, 2019, posl. aktualizace 6. 5. 2020 [cit. 14. 3.
2021]. Dostupné z: https://aktualne.podaneruce.cz/romske-deti-nizkoprahove-kluby/
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Dé se tedy hovofit 0 redlné odpovédnosti viici budoucim generacim V socialni praci,
ackoliv uplné stejny model odpovédnosti bychom uplatnili na vSechny cilové skupiny
socialni prace. Rozdil je tedy v tom, ze sekundarnimi instancemi odpovédnosti jsou zde
prave jedinci pattici do jiz existujici budouci generace a ¢innosti, které socialni pracovnik
ve své praci vykonéava jsou zaméteny na ovlivnéni nejen jejich soucasné zivotni situace,
ale hlavn¢ i t¢ budouci.

Aby vSak nedoslo k omylu, je nutno zdtraznit jaké ma tato odpovédnost hranice.
Socialnimu pracovnikovi nalezi odpovédnost za jim vykonané ¢innosti a za to, aby vzal
V tvahu jim ptedpokladané dusledky jeho jedndni vici klientovi. Také za to, aby Cinil
jen takova rozhodnuti, ktera nepovedou K imysIné Gjmé klienta. Témito ¢innostmi také
nesmi narusovat prava klienta, mimo jiné ijeho vlastni odpovédnost a pravo
na sebeuréeni.'*?

Jak jsem jiz zjistila v ¢asti 2.2. Moralni dimenze odpovédnosti, lovék nemuze nést
odpovédnost za druhého ¢loveéka, jinak by mu upiel pravo na svobodné rozhodnuti.
Kazdy ¢lovek nese odpovédnost jen za svoje €iny a jejich nasledky.

Socialni pracovnik tedy nenese odpovédnost za rozhodnuti a jednani svych klientt,
pokud budou v rozporu s jeho praci s nimi, ale ani pokud bude toto jednani v souladu
S jeho snazenim.

V ptipadé, Ze se vSak klient rozhodne nevyuZit sluZzeb socialniho pracovnika ve svij
prospéch, mlZe socidlni pracovnik pocitovat vycitky sv€édomi, mlZe ho tedy volat
k odpovédnosti primarni instance odpovédnosti, ktera v tomto piipadé mutize ptisobit jako
kontrola, zda pracovnik skute¢né odvedl svoji praci odpovédné. K reflexi toho, zdali
je tato kontrola spravna, ¢i myln4, miize pracovnikiim slouzit supervize,' &i konzultace
s kolegy.

Podpora je dileZita nejen ve vztahu mezi kolegy, ale i ve vztahu s klientem. Toho
si miizeme vS§imnout i na kazuistice tfinactiletého Filipa, ktery navstévoval Nizkoprahovy

klub pro déti a mladez v Praze (dale jen NZDM).**®

133 Eticky kodex Spolecnosti socialnich pracovnikii CR. (ast 2.1)
13 MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prace. (s. 218)
18 SULC, L. Ptipady socidlniho pracovnika z nizkoprahového zafizeni pro déti a mladez v Praze. In:
Socidlni préce, socidlna prdca. [online]. Praha: Casopis socialni prace, 2020 [cit. 15. 3. 2021]. Dostupné
z: https://socialniprace.cz/nizkoprahova-zarizeni-pro-deti-a-mladez/
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Filip dochézel do NZDM na doporuceni metodicky prevence z jeho zakladni Skoly.
V ramci spoluprace se socialnim pracovnicim NZDM podatilo s Filipem navazat vztah
a ziskat si jeho divéru, coz bylo klicové pro to, aby se jim pozdéji svétil se svym
problémem. Ukazalo se, Ze jeho agresivni chovani je odrazem domadciho nasili, které
na ném a jeho matce pachal jeho otéim. Diky véasnému kontaktu s pracovnici Odboru
socialné pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) se podafilo situaci rychle fesit a Filip
i jeho matka uz nejsou nasilim ohrozeni.

Muizeme zde vidét nejen praci s klientem a odpovédnost pracovniki viaéi nému,
ale i rozdéleni odpovédnosti za praci S nim S dal$imi pracovniky, konkrétné S pracovnici
OSPOD a dale i pracovniki zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc aV neposledni
fad¢ i s Filipovou matkou. Ani v oblasti socialnich sluzeb, kde socialni pracovnik pracuje
ptimo s ditétem, jako klientem, nesmi zapominat na prava a povinnosti klienta, stejné
jako jeho rodicu.

Pravé rodice, ¢i zakonni zastupci mohou byt zastupci détského klienta a volat
nas socialni pracovniky knasi odpovédnosti, pokud to jesté¢ neni V klientovych
kompetencich. Vedle naseho svédomi a nasich klientd tak mohou tvofit dal$i sekundarni

instanci nasi odpovédnosti za nami vykonavanou praci.

5.1.2. Odpovednost vuci budoucim generacim V ramci

Socialni prdce s rodinou

Pii praci s rodinou je klientem, s kterym socialni pracovnik primarné komunikuje
vétSinou jeden z rodich ditéte, €1 oba. Ve své praci se pracovnik zamétuje hlavné na jejich
ptéani a cile. S ditétem vétSinou neni v pfimém kontaktu, nebo jen omezené.

Déti a budoucnost rodiny jsou vSak stale hlavnim tématem socidlni prace S t€émito
klienty, ackoliv se to tak nemusi jevit. V socialni rehabilitaci v organizaci Mezi proudy
0.p.s. se pracovnici napiiklad zaméfuji hlavné na problematiku bydleni. Klienti
sem prichazeji prevazné s cilem najit si nové bydleni, ¢i udrzet si to stavajici, k cemuz
se ovSem piidruzuje spousta dalSich dil¢ich cilt. Cil mit stabilni bydleni vSak musi
byt néc¢im motivovan a V pripadé rodin s détmi to mohou byt praveé déti, kterym rodice

chtéji poskytnou dobré zazemi.
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Pracovnik je zde tedy opét subjektem odpovédnosti, predmétem je jeho vykonavana
préace, primarni instanci jeho svédomi, ale sekundérni instanci je rodi¢ ditéte. Dité se tak
muze stat sekundarni instanci odpovédnosti jen V pfipadé, kdy cinnost socidlniho
pracovnika S nim piimo souvisi aovliviluje ho. To mize nastat, pokud je zakazka
ze strany rodiCe piimo spjata s ditétem. Piikladem miize byt pomoc s hledanim doucovani
pro dité. V tomto piipadé mé ¢innost socialniho pracovnika piimy dopad na dit¢.

Jiné tomu je, pokud se jednd 0 zakazku, ktera neni cilend piimo na dité¢ klienta.
Na piikladu dvou kazuistik, které se mi podafilo v ramci praxe v organizaci Mezi proudy
ziskat, 1ze pozorovat, Ze ackoliv pracovnik nabizi svoji sluzbu zcela stejné a vykonava
praci odpovédné, neni jisté, Ze bude mit jeho snazeni vzdy stejny vysledek.

Na jedné strané mame rodinu Novakovych,*® ktefi sluzbu vyuzili ve sviij prospéch,
anejen diky podpofe apomoci socialni pracovnice, ale idiky pievzeti vlastni
odpovédnosti, tedy vlastni aktivni snahou, doséhli velkého pokroku, nasli si nové bydleni,
praci a podatrilo se jim ziskat déti zpét do péce.

Na strané druhé mazeme vidét rodinu Svobodovych,*’ ktefi za svoji situaci
nechtéji odpovédnost prevzit apokouSeji se ji delegovat na socidlni pracovnici.
Ve své situaci tedy stagnuji a neposouvaji se ke svému cili. Stale bydli v nevyhovujicim
bydleni, nenaucili se spofit penize, ani si nenasli zadny zdroj dalsich pfijmu, ackoliv jsou
na to dostate¢n¢ kompetentni.

Rodi¢e jsou priméarné ti, ktefi nesou odpovédnost za své déti aza to,
jak je vychovaji. Odpovédnost vii¢i budoucim generacim je tedy v tomto ptipadée v jejich
rukou. Zalezi jen na nich, jak své déti vedou azdali jim ukaZou, jak svoji vlastni
odpovédnost pievzit, ¢i nikoliv.

Myslim si, Ze socialni pracovnik mliZe pocit'ovat odpovédnost za svoji vykonanou
préci vici budoucim generacim, tedy détem téchto klientil, ackoliv se nejedna o zakazku
piimo se tykajici téchto déti. Neni ale v jeho kompetenci situaci déti néjak zménit, protoze
kompetence zde maji rodice ditéte. Pokud by byla situace Vv rodiné natolik zdvazna,
Ze by dit¢ ohrozovala, mtize kontaktovat pracovniky OSPOD, ale sdm V této véci nemiize

nijak konat.

136 Viz Ptiloha &. 1.
187 Viz Ptiloha ¢&. 2.
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Domnivam se tedy, ze ackoliv se pocit této odpovédnosti dostavit miize,
ve skuteCnosti tuto odpovédnost socialni pracovnik, ktery pracuje srodinou, atedy

nepiimo i s budoucimi generacemi vétSinou nema.

6.2. Odpovédnost viici jeSté neexistujicim budoucim

generacim V socialni praci

Ackoliv u jiz existujicich budoucich generaci jsem dokézala ptesné urcit, které
sluzby se jich tykaji a které jsou na né pfimo zaméteny, pro oblast jesté neexistujicich
budoucich generaci bych takové déleni urcila jen stézi.

Pravdou je, Ze nelze rozc€lenit socialni sluzby na ty, které¢ maji vliv na budouci
generace a které ne. | pfi péci 0 seniory mize ¢innost socidlnich pracovnikli ovlivnit
i dali ¢leny rodiny seniora, popiipadé¢ jejich smysleni, které pak piedaji dalSim, i jesté
nenarozenym generacim své rodiny.

V této diplomové praci se vSak nezabyvam vlivem na budouci generace,
ale odpovédnosti vii¢i budoucim generacim. To, ze na nékoho mame svym chovanim
vliv, jesté nemusi znamenat, ze za ng& také mame odpovédnost. Jak jsem jiz psala
nekolikrat diive, mame odpovédnost za své Ciny a jejich dopady, ne vSak za ¢iny druhého
a uz viibec ne za néj jako za osobu.'®

Odpovédnost za jesté neexistujici budouci generace bych tedy vidéla tam, kde naSe
¢iny maji pfimy dopad na takové osoby anejen domnély, ¢i nami nepovSimnuty,
ale takovy, ktery je ptimo zamyslen, popiipad¢ pln€¢ uvédomovan danym aktérem.

Oblasti, ve kterych miizeme nalézt odpovédnost za jeSté neexistujici budouci
generace nachdzim tfi. Jsou jimi oblast socialni politiky, primarni prevence V ramci
socialni prace a oblast vzdélavani budoucich socialnich pracovnika

Vsechny vsak lze zaroven shledat jako oblasti, kde lze najit i odpoveédnost
za jiz existujici budouci generace. V nasledujicich kapitolach tyto oblasti blize specifikuji

a zamétim se spiSe na odpoveédnost viici generacim, které jesté neexistuji. Myslim si totiz,

138 SPAEMANN, R. Stésti a viile k dobru. (s. 197)
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ze Vtéchto oblastech by mohla hrat dualezitéjsi roli. Navic odpovédnost
vuc¢i jiz existyjicim budoucim generacim jsem Uz popsala V pfedchozi Ccasti,
a tak se domnivam, ze bystry ¢tenar dovede tuto odpovédnost v nasledujicich oblastech

spatfit.

5.2.1. Socialni politika jako nastroj socialni prace a jeji

spojitost s odpovednosti viici budoucim generacim

Socialni politika je nastroj, diky kterému lze zlepSovat Zivotni podminky vSech
obyvatel daného statu. Dle Tomese'® se jednd o: ,,Soustavné, cilevédomé uisili socidlnich
subjektit 0 zménu nebo udrzeni socidlniho systému.

Socialni politika tedy nemusi byt vyhradné statni zalezitosti. M4 ji i kazdy subjekt,
ktery v ném pusobi, tedy naptiklad odbory, politické strany, zajmové i jiné nestatni
organizace a dalsi.}4°

Jde tedy nejen o prosazovani zmén, které se mohou piimo tykat budoucich
generaci, at’ uz existujicich, ¢i jesté neexistujicich, ale i 0 mySlenku udrzitelného rozvoje.
Tento pojem se netyka jen techniky, ale v§eho, co souvisi S lidskym systémem. VSechny
roviny lidského systému jsou provazané, takze socidlni rovina udrzitelného rozvoje
nemiiZe existovat bez ekonomické a environmentalni. 14!

Dtlezitost socialnich sluZzeb v tomto procesu se ukazuje na rozvoji socidlnich
sluzeb, jehoz nastrojem je komunitni pldnovani. To ma zajistit, aby vznikaly jen takové

sluzby, které jsou v dané oblasti potieba.l4?

139 TOMES, 1. Socidlni politika: teorie & mezindrodni zkusenost. Praha: Sociopress, 1996, 213 s. ISBN: 80-
902260-0-0. (s. 19)

140 SMUTEK, M. Socidlni politika. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2014, 60 s. Texty k socialni préci.
Vefejna a socialni politika, sv. 2. ISBN 978-80-7435-446-5. (s. 6)

141 SIMKOVA, E. Udrzitelnost socialnich sluzeb. In: SMUTEK, M. ed. Moznosti socidlni préce na pocatku
21. stoleti. Hradec Kralové, 2005. Sbornik ptispévki z mikrokonference. Edice texty k socialni praci.
Univerzita Hradec Kralové. (s.12-13)

142 Tamtéz. (5.16-17)
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Jelikoz nezname identitu, atedy ani pfani azajmy budoucich osob,
je na soucasnych aktérech socialni politiky, aby odvodili, jaka politika je do budoucna
nejlepsi, a to na celostatni, ale pravé i na té mistni Grovni. Stejné jako socialni politika
ovlivituje socialni pracovniky a jejich praxi, i socialni pracovnici mohou diky své praxi
ovlivnit socidlni politiku.

Pokud ve své praci naptiklad vidi, Ze by néco mohlo fungovat 1épe, mohou
se pokusit o prosazeni takovych zmén. A nejen na urovni celostatni, ale tieba
jen ve své organizaci. Piikladem takové moznosti podilet se na zméné je konsenzualni
konference, na které socialni pracovnici mohou spolu s experty konzultovat dané téma.
Na zéklad¢ této diskuze pak maji dojit ke stanovisku, které pak slouzi jako podklad
pro politické rozhodnuti. 43

Kdo je tedy tim, kdo nese odpovédnost za to, jakym smérem se socidlni politika
bude ubirat? Kdo se komu bude odpovidat a za co konkrétne?

Jak jsem jiz rozebirala v ¢asti 4.2. Kdo muze nést odpovédnost za budouci
generace?, za subjekt odpovédnosti nelze dosadit celé lidstvo, ani cely stat. Kolektivni
odpovédnost se tedy vztahuje na jednotlivé subjekty socidlni politiky, které jsou tvofeny
jednotlivci a jejich aktivni individualni odpovédnosti a zastoupeny zastupcem.

Kazdému aktérovi socialni politiky nalezi odpovédnost pravé za jeho rozhodnuti,
které v jejim ramci vykonal. Subjektem je tak ten dany politik, socidlni pracovnik
¢1 jiny Clovek, ktery udé€lal dané rozhodnuti a ovlivnil jim dalsi generace lidi.

Co se tyCe instance této odpoveédnosti, V €asti 4.7. Kdo nebo co je tedy instanci
odpovédnosti za budouci generace lidi? jsem dospéla K zavéru, Ze onou instanci, ktera
kazdého moralné zavazuje je jeho vlastni svédomi.

Stejné je tomu i zde. Pokud existuje néjaka vyssi posledni instance uz je otazka
pro kazdého zvlast. Existenci svédomi ajeho moralniho zavazku vSak nelze popfit.
Odpovédnost za dasledky rozhodnuti, které zméni socialni politiku statu, ¢i1 dané

organizace nese tedy ten ¢lovek, ktery dané rozhodnuti udélal.

143 Co je konsenzualni konference? In: Centrum pro socidlni a ekonomické strategie. [online]. Praha, 2021

[cit. 17. 3. 2021]. Dostupné =z: https://konkon21.fsv.cuni.cz/o-konferenci/co-je-konsensualni-
konference/
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5.2.2. Prevence v socidlni praci jako zdroj odpovédnosti vici

budoucim generacim

Prevence v ramci socialni prace, ale i v ramci jinych oborti by se mohla brat jako
jedna z metod, kterou vyuziva socialni politika. Diky preventivnim opatfenim lze docilit
lepsiho vyvoje jedince a tim i celé spole¢nosti. Primarni prevence se tedy snazi zamezit
vzniku patologickych jevu, které negativné ovliviuji jak soucasné, tak ibudouci
generace.

Socialni prace je oborem humanitnim, zamétenym hlavné na ¢lovéka a jeho zivotni
prostiedi. Nezabyva se zivou, ani nezivotu pfirodou. od toho jsou tu jiné obory, jako
biologie, ¢i ekologie. Jak jsem vSak psala Vv predeslé kapitole, roviny socialni,
ekonomicka i environmentalni jsou nerozlucitelné propojené. Bez zadné této slozky by
lidské spolecnost nemohla fungovat.

Ekologicka krize se tedy podle mého nazoru netykéd jen urcité oblasti zZivota
¢loveéka, ale zasahuje do vSech a bude se mozna ¢im dal tim vice tykat i socialni prace.
Diky zhorSovani zivotnich podminek se mtize zhorSovat i zdravotni stav obyvatel, nebo
jejich moznosti nalezeni prace a podobné. Téchto souvislosti si v§ima napiiklad | Papez
FrantiSek ve své encyklice Laudato si'.** V§ima si nerovnosti v globalnim métitku, které
se sekologickou krizi jeSt¢ prohlubuji avytvaii tak dalSi socidlni, ekonomické
I jiné problémy.

Ekologie by tedy mohla byt tématem, kterému by se primérni prevence V socialni
praci mohla také vénovat. Nekoresponduje to viak s jejim antropocentrickym zamétenim.
Ani Gray a Coates™® si nejsou jisti, zdali by ekologicka krize méla byt tématem, kterym
by se socialni prace méla zabyvat. Jsou si vSak také védomi této spojitosti.

Myslim si, Ze pokud by se timto tématem méla socialni prace zabyvat, musela by

vzniknout zcela nova subdisciplina, ktera by se na danou oblast specializovala. Socialni

144 FRANTISEK. Laudato si': encyklika: o péci o spolecny domov. Druhé, jazykové a odborné revidované
vydani. Praha: Paulinky, 2018. ISBN 978-80-7450-294-1. Dostupné Z:
https://www.paulinky.cz/ d/01/struct/Laudato-si-2-vyd.pdf

145 GRAY, M., COATES, J. Environmental ethics for social work: Social work’s responsibility to the non-
human world. (5.239)
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préce jako takova je specializovana jako humanitni obor, vynika tedy jako obor zabyvajici
se praci s lidmi a podle toho i sméfuje vzdélavani socialnich pracovniki stejné jako své
metody prace.

Primarni prevenci, kterou se vSak socidlni prace zabyva ve velké mife je prevence
kriminality a prevence socialniho vylouceni. O obou jsem se blize zminila v kapitole
3.2. Budouci generace V ramci oboru socialni prdace.

V této oblasti socialni pracovnici plisobi vétSinou na jiz existujici generace,
vuci nimZ tedy nesou i odpovédnost za svoji praci, tedy za to, jakym zpusobem primarni
prevenci uskute¢ni. Aby byla co nejucinnéjsi, musi byt pfizptisobena véku klientd, jejich
pohlavi, znalostem a dal§im faktorim.

Provadénim této prevence vSak pusobi ina jesté neexistujici budouci generace,
a to vétSinou piimé potomky téch, kterym je primérni prevence urcena. Pomoci ovlivnéni
mysleni lidi, poskytnuti adekvatnich znalosti, ¢i schopnosti, které jim pomohou K lep§imu
vyvoji a tim i K lepSimu Zivotu, ovliviiuje socialni pracovnik i dalsi generace. Déje se tak
na principu transgenera¢niho pfenosu. A stejné tak se pienasi iSpatné zkuSenosti
a patologické chovani.

Priméarni prevence je tedy podle mého nazoru Vv socialni praci velmi dilezita. Déje
se 1V piimé praci s détmi a mladistvymi, naptiklad Vv jiz zminénych nizkoprahovych
zatizenich pro déti a mladez.

V prvni fad€ zde tedy vidim moralni zdvaznost socialniho pracovnika vii¢i tomu
klientovi, se kterym V ramci primarni prevence pracovnik pracuje. Pokud bychom vSak
nahlizeli na prevenci jako jeden Zz nastroji socialni politiky, mizeme zde nalézt
i odpovédnost vuci jesté neexistujicim generacim. V tomto piipad¢ plati to samé, co jsem

jiz psala 0 této odpovédnosti v souvislosti prave se socialni politikou.

5.2.3. Studenti socialni prdce jako instance odpovednosti

viici budoucim generacim

Studenti oboru socialni prace se podle mého uvazeni daji zaradit do obou kategorii,

které jsem v diskuzi vymezila, tedy do jiz existujicich generaciale ido jesté
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neexistujicich budoucich generaci v ramci socidlni prace. Proto 0 nich chci pojednat
v samostatn¢ kapitole.

V obou piipadech vzdélani budoucich socialnich pracovnikti ovlivni nejen jejich
osobnost atim jejich individualni praxi, ale icelkovou podobu socidlni prace
V budoucnosti. Pokud by se tedy naptiklad zavedl do studijnich pldnd novy povinny
predmét, ktery by se vénoval vyhradné primarni prevenci, pracovnici by se na ni ve své
praxi mohli oto vice zaméfovat, jelikoz by disponovali vétS§imi znalostmi, a tudiz
i kompetencemi.

Studijni plany jsou bezesporu koncipovany pravé tak, aby pokud mozno ptisobily
na studenty praveé v téch smérech, ve kterych vyucujici a ti, ktefi plany vytvareji, vidi
dulezitost pro jejich profesni budoucnost.

Tato oblast opét tzce souvisi S jiZ zminénou socidlni politikou, jelikoZ socialni
pracovnici jsou vedeni tim smérem, ktery urcuje pravé socialni politika. Ta se fidi
urCitymi principy, které maji zajistit nejen zlepSeni zivotnich podminek obyvatel,
ale i udrzitelny rozvoj v $irSim i uzs§im slova smyslu. A jednim z prostfedkd, jak svého
cile dosédhnout, je v§tépovani téchto principli budoucim socidlnim pracovnikiim.

Dle Simkové!® by se udrzitelné socialni sluzby mély fidit principy jako
decentralizace sluzeb, standardizace, adresnost ¢i neziskovost socidlnich sluzeb
a dalSimi. Tyto principy jsou tedy pfedavany Vramci studia budoucim socidlnim
pracovnikim, ktefi tak pomahaji dosahnout vyty¢eného cile.

Studenti jsou sekundarnimi instancemi odpovédnosti, ajako taci mohou volat
k odpovédnosti za jejich vzdélani své vyucujici, které jim vzdélani piimo
zprosttedkovavaji. Ti nesou odpoveédnost za svoji ¢innost coby pedagoga a za konkrétni
predané znalosti.

Za obsah studia maji pak odpovédnost ti, kdo sestavili studijni plan a zaroven
i ti lidé, ktefi ho schvalili a v ptipadé vysoké Skoly mu udélili akreditaci, tedy ¢lenové
Akredita¢niho Gradu.*’
| zde Ize dojit k tomu, ze vzdelavani budoucich socialnich pracovnikd je dalsi

metodou socialni politiky. Kazdy socidlni pracovnik ma navic povinnost se dale ve svém

148 SIMKOVA, E. Udrzitelnost socialnich sluZeb. (s.14)

147 7 4kon €. 137/2016 Sb., kterym se mé&ni zdkon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a 0 zméné a dopInéni
dalsich zékond, ve znéni platném k 16. 3. 2021. In: Shirka zédkonii Ceské republiky. Cislo 137, roénik
2016, &hstka 53. (§ 79)
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oboru vzdélavat.!*® Zde zaleZi na jeho zaméstnavateli a mnohdy jen na ném samém, jaké
vzdélavaci aktivity si vybere. Diky svému profesnimu rozvoji pak mtze podavat lepsi
pracovni vykon za néz je odpoveédny vici svym klientim.

V tomto piipadé tedy muze volat kK jeho svédomi odpovédnosti, popiipadé on sam
svého zaméstnavatele, ktery ma ize zakona odpovédnost toto vzdélani pracovnikovi
poskytnout. Zaméstnavatele tak zavazuje nejen odpovédnost vici zaméstnanci jakozto
sekundarni instanci odpovédnosti, ke svému svédomi, coby primarni instanci

odpovédnosti, ale i zakon, tedy normativni standard nasi spole¢nosti.

148 Z4kon €. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach. (§ 111)
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7. ZAVER

Mym cilem bylo zjistit, zda a do jaké miry je téma odpovédnosti viici budoucim
generacim relevantni pro obor socidlni prace. Na otazku, zdali je toto téma pro socialni
praci relevantni bych odpovédéla ano. Socidlni pracovnik mize byt S odpovédnosti viici
budoucim generacim konfrontovan, mtize ji pocitovat a je podle m¢e dulezité, aby veédél,
jak s ni zachazet.

Otazka, do jaké miry je toto téma pro socialni praci relevantni se uz zodpovida htite,
kdyz chybi n&jaké presné métitko. Myslim si vSak, ze velmi. Tedy alespon pro urcité
oblasti socialni prace. A to konkrétné pro socialni praci s détmi a mladezi i s rodinou
a pro socidlni politiku jako néstroj socialni prace.

Prvni oblast je konfrontovana hlavné s odpovédnosti za jiz existujici budouci
generace V podob¢ piimé prace s takovym jedincem, ¢i S jeho rodi¢i. Druha oblast hraje
vyznamnou roli pfi vytvafeni Zivotnich podminek jak pro jiz existujici budouci jedince,
tak pro ty, ktefi jeste neexistuji.

Je tedy ziejmé, ze socidlni pracovnici se S otazkou odpoveédnosti vici budoucim
generacim Vv praxi setkat mohou, nékteti vice nez jini. Pro nékteré pracovniky tak mutize
byt téma relevantni a aktudlni, zatimco pro jiné zcela vzdalené.

Domnivam se vSak, Ze je vhodné, aby si kazdy socialni pracovnik uvédomoval,
7ze jeho prace muze mit dopady ina lidi, ktefi nejsou piimo jeho Kklienty,
a to at’ uz v roving pfitomnosti, tak i té budouci.

Védomi vzajemné provazanosti je podle mé nejlepsi plidou pro rist solidarity
a moraln€ zavazného odpovédného chovani. Pokud v lidech poroste solidarita viici
soucasnikiim, jiz existujicim budoucim generacim, ale itfeba vici seniordm,
je pravdépodobné, ze poroste i solidarita vici jesté neexistujicim lidem.

To jsou vSak jen moje domnénky. Bylo by jist¢ zajimavé toto téma blize
prozkoumat. Stejné tak odpovédnost viici budoucim generacim V rdmci socialni prace
by si zaslouzila jesté detailnéjsi prazkum.

A to iotazka kolektivni odpovédnosti, které jsem se ve své praci také dotkla.
Kolektivni odpovédnost subjektli socidlni prace vaci budoucim generacim

by si zaslouzila bliz§i vymezeni. Jelikoz takovy kolektiv musi byt jasné vymezen
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a definovan, a musi mit svého zastupce, da se predpokladat, ze odpovédnost ponese prave
tento zastupce. Ale je tomu opravdu tak? Nebo spise, je tomu tak vzdy?

Ve své praci jsem se zaméiovala hlavné na individudlni odpovédnost socidlniho
pracovnika, a to hlavné vii¢i jeho klientim. Odpovédnost kolektivnich subjektti socidlni
prace by vyzadovala duslednéj$i zkoumani jejich systémd, jejich presné vymezeni
a definici. | to by mohl byt dalsi podnét pro budouci zkoumani.

Co jsem vSak ve své praci zjistila je to, ze kolektivni odpovédnost nelze pripsat tak
velké skupiné jako je stat, ¢i celé lidstvo. Nemlizeme tedy pfisuzovat odpovédnost
socialni politice jako celku.

Vzhledem Kk tomu, ze téma odpovédnosti za budoucnost se v etice diskutuje celkem
krétce, tak me pftili§ neptekvapilo, Ze jsem neobjevila zddné zdroje, které by se vénovaly
pfimo spojeni této odpovédnosti a socialni prace. Co mé vSak piekvapilo, byl nizky pocet
nalezenych pojednani 0 samotné odpovédnosti Vramci literatury vénujici se praci
socialniho pracovnika. Vzhledem kpovaze profese bych c¢ekala vétsi duraz
na odpovédnost socialniho pracovnika a na to, jak fesit rizné konflikty mezi jeho riznymi
odpovédnostmi.

V mé diplomové praci se mi nicmén¢ podafilo vymezit zakladni oblasti, kde se tato
odpovédnost vyskytuje a dokdzat tedy na teoretické rovin€, ze odpovédnost vuci
budoucim generacim lze v oboru socidlni prace nalézt. A ackoliv jsem teorii propojila
I s kazuistikami z praxe, stale je tu moznost dal$iho badani.

Naptiklad vyzkum zaméfeny pfimo na socidlni pracovniky a jejich vnimani této
odpovédnosti by ukazal, zdali 0 své praci premysleji v téchto rovinach, nebo nikoliv.
Zajimavé by bylo jisté i prozkoumat vliv ptedeslych rozhodnuti v ramci socialni prace
na nas, jako budouci osoby V té dobé jesté neexistujici. O odpovédnosti vici generacim
minulym pojedndvé ve své praci naptiklad i Meyer. ¥ A¢koliv by to bylo jisté zajimavé
téma, rozsah této diplomové prace jej nedovoluje zcela obsahnout. Navic by se mijelo
s cilem moji prace.

Ackoliv je téma odpovédnosti vii¢i budoucim generacim zajimavé a plné dalSich
moznosti, kam se ubirat, neni jist¢ tim hlavnim, co socialni prace a socialni pracovnici

ve své praxi musi feSit. V ramci odpovédnosti je to vSak urcité jedna ze slozek, které

149 MEYER, L. Intergenerational Justice. (¢ast 5)
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by si mél byt socidlni pracovnik védom. Hlavné tedy ten, ktery s budoucimi generacemi
pfimo pracuje.

Tuto odpovédnost v§ak podle mého nazoru nelze vyvySovat nad odpovédnosti jiné.
A stejné tak jako se socialni pracovnik musi naucit nalézt rovnovahu mezi odpovédnosti
vuci klientim, kolegtim, svoji roding, sob¢ a mnoha dal$im, tak i odpovédnost za budouci
generace musi byt zatazena pomoci zebticku hodnot na své misto.

Bylo by tézké pausalné urcit, kdy ma ptednost odpovédnost vici soucasnym

generacim akdy ta vici budoucim lidem. Sadm Jonas!™

ve své praci odpovédnost
za budoucnost nevyvysoval nad jiné hodnoty. Upozornil v§ak na mozny zanik lidstva,
¢imz zduraznil i dalezitou hodnotu, a to zachovani zivota.

V socialni praci by se socialni pracovnik nemohl bat vymizeni klientd. SpiSe jejich
narstu. Pravé piedstava pokracujiciho transgenera¢niho, ale ijiného pienosu nasili,
chudoby, ¢i dalsich patologickych jevii na budouci generace mize byt zdrojem snahy
0 primarni prevenci a 0 zabranéni téchto jevu.

Kazdy z 1idi, at’ uz je to socialni pracovnik, klient, ¢i nékdo koho se socidlni prace
vibec netyka se mize osobné 0 toto téma zajimat a angazovat se V riznych ¢innostech
podporujici odpovédnost za budouci generace. Mnoho lidi tak ¢ini at’” uz na rovni
prosocialnich aktivit ¢i ekologickych. A nemusi to byt velké Ciny. Staci naptiklad
produkovat méné odpadu, ¢i odpustit si kupovani drahych znackovych véci a usettit vice
penéz pro svoje déti.

V ramci socialni prace muze socialni pracovnik pisobit na klienty i timto smérem.
To uz je vSak spiSe odrazem jeho osobnosti a osobnich hodnot nez hodnot oboru socialni
prace. Jak oddélit soukromy a pracovni Zivot je také jedna z velkych otazek nejen socidlni
prace, ale i mnoha dalsich profesi.

Kazdy socialni pracovnik by si podle m¢ mél uvédomovat, jakou ma nad klienty

151 3 socialni

moc. S nartistem moci, narista i nasSe odpovédnost. | pfed tim varoval Jonas.

pracovnik opravdu disponuje moci, kterou by vSak nemél zneuZivat. Dle Jonase lze

takovou moc uplatnit jen pokud budeme vnimat mozné nasledky nasSich ¢int.
Zajimavou otazkou muze byt i otazka , hypotéky viici budoucim generacim. D¢la

socialni prace néco, co by mohlo ztizit pfistup budoucich generaci k socialnim sluzbam?

150 SIMEK, V. Mordlni odpovédnost a jeji filosofické a spekulativnéteologické pozadi v dile Hanse Jonase.
(s. 40)
151 JONAS, H. Princip odpovédnosti: pokus o etiku pro technologickou civilizaci. (s. 191)
64



Jde nase spolecnost tim spravnym smérem, aby iV budoucnu méli lidé dastojny zivot
a ptistup ke vSem zdrojim spravedlive?

Toto jsou otazky, které by pii dalsim zkoumani odpovédnosti vici budoucim
generacim V ramci socialni prace mohly byt kladeny. A jelikoz v odborné literature zatim
nenalezneme mnoho relevantnich zdroji ktomuto tématu, nezbyva nez doufat,
ze se Casem 1 odpovédnost vici budoucim generacim probojuje alespon trochu

do studijnich publikaci a piispé&je tak K lepsi praxi socialniho pracovnika.
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Priloha ¢. 1

KAZUISTIKA RODINY ¢. 1

Novakovi (pseudonym)

Nasledujici kazuistiku jsem mohla vypracovat pomoci archivu organizace

Mezi proudy 0.p.s.

Rodina Novakova vyhledala sluzbu socidlni rehabilitace pted rokem, S pfanim
nelézt nové stabilni bydleni a s cilem, aby jim do tohoto bydleni byly navraceny do péce
ti1 deery, které byly v t€ dobé v péci prarodici. Rodina méla stale v péci dva syny.

Rodina vté dobé bydlela v doléCovacim centru, kde se oba manzelé¢ 1&¢ili
ze zavislosti na drogach a alkoholu. Oba byli silné¢ motivovani se K zavislosti jiz nevracet.

Sociélni pracovnice organizace Mezi proudy navazala spolupréaci s matkou déti.
Ta neméla v détstvi stabilni zdzemi. Rodice spiSe pracovali, nez aby se vénovali détem,
m¢éla tedy vzdy dostatek financi, diky kterym se v§ak bez problému dostala k drogam.

V dobé, kdy kontaktovala organizaci, potfebovala pani Novakova pomoci
s vyhledavanim bydleni, zaméstnani, sfeSenim dluhli, Spéci 0 nemocného syna
a s navracenim dcer do péce. Na téchto Cinnostech spolupracovala i spolu s manzelem
s dalSimi organizacemi.

Socialni pracovnice socialni rehabilitace ji tedy pomohla sepsat Zivotopis a hledat
nabidky prace a bytl. Hledala s ni dalS$i moZnosti, jak zlepsit jeji situaci, naptiklad podani
zadosti 0 vymazani trestniho rejstiiku, které by ji pomohlo k ziskani prace. Oba manzelé
byli aktivni, podatilo se jim sehnat jak praci, tak bydleni. Socialni pracovnice jim takeé
pomohla zprostfedkovat pomoc materidlni banky, kterd poskytuje potiebnym pouZity
nabytek za niz$i ceny.

V ramci psychické podpory, aby manzZel nemusel chodit jesté¢ o vikendech
na brigady a byl tak v psychické pohod¢ a mohl se vice vénovat détem, podpofila socialni
pracovnice rodinu i potravinovou pomoci.

Po ptl roce jejich snazeni uz se zabydleli v novém byté, chodi pravidelné do prace

a podatilo se jim i ziskat do péce zpét vSechny déti.
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Priloha ¢. 2

KAZUISTIKA RODINY ¢. 2

Svobodovi (pseudonym)

Nasledujici kazuistiku jsem mohla vypracovat pomoci archivu organizace

Mezi proudy 0.p.s.

Rodina Svobodovych vyhledala sluZzbu socialni rehabilitace pfed dvéma lety,
aby nasla pomoc S hledanim nového vyhovujiciho bydleni. V té dob¢ rodina bydlela
V byté 2+1 se Sesti détmi, ze kterého se ale do tfech mésicti musela vystéhovat.

Jeden ze synt byl jiZ zletily a chtél se osamostatnit, dvé z déti byly té€lesné postizené
a vyzadovaly zvySenou péci, Snejmladsi dcerou byla matka na matefské dovolené.
Socidlni pracovnice organizace Mezi proudy navéazala bliz§i spolupraci S panem
Svobodou, komunikovala vsak i s jeho partnerkou.

Oba vyrtstali v chudych pomérech, pani Svobodova v tstavni vychové. V détstvi
zazila zneuzivani. Ani jeden neméli podporu svoji primarni rodiny.

Jejich pfijem ¢inil dohromady asi Ctyficet tisic a méli i nasetfeno na vstupni
naklady. Rodina ale neuméla hledat nabidky byt, ani neméla pfistup K internetu,
aby si sama nabidky hledala. Sociélni pracovnice jim tedy pomahala s hledanim inzeratt.

Za kratko se v8ak ukézaly problémy s hospodatenim s penézi, kdy rodiné¢ pomalu
nezistavalo na konci mésice na jidlo. Navic byl pro né problém sehnat byt s tolika détmi.
Do terminu vystéhovani sehnali garsoniéru za 14 000,- mési¢n€. Az po nastéhovani vSak
zjistili, Ze byt je ve velmi Spatném stavu. Tepla voda tekla jen dvé hodiny denné, elektrika
neustale vypadavala, navic pro né byl byt maly.

Socialni pracovnice pracovala individualné i s jejich synem, ktery mél problém se
osamostatnit, ale s jeji podporou to zvladl a nyni jiz bydli sam, pracuje na plny tivazek
a je v zivoté spokojeny.

Rodina Svobodovych vSak nadéle zlstava v malém byté s péti détmi. Socialni
pracovnice vyhledala nékolik moznosti Zadosti 0 nada¢ni pomoc, pomohla jim zatadit se
do projektu Housing first, ktery pomaha zabydlovat potiebné lidi v méstskych bytech

a poskytovala jim i potravinovou banku.
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Matka s otcem vsak nevyviji zadnou aktivitu, aby nabidek zadosti od socialni
pracovnice vyuzili, sami se nesnazi najit novy byt, ani vylepsit svoji finan¢ni situaci tim,
ze by si nasli praci. Naopak se stupniuji jejich zadosti 0 poskytnuti potravinové pomoci
a vyc¢itavé jednani vici socialni pracovnici, ze kterého vyplyva, ze na ni chtéji delegovat

svoji odpovednost za feSeni situace.
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ABSTRAKT

ADAMKOVA, Hana. Je odpovédnost vii¢i budoucim generacim relevantni téma pro
socidlni praci? Ceské Budgjovice, 2021. Diplomovéa prace. Jihoteska univerzita
v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra etiky, psychologie a charitativni

prace. Vedouci prace V. Simek. Konzultant prace H. Machulova.

Klicova slova: odpovédnost, budouci generace, mezigeneracni spravedlnost,

socialni prace, etika odpovédnosti za budoucnost

Prace se zabyva odpovédnosti vici budoucim generacim V rdmci oboru socidlni
prace. Nejprve jsou charakterizovany zékladni pojmy, jako socidlni prace, budouci
generace a odpovédnost. Posléze se text vénuje odpovédnosti vii¢i budoucim generacim,
kterou propojuje s praxi socialnich pracovnikt. V diskuzi se text vénuje konkrétnim
oblastem, kde se odpovédnost vi¢i budoucim generacim V socialni praci nachazi.

Konkrétn¢ pak tuto odpovédnost déli na dva druhy, a to vici jiz existujicim budoucim
generacim, a jest¢ neexistujicim budoucim generacim. Odpovédnost viici jiz existujicim
budoucim generacim naléza v oblasti socialni prace S détmi a dospivajicimi a v socialni
praci s rodinou. Odpovédnost viici jesté neexistujicim budoucim lidem lze najit v oblasti
socialni politiky, jakozto nastroji socialni prace, ve vzdélavani budoucich socialnich
pracovniki ¢i v oblastech socidlni prace, které se zabyvaji prevenci. Tato prace ukazuje,

ze odpovédnost vii¢i budoucim generacim je pro obor socidlni prace relevantnim pojmem,

ktery mé v oboru své misto.
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ABSTRACT

Is responsibility towards future generations relevant topic for the social work?

Key words: responsibility, future generations, multigenerational justice, social work,

ethics of responsibility for the future

The thesis deals with the responsibility towards future generations within the field
of social work. First, basic concepts such as social work, future generations and
responsibility are characterized. Subsequently, the text deals with the responsibility
towards future generations, which it connects with the practice of social workers. In the
discussion, the text focuses on specific areas where responsibility towards future
generations in social work is found. Specifically, it divides this responsibility into two
types, namely to existing generations and non-existent future generations. The thesis finds
responsibility for existing future generations in the field of social work with children and
adolescents and in social work with the family. Responsibility towards non-existent future
people can be found in the field of social policy, as a tool of social work, in the education
of future social workers or in the areas of social work that deal with prevention. This work
proves that responsibility towards future generations is a relevant concept for the social

work, which has its place in the field.
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