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1 Uvod

Od roku 1931, kdy bylo v budov¢ staré radnice na Masarykové namésti v Ostravé otevieno
Ostravské muzeum, nepiestavalo rozsifovat svou geologickou a paleontologickou sbirku.

Dr. Ing. Vaclav Susta muzeu v roce 1933 daroval velkou &ast své Siroké kolekce nerostt, hornin
a zkamenélin pfedevsim z oblasti ¢eské ¢asti hornoslezské panve ¢itajici asi 3000 kust. V roce
1953 po jeho smrti pak byla cela jeho rozsahla shirka piesunuta do Ostravského muzea.
Paleontologicky sbirkovy fond Ostravského muzea, ktery dnes obsahuje asi 24 000 vzorkad,
zahrnuje mimo kolekci Dr. Ing. Véclava Susty také karbonskou faunu, ktera byla nasbirana
v letech 1954-1990 Miladou a Frantiskem Rehofovymi. Ta pochazi hlavné z prizkumnych vrti
a dolti Ceské Casti hornoslezské panve.

Pravé ze sbéri Dr. Ing. Véclava Susty a ze sbért Frantiika a Milady Rehofovych pochazi i
kolekce fosilnich stop deponovana v Ostravském muzeu. Taxonomie fosilnich stop v dne$ni
dob¢ zaznamenala vyrazny pokrok a vznikla tedy potieba jednotlivé vzorky fosilnich stop z

kolekce Ostravského muzea nové revidovat a redeterminovat.



2 Cile prace

Sbirka Ostravského muzea obsahuje fosilni stopy pochazejici predevsim z produktivniho
karbonu hornoslezské panve, dale pak z kulmskych sedimentli Nizkého Jeseniku a podtizené
také z karpatského flyse.

Cilem bakalaiské prace je vypracovani reSerzni Casti zabyvajici se stru¢nou geologickou
charakteristikou oblasti Nizkého Jeseniku a hornoslezské panve a dale také podavajici piehled
paleoichnologickych vyzkumu v obou oblastech.

Stézejnim cilem je systematickd analyza fosilnich stop, které jsou uloZeny ve sbirce
Ostravského muzea v Ostrave.

Mezi dalsi cile této prace patii téZ redeterminace a dokumentace jednotlivych sbirkovych

predméth véetné vytvoreni fototabuli zkamenélin.



3 Metodika

Prvni ¢ast prace spociva ve stru¢ném piehledu odborné literatury zabyvajici se geologickymi
poméry kulmu Nizkého Jeseniku a hornoslezské panve a také literatury zabyvajici se historii
paleoichnologickych vyzkumt v téchto oblastech.

Vlastni vyzkum byl uskute¢nén v depozitafich Ostravského muzea v Ostravé. Zde byla
provedena dokumentace a fotodokumentace jednotlivych piedméti sbirky fosilnich stop, ktera
je zde uloZena. Déle byla provedena odborna redeterminace vsech vzorkt ze sbirky fosilnich
stop ptivodné uréenych ve tiicatych letech 20. stoleti Dr. Ing. Vaclavem Sustou a také v 60. a
70. letech 20. stoleti Miladou a Frantiskem Rehofovymi. Vlastni redeterminace spocivala ve
zméné rodovych a druhovych jmen podle nejnovejsi nomenklatury. Dale, kde to bylo mozné,
byla u vzorka s obecnymi nazvy (napf. ,,bioglyfy, ,,stopy lezné“ &i ,,stopy po cervech*) také
provedena determinace.

Dalsi ¢ast predlozené prace se zabyva systematickou analyzou studované kolekce (popisem a
klasifikaci fosilnich stop). Tato klasifikace byla provadéna z pohledu morfologického, a to
podle Ksigzkiewicze (1977) a praci Uchmana (1995, 1998). V systematické ¢asti je u kazdého
ichnodruhu uveden pocet exemplait ve sbirce Ostravského muzea, jejich popis, lokality, ze
kterych vzorky pochazeji a také inventarni ¢isla v§ech danych vzorku.

V zavéretné etapé prace bylo provedeno zpracovani vSech ziskanych tdaji a byly vytvofeny

fototabule vzorku. Ty byly vytvareny pomoci vektorového grafického editoru CorelDRAW X8.

Stav zachovani fosilnich stop kulmu Nizkého Jeseniku je ovlivnén kvalitou materialu
pfinesen¢ho z turbiditnich proudi a téz vlivu tektoniky. V oblasti kulmu Nizkého Jeseniku
byvaji ichnofosilie zpravidla zachovany v jemnozrnnych sedimentech (jemnozrnnych drobéch,
prachovcich a jilovych bfidlicich). VétSinou byvaji tvofeny materidlem shodnym s okolni
horninou, mén¢ ¢astéji pak materidlem kontrastujicim vii¢i okolni horning. Déle téZ zachovani
fosilnich stop negativné ovliviiuje klivaz (btidli¢natost), tektonické a postdepozi¢ni procesy.
Fosilni stopy jsou obvykle plosné¢ zachované, misty pii ptlisobeni tektonickych tlakt
jednosmérné protazené.

V oblasti ¢eské casti hornoslezské panve jsou ichnofosilie téz zachovany v jemnozrnnych
sedimentech (jemnozrnnych piskovcich, prachovcich a jilovcich). Ichnofosilie byvaji ¢asto

nedplné, mnohdy omezené velikosti vzorku (vrtného jadra).
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U dvou vzorki z oblasti karpatského flySe jsou fosilni stopy zachovany v piskovcich strazského
typu a jsou tvofeny materialem stejnym jako okolni hornina, u jednoho vzorku se jedna o

jemnozrnny piskovec a fosilni stopa je tvofena materialem kontrastnim k okolni horning.

3.1 Kiasifikace fosilnich stop

Nomenklatura fosilnich stop vzdy byvala, a stale je pfedmétem raznych diskusi (viz napf.
Héntzschel 1975, Ekdale et al. 1984), proto jsou ichnofosilie obecné klasifikovany a hodnoceny
z rtiznych hledisek: etologického (napf. podle Seilachera 1964 ¢i Freye 1973), toponomického
(dle Martinssona 1965, 1970), abecedniho (podle Seilachera 1992), deskriptivné-genetického
(Frey 1971, 1973) ¢i morfologického (Ksigzkiewicz 1977, Uchman 1995, 1998).

V této praci je pouzita klasifikace morfologicka podle Ksigzkiewicze (1977), kterd byla pozdé&ji
castecné upravena Uchmanem (1995, 1998). Podle této klasifikace se fosilni stopy rozdéluji do
8 morfologickych skupin (Uchman tak zjednodusil systematiku dle Ksigzkiewicze, ktery fosilni
stopy fadil do 10 morfologickych skupin). Témito skupinami jsou: Circular and elliptical
structures, Simple and branched structures, Radial structures, Spreite structures, Winding and
meandering structures, Spiral structures, Branched winding and meandering traces a

Networks.
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4 Geologicka charakteristika Nizkého Jeseniku

Nizky Jesenik je z hlediska regionalni geologie souéasti moravskoslezské oblasti Ceského
masivu. Spodnokarbonské sedimenty vyvinuté v kulmské facii se vyskytuji ve dvou
geomorfologicky a tektonicky rozdilnych blocich — Drahanské vrchoviné a Nizkém Jeseniku
(obr. 1).

Nizky
Jesenik

Drahanska
vrchovina

Ostrava

Olomouc

Obr. 1. Poloha Nizkého Jeseniku a Drahanské vrchoviny (upraveno dle Chlupace et al. 2011).

4.1 Kulm Nizkého Jeseniku

Termin kulm (Culm) byl do geologické literatury zaveden Roemerem v roce 1852 a odrazi
specificky litofacialni vyvoj variského flyse (Zapletal 2000). Kulm je spojovan s pfitomnosti
uhelné hmoty v tlomkovitych sedimentech, ktera ma vyrazny vliv na barvu téchto hornin.
Jednd se o horniny viceméné SedoCerné ¢i Sedé barvy, s podfizenymi vlozkami vapnitych
vlozek karbonatii nebo kiemitych biidlic tmavé barvy. Typickym znakem téchto hornin je
litologicky vyvoj s rytmickym uspofadanim. Pivodné byla piitomnost fosilii poZzadavkem pro
klasifikaci hornin k sedimentim kulmské facie, ale jelikoz jsou sedimenty kulmské facie
v evropskych variscidach na mnoha mistech sterilni, vZzilo se pozd¢ji pojeti odpovidajici pouze
litofacialni interpretaci (Zapletal 2000).

Termin kulmska facie se nevztahuje jen na spodni karbon. Zasahuje téz pod hranici

devon/karbon. Na UniCovsku se nachazi pti Grovni frasn/famen (Koverdynsky, Zikmundova
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1966). Piechazi téz, napt. ve svrchnich obzorech hradecko-kyjovického souvrstvi v oblasti
Ceské ¢asti hornoslezské panve, i hranici spodni/svrchni karbon (Kumpera 1983).

Kulm Nizkého Jeseniku je reliktem variské orogenni struktury, kterou Kumpera s Martincem
(1995) ve své praci oznacili jako karbonsky akreéni klin. UloZeniny akre¢niho klinu piedstavuji

pozustatek vyplné nékdejsi ¢eské casti moravskoslezske paleozoické panve (obr. 2, 3).
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Obr. 2. Zjednodugena mapa vychodni &asti Ceského masivu predstavujici pokryv epivariské platformy. 1: plutonicky komplex
podlozi brunovistulika (svrchni proterozoikum), 2: krystalinikum podlozi brunovistulika (svrchni proterozoikum), 3: devonsko-
tournaiské (¢astecné viséské) predflySové ulozeniny, 4: viséské (Casteéné nejsvrchnéjsi devonsko — (?tournaiské?) flySové
uloZeniny, 5: sedimenty paralické uhlonosné molasy (namur A), 6: sedimenty kontinentalni uhlonosné molasy (namur B —
westphal), 7: nejsvrchnéjsi perm (stephan) v boskovické brazdé, 8: okraj Vnéjsich Zapadnich Karpat, 9: statni hranice, 1-1¢: linie
profilu zobrazeného na obr. 3 (upraveno dle Kumpery, Martince 1995).

Moravskoslezskd paleozoicka panev se vyvijela od devonu az do westphalu na vychodnim
okraji Ceského masivu vlivem kolize kadomského jadra Ceského masivu a brunovistulika. Tato
kolize zptisobila rapidni vyzdvih v centralnich oblastech Ceského masivu a déle vznik a vyvoj
migrujicich panvi pfedpoli v brunovistuliku. To vedlo téz ke vzniku mohutného sedimentarniho

akre¢niho klinu. Hlavni ¢ast akreéniho klinu vznikala béhem kulminujici kolize ve visé a
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namuru A, kdyz variské tektonické, metamorfni a plutonické procesy v moldanubiku, moraviku
a lugiku dosahly rovnovazného stavu. Vlivem kolize byla moravskoslezské paleozoicka panev
zménéna z devonsko-viséské okrajové panve s karbonaty a devonsko-tournaiske riftové panve
na zbytkovou flySovou panev a flySovou panev piedpoli. Ve stejnou dobu ¢ast variskeho
akrecniho klinu pokryla a potlacila karbonatovou platformu a uloZeniny riftu, coz se délo béhem
finélnich stadii vyvoje, kdy se formovala molasové panev piedpoli (Kumpera a Martinec,
1995).

z FLYSOVA MOLASOVA Vv
, PANEV PREDPOLI o _ PANEV PREDPOLi ,
CELN[ PR‘OHLU?'ET ORLOVSKA 1
BUDISOV ODRY-I:IRANICE VALASSKE MEZIRICI STRUII(TURA FRENg‘TAT P.R.
(] T e A | -

-
- —

N~

% 3 E nw . B ID B RS B2
1 2 b 4 b

Obr. 3. Profil zobrazujici mocnost stratigrafickych jednotek pfechodu z flySové panve predpoli do molasové panve predpoli
v moravskoslezské paleozoické panvi béhem svrchniho visé (Goq.g) @ namuru A. 1: karbonaty, 2: pfevazné bridlice, 3: pfevazné
droby, 4: konglomeraty, 5: uhlonosna paralicka molasa. Pozice Gseku 1-1¢ je vyobrazeno na obr. 2. (upraveno podle Kumpery,
Martince 1995).

Moravskoslezské paleozoické panev tedy v historii prosla mnoha zménami a stadii (jde o tzv.
,,Polyhistory Basin®). V prvnim stadiu se jednalo o riftovou panev devonsko-tournaiského stari
(Hladil 1988 in Kumpera a Martinec 1995), v dalsim o karbonskou platformu devonsko-
viséského stafi, poté o zbytkovou flySovou péanev prevazné viséského stafi, pak o flySovou
panev piedpoli a nakonec o panev piedpoli s marinnimi (viséskymi) paralickymi uhlonosnymi
sedimenty a sedimenty kontinentalni molasy (stari namur-westphal). Sedimenty karbonského
akre¢niho klinu vystupuji na povrch pouze na Drahanské vrchoving a v Nizkém Jeseniku (obr.
2). Hlavni ¢asti karbonského akre¢niho klinu jsou v oblastech polskych niZin a autochtonnich
ptikrovech Vngjsich Zapadnich Karpat pokryty mladsimi vrstvami sediment a jsou pouze

¢astecné znamy z dolt a vrtd velkych hloubek (Kumpera, Martinec 1995).
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4.2 Spodni karbon v kulmskem vyvoji

V oblasti Nizkého Jeseniku dnes rozliSujeme tyto zakladni kulmské litostratigrafické jednotky
(obr. 4.):

. andélskohorské souvrstvi
. hornobeneSovské souvrstvi
. moravické souvrstvi
. hradecko-kyjovické souvrstvi
namur N. Jesenik—zapad N.Jesenik-vychod
hradecko-kyjovickeé s.
N //
(
vikitejnskeé
svrch ? ,
A 4 brumovicke
o moravické s.{ cvilinske
w
> bohdanovicke
it L bélske
&
L _ e e e e——————— = _——/—/-—————
. . , -

SEF dalovske hornobeneSOVSke S. —~ “ekvivalenty mb.s.
branticke / ________
larysovske

sp-

: andélskohorské s. mb.s| ponikevske s.
tournai i s
’’’’’’ event. ekvivalenty liSenskeho s.
famen | ponikevské s.

Obr. 4. Litostratigrafické jednotky Nizkého Jeseniku (Zapletal et al. 1989).

4.2.1 Andélskohorské souvrstvi

Podlozi andélskohorského souvrstvi je v zdpadni Casti pohofi Nizkého Jeseniku tvotfeno
devonskymi horninami vrbenské skupiny a v okoli Sovince souvrstvim moravskoberounskym.
V oblasti Sternberku tvoii podlozi andélskohorského souvrstvi biidlice ponikevského
souvrstvi. Zde ovSem misty andé¢lskohorské souvrstvi nasedd na vulkanity devonského stari.
Ve Sternbersko-hornobeneSovském pruhu se andé€lskohorské souvrstvi castecné facidlné
zastupuje se souvrstvim ponikevskym. Celkova mocnost andélskohorského souvrstvi neni

znama, je odhadovana ptiblizné na 1000-2000 m (Zapletal et al. 1989).
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Vrstevni sled je v tomto souvrstvi velmi litologicky proménlivy. Facialné hrubozrnny vyvoj 1ze
pozorovat Vv oblasti opusténého lomu na jihozapadé od obce Ondiejov u Rymaiova, vyvoj
jemnozrnny je ztetelny ve Veikové lomu v Détfichovicich. Horniny s vyvojem rytmit jsou
patrné na odkryvech podé¢l silnice mezi Btidlicnou a Rymarovem. Podrobnéjsi déleni na Cleny
nebylo prozatim provedeno (Zapletal et al. 1989).

V and¢lskohorském souvrstvi se vyskytuji rytmity, které jsou gradacné zvrstveny a slozeny
Z jemnozrnnych, tmavé Sedych drob, jilovych btidlic a prachovci. Droby vystupuji v pocetnych
vlozkach o mocnosti od 1 m az do nékolika stovek metrt (Zapletal et al. 1989). Mnohdy jsou
Vv nich pfitomny vlozky gravelitovych konglomerath, které obsahuji hlavné epizonalné
metamorfované krystalické biidlice a také klastické sedimentarni horniny (Koverdynsky,
Zapletal 1977).

V polohéch ¢ernych jilovych bfidlic a laminiti obcasné vystupuji vlozky parakonglomerati o
mocnostech 2-5 m. V materialu téchto parakonglomerati byly objeveny kyselé vulkanity,
sedimentarni horniny, granitoidy a nizce metamorfované krystalické biidlice (Zapletal 1987).
Konodontova mikrofauna z vapencovych vlozek, které se nachazi uvnité souvrstvi, ukazuje
stafi famen az tournai (Koverdynsky, Zikmundova 1966; Zikmundova, Koverdynsky 1981).
Otava, Hladil, Galle (1994) z nalezd koralti Lithostrotion sp. a Tetraporinus sp. usuzuji, ze
sedimentace andélskohorského souvrstvi zacala ve famenu a pokrac¢ovala do svrchniho tournai,

resp. do viseé.

4.2.2 HornobeneSovské souvrstvi

Jedna se o flySovy komplex, jehoz mocnost se pohybuje okolo 1000-1500 m. Horninovou napli
tvofi droby, které pievazuji nad btidlicemi a prachovci. Hornobenesovské souvrstvi vystupuje
ve Sternbersko-janovském antiklinoriu v sirokém obloukovitém pruhu asi severo-jizniho sméru
v nadlozi ponikevskych a moravskoberounskych vrstev. Na vychodé vybiha v antiklinlni zoné
Tiemesna-Vysokd, v hartské antiklinalni zon¢ a v antiklinalni zoné u Domasova nad Bystfici
(Kumpera 1983).

Souvrstvi je sloZzeno hlavné z pelitt, které se flySovité stiidaji s drobami a prachovci. Sled
tohoto vyvoje kulmu je epizonalné, slabé az stfedné metamorfovan (Kumpera 1983).
Hornobenesovské souvrstvi se ¢leni na larySovské a brantické vrstvy. Zapletal et al. (1989)

navrhuji i téeti Clen, tzv. vrstvy dalovske.
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LarySovské vrstvy
Litostratigraficky se zde vyskytuji nezietelné vrstevnaté, masivni droby a drobové piskovce
s vlozkami prachovito-jilovych biidlic. V oblastech Horniho Benesova a Sternberku obsahuji

droby ve spodni ¢asti mnohdy tufitickou ptimeés ¢i polohy zivcovych drob (Kumpera 1966a).

Brantické vrstvy

Brantické vrstvy se skladaji z deskovitych az lavicovitych drob a drobovych piskovcet, jez se
stiidaji s gradacné zvrstvenymi prachovito-jilovymi polohami rytmitd. Mnozstvi vlozek
jemnozrnnych hornin smérem do nadlozi roste (Zapletal et al. 1989). Na Krnovsku obsahuji
brantické vrstvy tufitové vlozky, v nichz byla na mnoha mistech nalezena ichnofosilie rodu
Spirodesmos (Zapletal, Pek 1971).

Dalovské vrstvy

Vrstvy dalovské vystupuji vétSinou u zapadniho okraje povrchovych vychozii souvrstvi
hornobenesovského. Predstavuji sled hornin, které jsou rozsifeny zapadné od Sternbersko-
hornobenesovského pruhu (Zapletal et al. 1989). Vyskytuji se zde jemné laminity az rytmity
prachovito-jilovych bfidlic, které ojedin€le obsahuji deskovité vlozky drob. Jemnozrnné
horniny vyrazné ptevazuji. Ojedinéle 1ze nalézt ichnofosilie rodu Spirodesmos a Dictyodora,
makrofauna doposud nalezena nebyla.

Dalovské vrstvy byly Kumperou (1974 aj.) povazovany za ekvivalent moravického souvrstvi.

Pro tento vzajemny vztah vsak chybi paleontologické dikazy (Zapletal et al. 1989).

4.2.3 Moravickeé souvrstvi

Vystupuje v nadlozi hornobenesovského souvrstvi. Jedna se o slozity horninovy komplex, ktery
je tvofen prevazné flySovymi sedimentarnimi horninami, jejichZ mocnost dosahuje az 2500 m.
Souvrstvi tvofi hlavné drobné rytmicky fly§ a laminované bitidlice, které obsahuji polohy
hrubého az velmi hrubého drobového flySe, jez misty obsahuje slepence (Kumpera 1983).
Hlavonozcova fauna prokazuje staii svrchni visé Gog 2-3 az nejvyssi cast Gog spi (Zapletal et al.
1989).

Moravické souvrstvi se dale déli na Ctyfi zakladni litostratigrafické jednotky: bohdanovicke,
cvilinské, brumovické a vikstejnské vrstvy (Kumpera 1966b). Zapletal (1977) dale navrhl paty

Clen — vrstvy bélské.
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Moravické souvrstvi vystupuje hlavné na vychodé Nizkého Jeseniku a téz na Osoblazsku. Jeho
spodni ¢ast (bohdanovické vrstvy a asi i ¢ast vrstev cvilinskych) je zndma i ve Sternbersko-
janovské oblasti, také v okoli Artmanova a ve vychodni ¢asti zapadojesenické oblasti, kde tvoii

svrchni Gsek andélskohorského vyvoje (Kumpera 1983).

Bélské vrstvy

Pavodné byly vymezeny jako tzv. b&lské slepence. Jedna se o polohy lavicovych drob, které
jsou mocné 100-200 m a obsahuji ¢etné vlozky drobn¢ az hrub¢ zrnitych konglomerati. Polohy
prachovito-jilovych laminit a rytmita se stfidaji se stejné mocnymi polohami drob (Zapletal et
al. 1989). Fosilie jsou zachovany pouze ¢asteéné a dokladaji viséské stari (Zapletal 1976 in
Zapletal et al. 1989).

Bélské vrstvy jsou rozsifeny v jizni a stfedni ¢asti Nizkého Jeseniku, pak nedaleko vychodniho
okraje Sternbersko-hornobeneSovského pruhu a smérem k vychodu vyklifuji. Jednd se o
sedimentarni horniny proximalni facie a ty se castetné zastupuji s cvilinskymi a
bohdanovickymi vrstvami. Dosahuji mocnosti pfiblizné¢ 600 m (Zapletal et al. 1989). Je
pravdépodobné, Ze k nim v severni ¢asti uzemi patii poloha hrubych konglomerati od Bykova

(Zapletal 1983).

Bohdanovické vrstvy
Tvofti je hlavn€ drobné rytmicky flyS s polohami laminovanych bfidlic a vzacnymi polohami
hrubého flyse. Tyto vrstvy lze nalézt po obou stranach $ternbersko-janovského antiklinoria.

Mocnost téchto vrstev je 500-800 m, smérem k vychodu a jihovychodu klesa (Kumpera 1983).

Cvilinské vrstvy

Obsahuji polohu hrubého flySe s mocnosti az 200 m, a vySe navazuje hlavné drobné¢ rytmicky
fly$ a laminované bfidlice, ¢asto zvétravajici a majici zelenou barvu. Typicka je pfitomnost
tufit a lapilld, proto se nékdy oznacuji jako sedimentarné-vulkanicky komplex. Mocnost
cvilinskych vrstev dosahuje maxima 800 m a smérem k vychodu a jihovychodu klesa (Kumpera
1983).

Brumovicke vrstvy
V téchto vrstvach lze nalézt polohu hrubého a velmi hrubého flySe o mocnosti piiblizné 200 m
s mnoha vlozkami drobn¢ az stfedno zrnnych slepenct s pfimési drob. V nadlozi této polohy se

nachazi laminované biidlice s polohami hrubého flySe a obcasnymi vlozkami tmavych
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pis¢itych vapenci. Ve svrchnim, pelitickém oddilu je ¢asty vyskyt fosforiticko-kfemitych a
pelokarbonatovych konkreci. Brumovické vrstvy vystupuji v zapadni ¢asti vychodojesenické
oblasti a na Osoblazsku. Mocnost téchto vrstev dosahuje maxima az 800 m a smérem k vychodu

a jihovychodu klesa (Kumpera 1983).

Viks$tejnské vrstvy

Vrstvy obsahuji flySové stiidani izorytmickych sledii hrubého flySe, dale drobné rytmicky flys
a laminované bridlice. Z litologického hlediska se jedna o piechod pelitického vyvoje
moravického souvrstvi do droboveho hradeckého souvrstvi v nadlozi. Tento pfechod vystupuje
na jihu Nizkého Jeseniku, kde 1ze vymezit polohu zndmou jako heltinovska btidli¢na poloha,
ktera ma mocnost az 100 m. Mocnost vikstejnskych vrstev dosahuje maxima az 250 metru a

k vychodu a jihovychodu klesa (Kumpera 1983).

4.2.4 Hradecko-kyjovické souvrstvi

Skl&da se ze dvou nizsich litostratigrafickych jednotek, hradeckych drob a kyjovickych vrstev.
Nazvy byly jako samostatne terminy do geologie zavedeny ve 20. letech 20. stoleti. Hradecké
droby Patteiskym (1929) a kyjovické vrstvy Sustou (1928). Oba tyto &leny se facialné zastupuij,
podle Dvoiaka (1977) v plném rozsahu, podle Kumpery (1976, 1983) pouze ¢&aste¢né.
Hradecko-kyjovické vrstvy jako samostatny termin zavedl pravé Dvoiak (1977). Podle
Kumpery (1983) jsou hradecké droby a kyjovické vrstvy dvé rizné samostatné jednotky na
arovni souvrstvi.

Hradecko-kyjovické souvrstvi se nachazi v nadlozi moravického souvrstvi. Jedna se o drobovy
flySovy sled s vlozkami prachovceti a bfidlic, téch pfibyva do nadloZi a také jejich mocnost se
zvétsuje. Tento sled vystupuje ve kie Maleniku a ve vychodni ¢asti Nizkého Jeseniku. Nachdzi
se zde také vloZky drobnozrnnych a sttedné zrnitych drobovych slepenct, tato ¢ast se oznacuje
jako nytecky slepencovy obzor. Stratigraficky hradecko-kyjovické souvrstvi odpovida
svrchnimu visé (Kumpera 1983).

Hradecké droby
Jedna se o lavicovité, jemno az hrubozrnné droby s ¢ockami a vlozkami stfednozrnnych
konglomerati. Podil podiizenych ¢ocek a vlozek prachovito-jilovych rytmitd smérem do

nadlozi postupné nartsta (Zapletal et al. 1989).
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Kyjovicke vrstvy

V Nizkém Jeseniku se jedna se o nejmladsi kulmsky vrstevni sled. Je flySovy a také flySoidni a
je tvofen hlavné bfidlicemi a drobné rytmickym flySem, misty s polohami vépnitych ¢i
drobovych piskovci a s polohami hrubého flySe. Ojedinéle se zde vyskytuji ¢ocky ¢i tenké
polohy pelokarbonatt. Kyjovické vrstvy ptechazi postupné s piibyvanim pelitickych vlozek
z podlozi hradeckého souvrstvi. Do nadlozZi piechazi do ostravského souvrstvi hornoslezské

panve (Kumpera 1983).

4.3 Fauna kulmu Nizkého Jeseniku

Podle Kumpery (1983) maji typicky kulmsky raz fauny svrchniho visé, z nichz, oproti star$§im
faunam, silné ustupuji do pozadi ramenonozci, korali a trilobiti. Naopak se silné¢ rozviji
goniatitovy nekton a mlzi bentos. Krinoidi, gastropodi a konodonti se vyskytuji jen vzacné.
Goniatitova fauna je nejhojnéjsi co do poctu jedinct, tak i poctu rodt a druhti. Ve srovnani
s ostatnimi skupinami kulmské fauny se vyvijela velmi rychle, hlavné béhem sedimentace zdn
Goa, Gop a také Goy. Goniatitove fauny zony Goa a spodni ¢asti zony Gop se 1isi od svrchnich

Casti zony Gop a zény Goy.

Fauny zony Goa a spodni ¢asti zony Gof

Podle Kumpery (1983) jsou souvrstvi andélskohorské a hornobenesovské (na rozdil napi. od
souvrstvi moravického, jez je paleontologicky nejbohatsi jednotkou moravskoslezské oblasti)
na nalezy fauny velmi chuda. V pribéhu sedimentace souvrstvi moravického byl vyvoj
goniatitové fauny velmi rychly. Jako viadéi fosilie se zde vyskytuje rod Goniatites.
V moravickém souvrstvi jsou pfitomny vSechny svrchnoviséské zony od Goaz (¢i Goas) az po
GoPspi. Jako vidci fosilie subzon Gooz a Goos se oznacuji druhy Goniatites crenistria a
Goniatites schmidtianus. Tyto druhy byly zaznamenany ve nizSich polohach moravického
souvrstvi na vice lokalitdich. Ve spodni ¢asti moravického souvrstvi se vyskytuje poddruh
Goniatites intermedius, pattici k zoné Goaas. Svrchni ¢ast brumovickych vrstev nalezi do zony
Gop (subzon GoPstr a GoPra). Jak uvadi Kumpera (1983) je pro kulm Nizkeho Jeseniku typicka

pravé fauna subzony Gopra.
Fauna svrchni ¢asti zony Gof

Ve vikstejnskych vrstvach, nejvyssi jednotce moravického souvrstvi, se odehrava ve slozeni

goniatitovych faun vyraznd zmeéna. Stejné je to také v malenickém i potStatském vyvoji
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souvrstvi. Tyto vrstvy obsahuji relativné hojnou goniatitovou faunu svrchni ¢asti zony Gop,
(subzon GoPer, GoPmu @ GoPspi). V pozdni casti zony Gof je patrné postupné rozruznéni
goniatitovych faun. V tomto obdobi jsou vad¢i druhy rodu Goniatites DE HAAN postupné
nahrazovany jinymi goniatity — napi. rodem Hibernicoceras MOORE ET HODSON (1958) a
Neoglyphioceras BRUNING (1923). Pokracovani tohoto procesu je patrné také pozdéji, ve

slozeni fauny hradeckého souvrstvi (Kumpera 1983).

Fauna zény Goy

Material v této zoné je hife zachovan nez v jinych oblastech vrstevniho sledu, a to z davodu
zna¢né hrubozrnnosti hornin hradeckého souvrstvi. Zde se, ve srovnani se souvrstvim
moravickym, cast&ji vyskytuje rod Sudeticeras PATTEISKY 1929. Pravé hojnost a druhova
diferenciace sudeticerové fauny patii mezi primarni znaky, kterymi se odliSuje goniatitova
fauna hradeckého souvrstvi od goniatitové fauny moravického souvrstvi. Vyznamnym znakem
goniatitd zony Goy je hojné zastoupeni druhové velmi bohaté fauny dimorfoceratidové
(Kumpera 1983).

4.4 Flora kulmu Nizkého Jeseniku

Za stratigraficky nejstar$i nalezy rostlin v kulmu Nizkého Jeseniku pokladame
spodnokarbonské zbytky kment druhti Archaeocalamites scrobiculatus (SCHLOTHEIM) a druhu
Lepidodendron sp. ze svrchni ¢asti hornobeneSovskych vrstev z lomu u Marianského pole u
Krnova a v Krasnych Louc¢kach (Patteisky 1929).

Pfesngji stratigraficky dolozené je nadlozni moravické souvrstvi, hojné obsahujici rostlinné
zbytky. Prevladaji archeopteridy — rody Archaeopteridium, Sphenopteridium, Anisopteris,
Spathulopteris, Cardiopteris a Adiantites. Hojn¢ jsou zastoupeny téz sfenopteridy a rhodee
(Purkynova 1963).

V hradeckych drobéach se vyskytuje pouze malo rostlinnych zbytkt, flora je zde celkem
neprukazna. Jedna se pouze o dekortikaty lepidofyt a kalamiti — rody Lepidodendron,
Lepidophloios, Asterocalamites, Mesocalamites a Neuropteris). Kyjovicke vrstvy jsou na obsah
flory mnohem bohatsi — napi. rody Lepidodendron, Ulodendron, Sigillaria, Asterocalamites,
Mesocalamites, Sphenophyllum, Cardiopteridium, Sphenopteridium, Rhacopteris, Adiantites,

Rhodea, Sphenopteris, Neuropteris (Purkynova 1963).
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5 Geologicka charakteristika hornoslezské panve

Jako hornoslezska panev se oznacuje ¢ernouhelna panev, ktera je situovana na tizemi Polska a
Ceské republiky a zaujiméa plochu vice nez 7000 km?. Jak uvadi Martinec et al. (2005),
na jejim tzemi trva jiz vice nez 200 let.

Z celkové plochy hornoslezské panve se na tizemi CR nachazi piiblizng 1550 km?, a to
v podob¢ uhlonosného karbonu (Dopita et al. 1997). Podle Martince et al. (2005) neni jizni

omezeni Ceské ¢asti hornoslezské panve zcela bezpecné ovéteno.

5.1 Geologicka charakteristika ¢eské ¢asti hornoslezské panve

Vyvoj spodniho karbonu byl v ¢eské ¢asti hornoslezské panve dovrSen sedimentaci paralické
uhlonosné molasy ostravského souvrstvi. V zavéru této sedimentace v ¢eské ¢asti hornoslezské
panve vznikla po hiatu, na hranici mississippu a pennsylvanu, svrchnokarbonska kontinentélni
uhlonosnd molasa karvinského souvrstvi. Sedimenty souvrstvi ostravského pievysSuji jak
plochou, tak i mocnosti sedimenty souvrstvi karvinského (Martinec et al. 2005).

V obou souvrstvich mocnost sloji i jejich pocet klesa k vychodu a Kk jihu. Obé& souvrstvi maji
rozdilnou mocnost, ostravské souvrstvi v ostravské ¢asti ma mocnost téméf 3200 m, karvinské
souvrstvi nepiesahuje 1300 m a méni se hlavné v zavislosti na zachovalém Gseku uhlonosného
karbonu. Mens§i mocnost je patrna také v oblasti podbeskydské (Martinec et al. 2005).
Kyjovické vrstvy, nejvyssi jednotka kulmu Nizkého Jeseniku, vykazuje stafi svrchni visé az
spodni namur. Za svrchni hranici kyjovickych vrstev je pokladana Starova skupina
faunistickych horizont. Tato skupina se vyskytuje prakticky na celém tzemi Ceské Casti
hornoslezské panve (Pesek, Sivek 2012).

Na jihu byla pfitomnost sedimentti uhlonosného karbonu prokazana hlubokymi vrty severné od
RozZznova pod Radhostém. Jizné od této oblasti se dle geologickych prizkuma uhlonosné
sedimenty nofi k jihu na strmém povrchu epivariské platformy pod karpatskymi ptikrovy.
Hluboké vrty v okoli Némcicek a na jizni Moravé dokazaly velky rozsah uhlonosnych
sedimentti svrchniho karbonu pod piikrovy Vnéjsich Zapadnich Karpat (Dopita et al. 1997).
Nelze vyloucit, Zze karbonské sedimenty, které se v téchto velkych hloubkach (2700-4700 m)
nachazeji jako uhlonosnd jednotka v oblasti tzv. némci¢ské panve, jsou pokratovanim
hornoslezské panve (Martinec et al. 2005). Ve vrtech Dambofice 1, Uhtice 1, Némcicky 1, 2 a

4 byla také nalezena uhlonosna souvrstvi karbonského stafi, ale v nedobyvatelnych hloubkach.
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Denudace v powestphalské éfe a tomu piedchazejici vyzdvih uhlonosného karbonu zapficinily
to, ze velka ¢ast karbonu nebyla zachovana (Dopita et al. 1997). Odkryta geologickd mapa

V4

karbonu ¢eské Casti hornoslezské panve je znazornéna na obr. 5.
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_Obr. 5. Odkryta geologicka mapa karbonu Ceske ¢asti hornoslezské panve — zjednoduSena a upravena dle geologické mapy
CHP 1: 100 000 (Dopita et al. 1997). 1, 2 — karvinské souvrstvi — vrstvy: 1 — doubravské s. . a svrchni suSské (westphal A), 2 —
spodni susské (svrchni namur) a sedlové (stfedni namur), 3, 4, 5, 6 — ostravské souvrstvi (spodni namur) — vrstvy: 3 —
porubské, 4 — jaklovecké, 5 — hruSovské, 6 — petrkovické, 7 — flySovy vyvoj spodniho karbonu (kulm), 8 — karbonatovy vyvoj
spodniho karbonu a devonu, 9 — bazalni klastika devonu, 10 — krystalinikum, 11 — ¢esko-polské statni hranice, 12 — priibéh
dalezitych zloma, a — ovéreny prabéh, b — pfedpokladany prabéh, 13 — osy synklinal a antiklinal, 14 — obce, ZS — pasmo
zapadnich sedel, ZOZ — zapadni okrajovy zlom, MS — michalkovicka struktura, OS — orlovska struktura, JZ — janovicky zlom, BZ
— bludovicky zlom, BS — zlomové pasmo beskydského stupné (Dopita et al. 1997).

Rozsah &eské &asti hornoslezské panve pred denudaci presahoval hranice Ceské republiky,
hlavné na jihu a jihovychod¢, kde lze pocitat s existenci reliktd uhlonosného karbonu,
pravdépodobné v krach zaklinénych pod karpatskymi piikrovy, jizn€ od pasma zlomul
beskydského stupné (Dopita et al. 1997). Dnes$ni hornoslezska panev je pouze jakymsi

denudacnim zbytkem kdysi mnohem rozsahlejsi panevni struktury vyplnéné sedimentarnimi
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horninami devonu, spodniho a svrchniho karbonu a v Polsku také permu. V nadlozi téchto
hornin se v ¢eské ¢asti hornoslezské panve nachazi ptivodni sedimenty kenozoického staii, ale
také horniny karpatskych ptikrovii. Produktivni karbon na povrch vystupuje pouze v podobé
malych vychozii na ostravsko-karvinském hibetu mezi Petikovicemi, Karvinou a Ostravou.
V piikrovech VnéjSich Zapadnich Karpat se na kontaktu slezské a podslezske jednotky
nachazeji ulomky hornin karbonského staii az velké bloky karbonu (stafi westphal). Jeden
Z téchto bloku byl u Choryné vyuzivan k t€zb¢ uhli (Martinec et al. 2005).

5.2 Clenéni uzemi Ceské ¢asti hornoslezské panve

Oblast moravskoslezského svrchniho karbonu ceské casti hornoslezské panve je tradicné
regionalné i geologicky délena na ostravsko-karvinskou panev, kterou vymezuji polské statni
hranice a osa bludovického vymolu, a na podbeskydskou panev, ktera je situovana jizné od
vySe zminované panve (obr. 6). Cela Ceska Cast hornoslezské panve se jinak také nazyva

Ostravsko-karvinsky revir (Dopita et al. 1997).
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Obr. 6. Clenéni Gizemi Seské &asti hornoslezské panve. 1 - desko-polské statni hranice, 2 - hranice danych oblasti, 3 - hranice
uhlonosného karbonu, 4 - tektonické struktury (pfedpokladané a ovérené), 5 - sedlo (Dopita et al. 1997).

5.2.1 Ostravsko-karvinska ¢ast ¢eské c¢asti hornoslezské panve

Ostravsko-karvinska ¢ast je dale rozdélovana na ¢ast ostravskou a ¢ast karvinskou. Jak uvadi
Dopita et al. (1997), ostravska cast je ta, kterd je situovana zapadné od orlovské struktury (s
dil¢imi oblastmi petivaldskou a ostravskou) a ¢ast karvinska je oblast situovana vychodné od

orlovské struktury az ke statnim hranicim s Polskem.

5.2.2 Podbeskydska Cast Ceské ¢asti hornoslezské panve

Je ¢lenéna na oblast piiborskou, té€sinskou, morkovskou, frenstatskou a jablunkovskou. Podle
Dopity et al. (1997) se piiborska oblast nachazi zapadné od struktury orlovské, jeji severni ¢ast
je omezena bludovickym zlomem a jeji jizni ¢ast janovickym zlomem. Oblast téSinska se
nachazi vychodné od orlovské struktury az k ¢esko-polské statni hranici, na severu je téz
omezena bludovickym zlomem. Pravé tento zlom oddéluje na zapadé oblast ostravskou od

oblasti ptiborské a na vychod¢ oblast karvinskou od oblasti téSinské. Oblast moikovska je
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situovana zapadné od kozlovického sedla, na severu ji omezuje janovicky zlom, na jihu je
omezena pasmem zloml beskydského stupné. Oblast frenstatska se nachazi vychodné od
kozlovického sedla, na severu je vytycena janovickym zlomem, na jihu je omezena pasmem
zlomt beskydského stupné a na vychodni strané vychozy sk. f. h. Stira na povrch karbonu.
Oblast jablunkovska je na jihu a na severu vymezena podobné¢ jako oblast frenstatskd, na zapadé

je jeji hranice tvorena frenstatskou oblasti a na vychodé ¢eskou statni hranici s Polskem.

5.3 Sledy vrstev a jejich litostratigrafické ¢lenéni

Souvrstvi ostravské sestava z vrstev petikovickych, hrusovskych, jakloveckych a porubskych.

Souvrstvi karvinské na vrstvy sedlové, susské a doubravské s. I. (obr. 7).
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5.3.1 Ostravské souvrstvi

Ostravské souvrstvi bylo vymezeno Stirem (1877) a je vysledkem procesu sedimentace na
rozséhlé piimotské akumulacni ploSin€é. Dikazem jsou marinni sedimenty, které obsahuji
marinni i brakickou faunu a jsou odrazem obc¢asnych transgresi moife od severu a severo-
severozapadu na pfimoiskou plan (Martinec et al. 2005). Tyto transgrese byly rizné intenzivni,
a tak vzniklo 190 lingulovych a marinnich horizontu, které byly dale roz¢lenény do 27 skupin
faunistickych horizonti (dale jen sk. f. h.). Z téchto horizontti dale k jihu a jihovychodu
zasahovaly jen Gtyfi, a to skupina Stura, Enny, Gaeblera a Barbory. Na vychodg, kde je
platformni vyvoj vyrazné redukovan, lze rozpoznat pouze maly pocet faunistickych horizonti.
Také smérem do nadlozi se pocet faunistickych horizonti snizuje. V okoli plosné stalych skupin
faunistickych horizontt, které také patfi mezi nejmocnéjsi (Frantiska, Enna, Gaebler, Naneta,
Barbora) je vidét ubytek ¢i uplny zanik uhlonosnosti (Dopita, Havlena 1980). Tyto soubory
skupin faunistickych horizonti dosahuji v pfedhlubni pAnve mocnosti az 240 m.

V ptedhlubni panve lze rozeznat ptiblizn€ 90 sloji, které jsou stalé. V téchto slojich je znamo
asi dvacet poloh tenkych uhelnych tonsteinti a ptiblizn¢ 30 poloh brousku, které lezi mimo
uhelné sloje. Brousky jsou produktem kyselych az bazickych vulkanickych center (Pesek, Sivek
2012). Podle Dopity et al. (1997) je mocnost téchto hornin vice nez 20 m a z nich je
nejdulezitéjsi 1 vic neZ 12 m mocny hlavni ostravsky brousek.

Podle Dopity et al. (1997) se v obdobi spodniho namuru variské tektonické pohyby postupné
ustalovaly na pohyby kolébave. V celém prostoru panve dochéazelo k subsidenci. Marinni
neuhlonosnd molasa svrchni ¢asti hradecko-kyjovického souvrstvi krok za krokem piechazela
do nadlozi 1 bo¢né€ do paralické uhlonosné molasy (ostravské souvrstvi). Ve stfednim namuru
také do uhlonosné kontinentalni molasy (karvinské souvrstvi).

Litologicky je ostravské souvrstvi charakterizovano jako velmi pestry komplex hornin. Stiidaji
se zde cyklicky uspotfadané marinni, brakické a terestrické sedimenty (Pesek, Sivek 2012).
V ostravském souvrstvi rozliSujeme ¢&tyfi litostratigrafické jednotky, a to vrstvy petikovické,
hruSovské (spodni a svrchni), jaklovecké a porubské (obr. 8). Hlavnimi horninami v tomto
souvrstvi jsou jemno az stfednozrnné piskovce. Vlivem intenzivni vulkanické Cinnosti se
vtomto souvrstvi usadilo nemalé mnozstvi horizonti vulkanického puvodu (uhelnych
tonsteintl) a hornin smiSeného vulkanicko-terigenniho ptivodu, naptf. brousky a tufity.
Ostravske souvrstvi v Ceské ¢asti hornoslezské panve vystupuje prakticky v celé ploSe vyskytu
produktivniho karbonu (Martinec et al. 2005).
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Obr. 8. Schéma znazornéni mocnosti vrstevnich sledl ostravského souvrstvi v ¢eské ¢asti hornoslezské panve (Dopita et al.
1997, barevné upraveno in Pesek, Sivek 2012).

Petikovické vrstvy

Spodni hranici petikovickych vrstev tvoii strop sk. f. h. Stra, svrchni hranici strop hlavniho
ostravskeho brousku. V ¢asti ostravské je jejich mocnost az 760 m, a ta pomalu klesa az na
piiblizné 400 m na TéSinsku a Karvinsku a na 200-300 m na Frenstatsku (Martinec et al. 2005).
Tato skokova variabilita mocnosti je typicka hlavné pro jejich spodni ¢ast, pod takzvanym

brouskem Leonarda (Hylova et al. 2009). V petikovickych vrstvach jsou hlavnimi horninami
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jemno az stfednozrnné piskovce. Nachazi se zde 63 sloji a slojek, které jsou z velké ¢asti nestalé
az nahodile dobyvatelné, piiblizné 12 sloji je dobyvatelnych. Nékdy byva u téchto vrstev
¢lenéna spodni a svrchni ¢ast a hranici tvoti brousek sloje 032 — Leonard (Martinec et al. 2005).
Rehoi a Rehotova (1972a) popsali a rozlisili v této jednotce az 80 faunistickych horizontt,

z toho 32 je lingulovych nebo marinnich.

HruSovské vrstvy

Tyto vrstvy tvoii jednotku o mocnosti az 1100 m a jsou na bazi omezeny svrchni vrstevni
plochou hlavniho ostravského brousku (stropem sk. f. h. Nanety) a ukonceny stropem sk. f. h.
Enny. K vychodu a k jihu se mocnost téchto vrstev snizuje: na Karvinsku na 400 m a na jihu
panve na 200 az 36 m. HruSovské vrstvy jsou rozdéleny bezeslojovym usekem sk. f. h.
Frantisky, ktery ma mocnost ptiblizn€ 170 m, na svrchni a spodni ¢ast. Dalsi bezeslojovy tsek
téchto vrstev je tvofen sk. f. h. Enny, kterd je mocna az 240 m (Pesek, Sivek 2012). Rehot a
Rehotova (1972a) rozlisili v téchto vrstvach pies 40 faunistickych horizontt, z nichz 26

obsahuje marinni faunu.

Jakloveckeé vrstvy

Jedna se 0 komplex sedimentt mezi stropem sk. f. h. Enny a stropem sk. f. h. Barbory. Jejich
mocnost je az 420 m, pfiCemz se patrné¢ vyrazngji (asi na polovinu) snizuje smérem
k jihovychodu. Se zmenSujici se mocnosti jakloveckych vrstev se snizuje také jejich
uhlonosnost (Pesek, Sivek 2012). Rehoi a Rehotova (1972a) rozlidili v téchto vrstvach 34,

z velké ¢asti sladkovodnich, faunistickych horizontt.

Porubské vrstvy

Dopita et al. (1997) vymezuje tyto vrstvy mezi svrchni vrstevni plochou sk. f. h. Barbory a bazi
sloje Prokop. Porubské vrstvy tedy obsahuji 1 ¢ast Havlenou (1964) vymezenych vrstev sloje
Prokop. V praxi se toto nové vymezeni neujalo. Vrstvy porubské ve své svrchni ¢asti zahrnuji
Gaeblerovu skupinu — posledni skupinu motskych faunistickych horizontd v panvi. Na
Karvinsku jsou porubské vrstvy mocné az 720 m, pfi¢emzZ na nékterych mistech zapadné od
orlovské struktury jsou zachovany pouze zbytky téchto vrstev. Podle Rehofe a Rehofové
(1972a) se v porubskych vrstvach nachazi az 35 faunistickych horizonti, z toho 20 obsahuje

lingulovou ¢i marinni faunu.
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5.3.2 Karvinské souvrstvi

Karvinskeé souvrstvi bylo ukladano po intranamurském hiatu (Dopita 1988) a po UpIném Ustupu
moie k severu (Martinec et al. 2005). Havlena (1976) tato depozita oznacuje jako kontinentalni
uhlonosnou molasu. Kilastické sedimenty karvinského souvrstvi jsou tedy pouze
kontinentalniho ptivodu, pocet poloh uhelnych tufitd a tonsteind se snizuje, brousky
v karvinském souvrstvi nejsou obsazeny viibec. Jednotlivé horniny a jejich vyskyt na tizemi CR
se méni béhem svrchniho namuru az do ¢asti westphalu (langsettu) (Martinec et al. 2005).

V panvi se vytvortilo n€kolik vyhradné sladkovodnich faunistickych horizontd, z nichz nejvétsi
vyznam ma Hubertv horizont, ktery oddéluje spodni a svrchni susské vrstvy.

Co se tyké nalezt fauny, je v porovnani se souvrstvim ostravskym mnohem chudsi. Sedimenty
karvinského souvrstvi o celkové mocnosti 1300 m byly zachovany jen vychodné od orlovské
struktury na Karvinsku a zbytek téchto vrstev také v jizni ¢asti panve na FrenStatsku. Ten je

zakryt karpatskymi ptikrovy (Pesek, Sivek 2012).

Sedlové vrstvy

Mocnost sedlovych vrstev dosahuje az 320 m a smérem k jihu se snizuje. Na Frenstatsku je
poloviéni a v Polsku vychodn& od Cieszyna klesa na 50 m. Casté jsou polohy hrubozrnnych
psamitl a konglomeratti. Ty tvoii vice nez 75 % vsech hornin jednotky. Typické jsou Casté
eroze vétsich nebo mensich ¢asti cykld, a to véetné uhelnych sloji. Dale jsou charakteristickeé i
Casté vyskyty uhelnych klastl a spojovani sloji. Sladkovodni faunistické horizonty se zde
vyskytuji pouze sporadicky a ojedin€lé jsou zde ptitomny také polohy uhelnych tonsteini

(Pesek, Sivek 2012).

Susské vrstvy

Susské vrstvy se d€li na spodni ¢len (svrchni namur) a svrchni ¢len (langsett). Oba ¢leny jsou
od sebe oddéleny vyznamnym sladkovodnim faunistickym horizontem — Hubertovym. Tento
horizont tvoii strop svrchni jednotky (Pesek, Sivek 2012). Rehoi a Rehotova (1972a) kromé
Hubertova horizontu rozlisili ve spodnich susskych vrstvach dalSich 9 sladkovodnich horizont
a ve svrchnich susskych vrstvach dalsi 3 jen ¢astecné vyvinuté faunistické horizonty.

Susské vrstvy dosahuji nejvetsi mocnosti az skoro 400 m, a to pouze na Karvinsku. Smérem
k jihu a k zapadu jejich mocnost klesa. Piskovce ve spodni ¢asti susskych vrstev se podobaji
piskovcim vrstev sedlovych. Ojedinéle se v susskych vrstvach vyskytuji konglomeraty. Misty

jsou zde pritomny polohy uhelnych tonsteinii. Uhelné sloje nachézejici se ve spodnich susskych
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vrstvach mély nejlepsi bansko-technické podminky ze vSech jednotek dobyvanych v ¢eské ¢asti

hornoslezské panve (Pesek, Sivek 2012).

Doubravské vrstvy s. I.

Vyskytuji se pouze na Karvinsku a mnozstvi psamitl v téchto vrstvach je velmi proménlivé.
Tyto vrstvy se déli na doubravské vrstvy s. s. (nejvyssi mocnost je 260 m) a na pouze misty
zachované vyssi doubravské vrstvy (nejvyssi mocnost asi 340 m). V doubravskych vrstvach
s. |. je patrny pouze obc¢asny vyskyt poloh uhelnych tonsteinti a poloh se sladkovodni faunou a
jsou nejmladsi zachovanou jednotkou ¢eské ¢asti hornoslezské panve na nasem tzemi (Pesek,
Sivek 2012). Rehot a Rehotova (1972a) rozlisuji v doubravskych vrstvach s. s. 2 a ve vys§ich

doubravskych vrstvach 5 sladkovodnich horizonti.

5.3.3 Pestré vrstvy

Vyskytuji se v riznych urovnich produktivniho karbonu. Nachazi se hlavné na Karvinsku,
vychodné od orlovské struktury. Jednd se o sedimentarni horniny, jez zachovavaji svou
cyklickou stavbu, texturu i strukturu, ale méni barvu. Seda klastika piechazeji do zelené az
Cervené barvy. Méni se petrograficky charakter uhelnych sloji, které se ztencuji ¢i uplné
vyklinuji. Pestré vrstvy tvoii az par set metra velka télesa bochnikovitého ¢i deskovitého tvaru
s nepravidelnymi okraji. Mizeme je nalézt v hloubce 20-100 m (Pesek, Sivek 2012).

Krs et al. (1993) dokazali, Ze oxida¢ni procesy, jez vedly ke vzniku téchto vrstev, se odehravaly
Vjufe a v kiidé. V pestrych vrstvdch miZzeme nalézt télesa bazickych vulkanitd malych
mocnosti. Pestré vrstvy maji vliv na nachylnost uhli k samovzniceni a také méni
geomechanické a fyzikalni vlastnosti hornin, které jsou timto postizeny vétsi porovitosti a vice

puklinami, a proto se stavaji kolektory plynu a vody (Pesek, Sivek 2012).

5.4 Faunisticke horizonty uhlonosného karbonu

Podle Rehote a Rehofové (1972a) obsahuje uhlonosny karbon ¢eské ¢asti hornoslezské panve
vice nez 200 faunistickych horizontli. Nejvice téchto horizont(, a to vice nez 190, se nachazi
Vv ostravském souvrstvi. VSechny faunistické horizonty ceské Casti hornoslezské panve jsou
fazeny do 35 ruznych skupin horizonti a jsou vertikdlné oznaCovany fimskymi Cislicemi,
pticemz Vv ostravském souvrstvi lze nalézt 27 skupin faunistickych horizontd (I-XXVII).
V souvrstvi karvinském 8 skupin faunistickych horizonti (XXVI-XXXV).
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Za horizont je zde povazovana jedna poloha s faunistickymi nalezy. Jména horizonti jsou
vétsSinou podle sloji, v jejichz nadlozi byvaji vyvinuty ¢i podle badateld, kteti se néjakym
vyznamnym zpusobem podileli na vyzkumu produktivniho karbonu hornoslezské panve

(Rehot, Rehotova 1972a).

5.4.1 Horizonty ostravského souvrstvi

Skupina faunistickych horizonti Stira

Rehot, Rehofova (1972a) oznacuji jako skupinu horizontd Stura soubor pievazné moiskych
horizontt, které obsahuji hojné mélkovodni faunistické spolecenstvo vyvinuté v Kyjovickém
souvrstvi — nejvyssi ¢asti posledniho ¢lenu neproduktivniho karbonu. Starovo moiské patro
odd¢luje produktivni karbon od karbonu neproduktivniho. Tento horizont lezi v bezeslojovém
souvrstvi pod sloji Ceiikem (Rehot, Rehotova 1958). Skupina je pojmenovana po D. Stirovi,
ktery ji v letech 1875 a 1877 popisoval. Mocnost skupiny je 80-100 metri a moiské horizonty
zde jsou brany jako soucast dvou az tii &lennych cyklt. Skupinu horizontd Stara predchézi

v podlozi povétsinou faunisticky chudé moiské horizonty (Rehot, Rehotova 1972a).

Faunistické horizonty petikovickych vrstev

V petikovickych vrstvach rozliSujeme pies 80 faunistickych horizontt, pficemz 32 z nich
obsahuje moiskou ¢i lingulovou faunu. VétSina horizontd ma pouze lokalni povahu a jsou
sladkovodni (Rehof, Rehotova 1972a). Faunistické horizonty pettkovickych vrstev se rozdéluji
do 9 skupin (I-1X). Jsou jimi: I — skupina $tolnich horizontd, Il — skupina horizonti Teodora,
Il — skupina horizonti Fany, IV — skupina horizontd Leonarda, V — skupina horizontl
Ludmily, VI — skupina horizontd Bohumily, VII — skupina horizonti Vilémy, V111 — skupina

horizontti Bruna a IX — skupina horizontii Nanety (Rehot, Rehofova 1972b).

Faunistické horizonty hruSovskych vrstev

V hruSovskych vrstvach je ptitomno pies 40 faunistickych horizontl, a z tohoto poctu az 26
obsahuje moiskou faunu. Horizonty hrusovskych vrstev mizeme rozd¢lit do 7 skupin
faunistickych horizonti (X—XVI). Jsou to: X — skupina horizonti Ruzeny, XI — skupina
horizontd Olgy, XI1 — skupina horizonti Frantisky, X111 — skupina horizontt Vaclava, XIV —
skupina horizontli Rolanda, XV — skupina horizonti Makry, XVI — skupina horizontli Enny
(Rehot, Rehotova 1972a).
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Faunistické horizonty jakloveckych vrstev

V jakloveckych vrstvach mlzeme nalézt az 34 faunistickych horizontl, pficemz se jedna
predevsim o horizonty sladkovodni. Moiské horizonty lze nalézt hlavné v nejvyssich ¢astech
vrstev. Horizonty jakloveckych vrstev jsou rozdéleny do 5 skupin (XVII-XXI) ato jsou: XVII
— skupina horizontt Susty, XVIII — skupina horizontd Huga, XIX — skupina horizontt
Eleonory, XX — skupina horizontii Uranie, XX| — skupina horizontii Barbory (Rehot, Rehofova
1972a).

Faunistické horizonty porubskych vrstev

Porubské vrstvy obsahuji az 35 faunistickych horizonti, z toho az 20 obsahuje lingulovou ¢i
moiskou faunu. Jsou rozdéleny do Sesti skupin faunistickych horizontd (XXI1- XXVII). Jsou
jimi: XXI1 — skupina horizontu Filipa, XXII1 — skupina horizonti Koksové, XXIV — skupina
horizontli Konrada, XXV — skupina horizonti Lotara, XXVI — skupina horizonti Otokara,

XXVII — skupina horizontti Gaeblera (Rehot, Rehofova 1972a).

5.4.2 Horizonty karvinského souvrstvi

V souvrstvi karvinském se nachazeji pouze sladkovodni horizonty, piip. polohy se
suchozemskou faunou a jsou povétSinou nahodilé a dosti nestalé. Nejcastéji jsou vyvinuty
Vv susskych vrstvach (hlavné v jejich stfedni ¢asti). Dohromady zname ze souvrstvi karvinského
pfiblizn€ 30 poloh se sladkovodni faunou a tyto polohy jsou rozdéleny do 8 skupin
faunistickych horizonti (XXV I — XXXV). Jsou to: XXV 111 — skupina horizontti spodni ¢asti
sedlovych vrstev, XXIX — skupina horizontd svrchni ¢asti sedlovych vrstev, XXX — skupina
horizontl spodni ¢asti susskych vrstev, XXXI — skupina horizonti Huberta, XXXII — skupina
horizontd svrchni ¢asti suSskych vrstev, XXXIIlI — skupina horizontl spodni ¢asti
doubravskych vrstev, XXXIV — skupina horizont stfedni ¢asti doubravskych vrstev, XXXV —

skupina horizonttl svrchnich doubravskych vrstev (Rehot, Rehofova 1972a).

5.5 Fauna uhlonosného karbonu

Podle Dopity et al. (1997) z mensiho mnoZstvi sladkovodnich horizontt sk. Stira pievladaji
ulomky druhu Naiadites moravicus. V lingulovych horizontech ve sk. f. h. Stira prevlada druh
Lingula mytiloides a v mofskych horizontech taxodontni mlzi (napi. rody Anthraconeilo,
Palaeoneilo, Janacekia, Posidonia, Euchondria) a téz bioglyfy (Planolites). V ostravskem

souvrstvi je fauna soustiedéna do vyse zminénych faunistickych horizonti. V sladkovodnich
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horizontech ptevladaji mlzi rodu Naiadites, Carbonicola, Curvirimula a Porubites. Casty je té
mnohostétinaty ¢erv Spirorbis pusillus, skeblovky a sladkovodni lasturnatky. V lingulovych
horizontech pievlada rod Lingula, ke kterému obcasné pfistupuji druhy Liralingua a
Orbiculoidea. V horizontech moiskych ptevladaji mlzi (napf. rody Palaeoneilo,
Anthraconeilo).

Prvni zminka o vyskytu fosilni fauny v karvinském souvrstvi ¢eské ¢asti hornoslezské panve
pochézi od Helmhackera, ktery v roce 1847 popsal dva druhy sladkovodnich mlzd (Unio
goldfussianus a Anthracomya elongata) z doubravskych vrstev jamy Eleonora (dne$ni dul
Doubrava) u Orlové. Dale v karvinském souvrstvi lze nalézt ¢lenovce (lasturnatky, klepitkatce,
hmyz, stonozkovce — rod Arthropleura) a téz ¢erva rodu Spirorbis. Hojni jsou téZ mlzi, hlavné
druh Curvirimula belgica. Ze Skeblovek druh Pseudestheria simoni a Mimoleaia barroisei
(Dopita et al. 1997).

5.6 Fldéra uhlonosného karbonu

Ve srovnéni snize polozenymi vrstvami Kyjovickymi je pro vrstvy petikovické typicka
asociace druht Alethopteris parva, Sphenocyclopteridium bertrandi a Lyginodendron stangeri.
Hojné jsou téz blize neuréitelné tlomky rhodei a dale druh pro petikovické vrstvy typicky —
Neuropteris antecedens. HruSovské vrstvy jsou floristicky podobné petikovickym, az na
postupné vymizeni spodnokarbonského druhu N. antecedens. Dale se v hrusovskych vrstvach
vyskytuje napf. asociace druht Pecopteris aspera s druhem Alethopteris parva. V jakloveckych
vrstvach je flory zaznamenano pomérné hodné, vétSinou byva vazana na sladkovodni sedimenty
faunistickych horizonti. Velké mnozstvi fosilii tvoii v&jitky lyginopterid (Lyginodendron
larischi a Lyginodendron bartoneci). Oproti nize lezicim hruSovskym vrstvam se zde jiz
neobjevuji archeopteridy, ale za¢ina se zde nové ojedinéle objevovat napt. druh Neuropteris
schlehani. Ve vrstvach porubskych je jiz tento druh hojny, stejné jako druhy Mariopteris acuta
¢i Lyginodendron larischi. Nové zde lze nalézt druhy Lyginodendron porubense nebo
Neuropteris bohdanowiczi (Purkynova 1963).

Flora karvinského souvrstvi nabyva zcela odlisSného razu. Je vyzna¢na hlavné tim, ze jiz
neobsahuje lyginopteridy. Misto nich v sedlovych vrstvach nastupuje druh Lyginopteris
bauemleri a v susskych vrstvach Lyginopteris hoeninghausi. Nové se objevuje napt. mnoho

druhti sphenopterid, neuropterid, alethopterid, mariopterid a sigillarii (Purkyiiova 1962).
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6 Prehled paleoichnologickych vyzkumi v Nizkém Jeseniku a

hornoslezské panvi

Z oblasti Nizkého Jeseniku lze nalézt prvni zminky o ichnofosiliich jiz v druhé poloving 19.
stoleti, z oblasti hornoslezské panve az témét o stoleti pozdé&ji. Nize jsou paleoichnologické

vyzkumy v obou oblastech chronologicky sefazeny.

6.1 Paleoichnologické vyzkumy v Nizkém Jeseniku

Rané geologické prace ¢i studie z Nizkého Jeseniku poukazuji na vyskyt ichnofosilii pouze
poznamkami ¢i drobnymi zminkami. V roce 1870 ve své préci Geologie von Oberschlesien
popisoval Roemer ichnofosilii z bfidlicového lomu od Mel¢e u Opavy, kterou nazyva
Nemertites sudeticus.

Star (1875) uvadi bioglyfy z lokality Nové Téchanovice, Cermné a Domagova nad Bystici.
Jedna se o ichnodruh Crossopodia moravica STUR, ktery autor popisuje jako ,,stopy po
krouzkovcich® a srovnava jej sichnodruhem Crossopodia scotica MCcoy. DalSim
ichnodruhem zde zminénym je Nemertites sudeticus ROEMER, ktery Star oznaduje jako ,,lezné
stopy zivocisného ptivodu v bahnitém substratu®, ovSem nijak blize je nepopisuje. Zabyva se i
ichnorodem Chondrites, a to ichnodruhy Chondrites vermiformis ETTINGSHAUSEN a Chondrites
tenellus GOEPPERT. Oba druhy vsak jesté povazuje za fragmenty pieslicek druhu
Archaeocalamites radiatus BRONGNIART. Ichnodruh Ch. vermiformis ETTINGSHAUSEN Stir
povazuje za fragmenty kofenového systému této preslicky a dale ve své praci uvadi, ze
ichnodruh Ch. tenellus GOEPPERT je dle jeho nazoru zalozen pouze na ,neuréitych
pozistatcich®, které mozna nejsou ni¢im jinym nez listy velmi tenkych vétvi zminované
preslicky. Nalezy fosilnich stop Crossopodia moravica STUR a Nemertites sudeticus ROEMER
od obce Bélé u Domasova popisuje ve své praci Rzehak (1897).

Patteisky (1929) se zabyvé systematickym zhodnocenim fosilnich stop. Ve své publikaci vénuje
fosilnim stopam celou kapitolu s nazvem Wurmfahrten Und Kriechspuren Anderer Tiere.
Pavodem stop si neni zcela jist, fosilni stopy v této kapitole uvadi vsechny dohromady. Nové
popisuje druh Nemertites silesicus z kyjovickych vrstev z lokality biidlicového lomu u Kyjovic.
Druh Crossopodia moravica STUR V této praci Patteisky ztotoznuje s druhem Nemertites
silesicus, ovsem podotyka, ze se C. moravica STUR vyznacuje vétsi Sitkou. Také zde zminuje
druh Dictyodora sudetica ROEMER, ktera je podle néj totozna s dalsim Roemerem popsanym

druhem Nemertites sudeticus. Dale uvadi fosilni stopu z lokality Nové Téchanovice, Kterou
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oznacuje pouze jako ,Kriechspur“. Tuto stopu Pek, Zapletal, Lang (1978) ztotoziuji
s ichnodruhem Phyllodocites jacksoni EMMONS.

V druhé poloviné 20. stoleti byly fosilni stopy systematicky popisovany az teprve pii rozsdhlém
geologickém mapovani Nizkého Jeseniku, jez se odehravalo na zacatku 60. let. Jesté pied timto
mapovanim se Homola (1951) kratce zminiuje o nélezu ichnodruhu Dictyodora sudetica
ROEMER na lokalit¢ Lhotka u Pferova. Pek (1986) udava, ze zpravy o vyskytu fosilnich stop lze
nalézt v publikovanych i nepublikovanych pracich 60. let pomérmn¢ ¢asto (napi. Chlupac,
Koverdynsky 1964; Zapletal 1966).

Prvni podrobnéjsi systematickou préci o fosilnich stopach sepisuji Zapletal a Pek v roce 1971.
Zabyvaji se hlavné druhem Spirodesmos archimedeus HUCKRIEDE z pelitickych ¢asti rytmd.
Povazuji tento druh za fosilni stopu lokalniho stratigrafického vyznamu, jez vznikla jako odraz
reakce daného organismu na podrazdéni, které bylo vyvolano ¢innosti proudd. V roce 1972 ve
své préci popisuje Dvorak nové nalezene fosilni stopy ve tvaru U v okoli Hranic. Ptisuzuje jim
paleogeograficky vyznam a bere je jako indikator mélkovodniho prostiedi procesu sedimentace
kulmskych hornin. Déle o nalezu fosilnich stop — ichnodruhu Dictyodora sudetica ROEMER a
ichnorodu Crossopodia isp. ve Slavkovském haji u Opavy pojednavéa Kapler (1975). Take
Kumpera (1983) zminuje fosilni stopy kulmu Nizkého Jeseniku, stru¢nou historii vyzkumi
fosilnich stop v této oblasti a poukazuje na fakt, ze v kulmskych hornindch Nizkého Jeseniku
se fosilni stopy vyskytuji méné neZ mechanoglyfy (proudové stopy, Cefiny, vtisky) a pokud se
vyskytuji, jsou hojné ve svrchnich, hlavné pelitickych a prachovcovych ¢astech rytmi.

Kromé prace o fosilnich stopach z roku 1971 dvojice Pek-Zapletal nadale spolupracovala na
mnoha dal$ich. Prace z roku 1990 pojednava o ichnofauné z lokality Svobodné Hefmanice, kde
doposud byly zjistény ichnodruhy Cosmorhaphe kettneri (PEK et. ZAPLETAL), Crossopodia
moravica (PATTEISKY), Dictyodora liebeana (GEINITZ), Laevicyclus isp. a Planolites
beverleyensis (BILLINGS). V dalsi spole¢né praci autorti Zapletal a Pek z roku 1997 vymezuji
v oblasti Nizkého Jeseniku tii ichnofacie, a to kruzianovou, zoofykovou a nereitovou (obr. 9).

V ichnofacii kruzianoveé Ize nalézt nejvétsi diverzitu ichnofosilii a je charakteristicka tim, ze se
Vv daném spoleCenstvu vyskytuji i zastupci zoofykové a nereitové ichnofacie spolu se
spolecenstvem vertikalnich stop rodu Diplocraterion, které se vyskytuji v okoli Hranic (lokality
Podlesny mlyn, OlSovec). SpoleCenstva ichnofacie zoofykové jsou Slozena jen z mala
ichnotaxonil, pfi¢emz ve svrchni ¢asti andélskohorského a také 1 hornobeneSovského souvrstvi
muzeme nalézt r-strategické ichnotaxony. V ichnofacii zoofykové ptevazuje dvojice ichnorodii
Dictyodora (obr. 10A) a Spirodesmos (obr. 10B), dale je zde zaznamenan obc¢asny vyskyt
ichnoroda Planolites (obr. 10C), Zoophycos (obr. 10D) a Chondrites (obr. 10E). Stratigraficky
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smérem do vysSich poloh, hlavné ve spodnich castech moravického souvrstvi, se dana

ichnocenoza rozsituje také o nekteré prvky nereitové ichnofacie (lokalita Velka Stielnd).
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Obr. 9. Rozsifeni hlavnich ichnofacii ve visé kulmu Nizkého Jeseniku. 1 - devon, 2 - neovulkanity, 3 - postpaleozoické Utvary.
Ichnofacie: 4 - Zoophycos, 5 - Zoophycos obohacena o prvky Nereites, 6 - Nereites, 7 - Cruziana (Zapletal, Pek 1997).

Zapletal a Pek (1997) dale tvrdi, Ze v ichnofacii nereitové vznikaji hlavné potravni stopy, které
vytvaieji konzumenti substratu a ze sedimentarni horniny nereitové facie lze nalézt ve svrchni
Casti souvrstvi moravického, ale také i v bfidlicnatych litofaciich hradecko-kyjovického

souvrstvi. Vyskytuji se zde ichnorody Nereites (Obr. 10F), Planolites, Phycosiphon,
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Cosmorhaphe, Chondrites, Paleospira a Paleodictyon, které jsou c¢asto doprovazeny
ichnorodem Dictyodora a v polohach s bfidlicemi uvniti hradeckych drob a v kyjovickych
vrstvach pievazuji Nereites a Phycosiphon. Hojné rozvinuta spolecenstva nereitové facie Ize
nalézt v Gdoli Moravice v okoli Zaluzného, Kruzberku, Novych Téchanovic a Cermné a nékteré
Z prvka nereitové facie byly zaznamenany na Osoblazsku u Dolnich Povelic a na zapadnim
okraji Sternbersko-hornobenesovského pruhu v oblasti Lichnova.

Od pocatku 21. stoleti vznikd mnoho zprav a praci o fosilnich stopach, napt. prace autort
Mikulase, Lehotského a Babka z roku 2004, ve které autoti dokumentuji vyskyty fosilnich stop
v zavislosti na procesech sedimentace a vymezuji v moravickém souvrstvi dvé spolecenstva
stop. V prvnim spoleCenstvu se objevuje mnoho druha ichnofosilii, z nichz dominuje druh
Dictyodora liebeana a spolu stimto druhem se vyskytuji také druhy Chondrites isp.,
Phycosiphon incertum, Planolites beverleyensis a Planolites isp. Vzacny je vyskyt druht
Cosmorhaphe, Chondrites cf. intricatus, Falcichnites lophoctenoides, Pilichnus isp.,
Protopaleodictyon isp. a Zoophycos isp. Ve druhé asociaci se objevuji tyto ichnofosilie:
Diplocraterion isp., Rhizocorallium isp., Dictyodora liebeana, Cosmorhaphe isp. a
Paleodictyon isp. Lehotsky a Zapletal (2005) podavaji soubornou zpravu o paleontologickych
lokalitach ve spodni ¢asti moravického souvrstvi a v roce 2007 zpravu o fosilnich stopach v
baroknich bfidlicnych podlahach vybranych olomouckych pamatek. Vycet ichnofauny nalezené
v lomu Hrabuvka publikuji Lehotsky, Dolni¢ek, Kropa¢ a Kapusta (2016). Popisuji odtud druhy:
Cosmorhaphe isp., Diplocraterion parallelum ToORREL, Dictyodora liebeana (GEINITZ),
Chondrites isp., Nereites missouriensis (WELLER), Planolites beverleyensis (BILLINGS).,
Planolites isp., Protopalaeodictyon isp., Rhizocorallium isp. a dale stopy patfici pravdépodobné
k ichnorodu Palaeophycus (HALL), pii¢emz by v tomto ptipadé $lo o prvniho zastupce tohoto
ichnorodu popsaného z oblasti Nizkého Jeseniku. Lehotsky (2016) ve své rigorOzni préaci

popisuje fosilni stopy moravického souvrstvi Nizkého Jeseniku.
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Obr. 10. A: Dictyodora liebeana (GEINITZ). Moravické souvrstvi, Velka Stfelna; B: Spirodesmos archimedeus HUCKRIEDE.
Hornobene$ovské souvrstvi, Dalov; C: Planolites beverleyensis (BILLINGS). Moravické souvrstvi, Jivova; D: Zoophycos isp.
Moravické souvrstvi, Velka Stfelna; E: Chondrites isp. Moravické souvrstvi, Velka Stfelna. F: Nereites missouriensis (WELLER).

Svrchni ¢ast moravického souvrstvi, OlSovec (Zapletal, Pek 1997).
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6.2 Paleoichnologické vyzkumy v hornoslezské panvi

Historie paleoichnologickych vyzkumi v oblasti hornoslezské panve neni ptili§ bohata, nebot’
souvrstvi produktivniho karbonu jsou, az na malé a nepatrné vyjimky, piekryta desitkami az
nckolika stovkami metrii pokryvnych utvarti a pii sbéru a ziskavani jakychkoliv fosilii ¢i
fosilnich stop jsme odkazéni téméi vyhradné na banské prace ¢i na sbéry na haldach.

Zminky o fosilnich stopach z oblasti ¢eské ¢asti hornoslezské panve lze nalézt az v dobé
povaleéné, a to v publikacich Frantiska a Milady Rehotovych. Jejich prace z roku 1962
obsahuje kapitolu s nazvem Ostatni cervovité utvary, kde autofi popisuji riizné orientované a
zprohybané fosilni stopy o priméru pfiblizné 0,5 mm, Které se vyskytuji ptevazné v jemnych
jilovych sedimentech. Autofi zde uvadi, ze se tyto ichnofosilie vyskytuji obvykle v podlozi
moftskych, vétSinou vSak lingulovych horizonti ostravského souvrstvi a ze jsou v OKR
oznaGovany jen jako ,,planoliti“. Rehofovi v této praci konstatuji fakt, ze piislusnost téchto
utvard k rodu Planolites vSak neni bezpe¢né prokazana. Dale zde uvadi struktury ze skupiny
Stara, které popisuji jako ,,vétsi, obvykle deformaci zplostélé rourky, orientované riznym
smérem a lezici obvykle v plose vrstevnatosti horniny*, majici na povrchu jemné, nepravidelné,
pti¢né vrasky. Pramér téchto rourek je 3—4 mm a vznikly nejspiSe stmelovanim okolniho
sedimentu, které bylo zpisobeno pravdépodobné n¢jakym slizovym vyméskem Zivocicha. O
deset let pozdéji, v roce 1972, vychazi dalsi prace Frantiska a Milady Rehotovych, ve které
autofi charakterizuji jednotlivé zony sedimenta¢niho prostiedi produktivni série hornoslezské
panve a rozsifeni a vzajemné zastoupeni jednotlivych typu faun ve faunistickych horizontech
produktivni série hornoslezské panve. V oligohalinni zoné sedimenta¢niho prostiedi zmifiuji
vyskyt bioglyfi rodu Planolites a Belorhaphe a v meiomesohalinni zoén¢ sedimenta¢niho
prostedi jen rod Planolites. V dalsich pracich manzelti Rehofovych Ize najit vzdy jen drobné
poznamky ¢ zminky o fosilnich stopach (Rehot, Rehofova 1972a, 1972b, 1973, 1974, 1976).
Systematicky se fosilnim stopam v oblasti hornoslezské panve vénuje az Gtuszek (1995), ktery
popisuje patnact druhti fosilnich stop z oblasti kontinentalnich uhlonosnych sedimentt
hornoslezské panve Polska: Acripes isp., Cochlichnus anguineus, Lockeia avalonensis, Lockeia
siliquaria, Planolites montanus, Sagittichnus lincki, Torrowangea rosei, dalsi z nich oznacil
jako: arthropod tracks, small and large fugichnia, small and large equilibrichnia, thread-like
equilibrichnia, simple trails, small arthropod trackway, simple meandering groove trace a
three-fingered ?resting trace. V dalsi své praci z roku 1998 popisuje z lokality Koztowa Goéra
18 druht fosilnich stop (z toho vymezil dva nové) patiicich do 17 ichnorodid. Jedna se o

ichnodruhy Arthrophycus isp., Asterichnus lawrencensis, Asterosoma radiciforme, Chondrites
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intricatus, Chondrites recurvus, Cladichnus isp., ,, Eione“ moniliformis, Lennea schmidti,
Macaronichnus segregatis, Micatuba isp., Nereites missouriensis, Parahaentzschelinia
ardelia, Phycosiphon incertum, Rhizocorallium jenense, Rosselia socialis, Zoophycos isp. Mezi
nové Gluszkem vymezené ichnodruhy patii Cylindrichnus candelabrus a Fimbritubichnus
biserialis (obr. 11).

Dopita et al. (1997) ve své praci zmifiuje asty vyskyt ichnorodu Planolites ve sk. f. h. Stara a
také v piehledu fauny uvadi podskupinu ,,BIOGLYFY*, ve které¢ zminuje ichnodruh Planolites
ophthalmoides (= Siphonichnus ophthalmoides) s vyskytem ve sk. f. h. Stira a dale
v ostravském souvrstvi - petikovickych, hrusovskych, jakloveckych i porubskych vrstvach,
dale ichnodruh Planolites montanus a Belorhaphe kochi a jejich vyskyt taktéz ve vSech vrstvach
ostravského souvrstvi, ichnorod Cochlichnus isp. v petikovickych vrstvach, Protovirgularia
isp. v hrusovskych vrstvach a strukturu Guilielmites v jakloveckych vrstvach. Tyto fosilni stopy
ovSem nijak blize nepopisuje a ani z karvinského souvrstvi zadné jiné neuvadi.

Po roce 2000 lze zminit praci Mikulase a Lehotského (2002), kterd pojednava o nélezu vzorku
ichnodruhu Cruziana problematica (SCHINDEwWOLF, 1921). Tento vzorek pochazi
z karvinského souvrstvi hornoslezské panve. Jedna se o nalez ojedinély, nebot’ autofi v praci
uvadi, ze Pollard (1991) zafazuje ichnotaxon Cruziana problematica k prostiedi fluvial channel
— flood plain paralickych panvi a ze ichnofosilie rodu Cruziana byly vzdy védci pokladany za
Cisté marinni, a jako ptivodci byli povazovani vyluéné trilobiti. Az pozdéji byly ichnofosilie
stejné morfologie, ale menSich rozmérl, nalezeny také v nonmarinnich prostfedich, i1
v mezozoickych sedimentech. V obdobi karbonu jsou za puvodce ichnotaxonu Cruziana
problematica povazovany ruzné druhy drobnych ¢lenovct — branchiopodi, isopodi (Bromley
1996 in Mikulas, Lehotsky 2002).
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Obr. 11. Gluszkem (1998) nové vymezené ichnodruhy A: Cylindrichnus candelabrus Gtuszek 1998 a B: Fimbritubichnus
biserialis GLUSZEK 1998, lokalita: Koztowa Géra.
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7 Prehled lokalit fosilnich stop ze sbirky Ostravského muzea

Nize je podan piehled lokalit, ze kterych fosilni stopy ze shirky Ostravského muzea pochazi.
Jsou zde zarazeny jak lokality kulmu Nizkého Jeseniku, tak i Ceské ¢asti hornoslezské panve a

karpatského flyse.

7.1 Piehled lokalit fosilnich stop z oblasti kulmu Nizkého Jeseniku

Z oblasti kulmu Nizkého Jeseniku pochazi 33 vzorkt z desiti raznych lokalit, jez jsou
znazornény na obr. 12.

1Y
N S N /
C O\ e \

L) N\
Doinf Povelice'
T.':mdné < N

Masto P
Albrechtice *
\

Vebno pod
u Pradé¢dem

S. 5 10 km
vEtla [ CNCOARGS | (SRS |
Hooa o ' r'“"‘-..pot
W Détrichovice .l.f‘" &, 44'
il -
'\ 4
7 et \. ‘\.Jﬂ- —\.

BRUNTAL I A Lo

W QPAVA

B RYMAROV
Blidlitna
u

; Budilevi
Biltce m N, Lublice n AW Budikovi
m St. Lublice

EMoravsky Beroun HViTKOV

Dalovll

DomaSoy

]
nad Bystficl Staré Oldtavky

STERNBERK

m Pohotany

Pot3tat
|

LIPNIX®

Obr. 12. Lokality kulmu Nizkého Jeseniku s vyskytem fosilnich stop (upraveno dle Zapletala a Peka, 1997) — 1. Hrablvka, 2.
Kladeruby, 3. Svobodné Hefmanice 4. Lhotka u Vitkova, 5. Vikstejn, 6. BudiSovice, 7. Nové Téchanovice, 8. Klokocov, 9.
Kajlovec, 10. Zavod Sverma Il — Svinov.
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Hrabuvka

Jedna se o drobovy lom nachazejici se severné od obce Hrabtvka smérem k obci Radikov. V
lomu jsou odkryty nejsvrchnéjsi ¢asti moravického souvrstvi v potstatském vyvoji a téz béaze
hradecko-kyjovického souvrstvi (Kumpera, 1983). Komplexné byla lokalita po faunistické
strance zpracovana Kumperou (1973) a také napt. Lehotskym et al. (2016), ktery uvadi
z lokality Hrabuivka tyto fosilni stopy: Diplocraterion parallelum TORREL, Dictyodora liebeana
GEINITZ, Rhizocorallium isp., Nereites missouriensis (WELLER), Cosmorhaphe isp., Planolites
beverleyensis (BILLINGS), Planolites isp., Palaeophycus isp., Protopalaeodictyon isp.,
Chondrites isp. Ve shirce Ostravského muzea z této lokality pochazi ichnodruhy Cosmorhaphe

isp. a Nereites missouriensis.

Kladeruby

vvvvv

svrchnich vrstev kyjovickych, z vrtu Kladeruby — Ch08 (hl. 731, 50 m), ktery se nachazi
jihozapadné od prizkumného uzemi Novy Ji¢in — Hodslavice. Ze shirky Ostravského muzea

z teto lokality pochazi jeden ichnodruh, a to Siphonichnus ophthalmoides.

Svobodné Heimanice

Jedna se o velky jamovy btidlicovy lom (tzv. Tatzeliv lom) niZ8i ¢asti moravického souvrstvi,
ktery se nachazi v jihozapadnim okoli obce Svobodné Hefmanice po levé strané na silnici do
Starych Heiminov (Rehof et al. 1978). Zapletal a Pek (1990) lokalitu Svobodné Hefmanice
kompletné zpracovali a uvadi odtud nésledujici ichnofosilie: Cosmorhaphe kettneri,
Crossopodia moravica, Dictyodora liebeana, Laevicyclus isp. a Planolites beverleyensis. Ve
shirce Ostravského muzea lze z této lokality nalézt ichnodruh Dictyodora liebeana v asociaci

se strukturami Guilielmites.

Lhotka u Vitkova

Pti cesté z Novych Téchanovic do Lhotky odbocuje vlevo pied Lhotkou cesta, kde se smérem
do udoli Moravice rozprostiraji staré¢ biidlicové haldy tzv. Gebauerova lomu zaloZzeném
v horninach moravického souvrstvi (Rehot et al. 1978). Lehotsky (2016) zde uvadi druhy
Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana, Diplocraterion parallelum, Gordia isp., Planolites

beverleyensis. V Ostravskem muzeu lze z této lokality nalézt ichnodruh Nereites missouriensis.

Vikstejn
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Uz Patteisky (1929) zminoval lokalitu, ktera se nachazi v serpentinach u podhradi v okoli
zficenin hradu Vikstejn. Nachazi se zde prachovité a jilové btidlice s ob¢asnymi vlozkami drob
a prachovci. V Ostravském muzeu se nachazi z lokality Vikstejn ichnodruh Dictyodora

liebeana.

BudiSovice
Jedna se o bridlicovy (diive Wondruskuv) lom v kyjovickych vrstvach, ktery se nachazi
zapadn¢ od Zatisi — kone¢né stanice MHD tramvaje ¢. 5. V Ostravském muzeu je tato lokalita

zastoupena ichnorody Cosmorhaphe isp. a Pilichnus isp.

Nové Téchanovice

Tuto lokalitu popsal jiz Patteisky (1929). Z Novych Téchanovic pfi cesté serpentinami do tdoli
feky Moravice (smérem na Zaluzné) pted mostem pres feku Moravici odbocuje napravo lesni
cesta k Pollakovym S§tolam. V oblasti Pollakovy $toly bylo nalezeno nejvice zkamenélin
moravického souvrstvi kulmu Nizkého Jeseniku (Rehof et al. 1978). Lehotsky (2016) zde uvadi
druhy Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana, Diplocraterion parallelum, Gordia isp., Nereites
missouriensis, Protopaleodictyon isp. a Rhizocorallium isp a Rehof et al. (1978) ichnorod
Dictyodora sudetica. V Ostravském muzeu z lokality Nové Téchanovice pochazi vzorky

ichnodruhu Dictyodora liebeana.

Klokocov

Na vychodnim okraji obce Klokocov se nachazi po obou stranach silnice do Oder haldy po
tézbé bridlic, a také opusténé Sachty a lomy, které se tdhnou severojiznim smérem. Bfidlice zde
t&zené jsou fazeny do vyssi ¢asti moravického souvrstvi (Rehot et al. 1978). Lehotsky (2016)
uvadi zlokality Klokocov tyto ichnofosilie: Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana,
Diplocraterion parallelum, Gordia isp., Chondrites targionii, Chondrites isp., Planolites isp.,
Protopaleodictyon isp. Zapletal, Pek (1987) ztéto lokality popisuji tyto fosilni stopy:
Dictyodora liebeana, Crossopodia moravica, Planolites feticulatus, Chondrites goepperti,
Cosmorhaphe timida, Paleodictyon paleodictyoniformis a Arenicolites isp. Ve sbhirce
Ostravského muzea nalezneme z této lokality kulmu Nizkého Jeseniku nejvétsi mnoZzstvi
exemplafi, jedna se o ichnodruhy Dictyodora liebeana, Chondrites targionii, Nereites

missouriensis a Protopaleodictyon isp.

Kajlovec
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Napravo od silnice Hradec nad Moravici — Fulnek se nachazi opustény lom na btidlici Sibrava,
ktery nalezi ke hradeckym vrstvach. Ve shirce Ostravskeho muzea z lokality Kajlovec pochazi
ichnofosilie  Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana, Nereites missouriensis a

Protopaleodictyon isp.

Dil Jan Sverma, zavod Il — Svinov

Jedna se o dul nachazejici se v Ostravé — Svinove, kde jsou ve vrtu 43/72 (hloubka 629, 8 m) v
podlozi sk. Stira piitomny Kkyjovické vrstvy kulmu Nizkého Jeseniku. Z nich pochézi

ichnodruh Siphonichnus ophthalmoides, ktery je ulozen ve sbirce Ostravského muzea.

7.2 Piehled lokalit fosilnich stop z oblasti hornoslezske panve

Z oblasti ¢eské ¢asti hornoslezské panve (véetné vzorki ze sk. f. h. Stara) Ize najit ve shirce
Ostravského muzea 79 vzorki z vice nez 40 riznych lokalit, z nichz vétSinu tvoii vrty, at’ uz
vrty NP ¢i vrty vzniklé v ramci dilnich komplexti dobyvacich tizemi. Z vrtd NP pochazeji
ichnofosilie Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., problematikum Guilielmites, Planolites cf.
montanus, Planolites isp., Protovirgularia isp., Siphonichnus ophthalmoides, Zoophycos isp. a
blize neur¢ena Ichnofosilie A. Z dolu a dilnich vrta Ostravsko-karvinského reviru se jedna o
ichnofosilie Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., Cruziana isp., Diplocraterion isp.,
problematikum rod Guilielmites, Planolites cf. montanus, Planolites isp., Rhizocorallium isp.,

Siphonichnus ophthalmoides a blize neurcené Ichnofosilie B a Ichnofosilie C.

Prehled vrtu NP, z nichZ pochazi vzorky fosilnich stop Ostravského muzea

Z po¢tu 30 vrta, které v minulosti vznikaly pod N&rodnim podnikem (NP), Ize nalézt ve shirce
Ostravského muzea nékteré vzorky fosilnich stop. Na obr. 13 jsou vrty NP zaneseny do mapy
a pochazi z nésledujicich dobyvacich prostori: Hefmanice (NP 454), Petivald IT (NP 445, NP
446 a NP 677), Svinov (NP 437), Radvanice (NP 413), Paskov (NP 151, NP 569), Stati¢ (NP
100, NP 181 a NP 493) a Trojanovice (NP 522 a 532). Nékteré vrty NP téz pochazi z oblasti
loZisek a prizkumnych tzemi, jednd se o Véiovice (NP 725, NP 728), Détmarovice —
Petrovice (NP 388), Frystat (NP 374), Vaclavovice (NP 573, NP 575 a NP 579), Oprechtice
(NP 570), Zukov (NP 335), P¥ibor — Zapad (NP 266, NP 270), Ptibor — Vychod (NP 283, NP
289, NP 303 a NP 310), Kopftivnice — Ticha (NP 837) a Morkov — Frenstat (NP 526).
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Obr. 13. Mapa vrtt NP, ze kterych pochazi vzorky fosilnich stop. Dobyvaci prostory: 1: Pfivoz, 2: Hefmanice, 3: Petivald Il, 4:
Doubrava, 5: Karvina — Doly |, 6: Darkov, 7: Karvind — Doly Il, 8: Lazy, 9: Poruba, 10: Petfvald | (zruSena ¢ast), 11:
Michélkovice, 12: Slezska Ostrava |, 13: Slezska Ostrava lll, 14: Vitkovice, 15: Marianské Hory, 16: Svinov, 17: Radvanice, 18:
Petfvald I, 19: Dolni Such4, 20: Horni Sucha, 21: Stonava, 22: Louky, 23: Paskov, 24: Stafi¢, 25: Trojanovice. Loziska a
prizkumna Gzemi: 1: Silhefovice, 2: Vé&Fiovice, 3: Dé&tmarovice — Petrovice, 4: Détmarovice, 5: Frystat, 6: Paskov — zépad, 7:
Vaclavovice, 8: Oprechtice, 9: Piibor — sever, 10: Fryovice, 11: Datyné — Baska, 12: Zukov, 13: Pfibor — zapad, 14: Pibor —
vychod, 15: Kozlovice — Frydlant, 16: Kopfivnice — Ticha, 17: Novy Ji&in — Hodslavice, 18: Motkov — Frenstat, 19: Celadna —
Krasna, 20: Zabreh (upraveno podle Hylové 2011).

Prehled dolu a dilnich vrtu z nichZ pochazi vzorky fosilnich stop Ostravského muzea

Ve shirce Ostravskeho muzea lze nalézt pomérné velké mnozstvi vzorkt fosilnich stop z 12
dold, které se nachazi na uzemi Ceské Casti hornoslezské panve. Na obr. 14 jsou pak zaneseny
do mapy. Jedna se o doly Darkov (byvaly 1. m4j), Dukla, Frantisek (byvaly Pres. Gottwald),

Hei'manice (byvaly Rudy fijen), Julius Fu¢ik, Jan Sverma, Odra (byvaly Vitézny tunor), Paskov,
Petr Bezrug, Stafi¢, Zarubek, Doubrava a Michal.

48



Obr. 14. Mapa dolu, ze kterych pochazi vzorky fosilnich stop. 1: Darkov, 2: Dukla, 3: Frantisek, 4: Hefmanice, 5: Julius Fucik, 6:
Jan Sverma, 7: Odra, 8: Paskov, 9: Petr Bezru¢, 10: Stafi¢, 11: Zarubek, 12: Doubrava, 13: Michal (upraveno podle Hylové
2011).

7.3 Piehled lokalit fosilnich stop z oblasti karpatského flySe

Z oblasti karpatského flyse jsou ve sbirce Ostravského muzea deponovany 3 vzorky fosilnich
stop ze dvou riznych lokalit. Ichnorody Nereites isp. a Protovirgularia isp. pochazi z koryta
Olse u obce Bystiice (pravy bieh proti proudu od mostu spojujiciho Bystfici s Karpentnou) a
jsou zachovany v piskovcich strazského typu (podmenilitove souvrstvi). Ichnodruh Chondrites

intricatus v piskovci pochazi z Janovic (okres Frydek-Mistek).
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8 Systematicka c¢ast

8.1 Simple and branched structures

Do této skupiny se tadi fosilni stopy valcovité, prevazné piimé, vyjimecné slabé zaktivené,
s zadnymi ¢i n€kolika lateralnimi vétvemi. Ksigzkiewicz (1977) poklada simple and branched
structures za samostatné skupiny, kdezto Uchman (1995, 1998) je kvili slozitému rozliSeni

slucuje dohromady.

Chondrites group

Skupina pravidelng ¢i nepravidelné rozvétvenych tunelll a chodeb, jeZ vytvari dendritickou sit’
(Uchman 1998). Ichnorod Chondrites reprezentuje potravni systém vytvofeny neznamym
pavodcem. Piavodci byli pravdépodobné pozira¢i substratu/detritu. Fekalni pelety byvaji
nahromadény uvnitt stop (Fu, 1991). Mezi ptivodce byli v minulosti fazeni napf. krouzkovci
(Tauber 1949 in Héntzschel 1975), sumySovei (Simpson 1956), chemosymbioticti mlzi
(Seilacher 1990) ¢i hlistice (Swinbanks, Shirayama 1984).

Ichnorod: Chondrites STERNBERG, 1833

Chondrites intricatus (BRONGNIART, 1823)
(tab. I, obr. 1)

1823 Fucoides intricatus; Brongniart: s. 311; Tab. 19, obr. 8.

1858 Chondrites intricatus BRONGNIART; Fischer-Ooster: s. 44; Tab. 8, obr. 1 a, b.

1969 Chondrites goepperti GEINITZ: Pfeiffer: s. 679; text. obr. 5a; Tab. 5, obr. 5-6.

1969 Chondrites antiquus (GOPERT); Pfeiffer: s. 680; text. obr. 5b; Tab. 6, obr. 1.

1969 Chondrites glomeratus (LubwiG); Pfeiffer: s. 680; text obr. 5c; Tab. 4, obr. 8-9.

1977 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Ksigzkiewicz: s. 80; Tab. 4, obr. 5.

1979 Chondrites goepperti GEINITZ; Lang-Pek-Zapletal: s. 63, Tab. 2, obr. 1-3, text. obr. 1.
1989 Chondrites aff. antiquus (GOPERT): Stepanek a Geyer: s. 15, Tab. 1, obr. 5.

1991 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Fu: s. 18, text. obr. 9f, 10; Tab. 1, obr. e, Tab. 2,
obr. a.

1995 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman: s. 14, Tab. 3, obr. 3-4, 7.

1998 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Gluszek: s. 524, obr. 4a, c.

1998 Chondrites cf. intricatus (BRONGNIART); Janoska-Pek-Zapletal: s. 54, obr. 3.

1998 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman: s. 121, obr. 18-19.

1999 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman: s. 88, Tab. 4, obr. 6-7, Tab. 5, obr. 1,
Tab. 7, obr. 1-3, 5.

1999 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman-Wetzel: s. 167, obr. 2.

2004 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 83, Tab. 1, obr. 1, 2;
Tab. 2, obr. 1-3.
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2006 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Hick-Slaczka-Uchman: s. 48, obr. 2e, 4g, 5a-c.
2007 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman: s. 249, obr. 15.1., 15.8.

2012 Chondrites cf. intricatus (BRONGNIART); Lehotsky-Krausova: s. 110, obr. 1.

2012 Chondrites intricatus (BRONGNIART); Uchman-Caruso-Sonnino: s. 318, obr. 2, 3.

Material: 1 ks v piskovci.

Popis: Jedna se o pomérné malé fosilni stopy skladajici se z ¢etnych tunelti, jsou vyplnény
tmavsim sedimentem neZ okolni hornina, pfi¢emz pramér té€chto tuneli je velmi maly, pohybuje
se od 0,5do 2 mm.

Inventarni ¢isla: B 13983.

Lokality: Janovice, stary lom.

Poznamky: Pocatky vyvoje nazvoslovi této fosilni stopy jsou interpretaéné dosti
komplikované, a vazi se jest¢ do dob, kdy byli Chondriti brani jako “Fukoidy” a jako
rostlinného ptivodu, nikoliv jako stopy po organismech (napi. Brongniart 1828, Fischer-Ooster
1858 — obr. 15, 16). Revize systematiky tohoto ichnorodu byla provedena Fu (1991). Ta uvadi,
ze z puvodnich ptiblizné¢ 170 ichnodruhl rozliSovanych v minulosti jsou platny pouze 4
ichnodruhy, a to Ch. intricatus, Ch. patulus, Ch. recurvus a Ch. targionii. Poblém systematiky
chondritd byl diive rozebiran Ksigzkiewiczem (1977). Rozlisil 9 ichnodruhii. Nicméné vétSina
ichnodruhti ichnorodu Chondrites z materidlu Ksigzkiewicze ma spole¢né znaky s danymi 4
ichnodruhy, jez piedstavuje Fu (Uchman 1998). Co se ty¢e sbirky Ostravského muzea, jediny

vzorek odtud pochézejici je terciérniho stafi (paleogén) z oblasti karpatského flyse.

Obr. 15. A, B: Chondrites intricatus (BRONGNIART, 1823) jak je vyobrazen v praci Fischer-Oostera (1858).

Chondrites targionii (BRONGNIART, 1828)
(tab. I, obr. 2)

1828 Fucoides targionii; Brongniart: s. 56, tab. 4, obr. 2-6.
1858 Chondrites targionii BRONGNIART; Fischer-Ooster: s. 46; Tab. 8, obr. 8 a, b.
1977 Chondrites arbuscula FISCHER-OOSTER; Ksigzkiewicz: s. 79, tab. 4, obr. 7.
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1977
1977
1998
1999

obr. 3.

Chondrites furcatus (BRONGNIART); Ksigzkiewicz: s. 79, tab. 4, obr. 1.

Chondrites affinis (BRONGNIART); Ksigzkiewicz: s. 78, tab. 4, obr. 11.

Chondrites targionii (BRONGNIART); Uchman: s. 123, obr. 21-22A-B.

Chondrites targionii (BRONGNIART); Uchman: s. 92, tab. 5, obr. 2-5; tab. 7, obr. 3, text.

Material: 1 ks v bfidlici.

Popis: Vzorek ne ptili§ dobfe zachované stopy, s viditelnym vétvenim prvniho fadu. Vétve jsou

lehce zplostélé a zaktivené. Vypln vétvi je pon€kud svétlejsi nez okolni bridlice. Primér stopy

je 2-3 mm.

Inventarni ¢isla: B 6985.

Lokality: Klokocov.

Poznédmky: V bfidlicich byva morfologie ichnodruhu Ch. targionii naruSena pomérné silné klivazi,

coz ma za nasledek zplosténi Sachet (Lehotsky 2016). Stejné jako u piedeslého ichnodruhu Ch.

intricatus byla provedena revize ichnodruhu Ch. targionii Fu (1991).

7S

I -

Obr. 16. A, B: Chondrites targionii (BRONGNIART, 1828) vyobrazen v praci Fischer-Oostera (1858).

Pilichnus group

Ichnorod: Pilichnus UcHMAN, 1999

1999
2004

Pilichnus isp.
(tab. I, obr. 3)

Pilichnus dichotomus; Uchman: s. 98, tab. 6, obr. 6, 8; tab. 8, obr. 1-6.
Pilichnus isp.; Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 86.
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Material: 1 ks v btidlici.

Popis: Jedna se o systém drobnych, rovnych ¢&i nepravidelné vinutych az zakiivenych
chodbicek. Vyplné téchto chodbicek jsou barevné tmavsi nez okolni bfidlice a jejich pramér se
pohybuje okolo 0,5 mm.

Inventarni ¢isla: B 15.

Lokality: Kyjovice-Budisovice (Wondruskiiv lom).

Pozndmky: Systémy téchto stop byly obvykle interpretovany jako fragmenty ichnofosilii
Chondrites. Mikulas et al. (2004) ovSem piedpokladaji, ze tyto stopy nejsou fragmenty
ichnorodu Chondrites, a piijimaji proto systematické feSeni navrzené Uchmanem (1999), ktery
nové stanovil ichnorod Pilichnus. Na jediném vzorku téchto stop ze sbirky Ostravského muzea

se ichnorod Pilichnus isp. vyskytuje v asociaci s Cosmorhaphe isp.

Planolites group

Ichnorod: Planolites NICHOLSON, 1873

Planolites cf. montanus RICHTER, 1937
(tab. I, obr. 5-6)

1937 Planolites montanus; Richter: s. 151.

1982 Planolites montanus RICHTER; Pemberton-Frey: s. 869-870, Tab. 2, obr. 4, 7; Tab. 3,
obr. 9.

1984 Planolites montanus RICHTER; Howard-Frey: s. 22, obr. 12B.

1999 Planolites montanus RICHTER; Mizerski et al.: s. 354, Tab. 1, obr. 5b.

1999 Planolites montanus RICHTER; MacNaughton-Narbonne: s. 108, obr. 7A.

2006 Planolites montanus RICHTER; Mikulas-Martinek: s. 90, Tab. 8, obr. F, G.

2012 Planolites montanus RICHTER; Stachacz: s. 111, obr. 6A.

Material: 10 ks v prachovcich a jilovcich.

Popis: Malé, uzké, vice ¢i méné zaktivené, obcasné se vétvici stopy, které se bézné vyskytuji
Vv jedné vrstvé sedimentu ve velkém poctu jedinct. Primér téchto stop obvykle byva 0,5-3 mm,
délka do 7 mm.

Inventarni ¢isla: B 504, B 1119, B 1120, B 1121, B 1122, B 1123, B 1124, B 1133, B 6719,
B 9554.

Lokality: dal Zarubek, dul Paskov (vrt 2124); Karvind (NP 374), Zavada (NP 388), Rychvald
(NP 445, NP 677), Senov (NP 413), Rychaltice (NP 303), Svinov (NP 437), Kungice p. O. (NP
532).
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Poznamky: Na vzorku B 1133 se ichnorod Planolites isp. vyskytuje v asociaci s ichnodruhem
Belorhaphe kochi. Casto byvaji pozorovany dvé riizné velikosti (formy) stop druhu Planolites
montanus. Vétsi forma miva v priméru od 1 do 2 mm (obr. 17), mensi forma do 1 mm (Howard,
Frey 1984). Podle Mikulase, Martinka (2006) v mistech, kde je intenzita bioturbace vyssi, je
ichnotaxonomické posouzeni tohoto ichnodruhu nejisté ¢i nemozné. Pro bliz$i taxonomické

posouzeni fosilni stopy odkazuji na praci Pembertona a Freye (1982).

Obr. 17. Rekonstrukce stopy Planolites montanus RICHTER, 1937 (Howard, Frey 1984).

Planolites isp.
(tab. I, obr. 4-5)

1980 Planolites isp.; Stanistreet-le Blanc Smith-Cadle: s. 342, obr. 18.
2004 Planolites isp.; Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 86, Tab. X, obr. 5.

Material: 5 ks v prachovcich a jemnozrnnych piskovcich.

Popis: Jedna se o valcovité, nepravidelné a nevétvené stopy s bezstrukturnim povrchem. Jejich
primér se pohybuje od 5 do 8 mm. Reliéf fosilnich stop je konvexni a jejich vypli je stejné
barvy jako okolni hornina, pouze v ptipadé vzorku B 1129 je vyplii stop svétlejsi nez okolni
hornina.

Inventarni ¢isla: B 1129, B 1130, B 9248, B 9565, B 13127.

Lokality: Vétikovice (NP 310), Paskov (NP 569), Kunéice p. O. (NP 532); dil Dukla (vrt D33),
dul Stafi¢ IIT (vrt 93205).

Poznamky: U vzorku B 13127 se Planolites isp. vyskytuje v asociaci s druhem Spirorbis

pusillus.

Siphonichnus ophthalmoides (JESSEN, 1950)
(tab. 11, obr. 1-4)
1950 Planolites ophthalmoides; Jessen: s. 34-35, obr. 1, 3.
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1969 Ophtalmichnium ophthalmoides (JESSEN); Pfeiffer: s. 691.

1980 Siphonichnus eccaensis (JESSEN); Stanistreet-le Blanc Smith-Cadle: s. 343, obr. 14.
1988 Ophthalmidium ophthalmoides (JESSEN); Pollard: s. 339, obr. 1.

2015 Siphonichnus ophthalmoides (JESSEN); Knaust: s. 507, obr. 7, 8.

Material: 34 ks v prachovcich, jilovcich a biidlicich.

Popis: Nepravidelné stopy trubicovitého tvaru a rtizné orientace. Byvaji rovné ¢i mirné
zakfivené, v piiéném fezu maji téméft kruhovity, lehce ovalny tvar, uprostied kterého se nachazi
ovalné jadro (obr. 18). Celkovy pramér pii¢ného fezu stopou je piiblizné 6-8 mm. Vyplné
téchto stop mivaji stejnou barvu jako okolni hornina.

Inventarni ¢isla: B 1109, B 1110, B 1111, B 1112, B 1113, B 1114, B 1115, B 1116, B 1117,
B 1118, B 1132, B 5963, B 6327, B 6390, B 6469, B 6506, B 6520, B 6716, B 6717, B 6718,
B 6720, B 6721, B 8747, B 8749, B 9139, B 10243, B 10764, B 10765, B 10766, B 11425, B
11501, B 11867, B 11868, B 11922.

Lokality: vrty: Novy Bohumin (NP 728), Skietoi (NP725), Zabenn (NP570), Sviadnov
(NP100), Zukov (NP335), Stati¢ (NP181, 91256), Zablati (NP454), Paskov (NP569),
Stramberk (NP526), Kladeruby (Ch08), Ticha (NP522), Liskovec (NP181); diil Doubrava (vrt
Cr 38, Cr39, Cr53); dul Paskov (vrty 399, 3003, 3053, 3059); dul Frantisek-Horni Sucha (vrt
69); dil Frantisek-Ostrava-Svinov (vrt DV-1), dal Jan Sverma — Zavod 2 Svinov (vrt 43/72);
dul Hefmanice (vrt 2526, 2606).

Poznamky: Jedna se o nejpocetnéji zastoupeny druh ve sbirce Ostravského muzea, kde byl
oznac¢ovan jako Planolites ophthtalmoides. Stanistreet, le Blanc Smith a Cadle (1980) a Knaust
(2015) se domnivaji, ze ptvodci téchto fosilnich stop patii mezi mlze. Knaust (2015) dale
podotyka, ze P. ophthalmoides je v zasadé povazovan za totozny s ichnodruhem Siphonichnus
eccaensis (coz je typovy ichnodruh ichnorodu Siphonichnus). Druhové jméno ophthalmoides,
které bylo publikovano poprve ve spojeni Planolites ophthalmoides (JESSEN, 1950) ma jakoZto
star$i prednost pied druhovym jménem eccaensis (které bylo publikovano s rodovym jménem
Siphonichnus).

Podle Pembertona a Freye (1982) popis druhu P. ophthalmoides nesouhlasi s diagnézou
planolitt uvedenou Nicholsonem (1873). ReSeni tohoto problému navrhl Pfeiffer (1969, s. 691),
ktery navrhl ichnorod zaloZeny na ichnodruhu P. ophthalmoides a pojmenoval jej jako
Opthalmichnium. Oznaceni O. ophthalmoides bylo od doby svého zavedeni Pfeifferem (1969)
pouzivano velmi ziidka, pouze v praci Suhra (1989) a v praci autort Pembertona a Freye
(1982). Misto toho oznaceni Siphonichnus je dnes pouzivano mnohem vice nez oznaceni

Opthalmichnium (Knaust 2015).
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Knaust (2015) déle uvadi, Ze v posledni dobé&, kdy se problémem zacala zabyvat Mezinarodni

komise pro zoologickou nomenklaturu, doporucila jménem S. ophthalmoides (JESSEN, 1950)

nahradit jméno O. ophthalmoides (JESSEN, 1950).

Obr. 18. Planolites ophthalmoides (JESSEN 1950) jak je vyobrazen v téze praci autora.

8.2 Spreite structures

Tato skupina se sklada ze dvou typa ichnofosilii. Jeden typ je produkovan poziraci substratu,

ktefi se pohybuji na rozhranich sediment/voda a druhym typem jsou fosilni stopy endichnialni,

zachované uvnité uzavirajictho se média, pti¢emz struktury typu spreite se mohou také

objevovat na rozhranich (Ksiazkiewicz 1977).

Dictyodora group

Ichnorod: Dictyodora WEISs, 1884

1867
1870
1875
1875
1884

Dictyodora liebeana (GEINITZ, 1867)
(tab. 111, obr. 1-2)

Dictyophyton? liebeanum; Geinitz: s. 286-288, tab. 111, obr. 3.
Nemertites Sudeticus; Roemer: s. 54, tab. 6, obr. 7.
Crossopodia moravica; Stur: s. 96.

Nemertites sudeticus ROEMER; Stur: s. 96-98.

Dictyodora liebeana (GEINITZ); Weiss: s. 84, tab. XII, obr. 3
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1897 Crossopodia moravica STUR; Rzehak: s. 90.

1899 Dictyodora liebeana WEISS; Potonié: s. 33-35, 352, obr. 7-9.

1903 Nemertites sudeticus ROEMER; Walter: str. 76.

1929 Crossopodia moravica STUR; Patteisky: s. 204, tab. 24, obr. 5.

1929 Dictyodora sudetica ROEMER; Patteisky: s. 204, tab. 24, obr. 2, 3, 4.

1929 Nemertites silesicus; Patteisky: s. 203, tab. 24, obr. 6, 7, 8.

1969 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Pfeiffer: s. 689-690, obr. 3.25, tab. 10, obr. 1-4.

1969 Phyllodocites thuringiacus; Pfeiffer: s. 686-687, obr. 3.19, tab. IV, obr. 9, tab. 9, obr. 1-
4.

1975 Dictyodora sudetica ROEMER; Kapler: s. 87.

1975 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Hantzschel: s. 60, obr. 38/2 c, d.

1978 Dictyodora sudetica (ROEMER); Pek-Zapletal-Lang: s. 255, tab. IV, obr. 1-3.

1978 Crossopodia moravica PATTEISKY; Pek-Zapletal-Lang: s. 256, tab. 111, obr. 1.

1979 Crossopodia moravica PATTEISKY; Lang-Pek-Zapletal: s. 70, tab. VI, obr. 2.

1979 Dictyodora sudetica (ROEMER); Lang-Pek-Zapletal: s. 81, obr. 3, tab. VIII, obr. 3, 4.
1982 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Benton: s. 120, 123-128, 129, obr. 6G, 7, 8, 10 D.
1986 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Pek (mscr.): s. 65-86, obr. 10-13, tab. 8, obr. 1-4, tab.
9, obr. 1-4, tab. 10, obr. 1-2, tab. 11, obr. 1-2, tab. 12, obr. 1-4, tab. 13, obr. 1, tab. 14, obr. 1,
tab. 15, obr. 1-2.

1987 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Zapletal-Pek: s. 48.

1989 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Stepanek-Geyer: s. 16-18, obr. 4, tab.1, obr. 6-8, tab. 2,
obr. 9-16.

1990 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Zapletal-Pek: s. 54, tab. 1, obr. 1; text. obr. 1.

1994 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Pek-Otava-Mastera: s. 57, obr. 1-2 a, b.

1998 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Janoska-Pek-Zapletal: s. 54, obr. 4 a, b, c.

2004 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 84, tab. 11, obr. 4, tab. Ill,
obr. 1, 2, 4, tab. IV, obr. 1-4, tab. VI, obr. 2.

2005 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Lehotsky-Zapletal: s. 196, tab. 2, obr. D.

2011 Dictyodora liebeana (GEINITZ); Lehotsky-Zapletal: s. 23, obr. 4, 5, 6.

Material: 15 ks v prachovcich, jilovcich a bfidlicich.

Popis: Jedna se o laminarni stavby, které probihaji vertikalné az subhorizontalné. Jsou
v horninéch patrny v fezech paralelnich s vrstevnatosti. Morfologicky se tyto stopy projevuji
jako zvInéné ¢i ptimé, pravidelné ¢i nepravidelné, nékdy az chaoticky meandrujici linie. Jejich
pramér se pohybuje od 1 do 5 mm.

Inventarni ¢isla: B 11, B 13, B 16, B 108, B 6984, B 6987, B 6989, B 6993, B 6994, B 6995,
B 6996, B 6998, B 6999, B 7000, B 13074.

Lokality: Svobodné Hefmanice, hrad Vikstejn, Lhotka u Vitkova, Nové Téchanovice,
Kajlovec (lom Sibrava), Klokogov.

Poznamky: Vsechny vzorky ichnodruhu Dictyodora liebeana pochézeji z kulmu Nizkého
Jeseniku. Do synonymiky druhu patii také rizna subjektivni oznaceni uvedena Geinitzem
(1867), a to oznaceni jako Palaeochorda marina, Nereites loomisi a Crossopodia henrici.

Systematickou pfislusnosti téchto ichnodruht se zabyval Pfeiffer (1969), ktery tyto ichnodruhy
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chape jako morfotypy D. liebeana. Jeho stanovisko potvrzuje i Pek (1986). Také oznaceni
Taonurus praecarbonicus a Noeggerathia ruckiana pouzita Giimbelem (1879) jsou dle Peka
(1986) pouze invalidnim oznac¢enim pro D. liebeana. Pek (1986) dale povazuje za mladsi
subjektivni synonymum D. liebana druhové oznaceni Nemertites sudeticus ROEMER 1870 (=
recte D. sudetica /ROEMER, 1870/) —obr. 19 a sviij nazor odivodiiuje tim, Ze mezi srovnavacim
materialem obou typu stop D. liebana (GEINITZ, 1867) a N. sudeticus ROEMER 1870 nejsou
zadné podstatné rozdily, pouze exemplaie ichnorodu D. liebeana jsou vétsich rozmért, coz Pek
(1986) nepovazuje, pii velké variacni §ifi Dictyodor, za rozdil druhovy. | ve shirce Ostravského
muzea byly star§i nazvy vzorki zménény podle nove€jsi nomenklatury — vzorky B 13, B 6984,
B 6987, B 6994, B 6995 a B 6996 byly pied redeterminaci oznaceny jako Nemertites sudeticus,
vzorek B 16 jako Dictyodora sudetica a vzorek B 108 jako Crossopodia moravica. Podle
Bentona (1982) se stopy ichnorodu Dictyodora objevuji pouze do svrchniho karbonu,
pravdépodobné pouze do doby, nez doslo k uzavieni Rheického oceanu. Zadny dnes Zijici
zivocich jiz tuto stopu neprodukuje. Pivodci stop byli pravdépodobné zivocichové s mékkymi

tély, zatim blize neuréeni (Benton 1982).

Obr. 19. Nemertites sudeticus ROEMER,1870 [= Dictyodora liebeana (GEINITz, 1867)] vyobrazeny v téZe praci autora (Tab. 6,
obr. 7), lokalita: Mel€ u Opavy.

Diplocraterion group
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Ichnorod: Diplocraterion TORELL, 1870

Diplocraterion isp.
(tab. I11, obr. 3)

Material: 1 ks v prachovci.

Popis: Jedna se o fosilni stopy ve tvaru pismene ,,U” s paralelnimi postrannimi rameny.
Ramena byvaji v pficném prafezu stopou kruhovitého ¢i eliptického obrysu. Poloha téchto
fosilnich stop je viici vrstvam daného sedimentu, ve kterém se nachazi, vzdy vertikalni (Fursich
1974a) stejné jako u popisovaného vzorku. Vypln této stopy je tvofena jemnozrnnou drobou az
prachovcem. Exemplaf ve sbirce Ostravského muzea je zachovan na tfech na sebe navazujicich
kusech vrtného jadra. Na v§ech téech kusech lze vidét pti¢ny prifez stopou, jez ma nepravidelny
kruhovity az elipticky tvar. Z divodu $patného zachovani fosilni stopy a nemoznosti presnéji
ur¢it dany ichnodruh byl vzorek oznacen pouze jako Diplocraterion isp. Pramér stopy je 4-7
mm.

Inventarni ¢isla: B 6420.

Lokality: Dul Frantisek (Horni Sucha) - vrt 69.

Rhizocorallium group

Ichnorod: Rhizocorallium ZENKER, 1836

Rhizocorallium isp.
(tab. 111, obr. 4)

Material: 1 ks v prachovci.

Popis: Jedna se o pomérné kratké stopy ve tvaru pismene ,,U*, které byvaji orientovany
k vrstevnim plochdm kose ¢i subhorizontalné (Frsich 1974b). Vypln této stopy je, stejné jako
u ichnorodu Diplocraterion. tvofena jemnozrnnou drobou az prachovcem. Vzorek ve shirce
Ostravského muzea obsahuje dvé nevyrazné fosilni stopy tvaru pismene ,,U”, které byly, z
dtivodu $patného zachovani, oznaceny jako Rhizocorallium isp. Jejich pramér je 3-5 mm.
Inventarni ¢isla: B 1128.

Lokality: Dul Frantisek (Horni Sucha) - vrt 1750.

Poznamky: Ichnotaxonomické a etologické problémy byly diskutovany Firsichem (1974b).

Uchman (1992) pojednava o vyskytu této ichnofosilie v karpatském flysi.
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Zoophycos group

Tato skupina zahrnuje stopy pomérné pocetné, ¢asto tvofici obytné struktury tvaru ,,U” ¢i ,,J”,

jez jsou ruznych délek i orientaci (Uchman 1998).

Ichnorod: Zoophycos MASSALONGO, 1855

Zoophycos isp.
(tab. 111, obr. 5.)

1986 Zoophycos sp; Pek (mscr.): str. 94, text. obr. 15/2.

1995 Zoophycos isp; Uchman: str. 24, tab. 7, obr. 4.

1996 Zoophycos isp.; Dvoiak-Pek: str. 1, obr. 2.

2004  Zoophycos isp.; Mikulas-Lehotsky-Babek: str. 87, tab. IX, obr. 2.

2005 Zoophycos isp.; Lehotsky-Zapletal: str. 199, tab. 2, obr. B.

2009 Zoophycos isp.; Muszer-Haydukiewicz: str. 57, obr. 3A-F, obr. 4A-D, obr. 5A, B.
2010 Zoophycos isp.; Muszer-Haydukiewicz: str. 382, obr. 3.

Material: 1 ks v prachovci.

Popis: Fosilni stopa véjitovitého tvaru, ktera je sloZzena z mnoha malych, vice nebo méné
protruzivnich spreite struktur ve tvaru pismene ,,J* s proménlivou orientaci a délkou, ve shirce
zastoupena pouze jednim exemplafem o priméru vrtného jadra, které jej omezuje.

Inventarni c¢isla: B 13075.

Lokality: Sedliste (NP 575).

Pozndmky: Tyto fosilni stopy jsou obecné chapany jako stopy blize nespecifikovanych
poziracii substratu. Nazory na jejich ptivod se rizni, napt. Ekdale & Lewis (1991) tvrdi, ze
producenti patii mezi polychétni Cervy ¢i ¢lenovce, Kotake (1992) zastava nazor, ze puvodci
stop Zoophycos patii mezi zaludovce. Pivod této fosilni stopy je stale nejasny. Rozmanité a
Castecné protikladné modely ichnorodu Zoophycos byly navrzeny napi. autory: Ekdale, Lewis
(1991) a Bromleyem, Asgaardovou (1991) ¢i Wetzelem (1992).

Podle Ekdalea a Lewise (1991) se Zoophycos vyskytuje v mélkovodnich sedimentech a také
v hlubokomoiskych. Evoluce ichnodruhu Zoophycos podle Seilachera (1977) a Chamberlaina

(2000) je znazornéna na obr. 20.
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Obr. 20. Evoluce ichnodruhu Zoophycos (podle Seilachera, 1977 a Chamberlaina, 2000). A: Zakladni, protruzivni spreite
struktura ve tvaru ,rooster tail“, ktera je znama jiz od paleozoika a dodnes produkovana, B: Pokracujici vinuta spreite struktura,
ktera se objevuje poprvé od svrchniho paleozoika az do spodniho mezozoika, C: Diskontinualné formovana spreite sktruktura
sestavajici z nékolika k sobé pfipojenych ,rooster tail* spreite struktur, morfologie zaznamenana poprvé od svrchniho
paleozoika do spodniho mezozoika, D: Nékolikanasobné, spiralné vinuté spreite struktury mezozoického stafi E: Spiralni
systém spreite struktur, které sestavaji z lateralné spojenych spreite struktur typu ,roosted tail” také typické pro mezozoikum
(prekresleno dle Seilachera 2007 v praci autord Mangano, Buatois 2016).

8.3 Winding and meandering structures

Ksigzkiewicz (1977) povazuje winding structures a meandering structures jako dvé samostatné
skupiny, zde jsou podle Uchmana (1995, 1998) spojeny, z divodu slozitého rozliSeni téchto
skupin. Zpisob a stupen vinuti u ichnorodd ve skupiné je variabilni. Nékteré ichnorody jsou
téméf rovné a pouze slab€ vinuté, jiné maji zase tvar nepravidelné sinusoidy, nékteré jsou pouze
volné¢ meandrujici. Patii zde téZ ichnorody pravidelné meandrujici, bez bocnich vétvi,

S jednotnym tvarem meandrt (Ksigzkiewicz 1977).

Cochlichnus group
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Ichnorod: Cochlichnus HiITcHcock, 1858

Cochlichnus isp.
(tab. IV, obr. 1-3)
1997 Cochlichnus isp.; Keighley-Pickerill: s. 186, obr. 2D.

Material: 3 ks v prachovcich a biidlicich.

Popis: Pravidelné, horizontalni stopy majici tvar sinusoidy. Celkova Sifka téchto meandrujicich
stop neni konstantni — na vrcholcich meandri je vétsi. Siika stopy se pohybuje od 1 do 2 mm.
Vyplné stop u vzorki B 1107 a B 1135 jsou tvofeny stejnym materidlem jako okolni sediment,
u vzorku B 1106 je vypln stopy tvofena materidlem svétlejSim nez okolni sediment.
Inventarni ¢isla: B 1106, B 1107, B 1135.

Lokality: Stafi¢ (NP 493), dul Jan Sverma (piekop 804), dil Petr Bezrug.

Poznamky: Tento ichnorod byl v minulosti diskutovan Fillionem a Pickerillem (1990) a
Gluszkem (1995).

Cosmorhaphe group
Do této skupiny se tadi nevétvené stopy grafoglyptidniho typu (Uchman 1995; Wetzel,

Bromley 1996), které se vyznacuji nepierusovanymi a pravidelnymi meandry (Seilacher 1977).

Ichnorod: Cosmorhaphe FucHs, 1895

Cosmorhaphe isp.
(tab. IV, obr. 4-5)

Material: 3 ks v btidlicich a jemnozrnnych drobach.

Popis: U vzorku B 14 Ize pozorovat pouze $patné zachovanou ¢ast meandru stopy. U vzorku B
15 Ize pozorovat nevétvené, hladké a meandrujici stopy. U vzorku B 6983 pozorujeme pouze
méné dokonalé zachované ¢asti meandru stopy. Maximalni $itka stop je 5 mm.

Inventarni ¢isla: B 14, B 15, B 6983.

Lokality: Hrabivka, Kyjovice-Budisovice (Wondrusktv lom), Kajlovec.

Pozndmky: Vsechny 3 vzorky ichnorodu Cosmorhaphe ze shirky Ostravského muzea
pochazeji z kulmu Nizkého Jeseniku. Pfeiffer (1969) a Pek, Zapletal (1975) interpretovali
meandrujici stopy nalezené v btidlicich jako Fodinichnia (= feeding traces), a poté tyto stopy

nasledné klasifikovali jako Cosmorhaphe. Naopak Uchman (1998) vyloucil druhy C. timida
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PFEIFFER a C. kettneri PEK A ZAPLETAL z ichnorodu Cosmorhaphe. Uchman sam pak, co se tyce
stop Cosmorhaphe z kulmu Nizkého Jeseniku, zastava nazor, ze se miize jednat o bazalni ¢asti
¢i horizontalni sekce systémi fosilnich stop ichnorodu Dictyodora. K tomuto nazoru se ptiklani
téz Mikulas, Lehotsky a Babek (2004). Vzorek B15 byl ptfed redeterminaci oznacen jako
Nemertites silesiacus (Dr. Ing. V. Sustou), vzorek B 14 pied jako ,,Stopy lezné“ (Dr. Ing. V.
Sustou, 1932) a vzorek B 6983 jako ,,Stopy po &ervech”.

Cruziana group

Ichnorod: Cruziana d’ORBIGNY, 1842

Cruziana isp.
(tab. IV, obr. 6)

Material: 1 ks v prachovci.

Popis: Jednd se o vzorek sjednim subparalelnim, mirné zvinénym oblym dvoulalo¢nym
hiebenem. Tento jediny zachovaly tsek stopy dosahuje délky 5 cm a Sife 5 az 8 mm a je omezen
velikosti vzorku (vrtného jadra). Povrch stopy je hladky. Vzorek byl oznacen pouze jako
Cruziana isp. z divodu absence dalsich stop, a tudiz bez moznosti blizsiho urceni.

Inventarni ¢isla: B 6498.

Lokality: Zavod Stafi¢ III (vrt 90218).

Nereites group

Ichnorod: Nereites MACLEAY, 1839

Nereites missouriensis (WELLER, 1889)
(tab. V, obr. 2-3)

1844 Nereites jacksoni; Emmons: str. 25, tab. 3, obr. 1

1929 Kriechspur; Patteisky: str. 206, tab. 24, obr. 9.

1969 Phyllodocites jacksoni (EMMONS); Pfeiffer: s. 686, Tab. 8, obr. 1-5, text. obr. 3/18.
1978 Phyllodocites jacksoni (EMMONS); Pek-Zapletal-Lang: s. 259, Tab. 2, obr. 1-4.

1979 Phyllodocites jacksoni (EMMONS); Lang-Pek-Zapletal: s. 65, Tab. 8, obr. 1, text. obr. 2.
1987 Phyllodocites jacksoni (EMMONS); Zapletal-Pek: s. 51.

1995 Nereites missouriensis (WELLER); Uchman: Tab. 8, obr. 9-10, Tab. 9, obr. 1-2.

1998 Nereites missouriensis (WELLER); Gtuszek: s. 534, obr. 13 a, b.

2000 Nereites missouriensis (WELLER); Mangano et al.: s. 154.

2002 Nereites missouriensis (WELLER); Mikulas-Vali¢ek-Szabad: s. 55, Tab. 2, obr. 4.
2004 Nereites missouriensis (WELLER, 1899); Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 85, Tab. 7, obr.
1,3,4.

2004 Nereites missouriensis (WELLER); Mangano-Buatois: s. 164, obr. 7c.
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2005 Nereites missouriensis (WELLER); Lehotsky-Zapletal: s. 199.
2010 Nereites missouriensis (WELLER); Wetzel: text. obr. 7: 1-2.
2014 Nereites missouriensis (WELLER); Bendella-Mehadiji: s. 7, obr. 5¢c-d.

Material: 11 ks v jemnozrnnych drobéach a biidlicich.
Popis: Jedna se 0 nepravidelné zakiivené, horizontalni fosilni stopy, ¢asto mirné¢ meandrujici a
ve tvaru ,,J* ¢i v nepravidelnych spiralnich forméach. Stopy maji medialni ¢asti, které byvaji
oddéleny. Tyto &asti byvaji nepravidelnych tvari. Sitka stop se pohybuje od 4 do 8 mm.
Inventarni ¢isla: B 1, B 12, B 6978, B 6979, B 6980, B 6981, B 6989, B 6990, B 6992, B
6997, B 13072.
Lokality: Hrabtivka, Lhotka u Vitkova, Kloko¢ov, Kajlovec (lom Sibrava).
Poznamky: U vzorku B 6989 pozorujeme N. missouriensis v asociaci s ichnodruhem
Dictyodora liebeana. Vsechny stopy ichnodruhu N. missouriensis ze sbirky Ostravského muzea
pochazeji z kulmu Nizkého Jeseniku. Vzorek B 1 byl pied redeterminaci oznacen jako ,,Stopy
lezné¢* (Dr. Ing. V. gustou, 1932). Vzorky B 12, B 6978, B 6980, B 6981, B 6989, B 6990, B
6992, B 6997 byly pred redeterminaci oznaCeny jako Maldanidopsis maeandriformis
(MULLER).
Nereites isp.

(tab. V, obr. 1)

1998 Nereites isp.; Janoska-Pek-Zapletal: s. 53, obr. 2.

Material: 1 ks v piskovci strazského typu.

Popis: Vzorek obsahuje dvé stopy Nereites isp., nepravidelné meandrujici a horizontalni. Trasy
se skladaji z centrélni pasky, ktera je obklopena pietisknutymi lalo¢natymi strukturami
ptepracovaného sedimentu. Stopy dosahuji vétsich rozmért, pramér stop se pohybuje od 2 do
4 cm, délka kratsi zachované stopy je 8 cm, délka delsi stopy je 20 cm.

Inventarni ¢isla: B 12056.

Lokality: Koryto Olse (pravy bieh proti proudu od mostu spojujiciho Bystiici s Karpentnou).
Poznamky: Pavodci téchto stop byli s nejvetsi pravdépodobnosti ervi, kteti pozirali substrat,
a zanechavali za sebou fekalni pasku, kterd4 byva zachovana jako medialni tunel (Kovacek
2015). Jediny vzorek nachazejici se ve sbirce byl pted redeterminaci oznaen jako ,,stopa

cerva’”.

Protovirgularia group
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Ichnorod: Protovirgularia Mccoy 1850

Protovirgularia isp.
(tab. V, obr. 4-6.)
Materidl: 2 ks v prachovcich a 1 ks (B 12057) v piskovci strazského typu.

Popis: Subhorizontalni fosilni stopy, u kterych je zachovana vnitini struktura. Ta je tvofena
naslednymi vlozkami sedimentd, které maji na vnéj$im povrchu podobu ,,zeber”. Maximalni
Sitka stopy je 13 mm (u vzorku B 12057) u dalSich dvou vzorkd jsou to 4 mm.

Inventarni ¢isla: B 1084, B 1125, B 12057.

Lokality: Vaclavovice (vrt NP 573), Klokocov (vrt NP 289), koryto Olse (pravy bich proti
proudu od mostu spojujiciho Bystfici s Karpentnou).

Poznadmky: Vzorek B 12057 pochazi z podslezske jednotky — paleogénu karpatského flyse a
vyznacuje se, oproti vzorkiim z karbonu hornoslezské panve, vétsi Sitkou a byl pied

redeterminaci oznacen jako ,,stopa Cerva“.

8.4 Branched winding and meandering traces

Do této skupiny se fadi v8echny volné meandrujici a klikaté stopy, s vice ¢i méné dlouhymi
meandry. V mnoha pftipadech jsou nékteré meandry blizko u sebe a meandry druhého fadu
dosahuji az k okolnim meandrim prvniho fadu, ¢imz se vytvati neuplna sit’ (Ksiazkiewicz
1977). Autor dale uvadi, ze v mnoha ptipadech se jedna o struktury cylindrické a protinajici se.

Vsechny zde patfici ichnorody jsou zafazovany mezi hypichnia.

Belorhaphe group

Ichnorod: Belorhaphe FucHs 1895

Belorhaphe kochi (Lubwig, 1869)
(tab. VI, obr. 1-3)
1955 Belorhaphe kochi (LubwiG); Micheleau: s. 306, obr. 1-4.

Material: 6 ks v prachovcich.
Popis: Charakteristicka je pfitomnost malych meandrd trojuhelnikového tvaru s malymi

vy¢nélky na vrcholech. Ve shirce jsou na stopach ichnorodu Belorhaphe dobie viditelné
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meandry prvniho fadu, s variabilnim tvarem meandrti — nékteré jsou Siroké, jiné pomérné uzké.
Maximalni Sitka meandri je 2 mm.

Inventarni ¢isla: B 1108, B 1133, B 10305, B 10320, B 11022, B 12184.

Lokality: dal Hefmanice (vrt 455), Rychaltice (vrt NP 303), dil FrantiSek (Horni Suchd) — vrty
60 a 65, dal Paskov, dil Julius Fudik.

Poznamky: U vzorku B 1133 je ichnodruh Belorhaphe kochi viditelny v pfitomnosti

ichnodruhu Planolites cf. montanus.

Protopaleodictyon group

Ichnorod: Protopaleodictyon KsiAzKiEwicz, 1958

Protopaleodictyon isp.
(tab. VI, obr. 4-6)
2004 Protopaleodictyon isp.; Mikulas-Lehotsky-Babek: s. 86, Tab. V, obr. 2, 3, Tab. VIII,
obr. 1-4.

Material: 3 ks v biidlicich.

Popis: Jedno ¢i dvouvétevné grafoglyptidni stopy, které se skladaji z SirSich meandra prvniho
fadu a meandru druhého tadu, které maji stejné rozestupy. Primér stop je 2-4 mm, u vzorku B
6982 tvoii vypli stop materidl stejné barvy jako okolni hornina a jedna se o netiplnou ¢ast stopy
Protopaleodictyon isp., u vzorkit B 6986 a B 6993 jsou vyplné stop tvofeny materialem
svétlej$im nez okolni hornina.

Inventarni ¢isla: B 6982, B 6986, B 6993.

Lokality: Kajlovec (lom Sibrava), Kloko&ov.

Poznamky: Vsechny tii vzorky ze sbirky pochazi z kulmu Nizkého Jeseniku a byly uréeny jako
Protopaleodictyon isp. kviili Spatnému zachovani stop. Na vzorku B 6993 se Protopaleodictyon
isp. vyskytuje v asociaci s ichnodruhem Dictyodora liebeana. Nazev Protopaleodictyon byl
popsan poprvé Ksiazkiewiczem (1958), ktery poznamenal, Ze se stopy v mnoha piipadech
objevuji ve formé¢ netplnych siti (obr. 21). Autor dale uvadi, Ze stopy diive klasifikované jako
Palaeochorda (Ksiazkiewicz 1961, 1970) také mohou byt zahrnuty do tohoto ichnorodu (pro
uplnou diskusi odkazuji na praci Ksiazkiewicze, 1977).
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Obr. 21. A, B: Protopaleodictyon isp., lokalita: Maly Rabstyn (grafické méfitko = 1 cm) (Mikulas et al. 2004).

8.5 Problematika

Guilielmites GEINITZ, 1858
(tab. VII, obr. 1-5)

1858 Guilielmites; Geinitz: s. 32.
1975 Guilielmites GEINITZ; Hantzschel: s. 175.

Materidl: 15 ks v prachovcich a bridlici.

Popis: Utvary nejisté piislusnosti sestavajici ze dvou polokruhovych az poloeliptickych &asti,
které byvaji proti sobé ve sméru poloméru ¢i del$i osy elipsy posunuty (Pek, 1986). U vzorku
B 11, jez jako jediny pochézi z kulmu Nizkého Jeseniku (moravické souvrstvi), Ize pozorovat
11 exemplaft malo vyraznych, reliéfné zachovanych Gtvard Guilielmites v jednom
kusu biidlice. Vyskytuji se zde v asociaci sichnorodem Dictyodora liebeana a jejich
maximalni velikost je 6 mm. Oproti tomu 14 ks vzorkt z hornoslezskeé panve obsahuje velmi
vyrazné zastupce Guilielmites, které dosahuji velikosti az 45 mm (B 13296).

Inventarni ¢isla: B 11, B 505, B 1126, B 1127, B 9335, B 13288, B 13289, B 13290, B 13291,
B 13292, B 13293, B 13294, B 13295, B 13296, B 13297.

Lokality: Svobodné Hefmanice, dil Hubert / Stachanov (Ostrava — HruSov), dil FrantiSek
(Horni Such4), dal Paskov, dul Darkov, dtil Michal (vrt 10), Horni Lutyné (vrt NP 446), Repisté
(vrt NP 151), dul Zarubek (vrt 34 a 35), Ticha (vrt NP 837), Sklenov (vrt NP 283), Zavisice (vrt
NP 270), Véclavovice (vrt NP 579).
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Poznamky: Nazory na puvod guilielmiti se velmi rizni. Napifiklad Ekdale a Lewis (1991)
povazuji za puvodce téchto utvart polychétni Cervy. O anorganickém puvodu struktur

pojednava naopak Hantzschel (1975).

Neurcené ichnofosilie

(tab. V111, obr. 1-4).

Zde jsou fazeny ichnofosilie jejichZ blizsi ur¢eni, z dtivodu $patného zachovani, nebylo mozné.
Jedné se 0 4 vzorky.

Prvni vzorek byl oznaéen jako Ichnofosilie A (B 1131) a lze na ném pozorovat dve, ne pfilis
zietelné, témét bezstrukturni fosilni stopy, které jsou z jedné strany omezeny velikosti vzorku
(vrtného jadra). Siika tdchto stop se pohybuje od 4 do 9 mm a pivodné byl tento vzorek
determinovan Rehofem (1970) a oznaden jen jako ,,stopy po ervech*.

Na druhém vzorku, oznaCeném jako lIchnofosilie B (B 1134), Ize nalézt nelplné relikty
tenkych, meandrujicich chodeb, které snad kdysi tvotily jeden souvisly celek. Sika téchto stop
je 2 mm. Vzorek byl determinovan Rehotovou (1967) a oznagen jako ,,Stopy po &ervech®.
Tteti vzorek byl oznacen jako Ichnofosilie C (B 11646) a sklada se ze tii kusi vrtnych jader,
jez na sebe plynule navazuji. Na vSech téchto kusech vzorka lze pozorovat tfi kruhové az
eliptické fosilni stopy, které na sebe plynule navazuji a tvofi tak rourky kolmé k vrstvam
sedimentu. Primér rourek je 4-10 mm. Tento vzorek byl determinovan Rehofem (1970) a
oznacen jen jako ,,stopy po Cervech?*.

Posledni neurceny vzorek, Ichnofosilie D (B 13073), byl piivodné oznacen jako Maldanidopsis
maeandriformis a na vzorku jsou patrné tetézce kruhovych stop, jejichz Sitka je 3-4 mm.

Pravdépodobné je mozné piitadit vzorek k ichnorodu Nereites.

8.6 Fosilie ve sbirce fosilnich stop Ostravského muzea

Ve shirce fosilnich stop Ostravského muzea Ize nalézt mimo fosilni stopy téz 5 druhu fosilii,
z krouzkoveti jsou to druhy Cryptosiphon carbonarius F. et. M. REHOR, 1964 v poétu 7 ks, dale
druh Cryptosiphon ostraviensis F. et. M. REHOR, 1964 v po&tu 14 ks, druh Spirorbis pusillus
MARTIN, 1809 v poctu 26 ks a rod Serpula sp. v poctu 7 ks. Z zahavcu se zde nachazi druh
Sphenothallus membranaceus (MCCOY, 1844) v poctu 5 ks. VSechny fosilie ze sbirky fosilnich

stop Ostravského muzea pochdzi z oblasti Ceské ¢asti hornoslezské panve.
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Annelida
Rad: Canalipalpata
Celed: Terebellidae
Rod: Cryptosiphon PRANTL, 1948

Cryptosiphon carbonarius F. et. M. REHOR, 1964
(tab. IX, obr. 1)

1964 Cryptosiphon carbonarius; F. et M. Rghof: s. 278, Tab. I, obr. 1-3.
1972a Cryptosiphon carbonarius F. et. M. REHOR; F. et M. Rehoi: s. 27, Tab. III, obr. 3.

Material: 7 ks v jemnozrnnych piskovcich a prachovcich.

Popis: Prohnutd, trubicovita dlouha schranka je slepena z misek mlzi. Podle Rehote, Rehotové
(1972a) byvaji jako material vétsinou drobné misky taxodontnich mlza. U vétSiny schranek se
délka pohybuje okolo 20 mm, nejvétsi zjisténa délka je 52 mm.

Inventarni ¢isla: B 1101, B 1102, B 1103, B 1104, B 1105, B 6728, B 6729.

Lokality: Polanka (NP 562), O. Vyskovice (NP 650), N. Ves (NP 491), Bordovice (NP 525),
Zablati (NP 455), Sviadnov (NP 184), Stati¢ (NP 93).

Poznamky: Druh se vyskytuje vétSinou v mofskych horizontech. Ve sk. f. h. Bruna byl zjistén
téZ v horizontu sladkovodnim, kde byla nalezena schranka tmelend miskami rodu Carbonicola
(B 1105 - Cryptosiphon cf. carbonarius). Rozsiteni druhu je od sk. f. h. Stiira po spodni &ast

ostravského souvrstvi (Rehot, Rehotova 1972a).

Cryptosiphon ostraviensis F. et. M. REHOR, 1964
(tab. IX, obr. 2)

1964 Cryptosiphon ostraviensis; F. et M. Rghof: s. 279, Tab. I, obr. 4-7.
1972a Cryptosiphon ostraviensis F. et. M. REHOR; F. et M. Rehoi- s. 27, Tab. III, obr. 4.5.

Material: 14 ks v jemnozrnnych piskovcich a prachovcich.

Popis: Jedna se o piimé, velké trubicovité schranky, jez jsou slepeny z misek ramenonozcu a
mlzi. Tyto misky byvaji sefazeny vétSinou del§im rozmérem rovnobézné s osou schranky
cerva. Rozmeéry se pohybuji od 30 do 120 mm. Primér schranek byva az 15 mm.

Inventarni ¢isla: B 1093, B 1094, B 1095, B 1096, B 1097, B 1098, B 1099, B 6461, B 6507,
B 6725, B 6726, B 6727, B 10324, B 11932.
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Lokality: Doly Hedvika, Frantiek, J. Sverma a Koblov, Mosty (NP 327), Konakov (NP 349),
Sedlnice (NP 260), N. Ves (NP 491), Détmarovice (NP 718), D. Domaslavice (NP 326), N.
Bohumin (NP 728), Stafi¢ (NP 187).

Poznamky: Podle Rehoie a Rehotové (1972a) byl tento druh ve sk. f. h. Stira doposud zji§tén
pouze ojedinéle. Dale se vyskytuje v nejvyssi ¢asti neproduktivniho karbonu (kyjovické vrstvy)
a vsech vrstvach ostravského souvrstvi. Druh je vazan piedevsim na horizonty moiské. Pouze
jedinkrat byl nalezen ve sladkovodnim horizontu (vzorek B 1099) se schrankou slepenou

z misek sladkovodniho mlze Porubites lotari (REHOR, 1965).

Celed”: Serpulidae

Rod: Serpula LINNAEUS, 1758

Serpula sp.
(tab. IX, obr. 3-4)

Material: 7 ks ve stramberskych vapencich.

Popis: Fosilie krouzkovct se pohybuji od 2 do 10 mm. U vzorku B 14002 Ize pozorovat fosilie
rodu Serpula sp. malé velikosti (2 mm) uvniti schranky mlze rodu Diceras sp.

Inventarni ¢isla: B 12417, B 12418, B 12419, B 12420, B 13462, B 13463, B 14002.

Lokality: Viechny vzorky pochazi z vapencového lomu Kotoud u Stramberka.

Rod: Spirorbis DAUDIN, 1800

Spirorbis pusillus (MARTIN, 1809)
(tab. IX, obr. 6)

1960 Spirorbis pusillus (MARTIN); Piibyl: s. 41.
1962 Spirorbis pusillus (MARTIN); F. et M. Rehof: s. 47, obr. 23.
1972a Spirorbis pusillus (MARTIN); F. et M. Rehot: s. 27, Tab. III, obr. 1, 2.

Material: 27 ks v prachovcich.

Popis: Jedna se o drobné, plose vinuté, pravoto¢ivé schranky. Jsou ¢asto tmeleny na miskach
sladkovodnich mlzt, napt. rodu Anthraconauta PRUVOST, 1930 (napt. vzorky B 498, B 499, B
501, B 1077, B 1078, B 1080, B 1083, B 1085, B 1088, B 1090), méné ¢asto na zbytcich rostlin,
napt. druhu Mariopteris muricata (SCHLOTHEIM, 1820) ZEILLER, 1879 (vzorek B 503),
Pecopteris plumosa (ARTIS, 1825) - vzorek B 502, ¢i rodu Sphenopteris BRONGNIART, 1828
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(vzorek B 1089). Casto také lezi voln& v sedimentu (napi. vzorky B 1079, B 6324, B 13127).
Primér schranek nejcastéji byva 1-2 mm.

Inventarni ¢isla: B 498, B 499, B 500, B 501, B 502, B 503, B 1077, B 1078, B 1079, B 1080,
B 1081, B 1082, B 1083, B 1084, B 1085, B 1086, B 1087, B 1088, B 1089, B 1090, B 1091,
B 6324, B 10037, B 10038, B 10459. B 11532, B 13127.

Lokality: Doly Frantisek, Hlubina, J. Fu¢ik, Ludvik, Stafi¢, P. Bezru¢, Sklenov (NP 302, NP
308), Rychaltice (NP 273, NP 303), Static (NP 508), NP 276, Vaclavovice (NP 573), Petivald
(NP 226, NP 658), Trnavka (NP 255), Karvina (NP 472, NP 474), Trojanovice (NP 551).
Poznamky: Druh je hojny v celém ostravském i karvinském souvrstvi a vyskytuje se jen ve
sladkovodnich horizontech (Rehot, Rehotova 1972a).

Cnidaria

Rad: Conulatae
Rod: Sphenothallus HALL, 1847

Sphenothallus membranaceus (McCoy, 1844)
(tab. IX, obr. 5)

1958 Sphenothallus membranaceus (McCoY); Schmidt-Teichmdller: s. 25, Tab. 11, obr. 1-4.
1972a Sphenothallus membranaceus (McCOY); F. et M. Rehofi: s. 25, Tab. I, obr. 3, 4.

Material: 5 ks v prachovcich a jilovcich.

Popis: Ve shirce Ostravského muzea se nachazi pouze netplné, plose stlacené relikty tohoto
druhu. Schranky byvaji zna¢né protahlé a obloukovité prohnuté a velmi zvolna se zuzuji
k vrcholu. Podle Rehoie, Rehofové (1972a) jsou pivodni stény schranek, které jsou tvoteny
chitinéznimi a fosfaticko-vapenatymi lamelami, fosilizovany do ¢erné, lesklé hmoty. Povrch
reliktd je hladky ¢i svrastély. Priimér stlacenych rourek se pohybuje okolo 5 mm.

Inventarni ¢isla: B 1033, B 1034, B 1035, B 1036, B 11397.

Lokality: Dul Odra, Vrbice (NP 451), N. Bohumin (NP 728), Myslik (NP 288).

Poznamky: Vsech pét vzorkl ze sbirky Ostravského muzea pochazi z moiského horizontu

Stara. Dle Rehote a Rehofova (1972a) je druh v Evropé znam ze spodniho i svrchniho karbonu.
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9 Vysledky systematické analyzy sbirky ichnofosilii Ostravského

muzea

Sbirka fosilnich stop Ostravského muzea obsahuje 173 ks vzorkl. Z tohoto poctu vsSak

predstavuji 58 ks fosilie. Ichnofosilie, které jsou hlavnim pfedmétem mé prace, pak predstavuji

zbylych 115 vzorku. Z tohoto celkového poctu vzorku ichnofosilii bylo redeterminovano 73 ks

sbirkovych pfedmétu (tab. 1). Ze shirky byly kompletné odstranény obecné nazvy jako napft.

,.lezné stopy“ ¢i ,.stopy po cervech* (ptivodné se ve sbirce nachazelo 26 takto oznacenych

vzorki). Ctyii vzorky (B 1131, B 1134, B 11646 a B 13073) zistaly blize neurdeny.

Tab. 1. Nazvy vzorkd fosilnich stop pfed a po redeterminaci.

Inventarni Cislo ve shirce Pivodni nazvy vzorki ve sbirce Nazvy vzorkii ve sbirce po redeterminaci
B1 ,Stopy lezné* Nereites missouriensis

B 12 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 13 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 14 ,,Stopy lezné* Cosmorhaphe isp.

B 15 Nemertites silesiacus Cosmorhaphe isp. + Pilichnus isp.
B 16 Dictyodora sudetica Dictyodora liebeana

B 108 Crossopodia moravica Dictyodora liebeana

B 1084 Spirorbis pusillus Protovirgularia isp. + Spirorbis pusillus
B 1107 Belorhaphe kochi Cochlichnus isp.

B 1109 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1110 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1111 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1112 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1113 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1114 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1115 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1116 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1117 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1118 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 1128 ,,Stopy po Cervech” Rhizocorallium isp.

B 1129 ,,Stopy po Cervech” Planolites isp.

B 1130 ,,Stopy po Cervech” Planolites isp.

B 1132 ,,Stopy po Cervech® Siphonichnus ophthalmoides
B 1133 ,,Stopy po Cervech® Belorhaphe kochi + Planolites cf. montanus
B 1135 ,,Stopy po Cervech” Cochlichnus isp.

B 5963 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6327 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6390 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6420 ,,Stopy po Cervech” Diplocraterion isp.

B 6469 ,,Stopy po Cervech” Siphonichnus ophthalmoides
B 6498 ,,Stopy po Cervech” Cruziana isp.

B 6506 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6520 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6716 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6717 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6718 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6719 Siphonichnus ophthalmoides Planolites cf. montanus

B 6720 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6721 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 6978 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 6980 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 6981 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis
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B 6982 ,.Stopy po Eervech® Protopaleodictyon isp.

B 6983 ,.Stopy po &ervech® Cosmorhaphe isp.

B 6984 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 6985 ,»,Stopy po Cervech™ Chondrites targionii

B 6987 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 6989 Maldanidopsis maeandriformis D. liebeana + N. missouriensis
B 6990 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 6992 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 6993 ,,Stopy po Cervech” D. liebeana + Protopaleodictyon isp.
B 6994 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 6995 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 6996 Nemertites sudeticus Dictyodora liebeana

B 6997 Maldanidopsis maeandriformis Nereites missouriensis

B 8747 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 8749 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 9139 ,.Stopy po &ervech® Siphonichnus ophthalmoides
B 9248 ,.Stopy po &ervech® Planolites isp.

B 9554 Planolites isp. Planolites cf. montanus

B 10243 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 10764 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 10765 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 10766 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 11425 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 11501 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 11867 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 11868 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 11922 Planolites ophthalmoides Siphonichnus ophthalmoides
B 12056 ,,Stopy po Cervech” Nereites isp.

B 12057 ,.Stopy po Cervech™ Protovirgularia isp.

B 13075 ,,Stopy po Cervech* Zoophycos isp.

B 13127 ,.Stopy po &ervech® Planolites isp.

Dle morfologické klasifikace byly vsechny ichnofosilie rozdéleny do 4 riznych skupin podle

Uchmana (1995, 1998). Jsou to Simple and branched structures, Spreite structures, Winding

and meandering structures a Branched winding and meandering traces. Z tab. 2 je zfejmé, ze

nejvetsi zastoupeni maji ichnofosilie fadici se mezi Simple and branched structures a Winding

and meandering structures. Poté nasleduje skupina Spreite structures a nejméné zastoupena je

skupina Branched winding and meandering traces. Ostatni 4 morfologické skupiny vymezené

Uchmanem (1995, 1998) - Circular and elliptical structures, Radial structures, Spiral structures

a Networks nemaji v kolekci zadné zastoupeni.

Tab. 2. Klasifikace fosilnich stop upravena podle Uchmana (1995, 1998).

Burrows

Group

Genus

Species

Simple and branched
structures

Chondrites group
Pilichnus group™
Planolites group
Siphonichnus group*

Chondrites STERNBERG

Pilichnus UCHMAN
Planolites NICHOLSON

Siphonichnus
STANISTREET, LE BLANC
SMITH AND CADLE

Chondrites intricatus
Chondrites targionii
Pilichnus isp.
Planolites cf. montanus
Planolites isp.
Siphonichnus
ophthalmoides
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Spreite structures

Dictyodora group*
Diplocraterion group*
Rhizocorallium group
Zoophycos group

Dictyodora WEISS
Diplocraterion TORELL
Rhizocorallium ZENKER
Zoophycos MASSALONGO

Dictyodora liebeana
Diplocraterion isp.
Rhizocorallium isp.
Zoophycos isp.

Winding and
meandering structures

Cochlichnus group
Cosmorhaphe group

Cochlichnus HiTcHCOCK
Cosmorhaphe FUCHs

Cochlichnus isp.
Cosmorhaphe isp.

Cruziana group* Cruziana d’ORBIGNY Cruziana isp.
Nereites group Nereites MACLEAY Nereites missouriensis
Protovirgularia group Nereites isp.
Protovirgularia MccoY | Protovirgularia isp.
Branched winding and | Belorhaphe group Belorhaphe FUCHS Belorhaphe kochi

Protopaleodictyon
KSIAZKIEWICZ

Pozn. — skupiny oznaéené hvézdickou nejsou v originalnich pracich autora uvedeny, ale je
mozno je, dle popisu jednotlivych struktur, zatadit do jim odpovidajicich skupin.

Protopaleodictyon group Protopaleodictyon isp.

meandering traces

Z celkového poctu ichnofosilii pochazi z kulmu Nizkého Jeseniku 33 vzorkt, 21 vzorki ze sk.
f. h. Stara a 58 vzork® pak pochazi z &eské &asti hornoslezské panve. V omezeném mnozstvi 3
Prehled

litostratigrafickych pozic jednotlivych nalezd fosilnich stop je uveden vtab. 3. Skupina

ks jsou ve sbirce ulozeny téz ichnofosilie z oblasti karpatského flyse.
motskych faunistickych horizontii Stura je zde vy&lenéna zvlast. Ve sbirce fosilnich stop
Ostravského muzea se totiz nachdzi vzorky ze sk. f. h. Stira naleZici jak ke karbonu
neproduktivnimu, tak ke karbonu produktivnimu.

Ze 33 ks vzorkl pochazejicich z kulmu Nizkého Jeseniku prevazuji vzorky z moravického
souvrstvi (25 ks) zahrnujicich 6 druht fosilnich stop. Nejcetnéjsi jsou ichnodruhy Dictyodora
liecbeana a Nereites missouriensis, dale se v moravického souvrstvi vyskytuji ichnorody
Cosmorhaphe isp. a Protopaleodictyon isp., struktury Guilielmites a ichnodruh Chondrites
targionii. Zbylych 8 vzorkd pochazi z hradecko-kyjovického souvrstvi. Jedna se o ichnorody
Cosmorhaphe isp. a Protopaleodictyon isp, a dale o ichnodruhy Dictyodora liebeana, Nereites
missouriensis a Siphonichnus ophthalmoides. Ve shirce se ze vzorka z hradecko-kyjovického
souvrstvi, na rozdil od moravického souvrstvi, vyskytuji druhy Dictyodora liebeana a Nereites
missouriensis pouze sporadicky.

Ze studovanych vzorki pochazejicich z kulmu Nizkého Jeseniku se objevuji ichnofosilie, které
lze zatadit do tii hlavnich ichnofacii — zoofykové, nereitové a kruzianové, jek je vymezili Pek
a Zapletal (1997).

Vzorky ze skupiny faunistickych horizontti Stiira jsou ve sbirce piitomny v poétu 21 ks.
Z tohoto poctu se u 17 ks jedna o ichnodruh Siphonichnus ophthalmoides. Tento ichnodruh se
vyskytuje ve vSech vrstvach ostravského souvrstvi hornoslezské panve a také v kyjovickych
vrstvach hradecko-kyjovického souvrstvi kulmu Nizkého Jeseniku, nejcastéji vSak prave ve sk.

f. h. Stara. Méné jej Ize nalézt v petikovickych vrstvach ostravského souvrstvi. Déle ze sk. f. h.
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Stara pochézi téz ichnodruhy Zoophycos isp., Planolites cf. montanus, Planolites isp. a
struktura Guilielmites.

Z 58 ks vzorka stop pochézejicich z ¢eské ¢asti hornoslezské panve I1ze najit nejvetsi zastoupeni
vzorkli v petikovickych vrstvach, a to 18 ks. Dominuje zde ichnodruh Siphonichnus
ophthalmoides. Mimo n¢&j se zde objevuji i ichnodruhy Belorhaphe kochi, Planolites cf.
montanus, Cruziana isp., Planolites isp., Protovirgularia isp. a Guilielmites. Z vrstev
hrusovskych pochazi 16 vzorku: Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., Guilielmites, Planolites
cf. montanus, Planolites isp., Siphonichnus ophthalmoides a Protovirgularia isp. Jaklovecké a
porubské vrstvy ostravského souvrstvi jsou jiz V kolekci zastoupeny méné, z jakloveckych
vrstev pochazi 7 ks fosilnich stop (Belorhaphe kochi, Diplocraterion isp., Guilielmites,
Planolites cf. montanus a Siphonichnus ophthalmoides) a z porubskych vrstev 8 ks vzorkt
fosilnich stop (Guilielmites, Planolites isp., Siphonichnus ophthalmoides, Rhizocorallium isp.).
Ze souvrstvi karvinského, a to ze suSskych vrstev, pochazi jediny vzorek stopy — Planolites cf.
montanus.

Z vyse uvedeného vyctu fosilnich stop lze vyvodit, Ze po ichnorodu Siphonichnus
ophthalmoides je vertikalné velmi rozsifena struktura nezndmého pivodu a etologie
Guilielmites, vyskytujici se od sk. f. h. Stira az po porubské vrstvy. Struktury Guilielmites
Z oblasti Ceské casti hornoslezské panve se velikosti zna¢né 1isi od zastupct z oblasti kulmu
Nizkého Jeseniku. Z né&j popisuji Pek (1986) nebo Lehotsky (2016) tyto utvary o velikosti od 8
mm do maximaln¢ 25 mm. Vzorky ulozené ve sbirce Ostravského muzea pochazejici vSak
z hornoslezské panve dosahuji mnohem vétSich rozmért. Nejvétsi exemplar ma sitku 45 mm,

coZ je témért 2x vice nez v pripadech Guilielmitii z kulmu Nizkého Jeseniku.
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Tab. 3. Stratigraficka tabulka s pfehledem poctu danych druht fosilnich stop Ostravského muzea. Tabulka neobsahuje 3 kusy

fosilnich stop z oblasti karpatského flySe (B 12056 — Nereites isp., B12057 — Protovirgularia isp., a B 13983 — Chondrites

intricatus) a také 8 kusu fosilnich stop, jejichZ popis neobsahuje blizsi uréeni souvrstvi (B 505, B 13290, B 13291, B 13292, B

13293 — Guilielmites, B 8749 — Siphonichnus ophthalmoides, B 11022 — Belorhaphe kochi a B 13073 — Ichnofosilie D).

CESKA CAST HORNOSLEZSKE PANVE

PENNSYLVAN

WESTPHAL

KULM NIZKEHO JESENIKU

MISSISSIPP

NAMUR

SOUVRSTVi KARVINSKE

DOUBRAVSKE VRSTVY

SUSSKE VRSTVY

Planolites cf. montanus (1 ks)

SEDLOVE VRSTVY

HIAT

SOUVRSTVI OSTRAVSKE

PORUBSKE VRSTVY

Guilielmites (3 ks)
Planolites isp. (1 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (3 ks)
Rhizocorallium isp. (1 ks)

JAKLOVECKE VRSTVY

Belorhaphe kochi (2 ks)
Diplocraterion isp. (1 ks)
Guilielmites (2 ks)
Planolites cf. montanus (1 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (1 ks)

HRUSOVSKE VRSTVY

Belorhaphe kochi (1 ks)
Cochlichnus isp. (2 ks)
Guilielmites (1 ks)
Ichnofosilie A (1 ks)
Ichnofosilie B (1 ks)
Planolites isp. (3 ks)
Planolites cf. montanus (5 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (1 ks)
Protovirgularia isp. (1 ks)

PETRKOVICKE VRSTVY

Belorhaphe kochi (2 ks)
Cruziana isp. (1 ks)
Guilielmites (2 ks)
Ichnofosilie C (1 ks)
Planolites isp. (1 ks)
Planolites cf. montanus + Belorhaphe kochi (1 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (9 ks)
Protovirgularia isp. (1 ks)

VISE

HRADECKO-KYJOVICKE SOUVRSTVI

SK. F. H. STURA

Guilielmites (1 ks)
Planolites isp. (1 ks)
Planolites cf. montanus (1 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (17 ks)
Zoophycos isp. (1 ks)

KYJOVICKE VRSTVY

Cosmorhaphe isp. + Pilichnus isp. (1 ks)
Siphonichnus ophthalmoides (2 ks)

HRADECKE VRSTVY

Cosmorhaphe isp. (1 ks)
Dictyodora liebeana (1 ks)
Nereites missouriensis (2 ks)
Protopaleodictyon isp. (1 ks)

MORAVICKE SOUVRSTVI

VIKSTEIJNSKE VRSTVY

Cosmorhaphe isp. (1 ks)
Dictyodora liebeana (8 ks)

Dictyodora liebeana + Nereites missouriensis (1 ks)
Dictyodora liebeana + Protopaleodictyon isp. (1 ks)
Chondrites targionii (1 ks)

Nereites missouriensis (7 ks)
Protopaleodictyon isp. (1 ks)

BRUMOVICKE VRSTVY

Dictyodora liebeana (3 ks)
Nereites missouriensis (1 ks)

CVILINSKE VRSTVY

BOHDANOVICKE VRSTVY

Dictyodora liebeana + Guilielmites (1 ks)

BELSKE VRSTVY
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Vzorky fosilnich stop z oblasti ¢eské Casti hornoslezské panve byly ve vSech piipadech

nalezeny bud’to v dulnich vrtech ¢i ve vrtech NP. V tab. 4 jsou ¢iselné sefazeny vrty NP a u

nich uvedeny jejich lokality, dale vzorky, které z téchto vrtd pochazi, souvrstvi a vrstvy jejich

nalezu.

Tab. 4. Seznam NP vrtli a vzorkU z nich pochazejicich.

Cislo vrtu | Lokalita Fosilni stopy ve shirce Ostravského muzea Souvrstvi — vrstvy
NP 100 Sviadnov B 1114 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stira
NP 151 Repisté B 13289 — Guilielmites ostravské s. — petikovické v.
NP 181 Liskovec B 1116 a B 6721 - Siphonichnus ophthalmoides sk. Stara
NP 266 Zavisice B 1131 — Ichnofosilie A ostravské s. — hrugovské v.
NP 270 Zavisice B 13295 — Guilielmites ostravskeé s. — jaklovecké v.
NP 283 Sklenov B 13294 — Guilielmites sk. Stira
NP 289 Kloko¢ov B 1125 — Protovirgularia isp. ostravské s. — hruSovské v.
NP 303 Rychaltice B 1133 — Planolites cf. montanus + Belorhaphe kochi ostravskeé s. — petikovické v.
NP 310 Vétikovice B 1129 — Planolites isp. ostravskeé s. — petikovické v.
NP 335 Zukov B 1115 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stiira
NP 374 Karvina B 1119 — Planolites cf. montanus karvinské s. — susské v.
NP 388 Z&vada B 1120 — Planolites cf. montanus ostravské s. — jaklovecké v.
NP 413 Senov B 1123 — Planolites cf. montanus ostravské s. — hrugovské v.
NP 437 Svinov B 6719 — Planolites cf. montanus Sk. Stara
NP 445 Rychvald B 1121 — Planolites cf. montanus ostravské s. — hruSovské v.
NP 446 Horni Lutyné | B 13288 — Guilielmites ostravské s. — porubské v.
NP 454 Z&blati B 1117 — Siphonichnus ophthalmoides ostravské s. — petikovické v.
NP 493 Stafi¢ B 1106 — Cochlichnus isp. ostravské s. — hrusovské v.
NP 522 Ticha B 6720 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stura
NP 526 Stramberk B 1132 — Siphonichnus ophthalmoides ostravské s. — hruSovskeé v.
NP 532 Kunéice p. O. | B 9554 — Planolites cf. montanus, B 9565 — Planolites isp. | ostravské s. — hrusovské v.
NP 569 Paskov B 1118 — Siphonichnus ophthalmoides, B 1130 — Planolites | sk. Stara

isp.
NP 570 Zabeii B 1113 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stira
NP 573 Véclavovice B 1084 — Protovirgularia isp. + Spirorbis pusillus ostravské s. — petikovické v.
NP 575 Sedlisté B 13075 — Zoophycos isp. sk. Stira
NP 579 Véclavovice B 13297 — Guilielmites ostravskeé s. — petikovické v.
NP 677 Rychvald B 1122 — Planolites cf. montanus ostravské s. — hruSovské v.
NP 725 Skiecon B 1110 a B 1111 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stira
NP 728 N. Bohumin B 1109 — Siphonichnus ophthalmoides sk. Stira
NP 837 Ticha B 13292 — Guilielmites -

77



V tab. 5 jsou uvedeny doly Ostravsko-karvinského reviru a u nich uvedeny jejich lokality, dale

vzorky, které z téchto dolt pochazi a litostratigrafické zatazeni jejich nalezu.

Tab. 5. Seznam dolli a vzorkd z nich pochazejicich.

Néazev dolu Lokalita Fosilni stopy ve shirce Ostravského muzea Souvrstvi — vrstvy
Darkov (byvaly 1. m4j) Karvina B 9335 a B 13296 - Guilielmites ostravské s. — porubské v.
Doubrava Doubrava | B 1112, B 5963 a B 6469 — Siphonichnus | ostravské s. — porubskeé v.
ophthalmoides
Dukla Dolni B 9248 — Planolites isp. ostravské s. — porubské v.
Sucha
Frantisek Horni B 1126 — Guilielmites, ostravské s. — jakloveckeé v.
(byvaly Pres. Gottwald) Suché B 1128 - Rhizocorallium isp, ostravské s. — porubské v.
B 6390 — Siphonichnus ophthalmoides ostravské s. — jakloveckeé v.
B 6420 - Diplocraterion isp. ostravské s. — jakloveckeé v.
B 10305 a 10320 — Belorhaphe kochi ostravské s. — jakloveckeé v.
Hefmanice Ostrava B 1108 - Belorhaphe kochi ostravské s. — pettkovické v.
(byvaly Rudy fijen) B 11425 a B 11501-Siphonichnus ophthalmoides | ostravské s. — petikovické v.
B 11646 — Ichnofosilie C ostravské s. — petikovické v.
J. Fucik Petivald B 12184 - Belorhaphe kochi ostravské s. — hruSovské v.
J. Sverma + J. Sverma II Ostrava | B 1107 — Cochlichnus isp. ostravské s. — petikovické v.
B 6506 a B 6520 - Siphonichnus ophthalmoides | sk. Stira
Michal Ostrava B 13293 - Guilielmites -
Odra (byvaly Vitézny unor) | Ostrava B 505 - Guilielmites -
B 8748 a B 8749 - Siphonichnus ophthalmoides | ostravskeé s. — petikovické v.
Paskov Paskov B 1124 - Planolites cf. montanus ostravské s. — hrusovské v.
B 1127 — Guilielmites ostravské s. — hrusovské v.
B 1130 — Planolites isp. sk. Stara
B 6327, B 10243, B 11867, B 11868, B 11922 — | ostravské s. — petikovické v.
Siphonichnus ophthalmoides
B 11022 - Belorhaphe kochi -
P. Bezrué Ostrava B 1135 - Cochlichnus isp. ostravské s. — hrusovské v.
Stafi¢ Stafi¢ B 1134 — Ichnofosilie B ostravské s. — hrusovské v.
B 6498 — Cruziana isp. ostravské s. — petikovické v.
B 6718. B 10764, B 10765, B 10766 - | sk.Stara
Siphonichnus ophthalmoides
B 13127 — Planolites isp. ostravské s. — hrusovské v.
Z&rubek Ostrava B 504 - Planolites cf. montanus ostravské s. — hrusovské v.

B 13290 a B 13291 - Guilielmites
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10 Paleoekologicka analyza

V sedimentech kulmu Nizkého Jeseniku se odrazi vlivy kontinentalnich pomérta. Z vysledka
ichnofacidlni analyzy visé jesenického kulmu provedené Zapletalem a Pekem (1997) je ziejmé
nerovnomérné rozsiteni ichnofosilii v dané oblasti. Objevuji se arealy s bohatym rozvojem
fauny a ichnofauny a téz casti sledt vrstev, které jsou ichnologicky sterilni. Tato absence
ichnofosilii, zejména v zapadni ¢asti pohofi, je pravdépodobné diasledkem tamnich
nepfiznivych zivotnich podminek.

Podle Zapletala a Peka (1997) jsou v kulmu Nizkého Jeseniku ichnofosilie vazany na
jemnozrnné sedimenty (Casto se jedna o jemné az velmi jemné, vzacné hrubé laminity).
V sedimentarnich horninach hrubozrnnych facii se ichnofosilie vyskytuji pouze sporadicky
(napt. ichnorody Dictyodora, Diplocraterion ¢i Spirodesmos). Piesto byva vétSina bohatych
asociaci fosilnich stop prostorové vazana na pritomnost velkych drobovych téles. Tato télesa
tvoii v kulmu Nizkého Jeseniku polohy uvniti bfidlicnatého vyvoje sedimentli. Jedna se o
relikty podmoiskych vynosovych vé&jifa. Kruzianova ichnofacie je zafazovana do stfedu
vynosovych vé&jiti ve svrchnéjsi ¢asti kontinentalniho svahu. Zoofykovéa ichnofacie, a hlavné
téz nereitova zastupuji prostiedi spodni ¢asti akumulaénich vé&jifa s turbidity a jejich ptechody
do hemipelagickych az pelagickych podminek.

SmiSena spoleCenstva ichnofacie zoofykové a kruzianové naznacuji, ze jejich vyskyt byl
ovlivitovéan lokdlnimi podminkami stanovisté (napt. rychlosti sedimentace, charakterem dna,
kvalitou deponovaného horninového materialu a téz obsahem zivin a kysliku). Anoxicka
prostiedi lze predpokladat v nékterych vyznamnych polohach pokryvacskych bfidlic
Vv souvrstvi andélskohorském a moravickém. Pravdépodobné proto jsou ichnologicky sterilni,

napt. na lokalitach Jitikov, Ondfejov (Zapletal, Pek 1997).

V hornoslezské panvi jsou fosilie 1 ichnofosilie soustfedény do celé tady faunistickych
horizontti, které maji vyznamnou pozici v cyklicky utvafené produktivni sérii. Podle Rehoie a
Rehofové (1972a) z biostratinomického studia faunistickych horizontdl ostravského a
karvinského souvrstvi vyplyva zavér, ze vyskyt faun a ichnofaun ve fosilifernich polohach
produktivni série Ceské Casti hornoslezské panve neni vysledkem mechanického hromadéni
alochtonniho materidlu, ale Ze se jednd o dochovani piivodnich spolecenstev fosilii a
ichnofosilii, jejichz rozvoj a charakter ptimo souvisel s geotektonickym a paleografickym

vyvojem celé panve.
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Z Ceské casti hornoslezské panve se ve sbirce fosilnich stop objevuje mnoho vzorkl
pochézejicich z oligohalinni a meiomesohalinni zony sedimenta¢niho prostfedi. Oligohalinni
zbna je charakterizovana vyvojem sladkovodnich druhti a téz pronikanim prvka brakickych a
euryhalinnich. Zde fadime sladkovodni horizonty, které jsou rozsSiteny v pfimé névaznosti na
horizonty lingulové a moiské. Z nich ¢asto pochazeji fosilni stopy (pfedevsim ichnorody napf.
Planolites, Belorhaphe). Meiomesohalinni zona je charakterizovana vytvofenim druhového
minima brakickych druht, které jsou v této zoné v optimalnim vyvoji a pronikanim prvka
euryhalinnich. Tomuto typu spolecenstva odpovidaji lingulové horizonty. Do téchto horizontt
uz sladkovodni fauna nezasahuje. Spolecenstvo lingulovych horizonti ma charakter sesilniho
bentosu sublitoralu, pravé z lingulovych horizonti ¢asto fosilni stopy pochédzi — predevsim

ichnorod Planolites (Rehot, Rehofova 1972a).

Etologické klasifikace fosilnich stop je vétsinou relativni — fosilni stopy jsou ¢asto fazeny i do
vice etologickych Kkategorii zaroven. Etologicka klasifikace fosilnich stop ze sbirky

Ostravského muzea je znazornéna v tab. 6.

Tab. 6. Etologicka klasifikace fosilnich stop ze shirky Ostravského muzea.

Ichnotaxon Etologie

Chondrites intricatus chemichnia
Chondrites targionii chemichnia
Pilichnus isp. fodinichnia
Planolites cf. montanus fodinichnia
Planolites isp. fodinichnia
Siphonichnus ophthalmoides fodinichnia
Dictyodora liebeana fodinichnia, pascichnia
Diplocraterion isp. domichnia
Rhizocorallium isp. domichnia
Zoophycos isp. fodinichnia
Cochlichnus isp. pascichnia
Cosmorhaphe isp. pascichnia, agrichnia
Cruziana isp. repichnia

Nereites isp. pascichnia

Nereites missouriensis pascichnia
Protovirgularia isp. repichnia
Belorhaphe kochi pascichnia, agrichnia
Protopaleodictyon isp. agrichnia
Guilielmites ?
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Ve sbirce fosilnich stop Ostravského muzea jednozna¢né pievladaji jedinci primarné
souvisejici se ziskavanim potravy (pascichnia, fodinichnia, agrichnia, chemichnia). Az
v men$im mnozstvi se zde vyskytuji repichnia a domichnia.

Pascichnia (= grazing traces) jsou biogenni struktury, které vytvaii vargantni producenti —
mobilni epibentos (pozira¢i substratu), méné Casto pak semisesilni endobentos. Mezi ptivodce
Fodinichnia (= feeding traces) patii epibenticti ¢i endobenticti poziraci substratu. Fodinichnia
neodpovidaji vlastnim Zivotnim stylim producentii t€chto druhti stop. Jde pouze o odraz urcité
zivotni etapy jinak bezpochyby komplikovanéjsiho zivotniho stylu (Pek 1986). Proto mezi
druhy ,,fodinichnia“ a ,,pascichnia® existuji pfechody (napi. Frey 1971).

Agrichnia (= farming traces) zahrnuji komplexy grafoglyptidnich stop. Tyto struktury jsou
pravdépodobné produkovany jako disledek bakterialni kultivace organismt nebo jako pasti
k zachyceni meiofauny ¢i mikroorganismi (Seilacher 1977 in Buatois, Mangano 2011).
Chemichnia jsou biogenni struktury vytvoiené k jimani metanu a sirovodiku ze sedimentu
(Mikulas 2001).

Repichnia (= crawling traces) producenti vytvafi pii pohybu z jednoho mista na druhé. Casto
byvaji produkovany aktivné se pohybujicimi organismy ze skupin epibentosu ¢i endobentosu —
predatory, poziraci depozita. Tito producenti se pohybuji na hranici sediment — voda, uvnitt
vrstev ¢i po hranici riznych litologickych celkd.

Domichnia (= dweling traces) vznikaji jako prostorové trubicové stopy ¢i doupata. Pivodci se

fadi mezi sesilni ¢i semisesilni endobentos typu filtratorii ¢i predatori (Pek 1986).
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11 Diskuze

Spodnokarbonské ichnofosilie kulmu Nizkého Jeseniku 1ze v ramci Ceského masivu srovnavat
s ichnofosiliemi kulmu Drahanské vrchoviny. Tato oblast byla komplexné zdokumentovana
Pekem, Zapletalem a Langem (1978) a Langem, Pekem a Zapletalem (1979). Zminéna trojice
autort z oblasti Drahanské vrchoviny popsala néasledujici druhy: Arenicolites isp.,
Cosmorhaphe dvoraki, Crossopodia moravica, Dictyodora sudetica (= Dictyodora liebeana),
Granularia drahana, Chondrites goepperti, Chondrites isp., Nereites jacki, Phycosiphon
incertum, Phyllodocites jacksoni a Planolites isp., Rhizocorallium isp. V préci Langa a Peka
(1987) jsou zminény dalSi ichnorody nalezené v jihovychodni casti kulmu Drahanské
vrchoviny — Helminthoida isp. a Corophioides isp. Z novéjsich praci lze uvést praci Kovacka
(2015) a Kovacka, Lehotského (2016), kteti uvadi z myslejovického souvrstvi kulmu
Drahanské vrchoviny 13 druht fosilnich stop - ?Alcyonidiopsis isp., Cosmorhaphe isp.,
Dictyodora liebeana, Diplocraterion parallelum, Gordia isp., Chondrites cf. intricatus,
Chondrites isp., Nereites missouriensis, Nereites isp., Phycosiphon incertum, Planolites
beverleyensis, Planolites isp. a Rhizocorallium isp.

Spolecenstvo fosilnich stop deponované Ostravskym muzeem z oblasti kulmu Nizkého
Jeseniku (Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana, Guilielmites, Chondrites targionii, Nereites
missouriensis a Protopaleodictyon isp.) Ize tedy porovnat s druhy zjisténymi v oblasti kulmu
Drahanské vrchoviny, a je patrné, Ze se shoduji pouze druhy Cosmorhaphe isp., Dictyodora
liecbeana a Nereites missouriensis, a to pouze s ichnofosiliemi popsanymi z myslejovického
souvrstvi. Z vyzkumu provedenych Pekem, Zapletalem a Langem (1978) a Langem, Pekem a
Zapletalem (1979) se shoduje pouze ichnorod Dictyodora liebeana. Zbylé druhy fosilnich stop
— Guilielmites, Chondrites targionii a Protopaleodictyon isp. nejsou z oblasti kulmu Drahanské
vrchoviny zaznamenany.

Asociace spodnokarbonskych ichnofosilii kulmu Nizkého Jeseniku Ize dale v ramci prostoru
sttedoevropskych kulmskych facii srovnavat napfiklad s asociacemi ichnofosili z oblasti
Némecka. Naptiklad Pfeiffer (1969) z Frankenwaldu popisuje mnohé druhy shodné s témi
v oblasti kulmu Nizkeho Jeseniku. Jde o ichnofosilie Cosmorhaphe isp., Dictyodora liebeana,
Chondrites goepperti, Laevicyclus isp., Phycosiphon isp. a Phyllodocites jacksoni (= Nereites
missouriensis) a Spirodesmos spiralis.

Stepanek a Geyer (1989) popisuji z Frankenwaldu tyto fosilni stopy — Agrichnium fimbriatum,
Chondrites aff. antiquus, Chondrites isp., Dictyodora liebeana, Falcichnites lophoctenoides,

Lophoctenium comosum, Lophoctenium cf. hartungi, Megagrapton angulare, Nereites isp.,
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?Paleodictyon isp., Phycosiphon incertum, Palaeophycus isp., Scalarituba aff. missouriensis,
Spirodesmos spiralis, Squamodictyon isp., Taenidium maeandriformis, Taenidium isp. a
Taxichnites wurmi. Z tohoto vyétu je ziejma absence mnoha druhti ichnofosilii v kulmu
Nizkého Jeseniku.

Benton (1982) popisuje z Durynska (z oblasti Rynského biidli¢ného pohoti) Sirokou Skalu
druht ichnofosilii zahrnujici Cosmorhaphe timida, Cylindrichnus isp., Dictyodora liebeana,
Guilielmites, Chondrites antiquus, Chondrites glomeratus, Chondrites filifalx, Chondrites
goepperti, Lophoctenium comosum, Laevicyclus isp., Lophoctenium globulare, Lophoctenium
hartungi, Megagrapton hartungi, Minichnium wurzbachensis, Nereites cambrensis, Nereites
macleayi, Nereites tenuissimus, Nereites isp, Neonereites biserialis, Ophtalmichnium
heerwegeni, Paleodictyon isp., Palmichnium culmicum, Phycosiphon isp., Phyllodocites
thuringicus, Phyllodocites geinitzi, Protopaleodictyon spinanata, Protovirgularia nereitarum,
Protovirgularia dichotoma, Scolicia sp., Spirorhaphe rubra, a Taenidium precarbonicum.
Zajimavou oblasti k porovnani ichnofauny Nizkého Jeseniku s jinou ichnofaunou je téz oblast
svrchnojurskych sedimenti Anglie a Normandie. Fiirsich (1974c) ztéto lokality uvadi
spoleCenstvo fosilnich stop obsahujici tyto ichnofosilie: Bergaueria perata, Arenicolites
variabilis, Arenicolites statheri, Diplocraterion habichi, Diplocraterion parallelum,
Rhizocorallium jenense, Rhizocorallium irregulare, Skolithos isp., Spongeliomorpha nodosa,
Spongeliomorpha saxonica, Spongeliomorpha paradoxica, Spongeliomorpha suevica,
Chondrites isp., Cylindrichnus concentricus, Muensteria isp., Planolites isp., Asterosoma isp.,
Gyrophyllites isp., Teichichnus rectus, Gyrochte comosa a Scolicia isp., pfi¢emz je zde

viditelna jista paralela se spolecenstvem fosilnich stop Nizkého Jeseniku.

Ichnofosilie ¢eské ¢asti hornoslezské panve lze porovnat v ramci celé hornoslezské panve
s ichnofosiliemi polské casti. Gluszek (1995) popisuje z oblasti kontinentalnich uhlonosnych
sedimenti hornoslezské panve ichnofosilie Acripes isp., Cochlichnus anguineus, Lockeia
avalonensis, Lockeia siliquaria, Planolites montanus, Sagittichnus lincki, Torrowangea rosei,
Déle Gtuszek (1998) popisuje z lokality Koztowa Goéra ichnodruhy Arthrophycus isp.,
Asterichnus lawrencensis, Asterosoma radiciforme, Chondrites intricatus, Chondrites
recurvus, Cladichnus isp., ,, Eione *“ moniliformis, Lennea schmidti, Macaronichnus segregatis,
Micatuba isp., Nereites missouriensis, Parahaentzschelinia ardelia, Phycosiphon incertum,
Rhizocorallium jenense, Rosselia socialis, Zoophycos isp. a dva nové ichnodruhy Cylindrichnus

candelabrus a Fimbritubichnus biserialis.
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Spolecenstvo fosilnich stop Ostravského muzea z oblasti Ceské c¢asti hornoslezské panve
s ichnofosiliemi Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., Cruziana isp., Diplocraterion isp.,
Guilielmites, Planolites cf. montanus, Planolites isp., Protovirgularia isp., Rhizocorallium isp
a Siphonichnus ophthalmoides se s Gluszkem popsanymi shoduji pouze v jediném ichnodruhu,
jimz je Planolites montanus (ve sbirce Ostravského muzea oznafovan jako Planolites cf.
montanus). Dopita et al. (1997) zminuje z oblasti ¢eské ¢asti hornoslezské panve ichnofosilie
Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., Guilielmites, Planolites ophthalmoides (= Siphonichnus
ophthalmoides), Planolites montanus, a Protovirgularia isp. Dopitou (1997) uvedené
ichnofosilie se pln€ shoduji s témi uloZzenymi ve sbirce Ostravského muzea.

Zajimavou oblasti ke srovnani je pomérn¢ velmi vzdalena lokalita na uzemi Transvaalu —
byvalé provincie Jihoafrické republiky, kde se nachazi sedimenty tzv. ,,Ecca Group®, které
vykazuji spodnopermské stafi. Stanistreet, le Blanc Smith a Cadle (1980) na tizemi Transvaalu
popisuji asociace fosilnich stop z tamniho Witbankského a Transvaalského uhelného reviru. Ve
Witbankském uhelném reviru uvadi ichnofosilie skolitové a kruzianové ichnofacie —
Diplocraterion parallelum, Skolithos isp, Monocraterion isp., Scalarituba isp. a
Rhizocorallium isp. Zajimavé je ovSem ptedevsim to, ze na vychod¢ Trnasvaalského uhelného
reviru popisuji asociaci fosilnich stop sloZzenou z druhti Skolithos isp., Planolites isp. a
Siphonichnus eccaensis (= Siphonichnus ophthalmoides).

Siphonichnus ophthalmoides je ve sbirce Ostravského muzea pievazujicim ichnodruhem
s drobnym vyskytem v kyjovickych vrstvach hradecko-kyjovického souvrstvi kulmu Nizkého
Jeseniku a znaénym vyskytem ve sk. f. h. Stira a ve viech vrstvach ostravského souvrstvi (ve
vSech oblastech byl zastizen ve vrtech velkych hloubek). Tento druh nebyl z oblasti kulmu
Nizkého Jeseniku zaznamenan ani napt. Pekem (1986) a z oblasti hornoslezské panve ani
Gluszkem (1995, 1998). Pouze Dopita (1997) jej zmitiuje ze sk. f. h. Stara a dale z ostravského

souvrstvi — petikovickych, hrusovskych, jakloveckych i porubskych vrstev.

Pek a Mikulas (1996) poukazuji na fakt, ze Seilacher (1954) srovnaval spolecenstva ichnofosilii
z alpinského flySe a molasy a pozdé&ji téZ analyzoval ichnocendzy kambrického stafi ze Salt
Range v Pakistanu a srovnaval je s mnoha jinymi asociacemi ichnofosilii z jinych oblasti. Poté
formuloval zavéry, ze flySové a molasové facie lze rozliSit na zéklad¢ obsaZenych asociaci
ichnofosilii. Pro utvrzeni tohoto ndzoru pouzil spekter jednotlivych etologickych skupin
ichnofosilii. V téchto spektrech se projevila viditelna pievaha pascichnii ve flySovych
sedimentech a pfevaha fodinichnii a cubichnii v sedimentech molasovych. Stejn¢ tak ve sbirce

Ostravského muzea pirevazuji z oblasti kulmu Nizkého Jeseniku pascichnia (napf.
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Cosmorhaphe isp., Nereites missouriensis, Dictyodora liebeana) a z oblasti Ceské casti
hornoslezské panve zase fodinichnia (napt. Siphonichnus ophthalmoides, Planolites cf.
montanus, Planolites isp., Zoophycos isp.)
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12 Zavér

Béhem systematické analyzy sbirky fosilnich stop Ostravského muzea v Ostravé byly
vymezeny tyto ichnodruhy: Belorhaphe kochi, Cochlichnus isp., Cosmorhaphe isp., Cruziana
isp., Dictyodora liebeana, Diplocraterion isp., problematikum rod Guilielmites, Chondrites
intricatus, Chondrites targionii, Nereites missouriensis, Nereites isp., Pilichnus isp., Planolites
cf. montanus, Planolites isp., Protopaleodictyon isp., Protovirgularia isp., Rhizocorallium isp.,
Siphonichnus ophthalmoides a Zoophycos isp. Ze zastupct fosilii pak tyto druhy: Cryptosiphon
carbonarius, Cryptosiphon ostraviensis, Serpula sp., Sphenothallus membranaceus a Spirorbis
pusillus. Celkem bylo ve shirce fosilnich stop Ostravského muzea zdokumentovano 173 ks,
Z toho 115 vzorka ichnofosilii a 58 ks fosilii.

Pro kazdy ichnodruh i druh ze sbirky byla sestavena synonymika na zakladé dostupné literatury.
Ichnodruhy byly Klasifikovany dle Ksigzkiewicze (1977) a Uchmana (1995, 1998).
Etologicky ve sbirce pievazuji fosilni stopy souvisejici se ziskavanim potravy (pascichnia,
fodinichnia, agrichnia, chemichnia), tém sekunduji stopy po lokomoci (repichnia) a téz v
omezeném mnozstvi 2 kustt domichnia - doupata a obytné struktury.

Z kulmu Nizkého Jeseniku pochézi 33 vzorka fosilnich stop, ze sk. f. h. Stira 21 vzorkd, z
Ceské Casti hornoslezské panve 58 vzorkd fosilnich stop a z karpatského flyse 3 vzorky fosilnich
stop. Skupina faunistickych horizontdi Stira je v celé praci uvadéna zvlast, i kdyz je
stratigraficky fazena do hradecko-kyjovického souvrstvi kulmu Nizkého Jeseniku. Nejpocetnéji
zastoupena lokalita kulmu Nizkého Jeseniku je Klokocov s ichnodruhy Dictyodora liebeana,
Nereites missouriensis, Chondrites targionii a Protopaleodictyon isp.

Nejpocetnéji zastoupend lokalita Ceské Casti hornoslezské panve je diil Paskov s ichnodruhy
Planolites cf. montanus, Planolites isp., Siphonichnus ophthalmoides, Belorhaphe kochi a
strukturou Guilielmites.

Z karpatského flySe jsou ve sbirce fosilnich stop zastoupeny pouze tii vzorky, Nereites isp. a
Protovirgularia isp. z pravého biehu proti proudu Olse od mostu spojujiciho Bystfici s

Karpentnou a Chondrites intricatus z lokality Janovice.
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Priloha I

Tabule |
Chondrites intricatus, Chondrites targionii, Pilichnus isp., Planolites isp.
Tabule 11
Siphonichnus ophthalmoides, Planolites cf. montanus
Tabule 111
Dictyodora liebeana, Diplocraterion isp., Rhizocorallium isp., Zoophycos isp.
Tabule IV
Cochlichnus isp., Cosmorhaphe isp., Cruziana isp.
Tabule V
Nereites isp., Nereites missouriensis, Protovirgularia isp.
Tabule VI
Belorhaphe kochi, Protopaleodictyon isp.
Tabule VII
Problematikum rod Guilielmites.
Tabule VIII
Ichnofosilie A, Ichnofosilie B, Ichnofosilie C, Ichnofosilie D.

Tabule IX

Cryptosiphon carbonarius, Cryptosiphon ostraviensis, Serpula sp., Sphenothallus

membranaceus, Spirorbis pusillus.
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Tabule |

Chondrites intricatus (BRONGNIART, 1823):

1: B 13983, Janovice.

Chondrites targionii (BRONGNIART, 1828):

2: B 6985, Klokocov.

Pilichnus isp. (v asociaci s Cosmorhaphe isp.):

3: B 15, Kyjovice, Wondruskav lom. Foto: Viera Gfondélova (fotoarchiv Ostravského
muzea).

Planolites isp.:

4: B 1130, vrt Paskov (NP569). 5: B 13127, dil Stafi¢ (vrt 93205) v asociaci se S. pusillus.
Grafické méfitko = 1 cm.
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Tabule 11

[

Siphonichnus ophthalmoides (JESSEN, 1950):

1: B 1116 pticny fez, vrt Stafi¢ (NP 181). 2: B 1112 pti¢ny fez, dil Doubrava (vrt Cr 39).
3: B 10243, dul Paskov (vrt 3059). 4: B 10765 fez vrtnym jadrem, dul Stafic (vrt 91256).
Planolites cf. montanus RICHTER, 1937:

5: B 1119, vrt Karvina (NP 374). 6: B 6719, vrt Svinov (NP 437).

Grafické métitko =1 cm.
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Dictyodora liebeana (GEINITZ, 1867):
1: B 6995 a 2: B 6996, Klokocov.
Diplocraterion isp.:

3: B 6420, dil Frantisek (vrt 69).
Rhizocorallium isp.:

4: B 1128, dul Frantisek (vrt 1750).
Zoophycos isp.:

5: B 13075, vrt Sedlisté (NP 575).
Grafické méfitko = 1 cm.

Tabule 111
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Tabule 1V

Cochlichnus isp.:

1: B 1106, vrt Stafi¢ (NP 493). 2: B 1107, dil J. Sverma (piekop 804).
3: B 1135, dul P. Bezruc.

Cosmorhaphe isp.:

4: B 14, Hrabuvka. 5: B 6983, Kajlovec.

Cruziana isp.:

6: B 6498, dil Stafi¢ 111 (vrt 90218).

Grafické méfitko = 1 cm.
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Tabule V

Nereites isp.:

1: B 12056, koryto Olse.

Nereites missouriensis (WELLER, 1889):

2: B 13072, Klokocov. 3: B 12, Lhotka u Vitkova.

Protovirgularia isp.:

4: B 1084, vrt Véaclavovice (NP 573). 5: B 1125, vrt Klokoc¢ov (NP 289).

6: B 12057, koryto OlSe (pravy bieh proti proudu od mostu spojujiciho Bystfici
s Karpentnou).

Grafické méritko = 1 cm.
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Belorhaphe kochi (Lubwig, 1869):

1: B 1108, dul Hefmanice (vrt 455). 2: B 10305, dul Frantisek (vrt 65).
3: B 11022, dil Paskov (prohlubent mezi 3. a 4. sloji).
Protopaleodictyon isp.:

4: B 6982, Kajlovec. 5: 6986, Klokocov.

6: 6993 (v asociaci s Dictyodora liebeana), Klokocov.

Grafické méritko = 1 cm.

Tabule VI
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Tabule VII

Guilielmites GEINITZ, 1858:

1: B 11, Svobodné Hefmanice. 2: B 13296, dul Darkov (vrt B25).

3: B 13294, vrt Sklenov (NP 283). 4: B 505, dal Hubert / Stachanov (podlozi XI. sloje).
5: B 13291, dul Zarubek (vrt 34).

Grafické méfitko = 1 cm.
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Tabule VIII

Ichnofosilie A:

1: B 1131, Zavisice (vrt NP 266).
Ichnofosilie B:

2: B 1134, dul Stafi¢ (vrt 9022).
Ichnofosilie C:

3: B 11646, dul Hefmanice (vrt 2596).
Ichnofosilie D:

4: B 13073, Smolkov (vrt Sm1).
Grafické méfitko = 1 cm.
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Tabule IX

Cryptosiphon cf. carbonarius F. et. M. REHOR, 1964:

1: B 1105, Zablati (vrt NP 455), pozn.: ¢ast schranky slepena z misek r. Carbonicola.
Foto: Viera Giondélova (fotoarchiv Ostravskeho muzea).

Cryptosiphon ostraviensis F. et. M. REHOR, 1964:

2: B 1093, Mosty (vrt NP 327), pozn.: schranka slepena z misek Chonetes laguessianus.
Foto: Viera Giondé¢lova (fotoarchiv Ostravského muzea).

Serpula sp.:

3: B 13462, Stramberk. 4: B 14002, Stramberk.

Sphenothallus membranaceus (McCoy, 1844):

5: B 11397, dal Odra.

Spirorbis pusillus (MARTIN, 1809):

6: B 499, dul Frantisek.

Grafické méfitko = 1 cm.
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Priloha I1

Inventarni seznam fosilnich stop ze sbirky Ostravského muzea s novym pieuréenim polozek.
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Inventarni ¢. Piredmét Lokalita UlozZeni
B1 Nereires missouriensis Hrabtvka XXIV/4
B 11 D. liebeana + Guilielmites Svobodné Hefmanice XXIV/3
B 12 Nereites missouriensis Lhotka u Vitkova XXIVI/3
B 13 Dictyodora liebeana Vikstejn XXIVI3
B 14 Cosmorhaphe isp. Hrabtvka XXIV/4
B 15 Cosmorhaphe isp. + Pilichnus isp. BudiSovice exp.

B 16 Dictyodora liebeana Nové Téchanovice exp.

B 108 Dictyodora liebeana Nové Téchanovice exp.

B 498 Spirorbis pusillus dal Frantisek XXX/13
B 499 Spirorbis pusillus dil Frantisek XXX/13
B 500 Spirorbis pusillus dul Hlubina (Karvind) XXX/13
B 501 Spirorbis pusillus dil Hlubina (Karving) XXX/13
B 502 Spirorbis pusillus dul Hlubina (Karving) XXX/13
B 503 Spirorbis pusillus dil Hlubina (Karvina) XXX/13
B 504 Planolites cf. montanus dul Zarubek XXX/13
B 505 Guilielmites dul Hubert / Stachanov XXXI11/26
B 1033 Sphenothallus membranaceus vrt Vrbnice (NP 451) XXIV/3
B 1034 Sphenothallus membranaceus vrt N. Bohumin (NP 728)  XXIV/3
B 1035 Sphenothallus membranaceus vrt N. Bohumin (NP 728)  XXIV/3
B 1036 Sphenothallus membranaceus vrt Myslik (NP 288) XXIVI/3
B 1077 Spirorbis pusillus vrt Rychaltice (NP 303) XXX/13
B 1078 Spirorbis pusillus vrt Rychaltice (NP 303) XXX/13
B 1079 Spirorbis pusillus vrt Sklenov (NP 302) XXX/13
B 1080 Spirorbis pusillus vrt Stafic (NP 508) XXX/13
B 1081 Spirorbis pusillus vrt Sklenov (NP 308) XXX/13
B 1082 Spirorbis pusillus vrt Rychaltice (NP 273) XXX/13
B 1083 Spirorbis pusillus (NP 276) XXX/13
B 1084 Protovirgularia isp. + S. pusillus  vrt Vaclavovice (NP 573)  XXX/13
B 1085 Spirorbis pusillus vrt Petivald (NP 226) XXX/13
B 1086 Spirorbis pusillus dal Ludvik, vrt XVI XXX/13
B 1087 Spirorbis pusillus vrt Trnavka (NP 255) XXX/13
B 1088 Spirorbis pusillus dal Ludvik XXX/13
B 1089 Spirorbis pusillus vrt Petivald (NP 658) XXX/13
B 1090 Spirorbis pusillus vrt Karvina (NP 472) XXX/13
B 1091 Spirorbis pusillus vrt Karvina (NP 474) XXX/13
B 1093 Cryptosiphon ostraviensis vrt Mosty (NP 327) exp.

B 1094 Cryptosiphon ostraviensis vrt Konakov (NP 349) XXIVI3
B 1095 Cryptosiphon ostraviensis vrt Sedlnice (NP 260) XXIVI/3
B 1096 Cryptosiphon ostraviensis vrt Konakov (NP 349) XXIVI3
B 1097 Cryptosiphon ostraviensis vrt N. Ves (NP 491) XXX/13
B 1098 Cryptosiphon ostraviensis dal Hedvika XXX/13
B 1099 Cryptosiphon ostraviensis vrt Détmarovice (NP 718)  XXX/13
B 1101 Cryptosiphon carbonarius vrt Polanka (NP 562) XXIV/3
B 1102 Cryptosiphon carbonarius vrt O. Vyskovice (NP 650) XXX/13
B 1103 Cryptosiphon carbonarius vrt N. Ves (NP 491) XXX/13
B 1104 Cryptosiphon carbonarius vrt Bordovice (NP 525) XXX/13
B 1105 Cryptosiphon cf. carbonarius vrt Zablati (NP 455) exp.

B 1106 Cochlichnus isp. vrt Stafi¢ (NP 493) XXX/13
B 1107 Cochlichnus isp. dil Jan Sverma, piekop 804 XXX/13
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Inventarni ¢. Piredmét Lokalita UlozZeni
B 1108 Belorhaphe kochi dil Hefmanice XXX/13
B 1109 Siphonichnus ophthalmoides vrt N. Bohumin (NP 728)  XXIV/3
B 1110 Siphonichnus ophthalmoides vrt Skiecon (NP 725) XXIV/3
B 1111 Siphonichnus ophthalmoides vrt Skiecon (NP 725) XXIVI3
B 1112 Siphonichnus ophthalmoides dil Doubrava XXX/13
B 1113 Siphonichnus ophthalmoides vrt Zabeti (NP 570) XXIVI3
B 1114 Siphonichnus ophthalmoides vrt Sviadnov (NP 100) XXIV/3
B 1115 Siphonichnus ophthalmoides vt Zukov (NP 335) XXIVI3
B 1116 Siphonichnus ophthalmoides vrt Stafic (NP 181) XXIV/3
B 1117 Siphonichnus ophthalmoides vrt Zablati (NP 454) XXX/13
B 1118 Siphonichnus ophthalmoides vrt Paskov (NP 569) XXIV/3
B 1119 Planolites cf. montanus vrt Karvina (NP 374) XXX/13
B 1120 Planolites cf. montanus vrt Zavada (NP 388) XXX/13
B 1121 Planolites cf. montanus vrt Rychvald (NP 445) XXX/13
B 1122 Planolites cf. montanus vrt Rychvald (NP 677) XXX/13
B 1123 Planolites cf. montanus vrt Senov (NP 413) XXX/13
B 1124 Planolites cf. montanus dil Paskov (vrt 2124) XXX/13
B 1125 Protovirgularia isp. vrt Kloko¢ov (NP 289) XXX/13
B 1126 Guilielmites dal Frantisek, vrt 53 XXX111/26
B 1127 Guilielmites dul Paskov, vrt 1011 XXXI11/26
B 1128 Rhizocorallium isp. dul Frantisek, vrt 1750 XXX/13
B 1129 Planolites isp. vrt Vétikovice (NP 310) XXX/13
B 1130 Planolites isp. vrt Paskov (NP 569) XXIVI3
B 1131 Ichnofosilie A vrt Zavisice (NP 266) XXX/13
B 1132 Siphonichnus ophthalmoides vrt Stramberk (NP 526) XXX/13
B 1133 Planolites cf. montanus + B. kochi  vrt Rychaltice (NP 303) XXX/13
B 1134 Ichnofosilie B dal Stafi¢ II, vrt 9022 XXX/13
B 1135 Cochlichnus isp. dil Petr Bezruc XXX/13
B 5963 Siphonichnus ophthalmoides dil Doubrava, vrt Cr38 XXX/13
B 6324 Spirorbis pusillus dal Staric II1, vrt 93221 XXX/13
B 6327 Siphonichnus ophthalmoides dul Paskov, vrt 3003 XXX/13
B 6390 Siphonichnus ophthalmoides dal Frantisek, vrt 69 XXX/13
B 6420 Diplocraterion isp. dal Frantisek, vrt 69 XXX/13
B 6461 Cryptosiphon ostraviensis dal Frantisek, vrt 71 XXX/13
B 6469 Siphonichnus ophthalmoides dil Doubrava, vrt Cr53 XXX/13
B 6498 Cruziana isp. dal Staric II1, vrt 90218 XXX/13
B 6506 Siphonichnus ophthalmoides dil Jan Sverma II, vrt 43/72 XXIV/3
B 6507 Cryptosiphon ostraviensis dal Jan Sverma II, vrt 43/72 XXIV/3
B 6520 Siphonichnus ophthalmoides dil Jan Sverma II, vrt 43/72 XXIV/3
B 6716 Siphonichnus ophthalmoides vrt N. Bohumin (NP 728)  XXIV/3
B 6717 Siphonichnus ophthalmoides vrt Kladeruby Ch08 XXIV/3
B 6718 Siphonichnus ophthalmoides dal Static¢ XXIV/3
B 6719 Siphonichnus cf. montanus vrt Svinov (NP 437) XXIV/3
B 6720 Siphonichnus ophthalmoides vrt ticha (NP 522) XXIV/3
B 6721 Siphonichnus ophthalmoides vrt Liskovec (NP 181) XXIV/3
B 6725 Cryptosiphon ostraviensis vrt Domaslavice (NP 326) XXIV/3
B 6726 Cryptosiphon ostraviensis vrt N. Bohumin (NP 728)  XXIV/3
B 6727 Cryptosiphon ostraviensis vrt Stafi¢ (NP 187) XXIV/3
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Inventarni ¢. PFedmét Lokalita UlozZeni
B 6728 Cryptosiphon carbonarius vrt Sviadnov (NP 184) XXIV/3
B 6729 Cryptosiphon carbonarius vrt Stafi¢c (NP 93) XXIVI3
B 6978 Nereites missouriensis Klokocov XXIV/3
B 6979 Nereites missouriensis Klokocov XXIV/3
B 6980 Nereites missouriensis Klokocov XXIVI/3
B 6981 Nereites missouriensis Klokocov XXIV/3
B 6982 Protopaleodictyon isp. Kajlovec XXIV/3
B 6983 Cosmorhaphe isp. Kajlovec XXIVI3
B 6984 Dictyodora liebeana Kajlovec XXIV/3
B 6985 Chondrites targionii Klokoc¢ov XXIVI3
B 6986 Protopaleodictyon isp. Klokoc¢ov XXIV/3
B 6987 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI/3
B 6989 D. liebeana + N. missouriensis Klokocov XXIVI3
B 6990 Nereites missouriensis Klokocov XXIV/3
B 6992 Nereites missouriensis Kajlovec XXIV/3
B 6993 D. liebeana + Protopaleodictyon ~ Klokocov XXIVI/3
B 6994 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI3
B 6995 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI/3
B 6996 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI3
B 6997 Nereites missouriensis Kajlovec XXIVI/3
B 6998 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI3
B 6999 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI/3
B 7000 Dictyodora liebeana Klokoc¢ov XXIVI3
B 8747 Siphonichnus ophthalmoides dil Odra XXX/13
B 8749 Siphonichnus ophthalmoides dal Odra XXX/13
B 9139 Siphonichnus ophthalmoides dal Jan Sverma II, vrt 43/72 XXIV/4
B 9248 Planolites isp. dil Dukla, vrt D33 XXX/13
B 9335 Guilielmites dul Darkov XXXI11/26
B 9554 Planolites cf. montanus vrt Kuncice p. O. (NP 532) XXX/13
B 9565 Planolites isp. vrt Kunéice p. O. (NP 532) XXX/13
B 10037 Spirorbis pusillus vrt Trojanovice (NP 551)  XXX/13
B 10038 Spirorbis pusillus vrt Trojanovice (NP 551)  XXX/13
B 10243 Siphonichnus ophthalmoides dul Paskov, vrt 3059 XXX/13
B 10305 Beloraphe kochi dal Frantisek, vrt 65 XXX/13
B 10320 Beloraphe kochi dul Franti$ek, vrt 60 XXX/13
B 10324 Cryptosiphon ostraviensis dal Frantisek, vrt 65 XXX/13
B 10459 Spirorbis pusillus dal Frantisek, vrt 74 XXX/13
B 10764 Siphonichnus ophthalmoides dal Stafic¢ I, vrt 91256 XXIV/3
B 10765 Siphonichnus ophthalmoides dal Stafi¢ I, vrt 91256 XXIVI3
B 10766 Siphonichnus ophthalmoides dal Stafic¢ I, vrt 91256 XXIV/3
B 11022 Beloraphe kochi dil Paskov exp.

B 11397 Sphenothallus membranaceus dal Odra XXX/13
B 11425 Siphonichnus ophthalmoides dul Hefmanice, vrt 2526 XXX/13
B 11501 Siphonichnus ophthalmoides dal Hefmanice, vrt 2606 XXX/13
B 11532 Spirorbis pusillus Petr Bezru¢, vrt 29/82 XXX/13
B 11646 Ichnofosilie C dul Hefmanice, vrt 2596 XXX/13
B 11867 Siphonichnus ophthalmoides dul Paskov, vrt 3053 XXX/13
B 11922 Siphonichnus ophthalmoides dal Paskov, vrt 399 XXX/13
B 11932 Cryptosiphon ostraviensis dul Koblov, vrt 517 XXX/13
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Inventarni ¢. Piredmét Lokalita UlozZeni

B 12056 Nereites isp. koryto Olse XXII7

B 12057 Protovirgularia isp. koryto Olse XXI1/7

B 12184 Beloraphe kochi dul Julius Fuéik XXX/13

B 12417 Serpula sp. Stramberk, lom Kotou¢ XX/5

B 12418 Serpula sp. Stramberk, lom Kotou¢ XX/5

B 12419 Serpula sp. Stramberk, lom Kotou¢ XX/5

B 12420 Seprula sp. Stramberk, lom Kotou¢ XX/5

B 13072 Nereites missouriensis Klokocov XXIV/3

B 13073 Ichnofosilie D vrt Smolkov Sm1 XXIV/3

B 13074 Dictyodora liebeana Nové Téchanovice XXIV/4

B 13075 Zoophycos isp. vrt Sedlisté (NP 575) XXIV/4

B 13127 Planolites isp. + S. pusillus dal Stafi¢ II1I, vrt 93205 XXX/13

B 13288 Guilielmites vrt H. Lutyn& (NP 446) XXXI111/26
B 13289 Guilielmites vrt Repisté (NP 151) XXXI11/26
B 13290 Guilielmites dul Zérubek, vrt 35 XXXI11/26
B 13291 Guilielmites dul Zarubek, vrt 34 XXXI11/26
B 13292 Guilielmites vrt Ticha (NP 837) XXX111/26
B 13293 Guilielmites dul Michal, vrt 10 XXXI11/26
B 13294 Guilielmites vrt Sklenov (NP 283) XXXI11/26
B 13295 Guilielmites vrt Zavisice (NP 270) XXXI11/26
B 13296 Guilielmites dal Darkov XXX111/26
B 13297 Guilielmites vrt Vaclavovice (NP 579)  XXXII1/26
B 13462 Serpula sp. Stramberk, lom Kotou¢ XX/5

B 13463 Serpula sp. Stramberk, lom Kotoug XX/5

B 13983 Chondrites intricatus Janovice XXII7

B 14002 Serpula sp. Stramberk, lom Kotoug XX/5
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