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Uvop

Téma mediace v trestnim fizeni mé zaujalo na praxi, kde jsem se o ni také poprvé vice
dozvédéla. Nejdiive me téma zaujalo po préci teoretické, jelikoz mnoho lidi v mém okoli,
véetné meé neveédélo o praci probacni a mediacni sluzby a nevédélo, co si pod timto pojmem
ptedstavit. Po proniknuti do promlematiky Proba¢ni a media¢ni sluzby (dale jen PMS), mé
zacalo téma mediace v trestnich vécech zajimat po strance praktické. Po rozhovorech
s pracovniky PMS, coz bylo pfedmétem mé vyzkumné casti v absolventské praci, jsem
zjistila obrovské ptinosy jak pro poskozeng, obvinéné, tak i pro samotné mediatory a mnoho
dalsich. Na téma této bakalafské prace s nazvem Vyznam mediace Vv trestnim fizeni
Z pohledu organti ¢innych v trestnim fizeni jsem pfisla praveé béhem téchto rozhovort, jez se
mi objevoval jako kli¢ovy problém v tom, pro¢ tento druh mediace neni v praxi tolik
roz§ifeny a chtéla jsem tak zjistit a poslechnout si informace i z druhé strany. JelikoZ na
nazor mediace v trestnim fizeni je nutné se zeptat i dalSich organli v tomto zainteresovanych.
Aby se mohlo v konfliktnich situacich dojit k n¢jakému zavéru, vzdy je tieba vyslechnout
ob¢ strany, at’ uz je to tady v media¢nim procesu, ¢i v manzelstvi ¢i nékde jinde. V této praci
se budu pokouset shrnout oba vyzkumy a nastinit tak vyznam mediace jak z pohledu organti
¢innych v trestnim fizeni, tak z pohledu pracovniki PMS.

Bakalafska prace je ¢lenéna na teoretickou Cast a vyzkumnou. Teoreticka ¢ast je
rozdélena do tiech kapitol, které jsou reSersi odborné literatury, a povazuji je za hlavni body
dotykajici se vyzkumné otazky.

Nejdiive se vénuji kapitole o restorativni justici, pod niZ je vitbec proces mediace jako
takovy v soudnim fizeni zasazen. V této kapitole tedy nastinim jednotlivé principy
restorativni justice, s ni souvisejici odklony v trestnim tizeni, kde také zminim jaké to jsou.
Dale se budu vénovat kapitole Mediace v trestnim fizeni, kterd je jaddrem vseho, o€ tato prace
pojednava. JelikoZ obé moje zavérecné prace maji totoZné teoretické jadro, tak n€které ¢asti
této kapitoly jsou prevzaté z mé absolvenstké prace s ndzvem Vyznam mediace V trestnim
fizeni z pohledu pracovnikti probac¢ni a media¢ni sluzby. Povazuji zde rovnéz za velmi
dilezité vyzdvihnout defini¢ni znaky mediace, cile a principy. Zaroven se zminim o PMS
jako orgéanu, ktery mediaci v trestnich vécech vykonava a nastinim také jeji ¢innosti, zejména
tedy v ramci odklont v trestnim fizeni. V neposledni fad¢é bude v teoretické ¢asti vénovan

prostor pro vysvétleni organti ¢innych v trestnim fizeni. Co to tedy tyto organy jsou, jakou



hraji v procesu mediace roli. Zavérem se jesté velice kratce zminim o tom, kdo je to obvinény
a poskozeny v procesu trestniho fizeni.

Moji bakalaiskou praci tvoii také cCast vyzkumnd, kde je mym cilem piedstavit
konkrétni vyzkumnou otazku a cile, dale charakterizovat vyzkumny soubor a popsat jeho
celkovy prubéh. Popisi také, jaké metody zpracovani jsem pouzila, abych data ziskala, jejiz
vysledky nasledné ptedstavim. Data jsem ziskala diky osobnimu setkdni a naslednému
rozhovoru na toto téma. Pravé vypovédi respondentd, budou v praci prezentovany. Na zaveér
budu nejen piedstavovat kratce vysledky vyzkumu ziskaného z vypovédi organu ¢innych
V trestnim fizeni, ale kratce i zavéry ziskané diky srovnani této prace a jiz zmiflované prace

absolventské.
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|. TEORETICKA CAST

1 RESTORATIVNI JUSTICE

Tato prace zejména pojednava o mediaci v trestnim fizeni. Ale pravé proto, ze
mediace hraje v roli restorativni justice velkou roli, tak povazuji za dulezité ji predstavit.
Principy restorativni justice mizeme nalézt v upravé O narovnani a podminéném
zastaveni trestniho stihani. (Valkova, H., Samal, P., Sotolaf, A., 2003. s. 20.) Restorativni
justici Ize chapat jako pfistup k feSeni problematiky zloCinnosti nebo také jako proces, pii
kterém se strany dotcené trestnym C¢inem sejdou a dohromady vyiesi, jak se vyrovnat
s nasledky a dusledky spachaného protipravniho jednani do budoucna. (Karabec, Z. a
kolektiv, 2003, str. 8)

Uz z vyznamu slova restorativni, vychazejci ze slova restore — obnovit, tedy néco
jako navraceni do ptivodniho stavu a nikoliv potrestani, jako je tomu v justici retributivni.
V restorativni justici se klade diraz na prava obéti, ochranu, napravu a mimosoudni
projednavani trestnich véci. V rliznych zemich je mira restorativni justice jina, ale vzdy
je pouze doplnujici k justici trestni. (Karabec, 2003, str. 5. — 6.). Zehr (2003, str. 39)
uvadi, ze ob& z uvedenych justic maji spole¢ny cil a to o urovnani stavu a ochranu
prostiednictvim reciprocity. OdliSuji je pouze nazory a postupy, jak tohoto cile
dosahnout. Jadrem restorativni justice je, ze pachatel vezme za své jednani odpovédnost
napf. tim, Ze uhradi zplsobenou Skodu a teSi svoje chovani, které trestnou ¢innost
zpiisobilo. Naopak retributivni justice véfi, Ze ndprava pachatele je moznd, pouze diky
jeho omezeni a potrestani. Paradoxné se vsak stava, ze dojde k opacnym vysledkiim, nez
bylo zdmérem. Valkova se zminuje, ze prave pro mladistvé je princip restorativni justice
ucinngjs$i a predchdzi recidivité kriminality mladeze, nez dosavadni trestni sankce.
(Valkova, H., Samal, P., Sotolat, A., 2003. str. 20)

Karabec ale uvadi, Zze samotna tradi¢ni trestni justice neni schopna zabranit stale
nariistajici kriminalité. Navic s narlstajici kriminalitou roste 1 zatiZeni soudi, uc¢innost
trestll je nizka a ochrana obéti je nedostacujici. V soucasnosti se ale jest¢ drzime tradi¢ni
trestajici justice a viceméné se ji bojime opustit. (Karabec, 2003. str. 5 -6.)

Nyni jiZ vime, Ze restorativni justice je pro téma mediace velmi blizka a dileZita a

.....

restorativni justice.
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1.1 PRINCIPY RESTORATIVNI JUSTICE

Pocet principt restorativni justice neni striktné dany a lisi se od kazdého z autord.
Jelikoz se mi ale libil kazdy z nich, tak jsem se je snazila nastinit vS§echny a dat tomu
nasledujici formu.

Princip odpovédnosti: Takovym zikladnim obecnym principem restorativni
justice je ten nazor, Ze by mél pachatel citit odpoveédnost situaci napravit. Trestnym ¢inem
zpusobil naruSeni vztahu mezi nim a poskozenym a tuto nerovnovahu se chtit snazit
napravit. (Valkova, H., Samal, P., Sotolaf, A., 2003. str. 16.)

Princip S$kody, ajmy: DalSim principem je zamefeni se na vzniklé Skody spachané
trestnou Cinnosti, tim tak zapojuje pachatele i poskozeného, pfipadné i napt. rodinu do
feSeni procesu trestného ¢inu a zaroven tak posiluje odpovédnost pachatele. (Zehr, H.,
2003, str. 17). Vyvarujeme se tak také nazoru, Ze trestny ¢in je povazovan pouze jako
poruseni spole¢enského fadu a pravidel, ale vidime ho spiSe jako jmu zptisobenou obéti.
U poskozeného nejde vzdy jen o materialni ijmu, ale hlavné o psychickou, také o ztratu
spolecenského postaveni a o naruseni osobniho a rodinného Zivota. (Karabec, 2003, str.
20).

Princip odstranéni nasledki trestné ¢innosti: Cilem by nemélo byt potrestani
pachatele, zastraseni ¢i pfevychova, nybrz vytvoreni podminek pro odstranéni trestné
¢innosti.

Princip zachovani prav: Pachateli, ktery se aktivné podili na nahradé zptisobené
Skody, musi byt zachovana prava jako vSem ostatnim ob¢antim.

Princip organii ¢innych v trestnich Fizeni (dale jen OCTR): Tyto statni organy se
angazuji v této véci az tehdy, pokud postup restorativni justice nevede k cili nebo je
takovym zpiisobem zavazny, zZe proces trestni justice je nevyhnutelny.

Princip kompenzace za zpusobenou $kodu: Obét’ trestného ¢inu mize ptfistoupit
k vyjednavani s pachatelem na kompenzaci za zpusobenou Skodu pouze dobrovolné,
nemize byt do ni¢eho nucena. (Valkova, H., Samal, P., Sotola¥, A., 2003. str. 20.)

VyvaZenost: restorativni justice se snazi nejen nalézt rovnovahu mezi obéti a
pachatelem, ale také v komunité. Snazi se nalézt vyvazené feseni pro vSechno na zakladné

zajmu vSech. (Stern, P., 2010, str. 32 - 33)
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Restorativni programy jsou poté charakterizovany 4 kli¢ovymi body:

Setkani - to je prilezitosti pro vSechny zasazené trestnym ¢inem, ktefi se chtéji
setkat, aby tak mohli vést diskuzi nad vzniklym problémem a jeho nasledky

Odskodné - je jednim ze zptsobu, jak podniknout kroky k urcité napravé vzniklé
Skody poskozenému

Reintegrace - snaha o nalezeni zplsobu napravy pro obé strany, jak pro
poskozeného, tak pro pachatele a zaroven pii prispivani spolecnosti

Zapocteni - prilezitost, aby se mohli ucastnici podilet na rozfeseni trestnych Cint
(Karabec, Z. a kol., 2003, str. 50)

Vsechny zminéné charakteristiky a principy mtizeme shnout dle Howarda Zehra do
tzv. 3 pilifd. Prvni z nich je nazvany jako (jma a potieba, jez se vaze k obéti trestného
¢inu, tzn. kdo ji zpisobil a jaké jsou jejich potieby v této souvislosti. Druhy z pilift je
nazvan jako zdvazky a povinnosti, které jsou na druhou stranu sméfované zase na
pachatele, ktery je za tresnou ¢innost odpovédny a mél by vynalozit tolik sily, aby skody
odstranil a napravil. Posledni pilif je charakterizovan jako angaZovanost ucastnikii a
Gicast, jejiz napInéni u obou stran je krokem k spé$nému vyieseni problému. (Stern, P.,
2010, str. 31-33)

Pojem restorativni justice, jeji definicni znaky v podob¢ principt jiz zname a jak uz
jsem uvedla, tak mediace je s restorativni justici velice tizce spojena. Respektivé mediace
pfimo vychézi z principti restorativni justice. Moje vyzkumna otdzka ale zni, jaky vyznam
ma mediace pro organy ¢inné v trestnim fizeni a tedy obecné pro trestni fizeni. Odpovédi

jsou zejména odklony v trestnim fizeni. Coz vysvétluji nasledujici kapitolou.

1.2 ODKLONY V TRESTNIM RIiZEN{

Soucasti restorativni justice jsou také odklony v trestnim fizeni a muZeme
konstatovat, Zze bez mediace neni mozn¢ odklony provadét. V trestnim pravu muze také
mediace vytvofit podminky pro pouziti odkloni. Cilem odklond je dosahnuti nahrady
Skody, urovnani vztahli mezi Gc¢astniky i ve spole€nosti, tzn. vii¢i pravu a zdkontim, které
by mél pachatel pln¢ respektovat. Podkapitolu odkloni jsem zde zaradila proto, ze
uskute¢nénou mediaci mize dojit k odklonu v trestnim fizeni. Povazuji zde za dileZité
nastinit, co to tedy mize pro poSkozeného i pro pachatele znamenat. Velkou roli

v odklonech hraje rovnéz i Proba¢ni a mediac¢ni sluzba (dale jen PMS), o které se budu
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zminovat v dalsi kapitole 2. Mediaci v trestnim fizeni. Nyni si v této podkapitole vymezim
nejen pojem a funkci odklonu, ale také druhy odklonti v trestnim fizeni.

Restorativni justice a s tim souvisejici odklony v fizeni maji spole¢né to, zZe se snazi
zménit narist zlocinnosti a tim tak odbfemenit trestni justici, ktera je diky méné
zdvaznym trestnym ¢inlim velice zatizend. K tomuto ucelu jsou vyuzivany zminiované
odklony, jejichz pfipady nebézi klasickym fizenim Vv trestni justici. Odklony jsou v této
véci efektivngjsi a rychlejsi, jelikoZ nevyZaduji hlavni li¢eni u soudu. Vhodné napi. u
osob, které méli doposud Cisty trestni rejstiik a spachaly méné zdvazny trestny ¢in. Cilem
odklonti by méla byt také vychovna opatieni na osoby bez rozhodnuti o ving a trestu, ale
také k usmifeni mezi pachatelem a poskozenym. (Musil, Kratochvil, Samal a kol., 1999,
str. 455 — 459). Velice jednodusse feceno se tedy jedna o alternativni feSeni trestniho
fizeni, nazvané jako mimosoudni, tedy s absenci soudu a nebude tedy zakonceno vyrokem
o vin¢ a trestu. (Kuchta, J., Zezulova, J., 1997, str. 553). S timto nazorem souhlasi i
Bartosova, ktera chape proces odklonti jako jakékoliv odklonéni od standartniho pribéhu
trestniho fizeni. (BartoSova, L., 2007, str. 127.)

Pod pojem odklon mtizeme dle Musila, Kratochvila a Sdmala zatadit:

- Trestni piikaz

- Podminéné zastaveni trestniho stihani

- Narovnani

(Musil, Kratochvil, S4mal a kol., 1999, str. 455 — 459).

Jak miZeme vidét, tak mezi odklony zafazuje Musil, Kratochvil a Samal trestni
piikaz, coz dle Sotolafe, Piry a Samala odporuje charakteristice restorativni justice a
odklonii viibec jako alternativé k potrestani, jelikoZ u trestniho piikazu musi byt vzdy
vysledkem trest a z tohoto dlivodu trestni piikaz nebudu v této praci charakterizovat.

Pokud si to shrneme, tak se odklony uplatiiuji v méné zavaznych trestnych ¢inech,
kdy neprobiha standartni trestni fizeni, ale priibéh jde mimosoudné. Nezanecha to tedy
jak na obvinéném, tak na poSkozeném traumatizujici a zdlouhavé ¢ekani na rozsudek
trestu. Jde spiSe o angazovanost ucastnikil, snahu o vyieSeni si véci mezi s sebou, nejlépe
usmifeni. To prob&hne jeding tak, Ze si obvinény uvédomi spachané chyby, omluvi se a
snazi se je napravit. Tim nemusi ani dojit k zaznamu do trestniho rejstéiku. Odklony jsou
tedy vice lidské se snahou o "vychovu", nez trestajici. Z vyznamu slova mimosoudni také
vyplyva, ze i OCTR je v této véci odhleh&eno a praci jim to miize ulehéit, jelikoZ to jde

mimo soudni ¥izeni. (Sotolaf, A., Pury, F., Samal, P., 2000, str. 16)
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Jak uz jsem se zminila, tak pod pojem odklonu v trestnim fizeni miizeme zatadit
proces podminéné zastaveni trestniho stihdni a proces narovnani, které se budu snazit

Vv nasledujicich dvou podkapitolach charakterizovat.

1.2.1 PODMINENE ZASTAVENI TRESTNIHO STIHAN{

Dle § 307, 308 Trestniho fadu, byl druh odklonu pfijat novelou trestniho fadu,
provedenou zakonem ¢. 292/1993 Sb. Jak uz z nazvu muzeme tusit, tak jde o oklon,
docasné zastavi trestni stihani obvinéného, kdy podminén¢ znamena, ze pokud bude vést
radny zivot po zkusebni dobu, tak bude jeho stihani zastaveno s konecnou platnosti po
vydani rozhodnuti nebo po uplynuti jednoho roku po této zkusebni dobé. OvSem neni na
to pravni narok, tudiz pokud obvinény o zastaveni pozadd, tak k tomu soud mize
prihlédout, ale také nemusi. Béhem zkuSeni doby mohou byt obvinénému také ulozena
omezeni, kterd by mél dodrzovat. Tyto omezeni musi byt urcitd a kontrolovatelna a
mohou mit vychovny vyznam. (Musil, Kratochvil, Samal a kol., 1999, str. 464)

Podle § 307 odst. 1 Trestniho fadu, mize byt rozhodnuto o podminéném zastaveni
trestniho stihani jen za splnéni nasledujicich podminek:

a) obvinény se doznal K trestnému ¢inu;

b) obvinény nahradil Sskodu, pokud vznikla nebo uzavtel s poskozenym dohodu o
jejim nahrazeni, anebo podnikl jina potfebna opatieni pro nahradu zptsobené
Skody;

c) vydal bezdivodné ¢inem ziskané obohaceni nebo o ném s poskozenym uzaviel
dohodu, anebo podnikl jina potfebna opatieni k jeho vydani;

Ptihlizi se také k osob& obvinéného, K jeho dosavadnimu Zivotu, povaze a zavaznosti

spachaného ptecinu.

(Jelinek, J. a kolektiv, 2012, str. 1001)

1.2.2 NAROVNANI

Dle § 309 — 314 Trestniho tadu, se tento druh odklonu stal soucasti trestniho fizeni
novelou trestniho fadu provedenou zdkonem €. 152/1995 Sb. Podstatou narovnanti je, Ze
obvinény urovna nasledky ¢inu, ktery zptsobil svym jednanim poskozenému. Sotolar

také dodava, Ze tento zajem je nad zajem trestniho postihu obvinéného, tudiz pokud
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obvinény nahradi Skodu poSkozenému, nejlépe nad jeji ramec, trestni stihdni se
definitivné zastavi. (Sotolaf, A., Pury, F., Samal, P., 2000, str. 82).

Vyhodami narovnani je podle pana Musil, Kratochvil a Samal hned né&kolik.
Narovnani plni vyznamnou funkci v obnovovani vztahli mezi obvinénym a poékozenym.
Oba tucastnici se tak angazuji do feSeni vzniklého problému, snazi se nalézt vzajemné
vyhovujici vychodisko, navic je pro né pfinosem, ze maji ve svych rukou vyslednou
podobu konfliktu. Déle ale slouzi k trestni prevenci , jelikoz ho nevyhnutelné poskozeny
zasvéti do situace, kteou mu obvinény zpusobil a byl aktivni v jejich napravovani a
vyvaroval se opakovani situace v budoucnu. Nevyhodou je, ze na rozdil od podminéného
zastaveni trestniho stihani, neni narovnani mimosoudnim feSenim véci, ale soud o
narovnani rozhoduje a schvaluje. Opét to ale neni soudné vymahatelné a soud nemusi na
zadost o narovnani rozhodnout, i kdyz si to pieje obvinény i poskozeny. Pti rozhodovéni
se ptihlizi k povaze trestného ¢inu, k osob& obvinéného a jeho majetkovym pomérim, ale
také v jaké mife byl dotéen vefejny zajem. (Musil, Kratochvil, Sdmal a kolektiv, 1999,
str. 464)

Podle § 309 odst. 4 Trestniho fadu, mtize byt rozhodnuto o podminéném zastaveni
trestniho stihani jen za splnéni nasledujicich podminek:

a) obvinény svobodné prohlasi, Ze spachal skutek, pro ktery je stihan;

b) uhradi poSkozenému Skodu zplsobenou trestnym c¢inem nebo uéini potiebné
ukony k jeji thrad¢, ptipadné jinak od¢ini jmu vzniklou trestnym ¢inem;

€) vyda bezdiivodné obohaceni ziskané pfeCinem nebo ucini jina vhodna opatieni
k jeho vydani;

d) obvinény slozi na et soudu nebo v piipravném fizeni na ucet statniho
zastupitelstvi penézni Castku urcenou konkrétnimu adresatovi k obecné
prospeSnym ucelim, a tato castka neni ziejmé nepfiméiend zdvaznosti trestného
¢inu;

Opét soud, ptipadné statni zastupce piihliz k osobé obvinéného a k jeho majetkovym

pomértim, k povaze a zavaznosti spachané¢ho trestého ¢inu, v jaké mife byl dotéen

vetejny zajem. (Trestni zdkonik a trestni fad, Jifi Jelinek a kolektiv, 2012, str.1006 —

1007)

Nyni jsme si vymezili v§echny diileZité pojmy, které souviseji s restorativni justici
a zaroven s mediacemi v trestnim fizeni, jez je stézejnim bodem této prace. Nize se jiz

budu vénovat blize vé€novat pravé ni.
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2 MECIACE V TRESTNICH VECECH

V této kapitole se budu vénovat mediacemi v trestnim fizeni, ktera pomaha
ucastniktim trestného ¢inu najit vyhovujici feSeni dané situace a dospét k urovnani sporu.
V jednotlivych kapitolach budu tedy definovat co je jeji podstatou, jak dojde
k uskute¢néni mediace a jaké ptiklady jsou vhodné pro feSeni sporu formou mediace
Vv trestnim fizeni. JelikoZ se ale pohybujeme v oblasti trestniho fizeni, tak si i nastinime,
co je to trestni fizeni a trestny ¢in a jak jsou tyto pojmy chapany v ramci mediace. Nejprve
kratce popisi pojmy, které s tématem bakalaiské prace neodmyslitelné souvisi a to, €O je
to PMS a jaké jsou jeji obecné hlavni ¢innosti, ale také ¢innosti v rdmci odklont v trestnim

fizeni.

2.1 PMS

V této kapitole bych rada charakterizovala PMS, ktera je instituci v systému trestni
justice a jeji poslani zni nasledné¢:

,Probacni a mediacni sluzba usiluje o zprostiedkovani G¢inného a spolecensky
prospeSného feSeni konfliktli spojenych s trestnou Cinnosti a soucasné organiziue a
zajistuje efektivni a distojny vykon alternativnich trestll a opatfeni s diirazem na zajmy
poskozenych, ochranu komunity a prevenci kriminality®.

Cinnosti a cile PMS:

- Integrace pachatele — Integrace, nebo-li za¢lenéni pachatele ¢i obvinéného do
spole€nosti, od niZ byl odloucen nedodrZzovani pravnich. spolecenskych a
moralnich norem a zdkont. Integraci se tedy pracovnici snazi o jejich opétovny
respekt.

- Participace poskozeného — Participace, nebo-li zapojeni poskozeného do
odskodnéni, obnoveni pocitu bezpeci, integrity a diveéry ve spravedlnost.

- Ochrana spole¢nosti — PMS se snazi chranit spolec¢nost jinym t¢innym feSenim
konfliktnich situaci nez standartni trestni justice a efektivhim zajiSténim

realizace uloZenych alternativnich trestd a opatieni.

Probace
Probace neboli ovétovani, zkouseni probiha na PMS a uklada se obvinénému nebo

odsouzenému pokud soud nebo statni zastupce shleda za ucelné doty¢ného po tzv.
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zkusebni dobu sledovat a kontrolovat. Cinnosti PMS pracovnikii je pak obvinéného
kontrolovat, zda vede ftadny zivot, plni povinnosti a omezeni, ale také mu
zprostiedkovavaji kontakty napf. na jiné potfebné organizace, které se vazou k problému
amohli by mu byt ndpomocné. Dilezitou ¢innosti PMS pii probaci je ucastnika motivovat
a aktivnimu feSeni situace (ndhrada $kody, urovnani vztahit) a tim se ho snazi zaradit zpét

do spolec¢nosti.

Mediace

Mediace, neboli mimosoudni feSeni konfliktu je proces, jejiz podstatou je spolecné
feSeni konfliktni situace Gi¢astnikti. Mediaci v trestnim vécech provadi PMS a je zaloZena
na dobrovolném principu. Ugastniky mediace jsou poskozeny, pachatel a jejich
prostfednik, tzv. mediator. Mediator proces fidi, je nestranny a pomaha ucastnikiim nalézt
feSeni konfliktni situace, nejen v podobé nahrady Skody, ale také v porozuméni situaci.
V mediaci maji ucastnici moznost vyjadfit svoje emoce, omluvu a vysvétleni. Vysledky

z mediace jsou V trestnim fizeni zohlednény. (Www.pmscr.cz)

Charakterizovala jsem Probacni a media¢ni sluzbu a protoze je duleZitou soucasti
trestniho izeni pro OCTR, co se ty¢e odklonil v trestnim fizeni, tak povazuji za diilezité

Vv nésledujicich podkapitolkdch nastinit jejich ¢innosti.

2.2 ZARAZENIPMS v JusTiCI

V této kapitole a zdroven v ndvaznosti na kapitolu 1. Restorativni justice, bych rada
propojila jeji charakteristiku s ¢innostmi Probacni a mediac¢ni sluzby, abychom védéli,
jak velkou roli v trestnim fizeni zaujima. Cinnost PMS se vytvofila se zménou pohledu
na retributivni, tj, trestajici justici, jejimz tikolem je samoziejmé chranit stat a rozhodnout
o viné a trestu, pri¢emz poskozeny ma v procesu spiSe pasivni pozici. S piichodem
restorativni justice se tento pohled na trestny ¢in zménil. Restorativni justice spole¢né
s PMS se diva na trestny ¢in jako na socialni konflikt, ktery poté mezi ucastniky vznikl.
Pti aktivni snaze obou ucastnikil tyto naruSené vztahy néjakym zptisobem urovnat se ndm
piesouva odpovédnost na feSeni problému primarné z rukou statu na kompetenci téch,

kterych se to bezprostiednd tyka. (Sotolat, A., Pury, F., Samal, P., 2000, str. 9, 19)
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2.2.1 CINNOSTIPMS

V této podkapitole si vycCteme jaké Cinnosti probacni tfednik déla na povéieni
OCTR. Pracovnik PMS muzZe byt totiz povéfen statnim zastupcem na zji§tovani
informaci o osob¢ obvinéného a jeho socidlnich pomérech a také vytvari podminky, aby
soud mohl rozhodnout o narovnani nebo 0 podminéném zastaveni trestniho stihani (dale

jen PZTS). Bez pokynu statniho zastupcea muze ¢innosti provadét jen stanovi-li zvlastni

zakon. (Jelinek, J. a kol., 2012, str. 567-568).

2.2.2 CINNOSTI PMS PRIPZTS

PMS uréitym zptisobem spolurozhoduje o PZTS. Séerba ale také jesté dodava, aby
tento odklon v trestnim fizeni byl efektivni a vychovny, tak musi proba¢ni pracovnik
vstoupit do FeSeni trestniho piipadu co nejdiive. (S¢erba, F., 2002, str. 14). Role PMS je
velice dulezitd po rozhodnuti a to po celé trvani zkuSebni doby obvinéného, ktery dochazi
na pravidelné schiizky, kde se vzdy ukaze, jestli dodrzuje stanovené podminky a vede
fadny zivot. V potaz se bere celd osoba obvinéného, jeho socidlnich, rodinnych a
majetkovych pomérech, ale také celkovy postoj k situaci vzniklé spachanim trestného
¢inu. Probacni pracovnice z téchto sezeni délaji zpravu o mediaci ¢i probacni zpravu a na
zaklad¢ toho poméha soudu dolozit, zda se obvinény osvédcil ¢i nikoliv. DalSimi
¢innostmi PMS je vyjednavani o nadhradé $kody, uzaviraji o nich dohody a dohliZi, aby
se tato dohoda realizovala. Dale jak uz jsem nastinila, tak dohlizi na obvinéného a sleduji
jeho chovani, pfistup k véci, zda dodrzuje omezeni, jestli mu byla uloZena a jestli napf.
splnil povinnost o nahrad¢ skody. (Sotolat, A., Pury, F., Samal, P., 2000, str. 64-65)

Podle toho, jak jsme si kratce definovali probac¢ni a media¢ni sluzbu a jeji klicové
¢innosti, tak miZeme fici, Ze ¢innost pracovniki PMS maji v PZTS spiSe probacni
charakter, jelikoZz se obvinény s poskozenym nesetkavaji a nefeSi vzniklou situaci
spolecné, ale spiSe sdm obvinény chodi na pravidelna setkdni. O mediaci miizeme spise

hovotit nize v podkapitole 2.2.3 s ndzvem Cinnosti PMS pii narovnani.
2.2.3 CINNOSTI PMS PRI NAROVNANI

Zatimco zminované PZTS fe§i PMS po rozhodnuti soudu a po celé trvani zkuSebni
doby obvinéného, tak u narovnani je ¢innost PMS spiSe sméfovana na dobu pied
rozhodnutim soudu. Po rozhodnuti soudu o narovnani je totiz trestni stihdni obvinéného
skonceno. DilleZitou ¢innosti mediatora je se stranami komunikovat, navozovat pozitivni
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atmosféru, mirnit konflikty a tim tak doséhnout vyfesSeni konfliktu, tedy cile, které¢ho si
spole¢né stanovili. Jak napovida definice mediace, nejdilezitéjsi je spole¢né jednani
obvinéného a poskozeného a snaha konflikt aktivné fesit. Proces mediace je samoziejmé
dobrovolny a davéa obéma strandm moznost vyjadiit své emoce, strasti a problémy, které
mu a jeho okoli zplisobeny, mediace je tak prostorem pro omluvu a mozné pochopeni —
tudiz stranku moralni. Muze se ale stat, ze mediace nebude fungovat a kdykoliv mize byt
prerusena ¢i ukoncena. Ale ma také stranku hmotnou, u niz je nejlepSim moznym
vysledkem dohoda ucastnikii o konkrétnim zptisobu feSeni vzniklého konfliktu, piesnéji
feCeno nahrad¢ Skody, ktera byla poskozenému zptisobena. Mediac¢ni pracovnik tak i
dohlizi na to, aby tato nahrada byla k situaci adekvatni. (Séerba, F., 2002, str. 17). PMS
podava OCTR o celé mediaci dillezité podklady. Oviem PMS sama nemiize feit tyto

véci bez souhlasu OCTR, které by tyto piipady méli PMS navrhovat. (Hruskova, O.,
Outednikova, L., Stern, P., 1997, str. 13)

2.3 POJEM TRESTNI{ RiZENI, TRESTNY CIN A PRESTUPEK

Pojem trestni Fizeni je proces vSech organt v ném ¢innych, sméfujici ke zjisténi,
zda byl trestny ¢in spachan, kym a za jakych okolnosti. Zjisténému pachateli dale ulozit
nalezity trest, pfipadné¢ ochranné opatieni. Cilem trestniho fizeni je vynést rozhodnuti
nebo takova opatieni, kterd by pied rozhodnutim mohla doty¢ného ,,napravit a tim tak
zamezit a predchdzet pachéni protipravniho jednani v budoucnosti. (Chmelik, J.
a kolektiv, 2014, str. 19).

Trestnym ¢inem je takovy Cin, ktery je protipravnim a vykazuje znaky, které jsou
uvedené v daném zékong. Za tento €in, je doty¢ny trestné odpovédny pokud se jednalo o
umyslné zavinéni. Pokud se prokéze opak, jedna se o trestny ¢in nedbalostni. (Zakon €.
40/2009 Sb. trestni zakonik, § 13). Ani jeden z pojmil se ale v ramci mediace nebere jako
precin proti stdtu nebo spole¢nosti, nybrz jako situace, ve které se odehral konflikt
souvisejici praveé se Spatnym fungovanim jedince ve spole¢nosti, s jeho nepochopenim
nebo neakceptovanim hodnot spolecnosti a snahou si budovat svoje vlastni. Také to miize
byt konfliktni situace vznikla s konkrétnim ¢lovékem. Shrnout to mizeme tedy tak, Ze
trestny ¢in se chape jako konflikt ve spolecnosti, sam se sebou nebo proti nékomu jinému.
(Hola, L., 2003, str. 151).

Pojem prestupku, mizeme o ném hovofit tehdy, je-li jeho zavinéni nedbalostni a

porusuje a ohrozuje spole¢nost. Nedbalostnim ¢inen rozumime, Ze pachatel i vzhledem
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k okolnostem spoléhal, ze svym jednanim ohrozeni nebo poruSeni zajmu statu,
chranéného zakonem nezpisobi. (Cerny, J. 1996, str. 15)

Z této podkapitoly povazuji za velmi dulezité to, Ze se na trestny ¢in pohlizi nejprve
jako na konflikt. Jiz z tohoto diivodu, bychom se nem¢li snazit potrestat, ale primarn¢ se
snazit konflikt vyfesit. V tom vidim velkou spojinost s vyznamem mediace, o0 némz se

budu vice zabyvat v nasledujici podkapitole.

2.4 PODSTATA A VYZNAM MEDIACE V TRESTNIM RIZEN{

Mediace jako takova, ma mnoho oblasti, ve kterych miize figurovat. Dle Lenky
Hol¢é je ale mediace v trestnim fizeni povazovana hned vedle mediace v civilnich
konfliktech za jednu z hlavnich. (Hola, L., 2011, str. 186)

Mediace v trestnim fizeni znamend mimosoudni feSeni sporu mezi pachatelem
a poskozenym trestného ¢inu za ucelem urovnani konfliktu s pomoci tieti osoby — tedy
medidtora. Je to urCitd cesta k nalezeni feSeni jinak, nez je obvykle soudnim fizenim.
Dulezity je zde princip dobrovolnosti, mize provadét pouze se souhlasem obou stran
a nikdo z nich nemuze byt do procesu nucen. Proces samotné mediace v trestnim fizeni
je velice specificky. Nemusi totiz probihat jen pfed pfedvolanim k soudu, ale také
Vv prub¢hu trestniho fizeni a po rozhodnuti soudu, kde se fesi hlavné lidska stranka trestni
véci plynouci z rozhodnuti. (Hola, L. str. 2011, str. 186-187). Mediace se tak snazi o
urovnani situace u vSech, jez se konfliktni situace dotykala. (Hola, L., 2003, str. 151).

Mizeme zde ale také hovoftit o druhém pohledu na mediaci Vv trestnich vécech a to
0 odklonu. Mediace totiz vytvati podminky pro to, aby soud mohl dany ptipad odklonit,
to znamena, Ze nedojde k odsouzeni a zapisu do trestniho rejstiiku. Mediace se také bere
v soudnim fizeni jako poleh¢ujici okolnost, néco co dokazuje, ze se ¢lovek snazil konflikt
urovnat a soud tak mtZze rozhodnout o snizeném trestu. (Hola, L., 2013, str. 149-157).

Podstata spociva v dialogu mezi Ucastniky, jedin€ tak dojde k vysvétleni pficin
sporu, tedy trestného ¢inu. Objasnénim, tak mohou dospét k jeho spole¢nému vyteseni
a procesu urovnani vzajemnych vztahii, coz je dtlezit¢ do budoucnosti. Cilem je tak
dosahnout takové dohody mezi pachatelem a poskozenym, které by byly relevantni
k rozhodovani pro soudni fizeni. (Hola, L., 2013, str. 278).

Vyznam mediace, jak jsem se jiz zminila v pfedchozi podkapitole, také povazuji
Vv jiném nahledu na trest, zvlasté na jeho ucel, smysl a potrestani. Vyznam mediace

shleddvam, ve snaze vytvorit efektivni podminky pro tento pohled a soucasn€ na jeho
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feSeni. Timto celym procesem také pfispéjeme k mensi zatizenosti jak pracovni, tak
finan¢nich nakladd soudu, statnich zastupitelstvi a celkové trestni justici. Tento vyznam
bych tak shrnula do slova "ndprava", nejen z toho pohledu feseni situace, ale také se snazi
o napravu do budoucnosti. Mizeme tak fici, Ze pokud dochazi k uskutecnéni mediace,

tak to pfinasi do trestni justice vice lidskosti. (Hola, L., 2003, str. 153-154).

2.5 PROCES USKUTECNENI MEDIACE V TRESTNIM RiZENi

Podnéti k zahajeni mediacniho fizeni méame hned nékolik a teprve na zakladé
podnétu se PMS rozhodne, zda je ptipad vhodny k mediaci ¢i nikoliv. Skute¢nost, zda
mediace opravdu prob¢hne, ale zavisi na ucastnicich samotnych, jelikoz jak jsem se jiz
zminila, tak mediace je procesem dobrovolnym a S jejim zahdjenim musi souhlasit ob&
strany.

Zahajeni mediace mlze tedy probihat na podnét organii ¢innych v trestnim Fizent,
tudiz se jedna o soud, statniho zastupce ¢i policejni organ. Déle také mlze zacit probihat
na podnét samotné iniciativy kohokoliv z ti¢astnika trestniho Fizeni. Mize to byt na
podnét samotného pachatele ¢i poskozeného, nebo na zakladné jejich obhéjct, ptipadné
na podnét nékterého Clena rodiny, kterému také zélezi na vysledku sporu. Tteti a posledni
podnét miize vychézet jednoduse z vlastni iniciativy probacni a mediacni sluzby.
(Rozum, Kotulan, Luptakova, Scheinost, Tomasek, Spejra, 2010, str. 102, 140)

Podnét k zahajeni media¢niho jednani mize byt podan v kteroukoliv dobu a to od
zahdjeni trestniho stihani az po jeho ukonceni. Soud se musi o tomto podnétu co nejdiive
dozvédeét, aby mohl se zahdjenim media¢niho procesu souhlasit, pfipadné probihajici
mediaci zastavit. Ale v podstaté pii splnéni podminek stanovenych zakonem, muze
mediace probihat ve kterékoliv fazi trestniho fizeni. (Rozum, Kotulan, Luptédkové a kol.,

2010, str. 102, 140).

2.6 JAKE PRIPADY JSOU VHODNE K MEDIACI?

Hlavnimi pfipady vhodnymi k mediaci jsou ty, které tvoii kazdodenni kriminalitu,
tzv. malé procesy. Malymi procesy se rozumi mén¢ zavazné trestné Ciny spachané
Z nedbalosti (napt. dopravni nehody souvisejici s finan¢ni a zdravotni ijmou). Mediace
rozliSovat, zda se jedna o odklon trestniho fizeni, kde jsou pfipady vhodné k mediaci

pfimo vypsané v legislativé, nebo zda se jedna o mediaci samotnou. Vhodny ptipad pro
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mediaci muze byt vytipovan z trestniho spisu doty¢ného, pfimo na zakladé¢ mediatora,
tedy proba¢niho a media¢niho pracovnika nebo mediace probéhne na zékladné
doporuceni policie, statniho zastupce nebo soudu. Vhodnost feSeni sporu formou mediace
ale miize byt vytipovana také na zadost subjekta fesici konkrétni spor nebo jinych osob

¢i instituci. (Hold, L., 2003, str. 152)
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3 ORGANY CINNE V TRESTNIM RiZEN{

Jiz z ndzvu oblasti mediace v trestnim fizeni, o které tato prace pojednava, je
ziejmé, ze zde musime hovoftit o dalsich orgdnech mimo proba¢ni a mediacni sluzbu,
které jsou do toho zapojeni a jsou jim svéfeny zalezitosti tykajici se trestniho fizeni ve
vech fazich. OCTR, spolu mezi s sebou uréitym zptisobem spolupracuji a da se dokonce
fici, ze ve vétsSiné piipadd, by se bez téchto orgdnli nemohla ani mediace uskutecnit.
Nejsou sice piimymi ucastniky mediace, ale podili se napf. na jejim uskute¢néni. Jejich
nazor na vyznam mediace budu déle pfedstavovat ve vyzkumné Casti

Vykon probaéni a mediaéni ¢innosti ptisobi jako samostatn sluzba, mimo OCTR,
ale napt. souvislosti s rozhodovanim, musi mit na tyto organy navaznost. Funguje zde
blizka spoluprace a i proto byli ztizeny ve v§ech soudnich okresech. Mediace v souvislosti
S trestnim vScech, je velmi dulezita, napt. u odklonl v trestnim fizeni. (Bezd¢k, T., 2007,
str. 34). Jak jsem jiz uvedla, tak PMS provadi vétSinu svych ¢innosti plynoucich z natizeni
OCTR. Dle zédkona o PMS (§ 4, odst. 7) je mediace jedinou &innosti, kterou mize
provadét bez téchto nafizeni. Je to vyhodné jak pro samotnou PMS, Ze si mlize vhodny
ptipad pro uskuteénéni mediace vybrat sama a nezavisle na OCTR, ale také je to velkou
vyhodou pro samotné pachatele ¢i obéti, kteti se mohou obratit na PMS pfimocare. O této
skute¢nosti ale musi organ ¢inny v trestnim fizeni informovat a ten musi souhlasit. Pokud
ne, tak je v jeho moci rozhodnout o neprovedeni mediace v dané véci.

Dulezitou charakteristikou jejich spoluprace je, ze PMS se sice snazi o urovnani
konfliktu, ale nesmi v§ak pojednavat o ving a trestu, to je ukolem az soudu a statniho
zéstupce. A dale OCTR miize piikazat provedeni mediace p¥isluiné PMS, ale nesmi se
angazovat na jejim vysledku. (Bezd¢k, T., 2007, str. 34-35). Co se tyce piedavani
podnétt, tak PMS usiluje o to, aby je dostala co nejdiive a tim se tak dostala k pfipadu
bylo tam tak co nejmensi asové rozpéti mezi spachanim trestného ¢inu a uskute¢nénim
mediace. Plyne to jiZ z toho dlivodu, Ze je na spor v mediaci pohliZeno jako na konflikt.
A jak vime, konflikty by se méli fesit co nejdiive, to je pro mediaci klicové. (Rozum,
Kotulan, Luptakova, Scheinonost, Tomasek, Spejra, 2010, str. 140). OCTR jsou policejni
organ, statni zastupce a soud. Kazdému z uvedenym orgdni vénuji kratkou
charakteristiku v nasledujicich podkapitolach 3.1 Policejni organ, 3.2 Statni zastupce a
3.3 Soud.
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3.1 POLICEINi ORGAN

Policejni orgéan je ve vétsiné pripadu prvni orgdnem, ktery se s trestnou ¢innosti
mezi pachatelem a poskozenym/obéti setkava. Tento podnét taky predava statnimu
zastupci, se kterym tzce spolupracuje. Miazeme tedy konstatovat, ze jeho prace je klicova,
hlavné tedy pred zahajenim trestniho stihani. Policejni organ mtze rozhodovat o odlozeni
nebo jiné vytizeni véci, pokud véci jasn€ nenasveédCuji pro zahéjeni trestniho stihdni, které
je také v jeho kompetencich. (Misicakova, 1., 2013, str. 47). Zahéjeni o trestnim stihani

je od policejniho organi, také predavano Probac¢ni a mediaéni sluzbé.

3.2 STATNI ZASTUPCE

Dulezité je, ze statni zastupce je jeden z orgéani, ktery ma pravomoc povertit
probacni a mediaéni sluzbu k zahdjeni ¢innosti v konkrétni véci. (Mosova, Z., 2008, str.
53). Ucelné zde pojednavam pouze o statnim zastupce v jednotné osobé, jelikoZ statni
zastupitelstvi nehraje v trestnim fizeni roli jako celek, nybrz vzdy jen ptisluSného
zastupce. Statni zastupce patiici do organil ¢innych v trestnim fizeni je orgdnem, ktery
ma vliv na pribeéh onoho fizeni. To znamend, ze ma vliv i na kone¢ny vysledek, tim se
rozumi navrhu na potrestani ve véci obzalovan¢ho. Statni zastupce S policejni organem
napt. spolupracuje tehdy, pokud od né&j potiebuje napi. rizné dokumenty pro ucely
provéteni spachdni trestného ¢inu. Na druhou stranu také probacni a mediacni sluzba
mize dat statnimu zastupci informace ve formé zpravy z mediace, na jehoz zakladné
muze rozhodnout od o odklonu trestni véci, jako napt. o podminéném zastaveni trestniho
stihani, o narovnani apod. (Chmelik, J. a kol., 2014, str. 110-112).

Rozhodnuti o odklonu v trestnim fizeni probiha to asi tak, Ze statni zastupce dostane
oznameni o spachaném trestném c¢inu. Sleduje, zda jsou dodrzeny vSechny zédkonné
podminky a také tento ptipad mtze predat probacni a mediacni sluzb¢, ktera mize v této
véci provést mediaci mezi Ucastniky. Soucasné se zpravou z mediace, mize udélat navrh
na odklon od trestniho fizeni, napf. narovnani nebo pro rozhodnuti o podminéném
zastaveni trestniho stihani. Statni zastupce tak potom ovétuje, zda se pachatel opravdu
doznal k ¢inu nebo jestli Skodu zaplatil nebo jestli alespont ma zajem uhradit Skodu nebo
jinym zpusobem odstranit nasledky, které zptsobil. Pokud splituje vSechny podminky a
statni zastupce to povazuje za dostacujici, bude obvinény ve zkusebni dobé¢. Pokud se ve

zkuSebni dobé osveéd¢i, nebude mit zapis v trestnim rejstiiku a posila se tato skutecnost
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policejnimu orgénu. Pokud se neosvédci, pokracuje se v trestnim stihani a statni zastupce
mize podat navrh na obzalobu a ptipad bude dale fesen v hlavnim li¢eni pied soudem.
(Mosova, Z., 2008, str. 154)

Pokud tedy statni zastupce zjisti, ze piipad je vhodny pro odklon v trestnim fizeni,
je vhodné povérovat k mediaci probacni a mediacni sluzbu v této véci. Miize se tak tim

soud usetfit o feSeni pripadu skrze soudni fizeni.

3.3 SouD

Stézejni Cinnosti soudu, je vyhlésit obzalované vinnym a ulozit trest nebo jen
obzaloby zprostit. Miize také rozhodnout ve véci obzalovaného o nahrad¢ skody nebo
ochranném opatieni. (MiSicakova, 1., 2013, str. 59) Soud ale mtze také rozhodnout o
odklonu v podobé podminéného zastaveni trestniho stihani i narovnani. Soud je tak
rovnéz jeden z organit OCTR, ktery je s to podat PMS podnét k zahajeni innosti.
(Mosova, Z.,2007/2008, str. 56-57)

Kazdy z téchto orgént ¢innych v trestnim fizeni, spole¢né se sluzbou probacni a
mediacni maji jedno spolecné — feSeni trestné Cinnosti efektivnim zptsobem. Proto je
potieba, aby k tomuto dosaZeni, spolupracovali vSichni, co jsou do feSeni trestného ¢inu
zapojeni nebo jim ovlivnéni. Timto subjektem, je i samoziejmé& obét’ nebo poskozeny
trestnym ¢inem a na pomoc pii urovnani tohoto sporu, je to pravé mediace v trestnich
vécech, jejichz vysledkem mize byt jiz mnohokrat zminovany odklon v trestnim fizeni.

(Socialni prace, 2005, str. 5-6)

3.4 OSTATNI SUBJEKTY V TRESTNIM RIiZENI

Mezi subjekty a strany v trestnim fizeni patii tedy OCTR, které jsme si jiz
charakterizovali, dal$imi subjekty nebo stranami v trestnim fizeni je osoba, proti niz se
vede trestni fizeni (podeziely, obvinény, obZalovany, odsouzeny), poskozeny, za€astnéna
Osoba a osoby, opravnéné podavat svym vlastnim jménem ve prospéch obvinéného
opravné prostiedky. Mohou sem ale patfit i svédkové, znalci, tlumocnici. Za subjekt
V trestnim fizeni miizeme povazovat i pracovnika PMS, ale o tom jsme se jiz blize

zminovali v pfedeslé Casti prace. (Cisafova, Fenyk, Klouckova, Mandak, Matula, Pury,

Repik, Ruzek, 2004, str. 84-85)
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3.4.1 OSOBA, PROTI NiZ SE VEDE TRESTNI RiZEN{

I kdyz v textu oznacuji osobu, proti niz se vede trestni fizeni zejména jako
obvinéného, tak se jeji oznaceni v prabchu trestniho fizeni mize ménit. Musime
rozliSovat tedy podezielého, obvinéného, obzalovaného a odsouzeného.

Podeztely — je ten, kdo byl zadrzen, ale nebylo proti nému vzneseno obvinéni

Obvinény — obvinénym se stava ten, komu jiz bylo sdéleno obvinéni

Obzalovany — po natizeni hlavniho liceni se stava obvinény obzalovanym

Odsouzeny — odsouzenym se stava ten, komu byl vydan odsuzujici rozsudek a ten
nabyl pravni moci.

A protoze jednim z principti pro probéhnuti mediace je, aby se doty¢ny ke svému
¢inu doznal, tak bych mé¢la také uvést, Zze obvinény nemuize byt k vypoveédi nebo doznéani
donucen jakymkoliv zptisobem. (Cisatova, Hasch, Jelinek, Mandak, Matula, Ruazek,
Sovak, Stépan, 2001, str. 97)

3.4.2 POSKOZENY

PoSokozenymi jsou vSichni ti, kterym byla trestnym ¢inem prokazatelné a nezavisle
na sobé zpusobena majetkova Skoda, ublizeno na zdravi nebo komu byla zptisobena
moralni nebo jina Skoda. PoSkozenym je ale stale i takova osoba, které vznikla majetkova
Skoda, ale pachatel $kodu jiz v plném rozsahu nahradil. Jako obé&t potom nazyvame osobu,
které vznikla Skoda na zdravi nebo se stala pozustalou osobu po obéti, ktera na nasledek
trestného &inu zemiela a ma na ni vyzivovaci povinnost. Ugastnikem ale nemusi byt ob&t’
V podobé osoby, na kom byla trestna ¢innost pfimo spachdna, ale obéti, ktera ¢asto miize
1 vice trpét, mohou byt pfibuzni této osoby, sousedé a vSichni ti, ktefi byli situaci n&jakym
zpusobem postizeni. Restorativni justice se snaZzil urovnat vSechny vztahové vazby.
(STERN, Pavel., 2010, str. 31-33). Pravé poskozeny, mize dat proti pachateli trestni
oznameni a tim tak zaroven dava podnét k trestnimu stihani. MiZe také uplatnit proti
obvinénému narok na nahradu Skody, kterd mu byla trestnym Cinem zplisobena a
navrhnout, aby to bylo souéasti uloZzeného rozsudku. (Cisafova, Hasch, Jelinek, Mandak,

Matula, Razek, Sovéak, Stépan, 2001, str. 114-118)
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I1. VYZKUMNA CAST

4 METODOLOGIE VYZKUMU

V této Casti prace uvedu nazev a cile prace a budu se vénovat naslednému vysvétleni
procesu vyzkumu. Popisi zvolené metody pro ziskavani a zpracovani dat, ale také
povazuji za dulezité popsat o jaky vyzkumny soubor se jedna a jak probihala ptiprava a

samotna realizace vyzkumu.

4.1 VYZKUMNA OTAZKA A CILE

Ve vyzkumné ¢asti této prace, se budu snazit odpoveédet na hlavni vyzkumnou otazku:
,Jaky je vyznam mediace V trestnim rizeni 7 pohledu orgdnii cinnych v trestnim

Fizeni? “

Zamérem empirické Casti prace bude naplnit nasledujici cil vyzkumu:
., ZJistit efektivitu a prinos mediace z pohledu orgdnii ¢innych v trestnim Fizeni a vytvorit
komparaci téchto vysledkii s vysledky absolventské prdce, tedy vyznamem mediace z

pohledu pracovnikii probacni a mediacni sluzby.

Ve vyzkumné ¢asti budu sméfovat k tomu, abych zjistila jaky vyznam pracovnici
organt ¢innych v trestnim fizeni v mediaci vidi. Ten budu vyhodnocovat pravé pomoci
nazord na jeji ptinos a efektivitu, jejichz vypovédi budu porovnavat s nazorem
pracovnikll proba¢ni a mediacni sluzby dotazovanych na tutéZz vyzkumnou otazku.
Vysledkem tak bude komplexni ndhled na vyznam mediace ze dvou pohledil a vznikly

kontrast mezi nimi.

4.2 METODA SBERU DAT

V této kapitole budu popisovat podstatu kvalitativniho vyzkumu jako metodu,
kterou jsem si vybrala pro svoji praci a zaroven popi$i metodu polostrukturovaného

interview jehoZ prostfednictvim rozhovor probihal.
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Cilem zjistovaného vyznamu mediace v trestnim fizeni neni si néco ovéfit, ale
naopak objevit néco nového, néco co v odborné literatuie pojednavajici o tomto tématu
neshledam. V tomto sméru povazuji pro tuto praci vhodné zvoleny kvalitativni vyzkum.
Dle Dismana (2002, str. 285) jde totiz o jakousi interpretaci socialni reality a posléze
odryti vyznamu ziskanych informaci, kterym pfijdu k novému porozuméni zkoumaného

tématu.
4.2.1 INTERVIEW

Pro tucely ziskani kvalitnich dat jsem pouzila metodu polostrukturovaného
interview , jehoz vyhodou je to, Ze si miizeme pribéh rozhovoru upravovat dle sitauce.
Musime jiz mit pfedem stanovenou urcitou strukturu otazek, na které se chceme ptat, ale
pokud respondent mluvi sam a k véci, nechame ho, jelikoZ se svévolné dozvime mnoho
dalsich informaci, na které mizeme spontané reagovat otazkami, které nejsou soucasti
predem pripravené struktury. Pfipravené otazky si mizeme piedstavit jako tzv. jadro
interview a riznymi doplitujicimi otazkami a toto jadro postupné obalovat. To znamena,
Ze nejen, ze se nemusime striktné drzet pfipravenych otdzek, ale mizeme si je také
libovolné ménit s cilem vytézit co nejvice smysluplnych a pro vyznam relevantnich
inforamci. (Miovsky, M., 2006 str. 159-160). Co se ty¢e moji struktury, tak jsem si
stanovila témér totozné otazky, které jsem méla 1 pro svoji absolventskou praci. V prvni
fadé¢ proto, Ze jiz byla ovéfena jejich UispéSnost, ale také hlavné diky tomu, Ze se jedna o
stejny cil, pouze s odliSnym typem respondenti. DalSim diivodem je také ucel ziskat
takova data, aby mohlo dojit k jejich uspéSnému srovnani a naplnéni tak druhého cile této
bakalafské prace.

Moje struktura, ktera je podminkou pro vedeni polostrukturovaného interview,
vypadala nasledovné:

e Jaky ma podle vas jako policii/soud/statni zastupitelstvi mediace vyznam?
e Kde ma podle Vas mediace Vv trestnich vécech vyznam?

e (o povaZzujete za cile mediace?

e V Cem si osobn¢ myslite, Ze je mediace pfinosna a efektivni?

e Vjakych ptipadech se mediace v trestnich vécech vyuziva?

e Vjakych pfipadech vyznam nemd a nemliZzeme tak hovofit o efektivite?

e Jaké mate zkuSenosti s mediaci v trestnich vécech ve Vasem zaméstnani?

e Jak vypada Vase spoluprace s PMS?
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4.3 POPIS VYZKUMNEHO SOUBORU

Pro vybér vyzkumného souboru jsem zvolila velmi rozsifenou metodu a tou je
metoda zamérného vybéru. Podstatou této metody je, Ze cilen¢ vyhleddvame respondenty
podle riznych predem nami stanovenych kritérii. mit stanovené urcité vlastnosti, které
musi potencionalni respondent spliiovat. Potencionalni informanty tak podle znovelych
charakteristik vyhledavame a ti, ktefi je spliiuji a zaroven souhlasi s tim, Ze budou
figurovat v mém vyzkumu. (Miovsky, 2006, str. 135). V mém piipadé je muselo jednat 0
pracovniky orgént ¢innych v trestnim fizeni. Dala jsem si teda za cil ziskat dva
respondety v kazdém z té€chto organti. Pro vétsi objektivitu vyzkumu jsem si zamérné
zvolila pracovnika policie, soudu i statniho zastupitelstvi vzdy ze stejného mésta.
Nejednalo se tedy o prilis velky vzorek lidi, ze kterych bych musela vybirat, zaroven jsem
védéla, kde tyto potencionalni respondety mohu najit, tudiz i o pomérné€ snadno dostupné
respondenty a to je dle Miovského (2006, str. 136) charakteristické pro metodu Prostého
zdmérného vybéru.

Konkrétnéji se jedna o vzorek 6 pracovnikli ze 6 organti ¢innych V trestnim fizeni
ziskanych ze dvou mést, které jsou zaroven i1 mistem, kde jsem provadéla vyzkum na
vyznam mediace V trestnim fizeni z pohledu pracovnikii proba¢ni a mediacni sluzby, ve
své absolventské praci. Coz se mi zda vyhodné pro objektivni nastinéni kontrastu nazoru,
které budu provadét v jedné z kapitol vyzkumé Casti. V ramcei anonymity ale zdmérné
neuvadim o které mésta se jmenovité jednd. Neuvadim rovnéz redlnd jména téchto

pracovnikd, ale nahrazuji je jména fiktivni, které uvadim v tabulce niZe.

Fiktivni jméno respondenta Organ ¢inny v trestnim Fizeni
Premysl Policie
Zbynék Statni zastupce
Stanislav Soud
Ptibyslav Policie
Zikmund Statni zastupce
Sona Soud

Tabulka: Informace o respondentech
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4.4 ETIKA VYZKUMU

Tuto kapitolu jsem do kapitoly metodologie zahrnula zdmérné, jelikoz se
domnivam, Ze je velmi dilezité, aby byl kazdy vyzkum eticky korektni. Domnivam se,
7e kdyz si pohlidame nékteré etické zasady pro uskute¢néni i vedeni rozhovoru, bude se
nam i nasim respondentim Iépe spolupracovat a bude tak alespoil z néjaké Casti oSetiena
nejistota dotazanych. (gvaﬁéek, R., Sedova, K., 2007, str. 43).

Jak uz jsem se zminila, tak jsem respondenty shanéla formou osobniho kontakttu,
proto jednim z prvnich zasad nejen etiky vyzkumu, ale pfedevsim zakladniho lidského
chovani, je mily pozdrav a pfedstaveni své osoby, coz bylo pro mé stézejni uz kviili tomu,
aby dotazovani souhlasili s poskytnutim rozhovoru pro moji praci. Souhlas ucastnikl
vyzkumu je rovnéz dalS$im principem etiky vyzkumu, bez néhoz by nebylo mozné
rozhovor provadét. Pro takovéto rozhodnuti se jim snazime poskytnout vSechny
informace o povaze vyzkumu. Co se tyce jiz provadéného vyzkumu, tak je divérnost
jednim z dal$im principt. Je jasné, Ze pro respondenty neni lehké vétit neznamé studentce
pro jaké ucely bude tento rozhovor pouzit a tak je tfeba jiz na zacatku upozornit, ze je
podstatny pouze obsah rozhovoru, nikoliv respondent samotny. Diivérnost informaci
jsem proto oSetfila tim, Ze jména i pracoviste¢ respondentii budou zachovéna jako
anonymnni a uvedend jména jsou pouze fiktivni. Pfed samotnym rozhovorem jsem jesté
ziskala souhlas informantti pro jejich ucast na tomto vyzkumu, coz je zatazeno jako dalsi
eticka dimenze ((Svaﬁéek, R., Sed’ova, K., 2007, str. 45 - 47). také jsem ziskala souhlas
pro nahravani obsahu rozhovoru na diktafon, se kterym ptekvapivé nemél nikdo Zadny
problém. Dal§im etickou zasadou dle Svaiic¢ka a Sed’'ové je zpiistupnéni prace u¢astnikiim
vyzkumu. (2007, str. 49). Zminénou etickou zasadou se také citim byt svazana, stejné
jako vSemi pfedchozimi i kdyZ nikdo z ucastnikli neprojevil o vysledky vyzkumu zajem.

Nicméné pro respondenty budu vZdy k dispozici, kdyby do budoucna zajem projevili.

4.5 PRUBEH VYZKUMU

Jak jsem se jiz zminila, tak v ramci realizace vyzkumu této prace jsem formou
osobniho kontaktu obesla nékolik institu¢nich organli ¢innych v trestnim fizeni a aktivné
se tak snazila ziskat souhlas pro poskytnuti rozhovoru. Na vyzkumu se rozhodlo podilet
celkem 6 pracovnikii z 6 dotazanych, z nichz 3 mi poskytli rozhovor hned poté, co jsem

se jich osobné dotazala, se dvéma z nich jsem se domluvila o nékolik dni pozdéji a jeden
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z nich mi béhem osobniho rozhovoru odmitl poskytnout osobni rozhovor na toto téma
uplné. Presnéji se jednalo o policejni organ v nejmenovaném mésté, kde bylo
pracovnikiim zakazano poskytovat jakékoliv informace o vyznamu mediace bez souhlasu
vy$8i moci organu. Dostala jsem tak telefonicky kontakt na pracovnika, ktery ma
povolené takovéto véci se mnou fesit. Po telefonické rozhovoru jsem se tedy snazila opét
vysvétlit podstatu zkoumané véci a snazila se dodrzet vSechny etické principy, ale opét
mi byl odmitnut rozhovor o ndzorech a osobnich pocitech byla jsem upoznéna na to, ze
neni pfislusny k tomu, podavat nazory na mediaci, ale mize mi poskytnout pouze
relevantni fakta. Domluvili jsem se tak, ze mi alespon odpovi na to, co bude v jeho silach.

S informanty byli vedeny polostrukturovana interview, které jsem v prubchu
nahravala na diktafor, ptesnéji na aplikaci diktafon v mobilnim telefonu. Primérna délka
rozhovoru trvala 30 minut. Nékteti respondenti mluvili pfevazné sami a pouze obc¢as jsem
se doptavala a nékterych se se musela doptavat Castéji, jelikoz si nebyli jisti o cem mayji
mluvit a co m¢ zajima. U nékterych jsem béhem rozohovoru zpozorovala, ze se jim
mluvilo bez problémi pouze obecné o mediaci, kdezto podat mi n¢jaké osobni a konkrétni
informace jiz pro n¢ nebylo tak piijemné. Misty jsem vnimala, Ze verbalné se mi snazi
nastinit jejich nazor na vyznam mediace pouze v tom ,,nejlepsim svétle®, jak se fika, ale
pritom jejich gestikulace a mimika vypovidala pravy opak. Abych tak zjistila pravy
vyznam mediace z jejich pohledu, snazila jsem se na to informanty upozoriiovat a zaroven
za timto ucelem navodit pfatelskou atmosféru divéry, kde jsem se snazila po celou dobu
naslouchat, nic si nezapisovat a soustedit se pouze na rozhovor v jehoz prubéhu i nékdy
odbéhnout od tématu, se snahou uvolnit atmosféru. CoZ se mi myslim u nékterych
povedlo, protoze ztratili nejistotu a nemluvili pouze obecné o mediaci, ale byli mi schopni

podat 1 jejich osobni ndzory a pohledy na vyznam mediace.

4.6 METODA ZPRACOVANI DAT

Data jsem primarné ziskala nahravkou na diktafon, k ¢emuz jak uz jsem se
zminovala, jsem méla souhlas od respondenti. Mluvené slovo jsem pozdé&ji prepisovala
do pocitace v podobé transkriptu. Jedna se piepisovani slovo od slova, aby nam nic
neuniklo. (Hendl, J., 2012, str. 208).

Aby mohlo dojit k interpretaci dat, tak musime nedjfiv udaje rozebirat a potom

novymi zplisoby zase skladat. Tento proces tvorby ze ziskanych dat se nazyva kodovani.
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(Strauss, A., Corbinova, J., 1999, str. 39). Pro tuto ¢innosti jsem tedy zvolila metodu
otevieného kddovani, coz je dle Strausse a Corbinové (1999, str. 42) proces, kde data
peclivé zkoumame a rozebirdme na jednotlivé Casti, které mezi sebou porovnavame a
vysledkem je vytvoteni kategoii z téchto udaji. Oteviené kodovani probihalo tak, ze jsem
si pozorn¢ Cetla doslovny transkript a snazila se ptikladat oznaceni kazdé z véci, které se
mi zdali pro vyzkum dutlezité. K textu jsem pfistupovala S jiz piredepsanou kategorit,
kterou jsem povazovala za dulezitou, aby vznikla a tou je piinos mediace. Ale jak
popisuje Hendl, to je v pofadku a tuto o¢ekavanou kategorii jsem doplnila 0 nové ¢asti.
(Hendl, J., 2012, str. 247). Text jsem kodovala ¢astmi slovo od slova a ¢astmi dle
odstavcti. Nazvy vzniklych kategorii jsem odvozovala od samotnych dat, cemuz dle

Hendla fikdme dimenzionalizace. (Hendl, J., 2012, str. 247).

34



5 INTERPRETACE DAT

Tato kapitola se bude zabyvat interpretaci dat, které jsem ziskala z polostruktorovanych
rozhovor(, jejichz sbér jsem predstavila v piedeslé casti. Predstavim tak jednotlivé
kategorie, které se mi pti kodovani dat vykrystalizovaly a na konci kazdé z nich, budu
uvadét dil¢i zavéry toho, co jsem se dozvédéla a budu se jimi tak snazit odpovidat na

vyzkumnou otazku.

5.1 PROCES USKUTECNENI A VYUZITi MEDIACE

V této kapitole vyvstane pro uskute¢néni a vyuziti mediace hned jeden hlavni bod
a to urcitd vhodnost a nevhodnost piipadii. Na tom se i vSichni respondenti shoduji, Ze
vhodnymi ptipady jsou hlavné dopravni nehody, nedbalostni trestné ¢iny nebo ojedinélé
kradeze. Jeden z respondenti zminuje, ze pocet mediaci zavisi na poctu vhodnych
ptipadu. Dalsi dalezité faktory pro samotné uskute¢néni, ale i rozvijeni mediace budu

zminovat v podkapitole s ndzvem Dalsi podminky k uskute¢néni mediace a jeji rozvoj.

5.1.1 PRIPADY VHODNE K MEDIACI

Respondenti v této kategorii svymi vypovéd'mi naznacuji, které piipady jsou
vhodné k mediovani a zaroven, které se v praxi objevuji nejcastéji.
., My mediaci v ramci PMS pouzivame hlavné teda v ramci dopravnich nehod, tam je to
totiz neumysiny trestny cin. Co se teda tyce téch dopravnich nehod, tak z 80% se to
vyuziva, jo, protoze bourat mize kazdej. Veétsinou jsou to lidi, kteri se drive niceho
nedopustili, takze my tento systém nebo ten institut vyuzivame pri odklonu v trestnim

Fizeni* (Pfemysl)

vevr

zase uz nemaji zajem o kontakt s tim obzalovanym a vrazdy si to teda nedokazu predstavit.
To mi tady ani zavazny ciny jako vrazdy nedélame. Tady je takova ta v uvozovkdch

"drobnéjsi kriminalita”. I kdyz se teda taky objevi néjaka jako vetsi. “ (Sona)
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., Vlastné uz z povahy této véci se jedna o urcitou skupinu trestnych cinit nebo
precinii zejména se v podstaté jednda, o nedbalostni trestné c¢iny, coz z toho tady obecniho
praktického hlediska tady jakoby jsou nejcastéji trestné ciny v doprave, kvalifikacné se
prevazné jednd o ublizeni zdravi z nedbalosti, pripadné i tezké ujmy z nedbalosti, to se

V podstate nejvic mediuje.” (Zbyn€k)

., Musi tam byt nékdo jako obét' nebo poskozeny z toho trestného cinu, nekoho s kym
ten vztah je treba napravovat. Treba vétsina tehle véci, treba hlavné u téch nedbalostnich
trestnych cinii, zejména téch dopravnich nehod, co je zejména ta oblast, kde se to dela
pomerné casto, tam vznika néejakd ta ujma, tu je potieba nahrazovat, je potieba
nahrazovat ty vztahy v uvozovkdch mezi tim pachatelem, kterym je v podstaté jen ridic,
ktery porusuje rad a tém, kterym bylo ublizeno na zdravi nebo nedej boze na zivote, tak
tam se s tim da pomerné dost pracovat. Ale mediace se dela i v ublizeni na zdravi, kdyz

Jje prosté rvacka v hospodé a i tam je co napravovat. “ (Stanislav)

VSichni 4 respondenti se v této véci shoduji na tom, Ze nejcastéjSimi piipady pro
feSeni prostiednictvim mediacniho procesu, jsou dopravni nehody. Tyto dopravni nehody
jsou klasifikovany jako nedbalostni trestné ¢iny nebo pteiny a jakékoliv spory takto

klasifikované, jsou tedy vhodné stejné tak.

wewvr

¢iny neni vhodné mediovat, zvlasté vrazdy z toho diivodu, Ze tam odklon v trestnim fizeni
nepiipada v tivahu.

tak spis jen ty preciny, s tou obecni sazbou do 5 let. Tam bohuzel kdyz je to vrazda, tak
tam je nasledek takovy, ktery nelze zvratit, ktery nelze vzit zpét nebo jen nahradit Skodu,

takze ten odklon nepripada v uvahu. “ (Pfemysl)

., U zavaznéjsich trestnych cinii to nejde, tam zalezi na to, co se stalo, zZe jo, jaky
trestny ¢in byl spachan, takzZe a hlavné jaky to mélo diisledek pro toho poskozenyho at uz
treba v ublizeni na zdravi nebo treba loupez, jo, tam je i ten psychicky sok a tak dale.
Nemluvim ted’jen o vrazdach treba, ale zalezi na zpiisobu provedeni ti tieba u té loupeze,
sice treba je to nekdy ‘“‘jenom* v uvozovkach pohriizka toho nasili, samoziejme, nez kdyz

nékdo nékoho ja nevim praskne basebalovou palkou. “ (Zikmund)
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Pani Sona také mluvi o tom, ze mediaci moc nevyuzivd, ani se s ni nesetkava.
Z jejich vypovédi vyplyva, ze mediace v trestni justici je pomérné nevyuzivand, coz si
mysli rovnéz i pan Pfemysl. Dle pani Soni se to pry pouze parkrat zkouselo a navic se
toho orgéany ¢inné V trestnim fizeni obavaji.

,,Co se tyce mediace v trestnim rizeni, tak tady ja s tim moc zkuSenosti nemam.
Nekdy se mi to ve spise objevuje ty zpravy z mediace, ale jako malo no. Jako moc casto
to teda neni, co aspon teda ja se tak setkavam.. to by spis ti statni zastupci rekli, kvili
uzavirani dohody o viné a trestu, tak jenom tady z tohohle ditvodu, protoze vim, Ze to tady
parkrat uz se tady zkouselo, nebo zkouselo, prosté ze statni zastupci delali. Co mam teda
informace, tak ze jsme tady jedni 7 prvnich okresii, tady jsou stdtni zastupci takovy

pokrokovy, jinak se toho udajné teda jako celkem boji. “ (Sona)

»Myslim si, Ze jsme tady takovy pritkopnici v té mediaci, Ze to tak vsude neni, tak
brany na védomi a rozsireny * (Pfemysl)

Z téchto vypovedi predevsim vyplyva, ze si oba soudci, kteti jsou z odlisnych mést
mysli, Ze mediace neni rozsSifend a moc se nevyuzivd a ze oni samotni jsou jistou

vyjimkou.

5.1.2 DALSi PODMINKY K USKUTECNENI MEDIACE A JEJI ROZVOJ

Aby mohla byt mediace pfinosem, tak musi byt uskuteCnéna a zaroven dale
rozvijena. Nasledujicimi vypovéd’'mi v této kategorii chci nastinit pohled na to, co

vSechno muze narazet na tento fakt.

,»No pokud by probacni a mediacni sluzba nebyla tak zahlcena jak je, protozZe tam
Jje velice mdlo téch zZenskych na to a nejsou za to moc dobre placeni, takze pokud by se tady

to rozsirilo, bylo by tam vic pracovnikit na PMS, tak proc ne, mohla by se rozvijet vice. *

(Ptemysl)

,,Zda ten pripad je vhodny zkratka K té mediaci, tak tam rozhoduje zejména povaha
toho trestného cinu a samoziejmé osoba toho pachatele, kde ti pachatelé jsou, kdyz to
Feknu prvotrestani a nemaji za sebou treba néjakou vylozené zavadovou nebo pestrou

trestni minulost. “* (Zbynék)
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,»Mediace neprichazi do uvahy, reknéme zejména u néejakych recidivistu, u lidi,
kteri pachaji trestnou cinnost, kdyz to reknu organizované nebo néjakym umysinym
zpusobem, takze mediace se vétsinou uplatiiujou u trestnych cinii ¢i precinii, kde teda je
vice méné nedbalostni zavinéni a nebo je to vV pripadech, kde ti lidé néjakym zpiisobem

porusi trestni zdakonik poprvé nebo tak.” (Zikmund)

., Pokud jde o pocet mediaci a jejich rozvoj, tak tam taky zalezi na viili téch statnich
zastupcu a soudu, resit veci mediact, prosté jsou nékteri, kteri v tom vidi ten smysl nebo
jesté jinak, ten proces nebo ten odklon muze udélat jak statni zastupce, tak soudce a nékdy
se stavd, zZe uz to davno mohl zahdjit tu mediaci ten statni zdstupce, ale protoze v tom
prosté nevidi smysl, je treba pohodinéjsi, ma toho moc, tak prosté poda navrh na
potrestani, posle toho clovéka pred soud. Ale taky zadlezi na povaze té trestné cinnosti,
protoze ta trestna cinnosti v doprave, je na to jak délana, jasné identifikované poskozené
a pripadné jejich naroky na uhrazeni Skody atd. takze, cim vic je té které cinnosti,
vhodneéjsi k mediaci nebo méné vhodné, tak to ovliviiuje ten pocet, tu miru téch pripadii,

které takhle konci. “** (Stanislav)

,,»No tak jako sméruje to k tomu, Ze by se méli ty mediace délat vic, jako co Fikaji
legislativci, ze by se to k tomu mélo porad odklomnovat, aby se to ty soudy odbremenily,
protoze to, jako se neda vSechno stihat, jo. Jako a jestli to muzZu srovnat pred letama, tak

se nedélalo témer viibec a ted’ téch odklonii je jako hodné, jo. (Sona)

Nasledujici vypoveéd’ pana Stanislava podminky k uskute¢néni mediace vysvétluje
a shrnuje do takového celku. Zmifuje tam to, co i ostatni Gcastnici a to, ze zaleZi na
povaze trestného €inu, kdo je pachatelem, jestli je prvotrestany, jestli se doznal nebo Ze
je potieba, aby byl identifikovany poSkozeny. Zminuje ale také, Ze vSechny tyto
"podminky" jsou pro kazdého individualni a neni ani nastaveno, ze by se dle nich
konkrétni ptipad m¢l nebo musel posilat na proba¢ni a mediacni sluzbu, aby se provedla
mediace.

,Jsou tam ty podminky toho, Ze musi jit o precin, je tam prosté tieba néjakych 8
bodu, ktery musi byt splnéni, hlavné teda to nahrazeni té Skody nebo dohoda o nahrazeni
té Skody, doznani pachatele se v§im vsudy,je to precin, jedna se o prvotrestaného, protoze

nikdo podminéné nezastavi trestni stihani clovéku, ktery je prosté recidivistou, tak pak
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ma soud moznost rozhodnout o tom odklonu a k tomu viastné sméruje ta mediace jako
takova. Ty podminky vyplyvaji z toho, co chceme, jaky vysledek z toho chceme, takze jako
Ze by se primo reklo, Ze pokud je tam tohle tohle, poslete to k mediaci, tak to ne.

(Stanislav)

Z nésledujicich vypovédi pana Stanislava a pana Zikmunda vyplyva, ze proto, aby
mediace probehla, musi byt dan podnét probacni a mediacni sluzbé. Pan Zikmund
zmifuje, ze tyto podnéty davaji statni zastupci a policejni komisati a na zédkladé pana
Stanislava nejen ti, ale i on samotny, jako soudce, muze tyto podnéty davat. Dle n€ho to
vie ale narazi na vali OCTR, fesit tyto véci mediaci. To je pravé vidét nize ve vypovédi
statniho zastupce, ktery se okrajové a nechténé zminuje, Ze mediace v trestnich vécech
cely proces trestniho fizeni v ur¢ité mite zdrzuje.

Abyste si to dovedla predstavit, tak dejme tomu je dopravni nehoda, ja budu treba
pachatel, vy budete poskozend, jo v podstaté policie zpracuje tu véc, zahdji v postaté
podnét k trestnimu rizeni a potom vlastne shromazduje ditkazy s tim zZe, v podstaté statni
zastupce nebo komisar Feknou ano, ten pripad je vhodny k mediaci, vstoupi do toho
probacni a mediacni sluzba a pozve si vlastné mné i vds by si pozvala na jednani na tu

probacni a mediacni sluzbu a v podstaté by to tam smérovalo. (Zikmund)

My ddavame jakoby stanoviska vétsinou, ale treba u téch dopravnich nehod jsou
Jjakoby souhlasna ty stanoviska no, ale jako vymezujeme tam treba néjakou tu dobu, jako
jak by to melo jakoby trvat, aby to nezdrzovalo ten celkové ten trestny proces, protoZe pak

uz by se to zbytecné prodluzovalo jo “. (Zikmund)

Zavérem této kapitoly dle respondentl tedy je, ze proces uskute€néni mediace
zavisi zejména na povaze trestnych ¢inli, na ¢emZ se shodli vSichni respondenti.
V souvislosti s tim bylo zminéno, Ze u téch zavaznéjsich ¢inti nepfichazi v uvahu odklon
Vv trestnich fizeni. Déle zaleZi na povaze a trestné minulosti jednotlivych pachatelt, dle
jednoho respondenta i na poc¢tu pracovnikit PMS. Velmi mé dale zaujala vypovéd
soudkyné Soni, zZe by se pak méli mediace vice rozvijet uz jen kvuli tomu, aby se soudy
vice odbfemenily, coz je dle ni velkym ptinosem. Z vypovédi pani Soni ale vyvstava
otazka, ze faktorem pro odklon trestniho fizeni je snaha obvinéného. To mé osobné piijde
jako kli¢ovy ditvod, aby OCTR davaly podnét PMS v co nejvétsim mozném méfitku, aby

se ukazalo, jestli mé pachatel snahu fesit vzniklou situaci. Zda se bude pfipad mediovat
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&i ne také zavisi na podanych podnétech od OCTR, pii¢emz i zaleZi, jestli na tom maji
vuli a zda v tom vidi pracovnici smysl. Podle vypovédi dvou respondentt, je totiz mediace
pomérné malo vyuzivana a tvrdi, ze v tom jsou ,,vyjimka“. Detailnéji aspekt podnéta

predstavuji v nasledujici kapitole.

5.2 PODNETY PRO ZAHAJENI MEDIACE

Aby mohla byt mediace zahijena a uskutecnéna, tak musi n€kdo probacni a
mediacni sluzb¢ dat podnét na ten konkrétni ptipad, ktery by byl pro mediovani vhodny.
,, Bud'to my ddavame podnét nebo teda se souhlasem stdtniho zdstupce nebo teda
statni zastupce dava podnét k néjaké té mediaci. My miizeme samoziejmé jako policejni

organ také davat podneét.. “ (Pfemysl)

,, V praxi to funguje tak, Ze policejni organ z pravidla i dava podnét, pokud tam jsou
podminky pro ten odklon, tak oni poslou zahdjeni trestniho stihani probacni a mediacni
sluzbé spolu se vsemi podklady, aby mohli pracovat tedy s tou véci no a ti potom
kontaktuji obvinéné a poskozeného a snazi se tedy tou mediaci dosahnout urcité nahrady
Skody, pripadné pokud to nemaji primo od policie, tak my samy daviame podnét PMS,

pripadné PMS se nas dotdze, zda v té véci mohou byt cinni.” (Zikmund)

,, Vétsinou je to v praxi tak, Ze opravdu uz ti policisté vi, ze ten pripad je pro tu
mediaci vhodny. To znamena, Ze oni uz jakoby vi a sami davaji podnét k té mediaci a nebo
potom je to i jako aktivita téch samotnych zucastnénych. My komunikujeme s tou probacni
a mediacni sluzbou taky a davame jim ty podnéty, normalné jim davame podnéty k jakoby
k tomu byt c¢inni a v podstaté oni uz si pak obvolavaji nebo kontaktuji ty jednotlivé
ucastniky a uz to s nima domlouvaji. Jako my jim v tom nebranime, my v tom de facto v
tech pripadech, které tam pasujou, tak mdame zdjem, to je naprosto standardni soucdast

toho trestniho Fizeni a v podstaté neni diivod v tom jakoby brdnit. “ (Zbynék)
., To dela statni zastupce, to on posila ty podnéty. To my uz ne no. To jako my na

soude muzeme odklonit samy, pokud teda uzname, zZe tam je treba ditvod pro zastaveni

trestniho stihani nebo podminéné zastaveni. Ale Ze bysme to posilali treba jeste nékam na
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mediace, tak to ne. My uz pak vétsinou dostaneme ty pripady, kdy to teda bud’ nejde a

nebo tam prosté to nemad moc smysl. “ (Sona)

Zaver podle vSech respondentii, mizeme shrnout tak, ze o pfipadu pro mediaci by
mélo PMS védét od samého zacatku, diky podnétu policie. Samoziejmé pokud je néktery
z Ucastnikll znaly v této véci, tak se mlize na probacni a mediacni sluzbu obratit sdm.
V obou piipadech, ale musi byt vyrozumén statni zastupce o této véci a musi dat souhlas
k tomu, Ze mize mediace probéhnout. Pokud ale policie podnét neposle, tak je na statnim
zastupci, aby tento piipad vyhodnotil a ty vhodné pro mediacni proces postoupil probacni
a mediacni sluzbé, aby tam mohli byt ¢inni. To je pry je dle statniho zastupce standartni
soucast trestniho fizeni a neni ditvod tomu branit v téch piipadech, které do mediacniho
procesu jsou vhodné. Co se tyce soudci, tak ti podle respondenta soudkyné Soni podnéty
nedavaji, k nim uz ptijdou piipady, u kterych to nejde nebo to piipadné nema smysl. Coz
ale odporuje nasledujici vypovedi soudce Stanislava, ktery tvrdi, Zze i on sam muze a
posila podnéty PMS.

,,Jd jako soudce treba poveruju probacni a mediacni sluzbu aby v té véci zasahla a
pokusila se delat nejaké veci, takze i kdyz to neudéla statni zdastupce, tak to porad miize

udeélat soudce, takze to zdlezi na tom, kdo o tom rozhoduje. “ (Stanislav)

5.3 PRINOS A VYZNAM MEDIACE

Piinosti z media¢niho procesu jsem ve vypovédich respondentli zaregistrovala
opravdu mnoho. Tyto pfinosy jsem rozdélila do nékolika podkategorii, které budu v této
oblasti prezentovat. Nejdiive se budu vénovat jednotlivym vypovédim, jak a v ¢em
obecné vnimaji respondenti pitinosy media¢niho procesu. Dale uvedu podkategorie
pfinosu spocivajici v uzaviené dohod¢, na kterou budou navazovat piinosy v
podobé procesnich odklontl v trestnim fizeni, které s ni mohou a nemusi souviset. Takeé
pfinosy v mozném c¢istém trestnim rejstiiku vyplyvajici z odklonéni v trestnim fizeni.
Nakonec se budu vénovat piinostim ze socialniho a moralniho hlediska v podob¢ napravy
¢i prevence pied dalSim pachanim trestné Cinnosti, ale také piinos v podobé dobrého
pocitu pro OCTR. Nakonec budu li¢it ndzory organii &innych v trestnim fizeni na p¥inost

a vyznam mediace, nacez jsem vypovedi rozdélila na pozitivni a negativni.
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5.3.1 FAKTICKE UDAJE NA PRINOS MEDIACE V TRESTNIM RiZEN{

Jak uz jsem se zminovala na zacatku, tak pan Ptibyslav nebyl ochoten poskytnout
rozhovor na nazor na mediaci jako u ostatnich. AvSak jednou z véci, ke které se pan
Piibyslav mohl a cht&l zminit, byl obecny fakt na pfinos mediace z pohledu Policie CR.
Nicméng¢ jeho vypoveéd musi byt uvedena zvlast’ od vSech ostatnich, jelikoz mé upozornil
na to, Ze nemiize podavat svoje ani jiné nazory, ale pouze fakta. Tudiz jeho odpovéd’
nemuze byt soucasti nasledujici kategorie, hovoftici o individualnich nazorech na ptinos
mediace. Jeho stru¢na odpovéd’ tedy vypadé nasledovné:

,,Z pohledu Policie CR spociva prinos mediace v nabidce moznosti ,,odcineni*
vzniklé Skody poSkozenym a pro obvineného pak prileZitost ukazat prislusnym organum
cinnym v trestnim Fizeni (aZ po soud) svou snahu napravit své protipravni jednani,
pripadné zmirnit Skody protipravnim jednanim zpiisobené. *“ (Ptibyslav)

Pan Pfibyslav shrnuje pfinos mediace do jedné véty. Pro obvinéného se jedna o
snahu napravit protipravni jednani, kterého se dopustil a to zmirnénim $kod, pod které si
muzeme predstavit jak psychické, tak financni ¢i materidlni. CoZ pan Pfibyslav zaroven
zmifuje jako jediny piinos pro Policii CR i pro poskozeného. Cely pfinos tak miizeme
fict dle pana Pfibyslava ve dvou charakteristickych slovech a to snaha a odskodnéni.

V dalsich vypovédich se jiz respondenti zmifluji o piinosech konkrétnéji a barvitéji.

5.3.2 INDIVIDUALNi NAZORY NA PRINOS PLYNOUCI Z MEDIACE V TRESTNIM

RIZENI

Pan Stanislav ve vypovédi niZze napiiklad velice pékné zminluje pfinos hned
v nékolika aspektech. Jednim z nich jsou naptiklad ziskané informace prosttednictvim
zpravy z mediace, které by se jinak nedozvéd¢l. Tyto informace mu mohou pomoci pfi
spravedlivém rozhodovéani.

., Tady je potreba Fict, Ze ja, nevim teda jak je to castej ndzor, ale ja vidim uspéch i
V té neuspésné mediaci, jo Ze prosté ta snaha probacniho urednika kontaktovat
obvinéného, poskozeného, zeptat se jich na jejich ndzory, i kdyz to treba nakonec
neklapne, at' uz z pozice jednoho nebo druhého, tak tam mam zpravu toho probacniho
urednika, ktery tohleto popisuje, popisuje treba ty postoje a tireba pro mé je to takova

dalsi informace jak teda budu moct s tim spisem nakladat, Ze treba ten fakt jestli se
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doznava nebo nedoznavd ten obvinény, jestli se stavi k té trestné cinnosti a ja vidim na
zaklade toho, je to pro mé dalsi informace jestli jsou nejaky moznosti té ndapravy nebo
zpiisob Feseni a pro mé je to informace a i v tom sméru, ze zjisti vice informaci o Zivoté
ucastniku. ““ (Stanislav)

Déle zmiiuje, Ze v tom vidi ten smysl uz jen z toho divodu, protoze je dle jeho slov
proba¢né "nastaveny", coz u soudcll neni uplné Casté.

,,No zrovna u mé se na probacni a mediacni sluzbé se rikd, Ze jsem probacné
nastaveny, no jako i u¢im probacni a mediacni uredniky a hodné s nima spolupracuju,
ted’ka budu predndaset pro probacni uredniky a takhle. Takze ja v tom vidim ten smysl, ale

neni to uplné pravidlo mezi soudci. ** (Stanislav)

Pan Zikmund se také ptidava k ndzoru pana Stanislava a tikd, ze pfinos a smysl
v mediacich v trestnim fizeni rovnéz shledava.

,,»INo jako obecné v trestnich cinech to urcité ma smysl, ne jen v tech nedbalostnich,
Ze jo, takze i v téch umysinych, takze i loupeze, kradeze a tak dale. Takze urcité to ma

prinos, jak pro nas, tak hlavné pro toho obZalovanyho a poskozenyho. * (Zikmund)

., To jako o tom nepochybuju, ze by nebylo prinosné, akordt Ze téch lidi je porad
mdlo. Jak Fikam, probacni a mediacni sluzba se snazi jo, o ty mediace, ale ke mné se to
tady jak Fikam moc nedostane. TakZe to uz je potom taky na téch osobnostech tech
ucastniku. ““ (Sona)

Pani Sona zde hovoti o nepochybné efektivité mediace, ptitom tika, ze tyto ptipady
se ji nedostavaji nebo Ze je to na samotnych ucastnicich. CoZ je velmi kontraproduktivni,

jelikoZ se mediace maji moZnost uskuteciiovat i na podnéty soudci.

,Jako prinos to mda, protoze treba v bézném pripadé jakoby ten pachatel s
poskozenym nemusi treba viibec videt, az treba u soudu, ale u téch mediaci si to maji
moznost vyrikat jakoby pravé v diiverném prostiedi a za jakoby kdyz to reknu rizené
mediace a vystupem mediace miize byt kolikrat i treba néejakd ta dohoda v ramci té
mediace, pripadé néco takovyho, takze tam miize byt jakoby vystup, jo." (Zbyn€k)

Jak zminuje pan Zbynék, tak pfinosem je uZ jen to, Ze se mohou Ucastnici setkat
v divérném prostiedi, zaroven na konci zminuje dohodu, jako mozny vystup z mediace,

o které budu hovotit v podkapitole nize.
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5.3.3 DoHODA

Respondenti Casto zminovali ve svych vypovédich pfinos pro trestni justici
vV podobé¢ dohod plynoucich z mediaci. Tyto dohody mohou mit individualni obsah, tedy
to, na ¢em se oba castnici domluvi a co se v pribéhu mediacniho jednéni odehraje. Pro

ptiklad uvedu vypovédi dvou respondentt.

,Ale to si myslim jako Ze je teda hodne dobry, protoze kdyz se domluvi teda ten
obzalovany nebo respektive jeho obhdjce s obzalovanym s tim poSkozenym na néjakém
proste, ze to doznavaji a dohodnou se, jo, doznavaji tu vinu, dozndvaji se na nahrade
Skody a dohodnou se na néjaké trestu, takze to urcite vliv ma, protoze se usetii mnoho

casu dokazovani pred soudem, Ze, takze to je fajn. “ (Sona)

,, Prinosem je teda to narovnani, coz ja bych rekl, Ze je nejlepsi, jak pro pachatele,
tak pro posSkozeného. Protoze poskozeny miuize dostat néco jakoby nad ramec pojistného
plnéni, néjakou malou financni castku, zalezi taky na moznostech toho pachatele, jak je
schopen a ochoten, tady takovou cdstku dat a také na tom, co si ten poskozeny rekne. U
poskozeni cizi véci, kdy nékdo nékomu néco rozbil, pak si to teda uvédomil, co zpusobil a
Skodu nahradil plus teda doslo k té mediaci a tam byla jakoby néjaka castka navic.
Samozrejmé pokud oni se nedohodnou na néjaké castce, ale je uhrazena skoda, tak miize

ten odklon v trestnim rizeni taky byt. “ (Ptemysl)

Nejvice zminovanym aspektem dohody, bylo urcité financni hledisko, které se
muze uhradit jiz béhem probihajicich mediacnich setkanich nebo ve splatkach
poskozenému. Mize se jednat pouze o uhrazeni Skody, zplsobené pachatelem nebo i
vyplaceni ¢astky navic, coz je u dopravni nehody ¢astka nad rdmec pojistného plnéni. Pan
Ptremysl ale také zminuje, Ze uhrazeni Skody nékdy nemé vliv na rozhodnuti o odklonéni
od potrestani, na coz budu navazovat v dalsi podkategorii procesnich odklont.

V dalSich vypovédich ale zminuji respondenti, Ze k dohodé¢ ale vzdycky dojit
nemusi, jelikoZ v tom muze branit bud’ nepochopeni situace, jeden druhého a nebo také

muze byt aspektem to, Ze dnesni spole¢nost nerada ustupuje ze svych stanovisek.

, Mnohdy se stane, Ze k té dohode nedojde. I kdyz teda se ta probacni a mediacni

sluzba snazi, tak potom oni to néjak nepochopi ty strany. Bud’ teda poskozenej, pokud to
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nepochopi podezrelej, tak uz teda v ramci néjakyho toho trestniho rizeni, tak je mu

sdeleno podezieni a jde to pres statni zastupitelstvi na soud.” (Pfemysl)

,Jako prinos tam je, ale prosté prijde mi, Ze dnesni spolecnost je takova min
nachylna ke kompromisum a ze by lidi byli vitbec schopni se néjak dohodnout nebo uznat

vevr

Je teda tady snazime vést k néjaké dohode, ale ono to moc nepomiize. “ (Sona)

,»No ono samozrejmé zalezi, jak se k tomu postav ucastnici, pokud to neni néjaky
takovy prazdny gesto, ze jde do té mediace, coz se taky stava a dohoda pak nemusi byt

uzaviena. “ (Zikmund)

5.3.4 PROCESNi ODKLONENI OD POTRESTANI

Jak uz jsem se zminila, tak uzavieni dohody v ramci mediace, mize mit vliv na
zavérecné rozhodnuti trestni justice o potrestani ¢i odklonéni potrestani. A to jak zminuji
respondenti, je asi hlavnim piinosem pro organy OCTR v této véci.

., Tak ta mediace nam miize jednak pomoci v tom procesnim smérovani, to znamend,
Ze to pak miize mit vliv na postup statniho zdstupce ci soudce jestli ta véc jakoby piijde k
soudu nebo nepiijde, jestli bude Zalovana a nebo se miize zvolit ten alternativni postup v
podobeé téch odklonii. Tomu se Fika odklony v trestnim Fizeni, takze miize byt taky
podminéné zastaveni s néjakou zkusebni dobou, pripadné takzvané institut narovnani, kde
se vlastné zkonstatuje néjaké rozhodnuti statniho zastupitelstvi nebo soudu, Ze ta véc a ze
ty vztahy jsou néjakym zpiisobem, kdyz to reknu zmediovany, narovnany a neni treba, aby
ta véc byla projednana pred okresnim soudem. TakzZe z tohoto pohledu, tam i jakoby ta

probacni a mediacni sluzba néjakou tu praci udéld, takze takhle“ (Zbyngk)

,Je to lepsi takhle pres PMS si to vyresit ten spor, Ze to dojde treba k tomu
narovnani. “ (Ptemysl)

., Trestni 7ad chape mediaci patrné uizce v tom, jako Ze tu mediaci delame proto,
abychom dosahli bud’ podminéného zastaveni trestniho stihani nebo narovnani nebo, to
Jjsou jakoby, my tomu rikame procesni odklony. A k tomu vlastné sméruje ta mediace jako

takovd, kterou ta probacni a mediacni sluzba déla v podstate. ** (Stanislav)
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Pokud jsou tedy splnény urcité podminky, tak mize soud nebo statni zastupce
rozhodnout o procesnich odklonech v trestnich fizeni. Jednd se o odklony v podobé
narovnani nebo podminéného zastaveni trestniho stihani se zkusebni dobou pro osvédceni

obvinéného.

Zamérné jsem vySe zminila, ze "mize" rozhodnout o odklonu v trestnim fizeni,
jelikoz dle pana Stanislava jest¢ ta skutecnost, ze Clovék splni vSechny polehcujici
okolnosti a podminky pro odklon trestni véci, to neznamena, ze tomu tak opravdu bude.

, Kdyz jsem mluvil o téech odklonech, o tom alternativnim reseni toho trestniho
Fizenti jako vysledek toho mediacniho procesu, tak na to neni zadny pravni narok, takze i
kdyz splnite vSechny podminky, nahradite tu Skodu, padnete si s poskozenym do naruce,
prosté tak to jeste neznamena, Ze ten kdo o té véci mize rozhodovat, to znamend ten statni

zastupce nebo soud, tak to udéld, tak to odkloni, protoze to nemusi. “ (Stanislav)

Dva z mych respondentt také zminuji, ze i pokud nedojde k odlozeni trestu nebo
jsou tam né&jaké okolnosti, které tuto moznost ani nedovoluji, tak pfece jenom je
podstoupeni mediace, dle slov pana Stanislava, jakasi polehcujici okolnost, coz dle pani
Soni i obvinéni vi a o sniZeni trestu timto zptisobem se snazi.

,,No urcité to ten efekt ma, je to rekneme takova neformdlni polehcujici okolnost,
¢ili ta snaha po ndprave, snaha tu véc resit a nepochybné ten soudce se pozitivné na to
divad a zpravidla to ma i témér ve vsech pripadech pozitivni efekt ve vztahu K ulozeni toho

trestu. “ (Zikmund)

,, To uz jsou potom jako takovy ti, co se nedoznavaji, na to ten nahled nemaji, nebo
trest.“ (Sona)

Pfinos v podobé¢ odklonéni od potrestani tedy v§ichni zminuji s pozitivnimi ohlasy.
Muze se tedy jednat zejména o podminéné zastaveni trestniho stihani a nebo narovnani,
jejichZ podstatu jsem vysvétlila v teoretické casti. Mizeme to tedy shrnout jako velky
ptinos mediace, ale ne vzdy po splnéni vSech vyc¢tenych bodt pro odklon, k odklonu
opravdu dojde. Nevznika na to ani pravni ndrok, tudiZ se toho nikdo nemiiZze dovolavat
ani odvolavat. Nicméné je to dle pana Zikmunda urcitd neformalni polehcujici okolnost,
na které mlize zaviset 1 vySe trestu, coz dle pani Soni n¢ktefi vi a jen diky tomu se mediace
zucastiuji.
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5.3.5 CISTY VYPIS Z TRESTN{HO REJSTRIKU

Mediace, kterda mlze vyustit v piinosy v podobé procesnich odklonl v trestnim
fizeni, dale navazuje dalsi velmi dilezity ptinos pro obvinéné a to €isty zaznam v rejstiiku
trestll. Coz popisuji respondenti takto:

,,Jako nedojde k tomu odsouzeni, ale zasekne se to nékde jakoby v piilce, protoze
Jjsou splnény podminky a vétsinou pro toho poskozeného to znamend to, Ze at uz tim
rozhodnutim nebo po té zkusebni dobé skonci to trestni stihani, to znamend ze nebude
zdznam v tom trestnim rejstiiku trestu, vsichni jsou spokojeni, skoda je nahrazena a nebo

aspon dohodnuta ndhrada Skody, takze tady jakoby takhle to je. “ (Stanislav)

., Tak pokud je vlastné princip odklonu v ramci narovnani, tak tam to do rejstiiku

trestit ani nejde, to je také prinosné.  (Ptemysl)

5.3.6 SOCIALNE-MORALNI ASPEKTY

Mezi piinosy plynouci z mediace nepatii jen hmatatelné a viditelné dilkazy jako
odklon od potrestani nebo Cisty trestni rejstiik, ale také aspekty jako je dobry pocit nebo
socialné-moralni aspekty v podob¢ napravy osobnosti a prevence pied represi tedy tim,
aby trestnou ¢innost udélali znovu. Tyto aspekty se budu v této kapitole snazit nastinit.
Nejdfive zminim hledisko dobrého pocitu pro pracovniky samotné i pro ucastniky

mediace a néasledné jako piinos plynouci z media¢niho procesu.

5.3.6.1 Dobry pocit

Hledisko dobrého pocitu povazuji za jedno z velice dulezitych piinosit pro
pracovniky OCTR, napt. z hlediska prevence pted vyhofenim. Pfesto se ale o ném
vV rozhovoru respondenti nezminovali, a pokud na to pfisla otazka, pouze velmi stroze a
bez emoci odpovédéli. Jednalo se ale o odpovéd” kladnou.

., Ma to prinos v tom, Ze je dobrej pocit, teda hlavné u téch dopravnich nehod, Ze
je to dobré i pro ty poSkozené i pro ty pachatele. TakzZe jako ta prdace ma vetsi smysl. “

(Stanislav)
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,,Je to prace navic, ale jako jo, ten dobry pocit z toho je. Hlavné teda pro ty lidi, Ze

Jjak poskozeni, tak pachatelé, mohou odejit s dobry pocitem. “ (Zbyngk)

., Mediace nam nepomiize v néjakem vysledku, jen ten pocit dobrej z toho je. Prece

jenom mame heslo pomdahat a chranit. ** (Pfemysl)

5.3.6.2 Moralni aspekty
V nasledujicich vypovédich se respondenti Casto zmifuji o pfinosu v podobé
napravy osobnosti, tzn. uvédomeéni si svych chyb a nésledné napravé, kde toto uvédomeni

muze dale vést k prevenci pred dalSich pachanim trestné ¢innosti.

., Prinosem je i resit uz néjak ten psychicky stres, ujmu na zdravi v tomto smyslu,
tak samoziejmé to je zakladni cil toho trestniho Fizeni nebo jeden ze zakladnich cilii kromé
potrestani pachatele i snaha tedy dosdhnout té ndpravy toho jedndni ve vztahu
k poskozenému. Tedy pro ty poskozené to taky ma urcité velky vyznam, nejen z toho
reknéme financniho hlediska, ale i z toho rekneme mordalniho hlediska, protoze spousta
lidi, téch obzalovanych se tam omluvi tém poskozenym a de facto ti poskozeni reknou jo,
dobry, omluva mi staci, pro jeho vnitini pocit, jo. Cili dochdzi tam obcas k takovym
rekneme odpusténim tomu pachateli jo, pokud se k tomu stavi vstricné, jo takze i po této

strance md urcité efekt.“ (Zikmund)

,,Smysl tady toho je urcitym smérem napravovat napravu vztahu mezi podezielym,
pachatelem a poskozenym, Ze jo. Kde se viastné uprednostiuje takovy ten mimosoudni
postup, ne toho klasického soudniho projednadni a nasledné potrestani, v podstaté z toho
vyplyva takova ta v uvozovkdch prevence pred tou represi, to znamend téch pachatelii i

néjakym osob podezrelych, obvinénych. “ (Zbyngk)

Pani Sona v nasledujici vypovédi také zmifuje pfinos ve formé& uvédomenti si toho,
co zpusobili a snaha o naslednou napravu, naznacuje ale také, ze lidé si to umé&ji uvédomit
I bez mediace.

., V mediaci je taky urcité prinosem to uvédomeni si toho a snaha to napravit, ale
ja teda nemuzu rict, ze bych méla v jednacce méla lidi, kteri by nebyli schopni si uvédomit,

Ze se néceho dopustili, jako spis naopak a to ani neméli mediaci. “ (Sona)
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,, Ale zase v pribehu té trestni mediace, jako probacni a mediacni urednici se do
toho snazi vtésnit ty moralni aspekty, to znamena, aby se poskozeny vypovidal, co to pro
neho znamenalo aby to ten obvinénej slysel, aby védel, Ze udélal néco spatnyho, ale to
Z pohledu trestniho radu az tak uplné nepotrebujeme, ale jako je dobre, Ze to probacni a
mediacni urednici delaji, protoze to ma ten smysl nebo v tom ja vidim ten smysl, ale jako
az druhy v poradi, jakoZe prvni je jakoby ucel trestu, trestdni jako takovy.“ (Stanislav)

Pan Stanislav z piedchozi vypovédi piinos a smysl mediace vidi, ale pokud se na to
divé z pohledu trestniho tadu, tak je to az to druhé v potadi. Nejdiive fesi soudce trest a
ucel tohoto trestu. Zaroven ale v nasledujici vypovédi vysvétluje, Ze vidét piinos a smysl
mediace z pohledu moralnich aspektll neni néco, co by bylo v minulosti dulezité.

,,Jako my se to ucime, ale v té trestni justici je zakorenénd predstava Ze je trestny
¢in a nasledkem, Ze bude néjaké napravovani vztahu, to jako je to dlouho, co se teda snazi
tady ty pristupy prosazovat, ale asi potrebujeme néjakou generacni obménu, protoze
kdyzto Feknu takhle, tak sluzebné starsi soudci jsou nastaveni jesté porad tim
retributivnim zpiisobem, to znamend jako prosté potrestam vds za to, Ze jste néco spdachal

a je to dany i postavenim poskozeného a jeho proménou v case. “ (Stanislav)

Dle pana Stanislava by pfinos jako socialni aspekty mohli byt, ale soucasni soudci
a celé OCTR neni jaksi nastaveno zplisobem, Ze by tento aspekt jako p¥inos mediace
vnimali ¢i viibec brali v potaz napft. pro podani podnétu k ¢innosti PMS. Nicmén¢ Casto
zminovanymi piinosy z mediace byly urcitd uvédomeénti si, co obvinény spachal a jaké to
s sebou nese nasledky, to vétSinou vede k napravé a omluvé, nacez je piinosem pro
obvinéného, kdyZ mu dotycny odpusti. To vSe by mélo vést k prevenci pied dalSim
pachanim trestné ¢innosti. Na coz jsme se dozvédéli, ze soud bere az jako druhé v potadi

a prvnim je potrestani obvinéného.

5.4 NAZORY A ASPEKTY MEDIACE V TRESTNIM RIiZEN{

Velmi mé zajimal nazor respondenti na mediaci, co si mysli, zda ji povazuji za
efektivni a jak ji vnimaji. V nasledujici vypovédi se pan Pribyslav jako ke vSemu
ostatnimu nechtél vyjadiovat, pouze zminil, Ze nazory na mediaci neeviduji a efektivitu

nevyhodnocuji.
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., Statisticke udaje tykajici se tohoto tématu neevidujeme a efektivitu

nevyhodnocujeme. ““ (Ptibyslav)

Nasledujici vypovédi respondentli jsem rozdé¢lila mediaci na ¢ast negativnich

odpovédi a ¢ast pozitivnich.

5.4.1 NEGATIVA MEDIACE

., Jako nékdy to miize byt ten proces trosicku zdlouhavejsi kviili té mediaci, ale jako
zaleZi zase jak na to ten soudce nahlizi, nékdo prosté ma takovej nazor, zZe to bere jako
pritéz, nekdo trosku jinej, zZe to jakoby ma smysl. Ale jako to nemiizu jakoby Fict, jako my
uz to tak néjak bereme jako standardni soucdst toho rizen. (Zbynék)

Ale dale dodava:
,UzZ je tady ta probacni a mediacni sluzba uz tady asi ziistane, uz je to dlouho a uz

Jji asi nezrusi no (smich). “ (Zbynék)

Tti z mych respondent se snazi niZe nastinit, Ze proces mediace prodlouzi celkové
trvani trestniho fizeni a navic dle pana Stanislava, je$té nékdy s nepfinosnym vystupem
pro to konkrétni trestni fizeni.

,»No jako urcite je pro mé rychlejsi je odsoudit, nez mediovat, jo protozZe kdyz to
vezmu z myho uzkyho pohledu, tak kdyz mnép prijde ten spis s navrhem na potrestani
nebo s obzalobou, jeden den to prijde a ja mizu ten den vydat prikaz toho cloveka
odsoudit k néjaké hloupé podmince a mam ten spis ze stolu nebo poveiym PMS, aby se
pokusila o mediaci a tim padem si o minimdlné mésic odloZim to rozhodovani a jesste
S nejistym vysledkem , protoze mné miize za mésic prijit zprava z probacky, Ze poskozeny

nechce a ja jsem tam, kde jsem byl na zacatku. ** (Stanislav)

,,Ono taky jim to zabere tém statnim zastupciim daleko vic casu, kdyz to jde na tu

mediaci, nez kdyz jenom napisi obzalobu nebo navrh na potrestani.” (Sona)

., Pro nads kdyz probiha ta mediace, tak pro nas to ani neni rychlejsi, my vlastné
delame tu prdci, jako to je jakoby navic v ramci té mediace, protoze to se zaklada navic,

ale my to trestni rizeni vedeme tak jako tak, i kdyby se nedohodli tak my pachateli sdélime
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obvinéni nebo podezreni a i kdyz se nedohodnou v ramci té mediace, tak musi byt stejné
sdeleno. Akorat ze on tam je poucen navic o tady ty paragrafy. (Premysl)

Dle pana Pfemysla je pro n¢ poucovani ucastnikii o mediaci a podavani podnéti
PMS jistd prace navic a zmifuje, Ze tento vystup z mediace pro né vlastné nema zadnou
vahu, co se tyce jejich pracovni naplné, je to pouze spis, ktery se zaklada navic do

dikaznich prostredki.

Nebo muze naopak mediacni proces probihat dobie, ale zase to narazi na to, Ze ten
soudce vV tom nemusi vidét smysl.

,,Soudce si proste rekne ne, prostor pro mediaci a pro ten odklon nevidim a
normalné toho clovéka odsoudi, i kdyz tam tieba probihalo to mediacni jednani. Protoze

to prosté nejsou jakoby spojené nadoby, funguji oddélené a zalezi na nazoru. “ (Stanislav)

Smyls mediace Vv trestnim fizeni pan Stanislav ale také nevidi v moment¢, kdy je
¢lovéku vynesen rozsudek a stanoven trest.
,Ale mi to delame tak, Ze v okamziku, kdy uz je ten clovek odsouzeny, tak uz

nedeélame mediaci, protoze uz nema cil.. nema to k cemu spét.* (Stanislav)

Da se Fici, Ze viechny vypovédi se shoduji v tom, Ze pro OCTR je to prace navic a
celkovy proces trestniho fizeni je zdlouhavéjsi, navic s nejistym vysledkem. Z nékterych
vypoveédi jsem zpozorovala skryty a tedy nevyi¢eny nazor na nepotiebnost mediace pro
OCTR.

5.4.2 POZITIVA MEDIACE

., Kazdopddné je potieba Fict, Ze mediace v trestnim rizeni je posledni dobou takovej
Jjakoby do znacné miry hit, v tom sméru, zZe to prosté vychazi z restorativni justice, ta
napravuje vztahy, nahrazuje Skody, prosté to, o co se tady snazime v posledni dobé
mnohem vic, nez ta puvodni retributivni justice, to znamend justice trestajici. To jsme
davno uz opustili to oko za oko, zub za zub a to je vyrazem prave tady té snahy.*

(Stanislav)
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,No ja urcit¢e mam na to ndzor pozitivni, jako ja jsem takovy clovek spis
kompromisni, ja bych do toho taky $la, ja kazdymu budu doporucovat at’ se radsi nesoud;,
at’ se treba aspon trosku domluvi a ustoupi, Ze to nestoji za ty nervy a viibec jako ze se to
protahuje casove, lepsi je to uzavrit urcite. A prece jenom jsme lidi, kazdy chybujeme,

takze urcité ja bych to teda urcite brala. “ (Sona)

., Ano, urcite je mediace efektivni i kdyz tam treba neni ten odklon, tak je efektivni.

Ve vztahu k obzalovanému teda u soudu, ze jo.* (Zikmund)

Pozitivnim aspektem mediace Vv trestnim fizeni je dle respondentli napravovani
vhtahil a nahrazovani Skody. Celkové se tedy justice snaZi vice prosazovat restorativni

justici a mediace Vv trestnim fizeni je dle pana Stanislava svym zptsobem hit.

Pfinosy a vyznamy mediace jsou mnohokrat zminované v riznych formach a nelze
pfesné fici, ktery z nich je nejdilezitéjsi. Proto jeSté shrnu piinosy rozdélené do
podkapitol a jejich hlavni body. V podkapitole o Individualnich nazorech byl nejvice
zminovanych pfinosem zpravy z mediace, kde jsou zminény informace o doznani, o
zivoté ucastnikli a nebo napt. jaké zaujima obvinény postoj k trestnému cCinu. Tyto
informace by se soudce jinou cestou nedozveédél a proto si je dovoluji oznacit za dilezité
pro spravedlivé rozhodovani o pfipadném trestu. Vysledek z mediace mize byt také
v podobé& Dohody téastniki, coZ je nejvice zmifiovanym piinosem pro OCTR v ptipadé
narovnani. To probihd tak, Ze se mezi s sebou Uc€astnici domluvi na ndhrad¢ Skody a
nahradu jiZ nemusi nafizovat soud sam. Zminéné narovnani ale také podminéné zastaveni
trestniho stihani patii do tzv. odklonii v trestnim fizeni o kterém se také ve vypovédich
zmifuji jako velky piinos pro OCTR diky mediaci. Na to navazuje piinos v podobé&
Cistého vypisu z trestniho rejstiiku, protoZe pokud se obvinény v odklonu v trestnim fizeni
osveédci, bude stihani definitivné zastaveno a doty¢ny nebude mit zdznam v rejstiiku
trestll. Dal§i zminované piinosy a vyznamy, byly trochu z jiného "soudku" a to v podobé
socialné-moralnich aspektl, které ¢lovék pocituje, kde omluva a odpusténi mize byt
veétsim piinosem nez vSechny zminéné ptinosy dohromady. Déle zde mizeme zatadit
uvédomeéni obvinéného o tom, co provedl, pfiznani se k véci a napraveni vztahli. Coz
popisuji v posledni podkapitole této kapitoly. Pro OCTR neni tplné primarnim cilem, na

ktery by se sousttedil, ale jeho hlavnim cilem je obvinéného potrestat.
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5.5 NAZOR OCTR NA ODLISNY VYZNAM MEDIACE PRO OCTR A PMS

V této podkapitole se budu snazit nastinit odliSné a navzajem si odporujici cile a
pohledy na mediaci pro orgény ¢inné v trestnim fizeni a pro probacni a media¢ni sluzbu,
a to nasledné:

., Ale trestni Fad pojem mediace jakoby nezna, jo, jak mame treba v civilnich nebo
rodinnych vécech, ktery maji sviyj viastni zakon, svoje postupy, je to néjak upraveny, je
néjaky seznam mediatori, tak to proste v trestni justici nefunguje. Mediaci tady dela
primarnée probacni a mediacni sluzba, a kdyz uz tomu rikame mediace nebo kdyz tu praci
budete mit nazvanou jako mediace v trestnim rizeni, tak viibec neni Spatny védet, Ze
formalné néco jako mediace v trestnim rizeni neexistuje, je to jenom proces. Jako ano,
probacni a mediacni urednici délaji tak jak ma byt podle treba tech civilnich standartu,
komunikovat s lidma, jak jim dat prostor, aby si nasli tu cestu, to jako ty postupy. Je jako
probacni a mediacni sluzba, ale v tom smyslu jakoby snazi se provadet tu mediaci, ale
Jako trestni rad pojem mediace nezna jako takovy formalné. Takze je to jen jakoby proces,
jehoz vysledkem ma byt uz néjaké rozhodnuti, které ten trestni rad znd, musi byt néjaky
ten odklon. “ (Stanislav)

Na zéklad¢ vypovédi pana Stanislava jsme zjistili, Ze mediace plivodné¢ nema
V trestnim fizeni své misto. Z toho vyplyva, ze organy ¢inné v trestnim fizeni a mediace
provadéna na probacni a mediacni sluzbé ma odlisné pohledy na tuto véc i odlisné cile.

O tomto se jiz zminuji dalsi respondenti nasledné:

,,Jako soudci a statni zdstupci maji jinej pohled na to, jakoby oni se snazi dobrat
toho, kdo je vinny a néjak ho potrestat, kdezto jakoby ta probacni a mediacni sluzba je v
tomto sméru jakoby té ndapravy. Jako je to v tomto sméru tady ty role na sebe trochu
narazi jo. Ale jako zdsadni problémy néjak nenastavaji, zZe by se ty instituce do sebe

zaklekavali, Ze by se snazili jit proti sobé, to si myslim, zZe ne. “ (Zbyn¢€k)

, Trestni 7ad ani tolik nepotiebuje spokojeného poskozeného a napravené vztahy a
tyhle ty véci, ale potrebuje doznadni obvinéného, nahrazeni skody nebo uzavieni dohody
o nahrade skody nebo pripadné narovnani nebo jeho souhlas, ze dojde k tomu narovnani.
Tady v tomto se opravdu bijou ty dva pristupy, reknéme jako ten psychologicky a ten
formalne trestni, ale jde to, ale je v tom potreba jenom najit to, abychom dosahli

pozadavkii zdakona, ale zarovern aby to melo smysl v té psychologické, uzdravujici rovine.
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Ono je to opravdu specifikum té mediace, ten ucel, neni uplné tim, co je uicelem mediace,
ty cile se mijeji, ale to jeste neznamend, nevim, mozna ted’ uvazuji nahlas, ale mohla by
byt klidné mediace, ktera je nasledkem trestného cinu uplné mimo trestni rizeni, coz

nikoho jesté nikdy nenapadlo. *“ (Stanislav)

Respondenti ve vypovédich uvadeji nazor na odlisné pohledy na cile v trestnim
fizeni. Pro OCTR to je i dle zakona, nalézt vinu a stanovit trest, jednim slovem je cilem
tedy potrestani. Naopak pro PMS dle OCTR, je cil spise moralné postaveny — to spatfuje
v omluve, odpusténi, uvédomeéni, urovnani narusenych vztaht apod. Tyto pohledy na cile
si evidentné odporuji a diky tomu vznika problém v posildni podnétii. Aby PMS mohla
byt ¢inna v co nejvice piipadech, musi vidét OCTR smysl i v moralnich aspektech

poskozeného 1 obvinéného, o které se PMS stara.

54



6 SPOLUPRACE PMS A OCTR

V pribéhu obou mych vyzkumu, tedy vyzkumu této prace a prace absolventské, mi
vyvstala otazka spoluprace jako stézejni bod. Zda se, Ze je pro ob¢ strany mediace
V trestnim fizeni diileZita, aviak pravé na spolupraci PMS a OCTR zavisi, jak moc a zda
se bude do budoucna vice rozvijet. Spoluprace a komunikace mezi obéma z nich tedy
povazuji za kliCovy, pro aktualni pfinos mediace v trestnim fizeni, ale hlavné do
budoucna. V této kapitole se budu snazit nastinit v§e, co m¢ k tomuto vysledku ptivedlo.

Vzhledem k tomu, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni hovofili o tom, ze je velmi
dulezita spoluprace mezi nimi a PMS, tak jsem se rozhodla doptat pracovniki probacni a
mediaéni sluzby na to, jak takova spoluprace mezi nimi funguje z jejich pohledu a jak
jsou s timto spokojeni. Tato kapitola bude tedy jakymsi pfidavkem, ktery by primarné
nem¢l hrat roli na vyznamu mediace, avSak z vyzkumu na vyznam mediace jak
absolventské, tak bakalaiské prace vySlo najevo, Ze pokud se ma mediace rozvijet a jeji

pocet zvySovat, tak je prave tento aspekt spolupréce nepostradatelny.

6.1 NAZOR NA SPOLUPRACIS PMS z POHLEDU OCTR

Tato kapitola uréitym zpisobem navazuje na kapitolu 5.2., kterd pojednavala o
podnétech, které by méli OCTR davat PMS, aby mohli byt v ptipadech &inni. Aby ale
tyto podnéty mohli davat, musi navzajem spolupracovat. Domnivam se, Ze jako u vieho
ostatniho, pokud je dobra spoluprace, je dobry i vysledek.

My byvame teda i celkem casto v kontaktu telefonickym, abychom védeli, jak to
zhruba probihd, jakym smérem se to ubyva, nékdy ta mediace probihd i drive, nez se tady
udela vyslech, takze proto, jako to mame jako potom telefonu ty informace."

(Ptemysl)

., Tak samoziejmé my se statnim zastupitelstvim komunikujeme, tam pokud jsou
vhodné podminky proto, tak samoziejmé uz pri tom vyslechu my néjakym zpiisobem to
vedeme, pokud je to néjakym zpusobem vhodné pro ten odklon, aby treba ten podezielej

byl treba radné poucen. “ (Premysl)
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,,Ono to jde na statni zastupitelstvi a samoziejme statni zastupce ten vysledek
preposila sem, protoze to je soucasti spisu. Takze aby tam bylo vidét jakoby ten vystup

Z té mediace. Cely ten vystup z té mediace, mame pak k dispozici. “ (Pfemysl)

Aby mediace byla pfinosnd a rozvijela se, je dilezité, aby spolu vSichni komunikovali,
spolupracovali a vychdazeli si vstiic

,,Ja vam uz presné nereknu jak je to dlouho jo, co jsme s tim zacali, mozna 5 let co
jsme s tim zacali troSku vic s téma statnima zdstupcema spolupracovat na té mediaci
S probacni a mediacni sluzbou, protoze jsou tam taky mladi, co to délaji a myslim si, zZe
Jjsme to né dovedli k dokonalosti, to bych prehanél, ale zase je to na velké urovni. Jednak
je velmi dobra komunikace se statnima zastupcema i s probacni a mediacni sluzbou, se

kteryma navic mivame sezeni jednou dvakrdt do roka. “ (Pfemysl)

,,Jako aby mediace dobre fungovala, tak urcité zalezi hodné na té spolupraci vsech

V tom zainteresovanych, to stoprocentné. *“ (Stanislav)

.,V podstaté spoluprace je tady dlouhodobé a myslim si, Ze funguje pomérné

spolehlive” (Zikmund)

., My tady ale mame dobré vztahy s probackou a snaZime se s nimi spolupracovat.
(Zbynek)

.....

statni zastupci v té mediaci délaji. “* (Sona)

Ptala jsem se vSech respondentd viceméné stejnym zptisobem, ale nikdo se k tomuto
tématu bohuzel nechtél vice vyjadfovat, jestli viibec, tak jen stroze, kratce a plynule a poté
ptesel na jiné téma. Vime tedy, Ze policejni organ je v kontaktu telefonické i osobnim jak
se statnimi zastupci, tak s PMS. Dle odhadu tato spoluprace mezi nimi trva jiz 5 let. Je si
védom toho, Ze pokud je dobrd komunikace OCTR a PMS, tak z toho vzejde i dobry
vysledek a zvySuje se pocet mediaci. Co me velice potésilo a povazuji to za skvély napad,
ze si OCTR spole¢né s PMS udélaji 1-2 do roka sezeni, kde toto téma probiraji. Pomahaji

si naptiklad s posilanim vystupli z mediace, je diilezité, aby vSechny strany méli piehled,
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co se v daném piipadu odehrava. Také si pomahaji pti vyslechu, kdy vyslech statniho
zastupce 1 policie probihd jiz na policejni stanici. A dale Policie pfipravuje ucastniky
trestného Cinu na moznost osloveni proba¢ni a mediacni sluzbou a vysvétli jim, co je
¢eka. Situace, ve kterych spolu instituce spolupracuji jesté jednou vysvétluje pan
Ptibyslav nésledné:

.S Probacni a mediacni sluzbou CR spolupracujeme. V pripadech, kdy se lze
domnivat, Ze existuje moznost uhrady Sskody, pripadné odskodnéni poskozeného,
poskytujeme zakladni informace o trestnim stihani konkrétni osoby (obvinéném). Kazdy
obvinény je poucen o moznosti vyuzit ,sluzeb” PMS. U trestné stihanych osob

mladistvych je PMS vyrozuména automaticky. *“ (Ptibyslav)

Jak by se zdalo dle vSech vypovédi, tak spoluprace funguje spolehlivé tak, jak by
méla. OCTR tedy spatiuje spolupraci mezi s sebou a mezi PMS za velmi diileZitou a jeji
rozvijeni podporuje. V dalsi podkapitole se zaméfim na nazory pracovnikd probacni a
mediaéni sluzby, resp. na nazory spoluprace mezi nimi a OCTR.

V nésledujici podkapitole jiz budu uvadét nejen vypovédi respondentit OCTR, ale
také respondentii PMS, jejichz vypovédi nejsou uvedeny v praci absolventské, nebot’ jsem

¢ekala, az je zahrnu do bakalaiské prace spole¢né s vypovéd'mi organd.

6.2 NAZOR NA SPOLUPRACIS OCTR z POHLEDU PMS

Piedmétem této podkapitoly bude vycet ndzorli pracovnikit PMS na probihajici
spolupraci s OCTR ve véci mediace v trestnim fizeni. Na zavér se budu snazit tyto nazory
okomentovat a shrnout.

,, Ta verejnost nds teda bere jako hodne, ale jesté teda by to chtélo ze strany toho
statniho zastupitelstvi. Mné to tak prijde, Ze oni porad jedou v téch svych zajetych kolejich
a nechce se jim néco menit. Neni tam ta snaha no. Ono to pak vyzniva, zZe se doproSujem
o néjakou spolupraci, kdyz ale oni nas jako tak nevzali na védomi jako organizaci a to se
musi zmenit. A mélo by to jit jako z toho vrchu, z ministerstva. Proc treba porad jako my
PMS musime odpovidat na otdzky na to ministerstvo, Ze chtéji vedet, jak spolupracujeme
se statnimi zastupci a tak, ale proc oni to nechtéji, po tom stdatnim zastupitelstvi, jak teda

to statni zastupitelstvi spolupracuje s PMS. Mélo by se to otocit. *“ (Pracovnice €. 1)
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,No ja myslim, ze by méla byt vétsi iniciativa ze strany toho zdstupce. Protoze
soudce se ucastnil ted jednoho zasedani a vikal, Ze ma asi na to nastudovani toho spisu,
seznameni se s tim pripadem, tak ma na to asi piil hodiny. TakzZe pro ného jsou viastné
velice cenné ty zpravy 7 PMS i kdyz teda jsou nekdy dlouhy, ale jako oni umi cist a

dokazou si 7 toho vytahnout to podstatné.*“ (Pracovnik ¢. 2)

,Ja samoziejmé toho pachatele seznamim s podminkami, s pritbehem trestniho
Fizeni, s tim co mu hrozi, protoZe my jsme samozrejmé v Kontaktu se statnim zdstupcem,
aby videl, ze v té veci probihd néjaka cinnost a v ramci toho teda mizeme predjednat
néjaky trest, ale jako, ja osobné to nedélam. * (Pracovnik €. 3)

Z&vér na téma spoluprace PMS s OCTR budu délat z predeslych tiech vypovadi,
Které jsou zejména negativniho charakteru. Prvni respondenta si stéZzuje na nespolupraci
V této véci a jisty pocit toho, ze OCTR nebere praci PMS viibec na védomi. Coz miize dle
mého nazoru souviset s vypovedi respondenta Stanislava v bod¢ 5.3.6.2. Moralni aspekty,
kde je nutna urcita generani obména, jelikoz star$i soudci ¢i statni zastupci jsou
nastaveni hodné retributivn€ a novou restorativni justici neberou nebo nechtéji brat na
védomi. Dva respondenti nezavisle na sob¢ se dale shoduji, ze by ptivitali vétsi iniciativu
OCTR, at uz na podavani podnétd PMS nebo na mediaci v trestnich vécech celkové.
Pracovnik ¢&. 2 ve své vypovédi zmitiuje problém, ze OCTR nevidi mediaci jako trest a
protoze jsme si v podkapitole 5.5 Odligné pohledy na mediaci pro OCTR a pro PMS
fikali, ze primarnim cilem OCTR je pravé potrestani, tak vznika problém ve spolupréci.
Pfitom také zminuje, ze mediace je pro né prospé$nd, protoze zprava z mediace jim
pomaha v pochopeni situace tim, Ze piedklada detailngjsi informace o subjektech trestnih
fizeni a jejich Zivoté. Spoluprace ze strany Pracovnika ¢. 3 probihd tak, Ze seznamuje
ucastniky s podminkami trestniho fizeni a také vlivem zjisténych informaci mohou
predjednat pro OCTR vhodny trest, dod4va ale, Ze toho osobné nevyuziva.

Zavérem spoluprace tedy je, ze OCTR si mysli, Ze spolupraci s PMS funguje
spolehlivé, coz je opakem, co si mysli PMS, ktefi by si pfali v&tsi iniciativu ze strany
soudce, statniho zastupce a policie. Jako pfi¢inu tohoto nesouhladu v ndzorech vidim
praveé odliSné nazory na cile trestniho fizeni a bijici se podstata retributivni a restorativni

justice.
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7 KOMPARACE VYZNAMU MEDIACE V TRESTNIM RIZENi

Abych nejlépe vytvotila komparaci vyznamu mediace z pohledu OCTR a z pohledu
PMS, tak k tomu pouziji nékteré otazky, které jsem si pfipravila jako strukturu pro
polostrukturovany rozhovor. Pouziji ty ¢asti, které tizce souvisi s vyznamem mediace a

pokusim se na n¢ odpoveédét ziskanymi vysledky obou z praci.

e Kde ma podle Vas mediace v trestnim vécech vyznam?

Vyznam mediace V trestnich vécech mtizeme nalézt v ¢asto zminovanych vhodnych
piipadech v mediaci. Respondenti se 100% shoduji na tom, Ze nejvice mediovanymi
trestnymi ¢iny jsou dopravni nehody. Stejné tak i1 ptipady, které jsou rovnéz klasifikované
jako nedbalostni trestné Ciny nebo pteciny, jako napi. kradez, rvacka nebo Skoda na

majetku.

e Jaky ma podle vas jako policii/soud/statni zastupitelstvi/pracovniky PMS

mediace vyznam?

K predchozi otdzce jsem uvedla, v jakych piipadech mé& mediace v trestnim fizeni
vyznam, na ¢emz se respondenti shodli. Rada bych také shrnula celkovy vyznam
mediace, ktery se mi u obou praci vykrystalizoval.

U PMS je to primarné uvédomeénti si toho, Ze pachatel nemize védét, co poskozeny
proziva, jak ho situace ovlivnila a jaké jiné okolnosti jSou S trestnym ¢inem spojeny,
dokud je pachateli nesdéli a naopak. V tomto se pracovnici PMS shoduji a vSichni
v mediaci vyznam v podobé oboustranného sdéleni informaci vidi. Naproti tomu OCTR,
se jiz u vyznamu mediace stoprocentné neshoduji. U OCTR velice zaleZi, jestli v tom
statni zastupce nebo soud vidi smysl, pokud ne, poda rovnou navrh na potrestani a posle
toho dotyéného pied soud. Dle vétsiny respondentti z OCTR je totiz primarnim cilem
zjistit vinu a stanovit trest. Protikladem je tak vyznam mediace pro PMS, ktera ho spis
spatfuje v omluvé, odpusténi, uvédomeéni a urovnani naruSenych vztahti, plynouci ze
vzajemného setkani a sdéleni si informaci. Sdm soudce ve vypovédich zmiioval, Ze

hodné zaleZi, jestli jsou pracovnici v OCTR probaéné nastaveni, on sam totiZ je a vidi
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uspéch 1 v neuspésné mediaci kvili aspektim, které vidi jako vyznam stejné jako

pracovnici PMS.

e Miyslite si osobné, Ze je mediace prinosna a efektivni?

Myslim si, Ze nazory na piinos z mediace ma velkou souvislost s ndzory na vyznam
mediace. Proto se v této kapitole budu snazit nastinit nejvice zminované a nejdulezitéjsi
ptinosy, které jsou viceméné spole¢né pro OCTR i pro PMS.

Shrneme-li viechny piinosy mediace vyi¢ené pracovniky PMS i OCTR tak nam
vyplyne nejvétsi piinos v podobé osobniho setkani, at’ uz je to za jakymkoliv ucelem. At
uz je to dale ptfinos pro obvinéného v podobé odklonl v trestnim fizeni nebo pro
poskozeného pro fazi odpusténi, tak je podstatnym bodem aktivni G¢ast na feSeni véci.
Tento aspekt zplnomociiuje UcCastniky na procesu feSeni a stdva se piinosem pro
spole¢nost na jeji jiné a odpovédnéjsi nastaveni a uceni jedince uchopit situaci do svych
rukou a aktivné se participovat na svych problémech. Zaroven aktivni ucast vyjadiuje
snahu ucastnikl napravit protipravni jednani zmirnénim Skod, jak psychickych, tak
materialnich.

Mediatorim nejde tak o vysledek, jako u OCTR, ale hlavné o snahu v tom
samotném prubéhu. Snaha mize byt prezentovana v podob¢ odskodnéni nebo dohody, na
které se OCTR i PMS také shoduji a kter je dal§im stéZejnim piinosem navazujicim na
osobni setkani, ke které mlZe pti ném dojit. Dohoda s sebou dale vaze n¢kolik dalSich
pfinosil jako je finanéni stranka, kvili které i Casto Gcastnici do mediacniho procesu
vstupuji, kde se pachatel s poskozenym domluvi na vysi odskodného i nad ramec
pojistného plnéni a také na formé¢ uhrazeni. Uzavieni dohody mize mit také vliv na
rozhodnuti trestni justice o potrestani ¢i odklonéni od potrestdni, coZz se zaroven
respondenti OCTR zmiiuji jako o jednom z dalsich nejvétsich piinost plynoucich
z mediace. Nesmim také opomenout zminit pfinos v podobé¢ ¢istého zdznamu v trestnim
rejstiiku, ktery je také shodné zminovany a ktery miize obvinény mit, pokud bude ptipad
odklonén a osveédci se ve zkuSebni dobé.

Naopak nejvétsim piinosem plynoucim z mediace pro pracovniky PMS je ptfinos
moralni. Ten miZeme charakterizovat v par bodech a to v odbourdni oboustranné¢ho
strachu ze setkdni, oboustranné sdé&lovani pociti a v pochopeni jeden druhého,
zodpovézeni pravdy a omluveni se. Sou¢asné i OCTR se shodne s PMS v nékterych

pfinosem v socialné-moralni podobé. Pfinos mediace chape také v napravé osobnosti,
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uvédomeéni si chyb, dobrého pocitu nebo v prevenci pred represi, pricemz pro né jsou tyto

zminéné aspekty az druhé v potadi, hned za potrestanim obvinéného.

e V jakych pripadech vyznam neméa a nemiiZeme tak hovorit o efektivité?

Pti srovnani vyzkumi jsem dosla k zavéru, ze mediace v trestnim fizeni nemtizeme
provadet u zavaznym trestnych ¢ind, jako jsou zejména vrazdy. U téchto trestnich Cind,
nejen, ze nemuzeme hovofit o vyznamu a efektivité, ale mluvime piimo o nevhodnosti.
V této skuteCnosti se respondenti jak z absolventské prace, tak z prace bakalarské shodli
amaji k tomu i stejny primarni davod. U trestného ¢inu tykajici se vrazdy, tam je nasledek
takovy, ktery nelze zvratit, ktery nelze vzit zpét a nahrazeni Skody neni v této situaci
podstatné a vzniklou situaci netesi. Déle ale pracovnici PMS také zminily nevhodnost
napt. u placeni vyzivného nebo pii feSeni néjakého uveérového podvodu, protoze

ucastnikem musi byt vzdy fyzicka osoba.
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ZAVER

Cilem mé bakalaiské prace, bylo zjistit efektivitu a pfinos mediace z pohledu
organti ¢innych v trestnim fizeni a vytvofit komparaci téchto vysledkii s vysledky
absolventské prace, tedy vyznamem mediace z pohledu pracovnikil proba¢ni a mediacni
sluzby. K jeho dosazeni, jsem pouzila kvalitativni vyzkumnou metodu a pro samotny sbér
dat, jsem uzila metodu polostrukturované¢ho interview. Moje snaha se tak primarné
ubirala na zjiSténi, jaky ma pro organy ¢inné v trestnim fizeni mediace vyznam, coz jsem
zjiStovala z nazori na hlavni pfinosy, jaké piipady povazuji za vhodné k mediaci, zda se
na mediaci podileji tim, ze podavaji probacni a mediacni sluzbé podnéty, ale také
samotnymi nazory na mediaCi V trestnim fizeni jako takovou. Svoji pozornost jsem ale
také upirala i kdyZ zpo&atku nezamérné, tak na spolupraci mezi OCTR a PMS, jelikoz
Vv pribéhu rozhovort nemluvili obé¢ instituce tak, jako by "tahli za jeden provaz®. Coz se
mi také v kapitole srovnani vyzkumu podafilo nastinit.

V teoretické ¢asti jsem se hned v uvodu zaméfila na definovani restorativni justice,
jako novy pohled na zlo¢innost. Nova justice, pii které se trestnym ¢inem dotcené strany
sejdou a dohromady wvyfesi, jak se vyrovnat s nasledky a dusledky spachaného
protipravniho jednani do budoucna, vypichla jsem také hlavni pricncipy restorativni
justice, odklony v trestnim fizeni v ni provadéné a jaké to jsou. Dale jsem se zabyvala
samotnou mediaci v trestnich vécech a v jednotlivych podkapitoldch jsem se snazila
zamg¢fit na body, které s ni velmi Gizce souvisi a vzhledem k vyzkumné otdzce bylo nutné
zminit. Hned z kraje jsem vysvétlila hlavni podstatu proba¢ni a mediacni sluzby v niz
mediace Vv trestnich vécech probiha, ale také jaké jsou jeji ¢innosti. Jelikoz se bavime o
tretnim fizeni, kde se jednd o spachani trestné¢ho ¢inu, tak jsem povazovala za dilezité
nastinit, co se témito pojmy mysli. V neposledni fad¢€ jsem charakterizovala organy ¢inné
V trestnim fizeni, osobu, proti niz se vede trestni fizeni a také poskozeného.

Empirickd ¢ast je rozdélend na metodologii vyzkumu a interpretaci dat.
V metodologické ¢asti je popsédna kvalitativni vyzkumné metoda, kterou jsem pro praci
pouzila. Data pro tento vyzkum jsem sbirala pomoci polostruktorovanych rozhovora se
Sesti pracovniky OCTR ze dvou anonymnich mést. Tyto data jsem dale zpracovala a
pomoci kédovani se mi vykrystalizovaly 4 kategorie. Prvni z kategorii pojednavala o tom,
jaky je proces uskute¢ns$ni a vyuziti mediace, nebo-li faktory, které mohou ovlivnit vstup
do mediace, respektivé to, aby se mediace uskuteénila. Na to také navazuje dalsi kategorie

s ndzvem Podnéty. I podnéty jsou totiZ faktorem pro uskutecnéni mediace, ale je tak
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dalezitym faktorem, Ze jsem se ho rozhodla prezentovat samostatné. Za timto bodem
nasledovala velice diilezita tieti kategorie, kterd hovoii o pfinosech a vyznamu mediace,
coZ je zaroven stézejni bod pro vyzkumnou otazku a mozna i proto je kapitolou nejdelsi
a je ¢lenéna do n&kolika podkapitol, respektive piinosti. Ctvrtou a posledni kategorii pak
tvorila kapitola s nazvem Nazory a aspekty mediace v trestnim fizeni, které jsem rozdélila
na pozitivni a negativni. Sestou kapitolou tvofici tuto praci byla kapitola, ktera
pojednavala o spolupraci PMS a OCTR, do niZ byly zatazeny také vypovédi pracovniki
Z probacnich a media¢nich sluzeb. Vysledkem kapitoly byl pak nahled toho, jak spolu
tyto dvé instituce spolupracuji nebo jak si mysli, ze spolupracuji. Posledni kapitolou této
bakalarské prace byl nastinén vyznam mediace pro obé¢ instituce, tedy pro PMS i pro
OCTR.

Tuto praci shleddvdm vyuzitelnou samoziejmé pro pracovniky probacnich a
mediacénich sluzeb, ale zejména pro pracovniky organi ¢innych v trestim fizeni, tedy pro
soudce, statni zastupce a policejni organ. Vicemén¢ vSichni respndenti jak z bakalarské,
tak z absolventské prace se shodli na tom, Ze mediace je velice pfinosnym procesem, tak
bych svymi pracemi chtéla, ukézat, Ze bychom se nadale neméli drzet jen standartni
trestajici justice, ale dat moznost novym alternativdm k feseni trestnich ¢int. Je dalezité
miti na védomi, ze pokud uz néjaky konflikt nastane, méli bychom se ho pokusit vyftesit
sami a teprve v nejkrajnéjsim feseni tuto moc rozhodnout ptenechat soudu, jehoz cilem
je pouze najit vinu a stanovit trest. Kazdy chybuje, ale dilezité je si chyby uvédomit a
snazit se je napravit. Nékdy k tomu ale pottebujeme né€koho, kdo ndm s tim pomiize.
Teprve potom, kdyz nestaCi jiné ndpravné prosttedky, tak by meéla byt tato chyba
potrestana, protoZe uvédomeéni si toho, Ze jsem udélala néco Spatné a aktivné se to snazit
K tomu, ze se zbyte¢né trestaji méné zavazné trestné Ciny a trest spolu s trestni justici
ztraci na vyznamu. Standartni trestni fizeni bere trest jako odplatu za trestny €in a role
poskozeného je prakticky v procesu nulova. Chtéla jsem tak rozsifit moznosti feSeni méné
zavaznych trestnich véci a to napf. ve vyuZiti odklonll v trestnim fizeni, kde zaroven
probiha aktivni ti€ast vSech, kterych se to tykd. Charakteristikou odklonti je ustoupeni od
potrestani a prvotné se feSi nahrada zptisobené Ujmy. Praveé pii téchto alternativach
vstupuje do procesu Probacni a mediacni sluzba, pomoci niz se snazi strany dojit pro
vSechny uspokojivému feSeni. Na mediaci v trestnim fizeni se mi libi, Ze nepohlizi na
trestny ¢in pouze jako na trestny ¢in, ale jako na konflikt zpisobeny mezi pachatelem a

obéti a spole¢né se snazi nelézt feSeni vyhovujici vSem. Rovnéz ale tuto praci shledavam

63



dilezitou pro obvinéné, poSkozené, ale také pro Sirokou vefejnost, kterd jim pomulze

.....

spolecnosti, aby se rozvijela ¢im dal vic a vic.

64



SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK
e PMS — Probac¢ni a mediaéni sluzba

e OCTR — Organy ¢inné v trestnim fizeni

e PZTS — Podminéné zastaveni trestniho stihani

65



SEZNAM ZDROJU A LITERATURY

Monografie

BartoSova, L. (2007). Rozsah dokazovania pri vyuziti odklonov v pripravnom
konani. Trestnépravni revue
Bezdek, T. (2007). Odklony v trestnim rizeni, 2007, Pravnicka fakulta Masarykovi

univerzity, (Bakalatska prace), Brno: Masarykova univerzita

Cisarova, Fenyk, Klouckova, Mandak, Matula, Pury, Repik, Ruzek, (2004).
Trestni pravo procesni. 1. doplnény dotisk. Praha: Linde Praha a.s.

Cisarova, Hasch, Jelinek, Mandak, Matula, Riizek, Sovak, Stépén, (2001). Trestni
pravo procesni. 3. aktualizované a rozsirené vydani. Praha: Linde Praha a.s.
CERNY. J. (1996). Prestupkové Fizeni. Praha: Linde

Hola, L. (2003). Mediace a zpiisob reseni mezilidskych konflikti. Praha: Grada

Publishing, s. r. 0.
Hola, L. (2011). Mediace v teorii a praxi. Praha: Grada Publishing, a. s.

Hola, L. (2013). Mediace a moznosti vyuziti v praxi. Praha: Grada Publishing, s. r.
0.

Hrugkova, O., Ouiednikova, L., Stern, P. (1997). K nékterym teoretickym a
praktickym otazkam probacni a mediacni sluzby. Trestni pravo, ¢. 7-8)
Chmelik, J., a kolektiv. (2014) Trestni rizeni. Plzen: Vykladatelstvi

a nakladatelstvi Ale§ Cengk.

Jiti Jelinek a kolektiv. (2012). Trestni zdakonik a trestni Fdd. Praha: Nakladatelstvi
Leges

Karabec, Z. a kol.(2003). Restorativni justice — sbornik prispevkit a dokumentii.
Praha: IKSP

Karabec, Z. (2003) Koncept restorativni justice. In Karabec, Z. Restorativni
justice. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci

Karabec, Z. a kol. (2003). Restorativni justice — sbornik prispévkit a dokumentii.
Praha: IKSP

66



e Kuchta, J., Zezulova, J. (1997). K vybranym problémiim alternativnich zpusobii
Fizeni v ceském trestnim pravu. Casopis pro pravni védu a praxi.

e Marshall, (1999), Restorative Justice: An Overview, H.M.S.0., London

e Musil/Kratochvil/Samal a kolektiv. (1999). Kurs trestniho prava, Trestni pravo
procestni. C.H. Beck v Praze

e Misicékova, 1., (2013). Rozhodovani v trestnim rizeni (Bakalafska prace). Praha:

Bankovni institut vysoké skola Praha

e Mosova, Z. (2007/2008). Mediace jako prostiedek realizace odklonu v trestnim

Fizeni (diplomova préace), Brno: Masarykova univerzita

e Rozum, J., Kotulan, P., Luptdkova, M., Scheinost, M., Tomasek, J., gpejra. M.,
(2010). Uplatnéni mediace v systému trestné justice I. Praha: Institut pro

kriminologii a socidlni prevenci

e Rozum, J., Kotulan, P., Luptdkova, M., Scheinost, M., Tomasek, J., Spejra. M.,
(2010). Uplatneni mediace v systému trestné justice |l. Praha: Institut pro

kriminologii a socidlni prevenci

e Sotolaf, A., Pury, F., Samal, P. (2000) Alternativni resent trestnich veci v praxi.
Praha: C. H. Beck

e STERN, Pavel. (2010). Probace a mediace: moznosti iesent trestnych ¢init. Vyd.
1. Praha: Portal

o Sc¢erba, F. (2002). Metody cinnosti Probacni a mediacni sluzby. Trestni pravo, ¢.
7-8)

e Valkova, H., Samal, P., Sotolaf, A. (2003). Restorativni justice a ceskd reforma
trestniho prava mladeze. In Karabec, Z. Restorativni justice. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci

e Zehr, H. (2003). Uvod do restorativni justice. Praha: sdruzeni pro probaci a

mediaci v justici

Odborny ¢asopis
e Stern, P. (2005). Zrod probacni a mediacni sluzby souvisi se zavddénim

alternativnich postupii. Casopis socialni prace. C. 4

67



Internetové zdroje

e WWW.pmSCr.cz

Ostatni zdroje

e Zakon ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik

68



ANOTACE

Tato prace nese téma vyznam mediace V trestnim fizeni z pohledu organt ¢innych
V trestnim fizeni S cilem zjistit efektivitu a ptinos mediace z pohledu organt ¢innych v
trestnim fizeni a vytvorit komparaci téchto vysledku s vysledky absolventské prace, tedy
vyznamem mediace z pohledu pracovnikil probacni a mediacni sluzby. Bakalaiska prace
je vytvofena metodou kvalitativniho vyzkumu, ktery jsem provadéla ve dvou méstech a
rozhovory s celkem 6 pracovniky organt ¢innych v trestnim fizeni. V teoretickém ramci
se Vv prvni casti vénuji definovéani restorativni justice v druhé podrobnéji mediacim
V trestnim fizeni a ve tfeti Casti jsem predstavila organy ¢inné v trestnim fizeni, ale také

kdo je to obvinény a poSkozeny.

Klic¢ova slova:
Mediace, mediace v trestnim fizeni, mimosoudni feSeni sporu, organy ¢inné

V trestnim fizeni, probac¢ni a media¢ni sluzba, pachatel, obvinény, poskozeny.

ABSTRACT

This work carries the theme of the importance of mediation process from the
perspective of authorities involved in criminal proceedings in order to determine the
effectiveness and benefits of mediation proces from the perspective of the criminal justice
and create a comparison of these results with the the ressults from the final graduation
work which is the importance of mediation in criminal proceedings from the perspective
of workers of probation and mediation service. This Bachelor thesis was create by a
method qualitative research that | have done in two cities and through the interviews with
six 6 employees of criminal justice. The theoretical framework in the first part is devoted
to defining the restorative justice, in the second part part is aimed at further mediations in
criminal proceedings and in the third part | presented a criminal justice but also a

defendant and a victim.

Key words:
Mediation, mediation in criminal proceedings, extrajudicial dispute resolution,

criminal justice, probation and mediation service, defendant, victim.
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