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Téma prace: Autor si vybral téma, které souvisi se studovanym oborem. Cil prace si
autor stanovil takto —,...pomoci odborné literatury pfedstavit Skolni klub a jeho
legislativni podobu. Dale na zakladé vyzkumného Setieni zjistit a popsat, jakych typu
nebo forem nejcastéji Skolni kluby v naSem Skolském systému nabyvaji.*“

Zameéreni prace: Jedna se o praci teoreticko-empirického charakteru. Cela prace je
rozdélena na Cast teoretickou, ktera se sklada z péti kapitol a ¢ast empirickou, kterou
tvofi jedna kapitola. V teoretické Casti nas autor nejprve seznamuje s vymezenim
pojml volny ¢€as z pohledu vyvoje. Podkapitoly se vénuji historii a sou€asnosti
v pojeti volného Casu. Ve druhé kapitole se pozornost zaméfuje na vychovu ve
volném Case. Opét nalezneme pouze dvé podkapitoly vénované historii vychovy
mimo vyucovani v dobé Skolni dochazky a funkcim vychovy ve volném €ase. Funkce
jsou patrné podle Pavkove, autor neodkazuje. Treti kapitola se vénuje zajmovému
vzdélavani. V této kapitole autor vychazi pouze zjednoho zdroje. BohuZel musim
konstatovat, Ze na textu neni patrny vétSi podil autora. V kapitole jsou vytvorené
malé kapitoly tak, Ze na jedné strance se nam objevi hned tfi. Na tuto kapitolu
navazuje predposledni kapitola, ktera se zamérfuje na Skolska zafizeni pro zajmové
vzdélavani. Autor vénuje pozornost pouze skolni druziné a Skolnimu klubu, zapomnél
na stfediska volného €asu. Tato kapitola by se spiSe mé&la jmenovat Skolni klub jako
misto zajmového vzdélavani. Posledni kapitola se zaméfuje na vékové zvlastnosti a
potifeby uc€astnikd klubu. Sam autor opakuje, kdo je ucastnikem klubu a paradoxné
v prvni kapitole se vénuje zakim prvniho stupné zakladni Skoly. Opét autor pouzil

»minikapitoly*.



Empirické Setreni: Autor vyuzil kvalitativni strategii. Empirické Setfeni je popsano
velmi podrobné. Autor vyuZil obsahovou analyzu a polostrukturované rozhovory.
Doplnila bych pfehled, o jaké Skoly se jednalo, nebot je mozné vnimat rozdily
béznych Skol a Skol alternativnich, soukromych. Obsahova analyza dokumentu je
relativné stru¢né popsana, o to zajimavéjsi je vystup — rozdéleni klubl na Ctyfi typy.
Zarazejici je jisté, Ze tu nikde neni uvedena prace pedagoga jako vychova,
vychovné-vzdélavaci Cinnosti, do kterych zajmova Cinnost patfi. Druha cast
empirického Setfeni je vénovana rozhovorlim se tfemi respondenty. Autor
prfedstavuje analyzu dat jako oteviené kddovani, vytvareni kategorii. Bohuzel toto
jsem v praci nenasla. Slo jen o deskripci rozhovort.

Vyuzitelnost pro praxi: VyuZitelnost je stfedni. Jako zajimavé lze hodnotit typy
Skolnich kluba.

Rozsah prace: Rozsah prace je 79 stran v€etné pfiloh.

Prace s odbornymi zdroji: PoCet zdroji nedosahuje ani 30, coz je nedostate¢né pro
diplomovou praci. Nepfesnosti jsou rovnéz v citovani, napf. chybi odkaz na citace u
funkci vychovy ve volném Case, které rozhodné nepochazeji od autora.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Po strance jazykové, formalni a
stylistické nalezneme rovnéz drobné nedostatky. Nové kapitoly je nutné zacinat na
novych strankach. Ptiklady nespravnych formulaci ,...Mezi pfiklady zajmovych
¢innosti muZeme zafadit malba, kresba, experimentalni prace s vytvarnymi
potfebami, poznavani vytvarného umeéni, zpév, hudebni hry, poznavani hudby,
zachazeni s hudebni technikou, Cetba a dalsi tvofivé literarni a dramatické ¢innosti.“
»-..Napomahaji k formovani a zdokonalovani manualnich schopnosti, obohacuje
ucastniky o noveé védomosti...“

Prace je na hranici obhajitelnosti.

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Pavkova zmifiuje jesté jednu z funkci vychovy ve volném Case. Jedna se o
funkci preventivni. Proc€ jste tuto funkci nezminil?

2. VétSina klubu nespadala do vymezeného pojmu Skolni klub, ktery je urCeny
pro zaky druhého stupné. Kolik klubl tedy napliuje Cisté vymezeni Skolniho
klubu a pokud jste zjistoval, kolik u¢astnikd maji dané kluby?

3. PiSete, ze kluby nabizeji zajmové krouzky, ale ty jsou vedeny externisty.
Jedna se o nabidku klubu nebo Skoly?



4. Tykalo se Va$e Setifeni pouze béznych zakladnich skol?
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