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Abstract

“The issue of integration of children of asylum seekers and immigrants living in
the Czech Republic” is the theme of the thesis. | have chosen the topic because | find it
very interesting and an up-to-day subject which is in the way of all citizens of the Czech
Republic.

| have focused the theoretical part on clarifying some concepts, such as: asylum
seeker, immigrant, foreigner, refugee, unaccompanied minors, integration and other
ones.

The aim of the thesis is to find out obstacles for the integration of children of
asylum seekers and immigrants living in the Czech Republic.

For the implementation of the research part of the thesis, | have chosen the
qualitative type of research - the method of interview - the technique of interview. A
sociometric test has been chosen as a complementary method. The research was
conducted in Permon, a facility for foreign children, from January 2011 to March 2011.
The Research Group No 1 consisted of ten immigrant children from 7 to18 years old (in
case of students their age could be 21 years at the utmost). The research of asylum
seeking children was not enabled. The facility is obliged to protect the children and does
not provide any information about them.

| have processed the results through the form of case studies. For the purpose of
the research implementation, | have divided the integration into five areas (language,
culture, housing, social relations and needs). A questionnaire designed by PhDr.
Kovatik and Prof. Dunovsky was another independent part of my research. In the area
of language, it came in sight that most immigrant children communicate in Czech
language which they learned from their parents or, and it is very rare, in detention
facilities for foreigners. The most frequent problem in this area is writing (spelling). In
the area of culture, it came in sight that despite the possibility to observe customs of
their original countries, very few respondents cherish them here in the Czech Republic.
Customs and traditions differ from country to country, but it does not hinder the
integration of children of immigrants. As for the area of housing, all respondents are

living in the facility for children — immigrants. They travel home, if there is the home,



only at weekends or according to capability of their parents. All but two respondents are
happy at home. In the area of social relations, it came in sight that if respondents need
any help, they mostly approach teachers and educators but also friends and parents. In
the last area, the area of needs, it came in sight that the most frequent need is to be with
their families and then the need for greater freedom.

The additional questionnaire for children revealed that what respondents are the
most worried about is that they will not see their families any more. On the other hand,
weekends spent with their families and leaving the facility are the two things that they
are looking forward to the most. It is possible to say that respondents feel that the
facility is a barrier which prevents them from integration into mainstream society and
deprives them from their freedom. The sociometric test was performed in one secondary
school and in one primary school in the town of Pisek in February and March 2011.
The Research Group No 2 consisted of students of different grades and age (7-17 years
old) including foreigners. The test was performed in five classes. The test results
showed that foreign children have no problem with their integration. Based on the
results of the sociometric test, it is possible to take the assumption that the origin of
children is not an obstacle in communication with other children. This assumption can
be a basis for more extensive research.

It is possible to use the thesis as a basis for any quantitative research. What is

more, the thesis can serve the general public to increase their awareness of this issue.



Abstrakt

Tématem této diplomové prace je ,Problematika integrace déti azylanth
a imigrantd Zijicich v CR.“ Zvolila jsem si toto téma, protoZe si myslim, Ze je velmi
zajimavé a zaroveti aktualni a tyka se viech ob&anti Ceské republiky.

V teoretické ¢asti jsem se zameétila na objasnéni pojmd, jako je azylant, imigrant,
cizinec, uprchlik, nezletily bez doprovodu, integrace a dalsi.

Cilem préce je zjistit pfekazky branici integraci déti azylantl a imigranta zijicich
v Ceské republice.

Pro realizaci vyzkumné ¢asti prace jsem zvolila kvalitativni typ vyzkumu,
metodu dotazovani, techniku rozhovor. Jako dopliikovou metodu jsem zvolila
sociometricky test. Vyzkum probihal v zafizeni pro déti cizince — Permon, v obdobi od
ledna do biezna 2011. Vyzkumny soubor ¢. 1 tvofily déti imigranti ve veéku 7-18 let
(max. 21 let u studujicich), kterych bylo 10. S détmi azylanty vyzkum umoznén nebyl.
Zatizeni je povinno tyto déti chranit a neposkytuje o nich Zadné informace.

Vysledky jsem zpracovala formou pfipadovych studii. Integraci jsem si pro
potieby realizace vyzkumu rozd¢lila do péti oblasti (jazyk, kultura, bydleni, socialni
vztahy, potieby). Dalsi samostatnou oblast tvotil dopliiujici dotaznik, ktery navrhl doc.
PhDr. Kovatik a Prof. Dunovsky. V oblasti jazyka se ukazalo, ze déti imigranti
komunikuji pfevazné Ceskym jazykem, ktery se naucily od svych rodi¢l, vyjimecné
VvV zafizeni pro zajiSténi cizincl. NejCastéjSim problémem v této oblasti je psani
(pravopis). V oblasti kultury se ukézalo, ze maloktery respondent dodrzuje v Ceské
republice zvyky z piivodni zemé, i kdyZz tu moznost ma. Zvyky a tradice jsou v kazdé
zemi odlisné, ale ani to neni piekazkou v integraci déti imigrantti. Pokud jde o oblast
bydleni, tak vSichni respondenti bydli v zafizeni pro déti — cizince. Domi, pokud
domov maji, jezdi pouze na vikendy nebo dle moZnosti rodicl. AZ na dva respondenty
se vSem doma libi. V oblasti socidlnich vztahi se ukéazalo, Zze pokud respondenti
pottebuji s né¢im pomoci, napi. s ucenim, které je nejcastéjSim problémem, obraceji se

pfevazné na ucitele a vychovatele, ale také na kamarady a rodice. V posledni oblasti,



a to oblasti potieb, se ukazalo, Ze nejcastéjsi potiebou je byt s rodinou a potieba ziskat
vEtsi volnost.

Z dopliujiciho dotazniku pro déti vyplynulo, Ze respondenti maji nejvétsi strach
z toho, Ze uz nikdy neuvidi svou rodinu, naopak se nejvice t&€si na vikendy stravené
s rodinou a na odchod ze zafizeni. Je mozné uvést, ze respondenti berou zatizeni jako
bariéru, ktera jim brani v jejich integraci do vétSinové spoleCnosti a bere jim jejich
volnost. Sociometricky test byl realizovan na jedné stiedni Skole a na jedné zakladni
Skole ve mésté Pisek, v obdobi od unora do bfezna 2011. Vyzkumny soubor €. 2 tvotili
studenti t¥id rGzného stupné, ve véku 7-18 let (v€etné cizinct). Celkem byl realizovan
v péti tiidach. Vysledky ukazaly, ze déti cizinci s integraci zadny problém nemaji. Na
zaklad¢ vysledkl sociometrického testu lze uvést predpoklad, ze plivod déti neni
ptekazkou v komunikaci s ostatnimi. Tento piedpoklad muze byt zakladem pro
rozsahlejsi vyzkum.

Uvedenou diplomovou praci je mozné vyuzit jako podklad pro piipadny
kvantitativni vyzkum, ale mize poslouzit i Siroké vefejnosti ke zvySeni informovanosti

o této problematice.
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Uvod

Tématem této diplomové prace je ,Problematika integrace déti azylanth
a imigrantd Zijicich v CR.“ Azylantli a imigrantdi je v Ceské republice velmi mnoho
a jejich integrace mezi vétSinovou spolecnost je dilezita a zadouci.

Zvolila jsem si toto téma, protoze si myslim, ze je velmi zajimavé a zaroven
aktualni a tyka se viech ob¢ant Ceské republiky. Viude kolem nés se vyskytuji cizinci
a zaleZi jen na nas, jak se k tomu postavime a jak je mezi sebe za¢lenime. At uz do CR
ptijdou cizinci za lepSimi podminkami, kvili prondsledovani v zemi pivodu ¢i z jinych
davodl, méli by v nové zemi najit lepsi podminky pro novy zivot a spolecnost by se jim
méla snazit pomoci.

Myslim, ze neni od véci védét o prekazkach, které brani integraci cizincti a jejich
déti do vétSinové spoleCnosti a snazit se je odstranit. Aby spolecnost s nékolika
narodnostmi fungovala, je dilezité respektovat se navzajem. Tato problematika je velice
roz$ifend, kazdy z nas ma s cizinci jisté zkuSenosti, jak pozitivni, tak negativni. Jen
malokdo se dokaze vcitit do pocitl nové ptichoziho cizince, ktery zde hleda sviij novy
domov. Je to t€zké nejen pro dosp€lé ale hlavné pro jejich déti, které si velmi tézko
zvykaji na nové prostiedi.

Mnoho vyzkumt jiz bylo zaméfeno na integraci azylantii a imigrantd, jen malo
z nich v8ak zkoumalo tuto problematiku z pohledu jejich déti.

Integraci déti - azylantli a imigrantl jsem zkoumala jak z pohledu téchto déti ve
véku 7-18 let (max. 21 let u studuyjicich), tak z pohledu déti vétSinové spoleCnosti
stejného vékového rozpéti.

V teoretické Casti jsem se zaméfila na objasnéni pojmu, jako je azylant, imigrant,
cizinec, uprchlik, nezletily bez doprovodu, integrace apod.

V praktické ¢asti jsem si jako cil vyzkumu stanovila zjistit, jaké jsou piekazky
Vv integraci déti - azylantd a imigrantti. To jsem realizovala pouze s détmi - imigranty.
S détmi - azylanty mi vyzkum nebyl umoznén, z dlivodu ochrany téchto déti. Dale jsem

zkoumala integraci téchto déti z pohledu déti z vétSinové spolecnosti.
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1 Soucasny stav

1.1 Zakladni pojmy

Dité/nezletily

Dle Matouska (2003), je ditd nedospéla osoba, podle nékterych v CR platnych
pravnich norem jde o ¢lovéka mladsiho 15 let, podle jinych norem je to ¢lovek, ktery je
mladsi nez 18 let. Déle dle Matouska (2003) obcansky zakonik uvadi, ze zpusobilost
fyzické osoby mit prava a povinnosti vznika narozenim, to se vztahuje i na pocaté dite,

paklize se narodi zivé.

Nezletily bez doprovodu
Dle Khollové, et al. (2010), je nezletily bez doprovodu osoba mladsi 18 let, ktera
do Ceské republiky piicestovala bez doprovodu osob, které by za ni zodpovidaly, at’ uz

jde o rodice nebo jiné dospélé osoby.

Imigrant
Dle Mojzisové (2008), je imigrant cizinec, ktery v Ceské republice Zije legalng,
minimalné po dobu jednoho roku (tzn. jednd se o cizince, kterému byl udélen trvaly

pobyt nebo piechodny pobyt na dlouhodobé vizum nebo povoleni k dlouhodobému
pobytu).

Azylant

Dle Matouska (2003), jde o cizince, kterému byl udélen azyl, a to po dobu
platnosti rozhodnuti o udéleni azylu. Jak uvadi Khollova, et al. (2010), azylant v Ceské
republice pobyva na zadklad¢ trvalého pobytu a ma, az na vyjimku volebniho prava,

stejna prava jako Cesti obcané.
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Zadatel o azyl (Zadatel o mezinirodni ochranu)

UNHCR (2001-2009) uvadi, ze zadatel o azyl je ten, kdo z4da o ochranu
z dvodu pronasledovani nebo strachu z pronasledovani. Dle Mojzisové (2008), jde
0 cizince, ktery projevil imysl pozadat o azyl, z &ehoz je ziejmé, ze v Ceské republice

hleda ochranu.

Cizinec

Dle Hoskovcové (2009), je cizincem v CR kazda fyzicka osoba, ktera nema
Ceské statni obcanstvi. MatouSek (2003) uvadi, ze cizincem je také Clovek, ktery
pochazi odjinud nebo patfi k jiné kultufe. Jelloun (2004) uvadi, ze slovo cizinec

oznacuje ¢loveéka, ktery neni z rodiny, ktery nepatii ke klanu nebo kmenu.

Mensina (minorita)
Dle Zilové (2005), jde o skupinu lidi, ktera méa spoleéné socialné-demografické

znaky a svym poctem se odliSuje od vétSinove spolecnosti.

Uprchlik

Dle Matouska (2003), je uprchlikem osoba, ktera se nachdzi mimo svou vlast,
nemuze, nebo se do ni nechce vratit a vyZaduje zvlastni ochranu. Dle UNHCR (2001-
2009), jde 0 osobu, ktera se nachazi mimo svou vlast a ma obavy z pronasledovani,
z diivoda rasovych, ndbozenskych nebo narodnostnich nebo z divodi ptislusnosti

k urcité spolecenské skupiné nebo i z politickych dtvod.

Integrace
Dle Matouska (2003), je integrace snaha o zaclefiovani lidi do spolecnosti,
vcetné pracovniho zaclenéni. Dale MatouSek (2003) uvadi, Ze jde o osoby socialné nebo

zdravotn€ znevyhodnéné.
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1.2 Legislativa

1.2.1 Mezindarodni dokumenty

Mezinarodni pakt o ochrané obéanskvch a politickych prav

Dle Budilové¢, Hirta (2005), jde o mezindrodnépravni dokument pfijaty Valnym
shroméazdénim OSN v roce 1966, ktery je v Ceské republice bezprostfedné zavazny

a ma prednost pied zakonem.

Umluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace

Brnula (2008) uvadi, ze Umluva byla pfijata v roce 1965 Valnym shromazdénim
OSN. Dle Budilové, Hirta (2005), je v Ceské republice Umluva bezprostiedné zavazna
a ma piednost pied zakonem. Dale Budilova, Hirt (2005) uvadgji, ze Umluva obsahuje
Vv ¢lanku jednu definici pojmu rasova diskriminace a zavazuje signatarské staty k ptijeti

opatieni k jejimu potlacovani.

Evropska iumluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

Dle Budilove, Hirta (2005), zaru¢uje Evropska umluva zdkladni lidskad prava,
jako napf. pravo menSin jednat Vv ufednim styku v jejich jazyce, pravo kazdého na
tlumoc¢nika. Budilova, Hirt (2005) také uvadéji, ze Evropska umluva o ochrané lidskych
prav a zékladnich svobod byla podepsana v roce 1950, v platnost vstoupila v zaii roku

1953 a Ceskou republikou byla piijata 18. biezna 1992.

Vieobecna deklarace lidskvch prav

Jak uvadi Brnula (2008), jde o Deklaraci, kterd upravuje obCanska, politicka,
socialni a kulturni prava, a ktera byla piijata Valnym shromazdénim OSN 10. prosince
1948. Dle Cepelky, Sturmy, Bilkové, et al. (2006), ma kazdy dle Vseobecné deklarace

pravo na vyhledani utociste, pokud je pronasledovan.
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Ramcova amluva o ochrané narodnostnich mens$in

Dle Budilové, Hirta (2005), je Ramcova tmluva o ochran¢ narodnostnich
mensin povazovana za klicovy dokument v oblasti garance prav narodnostnich mensin.
Umluva byla podepsana v roce 1995, pro Ceskou republiku vstoupila v platnost 1. 4.
1998. Dale Budilova, Hirt (2005) uvadéji, ze staty, které prijaly Ramcovou timluvu,
se mimo jiné zavazuji napf-.:

- podporovat podminky zajiSt'ujici ochranu a rozvoj kultury a zajistit ochranu
narodnostnich mensSin, jejich jazyka, vyznéni a tradic,

- zajistit prisluSnikiim narodnostnich mensin svobodu shromazd'ovaci, sdruzovaci,
svobodu slova a vyznani,

- umoznit uzivani mensinovych jazykl v soukromi i na vefejnosti i v ufednim styku.

Mezinarodni umluva o ekonomickvch, socialnich a kulturnich pravech

Brnula (2008) uvadi, ze Umluva byla piijata v roce 1966.

Mezinarodni umluva o ob¢anskvch a politickvch pravech

Brnula (2008) uvadi, ze Umluva byla piijata v roce 1981.

1.2.2 Narodni dokumenty

Listina zakladnich prav a svobod

Dle Budiloveé, Hirta (2005), zarucuje Listina zdkladni prava a svobody vSem,
nezalezi na pohlavi, rase, barve pleti, jazyku, nabozenstvi apod. Zakazuje diskriminaci

z narodnostnich, rasovych, etnickych a jinych divodi.

Trestni pravo CR

Dle Budilové, Hirta (2005), chrani trestni zdkon prava souvisejici s narodnosti
nebo pfislusnosti k urcité rase, definuje jako trestni ¢in vefejné hanobeni naroda, jeho
jazyka nebo né&které rasy, také jako trestny €in uvadi vefejné podnécovani k nendvisti

k nékterému narodu nebo rase a omezovani svobody vyznani.
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Umluva o pravnim postaveni uprchliku

Jak uvadi Molek (2010), Umluva byla pfijata v roce 1951. Mizeme v ni nalézt
definici uprchlika, kterd byla pfi jednani pro OSN a k tomu ur¢ené vybory velkym
ofiskem. Dle Krchové, Viznerové (2008), ptijala Umluvu Ceské republika roku 1993.
Ceskoslovenské republika se k této dohodé piihlasila v roce 1990. Umluva o pravnim
postaveni uprchlikii (nebo také Zenevska konvence, Zenevska umluva) je kliGovym
dokumentem. Hoskovcova (2009) zmitiuje, ze Umluvu podepsalo 131 statll. Mezi staty,
které umluvu nepodepsaly, patii napf. Bangladés, Indie, Indonésie, Péakistan nebo
Thajsko. Z arabskych zemi jde o Irak, Kuvajt, Spojené arabské emiraty a dalsi. Dle
Molka (2010), byla historickd podminénost definice zmirnéna Protokolem, ktery vznikl

v roce 1967 v New Yorku.

Z. ¢.221/2003 Sb., o doéasné ochrané cizincu

,, Lento zakon upravuje:
- vstup a pobyt cizince na uzemi Ceské republiky za uéelem poskytnuti do¢asné ochrany
- fizeni o udéleni opravnéni k pobytu za ucelem poskytnuti doasné ochrany na uzemi
a fizeni o odnéti opravnéni
- pravni status cizince, ktery zad4d o udé€leni opravnéni k pobytu za Gcelem docasné
ochrany, a cizince, kterému bylo opravnéni k pobytu udéleno* (Vickova, 2003, s. 45).
Dle VIgkové (2003), poskytne Ceska republika do¢asnou ochranu cizinctim,
pokud v zemi cizince hrozi nebo jiz nastala zivelnd pohroma, ozbrojeny konflikt,
obcanska valka, nebo soustavné ¢i hromadné porusovani lidskych prav, nebo hromadné

pronasledovani.

Z. ¢. 273/2001 Sb.. o pravech prislu$nikd narodnostnich mensin

Dle Budilové, Hirta (2005), upravuje zakon tato prava:
p. na sdruZovani ptislus$nik narodnostni mensiny
p. na uzivani jména a piijmeni v jazyce narodnostni mensiny
p. na uzivani jazyka ndarodnostni menS$iny v ufednim styku, pfed soudy, ve vécech

volebnich
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p. na vzdélani v jazyce narodnostni mensiny.

Z. ¢. 325/1999 Sb., 0 azylu

Krchové, Viznerova (2008) uvadéji, ze zakon je platny od 1. 1. 2000 a je
neustale novelizovan. Tento zakon upravuje azylovou problematiku v CR, piedeviim
vstup a pobyt cizince Zadajiciho Ceskou republiku o ochranu, pribéh azylového fizeni,
prava a povinnosti zadateli o udéleni mezindrodni ochrany a azylanti. Dle Hoskovcové
(2009), je pravo na azyl zakotveno v listin¢ zakladnich prav a svobod na rozdil od

povinnosti poskytnout azyl. Ta neni zakotvena nikde.

Z. €. 326/1999 Sb.. o pobytu cizincu

,,Z&kon o pobytu cizincil stanovuje podminky vstupu cizince na uzemi Ceské
republiky, jeho pobytu na Gzemi a vycestovani z izemi a vymezuje pusobnost Policie
Ceské republiky, Ministerstva vnitra a Ministerstva zahraniénich véci v této oblasti
statni spravy* (VI€kova, 2003, s. 87). Dle Ministerstva vnitra (2003-2011 b.), zdkon
nezahrnuje cizince, ktery zazadal o mezinarodni ochranu, nebo uz ji ziskal a cizince,
ktery zazadal o doplitkovou ochranu nebo uz ji také ma. Také pod zidkon nespada
cizinec Zadajici o opravnéni k pobytu za ucelem poskytnuti docasné ochrany, nebo

cizinec, ktery ma jiz toto opravnéni udélené a na jeho zakladé pobyva na uzemi.

Z. ¢. 561/2004 Sb. Skolsky zakon

Jak uvadi Ministerstvo vnitra (2003-2011 b.), zdkon upravuje piedskolni,
zakladni, stfedni, vys$Si odborné a jiné vzdélavani ve Skolach a Skolskych zafizenich.
Nalezneme v ném mimo jiné podminky vzdélavani, vychovy, prava a povinnosti
fyzickych a pravnickych osob pii vzdélavani apod. Vzdélavani je zaloZeno na rovném
ptistupu ke vzdélani bez jakékoli diskriminace, zohlednuje vzdélavaci potieby
jednotlivce, je zaloZeno na vzajemné Ucté a respektu vSech ucastnikl vzdélavani. Kazdy

ma moznost vzdélavat se béhem celého zivota.
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1.3 Menginy v CR

Dle Navratila (2003), se menSinami rozumi narodnostni, etnické nebo rasové
skupiny. ,,Ceska republika patii mezi staty, kde tradiéni narodnostni mensiny tvoii
zhruba 5% obyvatelstva® (Siskova, 2008, s. 88). Kajanova, Urban, Davidova (2009)
uvaddji, Ze narodnostni mensina je spoleGenstvi oblanti Ceské republiky, ktefi se
n¢jakym zplisobem 1isi od ostatnich a to napi. etnickym pivodem, jazykem, kulturou
a tradicemi. MatouSek, Kroftova (2003) zmifluji, Ze etnické menSiny miiZeme najit
témé ve vSech zemich. Etnické menSiny maji jiné kulturni zvyky, preferuji jiné
hodnoty, jiny Zivotni styl. Ziji odd&leny od vétsinové spolecnosti bariérami horsiho
spolecenského postaveni, zvlastnich ¢tvrti nebo oblasti, profesemi s nizkou prestizi.
Velkou bariérou je nizkd ochota piisluSnikii vétSiny vdévat se (Zenit se) za lidi
Z mensinové spoleénosti. Clenové mensiny maji téméf vzdy nizsi vzdélani, niz§i piijmy,
hor$i bydleni, hor$i zdravotni stav apod. Dle Marese (1999), shledava vétSinova
spole€nost souziti s minoritou za obtizné a rizikové. Jejich kulturni a jazykové
odli$nosti je vylu€uji z G€asti na bézném Zzivoté spolecnosti.

Harasimowicz (2008) uvadi, ze malokdo tusi, Ze i po vstupu Ceské republiky do
Evropské unie musi cizinci pochazejici z ¢lenskych stati EU ¢elit mnoha problémiim,
které se tykaji jejich pravniho statu, jakoZto cizich statnich piislusnikt Zijicich v CR.
Je dalezité o téchto problémech informovat vefejnost. Jak zminuje Kovaleva (2006), je
20. Cerven den, ktery Valné shroméazdéni OSN schvalilo jako Svétovy den uprchliki.
Kazdy z nas je ve své podstaté prisluSnikem né&jaké menSiny, kazdy z nas je odlisny.

Clovek se stava prislusnikem mensiny bez svého rozhodnuti.

Vybrané mensiny v CR v sou¢asné dobé
e Slovaci
Dle Jirasové, PospiSila, Sulitky (2008), se Slovaci, zijici v ¢eskych
zemich stali po vzniku samostatné Ceské republiky 1. 1. 1993 narodnostni
mensSinou. Kajanové, Urban, Davidova (2009) uvadéji, ze slovenska mensina je

nejpocetngjsi mensinou v CR. V CR piisobi 11 ob&anskych sdruZeni slovenské
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mensiny, kterd se snazi o prezentaci hodnot slovenské kultury a emancipaci
slovenské mensSiny.
Mad’ari

Dle Jirasové, Pospisila, Sulitky (2008), patii madarska narodnostni
men§ina v CR k novodobym alochtonnim minoritdm. Piichod Madart do
Seskych zemi je patrny teprve od vzniku CSR v roce 1918. Vyrazny piiliv
Mad’arti do ¢eskych zemi lze sledovat zvlasté po druhé svétové valce.
Ukrajinci

Jak uvadi Jirasova, Pospisil, Sulitka (2008), patii Ukrajinci v ¢eskych
zemich k alochtonnimu obyvatelstvu. Dle Kajanové, Urbana, Davidové (2009),
migruji Ukrajinci nejcastéji z ekonomickych diivodl. PrestoZe zaméstnanost je
celkem vysokd, vice nez tietina obyvatel zije pod hranici chudoby. Ukrajinsti
migranti patii mezi nejvétsi pracujici skupinu v CR. Jak zmifiuje Budilova, Hirt
(2005), Ukrajince nejcastéji potkate v Praze a velkych méstech. Statistiky
uvadéji, ze k 1. 12. 2004 pobyvalo v CR 13 262 ukrajinskych ob&anii na zakladé
povoleni k trvalému pobytu.
Ciliané

Dle Budilové, Hirta (2005), je pro fadu Cifanti CR jen pfestupni stanici,
vét§inou pokracuji dale do zapadni Evropy. Rada osob z Ciny migrujicich
nelegalné, vyuziva sluzeb prevadécl, kterym za sluzby plati nemalé penize.
Nejcéastéjsi pricinou migrace Cinanti jsou ekonomické diivody. Vétsina Cifiand,
ktera Zije v CR, se soustted’'uje v Praze a Stfredoceském kraji. ,,K 31. 12. 2004
pobyvalo v CR na zékladé povoleni k trvalému pobytu 1080 Cianti* (Budilova,
Hirt, 2005, s. 59).
Rusové

Jak uvédi Kajanova, Urban, Davidova (2009), divodem ptichodu Rust
na tizemi CR byl ve dvacatych letech 20. stoleti komunisticky pu¢ v Rusku.
Druhou vinu tvofily manzelky ceskych studentl. Ta pfiSla o n¢kolik let pozdé&ji.
Tteti a zaroven posledni vina se zde objevila po rozpadu SSSR. Rusové se

vyskytuji po celé CR, vétsi podet se viak soustieduje v Praze, Karlovych
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Varech, Brné a dalSich vétSich méstech. Dle Cilkové, Schonerové (2007),
je divodem stéhovani Rusti do CR pievazné vysoka nezaméstnanost a rostouci
chudoba jejich spolecnosti.
Vietnamci

Kajanova, Urban, Davidova (2009) uvad¢ji, ze migrace Vietnamct do
CR je spojena s dvéma velkymi vlnami. Prvni vlna piisla v 60. letech, kdy
Vietnamci ptijizdé€li za praci a za studiem. Druha vina se objevila v 90. letech,
kdy se ptijizdélo za praci a podnikanim. Vietnamci jsou uzavienou komunitou,
kterd zachovava mnoho tradic. Dle Budilové, Hirta (2005), se Vietnamci nejvice
soustfed'uji v Praze, Brn¢, Ostravé, Chebu a regionech pfi hranicich
s Némeckem a Polskem. Vietnamci jako jedini neohrozuji svou pfitomnosti na
trhu prace majoritni obyvatelstvo. ,,K 31. 12. 2004 pobyvalo v CR na zaklad&
povoleni k trvalému pobytu 20 689 Vietnamcu* (Budilova, Hirt, 2005, s. 56).
Rekové

Dle Jirasové, Pospisila, Sulitky (2008), jsou Rekové novodobou
narodnostni mensinou. Vétsinou v CR pobyvaji pouze docasné.
Mongolové

Dle Kajanové, Urbana, Davidové (2009), pfijela mongolska narodnostni
mensina do CR z pracovnich diivodd, a to zhruba pied péti lety. Cast z nich
zistava v CR a &ast jich putuje dal do Némecka. Jejich komunita je pomérné
uzaviend. V soucasné dobé jsou Mongolové zneuZivani agenturami prace, které
se na nich snazi vyd¢lavat.
Polaci

Jak uvadi Jirasova, Pospisil, Sulitka (2008), vytvareji pouze Polaci, na
rozdil od jinych narodnostnich mensin, koncentrované osidleni, a to podél statni

hranice s Polskou republikou v okresech Frydek -Mistek a Karvina.
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1.4 Migrace

Jak uvadi Kysucan (2006), je migrace velmi stary jev, ktery nemusi byt vzdy
negativni ¢i abnormalni. Dle Budilové, Hirta (2005), jde o ptfesun lidi mezi statnimi
hranicemi, ktery je Casoveé ohrani¢eny. Sirovatka (2002) uvadi, ze pfi prekroceni hranic
jde o zalezitost individualni, ale zabydleni se v novém prostoru probiha velmi dlouho,
az po nékolik generaci. Dle Watterse (2008), je migrace velmi slozity fenomén. Cesty
migrantd jsou velmi fyzicky, psychicky, citové 1 finan¢né narocné.

Jak zminuje Krchova, Viznerova (2008), diive byla migrace spojena
s osidlovanim novych mist za ucelem urcit¢ formy obzivy, coz je stale u nckterych
populaci aktualni. Dnes lidé migruji z divodu lepSich pracovnich pftilezitosti a vidiny
lep$iho pracovniho hodnoceni. Jde tedy o migraci dobrovolnou, kterou nazyvame
migraci ekonomickou, a kterd vede ke zlepSeni zivotnich podminek. Migrace existuje
bud’ uvnitt republiky, tu pak oznacujeme jako migraci vnitini, nebo mimo stat, pak ji
oznacujeme jako migraci vnéjsi. Existuje také migrace docasna a trvala.

Dle Krchové, Viznerové (2008), je s problematikou uprchlictvi pojena
predevs§im migrace nucend, neboli nasilna. Jde o migraci, kterou lidé reaguji na aktudlni
situaci ve své zemi. DGvody opusténi svého domova mohou byt rtizné. Jde napf.
o0 divody politické, nabozenské, ekologické nebo etnické. Divodem k odchodu miize
byt také valka, kdy jsou prchajici lidé ohroZeni na Zivoté. Pfi této migraci dochézi ke
ztraté domova, vlasti nebo 1 rodiny. Ministerstvo vnitra (2008) uvadi, Ze dal$i migraci je
migrace dobrovolnd, kdy lidé opousteji své domovy kvili studiu, sjednoceni rodiny,
kviili zaméstnani apod.

Dle Rékoczyové, Trboly (2009), je zjevné, ze Ceska republika se v poslednich
letech stala cilovou zemi migrace. Jak uvadi Exnerova (2006), spole¢né s mezinarodni
migraci se rozSifuje i organizovany zlo¢in, a to obchod s bilym masem a nelegalni
pfevody pres hranice. Do téchto situaci se dostdvaji ¢asto uprchlici a Zadatelé¢ o azyl.
Zjevné davody jejich odchodu ze zemé (strach z prondsledovani ¢i uték pred
porusovanim zakladnich lidskych prav) se poji s dalsimi faktory, jako je chudoba,

zhorSovani stavu zivotniho prostfedi, pielidnénost apod. JelikoZ jsou statni hranice
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prevazné ve vyspélych statech ptisné kontrolovany, jsou uprchlici stale ¢astéji nuceni
uchylovat se k nelegalnimu vstupu na tzemi. Dle Cuttse, et al. (2000), se mnoho
uprchlikt obraci na paSeraky, ktefi pro né¢ vSak predstavuji vysoké nebezpeci, a finan¢ni
naklady s tim spojené jsou velmi velké. Logger, Paulsen, Rothfust (2006), zminuji,
7e Ceska republika patii mezi staty, které jsou imigraci vice oteviené.

Dle Réakoczyové, Trboly (2009), se migranti, kteii sméfuji do CR, nejéastéji
usazuji v hlavnim meésté Praha, kde Zije bezmala tietina celkového poctu piisté¢hovalct,
a kde cizinci dosahuji nejvyssiho podilu na poctu obyvatel (11%). Vysoky pocet cizincti
(20 tis.) zije také v Brné. ,,Dalsi cilové destinace imigracnich tokt se nachazeji v Plzni,
Pardubicich a Mladé Boleslavi®“ (Rakoczyova, Trbola, 2009, s. 19). Déale Rakoczyova,
Trbola (2009) zmifuji, ze do Ceské republiky mifi pfevazné migranti z evropskych
zemi, a to ze zemi Evropské unie (33%) a ze zemi mimo EU (44%). NejvyznamngjSimi
zdrojovymi zemémi migrace do CR jsou Ukrajina, Slovensko a Vietnam. Tyto zemé
predstavuji asi dvé tietiny vSech pristéhovalcl. Nejvice u nds za posledni 1éta ptibylo
ukrajinskych a vietnamskych pfistéhovalcli, coz je spojeno také s ekonomickym
naristem a s nim spojenou poptavkou po zahrani¢ni pracovni sile. Ve velkém poctu sem
nyni migruji také obcané pocetné méné zastoupenych obcanstvi: Mongolove,
Moldavané a také Némci.

Jak uvadi Dvorakova (2008), kdyz nékdo opusti svou zemi, je to jako by ztratil
blizkou osobu. Clovék se ¢asto musi vzdat mnoha véci jako napf. zvyklosti, domaci
kuchyné, narodni hudby, a dokonce 1 svého jazyka. Tento proces je definovan jako
psychologicky proces akulturace, ktery ma velky vliv na integraci. Prochazeji jim
vSichni azylanti, imigranti a jejich déti. Dle Rékoczyové, Trboly (2009), se tito lidé pak
v CR mohou ocitnout ve velmi tizivé Zivotni situaci, nemaji dostatek socialnich
a kulturnich kompetenci ke zvladani obtiznych situaci. Jak uvadi Brnula (2008), pokud
Clovek opusti svou zemi jako jednotlivec, jsou dopady velmi vazné, a to 1 v pripadé,

kdyz doSlo v rdmci jeho migrace ke splnéni snu.
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1.4.1 Nasledky migrace

e Individualng¢ psychické problémy jednotlivce
Brnula (2008) uvadi, ze jde o deprivaci spojenou se smutkem, kterou migrant
proziva po dobu transportu, ktery si zvolil. I po usazeni mohou problémy dale
pretrvavat. Jedinec si musi zvykat na nové prostiedi, ve kterém zije. Dochazi
k odlouceni od rodiny a blizkych, ke ztraté socialnich kontakti jedince. To vse
ma za nasledek smutek a deprese.

e Ztrata socialniho statusu
Dle Brnuly (2008), jde o stav, kdy jedinec jakoby piestal byt ¢lenem spole¢nosti
a ztratil prestiz, ktera vyplyvala z jeho statusu. Da se fici, Ze jedinec pfisel
o privilegia, ktera byla spojena s jeho postavenim v krajin€ ptivodu.

e Ztrata zivotniho stylu a moznosti poskytovanych krajinou piivodu
Jak Brnula (2008) zminuje, moZnosti, které mu byly poskytnuty v krajiné
puvodu, mohou souviset se zaméstnanim, zptisobem byti v socialnim prostiedi
a s kulturnimi a nabozenskymi moznostmi. Pro zacatek adaptace na hostitelskou
krajinu je typické, Ze to, co by méli migranti brat jako ptinos, povazuji spiSe za

ztratu.

Dle Rékoczyové, Trboly (2009), probiha spole¢né souziti ptist€éhovalci
a domaci populace riznymi zpusoby, které maji pro ob¢ strany rozdilné dusledky.
»Mezi imigranty a puvodnimi obyvateli existuji rozdily ve vzdélani, piijmu

a spokojenosti se zivotem* (Dvotakova, 2008, s. 49).

1.4.2 Piechodny a trvaly pobyt cizince

Jak uvadi Budilova, Hirt (2005), jsou podminky, za jakych muze cizinec
vstoupit na uzemi CR, upraveny zakonem 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na Gizemi
Ceské republiky. Pobyvat pfechodné na izemi CR je mozné bez viza, na zakladé viza

nebo na zaklad¢ povoleni k dlouhodobému pobytu.
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e Piechodny bezvizovy pobyt — bez viza miZe cizinec na tzemi CR pobyvat,
pokud tak stanovi mezinarodni smlouva, rozhodne-li tak vlada CR nebo pokud
to stanovi cizinecky zakon

e Piechodny pobyt na zakladé viza — jsou vydavana tzv. kratkodoba viza a tzv.
dlouhodoba viza
-Mezi kratkodoba viza spada letiStni vizum, prijezdni vizum a vizum k pobytu
do 90 dnt.

-Dlouhodobé vizum k pobytu nad 90 dnli umoziuje cizinci pobyvat na Gzemi
CR po dobu del§i nez 3 mésice. Plati maximalné po dobu jednoho roku.
Dle Budilové, Hirta (2005), miize byt cizinci povolen trvaly pobyt na izemi CR, musi

vS8ak splnit podminky stanovené cizineckym zakonem.

1.4.3 Migracni manifest (Deset zasad pro Ceskou migracni politiku)

,» 1. Mezinarodni migrace je pfirozeny proces.

. Migrace musi byt ve vefejné diskusi prezentovana vyvazen¢.

. Zachovejme pravo na azyl a respekt k integraci Zadatelil o mezinarodni ochranu.
. Nékterym cizinctim nelze upfit moznost Zit v Ceské republice.

. Je tfeba podporovat navrat migrantt do legality.

. Migranti musi mit pobytovy status nezavisly na své rodiné.

. Kazdy cizinec musi mit moznost naplnovat své zakladni lidské potieby.

. Zabranme vykofistovani pracujicich migrantli a porusovani jejich socialnich prav.

O o0 9 N U B~ W

. S nartstajici délkou pobytu nartistaji i prava cizinci.

10. Integrace migrantii je obousmérny proces* (Daniel, 2007, s. 6).
1.5 Azylova politika

Jak uvadi Hradeéna (2007), je CR definovéana jako bezpetna zemé, kolem niz
jsou také samé bezpecné zemé. Uprchlici maji povinnost pozadat o mezinarodni

ochranu v prvnim staté, do kterého vstoupi, proto se k nam dostane jen mensi Cast

Z nich. VSe tak maji na starosti hrani¢ni zemé. Dle Janki (2009), se kazdoro¢né snizuji
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zadosti 0 mezinarodni ochranu. Divodem jsou opatfeni uplatiovana v ramci kontroly
vnéjSich hranic EU, kdy se snizuje moZznost dostat se na uzemi legalné. VétSina
uprchlikt pak voli nelegalni cestu pomoci paSerakd.

Hrade¢na (2007) zminuje, Ze za posledni roky se pfiliv uprchliki velmi snizil.
Néktera azylova zafizeni se zaviraji nebo omezuji provoz z divodu nevyuzitych
prostortu. Dle Bajera (2007), bylo vroce 2006 zaznamenano velké klesani zadosti
0 mezinarodni ochranu. Vliv na to mél vstup Ceské republiky do Evropské unie
a uplatnovani tzv. dublinského systému. Ten stanovuje, Ze jen jedna zemé& vyftizuje
zadost cizince o mezinadrodni ochranu. ,,VétSina podanych zadosti o mezinarodni
ochranu je zamitnuta proto, Ze Zadatel o ud€leni mezinarodni ochrany nespliuje divody
pro udéleni azylu, ani divody pro udé€leni dopliikové ochrany, které jsou v zakoné
0 azylu piesné vymezeny* (Bajer, 2007, s. 3).

Dle Hrade¢né (2007), by uprchlikiim, kterym je poskytnuta ochrana, mély byt
poskytnuty i podminky ke zlepSeni kvality jejich Zivota. Jsou vSak i lidé, ktefi na to maji
jiny nazor, chtéli by pro ptichdzejici cizince ptisnéjsi podminky pro zivot v dané zemi.
Jak uvadi Khollova, et al. (2010), prchajici cizinec miize v CR pozadat o mezinarodni
ochranu, a to bud’ pisemnou formou na ministerstvu, nebo formou tstni do protokolu na

Policii CR.

1.5.1 Mezindrodni ochrana
Druhy mezinarodni ochrany jsou:
- azyl

- dopliikova ochrana

Dle Khollové, et al. (2010), se zdkon o azylu, ktery upravuje divody pro udéleni
mezindrodni ochrany, vztahuje na vSechny osoby, vCetné nezletilych bez doprovodu.
Tém poskytuje urcité vyhody. Mezi jednu z vyhod patii pfid€leni opatrovnika, ktery
nezletilému pomaha achrani jeho prava. Matousek, Kolackova, Kodymova (2005)
uvadéji, ze zadatel o azyl musi podstoupit identifikaci, kterou provadi cizinecka policie,

zdravotni prohlidku a vstupni pohovor, kde uvede diivody své zadosti. Dle Ceského
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statistick¢ho uradu (2009), miizeme piijimaci stfediska nalézt v obci Vysni Lhoty, okres
Frydek-Mistek a na letisti Praha-Ruzyné. Pokud vSe v piijimacim stfedisku prob&hne
bez problémd, je Zadatel pfemistén do pobytového strediska, nebo muze zit v soukromi.
Pobytova stiediska jsou umisténa v obcich Zastavka, okres Brno — venkov, Havifov,
okres Karvind a Kostelec nad Orlici, okres Rychnov nad Knéznou. Matousek,
Kolackova, Kodymova (2005) zminuji, ze azyl a jeho udé€leni ma na starosti odbor
azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra CR, pod které spada Sprava
uprchlickych zafizeni, kterda mé na starosti pfijimaci, pobytova a azylové integracni
stiediska. O zadosti o azyl by mélo byt ze zakona rozhodnuto do 90 dnti, s moznosti
lhatu prodlouzit. Velmi ¢asto se ale stava, ze se o zaddosti rozhodne az za n¢kolik let. Jak
uvadi Cesky statisticky ufad (2009), proti rozhodnuti, které je pravomocné dnem
pfedani, je mozné podat zalobu, a to k mistné ptislusSnému krajskému soudu. V ptipadé,
ze je zadost zamitnuta, je mozné podat kasa¢ni stiznost.

Dle Hoskovcové (2009), je integrace téchto lidi ovlivnéna délkou azylové
procedury a jejim stravenim, a to 1 po obdrzeni azylu. Po ud¢€leni azylu jsou jedinci plni
sily a nadéje do budoucna, po stietu s realitou vSak jejich nadéje klesaji, jedincl
se zmocnuje deprese a apatie. Jak uvadi OSN (2006), pokud uprchlikim chybi
vzdélavaci a ekonomické pfileZitosti, a pokud jsou omezeny jejich vyhlidky na trvalé
feSeni, pfedstavuje zdlouhava situace velky problém. Dle Krchové, Viznerové (2008),
mohou byt azylanti, kteti azyl ziskaji, do¢asné¢ ubytovani v azylovych integra¢nich
stiediscich. Dle Ptivratského, Teodoridise, Vancaty (2010), jsou podminky ve stfedisku
velmi blizké normalnimu bydleni. Jedinec se u¢i plnit své povinnosti, plati napt. najem,
musi dodrZovat smluvni podminky bydleni, f4d domu apod. Ma zde vSak vice
soukromi. Pracovnici stfediska ho pfipravuji na realitu Zivota a doty¢ny se uci Cesky
jazyk, aby se lépe integroval do spolenosti. Cesky statisticky Gfad (2009) uvadi,
ze integracni azylova stfediska jsou v Jarométi, okres Nachod; Zastavce, okres Brno —
venkov; Havitové, okres Karvina; a Usti nad Labem — Ptedlicich, okres Usti nad
Labem.

Jak zminuje Ptivratsky, Teodoridis, Vancata (2010), mohou Zadatelé o azyl po

dobu fizeni Zit v uprchlickém stfedisku, kdy se stat podili na nakladech spojenych
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S ubytovanim a stravovanim, nebo mohou na rozhodnuti ¢ekat v soukromi. Pokud zvoli
druhou variantu, stat se jiz na zadnych nakladech stim spojenych nepodili. Dle
Budilové¢, Hirta (2005), plati pro Zadatele o azyl urcitd omezeni, jako napt. zakaz prace
b&hem prvniho roku azylové procedury. Po roce musi zadatel ziskat povoleni od uradu

prace, aby mohl ziskat praci.

1) Azyl

»Zakon stanovi, zZe azyl se cizinci udé€li, pokud bude zjiSténo, Ze:
- je pronasledovan za uplatinovani politickych prav,
- md odivodnény strach z prondsledovani z divodu rasy, pohlavi, ndbozenstvi,
narodnosti, ptislusnosti k urcité socialni skupin€ nebo pro zastavani urcitych politickych
nazoru ve state, jehoz obCanstvi ma* (Khollova, et al., 2010, s. 4).
Dle Khollové, et al. (2010), mtize azyl ziskat i rodinny ptisluSnik azylanta, ktery jiz azyl

ma, pod podminkou, Ze pobyva na izemi CR a 7ada o mezinarodni ochranu.

»Rodinnym prisluSnikem podle zikona je:
e manzel /manzelka (pokud manzelstvi trvalo jiz pted ud€lenim azylu),
e svobodné dit¢ mladsi 18 let,
e rodi¢ azylanta, ktery je mladsi 18 let,
e zletild osoba (napf. sourozenec, stryc, teta) odpovidajici za nezletilou osobu

bez doprovodu* (Khollova, et al., 2010, s. 5).

Dle Matouska, Kolackové, Kodymové (2005), jsou dotyénému po udé€leni azylu
pfizndna stejnd prava a povinnosti jako ¢eskym obcanim a hovoifi se o ném jako
0 azylantovi, ktery ma pravo po péti letech pozadat 0 Ceské statni obCanstvi. Jak uvadi
Vickova (2003), toho se nabyva napf. narozenim, nalezenim na tzemi CR nebo
udélenim. Informatorium Booklet (2009) zmifluje, Ze stitni obcanstvi udéluje
Ministerstvo vnitra na zadost cizince, ktery musi splnit urCitd kritéria. Dle Krchové,
Viznerové (2008), se prava a povinnosti azylantl témét neliSi od prav a povinnosti

obcanu CR. Vyjimkou je aktivni a pasivni volebni pravo, a zdkaz pracovat ve statnich
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institucich, kde je potfeba mit ¢eské statni obCanstvi. Pokud jde o trh prace, zdravotni
pé&i nebo vzdélavani, méa azylant k témto sluzbam stejny piistup jako obéan CR.

Jak uvadi Vickova (2003), miize azyl zaniknout tfemi zptisoby, mezi které patii
smrt, uddleni statniho obanstvi a pisemné prohlaseni 0 vzdani se azylu. ,,Zadatelé,
kterym je zadost o azyl zamitnuta, se mohou dobrovolné nechat repatriovat do své
puvodni zemé. Této nabidky vyuzily uz stovky odmitnutych zadatelti o azyl z mnoha
zemi* (Ptivratsky, Teodoridis, Vancata, 2010, s. 197).

2) Dopliikova ochrana

Jak uvadi Khollova, et al. (2010), muze se stat, ze zadateli hrozi v zemi ptuvodu
nebezpeci z diivodu, ktery nelze napasovat pod divody pro udéleni azylu. Mezi ty patii
napft. nebezpeci z diivodu rasy, pohlavi, nadrodnosti apod.
»Za vaznou ujmu se povazuje:
- ulozeni nebo vykonani trestu smrti,
- muceni nebo nelidské ¢i ponizujici zachézeni,
- ohrozeni zivota ¢i lidské duastojnosti v pribéhu mezindrodniho nebo wvnitiniho
ozbrojen¢ho konfliktu® (Khollova, et al., 2010, s. 5).
Dle UNHCR (2008), kon¢i doplitkova ochrana u uprchlika po tom, co je jeho situace

vyresena.

1.5.2 Azyl z humanitarniho ditvodu

Rutter (2003) uvadi, Zze azyl z humanitarniho divodu byl zaveden v roce 2003.
Udéluje ho Ministerstvo vnitra ve vyjime¢nych ptipadech. Dle Khollové, et al. (2010),
mize byt udélen napf. lidem vaZzné€ nemocnym, kterym v zemi plvodu chybi
odpovidajici pée nebo détem, které byly nuceny k prostituci ¢i nucené praci. Bajer
(2007) udava, ze azyll z humanitarnich divodi bylo do soucasné doby udéleno 230.
Dle Jankt (2009), je velmi diilezitym principem pro uprchliky princip non-refoulement,
ktery chrani uprchliky pfed navratem do zemé pivodu. Vztahuje se na uprchliky,
kterym v zemi pivodu hrozi pronasledovani. Tento princip maji povinnost dodrZzovat

vSechny staty, a jak zmifuji Cepelka, Sturma, Bilkova, et al. (2006), plati pro n&j
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davody, jako u ud€leni azylu. Od r. 1951 je zasada rozsitena, nejde uz jen o nevraceni,
ale 1 o to, ze uprchlik by nemél byt na hranici odmitnut, jestlize by byl ohrozen na

Zivote.

1.6 Integrace

Dle Niessena, Schibela (2005), je integrace nepfetrzity, oboustranny proces,
ktery vyzaduje aktivni pfistup vSech zuéastnénych. Dvoiakova (2008) dodava, ze je
z velké ¢asti zélezitosti individudlni. Jak uvadi Krchova, Viznerova (2008), probiha na
nékolika urovnich. ,,Integrace probiha tehdy, jestlize ji pfijimaji a povazuji za zddouci
ti, ktefi jsou integrovani. Neni-li tomu tak, pak integrace neprobiha“ (Sartori, 2005,
S. 67).

Dle Soudkové, Soudka (2008), je pro integraci dilezité, aby se ji ptizpusobili jak
cizinci, tak spolecnost, ktera cizince ptijima. V nové spoleCnosti se cizinci musi naucit
mnoho nového, jako napt. zajistit si ekonomickou sobé&stacnost, naudit se Cesky jazyk
a zvladnout vztahy s majoritni spole¢nosti. Velkou bariérou pro integraci cizincli do
nové spolecnosti jsou zazité stereotypy, nediivéra a strach z neznamého. Aby se cizinci
do spole¢nosti dobie zapojili, musi se jim dostat rovného zachazeni a musi jim byt
umoznéno podilet se na Zivoté spolec¢nosti. Cilem integrace je umozZnit pfistechovalcim
vést nezavisly Zivot, a to ve vSech oblastech (bydleni, vzdélani, zaméstnani apod.).

Dle Matouska (2003), je u uprchlikl dilezité, aby méli moZnost ponechat si své
tradice, minulost a zaroven si mohli vybudovat nové kontakty v nové spole¢nosti. Stav,
kdy se uprchlik integruje do spole¢nosti nadmérné, se nazyva hyperintegrace, naopak
stav, kdy se uprchlik od spolecnosti distancuje a stale zdtraziiuje odlisnosti své etnické
skupiny, se nazyva hypointegrace. Dvofékova (2008) zmifiuje, Zze se v CR posledni
dobou poéet cizincti rapidné zvysuje, naopak eskych ob¢anii ubyva. Cizinci v CR tvoii
pocetnou skupinu ekonomicky aktivnich, proto je zadouci se problematikou integrace
zabyvat. ,,Cizinci, ktefi jsou schopni se dorozumét a rozumi psané i mluvené feci
dosahuji bezesporu vyssi urovné integrace do vSech struktur majoritni spolecnosti*

(Rékoczyova, Trbola, 2009, s. 71). Dle Krchové, Viznerové (2008), je jazyk pro
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zorientovani se ve spolecnosti velmi dilezity. Usnadiiuje nové ptichozim pochopit
situace kolem sebe.

Jak uvadi Ptivratsky, Teodoridis, Vancata (2010), ministerstva odpovédna
za integraci cizincl se neustdle méni. Jako prvni mélo na starosti integraci ministerstvo
vnitra, které je odpovédné i v souCasné dob¢, ale na n¢jakou dobu ho vystiidalo
ministerstvo prace a socialnich véci. Dle Tollarové (2006, ¢. 6), je odpovédnym
oddé€lenim ministerstva vnitra oddé€leni integrace azylanti odboru azylové a migracni
politiky (OAMP). OAMP ma na starosti tvorbu ainovaci statniho integra¢niho
programu, vede informace o osobdch sudélenym azylem a stard se o celkovou
proceduru spojenou s nabidkou integra¢nich bytt.

Jak uvadi dokument Inkluzivni $kola (2010, META), pfistéhovalci maji Casto
problémy se svymi zvyky, tradicemi a chovanim, které jim pii stfetu s majoritou
zpusobuji potize. S timto se stfetavaji 1 déti, které tyto problémy nesou jesté hlife nez
jejich rodice. Ty si na novou spole¢nost mohou zvykat pomalu v blizkosti svych pratel
¢1 v blizkosti jinych cizincl, naopak déti musi hned od pocéatku navstévovat ceskou
Skolu. Problémy s odliSnostmi ma vSak 1 majorita, kterd ne vZdy dobte pochopi vyznam
sdéleni a dochazi tak k nedorozuménim. Kazdy si musi uvédomit, Ze jeho kultura neni
jedina, ze rozdily jsou a vZzdy budou a Ze je to zcela bézna véc. Multikulturni centrum
Praha (2003) uvadi, ze kazdy ma nazor na to, jak nejlépe zaclenit cizince do spolecnosti,
jiny. ,,O UspéSném zavrSeni procesu integrace muzeme mluvit v okamziku, kdy se
cizinec stane aktivni soucasti spolecnosti z perspektivy pravni, socialni, ekonomické,
vzdélavaci, jazykové nebo tifeba kulturni* (Ptivratsky, Teodoridis, Vancata, 2010, s.

198).
1.7 Statni integracni program

Dvotékova (2008) uvadi, Ze azylanti se zapojuji do tzv. Statniho integracniho
programu, ktery byl v CR zahdjen vroce 1998. Hoskovcova (2009) zmiiuije,

ze program je slozen ze tii cCasti, a to z podpory bydleni, vyuky céeského jazyka

a podpory pracovniho uplatnéni azylanti. Dle Tollarové (2006, €. 6), jde o program,
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ktery pomahéd azylantim zaclenit se do spolec¢nosti. Vstup do Statniho integra¢niho
programu muze vyuzit kazdy azylant, kterému je piedavano rozhodnuti o udé€leni azylu.
Nabidku vstupu do SIPu cini pracovnici, jejichz hlavni kol nespociva v péci
0 azylanty, proto mnohdy azylanti nevédi, co vstup do SIPu obnasi. To ma za nasledek
nedorozuméni, nerealisticka ocekavani a nejistotu ze vstupu do programu. Pokud
se azylant rozhodne vstoupit do programu, musi v dotazniku prohlasit, Ze chce byt
ucastnikem programu a zvolit si formu podpory integra¢niho bydleni. Azylant mtze byt

Z programu vyloucen, pokud bez legitimniho diivodu odmitne integracni byt.

1.7.1 Cesky jazyk

Jak uvadi MVCR (2010), jazykovy kurz azylantovi nabidne Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy po nabyti pravni moci rozhodnuti o udéleni
mezinarodni ochrany. ,,Primarné je azylantovi nabidnut kurz Ceského jazyka v misté
jeho pobytu, nebo v blizkém sidle, kam muize pravideln¢ dojizdét™ (Tollarova, 2006,
¢. 6, s. 17). Dle Piivratského, Teodoridise, Vancaty (2010), je vyhodou jazykového
kurzu jeho bezplatnost, na druhou stranu ma azylant uréité povinnosti a musi
se piipravit na zav€reénou zkousku. Tollarova (2006, ¢. 6) zminuje, Zze pokud jde
0 skupinovou vyuku, tak se kurz skladd ze 150 hodin, pokud se azylant rozhodne pro
individudlni kurz, musi s lektorem absolvovat 100 hodin. Na kurzu se azylanti uc¢i ¢esky
psat 1 mluvit. Za vysledky jsou zodpovédni pfevazné azylanti. Pokud nebudou schopni
se dorozumét jazykem hostitelské zemé&, bude jejich integrace do spolecnosti znacné
ztizend a jen velmi tézko si budou hledat praci. Najdou se vSak 1 taci azylanti, ktefi
nezvladli zaklady ceStiny ani po 10 letech. Jazykové kurzy jsou dostupné pro vSechny
azylanty, naopak s nabidkou bydleni je to podstatné horsi. Neni dostupna vSem, nebo

jsou na ni dlouhé ¢ekaci lhtty.

1.7.2 Bydleni
Dle Tollarové (2006, &. 7), pfijde vétsina azylantd do CR bez dostateénych
financi na zajiSténi bydleni, proto je pro n€ nabidka bydleni kli€ova. Jak uvadi

Ministerstvo vnitra (2005), ze vSech ¢asti SIPu pravé oblast bydleni prosla nejvice
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zménami. ,,Varianta | je variantou nejstarsi a tradicni (Tollarova, 2006, ¢. 7, s. 17), kdy
jak uvadi Pfivratsky, Teodoridis, Vancata (2010), je azylantovi nabidnut jeden byt.
Ministerstvo vnitra (2005) uvadi, Ze program puvodné obsahoval jen jednu variantu,
kdy mohli azylanti ziskat s pfispénim statu najemni byt formou ndjmu bytu v majetku
obce, nyni se vSak sklada jiz ze tii variant. Diky druhé varianté mohou azylanti ziskat
statni prispévek na uhradu cCistého najemného, nebo jeho pomérné casti. Jak uvadi
Tollarova (2006, ¢. 7), dotace na Cisté najemné se poskytuje 5 let v ¢astce 3000 — 4 500
K¢ mési¢né, kdy zalezi na poétu osob v rodiné. Varianta Il. je oproti varianté I. pro stat
levnéjsi. Tieti varianta, na zakladé které muze azylant ziskat ndjemni byt v ramci
nabidky najemnich bytd pro azylanty, funguje od roku 2005. Varianta Ill. je zatim
pouze vyhlaSenym programem, ktery jest¢ nebyl vyuzit. ,,N&které obce jiz zahdjily
stavbu bytovych domt s vice nez 20 byty, z nichZ by mély nabidnout vzdy 1 byt pro
azylanty, ale dosud nebyl zadny byt dokoncen* (Tollarova, 2006, ¢. 7, s. 17). Jak dale
uvadi Tollarova (2006, ¢. 7), popsané varianty pomahaji S hledanim bydleni, ale maji
i své nevyhody. Pokud si azylant vybere variantu 1., na kterou se dlouho ¢eka, ma
jistotu, Ze bude bydlet, ale byt si vybrat nemtze. I pfes dlouhé ¢ekani je tato varianta
uptfednostiovana, na rozdil od varianty II., kterd je ¢asové omezend a administrativné
velmi naro¢nd. Druhd varianta poskytuje spiSe podporu do zacatku a vyuzivaji ji

prevazné azylanti, kteti na bydleni chvataji.

1.7.3 Prace

Jak zminuje Tollarova (2006, ¢. 6), aby integrace probéhla v potfadku, je
nezbytnd ekonomicka samostatnost azylantii. Dle Trombika (2008), se pfi hledani
zamé&stnani azylanti obraceji na ufady prace a MPSV, které hledani zaméstnani
organizuje. Ufad prace pro azylanta neméa vzdy vhodné misto, proto se zaeviduji
a ¢ekaji, ptipadné mohou vyuzit rekvalifikacni kurzy.

Dle Ministerstva vnitra (2010), se na SIPu nepodili pouze Ministerstvo vnitra,
ale i nestatni neziskové organizace, jako napi. Charita Ceska republika, Organizace pro
pomoc uprchlikiim, Centrum pro integraci cizincit nebo Poradna pro uprchliky. Po dobu

¢ekani na udéleni azylu mize azylant pobyvat v nékterém z integracnich azylovych
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stfedisek, kterych je v CR pét a provozuje je Sprava uprchlickych zafizeni. Strediska 1ze
nalézt v Zastavce u Brna, Jarom¢éti - Josefove, Strazi pod Ralskem, Havifove a Usti nad
Labem - Predlicich. Byty (1+0 az 2+1) si zde azylanti plati sami. Bydleni zde v$ak neni
dlouhodobé, proto by se azylanti méli zaroven vénovat hledani trvalého ubytovani
a soucasné by se méli vénovat kurziim ceského jazyka. Jak uvadi Hoskovcova (2009),
azylanti mohou vést normalni a nezavisly Zivot jakmile ziskaji vlastni bydleni, coZ je

i krok k lepsi integraci do spole¢nosti.

1.8 Statistické udaje

1.8.1 Poéty cizincii v CR

Dle Ceského statistického Gfadu (2007), byl v letech 1993-1997 poéet Zadatelti
0 azyl néco malo pies 2000 osob. O rok pozdéji, tedy v roce 1998, se pocet zvysil téméf
na 4000 osob a i nadéle se zvySoval. V roce 2000 se pocet zadateli pohyboval kolem
8800 osob, avsak nejvice zadateld bylo v roce 2001. O rok pozdgji pocet zadosti rapidné
klesl.

Jak uvadi Privratsky, Teodoridis, Vancata (2010), v roce 2004 se snizil pocet
zadateld o azyl z divodu zavedeni dublinského systému. Ten stanovuje, ze zadatel
0 azyl mé pravo na posouzeni Zadosti pouze Vv jednom c¢lenském state.

»V roce 2006 pozadalo o azyl 3 016 osob, z toho 268 osob uspélo a azyl
skutecné ziskalo. Celkem 59 osobam pak byla k rozhodnuti 0 neud€leni azylu vyslovena
prekazka vycestovani, od 1. zafi pak dal$ich 37 cizinct ziskalo dopliikovou ochranu*
(Hradec¢na, 2007, s. 13).

Dle Ceského statistického ufadu (2009), vroce 2008 zadalo u udéleni
mezindrodni ochrany 1 656 osob, coz bylo o 11, 8% méné nez v pifedchozim roce
a jednalo se o 58 rtiznych statnich ptislusnosti. Primérn¢ bylo v roce 2008 podano 138
zadosti 0 azyl. Primérny mési¢ni pocet podanych zadosti o mezinarodni ochranu v roce
2008 cinil 138. Z 1656 zadosti byl azyl v roce 2008 udélen 157 osobam, doplitkova

ochrana byla ud¢lena 138 osobam.
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Krejéif, et al. (2010) zmifiuje, Ze¢ v roce 2009 byl v CR azyl udélen 3508
osobam, které¢ pochazely ze 72 zemi. U azylantll je nejvice zastoupena narodnost
rumunska (477) a ruskd (384). Dale je v CR hodné oblani z Béloruska (318)
a z Afghénistanu (293).

Jak uvadi Cesky statisticky ufad (2011), v roce 2010 bylo v CR evidovano 426
749 cizincl. Cizincl S trvalym pobytem bylo 184 724, cizinci s nékterym z typl
dlouhodobych pobytii nad 90 dnt bylo 242 025. ,.Dlouhodobé prvni misto v poctu
podanych zadosti 0 azyl zaujima Ukrajina (od roku 1990 celkem 12968 Zadosti), poté
nasleduji ob¢ané Ruska (9356), Rumunska (6021), Afghanistanu (5861) a Bulharska
(5398). Nejcastéji byl udélen azyl obcantim z Ruska (347), Afghénistanu (280),
Béloruska (278) a Arménie (196)“ (Bajer, 2007, s. 3).

Graf 1: Zadatelé o mezinarodni ochranu v CR: 5 nejéastéjSich statnich ob&anstvi

5 nejcastéjsich statnich obcanstvi - 2008

® Ukrajina

B Turecko

= Mongolsko
B Vietnam

B B¢lorusko

M ostatni

5%

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2009
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Graf 2: Zadatelé o mezinarodni ochranu v CR: Podle kontinentu

podle kontinentu - 2008
3%

H Evropa
B Asie

= Afrika

B ostatni

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2009
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Graf 3:Cizinci s trvalym pobytem v CR

podle kraji

39 2%2%

® Praha

® Gstecky

® moravskoslezsky

m stfedocCesky

® karlovarsky

¥ jthomoravsky

¥ liberecky

B plzensky

# kralovehradecky

B jihoCesky
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" zlinsky
pardubicky
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Zdroj: Budilova, Hirt: Policista v multikulturnim prostredi: Informacni manudl
POLICIE CR, 2005
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Graf 4: Zadatelé o azyl v CR

v letech 1993-2006
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Zdroj: Cesky statisticky iirad, 2007

1.8.2 Pocty cizincit na Skoldach

Tabulka 1: Matefské, zakladni a stfedni $koly, konzervatoie, vy$§i odborné a

vysoké Skoly — studujici cizinci

Ukazatel 2003/4 2004/5 2005/6 2006/7 2007/8 2008/9
MS 3252 3244 3213 2811 3078 3535
ZS 12 973 12 113 12 279 12 504 12 963 13 583
SS 3584 4 250 4 940 5615 6314 7134
Konzervatote | 74 82 93 112 110 131
VOS 385 353 313 304 321 307
VS 13 136 17135 21 007 24121 27 580 31218

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2009
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Jak uvadi dokument Inkluzivni $kola (3.6.2010, META), nej¢astéjsi zeme ptivodu jsou:
Vietnam (6 278 = 27,3 %)

Ukrajina (5 346 = 21,8 %)

Slovensko (4 507 = 17,4 %)

Rusko (2 252 = 7,7 %)

Mongolsko (637 = 2,3 %)

Moldavie (407 = 1,6 %)

Kazachstan (403 = 1,6 %)

Cina (352 = 1,5 %)

Bélorusko (338 = 1,3 %)

1.9 Socialni prace s cizinci

Jak uvadi Mojzisova (2008), situace, kdy byl v Holandsku zavrazdén piedni
rezisér TheoVan Gogh nebo v roce 2005 situace ve Francii, kdy byly zaznamenany
nepokoje druhé generace imigrantl, svéd¢i o nutnosti prace s imigranty. Je nutné
se zamg&fit na integraci lidi z jinych kultur, nejen uprchlikd, ale i imigrantd, ktefi v zemi
natrvalo ziistanou. Dle Brnuly (2008), je ulohou socialniho pracovnika pracujiciho
vzajemnych vzdélavacich a vycvikovych procesech a zabezpecit, aby osnovy Skol
socialni prace obsahovaly material o migraci.

Matousek, Kolackova, Kodymova (2005) uvadéji, Ze socidlni prace s uprchliky
je prevazné zaméfena na zadatele o azyl nebo azylanty. Socialni pracovnik s klientem
pracuje dle jeho kulturnich zvyki a velky vliv na praci mé také faze azylového fizeni,
ve které se klient nachazi. Dle Hoskovcové (2009), se jinak musi pracovat s détmi,
nezletilymi bez doprovodu, Zenami, matkami s détmi, seniory ¢i osobami ng&jakym
zptisobem handicapovanymi (fyzicky, mentalné ¢i socidlng). Tyto skupiny klientl jsou
zranitelngjsi a vyzaduji pristup s ohledem na konkrétni rizika. Brnula (2008) zminuje,
ze socialni pracovnik, ktery pracuje s zadateli o azyl, musi byt vysoce profesiondlni.

Musi byt psychicky odolny, nebot’ tyto klienti maji Casto traumatizujici zazitky a prace
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S nimi je velmi vycerpavajici. Socidlni pracovnik by mél pfedem o klientovi néco védet.
Nejprve by mél poznat klienta a jeho socidlni prostfedi, také ptiCiny jeho problému.
Poté by mél stanovit diagnézu a volit vhodné nastroje pusobeni a navrhnout vhodnou
socialni terapii.

Dle Mojzisové (2008), musi byt pracovnik schopen bojovat s riznymi formami
diskriminace, mit specidlni znalosti, schopnosti a dovednosti a mél by pro klienta
vytvaret socialni a profesionalni kontakty. Také by mél socialni pracovnik védét néco
0 zvycich a tradicich zemé, ze které klient pochazi a uvédomit si i své hodnoty a zvyky,
které by mohly vést k nedorozuméni s klientem. Dulezité je ziskat si klientovu davéru

a dodrzovat pravidla, ktera jsou pro praci s cizincem dulezita.

Principy prace s uprchliky

Jak uvadéji Matousek, Kolackova, Kodymova (2005), socidlni pracovnik je
Casto jedinym kontaktem, ktery cizinec Vvnové spoleCnosti ma, proto déla
zprostiedkovatele mezi cizincem a Ceskou spolecnosti. M¢l by znat Ceské prostiedi,
Ceské zakony a predpisy. A také by mél ovladat alesponn néktery svétovy jazyk pro
usnadnéni prace s cizincem. Néaplni socidlniho pracovnika je doprovod cizince,
poskytovani informaci, zprostiedkovani a vyjednavani, obhajovani klientovych prav,
naslouchani a zajiSténi kontaktu se spoleCnosti. Dale ma pracovnik na starosti
poskytovani poradenstvi a poskytovani podpory pii vyfizovani zadosti o azyl. Cilem
celé prace je zapojeni cizince do Ceské spolecnosti tim, Zze ma zajisténé bydleni, praci,
vzdélani, umi Cesky jazyk a zna novou spole¢nost. Pristup k uprchlikim by mél byt

zalozen na respektu, divéte, zasade neSkodit a spravedInosti.

Specifikace socialni prace s uprchliky

Dle Matouska, Kolackové, Kodymoveé (2005), je pro praci socialniho pracovnika
dilezité, aby pochopil klientovy potieby. U uprchlikli se po nékolikamési¢nim pobytu
Vv uprchlickych tdborech vyviji tdborovy syndrom, ktery se projevuje apatii, agresivitou,
pasivitou a psychosomatickymi problémy. V tiborech nemohou Zadatelé zit obvyklym

zpusobem zivota a jsou vystaveni kazdodennimu stereotypu. Pfi praci s uprchliky by
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m¢él socialni pracovnik respektovat sociokulturni a psychologicka specifika. Zohlednéna
by méla byt napi. jazykova bariéra, pojeti role muze a Zeny v piivodni spole¢nosti nebo
odlisné vyznamy gest. Pracovnik by mé¢l byt trpélivy a citlivy a nemél by opomijet
klientovy zazitky z minulosti. Casto klienti kladou na pracovnika vysoké naroky, cozZ
konc¢i vétSinou zklamanim, proto musi pracovnik svou roli pfedem jasné vymezit.
Socialni sluzby poskytuji jak pracovnici ve statnich zafizenich, tak pracovnici

nevladnich organizaci.

Spoluprace s jinymi profesionaly

Matousek, Kolackova, Kodymova (2005) také uvadéji, ze socialni pracovnik
spolupracuje s dalsimi odborniky, jako je pravnik a psycholog. Pravnikovou ulohou je
pomoci vypracovat odvolani ¢i Zalobu proti rozhodnuti, které vydaji organy cinné
v azylovém fizeni. Ulohou psychologa je individudlné se klientovi vénovat. Psychology
zaméstnava bud’ MV CR, nebo nevladni organizace a jejich piisobistém jsou prevazné
uprchlické tabory. Prace s klienty se neobejde ani bez lékate, ucitele ¢i statniho
urednika, ale 1 dobrovolnici zaujimaji pfi této praci své misto.

Dle Gabury (2005), zahrnuje poradenska prace s cizinci i preventivni programy.
Ty jsou zaméfeny na poznani majority a minority navzajem, proti rasismu a xenofobii.
Hendriks (1994) zminuje, ze pokud v nové spole¢nosti ma klient pouze socialniho
pracovnika a nikoho jiného, muize se stit, ze se uprchlik stane na socidlnim
pracovnikovi zavislym. Casto mivaji uprchlici pocit, Ze do nové spole¢nosti nepatii
a propadaji do svych problémii. Stahuji se do sebe a prestavaji byt aktivni. Je velmi

tézké pomahat uprchlikiim zacit novy zivot v nové spolecnosti.
1.10 Integrace cizinci na Skolach
1.10.1 Interkulturni vzdélavani
Jak uvadi Matousek (2003), zédkladem interkulturniho vzdélavani je vzdélavani

etnicky odlisSnych skupin, a dale, jak uvadi ZaSkodna (2000), je dulezity respekt

a vzajemna tolerance. Nikolai (2008) zminuje, ze ptipravuje lidi na Zivot ve spolecnosti
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sobcany zjinych kultur a pfipravuje je i na komunikaci S nimi. Cilem je pfiblizit
a porozumét odlisSnym kulturam. Interkulturni vzdélavani ma velky vliv na zménu
¢eského vzdelavaciho systému v systém inkluzivni, jehoz podstatou je zajistit vSem
détem rovné prilezitosti, bez ohledu na jejich piivod, a co nejvyssi formu a Groven
vzdelavani. Inkluzivni piistup se snazi zabranit segregaci déti tim, ze se ponechaji
V hlavnim vzdélavacim proudu, i1 pfes rizné vzdelavaci potieby, které se fesi tvorbou

individualnich plant a dalSich pedagogickych a psychologickych intervenci.

1.10.2 Prace s détmi cizinci

Cilkova, Schonerova (2007) uvadg&ji, ze i cizi déti, které pobyvaji na uzemi CR
legaln€, musi navstévovat $kolu. Dle Bobysudové, Hernandezové (2005), maji cizinci,
ktefi nav§tévuji $kolskd zatizeni v Ceské republice, pro studium stejné podminky jako
ob¢ané CR, a to i pokud jde 0 vzdélavani v oblasti tstavni. Dle Eurydice (2004) maji
déti 1 stejné pravo na finan¢ni pomoc.

Jak uvadi Cilkova, Schonerova (2007), od roku 2007/2008 viechny skoly v CR
vyucuji podle nového ramcového vzdélavaciho programu, ve kterém je zafazena
I multikulturni vychova, coz je Zzadouci kvuli vysokému poctu cizinci na ceskych
Skolach. Pokud se ceské déti setkaji ve tfide s cizincem, mtze to byt i vyhoda. Déti,
které navstévuji multikulturni tfidu, nemaji takové rasistické a xenofobni nézory jako
déti jiné. Sezndmi se s tradicemi a kulturou jiného naroda.

Dokument Inkluzivni $kola (2.7.2010, META) zminuje, Zze u déti cizincu je
velkym problémem vstup do Geské skoly. Casto potiebuji znat i informace, které jsou
pro nas samoziejmé a jejichz dulezitost si ani neuvédomujeme. Naopak déti Ceské
s timto problém nemaji, na vstup je piipravi rodice, kteii v CR koly navitévovali a maji
s nimi zkuSenosti. Krejsova (2010) uvadi, ze pokud Skolu zacne navstévovat dité —
cizinec, maze feditel Skoly pozadat o zfizeni funkce asistenta pedagoga a ziskat na néj
finance. Pokud je ve Skole vice déti — cizincii, zadosti se témét vzdy vyhovi.

Jak zminuje dokument Inkluzivni Skola (16.12.2009, META), kazdy nové
ptichozi 74k musi projit pfijimaci procedurou, aby se 1épe zapojil do noveého prostredi

a vyuky. U téchto déti mize dojit ke kulturnimu Soku, emocionalnim problémtm ¢i ke
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znemoznéni zaclenit se z divodu jazykové bariéry. Dle dokumentu Inkluzivni $kola
(4.6.2010, META) jsou cizinci schopni komunikovat v ¢eském jazyce na zakladni
urovni asi po ptl roce az dvou letech. Odborné terminy jsou schopni pouzivat az po péti
¢i sedmi letech. ,, DéEti imigrantl ziistavaji Casto ve vyuce pozadu za détmi majoritni
populace, dosahuji horSich vzdélavacich vysledkii a dospivaji k nizSim urovnim
vzdélani a kvalifikace (Privratsky, Teodoridis, Vancata, 2010, s. 189).

Dokument Inkluzivni $kola (14.12.2009, META) uvadi, ze u zakd — cizinci
muze nastat tzv. tiché obdobi (silent period), kdy se zak nezapojuje do aktivit
a nekomunikuje. Dilezité je brat v tvahu, Zze zdk miize byt frustrovan, nerozumi a je
rychle unavitelny vlivem nového prostiedi a ndrokd, které na néj ostatni kladou. Jak
zminuje Krejsova (2010), aby se ditéti — cizinci 1épe podatilo zapojit do kolektivu, musi
ve tfid€ panovat otevienost, upfimnost a déti mezi sebou musi komunikovat, aniz by se
utvarely izolované skupinky. Ttidni klima je faktor, o kterém se moc nemluvi, spise
viechny zajima, odkud cizinec pochézi a jaké je jeho kulturni zazemi. Cim je dité
mladsi, tim lépe se do kolektivu zacleni. Dle Thackera, Strudwicka, Babbedgeho (2002)
je pro déti — cizince velmi dilezité, jak ucitel téidu fidi a jak vede vyuku.

Dle MSMT (2006), mé oblast vzd&lavani u cizincli na starosti MSMT, které se
integraci cizincii v CR zabyva od roku 2000. Vzdélavani cizincti se iidi zdkonem
¢.561/2004 Sb., o pifedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném

vzdélavani (Skolsky zédkon), ve znéni pozdéjsich predpist.

1.11 Nezletili bez doprovodu

Jak uvadi Jetabkova (2010), jednou z nejzranitelnéjSich skupin jsou nezletili
cizinci, proto, jak dale zminuje Evropska migra¢ni sit’ (2010), jim musi byt zajisténa
zvlastni péce, odpovidajici ochrana a pomoc a musi byt respektovana a chranéna jejich
prava. Casto se tyto déti boji mluvit o svych piibézich. Divody odchodu ze své zemé
objasni Casto az po n¢kolika mésicich, nékdy to trva i n¢kolik let. Dle Kopuleté (2009),
zajistuje ochranu déti Umluva o pravech ditéte, kterd od roku 1991 plati i pro Ceskou

republiku. Pokud nelze nalézt rodic¢e nebo jiné ptibuzné nezletilého bez doprovodu, ma
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nezletily narok na stejnou ochranu jako maji ostatni ¢eské déti bez rodici. Dle Khollové
(2009), se CR o nezletilé bez doprovodu snazi petovat, co nejlépe to jde. Jak uvadi
UNHCR (2004), nezletilé déti bez doprovodu maji stejna prava jako ostatni déti zijici
v dané zemi. Kazdy nezletily méa pravo na tlumocnika, ktery mu usnadni vyfizovani
nezbytnych zdlezitosti. U téchto déti musi byt vénovana velkd pozornost ochrané
informaci. Mohlo by se stat, ze by uniklé informace ohrozily rodinu ditéte. Kopuleta
(2009) uvadi, Zze do prace snezletilymi jsou zapojeny jak neziskové organizace,
cizineckd policie, tak ministerstvo vnitra a organy socialné pravni ochrany déti. Dle
OPU (2010), se nezletili cizinci bez doprovodu rozlisuji podle toho, zda o azyl zadaji ¢i
ne. Jak zminuje Evropska migracni sit’ (2010), déti ptichazeji z mnoha divodu, nékdy
jsou vyslany svou rodinou, jindy své rodice, ktefi v CR jiz nelegalné Ziji, nasleduji.

Kopuleta (2009) uvadi, ze velkou skupinu tvoii nezletili bez doprovodu, ktefi
zadaji o mezinarodni ochranu, a to v pfijimacim stfedisku nebo v zafizeni pro zajisténi
cizinct. Prijimaci stfedisko se nachdzi v obci Vys$ni Lhoty a v tranzitnim prostoru
mezinarodniho leti§té Praha — Ruzyné. Tyto déti se do CR dostanou nelegalni cestou za
pomoci pievadécl, po priletu vSak zdstanou ponechany osudu. Nemaji doklady, jsou
pouze pouceny jak reagovat v piipad€, ze se stietnou s policii. Dle UNHCR (2004),
nékteii nezletili bez doprovodu béhem azylového fizeni dosdhnou véku 18 let, 1 pfesto
pro n¢ plati totéz co pro déti do 18 let véku.

Kopuleta (2009) dale uvadi, ze druhou skupinu tvoii nezletili bez doprovodu,
kteti v CR ziji nelegaln€. Tuto skupinu tvoii déti ulice, obchodované déti, 1 déti, které se
pokusily o nezdkonné piekroceni statnich hranic. Policie tyto déti bud’ umisti do
zafizeni pro zajiSténi cizincl za Ucelem deportace, nebo je pfeda do péce ustavniho
zafizeni. Posledni skupinu tvoii déti, které na uzemi CR Zily s rodinou legalng, ale
kterym rodi¢e zemieli, nebo je opustili.

Jak uvadi Evropskd migracni sit’ (2010), mezi narodnosti, které¢ u deti bez
doprovodu pievazuji, patii ndrodnost ¢inskd, vietnamska, indicka, ukrajinska a ruska.
Dale do CR mifi déti z Konga, Irdku, Gruzie, Slovenska a dalsi. Nekteti se snazi dostat
do Némecka ¢&i Velké Britanie a CR je pro né pouze piestupni stanici. Dle Jefabkové

(2010), je veétsina nezletilych svétena do zafizeni pro déti — cizince. Khollova, et al.
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(2010) zminuje, ze v tomto zafizeni maji az do dosazeni 18 let opravnéni k trvalému
pobytu na uzemi CR. ,Problém oviem nastava po dosazeni 18 let, kdy je nutné
individualng fesit nasledny pobyt kazdého jiz zletilého cizince na uzemi CR“ (Khollova,
etal., 2010, s. 20).

Jak uvadi Jerabkova (2010), zajistovanim cizincli se zabyva zékon ¢. 326/1999
Sb., o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky. Také opatrovnik ma zde svou tlohu.
Pomaha nezletilému pfi pravnich tkonech spojenych se spravnim tfizenim a chrani jeho
z4jmy a prava. Ne vzdy se d4 povaZovat umisténi ditéte do zajiStovaciho zafizeni za
rozhodnuti sledujici nejlepsi zajem ditéte. V zafizenich je velmi omezena cizincova
svoboda a omezen rozvoj osobnosti. Dle Khollové (2010), jsou vétsinou cizinci
umistovani do zafizeni Ustavni vychovy a instituty ndhradni rodinné péce zistavaji az
na druhém misté. Kopuleta (2009) uvadi, ze systém péce je Casto zneuzivan cizinci
starSimi 18 let, ktefi chtéji ziskat vyhody, které maji nezletili bez doprovodu. Zjisténi
veku se da ptiblizné zjistit, ale provadi se jen velmi ziidka kvili své financni narocnosti.

Dle Jetabkové (2010), je dalsim problémem névrat ¢i vyhosténi nezletilého do
zem& puvodu. Navraty jsou Casto realizovany, aniZz by se zjistily podminky, které
v zemi ptivodu jsou. Casto se o nezletilého nema ani kdo postarat. Problematické je také
samotné navraceni a vyhoSténi nezletilych osob bez doprovodu. Jak uvadi Evropska
migraéni sit’ (2010), vétsinou se do své zemé vraceji déti ze Slovenska a Bulharska.
Nezletily muze vycestovat za rodi¢i za ucelem slouceni rodiny. Rodi¢e vSak musi Zzit

Vv cilové zemi legalné a prokazat svou pfibuznost s nezletilym.

1.12 Zavizeni pro zajiSténi cizinci a za¥izeni pro déti - cizince

Jak zminuje Zafizeni pro déti-cizince, diagnosticky ustav, détsky domov
se skolou, vychovny ustav, sttedisko vychovné péce, zékladni a prakticka Skola (2007),
k détem uprchlikiim je nutné se chovat citlive, vzhledem k traumatim, kterymi prosly.
Kulturni podminky téchto déti se zcela lisi od kultury v ¢eské spolecnosti, proto se musi

pracovnici vzdy seznamit i s Kulturou déti, které do zafizeni ptijdou. Dle Evropské
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migracni sité (2010), pobyvaji déti nejprve V zajiStovacim zatizeni, az potom pfichézeji

do zafizeni pro déti — cizince.

1.12.1 Zavizeni pro zajisténi cizincii (ZZC)

Dle Khollové, et al. (2010), slouzi zafizeni pro zajisténi cizinci K umisténi
cizince na zakladé rozhodnuti 0 zajiténi, které vydava Policie CR. Toto zafizeni se také
nazyva deten¢ni zafizeni. Cizinec muZze byt zajistén policii na zdklad¢ zahajeni fizeni
0 spravnim vyhoSténi nebo za Ucelem pfedani cizince. V zafizeni je cizinec velmi
hlidan, je omezena jeho svoboda, neexistuje, aby zatizeni opustil. Je mozné ho ptirovnat
k vé€zeni. Pokud se cizinec pokusi ze zafizeni utéci, je potrestan. Cizinec, ktery je
umistén do zafizeni, ma povinnost ucinit prohldSeni o iimyslu pozadat o mezinarodni
ochranu. Po uplynuti tydne opravnéni zanika. To, ze cizinec zadost poda, nema vliv na
ukonceni jeho zajisténi. V zafizeni mize stravit az 180 dni, pokud jde o nezletilé déti
bez doprovodu, tak ty mohou v zafizeni setrvat az 90 dni. Detencni zafizeni se nachazi

v Bélé pod Bezdézem a v Postorné.

1.12.2 Zavizeni pro déti — cizince (ZDC)

Jak uvadi Evropska migracni sit’ (2010), jde o specializované zatizeni, které
vzniklo v roce 2004, kde maji déti zajisténou vychovu a vzdélavani, které je zaméfené
na jejich kulturni a naboZenska specifika. Jak dodava Khollova (2010), pomaha détem
mladsim 18 let. Vétsinou jsou tyto déti v CR samy, bez rodi¢i & jinych ptibuznych.

Dle Khollové, et al.(2010) jsou v zafizeni umistény 1 déti, které maji rodiCe, ale
ktefi se o né¢ nemohli postarat. Funguji podobn¢ jako détské domovy ¢i jina zafizeni pro
ceské déti bez rodicl, s tim rozdilem, Ze toto zafizeni je pro déti Cesky nehovofici.

Kopuleta (2009) uvadi, ze v zafizeni jsou déti pod stalym dohledem, coz jim
znesnadiuje integraci do nové spole¢nosti. Jen malokdy se setkaji s Ceskym prostiedim,
coz ma i vliv na jejich motivaci ucit se Cesky jazyk. Jsou neustdle s détmi, které hovoii
stejnym jazykem, proto nemaji potfebu se cCesky jazyk ucit. Jak zminuje Evropska

migraéni sit’ (2010), velkym problémem u téchto déti jsou utéky ze zafizeni. Tyto déti
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se Casto stavaji ob&étmi obchodu s lidmi, jsou nuceny K prostituci a pachani trestné

éinnosti.

Zatizeni pro déti - cizince se sklada ze dvou &asti:

1. Diagnosticky ustav v Praze — tzv. Modra Skola

Dle Khollové, et al. (2010), musi byt dit¢ po vstupu do zafizeni nejprve
umisténo na Modrou Skolu, kde musi podstoupit vstupni pohovor, pii kterém je
pfitomen tlumocnik a kde je mu feceno vSe o zafizeni a jeho funkci. Kromé vstupniho
pohovoru musi dité podstoupit jesté¢ pohovor s psychologem a je podrobeno lékatské
prohlidce. Soucasti zafizeni je Skola a dit€¢ se v ni uc¢i krom¢ zakladnich predmétd i
Cesky jazyk.

Jak uvadi Zatizeni pro déti-cizince, diagnosticky tstav, détsky domov se $kolou,
vychovny ustav, stfedisko vychovné péce, zakladni a prakticka Skola (2007), nabizi
diagnosticky tstav mista pro 18 déti, které¢ zde pobyvaji 8 tydnl. Pobyt se sklada ze
4 fazi, jde o fazi adaptacni, stabiliza¢ni, podplrnou a vystupni. Déti se prizplsobi
rezimu vétSinou do konce prvniho mésice. Do diagnostiky spada pét oblasti, jde
0 diagnostiku ~ zdravotni, sociadlni, pedagogickou, specialn¢ pedagogickou

a psychologickou.

2. Détsky domov v Hfimézdicich u Pribrami - tzv. Permon

Jak zminuje Zafizeni pro déti-cizince, diagnosticky ustav, détsky domov
se skolou, vychovny ustav, sttedisko vychovné péce, zakladni a prakticka Skola (2007),
détsky domov ma k dispozici 24 lazek. Déti bydli ve skupince po 5 az 8 détech, které
jsou ruzného pohlavi i rizného veéku. Dle Khollové, et al. (2010), déti v détském
domové zlstavaji az do v€ku 18 let. Do 24 let pouze pokud studuji, dodrZzuji pravidla
zafizeni a jejich pobyt v CR je legalni. Pod zafizeni spadaji dvé 8koly, a to zakladni
Skola a dvouletd praktickd Skola. V zafizeni je détem poskytnuto ubytovéni, strava,

zdravotni péce, vzdélani, zajmové krouzky, apod. Vse je poskytovano bezplatné.
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,»DO0 Zatizeni pro déti - cizince jsou umist'ovany:

e d¢ti ze Zatizeni pro zajisténi cizinct (Béla-Jezova),

e d¢ti z Prijimacich stfedisek pro Zadatele o azyl (Zastavka u Brna, letisté Praha -
Ruzyné¢),

e d¢ti, které policie zadrzela na ulici (pfi kradezi, pii bézné kontrole dokladi),

e déti, které v Ceské republice Zily spoleéné s rodici, ale v sou¢asnosti se o né
rodi¢e nemohou postarat (rodi¢e museli z CR odcestovat, rodi¢e jsou
V nemocnici, nebo ve vézeni),

e déti, které ze Zafizeni pro déti — cizince utekly a policie je zadrzela (v CR nebo

v zahrani¢i)*“ (Khollova, et al., 2010, s. 16).

Khollova, et al. (2010) uvadi, Ze at’ uz nezletili bez doprovodu pobyvali v CR
legalné ¢i ne, do zafizeni se diive ¢i pozdéji dostanou. Od chvile kdy je nezletily do

zafizeni umistén, je jeho pobyt v CR legalni, a to nemusi ani zadat o azyl.

Pod zafizeni spadaji dvé Skoly:

Zakladni Skola

Jak uvadi Khollova, et al. (2010), zékladni Skola funguje v ramci zatizeni. Déti
se zde nauci zdkladnimu vzdé¢lani a zaroven zaklady ceského jazyka. Vysvédceni, které

je dokladem o ukonceném vzdé€lani, dostanou déti na konci studia.

Dvouleta prakticka Skola

Khollova, et al. (2010) zminuje, Ze nezletili, ktefi navstévuji dvouletou
praktickou Skolu, jsou po jejim ukonceni pfipraveni na praci v daném oboru. Jde o obor

kuchaiské prace.

Dale Khollova, et al. (2010) uvadi, Ze skoly spadajici pod zafizeni maji urcitou
vyhodu, a to, Ze doty¢ny na nich mliZe studovat, aniz by ovladal ¢esky jazyk. Tim se
vyrazné 1i8i od Ceskych skol. Doklad 0 dosazeném vzdé&lani, ktery zde nezletili ziskaji,

je nutny pro dalsi studium, ale i pro ziskéani prace. Nahrazuje doklad z piivodni zem¢.
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2 Cil prace a hypotézy

Cilem prace bylo zjistit prekazky, které brani integraci déti - azylanth
a imigranti.
Konkrétné jsem zjistovala piekazky v péti oblastech, a to v oblasti jazyka, kultury,
bydleni, socidlnich vztaha a potieb. Integraci jsem zkoumala u déti — imigrantd, a to
technikou rozhovoru.

Hypotézy byly vzhledem ke zvolenému typu vyzkumu navrzeny v zavéru prace.
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3 Metodika vyzkumu

3.1 Pouzita metoda

Pro ziskani potiebnych udaji jsem zvolila kvalitativni vyzkum. Byla pouzita
metoda dotazovani, technika rozhovoru. Dopliujici metodou byl sociometricky test.
Rozhovor byl ur¢en détem - imigrantim a jeho cilem bylo zjistit piekazky v integraci.
Obsahoval 60 otazek + doplnujici dotaznik od doc. PhDr. Kovaiika a Prof.
Dunovskyho, ktery obsahoval 7 otdzek. Tyto otazky byly pouzity v ¢etnych vyzkumech
pravniho povédomi (Casto realizovanych na ZSF). Otazky byly uzaviené, polooteviené
I oteviené, které pievazovaly. U otevienych a polootevienych otazek méli respondenti
misto pro vlastni odpovédi, u otdzek uzavienych byly odpovédi nabidnuty.
Sociometricky test obsahoval 6 otazek, které zjistovaly integraci ditéte jiné nez Ceské

narodnosti mezi ostatni spoluzaky.

3.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkum zaméfeny na déti - imigranty probihal v zafizeni pro déti — cizince
Permon, které poskytuje témto détem bezplatn€ ubytovani, stravu, zdravotni péci,
moznost vzdélani apod. Celkem bylo uskutecnéno 10 rozhovord. Vyzkumny soubor
tedy tvotilo 10 déti imigrantt ve véku 7 — 18 let (max. 21 let u studujicich). Vysledky
rozhovorti byly zpracovany formou piipadovych studii.

Sociometricky test byl zaméfen na studenty. Byl realizovan ve $kolnich tiidach
na ZS J. K. Tyla v Pisku, dale na piseckém gymnaziu. Vyzkumny soubor tvofili studenti
tfid rizného stupnég, ve véku 7-18 let (vCetné cizincli). Test byl proveden celkem v péti
ttidach. Vysledky testi byly zpracovany vlastnim sociogramem.

Rozhovory byly uskutectiovany od ledna do bfezna 2011. Sociometrické testy

byly realizovany od inora do biezna 2011.
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Vybér zkoumaného souboru byl zamérny. DéEti - imigranti mi byly vybrany na
zéklad¢ predpokladu dorozumét se Ceskym jazykem. Jsem si védoma mozného rizika,
kterym je zkresleni vysledki prace v oblasti jazyka.

Chtéla jsem provést rozhovory i s détmi - azylanty, ale to mi nebylo umoznéno.

Zatizeni azylanty chrani, dba na ochranu informaci, které se jich tykaji.
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4 Vysledky

4.1 Vyhodnoceni odpovédi déti imigranta

Celkem bylo uskuteénéno 10 rozhovorl. Rozhovory byly realizovany s détmi -
imigranty Zijicimi v CR. Rozhovor obsahoval 60 otazek + 7 dopliujicich (viz Ptiloha
¢. 1). Odpovidaly 2 zeny a 8 muzi. VSem respondentim bylo od 7 do 18 let (max. 21 let

u studujicich). Vysledky byly zpracovany formou piipadovych studii.

Vyzkumny soubor tvofili:

- klient A. z Konga, 18 let

- klientka B. z Vietnamu, 16 let
- klient C. z Bulharska, 14 let
- klient D. z Moldavie, 15 let

- klient E. z Viethamu, 21 let

- klient F. z Makedonie, 8 let

- klient G. z Vietnamu, 21 let

- klient H. ze Slovenska 17 let
- klientka I. z Vietnamu, 8 let
- klient J. z Makedonie, 15 let

Klient A.

Klient pficestoval do Ceské republiky v roce 2009. Byl zadrzen na tzemi CR
bez doprovodu rodici €i jiné zletilé osoby. V soucasné dobé probiha u klienta fizeni ve
véci nafizeni Ustavni vychovy. Klientliv otec byl vojak. Pro své politické nazory byl
zavrazdén politickymi odpirci. Bratr zmizel, a klient o ném nic nevi, ani kde by se mohl
zdrzovat, nebo zda je viitbec na zivu. Nejprve byl klient se svou matkou a dal§imi tfemi
mlad$imi sourozenci pfevezen otcovo nadiizenym na stranu demokratického Konga.
Rodina zde ziistala a klient putoval dale do CR. Od otcova znamého dostal n&jaké
penize a bylo na ném, jak vSe zvladne. Bylo mu feceno, Ze je jiz velky a musi si se vSim

poradit sam.
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V souCasné dobé nema klient zadné informace o své rodiné, nevi, zda rodina
vubec zije. V Kongu absolvoval klient zakladni vzdélani, poté stiedni Skolu a Gspésné
slozil vSeobecnou maturitu. Poté studoval prvni roc¢nik technické univerzity, Skolu
nedodé¢lal.

Mezi jeho zéliby patii tanec, naopak nema rad tklid. Rad jezdi s kamarady do
Prahy na zdbavu. V zafizeni maji klienti rezim, ktery plati pro vSechny. Klienti rano
vstanou, nasnidaji se, jdou do Skoly, po Skole si ud¢€laji tkoly, poté maji osobni volno,

dale nasleduje vecete, psani tkold a spanek. Opatrovnika jiz klient nema.

Jazyk

Klient s ¢eskym jazykem nema zadné velké problémy. I kdyz chce vyjadtit néco
slozitého, pouziva cCeStinu. Domluvi se bez problémd, jen ¢teni a psani by trochu
potieboval zlepsit. Matka s bratrem ¢esky neumi, tuto fe¢ se nauéil az v CR, v zafizeni
pro zajisténi cizinci. V klientové zemi puvodu se mluvi francouzsky a narodnim

jazykem lingala.

Kultura

Mezi kulturou v klientové ptivodni zemi a ¢eskou kulturou jsou velké rozdily. Za
nejveétsi rozdil povazuje A. tradice. Pokud jde o ceské zvyky, tak ty mu problém
nedélaji, zvyky z ptivodni zemé v CR nedodrzuje. Také vidi rozdil v jidle. Ceské jidlo

mu chutna, ale taky se najde néco, co nemusi.

Bydleni

Klient bydli jako vsichni ostatni klienti v zafizeni pro déti — cizince. Rodice, ani
7adné piibuzné v CR nema. V zafizeni sdili pokoj s kamaradem, ale kazdy mé svij

koutek s pracovnim stolem a Zidli pro své potieby.

Socialni vztahy

Klient ma4 mnoho pftatel, jde pifevazné o kamarady ze zafizeni, ke kterym ma

velkou divéru. Hodné dobrych kamaradi ma cca 10. Pokud ma s né€im problém, obraci
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se v prvé fad¢ na né, poté az na vychovatele, ¢i ulitele. Nejcastéji se problémy tykaji

Skoly.

Potieby

Na sviij zivot si klient nestézuje, ale najdou se véci, které by rdd zménil. Klient
ma jedno velké ptani, a to je doplnit si vzdeélani. V budoucnu by chtél byt inzenyrem
technického zaméteni, to je také povolani, které se mu nejvice libi. Také ma jeden tajny
sen, a tim je odchod ze zatfizeni. Chce zacit novy Zivot a ziskat tak vétsi volnost. Ma

zZ toho vsak strach, nevi, jak to venku chodi.

Klientka B.

Klientka se narodila v Némecku. Ve 2 letech se piestéhovala s babickou, otcem
a matkou do CR. M4 star3i sestru, ktera Zila do 6 ti let ve Vietnamu. Babi¢ka zemfela
vroce 2002. Mezi rodi¢i doslo v roce 2006 k rozchodu. Matka se poté vratila do
Vietnamu a dcery zustaly v péci otce. Po mésici se ale vratila a dosud ma dcery ve své
péci. Otec odjel do Vietnamu, kde Zije. S otcem je divka v telefonickém spojeni.

V roce 2009/2010 ukondila klientka zakladni devitiletou dochazku v ZS v Praze.
Nemeéla pfili§ dobry prospéch. Od zati 2010 navstévuje soukromou stiedni odbornou
Skolu v Praze. Kviili Spatnému prospéchu a velké absenci ji byla Skola na dva roky
pferuSena.

V diivejsi dobé klientka experimentovala s “marihuanou, cigaretami, nechala
se potetovat a nechala si aplikovat piercing. Opakovana selhani vedla k umisténi do
zafizeni. Zadné problémy v zafizeni nedé&la, jen jedenkrat se dopustila vaznéjsiho
ptestupku, kdy trest samoziejmé piijala. Autoritu vychovateli a pedagogli respektuje.
Zatizeni se s matkou snazi spolupracovat, snazi se o co nejrychlej$i navraceni divky
domt k matce. Je jisté, Ze divka by nyni doma fungovala bez problému a bylo by ji tam
mozna lépe. V Ceské republice je piihlasena k trvalému pobytu a ma vietnamské statni
obcanstvi. Rada chodi s kamarady sportovat, nejradéji travi volné chvile ve skateparku.
M4 rada hudbu, kino, malovani, snowbording a skatebording. Co nema rada, jsou

hadky, nejcastéji jde o hadky s matkou. Opatrovnika nema.
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Jazyk

Klientka plynné ovlada &esky jazyk i vietnamsky jazyk. Cestinu pouziva,
i pokud chce vyjadiit néco slozitého. Vietnamsky mluvi pouze s matkou, ktera ¢esky
vibec neumi. Sestra mluvi taktéz plynné Cesky 1 vietnamsky. B. se takto hovofit naucila
v CR v zafizeni pro zaji§téni cizincll. Z eltiny ji témé&F nic nedéld problém, pouze

Vv poslechu si je ob¢as trochu nejista. Jazyk pro ni neni bariérou v integraci.

Kultura

B. vidi velké rozdily mezi Ceskou a vietnamskou kulturou, a to prevazné
v chovani lidi. Zda se ji, ze v CR jsou na sebe lidé moc zli. Klientka ma v CR moznost
dodrzovat své zvyky z pivodni zemé, jednim ze zvykd, které dodrzuje, je oslava
Asijského Nového roku, ktery se slavi v inoru. S ¢eskymi zvyky nema sebemensi
problém. S ceskym jidlem je také spokojena, i piesto, ze se velmi lisi od vietnamské

kuchyné.

Bydleni
Klientka bydli jako ostatni respondenti v zafizeni pro déti — cizince, ale na

vikendy jezdi k matce a sestfe do Prahy. Matka podnikd, finan¢né jsou na tom velmi
dobte. V Praze maji rodinny domek, kde mé pokojik sama pro sebe, ale i tak se ji doma

moc nelibi.

Socialni vztahy

Pratel méa B. hodné¢, vice jak deset, kterym bezmezné divétuje. Obraci se na né

se svymi problémy.

Potieby

Klientka by se rada stala profesionalni ,.tatterkou®. Celkové€ je se svym Zivotem
nespokojend, je hodn¢ véci, které by chtéla zménit. Napi. by chtéla urovnat sviij vztah
s matkou, ktera ji nerozumi, ale 1 pfesto si mysli, Ze je to prave ona, ktera ji ma na svéte

nejradéji. Matka nechépe jeji zivotni styl, vSechno klientce zakazuje, nedavetuje ji, Ipi
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na tradi¢ni vietnamské vychové. I pfes tyto rozpory matka spolupracuje a dceru
navstévuje. Byva velmi Casto nemocna, i to muze branit jeji integraci a znesnadnuje ji to

Skolni dochazku.

Klient C.

Klient se narodil v Bulharsku, jeho otec je bulharského puvodu a matka puvodu
vietnamského. Do CR se klient dostal v roce 2002 kvili praci rodi¢t. Rodice zadali
provozovat dva obchody, jeden s potravinami, druhy s odévy. Klient ma dokonéenou
5 tifdu ZS v Praze, zanedbaval $kolni dochazku kvali matce, ktera ho nutila poméahat
V obchodé. Byla velmi pfisnd. S otcem zadné problémy nemd. Kvuli matce odeSel
z domova a nékolik dni piespaval u kamarada. Poté pro n&j piisla Policie CR, kterou
zavolala matka. Pak nastoupil do zafizeni.

Klient se nechce vratit k matce, ale chtél by byt s otcem. Vi ale, ze rodice Zziji
spolu, musel by to néjak zvladnout. Problémem je, ze podminky doma nejsou
pfizplisobeny jeho navratu, ani po strdnce materidlni. Otec chlapce navstévuje, obcas
i s matkou. Jeden vikend byl chlapec doma na propustku, vratil se spokojeny, navstéva
probéhla v poradku.

Klient je snazivy, samostatny, zodpovédny, ale je lehce ovlivnitelny. Miize se
stat snadnou obé&ti Sikany. Rad podnika vylety do Prahy, kde se chodi bavit. Rad
sportuje, nerad se u¢i a celkové ma nerad Skolu. Ma opatrovnika, ke kterému ma

duvéru.

Jazyk
C. hovoti ¢eskym jazykem, se kterym nema téméf Zadné problémy. Z rodic¢li umi

Cesky pouze otec, od kterého se klient Cesky jazyk naucil. Doma hovofil bulharsky.
Kultura

Bulharské a €eska kultura je velmi odliSné. Jako nejvétsi rozdil mezi kulturami

vidi C.v tradicich, ty ale v CR nedodrzuje, i kdyz by mohl, a nebyl by to zadny
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problém. S ¢im ma ale klient velky problém je jidlo, které se hodn¢ 1isi od bulharské

kuchyn¢ a klient si na né¢j nemuze zvyknout. Nechutna mu.

Bydleni
Klient bydli v zatizeni pro déti — cizince, nékdy jezdi domii na navstévy.

V zatizeni sdili pokoj s kamaradem.

Socialni vztahy

C. ma hodné kamaradi, pfiblizn€¢ 10. Casto s nimi fes$i osobni problémy a véci

ohledng skoly.

Potieby

C. ma jedno velké ptani, a zaroven potiebu, a to je odejit ze zafizeni a ziskat tak

vEtsi volnost. Se svym nynéj$im zivotem je nespokojeny.

Klient D.

Klient byl do zatfizeni pfijat vroce 2009. Byl poddn navrh na nafizeni
pfedbéZného opatieni na zaklad¢ Zadosti matky o umisténi. VSe odlvodnila tim, Ze je
klient problémovy, nezvlada jeho vychovu. Toula se, nechodi do skoly a nerespektuje ji.
Klient se narodil v Moldavii. V péti letech jeho matka odjela do CR a déti v Moldavii
nechala. V osmi letech se vratila zpdt a odvezla ho i se setrou do Ceské republiky.
S otcem se klient nestihl ani rozlouéit, nevi, kde nyni Zije, mozna pry v Rusku. V CR
se nau¢il vyborné ¢esky jazyk. Matka se v CR podruhé provdala za Cecha, se kterym
ma dité. Chlapec si vSak s matky novym manzelem vibec nerozumi. Nékolikrat kvili
nému utekl z domova a pobyval u kamaradu. Po dvou letech se matka rozvedla a spolu
s klientem a jeho sestrou se piestéhovali. Tam si nasla nového pfitele. V soucasné dobé
si klient s matkou jiz tolik nerozumi, matka o n¢j pry nema zajem. Velmi cCasto
se hadaji. Rad by se vratil domd, ale to by se matka musela trochu zménit.

Experimentoval s drogami, alkoholem, koufi. Ma rad fotbal, parkur a kickbox.
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Dosud nebyl na zadné propustce, jen parkrat mluvil telefonicky s matkou. Ta syna
domt nechce, ani na vikend, na péc¢i o syna se pry jesté neciti.

Rad chodi sportovat, nejradéji ma fotbal, ktery hraje s kamarady. Nerad se uci.
Jeho vysnénym povolanim je automechanik. Opatrovnika méa, mize se na n¢j

spolehnout, pomahé mu, s ¢im potfebuje a ¢emu nerozumi.

Jazyk

Jako mnoho déti ze zafizeni pro déti — cizince se klient dorozumiva ceskym
jazykem, pouziva ho, i kdyz potfebuje vyjadiit néco slozitého. Kdyz jede klient na
vikend domti, hovoii tam ¢esky, moldavsky i rusky. Matka ¢esky jazyk ovlada, od ni se
klient mluvit ¢esky naucil. Ob¢as ma problémy s psanim a mluvenim v ¢eském jazyce.

Co by napomohlo ke zlepSeni v téchto sméerech, nedokaze urcit.

Kultura

Moldavie a Ceska republika jsou velmi rozdilné zemé. Nejvétsi rozdil vidi D.
v lidech. Chovéni lidi je v CR velmi odli$né. V Moldavii jsou lidé pratelsti, poméhaji si,
zde se mu zdaji 1idé zli. Je zvykly dodrzovat v CR zvyk z piivodni zemé, a to modleni
se. Problém s tim nema. Najdou se vSak i lidé, ktefi nejsou zvykli se modlit a o klientovi
st mysli bithvi co. Na ceské jidlo si D. celkem zvykl, i kdyZ se také najde jidlo, které

nema rad.

Bydleni

D. bydli v zafizeni, na navstévy jezdi za matkou a sestrou do Karlovych Vart,
kde bydli ve vétsim byté. D. zde ma pokojik sdm pro sebe, libi se mu doma a moc rad

za rodinou jezdi.

Socialni vztahy

D. mé hodné ptatel, mezi které tfadi i matku, sestru a bratra. Potfebuje Casto

pomahat se Skolou a osobnimi problémy, které nejcastéji fesi s kamarady.
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Potieby
Klientovi nejvice chybi jeho otec, se kterym by rad bydlel. Se svym zivotem

neni ani spokojeny, ani nespokojeny, rad by zafizeni opustil a bydlel doma.

Klient E.

Klient se narodil ve Vietnamu. Do zatizeni byl piijat v roce 2007. Do zafizeni
piiSel po 3 mésicnim pobytu v zafizeni pro zajisténi cizinci Béla — Jezova, kam byl
umistén v roce 2006 poté, co byl zajistén z diivodu pficestovani do CR bez platnych
doklad totoZznosti. Na tizemi Ceské republiky vstoupil v roce 2006. Do CR 3el za
lep$im zivobytim. Cizineckou policii mu bylo uloZzeno spravni vyhosténi na dobu 3 let
a za spravni fizeni mu byla vyGctovana ¢astka 1000 K¢. Jelikoz klient nemél dostatek
financi, bylo sepsdno odvolani pro nemoznost zaplatit dluh. Nejprve byl klientovi
vystaven vyjezdni ptikaz platny do roku 2007, poté mu byl vystaven cestovni prikaz
totoznosti s vyjezdnim piikazem.

Klient je inteligentni, snazi se pomdhat druhym. Ma vSak nizké sebevédomi
atrpi citovou deprivaci. Rad vafi, sportuje, nerad uklizi. Do budoucna by chtél byt

kuchatem. Toto povolani se mu moc libi. Opatrovnika jiZ nema.

Jazyk

S vyjadfovanim se v ¢eském jazyce E. potize nema, naucil se ho béhem pobytu
V zafizeni pro zajisténi cizincli. Nékdy mu dé€la problémy cteni, co je ale horsi, to je
psani. Rodice mluvili pouze vietnamsky. Oba rodi¢e mu zemfeli a zddné jiné ptibuzné

nema.

Kultura
Rozdily mezi ¢eskou a vietnamskou kulturou vidi E. Pfevazné v jidle a tradicich.
Mysli si, Ze pravé zvyky vedou &asto ke vzniku nedorozuméni. Zadné ale v CR

nedodrzuje. I ptes velké rozdily v jidle mu ¢eska kuchyné moc chutna.
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Bydleni

E. bydli v zafizeni, pokoj sdili s kamaradem. Nema domov. Za celou dobu
pobytu ho nikdo nenavstivil, nikomu nevolal ani nikdo nevolal jemu. Utéku

se nedopustil.

Socialni vztahy

Pratel ma E. hodné, jde hlavné¢ o kamarady ze zafizeni. Se svymi problémy

se obraci nejcastéji na vychovatele.

Potieby
Nejvétsi problémy ma E. s doklady, potieboval by si vyftidit pas a také pobyt.
Citi se byt ale spokojeny.

Klient F.

Klient byl pfijat do zafizeni na zakladé usneseni o ptfedbézném opatfeni.
Do Ceské republiky se dostal v roce 2007 na zakladé turistického viza piidéleného na
pozvani matky a jejiho manzela, ktefi jiz v CR pobyvali. Ti sem pfijeli za praci. Pfedtim
7il s babi¢kou v Makedonii. Nejprve za matkou do CR pfijel jeji syn z prvniho
manzelstvi, poté chlapec se svym starSim bratrem. Biologicky otec zije v Makedonii,
kde provozuje restauraci. U n¢&j klient néjaky ¢as vyrastal. V roce 2008 byla klientova
matka s piitelem zadrzena Policii CR za kradez.

Klient byl i s bratrem umistén do détského domova v Praze. Poté, co byla na
matku s pfitelem uvalena vazba, bylo vydano usneseni o pfedb&ézném opatieni, kdy se
chlapec s bratrem umistili do zafizeni. Béhem pobytu v zafizeni byl chlapec s bratrem
nekolikrat navstivit matku ve vazebni véznici. Matka si vyzadala navstévu chlapct
kazdych 14 dni. Ne¢kolikrat do zafizeni volala i babicka z Makedonie. Chlapec mél vzdy
velikou radost.

V dob¢ prichodu do zatizeni mél chlapec jiz 2 mésice neplatné turistické vizum.
Bylo mu udéleno cizineckou policii vizum strpéni. Vlastni cestovni pas.

Moc rad kresli, nerad uklizi. Cim chce byt do budoucna, nevi, ale libi se mu

povolani hasice. F. mé svého opatrovnika, ktery mu pomaha s tim, ¢emu nerozumi.
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Jazyk
Klient se s ostatnimi dorozumiva ¢eskym jazykem, ktery se naucil od matky
a jejiho manzela. Doma ob¢as hovoii makedonsky. Ve vSem co se tyka jazyka, je klient

prumérny, jak v poslechu, mluve, ¢teni, tak 1 v psani.

Kultura
Mezi Ceskou a makedonskou kulturou si rozdily uvédomuje, hlavné tedy v jidle,
které je od Ceského jidla velmi rozdilné. Ale nevidi v ném problém, chutnd mu. Jediny

zvyk, ktery F. dodrzuje, je modlitba, modli se 2x denné (rano a vecer).

Bydleni

F. bydli v zatizeni pro déti — cizince, pravidelné jezdil za matkou na vikendy i se
svym bratrem, ale nyni je matka ve vézeni, tudiZ nemé kam jezdit. Matka s manZelem
maji byt v Praze, kde vlastni byt 3+1. V zafizeni sdili klient pokoj se svym bratrem,

doma pokojik sdm pro sebe také nema.

Socialni vztahy

F. si hodné rozumi s kamarady ze zatizeni. Také povaZuje za své kamarady
rodi¢e a starSiho bratra, velmi mé rad i svou babicku, se kterou se vSak nevida, Zije

v Makedonii. Pokud potiebuje pomoci se Skolou, obraci se na bratra, a také na ucitele.

Potieby

F. je v zafizeni celkem spokojeny, ale chtél by vice Casu travit s rodinou. Také

by se chtél podivat do své zemé¢ za babickou a otcem.

Klient G.

Klient byl do zafizeni pfijat v roce 2008. Byl zadrzen Policii CR pfi kontrole
dokladt v jedné herné€. Bylo s nim zahdjeno spravni fizeni a udéleno spréavni vyhosténi
z uzemi CR na 3 roky z diivodu neopravnéného pobytu na izemi CR bez platného viza.
Také mu byla za spravni fizeni vyactovana ¢astka 1000 K¢. Do zafizeni byl pfevezen

pracovnikem OSPOD. V CR Zije 3 roky, pracoval na trznici v obchodg.
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Vzhled klienta ani jeho chovani neodpovidalo uvedenému véku 17 let, proto
bylo pozadano o nafizeni kostni zkouSky véku. Dodnes nafizena nebyla. Za celou dobu
pobytu se klient nedopustil utéku.

Rad sportuje a chodi s kamarady ven. Nerad se uci. Nejvice se mu libi povolani

doktora, ale chtél by byt kuchatem. Opatrovnika nema.

Jazyk
G. umi Cesky velmi dobfe. Jeho rodice, kteti ¢estinu ovladaji, ho ¢esky mluvit
naucili. Obc¢as s nimi mluvil vietnamsky. Jediné, co by potieboval zlepsit je psani, které

mu obcas dé€la problémy.

Kultura

Nejvétsi rozdil mezi ¢eskou a vietnamskou kulturou vidi G. ve vztahu k rodiné.
U nich je rodina vzdy na prvnim misté. Vietnamské zvyky v CR nedodrzuje a Seské
zvyky mu také ned¢€laji problém. I piesto, Ze se Ceska kuchyné od vietnamské dost lisi,

na ceské jidlo si G. nestéZuje.

Bydleni
G. bydli v zafizeni, pokoj] ma spolecné s vietnamskym kamaradem. Pfijel za

rodici, ti vSak pted dvéma lety odjeli zpét do Vietnamu. Neni s nimi v kontaktu.

Socialni vztahy

Mezi klientovy kamaraddy patfi pfevazné kamaradi ze zafizeni. S nimi fesi

osobni problémy, pokud ma problémy se Skolou, obraci se na ucitele a vychovatele.

Potieby
Klient se citi byt v zatizeni hodné& spoutany, touzi po vétsi volnosti, a také touzi
byt s rodinou. Se soucasnym zivotem je nespokojeny. Ma velké obavy z toho, ze uz

nikdy neuvidi svou rodinu.
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Klient H.

Jde o klienta s vychovnymi problémy. Do zafizeni byl piijat v roce 2009 na
zéklad¢ rozsudku o nafizeni ustavni vychovy. Pfedtim byl umistén v jiném détském
domové, poté jeste¢ v détském diagnostickém tstaveé. Klient se narodil v KoSicich.
Kratce po narozeni ho adoptovali soucasni rodi¢e. Biologické rodi¢e nezna. Ma
4 nevlastni sourozence, 3 sestry a jednoho nevlastniho bratra, toho maji rodice
V péstounské péci. S nim ma klient velmi dobry vztah. Otec chlapce pracuje ve vyrobné
aut, matka je v domacnosti.

Doty¢ny uvadi, ze problémy s nim zacaly ve 13 ti letech. Zacal chodit za Skolu,
krast a koutit. Rodi¢e na OSPODu uvedli, ze péci o klienta nezvladaji. Proto byla nad
chlapcem nafizena tstavni vychova.

Nevlastni zddné doklady totoznosti. Jiz dfive pry prosil rodice, aby mu pomohli
zaridit obcansky prikaz ¢i pas, ale dosud k tomu rodice nepodnikli Zadné realné kroky.
Zatizeni pozadalo Slovenské velvyslanectvi v Praze o zjisténi totoznosti a narodnosti,
ktera bude zakladem pro vystaveni pasu. Obcansky prikaz by musel byt fesen s jeho
zakonnym zastupcem osobn¢ na Slovensku.

Rad chodi s kamarady na zébavu a sportovat. Také rad hraje doma hry na
pocitaci, v zafizeni pocita¢ nemd. Co se tyCe budouci profese, dokdze si piedstavit,

Ze by byl popelafem, mysli si, Ze na vic nema. Ma opatrovnika, ktery mu pomaha.

Jazyk
Klient se ¢eskym jazykem domluvi bez problémi, slovenStina neni pfili§
rozdilnd. I kdyZ potiebuje vyjadfit né€co slozitého, pouziva cestinu. Jako jedinou véc,

se kterou ma klient problémy je pravopis.

Kultura

Mezi slovenskou a €eskou kulturou H. Zadné velké rozdily nevidi. Ani zadné
zvyky ze zemé ptivodu v CR nedodrzuje. Ceska kuchyné H. chutna, pry se tolik od

slovenské kuchyné nelisi.
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Bydleni

H. bydli v zatfizeni. O letnich prazdninach byl na propustce u rodici. Nejdiive
bylo vse v porfadku, pak se zacal opét toulat. Od té doby nebyl s rodi¢i v kontaktu, pry
se na n¢ asi zlobi. Po navratu do zafizeni nésledovaly dal$i 3 utéky. Rodice bydli

V Praze, ve vétsim byté, kde ma H. pokojik sam pro sebe.

Socialni vztahy

Nejradé€ji ma otce S matkou, hodné¢ mu pomahaji se Skolou, kterd mu d¢la velké

problémy. Mysli si, ze i oni ho maji na svéte nejradéji.

Potieby

H. by rad odeSel ze zatfizeni. Na Slovensko se vratit nechce, nikoho tam uz
nemd. Nejradéji by se vratil k rodicim, ale oni ho doma nechtéji. Nékolikrat se
pokousel rodi¢im dovolat, ale telefon byl vypnuty. S vlastnim zivotem neni ani
spokojeny, ani nespokojeny. Klient se celkem zivotu v zafizeni ptizplsobil, ale jeho
chovani velmi zavisi na kamaradech. Trpi lehkou mentalni retardaci, pfesto se dobie

zaClenil do vétSiny.

Klientka I.

Klientka byla pfijata do zafizeni na zdklad¢ usneseni o nafizeni pfedbézného
opatieni. Nachéazela se na uzemi CR bez doprovodu rodi¢t. Divku méli v pééi rok
n¢jaci znami, svétila jim ji jeji matka, ktera se od t€ doby neobjevila. Oni vSak chtéli
odjet do Vietnamu, a tak se obratili na OSPOD. V den umisténi do zafizeni se objevila
jeji matka, ktera predlozila veskeré svoje i dcefiny doklady. Uvedla, Ze byla ve vykonu
trestu a propusténa par dni pfed umisténim divky do zafizeni. Méla zajem si nezletilou
prevzit do péce. V danou dobu vSak nebylo mozné zjistit u matky vhodné podminky,
proto byla divka umisténa do zatizeni. Narodila se v CR, mé &eské statni obcanstvi.
Otec divky je Cech. Matka v3ak nevi, kde se momentaln& nachazi.

Divka nechodila do matefské Skoly, byla vychovdvana ve Vietnamské komunite,

mluvi vietnamsky a trochu cesky. Matka ma k ditéti hluboky citovy vztah, je sni
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pravidelné v kontaktu. Pii kazdé navstéve zatizeni néco pfinesla, nékdy obleceni, jindy
hracky. Matka bydli v malém byt¢ v Praze, ale chce si pronajmout vétsi byt, az bude mit
dceru doma. Pracuje jako kadetnice. Zafizeni se snazi o to, aby bylo dit¢ v co
nejcastéj$im kontaktu s matkou.

Rada chodi s kamaradkami na prochazky a hraje si s nimi. Také rada maluje,

tanci, nerada se uci. Chtéla by se stat baletkou. Opatrovnika ma.

Jazyk
I. ¢esky hovoti, ale ob¢as né¢emu nerozumi. Kdyz nevi né¢jaké slovo, pouzije
vietnamstinu. Cesky se naucila mluvit od rodi¢d, nékdy s nimi ale mluvi i vietnamsky.

Nejveétsi problémy ji d€la poslech. Jinak je ve vSem, co se tykd jazyka, primérna.

Kultura

Rozdily v kulturach I. vidi. Nejvétsi rozdil vidi v lidech. Ve Vietnamu jsou dle
ni na sebe vSichni hodni, maji se radi, pomahaji si, tady se ji to tak nezda. Zadné
vietnamské zvyky v CR nedodrzuje. Jidlo se ji zd4 odli§né, ale moc ji chutna. V zafizeni
ji jidla Ceskd, u rodi¢l obcas vietnamska. I v zafizeni si udé€laji obc¢as vietnamsky,

slovensky €1 jiny den, kdy si spole¢né vaii narodni jidla.

Bydleni
I. bydli v zafizeni, pokoj sdili s kamaradkou, ktera je také vietnamského pivodu,
proto si s ni tak rozumi. Velmi Casto jezdi na navstévy k matce, ktera se momentalné

wewr

velmi snazi o co nejcastéjsi kontakt se svou dcerou.

Socialni vztahy

Dobré kamaradky ma v zatizeni I. tak 4, s kluky moc nekamaradi. Také se hodné
obraci na vychovatele, ty ma moc rada. Hodné véci také fesi s matkou, s tou také

podnika vylety a vzdy se na navstévu u ni moc tesi.

Potieby

L. nic nechybi, nic nechce, aby bylo jinak. Je spokojena.
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Klient J.

Klient byl pfijat do zafizeni na zdklad¢ usneseni o predbézném opatieni.
Do Ceské republiky se dostal v roce 2007 na zakladé turistického viza ptidéleného na
pozvani matky a jejiho manzela, ktefi jiz v CR pobyvali. Ti sem piijeli za praci. Pfedtim
7il s babi¢kou v Makedonii. Nejprve za matkou do CR pfijel jeji syn z prvniho
manzelstvi, poté chlapec se svym mlad$im bratrem. Biologicky otec Zije v Makedonii,
kde provozuje restauraci. U né&j klient néjaky ¢as vyristal. V roce 2008 byla klientova
matka s pfitelem zadrzena Policii CR za kradez.

Klient byl i sbratrem umistén do détského domova v Praze. Poté, co byla na
matku s pfitelem uvalena vazba, bylo vydano usneseni o piedbézném opatieni, kdy
se chlapec sbratrem umistili do zafizeni. B&hem pobytu v zafizeni byl chlapec
s bratrem nckolikrat navstivit matku ve vazebni véznici. Matka si vyzadala navstévu
chlapct kazdych 14 dni. Pravidelné chlapcovi piSe dopisy, zajima se o néj. Ne&kolikrat
do zafizeni volala i babicka z Makedonie.

Klient pied ptichodem do zafizeni navitévoval 5 tiidu ZS v Praze. V Makedonii
chodil do 4 tiidy ZS, u otce pomahal v restauraci. Mluvi makedonsky i &esky. V dobé&
pfichodu do zatizeni mél chlapec jiz 2 mésice neplatné turistické vizum. Bylo mu
udéleno cizineckou policii vizum strpéni. Vlastni cestovni pas.

Rad chodi s matkou a bratrem na nakupy a na prochazky. Také rad sportuje, nejradéji
ma fotbal a stolni tenis, nerad uklizi. M4 opatrovnika, ktery mu pomah4, kdyz je

potieba.

Jazyk
J. se dorozumiva s détmi 1 s dospélymi ¢eskym jazykem, ktery se naucil od
rodi¢h. KdyzZ je ale u nich na navstévé, hovoii makedonsky. S €estinou problémy nema,

jen obcas ud¢la néjakou tu pravopisnou chybu.
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Kultura
Mezi Ceskou kulturou a kulturou v Makedonii jsou pry velké rozdily, ale
J. 7adny neuvedl. Zadné zvyky v Ceské republice nedodrzuje. Na ¢eskou kuchyni

si J. zvykl dobfe, i kdyz je jidlo velmi odlisné od toho jejich, na které byl klient zvykly.

Bydleni

J. bydli v zafizeni pro déti — cizince, jezdil do Prahy za matkou a svym
nevlastnim otcem, kteti bydli v Praze ve tfipokojovém byté, momentalné jsou ale ve

vézeni. Doma se J. libi, pokoj pouze pro sebe nema, sdili ho s bratrem.

Socialni vztahy

Pratel ma J. dost, mezi n¢ pocitd i svou matku S nevlastnim otcem, na které

se obraci s problémy, pokud je zrovna u nich. Jinak se obraci na vychovatelky.

Potieby

Klientovi hodné chybi pocitac, na ktery je zvykly z domova, ale jinou potiebu
nema. S pocitatem souvisi 1 jeho vysnéné povolani, které by chtél v budoucnu délat, jde
o pocitacového programatora. Se svym zivotem je J. docela spokojeny. Navstévy doma

mu takto vyhovuji.

4.2 Vyhodnoceni sociometrickych testi
Se studenty byl proveden sociometricky test, ktery obsahoval 6 otazek. Cilem

bylo zjistit, jak se déti cizinci integrovaly mezi ostatni spoluzaky.

Zakladni Skolu navstévuje celkem 5 cizinci. Jde o chlapce madarské
narodnosti ve véku 7 let, dale zde studuje chlapec z Moldavie, kterému je 12 let.
Dalsimi studenty jsou 2 divky z Ciny ve véku 12 a 15 let a chlapec z Vietnamu, kterému

je 15 let.
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Stiredni Skolu navstévuji 3 studentky vietnamské narodnosti. Dvéma divkam je
13 let, navstévuji druhy ro¢nik osmiletého gymnazia. Treti divce je 12 let a navstévuje

prvni ro¢nik osmiletého gymnazia.

Otazka €. 1: ,,Kdo ve vasi tfidé ma nejlepsi napady, s kym je nejvétsi legrace?™

Otazka ¢. 2: ,,S kym ze tfidy bys jel (a) nejradéji na vylet nebo Sel (Sla) do kina?*

2
Otazka ¢. 3:,,S kym bys urcité¢ nechtél (a) jet na vylet nebo jit do kina?*
Otazka €. 4: ,,Vedle koho bys ve tfidé rad (a) sed¢l (a)?
5
6

Otazka €. 5: ,, Vedle koho bys ve tfidé urcité nechtél (a) sedét?

Otazka €. 6: ,,Kdo ma ve tiidé nejvetsi autoritu?*

Zakladni Skola

Chlapec, Mad’arsko, 7 let

pocet déti ve tiide 29 (18 divek, 11 muzi)
1)2

2)5

3)1

4) X

5) X

6) X

Student ziskal v testu 7 pozitivnich odpovédi a 1 negativni odpovéd’.

7 déti >

B
»

1 dité

Divka, Cina, 12 let

pocet déti ve tiide 27 (16 divek, 11 chlapcit)
1) X

2) 4

3)1

4) X

5) X

6) 2

Studentka ziskala v testu 4 pozitivni odpovédi a 1 negativni odpovéd’.
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4 déti >

[
»

1 dité

Chlapec, Moldavie, 12 let

pocet déti ve tiidé 27 (16 divek, 11 chlapci)
1)3

2) X

3) X

4)1

51

6) X

Student ziskal v testu 4 pozitivni odpovédi a 1 negativni odpovéd’.

4 déti >
1 dite
Divka, Cina, 15 let

pocet déti ve tiidé 22 (12 Zen, 10 muzi)
1)2
2) X
3) X
4)2
5) X
6) 1

Studentka ziskala v testu 4 pozitivni odpovédi a 1 negativni odpovéd’.

4 déti S ‘
1 dité
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Chlapec, Vietnam, 15 let

pocet déti ve tiidé 22 (12 zen, 10 muza)
1) X

2)1

3) X

4) X

5) 2

6) X

Student ziskal v testu 1 pozitivni a 2 negativni odpovédi.

1 dité > ‘
_ >
2 déti
Stredni Skola

Divka, Vietnam, 12 let

pocet déti ve tiid€ 32 (23 Zen, 9 muzl)
1) X

2)1

3) X

4)1

51

6) X

Studentka ziskala v testu 2 pozitivni odpovédi a 1 negativni odpovéd’.

2 déti >

»

1 dité
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Divka, Vietnam, 13 let

pocet déti ve tiidé 32 (15 zen, 17 muzi)
1)3

2) X

3)1

4) 2

5) X

6) X

Studentka ziskala v testu 5 pozitivnich odpovédi a 1 negativni odpovéd’.

5 déti >

_—

1 dité

Divka, Vietnam, 13 let

pocet déti ve tiide 32 (15 Zzen, 17 muzi)
1)3

2) 7

3) X

4)3

5) X

6) 3

Studentka ziskala v testu 13 pozitivnich odpovédi a negativni odpovéd’ Zadnou.

13 deti >
e
0 deti

Na zéklad¢ vysledkl sociometrického testu 1ze uvést predpoklad, ze pavod déti

neni prekazkou v komunikaci s ostatnimi. Tento ptfedpoklad by bylo mozné ovéfit

V ramci kvantitativniho vyzkumu.
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5 Diskuse

V diplomové praci jsem se snazila zjistit, zda existuji néjaké bariéry, které brani
détem - azylantim a imigrantim Zijicim v CR, integrovat se do spole¢nosti. Na zakladé
vysledk jsem stanovila hypotézy.

Ke zpracovani vyzkumné casti diplomové prace jsem pouzila techniku
rozhovoru. Rozhovor byl rozdélen do péti oblasti, jednalo se o oblast jazyka, kultury,
bydleni, socidlnich vztahti a potfeb. Celkem obsahoval 60 otazek, otazky byly uzaviené,
polooteviené a oteviené.

Dalsi samostatnou oblast tvoril dopliujici dotaznik, ktery navrhl doc. PhDr.
Kovaiik a Prof. Dunovsky, a ktery se skladal ze 7 otazek. Jako dopliikovou metodu
jsem zvolila sociometricky test.

Vyzkumny vzorek pro diplomovou praci tvotily déti - imigranty ve véku 7-18 let
(max. 21 let ustudujicich). VSechny déti pochazely ze zatfizeni pro déti - cizince
Permon. Jako dalsi doplikovy vzorek jsem vybrala studenty téid rizného stupné ve
véku 7-18 let (v€etné cizinct). Vyzkum probihal na dvou Skolach. V pribéhu 3 mésict
byl rozhovor uskuteénén s 10 détmi - imigranty. Studenti byli osloveni v péti tfidach
(142 studenttt).

V diskusi se zamyslim nad vysledky vyzkumu, porovnavam je s teoretickymi
poznatky a se svym ndzorem.

Zvyzkumu jsem méla z pocatku obavy, nevédéla jsem, zda se s détmi
domluvim, zda budou ochotny se mnou hovofit, jak se ke mné budou chovat pracovnici
apod. M¢é obavy byly ale zbytecné, déti byly piijemné, ochotné, pracovnici zatizeni
taktéz. Poté, co jsem je sezndmila se svou praci, poskytli mi informace o chodu zatizeni,
0 klientech a poskytovanych sluzbach, také mé zafizenim provedli. Nastal ale jiny
problém, se kterym jsem také trochu pocitala. Nebylo mi umoznéno provést rozhovory
s détmi - azylanty. Pracovnici jsou pro praci s t¢émito détmi specidlné vySkoleni, musi
mit psychologicky vycvik a podepisuji mlc¢enlivost. Chrani jejich prava a vSechny
informace, které se jich tykaji. Jak uvadi UNHCR (2004), mohlo by se stat, ze by uniklé

informace ohrozily rodinu ditéte. Mezi détmi - azylanty je hodné nezletilych bez
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doprovodu, a jak uvadi Evropska migra¢ni sit’ (2010), musi byt témto détem zajiSténa
zvlastni péce, odpovidajici ochrana a musi byt respektovdna a chranéna jejich prava.
Z tohoto duvodu jsem svou praci zaméfila pouze na déti - imigranty. Jak uvadi
Khollova, et al. (2010), zédkon o azylu, ktery upravuje divody pro udéleni mezinarodni
ochrany, se vztahuje na vSechny osoby, véetn¢ nezletilych bez doprovodu. Ve vyzkumu
pievazovaly déti z Vietnamu, ale podafilo se mi ziskat i respondenta z Konga,
Moldavie, Makedonie a Slovenska. Na rozhovor odpovidalo 8 chlapct a 2 dévcata.
Rozhovor byl rozdélen do péti oblasti (jazyk, kultura, bydleni, socidlni vztahy
a potfeby), které jsou soucasti integrace a v nichz jsem se snazila zjistit bariéry branici
integraci déti — imigranti. V ivodu rozhovoru byl zjistén v€k a narodnost respondent.
V prvni oblasti, a to oblasti jazyka, bylo zjisténo, ze déti, se kterymi byl veden
rozhovor, nemaji potize dorozumét se ¢eskym jazykem. U této oblasti nastal problém
ten, ze respondenti byli vybrani zamérné dle schopnosti alesponi trochu se dorozumét
¢esky. Jsem si védoma toho, Ze timto doslo ke zkresleni vysledkt v oblasti jazyka.
Komunikace s détmi byla velmi rozdilna, a pfesto, ze vSichni respondenti ¢esky
jazyk ovladali, byl kazdy rozhovor odlisny. Neéktefi byli aktivné&jsi, rozpovidali
se 0 sob¢, jini byli uzaviengjsi a davali strohé odpovedi. VEtSina respondentd se Cesky
naucila od svych rodic¢l, pouze dva respondenti byli s jazykem seznameni az v zafizeni
pro zajisténi cizincd. I pfesto mé velmi piekvapila mluva respondenta z Konga, ktery
mluvil naprosto perfektné a srozumitelné. Obcas se stalo, Ze jsem musela otazku
zopakovat, pfipadné vice pfiblizit, nebo jinak zformulovat. Pokud jim néco z ceského
jazyka d¢€la potize, pak je to pfevazné pravopis. VEtSina respondentil uvedla, ze 1 doma
s rodi¢i hovoti, nebo hovofila ¢esky, celkem sedm z deseti uvedlo, ze i jejich rodice
¢esky hovofti. Jak uvadi Tollarova (2006, ¢. 6), pokud déti nejsou schopny dorozumét
se jazykem hostitelské zem¢, bude jejich integrace do spole¢nosti zna¢né ztizena. Jak
také uvadi dokument Inkluzivni $kola (4.6.2010, META), cizinci jsou schopni
komunikovat v ¢eském jazyce na zakladni urovni asi po ptl roce az dvou letech.
V oblasti kultury témét vSichni respondenti uvedli, Ze rozdily mezi jejich
a eskou kulturou jsou. Jako nejéastéjsi rozdil byl uvadén rozdil v jidle. Ceské jidlo je

dle déti velmi chutné a velmi dobie se mu ptizplsobily, 1 pies jeho velkou odliSnost.
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Jeden respondent Ceské jidlo nema rad, nezvykl si na néj a pry si na n¢j asi nikdy
nezvykne. Nechutnd mu. Chapu, Ze jidlo v Bulharsku je asi odlisné, ale na kazdé
kuchyni se da dle mého nazoru najit néco, co si ¢loveék oblibi a je schopen snist. Dalsi
rozdil se tykal tradic a vztahu k lidem. Nékteii zastavaji ten nazor, e v CR jsou na sebe
lidé zli, vjinych zemich si pomahaji a maji se radi. V oblasti kultury mé jesté
prekvapilo, Ze pouze dva respondenti dodrzuji v CR né&jaky zvyk ze své zemé, u obou
Slo o modlitbu, coz mé velmi zaujalo a jsem rada, Ze si néco ze své vlasti a ze svych
zvykli ponechali. Uvedli, ze obcas si kvuli tomu pfipadaji divné, nevi, zda je lidé
v tomto chapou. To bylo jediné nepochopeni ze strany Ceské populace, jinak se nikdy
zadny z respondentd s nepochopenim nesetkal, coz mé v nasi spole¢nosti prekvapilo.
Zde nesouhlasim s dokumentem Inkluzivni $kola (2010, META), ktery uvadi, ze déti —
imigranti maji velké problémy se zvyky a tradicemi Ceské spole¢nosti. Dle Matouska
(2003), je dulezité, aby déti cizinci mély moznost ponechat si své tradice a minulost. Jak
uvadi Kajanova, Urban, Davidova (2009), Vietnamci jsou komunitou, kterd zachovava
mnoho tradic. V mém vyzkumu se objevili celkem ¢Ctyfi respondenti vietnamské
narodnosti a pouze jeden v CR dodrzuje viethamské tradice.

Dalsi oblasti, na kterou jsem se zaméfila, byla oblast bydleni. JelikoZ jsem délala
vyzkum v zafizeni pro déti — cizince, vyplynulo z vysledkd, Ze vSichni respondenti bydli
Vv tomto zafizeni. Vétsina jich ma rodiée v CR (nejéastéji v Praze), které navitévuji bud’
kazdy vikend, nebo dle moznosti. Jak uvadi Rakozcyova, Trbola (2009), cizinci, ktefi
sméfuji do CR, se nejéast&ji usazuji v hlavnim mésté Praha. Nékteii rodi¢e nemaji, nebo
jim zGstali v zemi pivodu. VSichni se vzdy na navstévu rodicu t&si, jezdi s nimi na
vylety, na ndkupy. Déti bydli v zatizeni v pokojich po dvou, kazdy zde ma sviyj koutek,
kde ma alespon trochu soukromi, v zafizeni ziskat soukromi je velmi tézké. Déti maji
pfesné dany rezim dne, ktery plati pro vSechny. Casu pro sebe maji minimum. I to je
bariérou v jejich integraci, hodné Casu travi s détmi cizi narodnosti, a Cesky jazyk
si nemaji kde zdokonalovat. Dle Kopuleté (2009), nemaji ani potiebu se Cesky jazyk
ucit.

Oblast socialnich vztahli ukazala, ze déti ze zafizeni maji mezi sebou pékné

vztahy. I pfes rozdilné narodnosti si rozumi, poméhaji si a travi spolu volny cas. Casto
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se s problémy obraci na rodice, vychovatele a ucitele. Zafizeni funguje jako jedna velka
rodina, kde 1 uc¢itel mize byt kamaradem.

Posledni oblast byla zaméfena na potieby respondentti. Vysledky ukazaly,
ze nejcastéjsi pottebou je potieba byt s rodinou. Nékolik respondentti uvedlo materidlni
véc, ale ptani byt doma pievazovalo. Polovina respondentii uvedla, ze i ptesto, ze ziji
izolované V zafizeni, jsou se svym zivotem celkem spokojeni. K potiebam jsem
prifadila 1 otazky tykajici se pfani déti - imigrantli. Pfani se tykala budoucich povolani,
kterd se od sebe hodné lisila. V odpovédich se objevil pocitacovy programator, hasic,
kuchafr, baletka, malif a dalsi.

Témér vSechny déti mladsi 18 let maji svého opatrovnika, kterému divétuji. Dle
mého nazoru je divéra mezi ditétem a opatrovnikem velmi dillezitd, on je ten, ktery
ditéti pomaha. Jak uvadi Khollova, et al. (2010), opatrovnik chrani prava ditcte.

Z dopliujiciho dotazniku bylo zjisténo, ze déti touzi byt nejcastéji s rodinou
a maji velky strach, ze uz ji nikdy neuvidi, boji se, co bude dal. Chybi jim volnost.
Omezeni déti spatfuji v tom, Ze jsou v zafizeni pod stdlym dohledem, coz miiZze branit
Vv jejich integraci. Zde souhlasim s Khollovou, et al. (2010), ktera uvadi, Ze v zafizeni je
velmi omezena jejich svoboda a neexistuje, aby dit¢ zafizeni opustilo. Pokud jde
0 narodnosti, tak Vv zafizeni ptevazovaly déti vietnamského pivodu. Dle Rakoczyové,
Trboly (2009), jsou nejvyznamnéj§imi zdrojovymi zemémi migrace do CR Vietnam,
Slovensko a Ukrajina.

Déti - imigranti, ale 1 ostatni déti ze zatizeni, budou celit po odchodu ze zatizeni
mnohym prekazkam (ziskani prace, bydleni, apod.), které nebude lehké piekonat. Dle
Harasimowicze (2008), je dulezité s touto problematikou seznamovat vefejnost. I na té
zalezi, jak se cizinci do spolecnosti zacleni. Integrace vyzaduje aktivni pfistup vSech
zucCastnénych, jak uvadi i Niessen, Schiebel (2005). Lidé by se méli snazit cizincim
pomoci. Ztotoznuji se s tvrzenim Hradecné (2007), Ze jsou 1 lidé, ktefi by pro cizince
pozadovali ptisnéj$i podminky pro Zivot v dané zemi.

Sociometricky test se skladal z Sesti otazek, které byly zaméfeny na vztah
studentl ke spoluzakéim jiné narodnosti. Ctyii otazky byly pozitivni, dvé negativni.

Kazdy cizinec se v n¢jaké odpoveédi objevil. U vSech cizincl prevazovaly odpovédi
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pozitivni, pouze jeden ziskal dvé negativa, ostatni maximalné po jednom. Byla jsem
velmi prekvapend, jak vysledky dopadly. Vysledky ukézaly, ze déti cizinci
se za¢lenénim mezi vrstevniky zadny problém nemaji. Vyplynulo z nich, ze déti cizinci
jsou ve skolach zapojeny mezi ostatni. Nejsou odstrkovany, ani nijak izolovany. Jak
uvadi Soudkova, Soudek (2008), pro integraci je dulezité, aby se ji prizpusobili jak
cizinci, tak spoleCnost, ktera cizince pfijima. UrCité zde hraje velkou roli znalost
Ceského jazyka. Ta jim umoziuje se 1épe mezi spoluzaky i ostatni spolecnost zacClenit.
Jak uvadi Rakoczyova, Trbola (2009), je dobré, ze ceské déti ve Skole ziskaji informace
o jinych kulturdch a porozumi jim. Souhlasim s Cilkovou, Schonerovou (2007), ze déti,
které navstévuji tfidu spoleéné s détmi jiné narodnosti, nemaji takové rasistické
a xenofobni nazory, jako déti jiné. I u otazek, které byly kladn¢ zaméfeny (napi. Kdo ve
vasi tiidé ma nejlepsi napady, s kym je nejvétsi legrace?), se déti cizinci v odpovédich
objevovaly velmi casto, na rozdil od nékterych ceskych déti. Zde nesouhlasim
s Maresem (1999), ktery uvadi, ze kulturni a jazykové odliSnosti minorit je vylucuji
Z Gcasti na bézném Zzivoté spolecnosti. Na zdkladé vysledki sociometrického testu lze
uvést predpoklad, Zze pivod déti neni piekazkou v komunikaci s ostatnimi. Tento

pfedpoklad by bylo mozné ovéfit v ramci kvantitativniho vyzkumu.
NavrZené hypotézy:
Hypotéza &. 1: Cesky jazyk neni bariérou v integraci déti - imigranti do spole¢nosti.

Hypotéza ¢. 2: Rodina je pro déti - imigranty prioritou.

Hypotéza &. 3: Déti — imigranti nedodrzuji v CR zvyky ze zemé pivodu.
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6 Zavér

V diplomové praci jsem chtéla poukazat na integraci déti - azylantd a imigrantt
zijicich v Ceské republice a jeji mozné piekazky, nebot’ cizinci v Ceské republice byli,
jsou a vzdy budou a je potteba s nimi vychdzet a umoznit jim zaclenit se a zacit novy
Zivot.

Vysledky jsem zpracovala formou piipadovych studii. Integraci jsem si pro
potteby realizace vyzkumu rozdélila do péti oblasti (jazyk, kultura, bydleni, socialni
vztahy, potieby). V téchto oblastech jsem zjistovala prekazky, které brani integraci déti
— imigranti do spole¢nosti. Dal$i samostatnou oblast tvofil dopliujici dotaznik, ktery
navrhl doc. PhDr. Kovatik a Prof. Dunovsky.

V oblasti jazyka se ukdazalo, ze déti cizinci komunikuji ptevazné ceskym
jazykem, ktery se naucily od svych rodi¢t, vyjimeéné v zafizeni pro zajisténi cizincu.
Nejcastéjsim problémem v této oblasti je psani (pravopis). Jsem si védoma mozného
zkresleni vysledki v této oblasti, nebot’ respondenti byli vybrani dle schopnosti
dorozumét se Ceskym jazykem.

V oblasti kultury se ukazalo, Ze maloktery respondent dodrzuje v Ceské
republice zvyky z piivodni zemé, i kdyz tu moznost ma. Zvyky a tradice jsou v kazdé
zemi odli$né, ale ani to neni prekdzkou v integraci déti — cizinct.

Pokud jde o oblast bydleni, vSichni respondenti bydli v zatizeni pro déti —
cizince. Domi, pokud domov maji, jezdi pouze na vikendy nebo dle moznosti rodict.
AZ na dva respondenty se vSem doma libi.

V oblasti socidlnich vztahii se ukazalo, Ze pokud respondenti potiebuji s né€im
pomoci, napi. s ufenim, které je nejCastéjSim problémem, obraceji se pievazné na
ucitele a vychovatele, ale také na kamarady a rodice.

V posledni oblasti, a to oblasti potieb, se ukazalo, zZe nejCastejsi potiebou je byt
s rodinou a potieba ziskat vétsi volnost. V zafizeni jsou déti pod stalym dohledem, coz
si myslim, Ze je velkou piekazkou v jejich integraci.

Z dopliujiciho dotazniku pro déti vyplynulo, ze respondenti maji nejveétsi strach

Z toho, ze uz nikdy neuvidi svou rodinu, naopak se nejvice té8i na vikendy stravené
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s rodinou a na odchod ze zafizeni. Je mozné uvést, ze respondenti berou zatfizeni jako
bariéru, ktera jim brani v jejich integraci do vétSinové spoleCnosti a bere jim jejich
volnost.

Cilem této prace bylo zjistit piekdzky, které brani integraci déti azylantd
a imigrantli do spolec¢nosti. Domnivam se, ze cil prace byl splnén. Prace objasnuje,
s &im se déti — imigranti v Ceské republice szily, a s &¢im stale bojuji. Ukazuje, jak se
détem v nové zemi Zije a co by rady zmeénily.

Na zaklad¢ vysledkt sociometrického testu 1ze uvést predpoklad, Ze piivod déti
neni prekazkou v komunikaci s ostatnimi.

Ke zlepseni integrace téchto déti ve Skolach by bylo vhodné vice se zaméfit na
individudlni plany. Kazdy je origindl a potfebuje pomoci s nééim jinym. Pokud jde
0 zaclenéni se do bézné spolecnosti, bylo by potieba zvysit informovanost vefejnosti
0 této problematice. Bylo by dobré zaméiit se i na prednasky na Skolach, kde
se 0 narodnostech, jejich kultufe a tradicich dle mého nazoru u¢i malo.

Diky této praci jsem si uvédomila, jak to maji nové ptichazejici cizinci, hlavné
pak jejich déti, tézké. Je dilezité vzajemné si pomahat a vychazet spolu.

Préace poslouzi jako podklad pro ptipadny kvantitativni vyzkum, ale je vhodna
i pro obéany CR, ktefi se o dané problematice dozvédi vice. Pro mne samotnou byla
prace velmi pfinosna, nebot” jsem se pii ziskavani dat seznamila s danou problematikou
hloubgji a poznala jsem zatizeni, kde déti - imigranti ziji. Dozvédéla jsem se, Zze hodné
cizinctl, ptichazejicich do CR, jsou nezletili bez doprovodu, ktefi v nové zemi nemaji
mnohdy nikoho, na koho by se mohli obratit, proto je dulezité, aby se o této
problematice dozvé&déla spoleCnost a pomohla jim se integrovat nebo jim alespon

integraci ulehcila.
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Piiloha ¢. 1: Rozhovor pro déti - imigranty

Jazyk
1. Jak se dorozumivas s ostatnimi détmi ve tfidé?

9. Kdybys mé¢l/a zhodnotit sviij poslech, co bys zaSkrtl/a?
Vyborny

Dobry

Primérny

Slaby

10. Kdybys mé&l/a zhodnotit svou mluvu, co bys zaskrtl/a?
Vyborny

Dobry

Primérny

Slaby



11. Co by dle tvého nazoru napomohlo tomu, abys umél/a 1épe mluvit ¢eskym jazykem?

12. Kdybys mél/a zhodnotit své ¢teni, co bys zaskrtl/a?
Vyborny

Dobry

Pramérny

Slaby

13. Co by pomohlo zlepsit tvé ¢teni?

14. Kdybys mél/a zhodnotit své psani, co bys zaskrtl/a?
Vyborny

Dobry

Primérmy

Slaby

15. Co by se muselo stat, aby jsi se zlepSil/a v psani?

Kultura

16. Jsou n&jaké rozdily mezi ¢eskou a vasi kulturou?



23. Uz jsi se n¢kdy setkal/a s nepochopenim svého projevu?

Bydleni

33. S kym bydlis?



37. Libi se ti doma?

Socialni vztahy
41. Mas n¢jaké pratele?

Potieby

47. Chybi ti néco?

50. Kdybys mél/a zhodnotit celkovou spokojenost s vlastnim zivotem, co bys zaskrtl/a:
velmi spokojeny.........



spise spokojeny..........

ani spokojeny, ani nespokojeny..........
spise nespokojeny...........
nespokojeny.............

51. Més n¢jaky tajny sen?
ano
ne

52. Jaky mas tajny sen?

57. Setkal/a jsi se n€kdy s odmitnutim?
ano
ne

58. V jakeé situaci se to stalo?

60. Ublizilo ti to?
ano
ne



Doplitujici dotaznik pro déti:

1.

N = W

AW~ B

OO U1k LWN —

Kdo myslis, Ze t€ ma na svéte nejradéji?

. Mas doma sviij vlastni pokoj?
. @no - sdm pro sebe

. ano - Se sourozencem

. he

. A mas sviyj koutek, sviij pracovni stll a zidli?
. ano
. he

. A ted’ mi povéz, byvas ¢asto nemocny?
. ano, velmi Casto

. ano, ale jen obcas

. ne, jen vyjimeéné

. he - viibec ne

. Z ¢eho mas nejvétsi obavy nebo nejveétsi strach?

. Jakou fedi se u vas doma mluvi?

. Cesky

. slovensky
. némecky

. vietnamsky
. romsky

. polsky

. Spanélsky

. rusky

9.

mad’arsky

10. anglicky
I1.jinak ...



Priloha €. 2: Sociometricky test

Ciselny seznam zZaku

©OXNS O~ WIN =

Otazky na sociometrii

A: Prvni otazka: ,»Kdo ve vasi tfidé ma nejlepsi ndpady, s kym je nejvétsi legrace?
B: Druha otazka: »S kym ze tfidy bys jel (a) nejradéji na vylet nebo Sel (Sla) do
kina?*

C: Treti otazka: ,»S kym bys urcité nechtél (a) jet na vylet nebo jit do kina?*

D: Ctvrté otazka: ,»Vedle koho bys ve tfidé¢ rad sedél?*

E: Paté otazka: “Vedle koho bys ve tfid¢ urcité nechtél (a) sedeét?

F: Sesta otazka: ,,Kdo ma ve tfid€ nejvétsi autoritu?“



Odpovédi na otazky (ke kazdé otazce piste Cisla zakt)

Otazka | Cisla vybranych
zakl:

MmO |®@|>

Piiloha €. 3: Prehled NNO pro cizince

PREHLED NESTATNICH NEZISKOVYCH ORGANIZACI (NNO)
POSKYTUJICiCH PORADENSTVI CIZINCUM:

Hlayvni mésto Praha + Stiedocesky kraj:
Arcidiecézni charita Praha

Londynské 44, Praha 2, 120 00
www.charita-adopce.cz

Berkat a KC InBaze

Rumunska 24, 120 00 Praha 2
www.berkat.cz

Centrum pro integraci cizincu (CIC)
Kubelikova 55, 130 00 Praha 3
www.cicpraha.org

Centrum pro otazky migrace (COM)
Senovazna 2, 110 00 Praha 1
Www.migrace.com

META o. s. - SdruZeni pro prileZitosti mladych migranti
Poradenské a informacni centrum pro mladé migranty (PIC)
Rumunska 29, 120 00 Praha 2

Wwww.meta-0s.cz

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU Praha)
Kovarska 4, 190 00 Praha 9, Liben
WWW.0pu.cz



Poradna pro integraci (PPI)
Senovazna 2, 110 00 Praha 1
WWW.p-p-i.cz

Poradna pro ob¢anstvi, ob¢anska a lidska prava (PPO)
Petrska 29, 110 00 Praha 1
www.poradna-prava.cz

Poradna pro uprchliky (PPU)
Senovazna ulice 2, 110 00 Praha 1
www.uprchlici.cz

Jihocesky kraj:

Diecézni charita Ceské Budé&jovice
Kanovicka 16/405, 370 01 Ceské Budgjovice
www.charitach.cz

(?rganizace pro pomoc uprchlikim (OPU)
Zizkova 1, 370 01 Ceské Bud¢jovice

Jihomoravsky kraj:
Diecézni charita Brno
oddéleni migrace
Sumavska 33, 602 00 Brno
www.dchbrno.caritas.cz

OPU Brno
Leitnerova 9/682, 602 00 Brno
WWW.0pU.CZ

SdruZeni ob¢anii zabyvajicich se emigranty (SOZE)
Mostecka 5, 614 00 Brno
WWW.S0z€e.Cz

Karlovarsky kraj:
Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)
Zapadni 1407/63, 360 05 Karlovy Vary

Krdlovéhradecky kraj:

Diecézni Charita Hradec Kralové
Velké nameésti 37, 500 01 Hradec Kralové
www.hk.caritas.cz



http://www.soze.cz/

Liberecky kraj:

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)
Vv prostorach: ANNOLK

U Nisy 362/6, 460 01 Liberec

Poradna pro dlouhodobé legalné usazené cizince v Ceské Lipé

Farni charita Ceska Lipa
Dubicka 2189, 470 01 Ceska Lipa
www.fchcl.cz

Moravskoslezsky kraj:
Poradna pro migranty a uprchliky Ostrava

Charita Sv. Alexandra

Jeremenkova 8, 703 00 Ostrava — Vitkovice
www.charitasvalexandra.cz

Olomoucky kraj:

SdruZeni ob¢ant zabyvajicich se emigranty (SOZE)
Ostruznicka 28, 772 00 Olomouc

WWW.S0z€e.Cz

Pardubicky kraj:

Most pro lidska prava
Havlickova 1036, 530 02 Pardubice
www.mostlp.org

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)
Vv prostorach: SKP-Centrum
Beélehradska 513, 530 09 Pardubice

Plzerisky kraj:
Diecézni charita Plzen

Poradna pro cizince a uprchliky

Cukrovarska 16, 301 00 Plzen
www.charita.cz/plzen

Obc¢éanské sdruzeni STUDNICE
Kratka 1003/2, 301 17 Plzen-Mésto

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)
Vv prostorach: YWAM Plzen
Bozeny Némcové 9,301 00 Plzen


http://www.soze.cz/

/4

Ustecky kraj:

Diecézni charita Litomérice

Domské namesti 10, 412 01 Litoméfice
www.dchltm.cz

O.s. vychodnich Slovani OBERIG

Informacni a vzdeélavaci stredisko

»Slovansky dim*, Horova 8, Usti nad Labem - mé&sto
Www.oberig.cz

Komunitni centrum PPI Usti nad Labem
Horova 6, 400 01 Usti nad Labem
www.multikulturnicentrum.cz

Kraj Vysocina:

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)

V prostorach: SdruZeni na podporu mezinarodniho pratelstvi ,,Slunce*
tiida Legionait 15, 586 01 Jihlava

Obcanska poradna Jihlava
Zizkova 13, 586 01 Jihlava

Obcanska poradna Trebic
Dreuschuchova 17, 674 01 Trebi¢

Zlinsky kraj:
ARGO, Spole¢nost dobré viile, Zlin
Tt. T. Bati 1276/24, 760 01 Zlin

Organizace pro pomoc uprchlikiim (OPU)
V prostorach: Obchodni centrum Zlin, Areal Svitu, budova 16/3 u nadrazi UAN, 760
01 Zlin

Sdruzeni ob¢ant zabyvajicich se emigranty (SOZE)
2. kvétna 2385, 760 01 Zlin
WWW.S0ze.CZ



