Posudek oponenta bakalarské prace

Strnad, Matyas. 2015. Analyza proménlivych politik Partido Revolucionario Institucional.

Vl1iv neformalnich instituci na tranzici k demokracii. 60 stran textu.

Charakter tématu a vymezeni prace

Bakalaika prace MatyaSe Strnada se vénuje nosnému tématu, v jehoZ ramci se zabyva
vlivem neformalnich instituci na tranzici k demokracii v Mexiku. Této problematice neni v
politologickém prostiedi vénovana pfilisSna pozornost, coz je také jeden z hlavnich diivodu,
pro¢ se autor pro toto téma rozhodl. Casovy ramec se pohybuje od roku 1996 az do voleb
v roce 2000. Hlavnim cilem prace je ,,nalézt a popsat roli neformalnich instituci v procesu
demokratizace Mexika* (s. 13). Autor pracuje s n¢kolika vyzkumnymi otazkami, jeZ jsou v

uvodu prace jasn¢ vymezeny (S. 13).

Teoreticko-metodologické zakotveni a prace se zdroji

Uvodni &ast prace predstavuje teoreticky ramec, ktery vychazi z problematiky procesu
demokratizace. Autor zde predklada nékolik piistupt ke studiu prechodu k demokracii. M.
Strnad se zaméfuje predevsim na modernizacni piistup, historicko-sociologicky pfistup, teorii

tranzice a alternativni pfistup.

Metodologie je rozpracovana na s. 27-30 a celkoveé je postavena na induktivni metodé
piipadové studie. Autor pro analyzu role neformalnich instituci béhem tranzice k demokracii
konkrétn¢ vyuziva disciplinovanou interpretativni ptipadovou studii. M. Strnad zde vymezuje
dvé neformalni instituce, jez jsou pro jeho vyzkum klicové. Jednd se o tzv. dedazo a

concertacesiones.

M. Strnad Cerpa z dostate¢ného mnozstvi relevantni literatury. AvSak pro zpracovani
tématu vyuziva pouze malé mnozstvi internetovych zdroja vénujicich se této problematice.
Nicméné kladn¢ hodnotim to, ze se jednad prevazné o Spanélsky psané zdroje. M. Strnad
spravné pouziva citatni normu KPOL FF a praci dopliuje adekvatnim poznadmkovym

aparatem.



Struktura prace a formalni stranka

Struktura prace je vyvazena. Kromé Gvodu a zavéru je text rozdélen do Ctyi kapitol.
Uvod obsahuje viechny potiebné naleZitosti, jakymi jsou tematické a ¢asové vymezeni, a cil
prace. Piesto by si nékteré pasaze v Givodu prace zaslouzily vétsi propracovanost. Jedna se

hlavné o analyzu zpracovani tématu v literatufe, ktera je spiSe pouhym vyctem publikaci.

Prvni kapitola (s. 18-29) ptedstavuje védecky ramec prace, ktery je rozdélen do dvou
podkapitol. Prvni z nich ptfedstavuje teoretické vychodisko, jez stavi na teorii demokratizace.
Autor zde popisuje teoretické piistupy k demokratizaci dle pojeti Jeana Grugela. Ze Ctyf
uvedenych pfistupi (modernizacni ptistup, historicko-sociologicky pfistup, teorii tranzice a
alternativni ptistup) vyuziva teorii tranzice Terry L. Karlové a Phillip C. Schmittera a z tohoto
divodu této podkapitole vénuje i nejvétsi pozornost. M. Strnad vSak v této casti mohl
podrobnéji odiivodnit, pro¢ ostatni piistupy nejsou pro jeho préaci dualezité, a pro¢ je tudiz

nevyuziva. Nésledujici podkapitola se vénuje jiz zminéné metodologii.

V druhé kapitole autor vymezuje dvé neformalni instituce, dedazo a concertacesiones.
Autor zde neopomiji zminit jejich vztah k formalnim institucim. Tieti kapitola vklada
zkoumané téma do historickych souvislosti, které jsou nezbytné pro analyzu vyty€eného

tématu.

Za stéZejni lze povaZovat kapitolu ctvrtou, ve kter¢ M. Strnad dochdzi k zavéru, Ze
prechod k demokracii v Mexiku byl proveden skrze pakt na zakladé tajnych dohod a
vyjednavani. Rada t&chto dohod byla zalozena pravé na neformalni instituci
Concertacesiones, ktera tak umoznila nenasilny a sjednany ptechod k demokracii. Podil na
hladkém ptechodu k demokracii mél dle autora i zanik druhé zkoumané neformalni instituce
dedazo, coz ve svém disledku umoznilo konani svobodnych a demokratickych voleb v roce
2000.

V zavéru (s. 58-62) autor podrobné zduvodnuje své usudky a jejich platnost doklada
hlavnimi poznatky ziskanymi studiem a analyzou daného tématu. M. Strnad v zavéru
konstatuje, ze ,,demokratizace v Mexiku probéhla s riiznou mirou vlivu neformalnich instituci,

ale demokracie je dosud pod jejich piisobenim nejista.” (s. 62).

Z formalniho hlediska je prace napséna na velmi dobré urovni. Pravopisné i stylistické

chyby se v praci vyskytuji ojedinéle (napf. s. 32).



Zavéreéné zhodnoceni

Celkové praci hodnotim kladné. Autor si zvolil téma, jehoz aktualnost dokazuje
nedavny navrat strany PRI k moci, coz otevira prostor pro dal§i vyzkum. Pozitivné hodnotim
pfedev§im to, ze autor do problematiky vnasi vlastni postichy a nazory. M. Strnad
v predkladané bakalaiské praci prokazal znalosti v dané oblasti, schopnost analytického

mysleni a prace s cizojazyénymi zdroji.

Z tohoto divodu doporucuji bakalaiskou praci k obhajobé.

Dne 25. kvétna 2015.
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