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Zvolené téma odpovídá náro nosti student  bakalá ského studia. Zpracování práce, použité metody, 
prost edky a používání literatury nasv d ují, že jsou spln ny všechny p edepsané náležitosti a podmínky 
stanovené pro zpracování BP. Analyzovaný subjekt je zajímavý. Hlavní cíl práce je stanoven jednoduše, je ale 
nadmíru pln n. Na n kterých místech propojení jednotlivých ástí práce lehce pokulhává, lze ale rozpoznat 
tzv. ervenou nit prací se linoucí (propojení jednotlivých kapitol, objasn ní postupu, struktura práce apod.). 
Práce s literaturou je kvalitní, není ale problém narazit na pasáže, kde nelze rozeznat, zda se jedná o autor in 
vysoce odborný názor i záv r z odborné literatury. Proto lze lehce nabýt dojmu, že bylo opomenuto uvést 
zdroj (3.2.4. a -5). Proto bych uvítal kratší díl í záv ry z eteln  prokazující vysokou odbornost autorky. 
Podobn  i u velmi lakonického Záv ru. Vyjmenování použitých metod absentuje. Grafická úprava je vhodná a 
kvalitn  zvládnutá. Vše ale nazna uje, že autorka dané problematice rozumí, zvládla je na dostate n  vysoké 
úrovni. 

1)  Se znalostí Pokynu GF  D-22 posu te prosím klasifikaci a vykázání klimatiza ních jednotek jako sou ást 
stavby i samostatnou movitou v c (viz str. 48 u "Položky . 4", p edposlední v ta). Podobn  i záv ry in né 
na str. 49 - "Položka . 37". 
  
2) P esv d te komisi o oprávn nosti vykázání po ízení Projektové dokumentace ve výši 25 mil. K  jako 
zvýšení vstupní/po izovací ceny po za azení budovy do užívání (viz Tabulka . 7). 
  
3) Jaký je rozdíl mezi "odpov dnou osobou za ú etní záv rku" a "p edstavenstvem spole nosti"? - viz str. 39. 
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Zda odpovídá vyhlášce školy; použitá terminologie; grafická a jazyková úprava textu; 
logický sled textu 
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