TECHNICKA UNIVERZITAV LIBERCI
Fakulta prirodovédné-humanitni

a pedagogicka =

ROMSKA KULTURA

Bakalarska prace

B7508 — Socialni prace

Studijni program:
7502R024 — Socialni prace a penitenciarni péce

Studijni obor:

Autor prace: Barbora LukeSova
Vedouci prace: Mgr. Jan Jihlavec

Liberec 2015



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta prirodovédné-humanitni a pedagogicks
Akademicky rok: 2014/2015

ZADANI BAKALARSKE PRACE
(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pfijmeni: Barbora LukeSova

Osobni éislo: P14000071

Studijnf program:  B7508 Socidlni préice

Studijni obor: Socidlni prace a penitencidrni péce
Néazev tématu: Romské kultura

Zaddvajici katedra: Katedra socidlnich studii a specidlni pedagogiky

Zisady pro vypracovdani:

Cil bakalaiské prace: Charakterizovat romskou kulturu a jeji zvyky. U vybranych romskych
respondentii provést prizkum vztahu k tradiéni romské kultufe.

PoZadavky: Formulace teoretickych vychodisek, p¥iprava priizkumu, sbér dat, interpretace
vyhodnocenych dat a formulace zavéri.

Metody: Dotaznik.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:
Forma zpracovéni bakaldrské price: tiSténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

UNUCKOVA, M., 2007. Ziji mezi nadmi:historie a souasnost Romi. Vyd.v
ramci projektu Romcentrum. Karvina: SdruZeni Romu severni Moravy. ISBN
978-80-239-9286-1.

LACKOVA, E., 1997. Narodila jsem se pod &fastnou hvézdou. 1. vyd. Praha:
Tridda. ISBN 80-901861-8-1.

DAVIDOVA, E., 2004. Romano drom = Cesty Romii: Zmény v postaveni

a zpusobu Zivota Romii v Cechédch, na Moravé a na Slovensku. 2., pfeprac. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého. ISBN 80-244-0524-5.

BAKALAR, P., 2004. Psychologie Rom. 1. vyd. Praha: Votobia. ISBN

80-7220-180-8.
NAVRATIL, P., 2003. Romové v &eské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Portdl. ISBN

80-7178-741-8.
MANN, A. B.,2001. Romsky dé&jepis. 1. vyd. Praha: Fortuna. ISBN

80-7168-762-6.
RICAN, P., 2000. S Romy #it budeme - jde o to jak: d&jiny, sou¢asn4 situace,
kofeny problémi, nadéje spoleéné budoucnosti. 2., upr. vyd. Praha: Portél.

ISBN 80-7178-410-9.

Vedouci bakaldiské prace: Mgr. Jan Jihlavec
Katedra socidlnich studii a specidlni pedagogiky

Datum zadani bakalafské préce: 23. listopadu 2014
Termin odevzdani bakaldiské prace: 24. dubna 2015

-— S 7
‘%’M’H .g,'{' L -

- '
L) 4 £ 5 X
oA ) v AV B 75
!y . [ ’ LS.

doc. RNDr. Miroslav Brzezina, CSc. PaedDr. ICLic, Michal Podzimek, Th.D, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Liberci dne 23. listopadu 2014



Prohlaseni

Byla jsem seznamena s tim, Zze na mou bakalaiskou praci se pIné vzta-
huje zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, zejména § 60 — Skolni
dilo.

Beru na védomi, Zze Technicka univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje do
mych autorskych prav uzitim mé bakalarské prace pro vnitini potfebu
TUL.

Uziji-li bakalarskou praci nebo poskytnu-li licenci k jejimu vyuziti, jsem
si védoma povinnosti informovat o této skute¢nosti TUL; v tomto pfi-
padé ma TUL pravo ode mne pozadovat Uhradu nakladd, které vyna-
loZila na vytvoreni dila, az do jejich skute¢né vyse.

Bakalafskou praci jsem vypracovala samostatné s pouzitim uvedené

literatury a na zakladé konzultaci s vedoucim mé bakalarské prace
a konzultantem.

Soucasné Cestné prohlasuji, Ze tiSténa verze prace se shoduje s elek-
tronickou verzi, viozenou do IS STAG.

Datum:

Podpis:



Podékovani

Chtéla bych timto podékovat svému vedoucimu Mgr. Janu Jihlavcovi, DiS.

za véené piipominky a ochotu pfi odborném vedeni mé bakaléiské prace.



Nazev bakalarské prace: Romska kultura

Jméno a prijmeni autora: Barbora LukeSova
Akademicky rok odevzdani bakalaiské prace: 2012/2013
Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Jan Jihlavec, DiS.

Anotace:

Bakalafskd prace na téma Romska kultura se zabyva tradicni romskou
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Bachelor’s thesis on Roma culture deals with traditional Roma culture,
history and traditions. The work consists of two parts: theoretical and
empirical. The theoretical part deals mainly with the explanation of basic
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the decline of traditional Roma culture. In the empirical part presents the
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Uvod

Tématem predlozené bakalarské prace je romska kultura, jeji historie
a piredevsim tradicni romska kultura a jeji zvyky. Toto téma bylo zvoleno z toho
diivodu, Ze autorka vyriistala na severu Cech v Usteckém kraji, kde romska
populace ve velké mife zije. Za tu dobu se setkala se spoustou Romi a kazdy
Z nich mél odlisné zvyky a chovani ke svému okoli.

Cilem této prace je ptredstavit informace 0 tradicni romské kulture a zjistit,
zda se alespon nékteré zvyky a tradice dochovaly, ¢i nikoli. Bakalafska prace
vychazi z hlavniho ptedpokladu, ze dnes je mezi Romy nizkd znalost tradicni
romské kultury, a Z toho divodi je také nizkd mira dodrzovani téchto zvykl mezi
Romy v soucasné dobé. Také vychazi z predpokladu, ze Romové vnimaji své
zvyky a tradice jako jistou bariéru v souziti s majoritou. Pro ovéfeni piredpokladu
daného tématu této prace je zvolena metoda dotazovani.

Zakladni studijni literaturou se pro autorku stala ptedevS§im kniha Eleny
Lackové Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou. Cerpala ale také z neméné
vyznamnych knih Pavla Ri¢ana Cesta Zivotem a S Romy Zit budeme — jde 0 to
jak. Informace Cerpala i z knih Jany Horvathové a Pavla Navratila, ktefi se taktéz
zabyvali problematikou romskych mensin.

Bakalaiska prace je rozdélena na c&ast teoretickou a empirickou.
V teoretické Casti bude autorka objasniovat zakladni pojem kultura. Nasledné by
rada popsala tradicni romskou kulturu a jeji historii. AvSak hlavnim tématem
teoretické Casti budou zvyky a tradice tradicni romské kultury a jejich Gpadek
vV dne$ni dob&. V neposledni fad¢ se teoretickd cast také zabyvd moznymi
dusledky upadku tradicni romské kultury, jakymi jsou napf. socidlni vylouceni.
Empirickéd ¢ast prace je postavena na prizkumu prostfednictvim dotazovani se
respondentll — Romil. Prizkum je zaloZen na metod€ dotazovani. Pivodné autorka
chtéla pouzit metodu dotazovani za pomoci strukturovaného dotazniku, nasledné

se vSak z diivodu nevhodnosti této metody rozhodla pro rozhovor.



TEORETICKA CAST

1 Romska kultura

Cilem této kapitoly je nahlédnuti do historie tradicni romské kultury.

Je jisté, ze je velice dllezité¢ pro kazdého z nds znét svou vlastni identitu.
Tento pojem vysvétluje Pavel RiGan Vvknize Cesta Zivotem: ,Mit identitu
znamena znat odpoveéd’ na otazku, kdo jsem, znat sdm sebe, rozumét svym citim,
veédét, kam patfim, kam smétuji, cemu doopravdy véfim, v ¢em je smysl mého
zivota. Znamena to jistotu sebou samym, zodpovédnost za své Ciny, realistické
sebevédomi, znalost svych moznosti a mezi. Znamend to byt pevné zakotven
v tradici, podilet se aktivné na tvorbé budoucnosti, osobni i1 spolecenské. Znamena
to védeét o své jedine¢nosti, znat své nezaménitelné misto, svou nenahraditelnost —
a to vSe nejen intelektem, nybrz celou hloubkou své bytosti. Znamena to mit vetsi
podil na vlastnim Zivoté.* (Ri¢an 2004, s. 217).

Dale by bylo vhodné si s autorkou vysvétlit samotny pojem kultura. Pojem
kultura wvznikl zlatinského colo nebo také colere. Puvodné byl spojovan
S obdélavanim zemédelské piudy. AvsSak kultura se dd vymezit v §irSim 1 uz§im
slova smyslu. Kulturu v §ir§im slova smyslu Ize definovat jako vse, co vytvaii
lidska civilizace. Jedna se tedy jak o materidlni véci, jako jsou naptiklad néstroje
¢i obydli, tak o duchovni aspekty, jako naptiklad nabozenstvi, uméni ¢i moralka
a zvyky. Muzeme tedy fict, ze v $irSim slova smyslu je pojem kultura bran jako
vse, co ¢lovek dosud vytvofil a dale bude vytvaiet. Do SirSiho pojeti mizeme tedy
zatadit 1 ndzory, postoje, instituce i zpisoby chovani. V uz8§im slova smyslu je
kultura spojovana pouze s chovanim lidi. Zde se tedy jedn4d o zvyky, symboly,
ritualy, pfedavané zkuSenosti a tabu dané spole¢nosti.

Slavny fimsky filosof Marcus Tullius Cicero dal pojmu kultura novy
zaklad. Kulturu charakterizuje jako lidskou vzdélanost (Soukup 2004, s. 13).
V prabehu nésledujicich let se vysvétleni pojmu kultura stale méni. Pro nas je ale
zajimava a aktualni definice Edwarda Burnetta Tylora, ktery kultury definuje

takto: ,,Kultura nebo civilizace ... je komplexni celek, ktery zahrnuje poznani,
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viru, uméni, pravo, moralku, zvyky a vSechny ostatni schopnosti a obyceje, jez si
Cloveék osvojil jako ¢len spoleénosti (Tylor 1958, s. 1) ,,Studium Kkultury
z antropologického hlediska neni tedy omezeno pouze na oblast pozitivnich
hodnot, které ¢loveka kultivuji a humanizuji, ale zahrnuje vSechny nebiologické
prosttedky a mechanismy, jejichz prostfednictvim se 1idé adaptuji na vnéjsi
prostiedi. Kultura z tohoto hlediska vystupuje jako specificky lidsky atribut —
zpusob pretvaieni svéta Clovékem. S odstupem cCasu lze konstatovat, ze Tylorova
definice kultury nikdy nezestarla, ale naopak se stala vychozim bodem vétSiny
modernich antropologickych teorii kultury.© (Soukup 2004, s. 15.). Z této teorie
bude autorka taktéz vychazet ve své bakalarské praci.

Autorka by také rdda pfesnéji vyjasnila termin vztahujici se k romské
kultute a to Romové. Termin Romové/, Cikani®, nebyli diive spojovani
s etnicitou. ,,Cikani* byli pfislusnici kocujici rasy hindského ptivodu. I pfesto, ze
termin nebyl spojovan s rasovym podtextem, je znamo, ze ,,Cikani* maji tmavou
opalenou plet’ a cerné vlasy. Jak jiz bylo feceno, Romové byli kocovni a na
cestach se zivili koSikafstvim, konskym handlifstvim, haddanim budoucnosti atd.
Avsak jejich chovani a zptisob Zivota vétSinou vzbuzoval podezieni. Romové maji
svlj jazyk — romstinu — ktera je, da se fict, zkomoleny hindsky dialekt s velkym
mnozstvim vyrazl piejatych z riznych evropskych jazykid. V anglickém jazyce se
pro Romy pouziva termin Gypsy. ,,Oznaceni Gypsy mé ale v anglictin€ i Sirsi
vyznam; dnes se jim mlZe oznacCovat jakykoli kocovnik. Mezi Cikany 1 mimo
jejich komunitu se soblibou zacala pouzivat také jina, ziejmé neutralnéjsi
oznaceni (nebot’ oznaceni ,,Cikan‘“ zdhy ziskalo hanlivy pfidech): nejnovéjsi je
anglické Traveller) a jeho ekvivalenty v okoli, nepopisuje dostate¢né uspokojive
a jednozna¢né.” (Fraser 1998, s. 6).

Pojem Rom miZeme chépat ve tiech rovinach. Prvni, kterd pro nés neni az
tak dilezita, je vnimani Roma podle charakteristickych znakl zevnéjsku dan¢ho
cloveka. V dalsim vysvétleni tohoto pojmu, jenz ma pro nas jiz vys$i vyznam, je
Rom bran jako nositel dané kultury, tedy takovy cloveék, ktery bere za vlastni
ur€ity systém hodnot, tradic, zvykl, norem a principii romské kultury, podle
kterych, se také chova. V poslednim pro nds vyznamném vysvétlenim pojmu je na

Roma nahlizeno na zdklad¢ sebeidentifikace. Je to takovy Clovek, ktery se za
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Roma povazuje a k romskému etniku se sim a dobrovolné hlasi (Moravec 2011,
S. 4 — 6). Tato posledni charakteristika bude pro autorku vychozi v empirické ¢asti
pro vybér respondent.

Ke spojeni poymit Romové a kultura se v romstiné objevuje jisté slovo —
ROMIPEN. Toto slovo, i jeho znalost, bylo velmi dilezité a podstatné pro
kazdého clena romské komunity. Dané slovo urcitym zplisobem udava, jak se
kazdy jedinec ma chovat k piislusnikiim své skupiny, ale také k piislusniktim
jinych romskych skupin (vSeobecné k romské populaci). Slovo romipen se
pteklada jako romstvi, romska tradice ¢i kultura. Dfive se v tomto slové skryval
také jazyk a tradicni zvyky pievzaté po predcich. Dnes, vzhledem k upadku
tradicni romské kultury a romstiny, se za timto slovem skryva piedevsim pocit
romské soundleZzitosti ¢i jisté zasady chovani Romu k sobé navzijem. Zde je na
misté¢ zminit jedno romské piislovi: ,,Amaro romipen — amaro baripen. — Nase

romstvi je nase hrdost. (Horvathova 2002, s. 27).

1.1 Tradic¢ni romska kultura

Romipen, tedy romské zasady chovani ve vlastni tradi¢ni komunité, nam
autorka osvétli v této kapitole bakalarské prace. V prvni fad¢ je dilezité objasnit
si pojem tradicni. Tento pojem je odvozen od slova tradice a znamena tedy urcity
souhrn ustalenych zvykl (spolecenskych, kulturnich, atd.) a pravidel. Je zndmo,
ze kazda kultura méla jiné tradice a jak jiz bylo feceno, Romové méli také své
dané zasady a urcité¢ vzorce chovani ve vlastni komunité, které se vice ¢i méné
odliSovaly od vzorci chovani v ostatnich kulturach. N¢ktefi Romoveé zili
koCovnym Zivotem, néktefi usedle v osadach, avSak vSechny romské komunity
byly tvofeny bud’ rodem, nebo vicegeneracni rozsitenou skupinou. Kazdad romska
komunita méla jisté nepsané zdkony a fidila se jimi. Tyto nepsané zékony se

mohly lisit, ale vétSina romskych zakonid byla obdobna. Kazda romska skupina
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méla vidce, kterému se Fikalo chibalo® (nebo také vajda, mujalo, krisinako
manus, angulo Rom &i Seralo Rom).

Odrazem dobfte fungujici a schopné romské skupiny bylo rychlé ptresunuti
do bezpe¢i v piipadé ohrozeni v nepiatelském prostiedi. ,,Anarchie, kterou
majorita’ odnepaméti romskym skupinim prisuzovala, by tuto obranyschopnost
neumoznila. Romské komunity naopak dodrzovaly v nékterych ohledech piisny
moralni kodex, nad nimz bd¢€li nejen predstavitelé osady, ale prakticky vSichni jeji
&lenové. ... Clovek sam neznamenal nic, silu nachazel i Cerpal z kolektivu, ve
kterém mél své pevné misto a byl nedilnou soucésti tohoto fungujiciho
mechanismu. Dodrzovani rodovych pravidel — zdkond mélo velky vyznam —
vétilo se, Ze jejich diasledné respektovani zaru¢i celé skupiné ochranu pted
»hecistymi silami®, jinymi slovy pied zlem a neStéstim v jakékoliv podobé.
(Horvathova 2002, s. 25). Jedinec, ktery rodova pravidla nerespektoval
a porusoval je, byl odsouzen radou starSich muzi ve skupiné a nasledné potrestan.
Pro provinilého bylo nejhor§im trestem vylouceni ze skupiny. Vylouceni ze
skupiny bylo pro jedince nejen frustrujici, ale také velice nebezpe¢né, protoze se
musel spoléhat pouze sam na sebe, na coz dosud nebyl zvykly (naopak vzdy se
mohl spolehnout na pomoc celé skupiny). Romské zakony byly vzdy vytvafeny na
zakladé ochrany celé skupiny pfed okolnimi nepfatelskymi vlivy ze strany
majority.

Lidova vira Romt, nebo také romské ndbozenské piedstavy, je spojenim
prastarych vlivii orientalnich kultur a prvkl kiestanské viry. Sou¢asti romske viry
byly animistické® predstavy, kterymi si vysvétlovali vznik rliznych nemoci
a veSkerého zla a plisobeni necistych sil. V romské vife byly pozorovatelné znaky
z Indie (pGvodni vlasti Roml) — a to v ptisnych normach na upravu a konzumaci

jidel — v indické kultufe vychazeji z tzv. ritualni Cistoty jidla. Romové povazuji za

! &hibalo mluvéi, starosta (romské osady), romsky starosta, ktery pfi svatebnim obfadu oddava
snoubence* (Lackova 2002, s. 267)

2 Majorita, neboli vétsina, predstavuje podetni prevahu jednotlivych &lend v dané spole&nosti.
Opakem majority je minorita. Ta naopak oznacuje mensSinovou skupinu dané spole¢nosti, v nasem
ptipadé Romi (dale jsou v Ceské republice minoritni spoleénosti napf. Zidé, Ukrajinci, Polaci,
Neémci, Vietnamci a dalsi).

® Animismus pochézi z latinského slova anima, tedy duse. Pojem animismus vysvétluje viru
Vv existenci nesmrtelné a samostatné duse ¢i duchovnich bytosti.
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necisté pokrmy jidla pfipravend v nddobéch, které nejsou urceny piimo k piipravé
vafeni (napf. nadoby, ve kterych se pralo pradlo apod.), nebo takové pokrmy,
které né¢jakym zptisobem piisSly do kontaktu predevsim se zenskou sukni, ¢i jinym
odévem. Romové se také rozliSovali podle konzumace urcitych druhii masa na
fuze*Romy a deges°Romy.

V tradicni romské kulture méla zena daleko pfisnéj$i normy nezli muz.
Zeny v mnoha romskych skupindch musely obstaravat mimo pééi o déti a vateni
také samotné potraviny k vareni. Jinak feceno, obstaravaly obzivu cel¢ roding.
Navenek vs§e ptsobilo, ze muz je ten, kdo je odpovédny za spravny chod rodiny,
uvnitt vak situace byla jind. Zena ptisobila hlavné jako vzor moréalky uvniti své
rodiny. Mimo to, Ze vychovévala déti a tudiz se starala o budoucnost svého rodu,
musela byt hlavné vérna svému muzi. Romskd Zena nemohla mit jiného muze
(milence). Tento jev zde byl velmi vyjimeény a nepfijatelny. V tradi¢ni romské
komunité byl piisny dohled nad Zenou a také nad jeji moralni Cistotou.

U muzi jiz nebyla nevéra brana tak pfisné. Pro nevéru muzi maji Romové
jedno pfislovi: ,,Murses §aj jel Sel piraiia, al'e romiii hin les ¢a jekh. — Muz miize
mit sto milenek, ale zenu jedinou.* (Horvathova 2002, s. 25). U romskych muzi
byl velice dilezity pativ®. Pojem Gest si Romové vysvétlovali jinak, nez jak ho
vnima majoritni spolecnost. Pro romského muzZe byla cest naprosto
nepostradatelna, protoze Rom, ktery byl zbaven cti, byl v romské komunité
v lepsim piipadé odsouzen k v&&nému vysméchu. Pafivale Roma’ si svou Gest
sttezili velice bedlivé, aby o ni nepfisli. ,,V romské komunité¢ nebylo nutno
souhlasit se v§im a se vSemi, ale pro bezkonfliktni souZiti byl podstatny zplsob
i takt, s jakym se odli$né nazory sdélovaly.“ (Horvathova 2002, s. 25).

Mimo nevéry Zen byly také neptipustné kradeZe uvniti romské skupiny.

Romové brali veSkery majetek za spolecny, a proto kraddeze ve skupiné byly

* 7uze Roma &isti (Eistotni) Romové — Romové, ktefi se nezivi necistymi pokrmy, jako je koniské
nebo psi maso, a nedé€laji ,necisté prace™ ( Lackova 2002, s. 272)

®,deges (degesa) Rom (Romové), ktery se Zivi neGistym jidlem : koiiskym nebo psim masem, d&la
necistou praci, jako je vybirani zump, ale i vyroba nepéalenych cihel. Romové, kteti se povazuji za
zuze Roma (viz), maji degeSe v opovrzeni, nestykaji se s nimi, nevzali by v jejich domé& sousto
jidla do pusy. Prenesen¢ se uziva slova dege$ jako nadavky pro neporadného, necistého,
otrhaného, hrubého, nekultivovaného ¢lovéka.“ (Lackova 2002, s. 267)

®  pativ Cest, ucta, zdvofilost, slusnost (Lackova 2002, s. 270)

" Pativale Roma — Gestni Romové
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I nevidané. Romska komunita nebyla zvykla starat se o véci a udrzovat je. Vzdy,
kdyz dana véc doslouzila, Romové ji vyhodili a snazili se ziskat za ni véc jinou,
ale jiz pouzitou. Odévy i dalsi véci denni potieby dostavali totiz od okolniho
obyvatelstva. Protoze Romov¢ Zili koCovnym zivotem, nebylo pro né¢ vhodné ani
mozné, vSechny véci stale pfevazet z mista na misto. Z tohoto diivodu se naucili
nepecovat 0 své véci, ale po opotiebovani je vymenit. Jistou vyjimkou byly pouze
rodové Sperky. V¢rili, Ze rodové Sperky mély ochrannou, 1é¢ivou, magickou moc
ale i uréité spojeni s piedky. Druhou vyjimkou véci, které se stale pievazely byly
také hudebni nastroje, které se dédily z generace na generaci. ,,Diky kocovnému
zptisobu zivota se z materialni kultury Romti mnoho nedochovalo. Navic, jak jiz
bylo uvedeno, vétSinu predmétii denni potfeby dostavali Romové od clent
majority, 1 kdyZ si je po svém upravovali a pfizpisobovali. Nejvice informaci
0 Romech je v8ak dodnes ukryto v kultuie duchovni, pfedev§im v jazyku a mnoha
jeho slovesnych ttvarech.* (Horvathova 2002, s. 27 — 28).

2 ZvyKky a tradice tradi¢ni romské populace

vvvvvv

tato. V této kapitole se autorka zaméfuje na vybranych 6 tradic ¢i zvyki tradicni
romské kultury, které budou vychozi pro jiZ zminény prizkum v empirické casti
prace. Romské zvyky a tradice se, jako ve vétsin€ jinych kultur, vztahuji ke
zlomovym okamzikiim v Zivoté ¢lovéka. Jedna se 0 zvyky a tradice jak z oblasti
nového zivota romské populace, tak z oblasti umrti v této komunité ¢i dospivani
divek. Autorka si tyto tradice a zvyky tradicni romské kultury vybrala za
predpokladu, Ze pravé tyto zvyky a tradice budou pro dnesni romskou populaci

nejznaméjsi a je mozné, Ze nékteré z nich se udrzely az dodnes.
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2.1 Chaj - Chajori

V této podkapitole si objasnime tradici, kterd se tyka dospivani holcic¢ek
v divky. Cv'hajori8 se stala éhajg ve chvili své prvni menstruace. HolCicka, ktera
prvn¢ menstruovala, musela dostat od prvni Zeny v rodiné co nejvétsi facku.
Facka musela byt tak velikd, aby divka méla cely den cervenou tvar. Romska
populace totiz véfila, Ze pokud bude mit dévcCe cely den Cervenou tvar, bude pak
hezké, dlouho mladé a hlavné odolné pro zivot. V¢fili, ze divka ponese bez
sebemengich problémi a predevsim bez fedi svou Zivotni zajdu™, stejné tak, jako
snesla facku, kdyz se stala c¢haj.

Lackova ve své knize Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou vypravi, jak
se stala ¢haj ona. ,,No, a ze m¢ se také jednoho dne stala divka. Pfi§la na to ma
maminka. Vejdu takhle do kuchyné, tatinek sedél u stolu, maminka vafila.
Uvidéla m¢, odskocila od plotny a vlepila mi takovou facku, Zze jsem se
zapotacela. Tatinek vyskocil: ,Pro¢ ji bije§! Zblaznila ses? Co udélala?® Maminka
se jenom smala: ,VSak ona vi pro¢!‘ Tatinek nic nepochopil a maminka mu to
vysvétlit nemohla, protoze by to byla hanba.* (Lackova 2002, s. 84).

Kdyz se z chajori (holicky) stala chaj (divka), musela se také jinak
chovat. Divky jiZ nemohly b&hat samotné po osadé¢, vzdy s nimi musel jit nékdo
z rodiny, stacilo i n¢jaké dité. Divky také poté byly hlidany celou osadou, aby se
neprohiesily na cti. Stacilo, kdyzZ se divka usmala na né¢jakého chlapce, a hned Sel
nékdo k nim domt Zalovat na ni roding. Divky si malovaly tvafe a rty krepovym
papirem. Co ale musela mit kazda divka, byla masle vsazena do vlasi. I pfesto, Ze

divky mély ve vlasech pefi a slamu, masle tam vZdy musela byt.

8 ,,Chaj ori romské déveatko, hol¢icka (Lackova 2002, s.266)

’ ,,Chaj (¢haja) divka (divky) romska; dcera; neprovdané dévée, sle¢na“ (Lackova 2002, s. 266)

10 Zajda plachetka ze slozené deky, ve které romské Zeny nosily na zadech kovarské vyrobky
svych muzu, potraviny, za které je sméiovaly, a viibec nejrizné€jsi naklad. Cipy deky se svazovaly
vpfedu na hrudi.” (Lackova 2002, s. 272)
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2.2 Romské svatby

Brzy poté, co se z chajori staly chaj, si divky nasly chlapce a byla svatba
anasledn¢ zakladani rodiny. Dfive nebylo také vyjimkou, Ze se dvé rodiny
domluvily, Ze spolu budou jejich déti zit, nékdy dokonce jesté diive, nez se dané
déti narodily. Romové si délali vlastni romskou svatbu, nebylo u nich zvykem,
aby se zenili v kostele nebo na uradé.

Pti zasnubach se v nékterych osadach sype cukr na hlavu snoubenctiim,
protoze Romové véri, Zze potom budou mit sladky zivot.

Romské svatbé a hostiné se fikalo bijav (Lackova 2002, s. 110). Piestoze
nebyla bijav uznavana ostatnimi jako oficialni svatba v kostele, pro Romy
oficidlni a zdvazna byla. Jak vypravi Lackova, sedlaci nechapali romské zvyklosti
a neuznavali ani romské svatby a proto si mysleli, ze Romové Ziji pouze tzv. ,,na
hromadce*.

Na bijav — romské svatbé — byl oddavajicim vzdy vazeny ¢lovek, ktery
musel umét velice dobfe a moudfe mluvit. ,,Svazal nevésté a Zenichovi ruce
cervenym Satkem, nalil kazdému do dlan¢ palenku a Zenich ji pak musel vypit
nevésté z dlan€ a nevésta zenichovi. Svatebni starosta k nim potom drzel krasnou

fe€ a pral jim $tésti do Zivota.” (Lackova 2002, s. 110).

2.3 Téhotenstvi

V tradi¢ni romské populaci bylo bézné, zZe romska Zena méla minimalné
5 déti. Vzhledem k tomuto faktu je velice pravdépodobné, ze i k této zivotni
situaci v zivoté Romd, se vztahuji urCité zvyky a tradice. Kazda téhotna Zena
musela dodrzovat tzv. pravidla pro téhotné. Na dodrzovani téchto pravidel
dohlizela celd romska osada. Timto vlastn¢ hlidali 1 jeSté nenarozené dité. Jedno
z pravidel pro t€hotné naptiklad je, Ze se nesmi t¢hotn4 podivat na Zadné osklive
zvite, jako je tfeba zaba, had ¢i slimak. Ve chvili, kdy se dotkla psa nebo kocky
thned ji vSichni fikali, at’ na to hlavné nesaha, ze jinak porodi zriidu. T¢hotné

romské Zeny nesmély nosit v t¢hotenstvi ndhrdelniky ¢i opasky, protoze véfili, ze
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jinak by se ditéti mohla omotat pupecni $idra kolem krku pfi porodu. A pfii
porodnich bolestech a porodu samotném musela zena sundat veskeré Sperky, aby
neméla tézky porod. DalSim pravidlem pro téhotné bylo také to, ze se téhotna
nesmi polekat, a kdyby k tomu pieci jen doslo, nesmi na sebe sdhnout, nebo by
dit¢ m&lo na stejném misté jag™. ,,A kdyZ t&hotna Zena dostala chut’ na n&jaké
jidlo, dali ji z ngho, kolik chtéla, i kdyZ patfila k zneptatelené roding. Sla kolem
chatrce, kde se pekly dejme tomu zelné placky, zavonélo ji to, dostala na n¢ chut’
— dvefte naSich chatrci byly totiz stale oteviené — a hospodyné uz ji volala: ,Av te
chal!” — Pojd’ jist! — A to spolu tfeba nemluvily. Ale hospodyné¢ ji zahlédla,
poznala na ni, ze ma chut na placky, pozvala ji k jidlu a nemluvily spolu dal.
Kdyby téhotnd nedostala to, na co mé& chut, mohla by potratit.“
(Lackova 2002, s. 50). Té€hotnym zenam se také stale kladlo na srdce, aby
neustdle zpivaly. Romové véfili, ze potom bude dit¢ veselé a bude zncho
muzikant. Daéle se romskym téhotnym Zzendm pfipominalo, aby neklely
anemluvily sprosté, aby se nezlobily a snazily se myslet na samé hezké véci.
»MuZi a tchyni t€hotné domlouvali ostatni: ,Bud’te k ni hodni, at’ se narodi hodny
Clovék.* — To by ovSem muzové a tchyné museli byt neustdle hodni, protoze
zenské byly skoro potad téhotné. A proto se spi§ domlouvalo t€hotnym: ,Nauc se
odpoustét.  “ (Lackova 2002, s. 50).

Romové vérili, ze narozeni ditéte v urCity den méa sviij smysl pro
budoucnost narozeného ditéte. Napiiklad narozeni v pondéli, patek, nebo na
Dusicky, znaci Spatny Zivot. Naopak narozeni v sobotu, je pro narozené dité
predpovédi Stastného Zivota. Kazdému ditéti je hned po narozeni dédno druhé
jméno, které se poté pouziva, kdeZto jméno, které je zapsano v rodném listé ditéte,
jiz nikdo nepouziva a Castokrat je na néj i zapomenuto, a tak ho nezna ani sam
dany clovék. Druhé romské jméno podle Romi slouzi jako ochrana pied
nemocemi a Spatnou moci.

Romové méli také krasny zvyk, ktery se vztahoval k narozeni chlapecka.
Po narozeni miminka — chlapecka — se mu daval do ruky smycec s pfanim, aby

z novorozeného chlapecka byl jesté lepsi hudebnik, nez je jeho tatinek.

11 Jag ohett; i pienesené jako kozni nemoc* (Lackové 2002, s. 268)

18



24 Sny

Romové vérili ve sny. Vérili, ze sny, které se jim zdaji maji vzdy néjaky
vyznam. Kazdy den rano si povidali o tom, co se komu zdalo, a zda m¢l n¢kdo
vyjimeény, neobycejny sen. Mnoho snu, které se Romim zdalo, se nesplnilo,
avsak nékteré ano. Slo jak o udalosti radostné, tak i tragické. Naptiklad Lackova
ve své knize popisuje piibé¢h divky, které se zdalo o rybé. Zdalo se ji o ryb¢, ktera
plavala a potom se najednou obratila bfichem nahoru. Star$i Zeny ji vysvétlovaly,
ze ryba znamena dité, takze se u této divky v rodiné narodi dité, ale bohuzel
nebude zit. Nasledn¢ se opravdu u divky v rodin¢ dité narodilo, ale hned po
porodu zemielo.

Snti, které se daji vysvétlit do redlného Zivota je mnoho. Jak jiZ autorka
zminila, sny mohou znamenat jak véci tragické, jako je naptiklad mrtvé dité ¢i
smrt ¢lena rodiny, tak $t'astné jako je naptiklad narozeni ditéte ¢i svatba.

Lackova ftikd: ,ProSla jsem mnoha marxistickymi S$kolenimi,
pfeorientovala jsem se na materialismus, protoze jsem nechtéla, aby se o mé
fikalo, ze jsem zaostala. Ale ta naSe romska skute¢nost — ¢i nadskutecnost — mi

vzdycky pfipomnéla, Ze je to vSechno i jinak.* (Lackova 2002, s. 76).

2.5 KdyZzemi'e Rom

Kazda kultura mé urcity ritudl, ktery provadi, kdyZ zemte néjaky jeji ¢len.
Ani romska kultura neni vyjimkou. K umrti romského ¢lovéka se vztahuje nejvice
tradi¢nich zvyki. V této podkapitole, jak z ndzvu vyplyva, nam autorka osvétli, co
tradi¢ni romska populace dé¢lala, kdyz zemiel n&jaky jeji ¢len.

Romové véti, Ze mrtvy mlze pfijit Skodit pozlstalym jak pfed pohibem,
tak 1 po ném. Romové proto davaji zemielym do rakve ptfed pohibem rtizné
pfedmeéty, a vefi, Ze poté nebude mit zemfely ditvod se vracet.

Ttetiho dne mrtvého ¢lena romské komunity pohibili. Svétnici v domé
vzdy na noc nékdo zrodiny zesnulého posypal popelem nebo napf. moukou.

Romové vétili, jak jiz bylo feceno, Ze mrtvy se muze proménit a vratit. At uz
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v podobé¢ lidské, psi, koCi¢i nebo jako nocni mira. Jestli se zesnuly vratil, pak
poznali podle stop v popelu ¢i mouce. Podle stop pozlstali poznaji, v co se
proménil, nebo zda mu ztstala vlastni lidska podoba. Pokud zesnulému zlstala
jeho lidska podoba, neSlo mu vSak vidét do obli¢eje. Vlastni lidskd podoba
znamenala, ze zesnuly byl hodny a distojny ¢lovek.

Nasledujici den Romové cely dim vykufovali. Toto délali z toho divodu,
aby mrtvy odesel na onen svét, kam nyni jiz patfil, protoze mezi zivymi uz nemél
co d¢lat. Pro vykutovani domu se pouzivaly kousky jalovcovych vétévek s plody,
které se daly na pokli¢ku, zapalily se, a poté se po celém domé linula nadherna

viné. Timto se rozloucili se zesnulym, avsak jesté dlouho pro néj plakali.

2.6 Mulo

Viichni Romové vé&i v muly* a boji se jich. Duse zesnulych se vraceji
mezi zivé Z mnoha rtiznych divodi. Nekteré se vraceji, aby se pomstily nékomu,
kdo jim napftiklad ublizil, nebo jim ztstal néco dluzen. VSichni tito mstivi mulové
pousti na zivé takovou hriizu, Ze Clovék nemiize ani mluvit, nebo dokonce
onemocni, mohou jej také svést z cesty, ¢i vyvadét vSemozné mrtvolné skopiciny.
Jini se vraceni proto, Ze se jim styska po piibuznych, néco je tryzni, nebo se jim
nesplnilo n¢které ptani. Tito hodni mulové ptichazeji své piibuzné vétSinou
varovat nebo upozoriiovat. AvSak jak uz bylo dfive feCeno, vSichni mrtvi maji
zGstat na onom svété a nemaji se vracet mezi zivé. Zadna duse mrtvého nemiize
byt §tastnd mezi zivymi a naopak trpi. VSichni Romové se proto za muly, duse
mrtvych, modlili, aby jim Bih odpustil jejich hfichy a doptal klid jim
I pozistalym.

Neni Roma, ktery by s muly nemél svou zkuSenost. Kazdy, at’ drive, ¢i
pozdéji se setkal s mulem. I Lackova méla s muly své zazitky. Vypravi vsak, ze:
,»Nejvice st uzivali s muly hudebnici, kdyz se vraceli v noci doma z hrani. Nas

tatinek Sel jednou se svou kapelou z PreSova, jako obvykle pfes louku, aby si

12 ;. ’ , r v vor o Ve 7 ’
,,Mulo mrtvy; duch mrtvého, ktery se vraci na zem a vétSinou pousti hriizu na zivé. Vira v muly
je rozsifena mezi vS§emi Romy na celém svéte.* (Lackova 2002, s. 270)
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zkrétili cestu. Najednou vidi, Ze pfed nimi ve vysoké travé stoji néjaké zjeveni.
Zdvihlo se to, shyblo se to, zdvihlo se to, shyblo se to. A muzikantim uz bylo zle
od Zzaludku. ... Mulo! Hudebnici zlstali jako pfimrazeni, nemohli se hnout
Z mista. Stali a stali, az konecn¢ tatinek povida: ,Pfece tu nemiizeme stat do rana,
musime domtl. Dodal si odvahy a krticek po kricku se blizil k pfizraku. Kouka —
ktn! Shybl hlavu, uskubl travu, zdvihl hlavu a ptezvykoval. A tak potad dokola.
Muzikanti se dali na Uték a nezastavili se az doma. Otec vtrhl do dvefi, svalil se na
lavici. ,Co je ti, Mikulasi, co je ti?‘ vylekala se maminka. ,Mulo! Vzal na sebe
koniskou podobu!* Nikdo tatinkovi nevymluvil, ze ten kiin byl mulo. Jenomze ve
vesnici zil jeden devadesatilety gadzo™® a ten mé&l kong. Poustél ho vzdycky v noci
ven, aby se napasl na cizim. A to byl nejspis§ ten mulo* (Lackova 2002, s. 74).

Zda byl tento ptibéh pravdivy, ¢i jen vyplod fantazie ¢i snad viry v muly,
se nedozvime. AvSak piibéhi o mulech je mnoho, nékteré vice, nékteré méné
pravdépodobné. Je vsak vice nez jasné, ze Romove, kdyz v néco véftili, tak v to

vétili na sto procent a nikdo a nic jim jejich piesvédceni nedokéazal vyvratit.

3  Upadek tradi¢ni romské kultury

V prvni kapitole jsme si s autorkou ptipomnéli, ze pro kazdého ¢lovéka je
dilezité védomi vlastni identity. Ve chvili, kdy je toto védomi oslabené, je tim
padem oslabena i jista schopnost ¢elit riznym novym situacim. Jak jiz bylo
zminéno V predchozich kapitolach, maji i Romové své tradice a zvyky.
Na spoustu krasnych zvykl se postupem casu zacinalo zapominat, a to 1 kvuli
majoritni spolecnosti, kterd se tyto zvyky a tradice snazila potlacit, nebo alespon
nevidét. S upadkem tradicni romské kultury o sebe prestali Romové dbat. Byly
nejen hladovi, $pinavi, zav§iveni a negramotni, ale uz jim bylo vSe jedno. To se
stalo pravdépodobné z toho diivodu, ze se Romové domnivali, ze zadné jejich
pfani nemuze byt vyslySeno a uz viibec ne splnéno a Ze kazdé jejich snaha je

naprosto marnd. S timto upadkem a jakousi ztratou smyslu Zivota, se 1 dévcata

13 »Gadzo, gadzi, gadze Nerom, Neromka, Neromové; termin, ktery ptivodné oznacoval kazdého
Neroma, se Vsocidlnim kontextu slovenské vesnice uzival viceméné jako synonymum pro
sedlaka ““ (Lackova 2002, s. 267)
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0 sebe prestala starat. Obvykle méla krasné nacesané vlasy s nezbytnou masli,
nyni mé¢la vlasy samé pefi a slamu. Chlapci jiz neméli zajem o hrani na housle
a nevadilo jim, Ze je ani neum¢;ji vzit do ruky, i piesto, Ze hrani na housle bylo pro
romské chlapce a muze nejvétsi ctnosti.

,P0 osadach se valely kosti, odpadky, fekalie, protoze Vyhnanstvi
z civilizace nicilo v lidech pocit domova a zodpovédnosti k domovu. O posvatné
tradicni zuzipen — Cistoté, skutecné 1 ritudlni, se uz jenom mluvilo, ale ve
skutecnosti o ni nikdo nedbal. Lidé ptestali véfit, prestali usilovat, upadali do
jakési letargie a smrti zaziva.* (Lackova 2002, s. 185).

Upadek tradi¢ni romské komunity byl disledkem byvalého
komunistického rezimu. Ten nebral Romy jako samostatnou etnickou spole¢nost,
kterd mize mit svou vlastni kulturu, tradice a zvyky. Komunisticky rezim sice
vytvarel rizna opatieni, jako je napiiklad osvéta ¢i vzdélavaci programy, ale tato
opatfeni se mijela u¢inkem. Pad komunismu byl pro Romy velkym, vyznamnym
meznikem v jejich Zivotech. Dopad ptfechodu k liberalismu a jeho diisledky déli
Rigan ve své knize S Romy Zit budeme — jde 0 to jak na tdchto pét odvétvi:
> Nezaméstnanost
> Medialni pranyt — ,,Cim vice se média piizptisobuji poptavce po senzaéné
pfibarvenych negativnich informacich o Romech, tim hors$i pfedstavy o nich ma
vetejnost. A ¢im hor$i jsou pfedstavy vetejnosti, tim lépe se ovSem takovéto
negativni informace ,prodavaji‘ — ¢imzZ je uzavien bludny kruh, ¢i spiSe tim
hrozivéji se rozviji spirdla vzijemného odcizeni, strachu a nenavisti.*
(Ri¢an 1998, s. 30).
> Dostupnost skodlivin — Romové maji vétsi sklony k alkoholismu, drogdm
¢i gamblerstvi.
> VétSinova averze — Averze vici romské populaci je stale se stupniujici
a vSude pfitomna.
> Kratkozraka pragmaticka politika — ,,Politik jehoz hlavnim cilem je byt
opét zvolen, a jehoz ,kompasem* jsou tedy volebni preference, nemize Romim
pomoci. ... Hleda-li se pifi tom spdsa v ekonomické transformaci misto

V duchovni a etnické obnové vSeho Zivota, tedy ekonomiky, politiky, kultury
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a vzdélanosti — pak je otazka, jak budou Romové v této zemi Zzit, stézi vibec
pojmenovavana a jeji feSeni je znovu a znovu odsouvano.“ (Ri¢an 1998, s. 31).
»otejné si ale myslim, ze jsem se narodila pod Stastnou hvézdou —
Ul’il’om tel bachatal’i ¢erchenn. Kdybych se mohla narodit jesté jednou, chtéla
bych se znova narodit jako Romka, chtéla bych zit tak, jak jsem zila, a d¢€lat to, co
jsem d¢lala. Doufam, Ze se mi, nez umiu, podaii udélat jesté néco pro Romy a pro
lidi viibec. Rada bych napsala dobré slovo o pravdé romského srdce a véfim, Ze se
dockam toho, aby se tomu srdci dostalo dobrého slova od svéta®

(Lackova 2002, s. 262).

4 Romové a socialni vylouceni

Kultura je pro kazdého jednotlivce i1 komunitu velice dulezita
a nepostradatelna. Kazdy jedinec ji potiebuje, aby védél, kam patii, ¢im se fidit
a jakou roli v dané komunité zastava. Jiz zminovany romipen (viz kapitola 1) je
pfi¢inou socialniho vylou¢eni Romi dokonce ze dvou duvodu. Z jednoho pohledu
lze vnimat romipen jako pfi¢inu socialniho vylouceni ze strany Romdu, ktefi
romipen dodrzuji a je nasledné problémem (duvodem) chudoby v romské
spole¢nosti. Z druhého pohledu pak romipen lze vnimat jako pfi¢inu vztahu
k neromské spolec¢nosti, ktera jej v romském souziti uceluje a utvaii nasledné
odmitavy a diskrimina¢ni postoj Neromu vi¢i Romam. Nepostradatelnost kultury
Ize tedy vysvétlit tim, ze v piipadé jeji ztraty, ale také v jejim striktnim
dodrzovani, se jedinec dostava do svizelné situace, kterou nazyvame socialnim
vylou¢enim. Ze zpravy o stavu romskych komunit v Ceské republice za rok 2008
je jasné, ze ztrata kontaktGi Romu s vlastni kulturou a jazykem je zdsadni
ptekazkou pro podporu a rozvoj romské kultury, ktera potvrzuje piedeslé tvrzeni.
»Nekteré subjekty romské integrace zdlraziuji nutnost zvySovat povédomi Romu
o vlastni historii a kultufe, zarovenn rozvijet romsky jazyk, zejména u déti
amladeze tak, aby se zastavily vySe zminéné negativni trendy. Nedostatecna je
| prezentace romské kultury pro Sirokou vefejnost, prostiednictvim niz by bylo

mozné plsobit na postoje majority a odstraniovat pfedsudky i stereotypy vici
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romskym komunitdm, které mohou vyustit v diskriminaci ¢ pfimo
Vv extremismus.* (aktualne.cz).

Hlavnimi duasledky socidlniho vylouceni je pfedevSim vylouceni ze
zivotniho standardu, zakladnich prav i povinnosti a také, jak jiz bylo uvedeno,
I upadek tradi¢ni kultury. Vzhledem k autor¢iné zaméteni k socialni praci je tedy
vhodné v piedlozené praci zminit také téma socialniho vylouceni v souvislosti
sRomy. V Ceské republice se socialni vyloudeni tyka ptedev§im romské
populace. Pojem socidlni vylouceni je vykladano mnoha zplsoby. Znaéné
viditelny rozdil je znat napt. mezi vykladem francouzskym a anglosaskym. Dle
francouzského vykladu je socidlni vylouceni chapano a brano jako naruseni
jistého socidlniho pouta mezi stitem a danym jednotlivcem. Zékladem tohoto
vykladu je ideologie republikdnského solidarismu ve Francii a humanistickym
zajmem o prava jednotlivce a jeho rozvoje. Navratil ve své knize Romové v ¢eské
spolecnosti uvadi anglosaské pojeti dle Marshalla z roku 1964 tak, ze progresivni
rozsifeni obcanskych, politickych a konecné socidlnich prav vyusti do rovného
statusu, pficemz obcanstvi se podle néj tedy stava zakladem socidlni integrace
Vv kapitalistickych spole¢nostech (Navratil 2003, s. 30).

V §ir§im pojeti 1ze socidlni vylouceni definovat ve Ctyfech zékladnich
rovinach, a to jako demokraticky a pravni systém, ktery podporuje obcanskou
integraci, pracovni trh, ktery podporuje ekonomickou integraci, také socialni stat,
ktery podporuje tzv. socidlni integraci a v neposledni fad¢ rodinné a komunitni
systémy, které ptispivaji k interpersondlni integraci. Socialni vylouceni pak lze
chépat jako jistou bariéru, ktera ¢lovéku brani ¢i mu jakkoli znesnadiiuje podilet
se na nékteré ze zminénych rovin vztahujicich se ksocialnimu vylouceni.
,»Obcanska integrace znamena byt rovnym obfanem v demokratickém systému.
Ekonomickd a sociadlni integrace pak pfedstavuje mit praci, mit cenénou
ekonomickou funkci, byt schopen vyuzivat socialnich sluzeb poskytovanych
statem. Interpersonalni integrace znamena mit rodinu, pratele a sousedy a socialni
sit, kterd miZe v piipadé potieby poskytnout neformalni zdzemi, moralni
podporu. VSechny ctyfi systémy jsou tedy vyznamné. Lze také fici, Ze tyto
systémy se vzajemné doplnuji a jsou komplementarni. Jestlize je néktery z nich

slaby a funguje nedostateCné, musi zbyvajici systémy prevzit jeho funkce.
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Nejhife jsou na tom ti, jimz se zhroutily vSechny ¢tyfi systémy.*
(Navratil 2003, s. 33).

V Ceské republice jsou socialné vylou¢eni Romové vylouéeni v oblasti
obcanské integrace, tj. ze identita ptislusnikii romské kultury je ignorovana
a dochazi nasledné k diskriminaci menSiny, Zjiz zminénych Ctyf systémi.
Problémem je ucast v demokratickych a politickych strukturach spolecnosti. Jisté
je vylouceni Romu z trhu prace, avSak urcité informace, predevsim ty o asimilaci
Romt, o které pisi napt. autoii Horvathova, Mann ¢i Necas, napovidaji i tomu,
coz je pro predlozenou bakalafskou praci diilezitd informace, ze se rozpada jejich
tradi¢ni socialni systém.

Dle zkuSenosti socialnich pracovnikti uvadi Pavel Navratil ve své knize
Romové v Ceské republice (2003), dle Piersona, vymezeni oblasti Zivota, v nichz
se socialni vylouceni objevuje. Jedna se o chudobu a nizky ptijem, ktery je, da se
fici, nejvyznamnéj$im divodem socidlniho vylouceni. Chudoba a nizky pfijem
souviseji s omezenym piistupem na trh prace. Tato omezeni byvaji vyvoldvana
z mnoha rGznych pfi¢in, napt. nizké vzdélani, ndsledna nedostate¢na kvalifikace
pro dané zaméstnani, nedostatek praxe a tudiz zkuSenosti a dovednosti, ale také
predsudky zaméstnavatelti vic¢i romské komunité ¢i jiné etnické skupiné. Dalsi
pfi¢inou socialniho vylouceni byva nizkd mira socialni podpory ¢i nizka, nebo
naprosto neexistujici socialni sit’. V této oblasti 1ze socialni sit’ (vazby) rozdélit na
dva typy. Na jedné strané je rodina a blizci pratelé a na strané druhé potom
zprostiedkované a formalngjsi vztahy a kontakty. V neposledni fadé jde o bydleni
a zpusob Zivota a vylouceni ze sluzeb. ,,Socialni vylouceni je proces (nebo stav),
ktery urcité jednotlivce, rodiny, pfipadné skupiny ¢i celda lokalni spolecenstvi
(komunity) omezuje v piistupu ke zdrojiim, které jsou potfebné pro participaci na
socialnim, ekonomickém 1 politickém a obcanském Zivoté spolecnosti. Tento
proces (stav) ma mnoho pfiin. Patfi mezi né chudoba, nizké ptijmy,
diskriminace, nizkd mira vzdélanosti, zdevastované zivotni prostredi (tak typické
pro slumy), Casto také etnicka pftislusnost. Prostiednictvim tohoto procesu jsou
lidé odtrZeni na vyznamnou periodu v zivoté od instituci a sluzeb, socialnich siti
arozvojovych prileZitosti, které ma k dispozici vétSina obyvatel ve spolecnosti.*

(Navratil 2003, s. 34).
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4.1 Dusledky socialniho vylouceni

Hlavnim dasledkem socidlniho vylouceni je pfedev$im nezaméstnanost,
ktera je nasledkem nizké vzdélanosti. Postoj romské populace ke vzdélanosti se
vyviji v prvni fad¢ v pfistupu romskych rodic¢t vici svym détem. Toto hledisko
ptistupu ke wvzdélanosti vysvétlil vysokoskolsky pedagog Jan Stejskal ve
¢trnactideniku Romu z roku 2009 takto: ,,Staré romské prislovi fika, ze ,otec si
pieje, aby jeho syn nasel misto mezi lidmi‘. Potvrzuji to nase nedavné vyzkumy,
které ukazuji, ze rodi¢e si vétSinou uvédomuji vyznam vzdélani z hlediska
uplatnéni déti ve spoleCnosti a na pracovnim trhu. Pfesto asi Ctvrtina rodica
nakonec svoli k prestupu déti na zvlastni (dnes tzv. praktickou) skolu, nebo o néj
pozéadaji. Pro¢? Hlavni pfi¢inu pfedstavuje samotny charakter ceské Skoly: déti
Zromské minority jsou zde vystaveny posméSkiim a diskriminaci, neni jim
zajisténa standardni mira bezpeci a socidlni akceptace. Coz souvisi i s projekei
dominantnich hodnot do formy a obsahu uciva (romské déti se — na rozdil od
svych vrstevnikii — neuci ve své matefsting, nedozvi se nic o vlastni historii, neni
jim umoznéna identifikace s ,vlastnim hrdinou‘ etc.). Kdyz pii¢teme pokiivenou
systétmovou praxi vzdélavaciho systému a jednotlivé dimenze socidlniho
vylouceni u ¢asti romské menSiny, zjistime, ze postojova ,evoluce® nas teprve —
snad — ¢eka“ (srnm.cz). Z tohoto nazoru je mozné vycist, ze se snad v blizké dob¢
situace vzdélanosti romské populace zlepsi a tim se i1 zmirni pocet socialné
vylouc¢enych Romt. Jak i zde bylo feceno, je pro kazdého, tedy i pro Roma,
dilezitd znalost své historie a identifikace se svou kulturou, kterd se v ptipad¢
Romit, ¢im dal tim vic vytraci a 1 toto mé nasledné za dusledek jistou formu
socialniho vylou€eni. Na stejnou otdzku jako Stejskal odpovidala také samotna

vedouci olomoucké pobotky SRNM™ Jitina Somsiové, ktera jiz odpovédéla

Vv

velmi Spatné. Malo romskych rodi¢t si dulezitost vzdélani uvédomuje, je to

4 SRNM je Spolegenstvi Romii na Moravé, které své aktivity zaméfuje na integraci Romil do
vét§inové spolecnosti V riiznych oblastech Zivota a také na sniZovani jejich socialniho vylouceni.
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skute¢n¢ malé procento. Ani mladi rodice Casto nevedou déti ke vzdé€lani.
Bohuzel maloktery Rom dokonéi stiedni Skolu nebo odborné ucilisté.” (srnm.cz).
Z odpovéedi Somsioveé je ale patrné, Zze doba, kdy lze ocekavat zlepSeni situace ve
vzdélanosti Romt nebude az tak kratkd. Pfesvéd¢it romskou komunitu
0 dulezitosti vzdélani nebude nikterak jednoduché a kratkodobé.

V analyze romskych komunit Libereckého kraje z roku 2007 se mimo jiné
zjistovala také vzdélanost a kvalifikace romské komunity. ,,Setfenim znalosti obci
S rozSifenou pusobnosti bylo zjisténo, Zze mezi 3812 dospélymi Romy
v Libereckém kraji nedokoncéilo zakladni Skolu 2539, tj. 66,6 %, zakladni skolu
ukoncilo 928, tj. 24,3 %, vyuceno 298, tj.7,8 % a stfedni nebo vyssi skolu ma
ukonéeno 42,1j. 1,1 % osob.” (Holek 2007, s.11). Analyza romskych komunit
Libereckého kraje také dale zjiStovala jaké jsou podle Romi nejcastéjsi divody
nezameéstnanosti pravé romské komunity. Za hlavni pfi¢inu problémi pii hledani
prace vnimaji Romové svou etnickou pfislusnost (tj. 79,4 %). Jako druhy
nejcastéj$i divod uvadeji nizkou vzdélanost a nedostatecnou kvalifikaci pro
danou praci (tj. 59,9 %). (Holek 2007, s.18) Pomoci této analyzy jsme si ukazali,
ze vzdélanost romské populace je velice nizka, ale na druhé strané¢ si Romové
problém s nizkou vzdélanosti uvédomuiji, napf. pfi hledani zaméstnani. ,,V Ceské
republice jsou v oblasti profesnich rekvalifikaci preferovany predev§im cilené
kvalifikace, tedy takové, kde je ucastnikiim pfedem dén piislib zaméstnavatele na
zaméstnani. Sami Romové nemaji ptili§ zajem o programy rekvalifikaci v pfipade,
Ze nemaji jasnou perspektivu zaméstnani.* (Holek 2007, s. 18).

Jak jiz bylo feceno, nasledkem nizké vzdélanosti je jiz zminéna
nezaméstnanost. Od nezameéstnanosti se odviji rizikové chovani, které je blizké
pravé osobam socidlné vyloucenym. Pod pojmem rizikového chovani socialné
vylougenych se skryva, dle vyro¢ni zpravy o stavu ve vécech drog v CR z roku

2010, predeviim gamblerstvi™ a uzivani navykové latky'®. (drogy-info.cz) Vétsi

> Gamblerstvi je nadmérné zaujeti hrou a nutkanim ke hie, bez ohledu na nezadouci nasledky
svého jednani (socialni vylouceni, kriminalni jednani, nasili atd.).

% Uzivani navykovych latek a naslednd zavislost je onemocnénim, které vede k naruseni
t8lesnych, psychickych i socialnich funkei (zaleZi na druhu zavislosti). Clovék danou latku uziva
bez ohledu na nezadouci nasledky.
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sklony romské populace k navykiim na alkohol, navykovych latek a gamblerstvi,
bylo také jiz zminéno v pfedchozim textu (viz kapitola 4).

Je tedy zcela ziejmé, ze pokud se nezméni postoj vétSinové spolecnosti
k romstvi, ale také vztah Romu ke vzdélani, bude se stale zvySovat procento
nezaméstnanosti, tim bude stile vice pfibyvat socidlné vyloucenych Romu
I celych rodin a také se bude ¢im dal vice vyskytovat extrémni, radikalni pfistup

k Romtim ze strany neromskych jedinct a skupin.

4.2 Metodika socialni prace s menSinami

V této podkapitole chce autorka nastinit otazku, jak socialni pracovnici,
ktefi pracuji s menSinami, pfistupuji ke klientim a jaké jsou mozné metody
socialni prace s mensinami. Musil s Navratilem, Vv knize od Matouska Zaklady
socialni prace, ur€ili Ctyfi typy pfistupu k praci s menSinami. Jednd se
0 tzv. despotickou manipulaci, spojenectvi, vidcovstvi a expertizu. U despotické
manipulace jde o kombinaci distance od odlisné subkultury s donucenim jejich
nezadoucich nositeli k Zadoucimu jednani. Zastance despotické manipulace,
tj. despota, se snazi zmirnit nejistotu z neznamého tim, Ze manipuluje jednanim
¢lend odlisné skupiny. K despotické manipulaci je vyuzito legalnich prostredk,
ale naristd nedivéra menSiny k despoticky postupujici vétSin€. Piistup
spojenectvi je zaloZen na sklonu se z4jmy odliSn€é orientovanych lidi se
identifikovat a zaroven jim lépe porozumét. (Matousek 2001, s. 268 — 280).
,Zastance tohoto pfistupu zaujima pozici spojence, ktery se snazi omezit napéti
mezi mensinou a vétSinou tim, Ze zprosttedkuje jejich lepsi vzajemné porozumeni.
Snazi se pochopit ty, o nichZ spole¢nost malo vi, naucit se tolerovat jejich postoje,
akceptovat nékteré jejich nazory a presveédcCit ¢leny jinych skupin, Ze diivodem
k obavam nebyla ani tak nebezpecnost jednani nositeltt odlisné subkultury jako
spiSe neznalost jejich Zivotniho stylu a hodnot, které uznavaji.“
(Matousek 2001, s. 270). K ptistupu vudcovstvi dochazi v ptipad€, ze jeji nositel
tj. viidce k sob¢ ¢leny menSiny pfipoutdva tim, ze pomaha prosazovat jejich zajmy

ve spolecnosti a tim se ¢lenové skupiny k pracovnikovi ptipoutaji jako k silnému
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spojenci. Poslednim pfistupem je expertiza, ktera je kombinaci odstupu
a porozuméni. Expert, ktery je nositelem tohoto pfistupu si zachovava odstup
a tedy i nestrannost. Expert se snazi situaci pozorovanim porozumét a zjistit, co je
jeji pri¢inou v zivoté menSiny nebo v jejich vztazich sjinymi skupinami
aprosazovat nasledné¢  takova  feSeni, kterd jsou jemu  vlastni.
(Matousek 2001, s. 272 - 280). Timto jsme si s autorkou objasnili mozné piistupy
socialniho pracovnika ke klientim mensinové spolec¢nosti.

Nyni si piiblizime samotné metody socialni prace, jako jsou piedevSim
antiopresivni pfistupy, ale také i humanistické a existenciondlni teorie, systemicky
ptistup ¢i kognitivné-behavioralni teorie.

Antiopresivni ptistupy zahrnuji nasledujicich 5 typtl. Jedna se o asimilacni
ptistup socidlniho pracovnika, kde ptedpoklada kulturni deficit subkultury, ke
které dany klient patii a nasledné se mu snazi pomoci zvladat rizné stupné
akulturace a rozvinout jeho dovednosti, které uplatni v novém prostiedi. Druhym
antiopresivnim pfistupem je liberdlni pluralismus, ktery zdaraziiuje rovnost
ptilezitosti a prav vSech na stejné zachazeni a na moznost vyuZzit stejné socialni
sluzby. Dale je soucasti antiopresivnich ptistupti také kulturni pluralismus. Ten se
snazi o prijeti kulturni riznorodosti jako reality a v neposledni fadé se také snazi
0 politiku multikulturalismu, kterd by umozZnila jednotliveim zachovat si osobité
kulturni tradice. Také strukturalismus je jednim z antiopresivnich pfistupi, ktery
vychazi z predpokladu, Ze ve spole¢nosti jsou rizné skupiny, které maji rizné
mozZnosti a timto dochazi k nadvladé jednéch a diskriminaci druhych. Socialni
pracovnici zastavajici tuto teorii se snazi svym klientim zprosttedkovat poznani
pfi¢in jejich diskriminace a posilovat jejich schopnost ovliviiovat spolecenské
podminky uspokojovani vlastnich potfeb a dosahovani vlastnich cild.
(Matousek 2001, s. 288) Poslednim a stouto praci nejvice souvisejici jsou
mensinové piistupy. ,,MenSinové piistupy zduraziiuji nutnost zahrnout do tvorby
riznych sluzeb i jejich praxe perspektivy mensin (zvlasté etnickych). Schopnost
reagovat na specificka ocekavani mensinovych skupin se vlastné ma stat klicovym
aspektem socialnich sluzeb. V souvislosti s mensinovym pfistupem jsme rovnéz
zavedli pojem ,poznavaciho privilegia® minority, jejiz Clenové daleko pfimé;ji

rozumi zité zkuSenosti utlaku. Socidlni prace by proto méla brat v tvahu nazory
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prezentované utlacovanymi, a méla by tak Cinit zv1asté jiz v prvni, poznavaci fazi
kazdé intervence. (Samoziejmé se predpoklada, ze také dalsi praktické kroky
budou zohlediovat pifimé zkusSenosti utlaCovanych.) Z charakteristik jednotlivych
variant antiopresivnich pfistupti je zifejmé, ze pro jejich zastance je dilezité
porozuméni mensinam a ddraz na jejich vymanovani se z mocenské nebo kulturni
nadvlady jinych.* (Matousek 2001, s. 288)

V humanistické a existenciondlni teorii je na oba pojmy nahlizeno jako na
humanistické, tj. tato teorie se soustied'uje na cloveéka jako na autonomni
osobnost, kterd ma za viech okolnosti hodnotu. ,,Ukolem socialniho pracovnika
v takto orientované praci je pomdahat lidem: 1. vreflexi sebe samych;
2.V odhalovani, které pro né prozivana (problematickd) situace miize mit;
3.V pochopeni, jak tato jejich interpretace svéta a zkuSenosti na né zpétné
pusobi.“ (Matousek 2001, s. 202) ,,Systemicky pfistup je v soucasnosti jednim
Z hlavnich trendd v humanitnich védach, zejména psychoterapii, psychologii,
socialni préci, pedagogice, sociologii apod. Jeho pfinos spocivad v tom, Ze je
ucelenou a védecky podloZzenou variantou pohledu na ¢lovéka a spolecnost, ktera
nabizi nové moznosti, jak zachazet se socidlnimi a psychosocidlnimi jevy v éfe,
ktera je charakterizovana jako pozdn¢€ moderni ¢i postmoderni. ... tento zpisob je
zaloZen na tezi, Ze pozorovatel (vyzkumnik, védec anebo socialni pracovnik) je
vzdy soucésti procesu a ovlivituje jeho vysledky.“ (Matousek 2001, s. 222)
Socialni pracovnik za pomoci systemického piistupu muize klientovi bud’ nabizet
spolupraci (ma moznost se zeptat s ¢im muze klientovi pomoci) ¢i piebirat starost
(zde ma socialni pracovnik moznost zjistit od jinych osob zjistit jejich nazor a ten
navrhnout  klientovi a na  zakladé toho  navazat  spolupréci).
(Matousek 2001, s. 225)  Kognitivné-behavioralni  teorie je zaloZzena na
presvédceni, ze veskeré chovani je naucCeno v interakci s prostiedim. Cilem této
teorie je zména takového chovani, které brani klientovi Vv Usp&Sném
a samostatném fungovéani. Ke zméné chovani, ktera plisobi klientovi, ¢i jinym
lidem, potiZze, miizeme dopomoci napf. snizeni intenzity, frekvence nebo trvani
takového chovani, vytvoreni novych dovednosti klienta ¢i zvySeni intenzity,
frekvence nebo trvani takového chovani, které klientovi chybi nebo jeho

nedostatecnost ptsobi klientovi potize. (Matousek 2001, s. 227)
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4.3 Narodnostné mensinova politika

V Ceské republice se problematikou mengin zabyva néarodnostné
mensinova politika. Rdmcova umluva o ochrané narodnostnich mensin stanovi
ochranu prav narodnostnich men$in v ramci evropskych standardi. Ta byla
podepséna Ceskou republikou 18. prosince 1997 a vstoupila v platnost 1. dubna
1998. V Ustavé Ceské republiky stanovi zakladni ochranu prav narodnostnich
mensin zakon ¢. 1/1993 Sb., v Listin¢ zakladnich prav a svobod je zajistuje zakon
¢. 2/1993 Sb. Prava pfislusnikdi mensin upravuje zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech
piislusnikd narodnostnich menSin a o zméné nékterych zakonu, ktery nabyl
uc¢innosti dne 2. srpna 2001 (Rychetsky 2003, s. 8).

MenSinovy zékon nejen upravuje prava piislusnikd narodnostnich menSin,
pusobnost ministerstev, ale také vymezeni zakladnich pojmu, jako napf.
ndarodnostni mensina Ci prislusnik ndrodnostni mensiny. Tyto pojmy jsou
reflektovany v Doporuc¢eni Rady Evropy ¢. 1201 z roku 1993. ,,Mensinovy zakon
tedy stanovi, Ze ,narodnostni mensina je spoletenstvi ob¢anti Ceské republiky
Zijicich na uzemi soucasné Ceské republiky, ktefi se odliduji od ostatnich ob&ant
zpravidla spole¢nym etnickym pivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvoii
pocetni menSinu obyvatelstva a zaroven projevuji vili byt povaZovani za
narodnostni menSinu za Uc¢elem spolecného Usili o zachovéani a rozvoj vlastni
svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadfeni a ochrany zajmu
jejich spolecenstvi, které se historicky utvofilo.® Pfislusnikem narodnostni
mensiny je ,obéan Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné nez Geské narodnosti
aprojevuje prani byt povazovan za piisluSnika ndrodnostni menSiny spolu
s dalsimi, ktefi se hlasi ke stejné narodnosti‘.” (Rychetsky 2003, s. 8 — 9).

Pravni rdmec jednotlivych oblasti prav narodnostnich menSin se tyka
pfedevSim svobodné volby pfisluSnosti k narodnostni mensin€, sdruzovani,
uzivani jazyka menSiny na vefejnosti, vzdélavani a uchovani rozvoje narodnostné

mensinovych kultur (Rychetsky 2003, s. 9).
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4.3.1 Statni a nestatni instituce mensinové politiky v CR

V Ceské republice zajistuji vykon prav narodnostnich mengin riizné statni
a nestatni instituce. Mezi hlavni statni instituce zabyvajici se problematikou
mensin jsou Parlament Ceské republiky, Organy statni spravy a Organy
samospravy.
> Parlament Ceské republiky

,,Otazkami narodnostnich mensSin se v Poslanecké snémovné Parlamentu
Ceské republiky zabyva Podvybor pro narodnostni mensiny Vyboru petiéniho.
S ohledem na aktualni projedndvéani zélezitosti jednotlivych menSin se jeho
jednani ucastni jako hosté zastupci prislusSnych narodnostnich mensin. V Senatu
se otazkdm nérodnostnich menS$in vénuje Vybor peti¢ni, pro lidska prava, védu,
vzdélani a kulturu.“ (Rychetsky 2003, s. 9).
> Organy statni spravy

Mezi hlavni orgény vlady fadime Radu vladdy pro ndrodnostni menSiny.
Rada je zfizovana ve smyslu mensinového zdkona § 6 odst. 3 zakona
¢. 273/2001 Sb. vladou. Rada vlady pro narodnostni mensiny je tvofena zastupci
ministerstev, zastupem Kanceldfe prezidenta republiky, kanceldfe Vefejného
ochrance prav a zmocnénec vlady pro lidska prava a zastupci vSech jedenacti
narodnostnich mens$in. Kazda mensina mize mit jednoho az tfi zastupce v Radé¢
vlady pro narodnostni mensSiny. Zastupci menSin maji také zastoupeni v poradnim
sboru Ministerstva kultury pro ndrodnostni kulturu i Ministerstva Skolstvi,
mladeZze a t&lovychovy pro narodnostnd mensinové skolstvi. ,,Ucastni se tak —
v souladu s natizenim vlady ¢. 98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky a zpisob
poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu na aktivity piisluSnikli narodnostnich
mensin a na podporu integrace piisluSnikii romské komunity — pfimo prace ve
vybérovych dota¢nich komisich, které hodnoti projekty obcanskych sdruzeni
ptislusnikti narodnostnich mensin nebo organizaci vyvijejicich ¢innost v jejich
prospéch a navrhuji poskytnuti dotaci ze statniho rozpoctu. Tyto organy jsou

zfizeny rozhodnutim pfislusnych ministerstev* (Rychetsky 2003, s. 10).
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> Organy samospravy

Povinné zfizeni vybori pro narodnostni menSiny za podminek
stanoveného procenta obCanii obce hlésicich se k jiné narodnosti nez Ceské
upravuje § 78 odst. 2 zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozd¢jsich predpisi. Ziizené vybory pro nadrodnostni mensiny existuji ve vice nez
29 obcich Té&Sinského Slezska, v Moravskoslezském, Jihomoravském,
Libereckém a Usteckém kraji a také magistralnim mésté Brno. V piipadé, Ze je
potieba ztizeni organu pro praci s mensinami ¢i specidlné romskymi komunitami,
ale nejsou splnény podminky, tak organy samospravy zfizuji K témto ucelim
komise (tyto komise jsou zfizeny napi. v hlavnim mésté¢ Praze, v Mosté ci
Liberci) (Rychetsky 2003, s. 10).

Nestatni neziskové instituce narodnostnich menSin (obcanska sdruzeni)
jsou ztizovany dle zékona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcanl, ve znéni
pozd¢jsich zékonu. Nestatni organizace jsou ziizovany piisluSniky narodnostnich
mensin bez omezeni své organizace. Mimo zakona o sdruZzovani obcanil se pii
zfizovani nestatnich organizaci vyuziva zdkona ¢. 248/1995 Sb. o obecné
prospésnych spolecnostech a také zakona ¢. 227/1997 Sb. o nadacich a nadacnich
fondech. Nestatnich neziskovych organizaci vznika spontanné nekolik typi, které
se zavazuji, Ze budou plnit ur€ity narodnostné mensinovy program. Nejvyssi
zastoupeni ma v registrovanych obcanskych sdruZzenich romskd menSina
(registrovano je téméei 400 obcanskych organizaci, z toho cca 300 romské
menginy). Clenstvi v ob&anskych sdruzenich jsou individudlni i kolektivni.
Nestatni neziskové organizace sdruZzuji piislusniky narodnostnich mensin
I vétSinové spole¢nosti. Existuje napt. také Asociace narodnostnich sdruzeni, ktera

sdruzuje kolektivni ¢leny vice mensin (Rychetsky 2003, s. 10).
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EMPIRICKA CAST

Od teoretické casti predlozené prace se dostavame k Casti empirické.
V této casti bakalatské prace vyuzije autorka informaci o tradicni romské kulture,
které ziskala pomoci literatury k dané problematice a tyto informace nasledné
doplni a obohati odpovéd'mi od romskych respondentti. Tyto odpovédi neposlouzi
jen Kk doplnéni informaci, ale také k potvrzeni, ¢i vyvraceni jednotlivych

predpokladu autorky.

5 Cil prace

Hlavnim cilem této prace je predstavit informace o tradicni romské
kulture, ptedevS§im jejich zvycich a nasledné zjistit, zda se alespoii nékteré ze
zvyki a tradic dochovaly, ¢i nikoli.

Dalsim cilem bakalaiské prace je také zjistit, jestli romsti respondenti
vnimaji tradice azvyky romské komunity jako urcitou bariéru v souziti
S vétSinovou spolecnosti.

Pro ziskani daného cile provede autorka u vybranych romskych

respondentt prizkum tykajici se jejich vztahu k tradicni romské kulture.

5.1 Predpoklady

Bakalaiska prace vychazi predev§sim z ptedpokladu, Ze tradicni romska
kultura upada a zachovala se pouze Caste¢né. Proto se autorka domniva, ze
vetsina dneSnich Romi tyto zvyky ani neznd. K t€émto predpokladiim se autorka
priklani na zaklad¢ teoretickych poznatk z dostupné literatury, ktera vypovida
0 mnohych zvycich a tradicich romské kultury, které se predavd mezi Romy
zejména Ustni slovesnosti a z diivodu této skutecnosti je v romské komunité stale
niz$i znalost té€chto zvykl. Tento poznatek ziskala autorka také na zéklad¢ vlastni

zkuSenosti, v dobé, kdy zila v Mosté a byla s romskou komunitou v bliz§im
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kontaktu. Tteti z ptedpokladii zvolila autorka ztoho divodu, Ze ztrata vlastni
identity, ma vliv na souziti s vétSinovou spole¢nosti, socialni vylouceni a tedy

celkové na socialni praci.

e Predpoklad 1 — Vice nez 70 % respondent nezna tradi¢ni romské zvyky.

e Piedpoklad 2 — Alesponn 10 % respondentli dodrzuje nékteré tradicni
romské zvyky.

e Piedpoklad 3 — Minimalné 50 % respondentli vnima romské tradice

a zvyky jako bariéru v integraci s vétSinovou spole¢nosti.

6 PouZité metody a technika sbéru dat

Pro své prizkumné Setteni k ziskani skute¢nosti o tom, jaky vztah maji
ptislusnici romského etnika k tradicni romské kulture, zda ji stile, alespon
¢astecné, dodrzuji, autorka zvolila smiseny prazkum.

Ve smiSeném prizkumu se jedna o kombinaci kvalitativnich
I kvantitativnich pfistupi. Lze tedy sbirat kvalitativni data, ale nasledné je
analyzovat jako kvantitativni, tak, jako v pfedlozené praci. Kvalitativni Setfeni
pomaha porozumét problematice romské kultury a ziskat tak o ni potiebné
informace, a proto jej autorka vyuzila pro sestaveni otazek pro rozhovor
s respondenty. Jeho cilem je objasnit, jak se vybrani respondenti stavi k tradicni
romské kulture, jestli ji dodrzuji nebo ji naopak ze svého zivota jiz zcela vypustili.
(Hendl 2005, s. 60 — 62) Data ziskana pomoci rozhovoru s respondenty autorka
vyhodnotila v procentech, tj. kvantitativné, ve kterych jsou také uréeny
predpoklady.

Pro zjiSténi Casové zvladatelnosti prizkumu, a zda jsou otazky pro
respondenty srozumitelné, autorka nejprve provedla pilotdz s vybranym romskym
jedincem. Pomoci pilotaZze autorka zjistila, Ze Casové rozvrhnuti je piijatelné,
jedinec udrzel pozornost po celou dobu rozhovoru a odpovidal na v§echny otazky

bez problémi.
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Pro svlij priazkum autorka zvolila metodu dotazovani. Dotazovani muze
mit tfi rizné formy. K prizkumnému Setfeni pro tuto bakalarskou praci autorka
zvolila techniku polostrukturovaného rozhovoru suzavienymi otazkami
S moznosti rozsifeni odpovédi respondentem. Pro tuto techniku je potfeba vytvorit
urcitou strukturu rozhovoru. Autorka ptipravila okruhy otazek, pomoci kterych se
rozhovor fidil.

V prvni tfad¢ si autorka ovéfila zakladni identifikacni charakteristiky
respondentti, jako je v€k, pohlavi a dosazené¢ vzdélani. Nasledujici prizkumné
otazky se zaméfuji na samotny vztah K tradicni romské kulture, tj. K jednotlivym
zvykim a tradicim, ale také k moznym nasledkim upadku tradicni romské
kultury, kterym mutze byt napf. socialni vylouceni romského etnika. Seznam

vytvotenych otdzek je ptilozen jako Ptiloha 1.

7 Charakteristika zkoumaného vzorku

Prizkumné Setfeni bylo realizovano v obdobi od prosince 2012 do bfezna
2013. Respondenti byli vybirani na zaklad¢ sebeidentifikace, tedy podle toho, zda
se dany jedinec za Roma povazuje a hléasi se k romskému etniku. Respondenty
romského etnika autorka oslovila na stfedni pedagogické Skole a obchodni
akademii v Most¢ ve tfidich denniho a dalkového studia stfedni Skoly a vyssi
odborné Skoly. Dotazovanych jedinct romského etnika bylo 20 ve véku od 18 do
43 let. Dokumentace k rozhovortiim byla anonymni.

Respondenti byli vybrani na zakladé nékolika dilezitych faktorti a to
pfedevs§im sebeidentifikace, véku — dilezita je pravdépodobnost jejich mozného
zucastnéni se na spolecenskych akcich jako je napt. svatba ¢i pohieb, také pohlavi
hralo ve vybéru svou roli — snaha o rovnomérné rozdéleni Zzen a muzi
a Vv neposledni fad¢ také dostupnost a ochota oslovenych.

Struktura vzorku dle véku a pohlavi respondentti je znazornéna v tabulce 1

a nasledn¢ také v grafu 1.
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10

Tabulka 1 — Respondenti dle pohlavi a véku

POHLAVI POCET RESPONDENTU
muzi 9
zeny 11
VEK POCET RESPONDENTU
18 — 25 let 9
26 — 35 let 8
36 — 45 let 3

H muzi

H Zeny

id 18-25 let
M 26-35 let

i 36-45 let

POHLAVI

Graf 1 — Pocet respondentii dle pohlavi a véku

8 Priibéh prizkumu

Pii hleddni vhodného vzorku byli osloveni jedinci vzdy obeznameni
s tématikou, které se rozhovor tyka a ktera bude nasledn€¢ probirana béhem
pruzkumu. Po osloveni a ziskani potfebného poctu respondentti, kteti byli vybrani

mezi studenty dalkového studia stfedni a vys$i odborné Skoly, probihaly
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rozhovory jednotlivé. Individualni rozhovory s respondenty byly zvoleny
pfedev§im ztoho divodu, aby se respondenti pii odpovidani navzijem
neovlivitovali. Rozhovory probihaly na pidé Skoly. Ziizovatelem této Skoly je
Ustecky kraj. Autorka dbala na pozitivni atmosféru, navazani vzajemné davéry
a ziskani co nejvice potiebnych informaci k vyhodnoceni prazkumného Setfeni.

Pied polozenim prvni otdzky bylo kazdému jedinci pfipomenuto téma, na
které¢ bude rozhovor probihat a ucel rozhovoru. Také jim bylo vysvétleno, ze
zadna z odpovédi neni Spatna, aV pfipadé, Ze by na néjakou znich nechtéli
odpovédét, nemusi. Provedena pilotaz, ktera probéhla v listopadu 2012, méla
napomoci tomu, aby se autorka vyhnula nepiijemnym ¢i $patné¢ formulovanym
otazkdm, coz se v pribchu rozhovorli ukazalo jako vhodné, protoze zadny
Z respondentii nemé¢l s odpoviddnim zaddny problém.

Béhem jednoho z rozhovort autorka narazila hned v ivodu na nazor, ktery
ji velice piekvapil. Ve chvili, kdy autorka zah4jila rozhovor na téma romska
kultura, ji romska respondenta ihned zastavila a oznamila: ,,Nezlobte se, ale ja
nikdy nepouzivdm slovo Romové, protoze je to slovo vymyslené. Cikani jsou
prosté etnikum a ja toto oznaceni neberu nijak pejorativné™ (Zena, 27 let). Tento
nazor je vétSinou mozné slySet ze strany vétSinové spolecnosti a proto autorku od
mladé Romky zarazil a na jeji zadost pokracovaly v rozhovoru s pojmenovanim,

které bylo pro respondentku zadouci.
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9 VysledKky a jejich interpretace

Otazka ¢. 1 — Znate néjaké zvyky z historie své kultury?

70%

60%

50% -

0, .
40% H ANO

H NE

30% -

20% -

10% -

0% -

Graf 2 — Znalost zvykii romské kultury

V grafu 2 miizeme nazorné vidét, Zze 60 %, tj. 12 z dotazanych Romd, zna

nékteré z tradi¢nich zvyku a tradic, které romska komunita dodrZovala. K otazce

¢. 1 se také vztahuje predpoklad €. 1, kde autorka predpoklada, ze vice nez 70 %
respondentii nezna zvyky ze své historie. Tento predpoklad se autorce na zakladé
ziskanych informaci od respondentd nepotvrdil.

V grafu 3 jiz lze vidét pocet kladnych odpovédi na konkrétni oblasti zvykt
a tradic. Nejvice znamé jsou Romiim zvyky a tradice, které se tykaji smrti ¢leni
romské komunity a jejich pohibim. Pii probirdni tohoto tématu bylo na
respondentech vidét, ze 1 pfesto, Zze se jim o umrtich a pohibech svych blizkych
tézko hovoti, mluvili o tom s velkou uctou a pychou k tradicim, které pfi
pohibech romska komunita dodrzuje. U podotazky tykajici se jednotlivych tradic
a zvykll si autorka srespondenty povidala nejdéle ze vSech otizek b&hem

rozhovoru.
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Piepis odpovédi 1: ,,Umrti je u Romd hodné silnd zaleZitost. Vétsina
Romi chce byt pohibena do zemé, asi kvili pokiténi. Pohieb je dost okazaly, na
ném se rozhodné neSetti. Do hrobu se dava, co mél doty¢ny rad. Pozustali se
0 hroby dost staraji, fekla bych, ze vice nez vétSinova spolecnost. Vdova nebo
vdovec chodi rok v ¢erném obleceni — ja chodila pouze 6 tydnt. Dodnes, pokud je
Rom starsi, tak uz si jiného partnera nehleda. Star§i Romky by se stydé€ly pied
détmi mit jiného partnera.” (zena, 41 let).

Piepis odpovédi 2: ,,Pii umrti se zaCina vartovanim. To je vlastn¢ schlize
rodinnych pfislusnikd, kteii se sejdou doma vecer u toho, kdo umfel a vartujou
(piji a vzpominaji az do pohibu). Dale zakryvaji zrcadla, protoze se obavaji, ze se
v zrcadle zjevi zesnuly. Pohfeb zac¢ind u domu zesnulého, kde rodina vytahne
rakev a tfikrat bouchne o schody, aby se zesnuly nevratil do mista bydlisté. Déle
U domu hraje kapela a poté se jde do kostela a na hibitov. Mrtvym se nedéavaji
boty ani pasek, protoze se boji, Ze mrtvy se bude vracet a paskem je mlatit. Po
pohibu se opét sejdou a ude€laji vzpominkovou hostinu. Smutek se drzi mésic
a pul. Po dobu smutku od pohibu neposlouchaji hudbu atd.* (muz, 23 let).

Nejméné¢ zvykl znaji Romové z oblasti dospivani divek. Podle zjisténych
informaci se tyto zvyky jiZ dnes nedodrzuji. Ze tii odpovédi, které se tykaly
dospivani romskych divek, byla nejvice obohacujici o informace tato:

Piepis odpovédi 3: ,, KdyZ jsem dospivala ja, nesméli jsme nikam chodit.
Mladé divky byly vétSinou hodné doma, pomahaly s domacnosti a péci
0 mladsiho sourozence. Pokud v puberté zacala divka chodit s né¢jakym chlapcem,
vétSinou Romem, ptfedpokladalo se, ze spolu uz ziistanou napofdd. Romové
netoleruji pielétavost divek.” (Zena, 43 let).

Mimo jiz zminéné odpovédi tykajici se umrti a pohibt, se také prekvapive
objevily odpovédi k tématu dospivani romskych divek. Zvyky a tradice, které se
dodrzuji, ¢i dodrzovaly pii dospivani divek, nejsou zcela bézné a vétSinové
spole¢nosti nijak znamé. Zena, 43 let, ktera vypovédéla, ze Romové netolerovali
astale netoleruji stfidani partner je presvédCena, ze piistup Romi
Kk partnerskému ¢i manzelskému vztahu maji pevny a dvojice, ktera se rozhodne
spolu byt, tak to tak opravdu citi a ziistanou spolu napofad. Autorka se domniva,

zZe toto pojeti vztahli v romské komunité je spravné a napomaha k udrzovani tcty
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a dobrych vztahii mezi rodinami v romské komunité. Bohuzel se také domniva, ze
dnes jiz mladi Romové tuto uctu k partnerstvi nemaji a tak se objevuje mnoho
pfipadt svobodnych, mladych matek, o které se v lepSim ptipad€ postard rodina
aVtom hor$im dochazi k napt. ke krimindlni ¢innosti, prostituci ¢i socidlnimu

vyloucenti a to pfedev§im chudobou a nizkym finan¢nim piijmem.

14
12
10
3 M dospivani divek
M zasnuby a svatby
6 i téhotenstvi a porod
M sny
4 .
i smrt a pohreb
2 .
0 .

Graf 3 — Znalost zvyki z konkrétnich oblasti

Spole¢né k prekvapujicimu faktu, Ze Romové stdle jeSt€ znaji tradice
azvyky své tradicni kultury, byla autorka také pirekvapena odpovéd'mi
k jednotlivym oblastem zvyka a tradic, na které se dotazovala. Odpovédi byly
mnohdy Siroké a zajimavé. Nékteré z odpovédi doplnily informace, které nebyly
zminény v teoretické Casti prace. Pro ndzornost se jednd naptf. o jiz zminéné
zakryvani zrcadel po umrti ¢lena romské komunity nebo také zvyk, kdy se
miminku na kocarek uvazuje Cervend maslicka, kterd pomahda proti uiknuti ¢i
uhranuti miminka.

Autorka se domniva, Ze je vhodné zminit také informaci, kterd i pro ni
byla velice zajimava. Respondenti, ktefi odpovédeli, ze zadné zvyky a tradice
Z historie své kultury, které se (alespon nekteré) dochovaly do dnes, neznaji, byli
prevazné respondenti z prvni, nejvyse pak druhé, vékové skupiny (tedy ve véku

od 18 do max. 35 let). Respondenti ze tfeti a ¢asteéné také druhé vekové skupiny
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odpovidali na prvni otdzku a jeji podotazky kladné a 0 zvycich se také nasledné
rozpovidali. Z toho vyplyva, jak bylo feCeno v teoretické casti, Ze integrace
dne$nich mladych Romi do vétSinové spolecnosti zplsobila, ze svou kulturu
opomijeji a bohuZzel jim neni pfedavana ani lidovou kulturou tj. vypravénim ¢leni
star§i generace. AvSak star$i z dotdzanych Romu stale jesté zvyky tradicni romské
kultury znaji, at’ jiz z vypraveéni, ¢i z vlastni zkuSenosti.

K otazce vlastni zkuSenosti a tedy dodrzovani romskych zvyki a tradic se

dostavame nyni. Na tuto skutecnost odpovidali romsti respondenti v otdzce €. 2.

Otazka €. 2 — Dodrzujete Vy nebo Vase rodina zvyky z danych oblasti
(dospivani divek, zasnuby a svatby, téhotenstvi, sny ¢i smrt a pohiby)
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Graf 4 — DodrZovani romskych zvyki mezi Romy
V prvni otazce jsme se dozveédéli, ze 60 % z dotazovanych Romil zna
zvyky tradicni romské kultury, avsak zde se v tabulce 1ze presvédcit, ze ze 100 %,

tedy z 20 osob, pouze 7 osob zvyky také dodrzuje. Nejmlad$imu z respondentd,

ktery n&jaké zvyky stale dodrzuje, je 27 let. Zde se opét dostavame k faktu, ze
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mladi Romové se jiz v ohledu tradic a zvykl vzdaluji své vlastni tradicni romské
kulture.

Timto se dostavame K piedpokladu ¢. 2, kde se autorka domniva, Ze

alespoil 10 % respondent dodrzuje nckteré ze zvyki, které ze své historie znaji.
Tento pfedpoklad se autorce, na zdklad¢ ziskanych informaci z vyzkumu,
potvrdil.

Zjisténi z otazky €. 2 autorku piekvapilo piedevSim ztoho divodu, ze
podle odpoveédi na prvni otazku, kde vice nez polovina z respondentti zna zvyky
Z historie své kultury, pouze 35 % dotazovanych Romu tyto zvyky také dale
dodrzuje. Z respondentti, které zvyky znaji, je tedy dodrzuje jen néco malo ptes
polovinu z nich. Je zajimavé, ze pokud zvyky znaji a v rodin€ si je vypravéji, ze je
také nedodrzuji. Toto zjiSténi je dikazem toho, Ze i1 pfes Gstni piedavani zvykl
a tradic romské kultury, tradi¢ni romska kultura upada a postupné se vytraci. Ti
respondenti, kteti nékteré ze zvyka stale dodrzuji, o nich hovoii s laskou a jsou
hrdi, Ze Romové takové zvyky maji.

Prepis odpovédi 4: ,,Ano, napt. u nds se dodrzuje, ze kdyz je Zena
t€hotna, tak ji vSichni hlidaji, aby koukala jen na hezké véci a davame ji jist vSe,
0 ¢em se jen zmini. Také si pamatuji, ze kdyz jsem byl maly, tak se moje babicka
vzdy réno ptala, co se komu zdalo a pak ndm vSem naSe sny vysvétlila. Kdyz
babicka zemfela, tak tuto Glohu ptevzala po babi¢ce moje maminka a tento zvyk
dodrzujeme dodnes, dokonce 1 moje Zena se naucila vykladat sny a ted” je mné
anasim détem vyklada i ona, a kdyz pfijdeme k rodiciim, tak je vylozi i moje
maminka. A také pii smrti n€ékoho zrodiny se u nas vzdy zakryvala zrcadla
a vecer se sedélo, povidalo se, ale nesmélo se zpivat. To je asi vSe, co jest¢ dneska
nase rodina dodrzuje.” (muz, 29 let).

Prepis odpovédi 5: ,,U nés se nejvice dodrzuji zvyky, které¢ se vztahuji
k pohibu. Pfed pohibem se minimalné¢ 2 — 3 dny vartuje (oslavuje se duse
zemielého), po pohibu 1 — 2 dny se koné oslava pro pokojny odchod mezi své
predky. Ale také jesté stile dodrZzujeme i zvyky na svatbach. Pii svatbé se nevésté
pii svatebnim tanci zavéSuji cennosti a zenich by mél byt ,zaptazen‘ za viz
a tahnout nevéstu k oltari. Néktefi zase pro zménu musi piijit pro nevéstu K ni

domil a predvést tanec spole¢né s pozehnanim. A také, alespon ja, vétfim, Ze se
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t€éhotna zena nesmi divat na zvirata a oSklivé lidi a to z toho duvodu, Ze ten, na
koho se podiva, bude mit vliv na vizaz ditéte po narozeni — bude vypadat jako on.
A snim, t€m se stale vEfi, t€m véfi cela moje rodina i okoli. (muz, 35 let).

Je zajimavé, ale pochopitelné, ze ti respondenti, ktefi romské zvyky také
dodrzuji, dodrzuji jen ty zvyky, které zminili v prvni otdzce jako ty, které znaji,
t]. dodrzované zvyky jsou naprosto totozné s témi, které Romové znaji.

Jak jiz bylo feceno, tak mezi respondenty, ktefi nekteré ze zvyku a tradic
znaji, byli taci, ktefi je znali pouze z vypravéni nebo z rané¢ho détstvi a dnes si jiz
jejich rodina Zadné nedochovala.

Jedna z podotazek také byla, zda pievzali dotazovani nékteré zvyky od
vétSinové spolecnosti, na coz vétSina odpovidala, Ze nevi, protoze si nejsou jisti,
zda zvyky a tradice, které dodrzuji, byly difive neromské. Respondenti se
v nékolika piipadech sesli v odpovédi, ze byl prevzat predev§im jazyk, zpisob
zivota ¢i oSaceni. Toto vSak nelze zaradit mezi zvyky a tradice, zde se jedna
o integraci do vétSinové spolecnosti, ktera ale nasledné ovliviiuje, autorkou
zjistovany postoj Romu k tradicni romské kulture.

V nasledujici otdzce se jiz autorka zaméfila na problematiku tykajici se
vlivu dodrzovani romskych zvyki a tradic na prakticky zivot Romil a jejich

souZiti s v&tSinovou spolecnosti.

44



Podotazka €. 3.1 — Prikladite dochovanym tradicim néjaky vyznam
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Graf 5 — Vyznam tradic pro prakticky Zivot Romi

V otdzce €. 3 a konkrétn€ podotazce €. 3.1 autorka zjiSt'ovala, zda vnimaji
Romové néjaky vyznam dochovanych tradic pro jejich prakticky zivot. Polovina
z respondentil uvedla, ze podle jejich nazoru dochované tradice jisty vyznam pro
prakticky Zivot maji. Nutno vSak podotknout, Ze tento vyznam vnimaji spise jako
negativni. Negativni vliv vidi pfedev§im v tom ohledu, Ze vétSinova spolecnost
jejich zvyky a tradice odmita a nasledkem tohoto odmitani je mnohdy Spatné
souziti, které miize vyustit az v diskriminacni postoje vét§inové spole¢nosti nebo
také az k socidlnimu vylouceni. K vyznamu tradic a zvykul, tentokrat vSak
z opacné strany, tedy z davodu jejich upadku, se dostavame také v podotazce
¢. 3.2. Zde se respondenti shoduji v tom nézoru, ze nyni chybi mladym Romim
respekt vici star§im, soudrznost, vedeni k vytyéenym cilim aj. Lze tedy zhodnotit
vyznam zvykd a tradic, at’ uz se dodrzuji ¢i nikoli, jako negativni. V jednom
piipadé¢ stavi Romy do odmitavé pozice ze strany vétSinové spolecnosti

a Vv druhém ptipad¢ pak boura ptivodni, tradi¢ni vyznam romské rodiny.
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Otazka ¢. 4 — Domnivate se, Ze mohou byt zvyky a tradice romské
komunity brany jako urcita bariéra s vétSinovou spole¢nosti? Jak z pohledu

Romu, tak i vétSinové spolecnosti.
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Graf 6 — Zvyky jako bariéra v integraci Romi s vétSinovou spole¢nosti

V posledni otazce rozhovoru autorka zjiStovala mozné problémy v souZiti
Romt s vétSinovou spolecnosti na zaklad¢ dodrzovani romskych zvykt a tradic.

v

Zde narazime na posledni, tedy tieti predpoklad. V ptedpokladu ¢. 3 autorka

predpokladd, Ze minimalné 50 % dotdzanych Romil vnima tradice a zvyky jako
bariéru v integraci s vétSinovou spolecnosti. Tento piedpoklad, se na zakladé¢
rozhovoru se zastupci mensinové komunity také potvrdil. Vysledky tohoto Setieni
1ze vidét v grafu 6.

Mezi respondenty se nasli dva, ktefi odpovédéli, Ze nevi, protoZe jsou jiz
zcela zaClenéni do vétSinové spolecnosti. Tito respondenti se sice povazuji za
Romy, avSak nedodrzuji, a dokonce ani neznaji zvyky a tradice romské komunity.

Oba dotazani maji ve svém okoli pfedev§im vétSinovou spolecnost, a tak tento
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okruh problematiky nemohou posoudit. Kazdy z respondentti je v jiné veékové
kategorii (22 a 43 let).

Nejvice respondentt, tj. 60 %, se domniva, stejné jako autorka, Ze romské
zvyky a tradice mohou mit vliv na souziti s vétSinovou spole¢nosti. Bariéry, které
vznikaji na zéklad¢ zvyku a tradic, Romové urcuji ptedevsim z toho divodu, Ze
vnimaji tlak vétSinové spolecnosti, kterd chce, aby se Romové ptizptisobili a tim
zcela opomenuli svou kulturu. V této kategorii odpovidali Romové vsech
vekovych skupin.

Prepis odpovédi 6: ,,Ano, ze strany vétSinové spolecnosti z toho diivodu,
ze chtéji, abychom my, Romové, zili jako vétSinova spolecnost a na 100 % se
jak to znaji z détstvi, tedy tradi¢né, a pokud je vétSinova spolecnost proti a dava to
najevo, tak nektefi, i kdyz nechté&ji, se ptizptisobi a druzi se naopak ve své kultute
utvrdi a dodrzuji ji jeSté vice a ve vice ohledech.” (muz, 22 let). Tento nazor se
shoduje s teoretickou c¢asti, kde v kapitole ¢islo 5 autorka zminuje pficiny
socialniho vylouceni Romu na zakladé romipenu. Jak jiz bylo v teoretické Casti
feceno, tak romipen lze brat jako pfi¢inu socialniho vylouceni dokonce ze dvou
pohledt, kde jednim z nich je pravé diskrimina¢ni postoj Neromd vuci romské
kultufe, ¢imZ Romy uceluji v jejim dodrZzovani.

V opaéném pohledu na véc, tedy takovém, kdy Romové zvyky a tradice za
bariéru v souziti s vétSinovou spolecnosti nepovazuji, se respondenti domnivaji,
ze jejich dodrzovani, nebo spiSe nedodrzovani miize mit vliv v jiném ohledu
romského zivota. Tuto odpovéd’ volili piedev§im zastupci z mladSich
dotazovanych Romti.

Piepis odpovédi 7: ,,Myslim, Ze to nemuze byt brano jako né&jaka bariéra,
naopak si myslim, ze kdyby to bylo jako dfiv, Ze by se zvyky vice dodrzovaly
a mladi by poslouchali rodic¢e a vazili si jich, tak by na tom byli urcité lip, co se
tyCe lidskych hodnot.* (zena, 41 let).

Piepis odpovédi 8: ,,Z pohledu mého by v podstaté tradice a zvyky
romské spoleCnosti nemé€ly vadit nikomu. Chyba je, Ze je nikdo nedodrzuje.
Dtivodem je, Ze majoritni spolenost potlacila jazyk, zptisob obzivy (femeslnictvi,

ne kradeze = za kradez vzdy nejstar$i Rom v osadé vyclenil zlod€je z komunity
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pry¢) a pro majoritu je nepochybné tézké pochopit hluéného souseda, kdyz navic
jeho zvyky jsou dost ,jednoduché‘. Podle mé bariéry zpisobuji jiné aspekty nez
zvyky a tradice.” (muz, 18 let).

Z odpovédi je patrné, Ze néktefi respondenti sice vnimaji dodrzovani ¢i
naopak nedodrzovani tradi¢nich zvyka a tradic jako jisty problém, avSak nikoli

V souziti s vétSinovou spolecnosti ale v souziti mezi Romy.

10 Shrnuti prizkumu

Hlavnim cilem pfedlozené bakalarské prace bylo piedstavit zakladni
informace o tradicni romské kulture, zejména tradi¢nich zvycich a nasledné zjistit,
zda se alesponl nckteré ze zvyka a tradic dochovaly, ¢i nikoli. Tuto skute¢nost
autorka zjiStovala také vramci socialni prace. Autorka tedy v prvni tadé
zjistovala znalost a dodrzovani zvyka a tradic romské kultury a néasledné pak vliv
na souziti s vétSinovou spole¢nosti ¢i socidlni vylouceni samotnych Rom.

Zavérem lze zhodnotit prizkum jako uspéSny z pohledu nalezeni odpovédi
na stanovené prizkumné otazky. Ziskanim dostatecného mnozstvi respondentt,
ktefi odpovidali na otazky, si také mohla autorka ovéfit pravdivost svych tvrzeni.
Ze tii predpokladl se autorce potvrdily dva a to pfedpoklad 2 a 3.

Znalost jednotlivych romskych tradic a zvykl byla niz8i neZ ocekavana,
ale presto relativné vysoka (to znazoriiuje nepotvrzeny predpoklad 1). Ze vSech
20 respondentt zna alespon nékteré z jednotlivych oblasti 60 % z nich. Pouze ale
7 1j. 35 % z respondentt tyto zvyky zna z vlastnich zkusSenosti a nejen z vypravéni
od rodi¢t, ¢i dokonce prarodi¢t (zde se predpoklad 2 potvrdil). V posledni ¢asti
rozhovoru autorka zjiStovala nazor na problematiku souziti s vétSinovou
spolecnosti na tkor romskych zvyki a tradic. Zde opét 60 % dotazovanych Romu
vyjadfilo nazor, ze zjejich pohledu romské zvyky a tradice zplsobuji urcité
bariéry (v tomto ohledu se autorce i predpoklad 3 potvrdil).

Mnoho zdroji (literdrnich 1 internetovych) poukazuje na mnoho
zajimavych romskych tradic a zvyku, které autorka také pouzila pro vytvoteni

teoretické Casti této prace. Bohuzel jiz neni mnoho Romi mezi vybranymi
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respondenty, ktefi by tyto informace znali. Autorka se domniva, Ze mezi star§imi
generacemi je stdle jeSt¢ dost Romu, ktefi zminéné zvyky a tradice znaji
a dodrzuji je, nebo alespon dodrzovali. Je vSak jisté, Ze se dochovala pouze Cast
zromské kultury. Vzhledem ke stale se zvySujicimu poctu plné zaclenénych
Romi, je tedy urcité obtizné romskou kulturu ptedavat z generace na generaci.

Pomoci prizkumu mezi romskou mensSinou mohla autorka doplinit
bakalatrskou praci o dalsi tradice, které romsti respondenti dodrzuji, ale v pouzité
literatui'e na n€ nenarazila nebo je ptivodné€ pro praci nevyuzila.

Prizkumem autorka doSla k zavéram, Ze tradicni romska kultura, je
jednim z hlavnich divodu socidlniho vylouceni mezi vybranymi jedinci romské
komunity a to ivpfipadé striktniho dodrzovani tradicni romské kultury,
¢astecného dodrzovani nebo i jejiho vyfazeni ze soufasného Zivota. Socialné
vylouceni jedinci se do této pozice dostavaji na zakladé dodrzovani jistych norem,
které romska populace povazuje za spravné a pfirozené, ale vétSinovou
spoleCnosti jsou vnimany jako nepfijatelné. Romové, ktefi jsou socialné
vylou€eni, maji pfedev$im odpiravy postoj ke vzdélani, praci a autoritdm.
Mnohdy maji Spatné ndvyky ohledné cCistoty ¢i materidlnich hodnot. Bohuzel
| pfesto, ze nékteré romské rodiny jiz své puvodni tradice nedodrzuji, asto se
nedokdzou ani plné zaclenit do vétSinové spolecnosti. Zde se jiz dostavame
Kk pfedsudkiim vi¢i Romum, které brani vétSinové spolecnosti piijmout Romy
plné mezi sebe.

Na zéklad¢ zjiSténi ziskanych pomoci prizkumu se také naskytd otazka,
jak by mél socialni pracovnik pfistupovat k rozdilim v kultute? Dle autorcina
nazoru se jednd predevSim o individualni pfistup k jedincim ¢i rodindm, do
kterych socialni pracovnik dochdzi. Velmi dulezitd je vysokd informovanost
a znalost pracovnika tradi¢ni romské kultury a to pfedevsim z toho diivodu, aby ji
za urcitych okolnosti nevnimal napt. jako formu odmitani ¢i nechuti zaclenit se do

vétsinove spolecnosti, nebo vyfeseni stavajiciho problému.
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ZAVER

Tématem predlozené bakalarské prace je romska kultura. Toto téma
zahrnuje velké mnozstvi informaci, a proto se autorka zaméfila predevSim na
tradicni romskou kulturu, jeji zvyky a tradice. Hlavnim cilem této prace bylo
vyhledat a interpretovat informace o jiz zminéné tradicni romské kulture
a nasledné zjistit, jaky vztah maji vybrani romsti respondenti k tradicim a zvyktim
své kultury a zda se n¢jaka Céast dochovala mezi dneSnimi generacemi Romd.
Druhym dutlezitym cilem prace bylo od respondentt zjistit, zda z jejich pohledu
Ize vnimat romské zvyky a tradice jako jistou pirekazku v integraci a souziti
S vétSinovou spolecnosti.

Pii vypracovani prace se autorka opirala pfedevSim o literaturu autort
Lackové, Ri¢ana, Horvathové, Navratila a dalsich vyznamnych autord. Knihy
téchto autori se zabyvaly problematikou romskych menSin. Nekteré pak
konkrétnéji popisovali pravé tradi¢ni zvyky a tradice romské komunity. Pro praci
vyuzila informaci z knih od zminénych autord, ale také vyuzila internetové zdroje.
V teoretické Casti je popsana tradicni romska kultura, jeji historie, konkrétni
zvyky, ale také mozny dopad na socidlni fungovani romskych jedinci ve
vétsinové spolecnosti. Nedilnou soucasti teoretické Casti je také Ndrodnostné
mensinova politika a instituce (statni i nestatni), které se romskou problematikou
zabyvaji v Ceské republice.

Pro zpracovani empirické Casti bakalarské prace autorka oslovila romské
studenty ve véku od 18 do 43 let véku ze severu Cech, aby ziskala potiebné
informace pro vyhodnoceni svého Setfeni. Pro ziskani potfebnych informaci
pouzila metodu dotazovani s technikou kvalitativniho polostrukturovaného
rozhovoru a nasledného kvantitativniho vyhodnoceni, tj. smiseného prizkumu. Pti
rozhovoru autorka vyuZzivala pfedem pfipraveného seznamu otdzek
I s podotazkami, na které respondenti odpovidali nejprve uzavienymi odpovédmi,
které nasledné mohli rozsifit dle svych znalosti. Na zakladé vyhodnoceni
proveden¢ho prizkumu autorka zjistila, Ze romské zvyky a tradice sice zna

relativné vysoky pocet respondentt (tj. 12 z 20 respondenttt), ale jiz malo z nich je
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1 naddle dodrzuje (tj. 7 z 20 respondentil). V druhé polovin¢ empirické Casti se
autorka zaméfila na ziskani odpovédi pro druhy cil bakalaiské prace a tedy, zda
Romové vnimaji zvyky a tradice jako bariéru v souziti s vétSinovou spolecnosti.
Zde jsme se dozvedéli, ze toto minéni mé pomérné vysoké mnozstvi respondentli

(tj. 12 z 20 respondentit).
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NAVRHOVANA OPATRENI

Po zhodnoceni ziskanych informaci a jejich porovnani s piedpoklady
autorka navrhuje dvé mozna feSeni, jak zmirnit bariéry vznikajici na zakladé
romskych zvyki a tradic. Kazdé z navrhovanych feSeni zavisi predevSim na
pfistupu vSech zicastnénych osob. Prvni feseni, které ale autorka neshledava jako
nejvice vhodné, je maximalni pfizpiisobeni Romu vétSinové spolecnosti a tim se
zcela vzdat své romské kultury. Autorka se domniva, ze tuto variantu by uvitali
predevsim jedinci vétSinové spolecnosti, avsak jak jiz bylo feceno, autorka toto
neshledava jako nejlep$i mozné feseni a to predevSim z divodu ztraty vlastni
identity Romu, ktera, dle vyzkumu, je pro Zivot Roml nezbytna. Druhou
variantou mozného feSeni je pak kombinace spoluprice obou kultur, tedy jak
romské, tak i vétSinové. Toto navrhované feSeni vychdzi pravé ze zjisténi
z prizkumu. Od romské mensiny by se v této varianté feSeni jednalo o piredavani
vlastni kultury z generace na generaci tak, aby kazdy Rom znal a dodrzoval
tradiéni romské zvyky a tradice. Jak autorka zminila v teoretické césti a také
nasledné potvrdila 1 v empirické, dodrzovéani tradi€ni romské kultury udrzuje
dobré vztahy mezi Romy samotnymi, zvySuje Uctu ke starSim a vlastni roding.
Timto by se mohla minimalizovat napf. kriminalita a to pravé ze zminéného
ditvodu tucté k vlastni rodin€. Naproti tomu by byla vSak nutné také spoluprace ze
strany vétSinové spolecnosti. K tomuto se vztahuje zjistény fakt, Zze pravé
vétSinova spoleCnost nepiijima romskou kulturu, odmitd ji a tim padem také
I samotné Romy. Pro zménu takovéhoto vnimani Romi vétsinovou spole¢nosti
autorka navrhuje informovat vétSinovou spolecnost o romskych zvycich
a tradicich natolik, aby ji vétSinova spolecnost méla dostatecné v povédomi.
Autorka se domniva, ze pokud by vétSinova spolecnost o romské kultuie védéla
vice, pokusila se ji respektovat a neodmitala ji, mohlo by se souziti s romskou
mensinou zlepsit. Pro tuto verzi zlepSovani vztahli Romu s vétSinovou spolecnosti
je vsak, jak jiz bylo feCeno, zapotiebi oboustranné spoluprace. Toto feSeni lze
postupné realizovat za pomoci socialni prace a to piedevSim uplatiovanim

kombinace dvou antiopresivnich pfistupli socidlni prace a vyzdvihnutim jednoho
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z ptistupt socialniho pracovnika ke klientim mensinové spolecnosti. Autorka se
domnivé, Ze propojenim menSinového pfistupu a kulturniho pluralismu a jeho
nasledné¢ vyssi propagace socialnimi pracovniky, by bylo mozné dosahnout
lepsich vysledki v souziti menSinové a vétSinové spolecnosti. Jak jiz bylo feceno,
kulturni pluralismus zastava politiku multikulturalismu, tj. usiluje o zachovani
osobitych kulturnich tradic dané menSiny a tim se snazi o piijeti kulturni
riznorodosti. Pokud se tedy tento ptistup kulturniho pluralismu spoji s nazorem
mensinového pfistupu, a to, Ze by se mély brat vice v ivahu nazory jedinct
mensinové  komunity, a zaroven s pfistupem socidlniho pracovnika
tzv. spojenectvim, které se snazi o vziajemné porozuméni mezi mensinovou

a vétsinovou spolecnosti, pak lze predpokladat mozné pozitivni zmény v souziti

Romt a vétSinové spolecnosti.
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SEZNAM PRILOH

Ptiloha 1 — Otazky k rozhovoru
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Piiloha 1 — Otazky k rozhovoru

Vék:

Pohlavi:

Dosazené vzdélani:

Vvzkumné otazky

1- Znate né&jaké zvyky z historie své kultury?
1.1 — Znate zvyky tykajici se dospivani romskych divek? (Jaké?)

1.2 — Znate zvyky, které¢ Romové dodrzovaly pii zasnubach ¢i svatbach?
Takové, které se 1isi od zvykda, které dodrzuje ¢eskd komunita? (Jaké?)
1.3 — Znate zvyky ¢i tradice, které dodrzovaly romské Zeny po dobu
téhotenstvi a po porodu? (Jaké?)
1.4 — Vite, jaké tradice se, v romské komunité, vztahovaly ke snim? (Jaké?)
1.5 — Jaké tradice dodrzovaly, ¢i dodrzuji Romové pii imrti ¢lena romské
komunity?

1.5.1 - Vite kdo, nebo co, je MULO?

2 — Dodrzujete Vy, nebo Vase rodina, zvyky z danych oblasti (dospivani divek,
zasnuby a svatby, t€hotenstvi, sny ¢i smrt a pohiby) dodnes?
2.1 — Pokud ano, jaké?
2.2 — Myslite si, Ze jsou zvyky romské kultury, které zcela vymizely?(Jaké?)
2.2.1 — Znate nékteré zvyky, které jste Vy, nebo Vase rodina, diive
dodrZovali a dnes jsou jiZz nahrazeny jinymi zvyky, napt. od vétSinové
spolecnosti?
2.3 — Prijal jste Vy, nebo Vase rodina, néjaké zvyky od vétSinové
spolecnosti? (Jaké?)
2.3.1 — Pokud ano, domnivate se, Ze nékteré z Vami piijatych zvyku
od vétSinové spolecnosti, maji vliv na Vase socidlni postaveni, souziti
s vétSinovou spolecnosti, popt. socidlnim vylouceni romskych jedinct

(ve Vasi rodin¢)?
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3— Myslite si, ze se dochovala tradicni romska kultura dodnes?
3.1 — Pokud ano, ptikladate dochovanym tradicim né&jaky vyznam i pro

prakticky zivot (napft. disledky jejich dodrzovani, pozitiva X negativa)?
3.2 — Jestlize se domnivate, ze tradicni romska kultura upada, ¢i zcela
vymizela, ma tedy podle Vas vliv na zivoty soucasné romské populace?

3.2.1 —Pokud ano, tak jaky je ten dany vliv (v jakém ohledu)?

4 — Domnivate se, Ze mohou byt zvyky a tradice romské komunity brany jako
urcitd bariéra s vétSinovou spolecnosti? Jak z pohledu Rom1, tak i vétSinové

spolecnosti.
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