Posudek oponentky bakalarské prace

Nizev bakala¥ské prace: Cina a Japonsko - interdependence i Gzemni spory a konflikty
Jméno studenta: Bohdan Kubacek

Piedkladana bakalaiska prace se zabyva relevantnim a aktudlnim tématem. I pies to mam
k textu vyhrady, které se tykaji jak jejiho obsahového uchopeni, tak formalnich nalezitosti

textu.

Cil prace autor formuluje jako: ,,Cilem zkoumani v této préci jsou bilateralni vztahy Japonska
a Ciny vzhledem k jejich ekonomické zavislosti i konfliktni historii.* (s. 10). Nasledné autor
formuluje vyzkumné otazky: ,, Co vedlo historicky ke vzniku tak silné bilateralni animozity u
Ciny a Japonska? Zabrdni ekonomickd provdzanost i pripadnému konfliktu i pies spolecnou
historii plnou negativnich udalosti? Kdo ma vétsi pravni nrok na souostrovi Senkaku v ramci
mezindarodniho prava? Jak Senkaku de facto pripadly Japonsku? . (Tamtéz). Vzhledem
k rozsahlosti cile, a hlavné pak zbytenému mnozstvi nestastné formulovanych otazek, bylo
cile dosazeno jen omezené. V tomto ohledu by bylo vhodnéjsi redukovat mnozstvi otazek tak,
aby byly jasné&ji provazané s teoretickym zakotvenim préce a aplikaci teorie. Ostatné, jak sam
autor piSe v zaveru prace, ,,Za nejtézsi autor této prdace povazuje odpoved na vyzkumnou
otazku, které zemi prdavoplatné ndlezi ostrovy Senkaku nalezi, protoze autor prdce neni v pozici
soudce mezinarodniho soudu‘ (s. 64) — to vskutku neni, tudiz se nabizi otazka, pro¢ se vlastné

na néco takového ptat a jestli je takova otazka a odpoveéd’ na ni jakkoli relevantni.

Autor nasledné¢ uvadi zbytecné komplikovanou hypotézu: ,, Ekonomicka provazanost
Japonska a Ciny je natolik silnd, Ze se dd nazvat vzdjemnou zavislosti neboli interdependenct,
ktera bude velmi priznivé ovliviiovat ekonomiku obou aktérii. To znamenda, Ze interdependence
predejde vzajemnému vojenskéemu konfliktu navzdory vyrazné historické animozité a
nevyresenym pohranicnim sporiim o souostrovi Senkaku. “ (Tamtéz). V souvislosti s uvedenou
hypotézou chybi v praci pfedstaveni operacionalizace koncepti. Tato absence se pak
nevyhnutelné promita do kvality analytické Casti prace (viz nizZe). Stejné tak by bylo vhodné

vice rozebrat nasledné uvaddénou metodu, protoze ,,analyticko-komparativni‘ metoda je nic

netikajici.

Prace méa logickou strukturu, byt ta se v poslednich kapitolach vytraci. Autor nejdiive
predstavuje teoretickou cast vénujici se teorii interdependence, nésleduji kapitoly o

historickém vyvoji Japonska a CLR v 19. stoleti, posléze je pozornost vénovana vztahiim téchto



dvou aktéru. V dalSich ¢astech prace se autor vénuje souc¢asnym ¢insko-japonskym vztahiim a
sportm o ostrovy Senkaku. Nasledujici kapitoly jsou zaméfeny na aplikaci teorie
interdependence na vztahy Japonska a CLR, vztah je potvrzen ekonomickou provézanosti obou

stata.

Po obsahove strance lze kritizovat absenci jakekoliv reflexe soudobého stavu pozvani ve
zvoleném tématu. Samotna analytickd ¢ast prace je velice slaba. Jedna se o pouhy popis
statistickych udaji bez vétsi snahy je jakkoliv teoreticky reflektovat. Chybi tak snaha o hlubsi
vhled. Ten by se pfimo nabizel alespon V roviné¢ ekonomickych vztahli, na ¢emz by se daly
dobie demonstrovat trendy a promény. Stejné tak chybi komparace rustu, stagnace nebo
propadu spolupréce s dalsimi ekonomickymi partnery, ktera by ideu rostouci ¢i klesajici
interdependence déle rozvinula. Taktéz grafy v této ¢asti prace jsou misty chaoticky popsany
a bez nazvu, takze Ctenaf Casto netusi, na co se vlastné diva. Zminéna (patd) kapitola pak neni
logicky €lenéna. Autor nejdiive pfichazi s vyctem statistik tykajicich se rasti a obchodnich
vymén obou ekonomik, aby pak navazal sekci, ktera se vénuje historickému pozadi takové
spolupréce. Nasledujici (Sesta) kapitola, ktera se tykd zapojeni statdt do mezinarodnich
organizaci v praci postrada opodstatnéni a neni jakkoli propojena s teoretickym rdmcem. Autor
zde misto snahy vysvétlit kooperaci a integraci statli do mezinarodni komunity jen popisuje na
necelych dvou strankédch (s. 58-59) kdy a kam staty piistoupily, kolik zakond pfijaly atd.
V tomto ohledu se také nabizi otazka, pro¢ zde autor ve dvou kratkych odstavcich zmifiuje jen
dvé organizace (OSN, WTO).

Po formalni strance mam K praci nékolik vyhrad. Uvod ani Zavér se neéisluji a nedéli se do
podkapitol. Autorovi bych také doporucila zlepsit praci s Obsahem a délenim prace do kapitol
a podkapitol, jelikoz je predkladany text odlisné ¢lenén. V textu samotném autor mnozstvi
uvedenych podkapitol a sekci opomnél piipsat. Celkové je v praci zbytecné mnozstvi kapitola
a podkapitol, které by bylo vhodné redukovat. V textu také dochazi k situaci, kdy jsou naprosto
nelogicky na jediné strance hned tfi nazvy kapitoly podkapitoly jdouci za sebou (s. 14).
Do vyctu formalnich nedostatkl je mozné zatadit, ze na stranach 14 a 28 autor odkazuje na
poznamky pod carou, které vtextu chybi. V samotném textu pak autor naduziva kurzivy

Vv piipadech kazdé zminéné organizace nebo pojmu.

Po formalni strance lze préci hodnotit daleko 1épe nez jeji predeslou verzi. Autor zdafileji
pouziva cita¢ni normu katedry. Kriticka poznamka v tomto sméru mifi k absenci datumu

néhledu u elektronickych zdroji. Stejné tak je nevyhovujici, Ze autor v praci misty



nedostate¢né odkazuje na zdroje informaci. Kupfikladu na strané 17 v ivodu nové podkapitoly
predstavuje autor koncept komplexni interdependence, ale na zdroj mySlenky odkazuje jen
,,podle autori®, byt’ je jasné z ptedchoziho obsahu Ze ma na mysli Nye a Keohana, bylo by vice
nez vhodné v nové kapitole na tyto autory stale odkazovat. Ptikladem je i analyticka ¢ast, kde
autor popisuje ekonomickou silu CLR a Japonska. Zde v textu odkazy na zdroje absentuji

uplné.

Byt se prace po gramatické strance zlepsila, stale v ni Ize narazit na hrubé chyby. Rovnéz
pouzivani n€kterych vyrazu je v textu nevhodne, piikladem: ,,Z hlediska chapani geopolitiky
by takovy ¢in namichl Cinu...” (s. 40). Stejné tak neni zcela $tastnou volbou za¢inat novou
podkapitolu popisem grafu slovy: , Cervené zndzornéna je Asie, modie Severni Amerika,
fialové Evropa, oranzové Australie, zelené Jizni Amerika.* (S. 44). Dalsi vytka oponentky se
tyka naduzivani nékterych vyrazi, jako je animozita. Vedle toho véfim, Ze je mozné nahradit
vyrazy jako ,,zverstva “ formulacemi, které jsou emocionalné¢ méné podbarvené (s. 54). V praci
se pak i nadale nachazi dle oponentky zbyte¢nd, a hlavné v textu smysl postradajici citace
Johna Miltona na strané 61, kterd ma asi dodavat jakysi dramaticky efekt, ktery je v préci dosti

nevhodny.

I kdyz ma piedkladana prace stale fadu nedostatkl, coz je reflektovano v nizkém hodnoceni ze
strany oponentky, spliuje pozadavky kladené na bakalaiské prace a doporucuje ji
k obhajobé.
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