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gastronomicky privodce krajem.
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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Anti-plagiatorska kontrola ukazuje shodu v 10 %, coz ale je dano citovanim znamych zdroji, které
jsou uvedeny v literature.

Dilci pfipominky a naméty:

Predlozena bakaldrska prace je svym rozsahem obsahla (skoro 60 stran textu), ale zarovenr velmi
pfinosna. PFindsi zajimavy fenomén moderni doby zamérfeny na aplikacni vystupy v podobé
specializované mapy a interaktivnimi prvky. Vlastni interaktivnost se projevuje predevsim

v elektronické verzi mapy, ktera by méla byt verejné dostupnd a méla by slouzit jako podklad pro
rozhodovani turistd/navstévnikd v Karlovarském kraji.

Soucasti prace jsou i vlastni ,tvaréi® prvky autorky, jako napf. myslenkova mapa, ¢asova osa apod.

Pozor na terminologii v anotaci — v Ceské verzi pouzivate pojem terénni vyzkum, ale v anglické verzi
jde o terénni prdzkum (field survey).



Cile v praci jsou nastaveny dobre, jedinou vytku mam k cili ,V neposledni fadé je cilem této prdce také
zvyseni a rozloZeni navstévnosti v Karlovarském kraji®. — Jakym zpUsobem muze autorka tento cil
ovlivnit?

Na str. 10 nedava nasledujici véta smysl: ,Pro ucel vybéru byla stanovena kritéria, kterd musi byt
danym podnikem splnéna, pokud je umisténa na gastromapé".

Na str. 25 u kulinafskych region0 je spravny nazev Dyjsko-svratecky Uval s kratkou pomlickou. Jde o
geomorfologicky celek.

Na str. 26 nesouhlasim s vétou, ze: ,Vétsi navstévnost tato oblast zaznamenava hlavné v letnich a
podzimnich mésicich pfi sklizni vina (na den svatého Martina), které jsou nejvice spojeny s vinnou
révou a teplym pocasim®. SpisSe jde o akce typu vinobrani, které jsou vyhlasené (Mikulovské, Valtickeé,
Znojemské...).

Na str. 27 autorka piSe, Ze v soucasné chvili bylo ocenéno 514 vyrobkd. Ke kterému datu je informace
platna?

V kapitole 4.1 by mohla byt zafazena mapa Karlovarského kraje. Dale z téZebni ¢innost se autorka
nezmifuje o tézbé piskd a kaolinu, které jsou vyznamné pro vyrobu porcelanu a keramiky.

Skoda, Ze zajem ze strany provozovateld o vypInéni velmi jednoduchého dotazniku v pre-vyzkumné
fazi byl tak nizky. Na druhou stranu pokud autorka deklaruje osloveni 53 respondentl, navratnost
(22 dotaznikd) predstavuje pres 41,5 %. To je Uspéch! U druhého dotazniku urceného pro
navstévniky, autorka neuvadi, kolik distribuovala do inf. center dotaznikl. Tedy nelze zjistit
navratnost u toho typu dotazniku. Zaroven neni odGvodnéno, pro¢ si vybrala pouze dva podniky ve
FrantiSkovych Laznich.

V pfipadé Hotelu U Spejcharu bych uvital geografickou lokalitu, kde se hotel nachazi. U ostatnich
podnikd je to zminéno, zde nikoli.

Tisténa verze mapy byla vytvofena ve 3 mutacich, nikoli 2. Ceské, anglické a némecké verzi. Zaroven
text na zadni strané by graficky mél byt upraven tak, aby nedoslo k deformaci prelozenim do
podoby letakad.

V dotazniku pro klienty neni vhodné v demografickych otazkach zmifovat vék ve dvou kategoriich.
Jde o vék 55 let — spada do kategorie 4655 let nebo 55 a vice let?

Z pohledu stylistického se vyskytuje hlavné u podnikd chybny zapis oteviracich hodin (podkapitola
4.3.2) a drobné preklepy napf., na str. 8, 41, 47, 64. Spravny zapis piSeme s pomlckou bez mezer: 10—
17 hod. Gramatické chyby jsem v praci nenasel.

Prace obsahuje rozsahlou literarni resSersi, kterd je zaméfena na vybrané pojmoslovi z oblasti
cestovniho ruchu a jeho specifickych forem. Z hlediska cita¢niho apardtu jsem neshledal zadné
zavazné nedostatky. | seznam literatury je fadné uveden.

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Prace predstavuje dilo autorky, které se zaklada na jejim zajmu o danou problematiku. Kladné Ize
hodnotit aktivni spolupraci s aplikacni sférou (tur. inf. centry, vybranymi podniky apod.). Podafilo se
vytvofit zajimavy produkt cestovniho ruchu, ktery by mohl byt v budoucnu zdokonalen a nasledné
vyuzivan. Trochu skoda, Ze mapa obsahuje pouze g podnikd.

Praci hodnotim velice kladné a inovativné. Navrhuji znamku A/B podle obhajoby.



Otazky k obhajobé:
1. Jakym zpUsobem bylo vybrano pouze g podnikd pro nasledné zobrazeniv mapé?

2. Bylo by mozné zahrnutou do mapy vsech 53 oslovenych podnik{?
Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A
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