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1. Uvod

V této diplomové praci se budu zabyvat tematikou pohfebnich kazani
tisténych v tzv. dobé predbélohorské, tedy v obdobi mezi rokem 1526, kdy na cesky
triin nastoupila Habsburska dynastie, a bitvou na Bilé hore roku 1620, kterd skoncila
porazkou stavovského povstani, emigraci ceské nekatolické inteligence a ndslednou

rekatolizaci obyvatelstva.
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Pohrebni kazani jsou prozaickym Zanrem na pomezi oralni a pisemné kultury,
byla jak prednasena, tak vydavana tiskem. Pocet jejich tiskl na nasem uzemi
ke konci 16. stoleti narostl a to vzhledem k rozsifeni knihtisku po roce 1520.
Jejich objednavateli byla ve vétsiné pripadd protestantska vyssi vrstva méstanstva

a samozrejmé Slechta, nejcastéji pak pribuzni zemrelych.

Pohfebni kazani byla v dobé raného novovéku na pohibech proslovovdna
predevsim proto, aby oslavila Zivot zemfrelého, ujistila prfitomné posluchace,
pratele a pribuzné o jeho dobrém Zivoté a také dobré krestanské smrti, které mu
zajistily vécny Zivot. Jeho duSe se sice vokamziku smrti, kterd byla trestem
za prvotni htich nasich prvnich rodic, Adama a Evy, oddélila od téla, které mélo byt
navraceno zemi, ze které vzeslo. Nebylo to rozlouceni trvalé, v okamziku Posledniho
soudu totiz méla byt duse s télem znovu spojena, aby spolecné prisly do Kralovstvi
nebeského, které pro lidstvo ziskal svou obéti na kfizi Kristus. To se samozfejmé
tykalo pouze lidi Zijicich ve vife, véficich v Kristovo zmrtvychvstani a Cinicich pokani

za své hrichy, ale také za prvotni hfich Evin a Adamav.

Dalsim z velmi dulezitych poZadavk( pro dosazeni spasy v novém, vééném
Zivoté bylo pamatovani na smrt uz béhem naseho Zivota na tomto svété.
Zatimco stfedovéky clovék se smrti obdval a pokani ¢inil az na posledni chuvili
na smrtelné posteli, ¢lovék raného novovéku mél naopak na smrt pamatovat cely

svlj Zivot, pfipravovat se na ni véasnym pokanim, protoZe litovat svych htich(

az tésné pred smrti nestacdi, pfipomindnim pomijivosti Zivota, poslouchanim



Ci Ctenim Pisma a snim spjatym upeviovanim ve vife, ale i navStévovanim
nemocnych a umirajicich a také doprovazenim mrtvych na jejich posledni cesté.
Neznamenalo to, Ze by snad ¢lovék raného novovéku nemél mit obavy z pfichodu
smrti, nemél z ni mit ale pfilis velky strach, protoZe po smrti jeho lidského téla jej
cekal ten pravy, vécny Zivot. V ném se mél znovu setkat se svou rodinou a prateli
a Stastné s nimi travit vécnost po boku Krista, Boha i vSech svatych a andéld

v Kralovstvi nebeském.



2. Zakladni vymezeni pojmu , kazani“

Kazani je definovano jako jeden z nejstardich prozaickych Zanra' a duchovni
fe¢, jejimz cilem je pUsobit na moralku, ndboZzenské védomi a vzdélani urcitého
okruhu posluchacll. V SirSim pojeti se jednd o vyklad boZiho slova a jeho verejné
zvéstovani, které je soucasti bohosluzby. V uzsim vymezeni pak jde o duchovni fe¢,
kterd vyklada a rozviji slova Pisma.” Jednd se o literarni zanr na pomezi Ustni a

pisemné kultury, ktery , opousti pole orality”.?

JelikoZ jsou kazani predevsim soucdsti oralni kultury, jsou tiSténa a zapisovana
spiSe ve vyjimeénych pfipadech, nékterda z pisemné zaznamenanych kazani byla
naopak uréena jen pro Cetbu a pied poslucha&i nikdy prednesena nebyla.’

7 s

Neni proto mozné dokdzat, Ze zapsand avydana kazani skutec¢né zaznéla
v zaznamenané podobé, je ale pravdépodobné, Ze byla po pfedneseni pro potreby
textu upravena, néktera z nich totiz byla tisténa s odstupem i nékolika let od jejich
prednesu.” O tom, Ze byly texty kazani upravovény, svédéi napriklad chronogramy,
tedy pismena zvyraznéna vtextu, ktera maji hodnotu fimskych dislic a jejichz
seCtenim dostaneme napf. rok vzniku promluvy - ta v Ustnim projevu kazatele
na pohfbu neméla samoziejmé Zadny smysl, protoZze byla posluchaci
nezaznamenatelnd. Text navic mohl byt z ddvodu omezeného prostoru kracen,

nebo v opacném pripadé rozsifen, protoze v dobé predneseni prosel cenzurou.

Bylo totiz velmi duleZité, aby se kazatelova slova shodovala s myslenim jeho

! MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdrnich Zdnr. s. 296.
> MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdrnich Zanra. s. 295.
® PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 37.

* MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdrnich dnrd. s. 296.

> SLADEK, Milog, ed. Svét je podvodny verbif, aneb, Vybor z Eeskych jednotlivé vydanych svdteénich a
prileZitostnych kazdni konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti. s. 22.
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mecenase, ktery obvykle tisténou podobu kazani pIatiI.6 Dnes uz tedy neni mozno
zjistit, co si posluchadi v dany den vyslechli, a srovnat napf. rukopis kazatelovy
pfipravy s vyslednym tiskem, kazatel navic mohl reagovat na potfeby publika
a kdzadni necekané zkratit, jak radi Jan Amos Komensky ve své Zprdvé a nauceni
o kazatelstvi: ,ZkuSeni lidé radivaji: Pokud zpozorujete, Ze posluchaci ochabuji
v pozornosti, okamzité skoncete, i kdyby vam jesté nevyprsel ¢as a lepsi ¢ast kdzani
jste méli pfed sebou. V takové chvili by totiz byla jen k malému uzitku a nékdy pfristé
se pro svézi posluchace vyuzije lépe. Je to podobné, jako kdyZ si pozvete hosta —
dokud ma chut, nacpete a nalijete ho tim nejlepsim, co mate, a kdyZ je syty,

vyprovodite ho.*’

V obdobi raného novovéku byla kazani oblibenou lidovou cetbou, nedélni
promluvy vychazely ve sbirkdch postil a napf. pohfebni kazani, kterd se radi
ke kdazanim pfilezitostnym, vychazela vétSinou jednotlivé a v mensich ndkladech
nez zminované postily. V pfipadé pohfebnich kazani 17. stoleti se v literature uvadi
naklady mezi 100 a 300 exemplafi®. Zcelé tisténé produkce tohoto obdobi

se do dnesnich dob dochoval jen zlomek.

Cilem kazatele je pUsobit vzniklym textem predevsim na svédomi posluchac,
poucit je a postarat se o jejich vzdélani v Pismu, cemuz se podfizuje nejen obsah,
ale i forma jednotlivych kazani. | pfesto, Ze jsou kazani autorskymi dily kazatele,
casto je v nich cerpano z homiletickych dél jeho predchidcli nebo odkazovano
k filozofickym pracim antickych klasik(l a dalSich, v dané dobé uznavanych autorit.’
PFi tvorbé kazani se kazatelé opiral o klasickou antickou teorii napf. o Marca Tullia
Cicerona, ktery byl jejim hlavnim predstavitelem. Zakladni vliv na evropskou

sttedovékou a rané novovékou rétoriku mély také myslenky sv. Augustina,

® SLADEK, Milog, ed. Svét je podvodny verbif, aneb, Viybor z ¢eskych jednotlivé vydanych svdtecnich a
prileZitostnych kdzdni konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti. s. 22-23.

7 KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 114.

¥ SLADEK, Milog, ed. Svét je podvodny verbif, aneb, Vybor z ¢eskych jednotlivé vydanych svdtecnich a
prileZitostnych kdzdni konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti. s. 23.

° MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdrnich Zdnri. s. 296.
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sv. Isidora ze Sevilly, Bedy Venerabilis a dalSich. DualeZitym vzorem pro kazatele
raného novovéku byly rovnéZ italské a francouzské rétoriky 12. a 13. stoleti,
napr. rétorika Jindficha z Isernie. V katolickém prostfedi pak byl nejvice ¢ten

sv. Bernard z Clairvaux, ktery byl inspiraci pro mnoho kazatel( baroka.

Napfiklad biskup Jednoty bratrské Jan Blahoslav'® ve svém spise
Vady kazatel(iv odkazuje k Erasmovi Rotterdamskému, ktery napsal knihu s ndzvem
Kazatel: ,Zdaliz toho néktefi prvé v jazyku latinskému neucinili? Jednoho toliko
pfipomenu Erasma Roterodamského, kteryZz a¢ nebyl kazatelem, avsak nemalou
knihu kazateldm napsal, v niZ nékteré véci i kratochvilné i velmi smésné poloiil.”11
Rovnéz poukazuje na to, Ze kazatelé mohou véci, které chtéji lidem ve svych
kazanich predlozit, snadno najit, jelikoZz mohou dcerpat z materidld svych
predchiddci: ,Jiz prvé hojni zakladové polozZeni jsou a jako dim, v némzZ nejcistsi
pokladové jsou slozeni vsvych hromaddach, svazcich, neb policich a truhlach,
sklepich i komorach, jedné aby tam ¢lovék zfizené vsel, klice mél, od vieho, pokudz
komu nadlezi, pohledél a to, ¢ehoz by kdykoliv potfeboval, aby vzal: a z toho
podobné jako dobry a rozsafny i kuchmistr i |ékaf, aby pokrm i Iékatstvi hodné
pFistrojiI.”12 K antické autorité se pak odvolava i Jan Amos Komensky ve svém spise
Zprdva a nauceni o kazatelstvi, a to konkrétné kbdasniku Horatiovi v oddile
o zdobnosti a plynulosti feci: , Tak se naplni Horatiovo: Rem Bene praevisam,
verba haud invita sequuntur, Kdy? se véc dobfe pfipravi, fe¢ bude plynout sama.”

Horatius: Quidquid praecipies, esto brevis, ut cito dicta percipiant animi faciles,

19 Ji3 dfive napsal Blahoslav Nauéeni jakés anebo zprdvu jednomu z prostnych kazateliv, tedy jakési
»Ctnosti kazatel(” pojednavajici o tom, co se ma kazatel naucit. Zapis tohoto dila se ale nedochoval.
Jak se ale sdm Blahoslav zminil, néktefi z téch, kterym byl spis uréen, si jeho rady nevzali k srdci, a tak
se rozhodl napsat Vady kazateltv, ve kterych na nejriznéjsich prikladech ukazuje, ¢eho se pfi kazani
vyvarovat s nadéji, Ze pravé tento zplQsob bude mit na ¢tenare silnéjsi ucinek.

" BLAHOSLAV, Jan. Vady kazateliv a Filipika proti nepfdteliim vyssiho vzdéldni v jednoté bratrské.
s. 22.

2 BLAHOSLAV, Jan. Vady kazateltv a Filipika proti nepratelim vyssiho vzdéldni v jednoté bratrské.
s. 27.

> KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 113.
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teneantque fideles, tj. cokoli predkladas, predloZz kratce, bude to vdécna pré\ce.14

Plati toti: Varietas delectat, v rozmanitosti je krasa.“*

Kadzani se vétSinou rozdéluje podle obsahu, a to na kdzani dogmaticka,
mravoucna, panegyrickd, biblicka, historicka a liturgickd. Podle ucelu, ktery v kazani
prevlada, pak rozezndvame kdzani didaktickd, tedy naucnd a paraeneticka,
ktera plsobi na city a vlli posluchaci. Podle miry spjatosti stextem Pisma
pak existuji kazani exegetickd, homiletickd a tematickd. Podle pficiny vzniku
se pak rozdéluji na kdzani, ktera jsou ustdlena tradici a fddem cirkve na kazani
nedélni, svatecni, adventni, primicni, instala¢ni apod. Dalsi typ kdzani predstavuji
tzv. kdzani cyklickd, kterd jsou sestavena kurcitému cili, tvofici jeden celek,
napf. pfi duchovnich cvicenich. VétSina tisténych sbirek kazani, tzv. postil jsou

jednolitym celkem, a Ize je tedy oznait za kazani cyklicka.™®

2.1. Jan Amos Komensky a jeho Zprava a nauceni o kazatelstvi

Komenského spis byl napsan, aby pomohl ¢eskym kazatellim pfi vykondvani
jejich uradu, a dokoncen byl az v obdobi Komenského emigrace, konkrétné roku
1651, tedy tfi roky po skoncéeni tficeti leté valky, kdy po vyhlaseni Vestfalského miru
odedlo do exilu mnoho kazatel(, ktefi nebyli katolického vyznani. V Ceskych zemich
vladla tvrda rekatolizacni politika a nadéje na to, Ze se tento spis jednou dostane
ke kazateldm ceskych sborl, kterym byl plvodné uréen, byly malé. K ¢astecné
a omezené toleranci nekatolického vyznani doSlo az roku 1780%, tedy témér

0130 let pozdé&ji.®®* Komensky vtomto spise shrnuje poznatky o kazatelstvi,

" KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 113.

> KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 114.

* MOCNA, Dagmar a kol. Encyklopedie literdrnich Zanra. s. 296.

Y Autofi jisté maji na mysli vydani Toleranéniho patentu, i kdyz jej pfimo nezminuji a uvadéji pouze
rok 1780, Toleranéni patent byl viak Josefem II. vydan o rok pozdéji, 13. Fijna 1781. (BEDNAR,

FrantiSek a HREJSA, Ferdinand. Tolerancni patent jeho vznik a vyznam. Dostupné na:
https://veritas.evangnet.cz/download/patent.pdf)

'® KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 9.
11



které nashromazdil béhem svého plsobeni vJednoté bratrské, a to jak
ze zku$enosti vlastnich, tak svych predchiidcd.™

Komenského Zprdva a nauceni o kazatelstvi se nam dochovala diky
reformovanému kazateli Josefu GerZovi, evangelickému knézi z Prosetina, ktery
roku 1807 opsal rukopis této knihy, aby byl zachovan pro budouci generace, jelikoz
byl vzacné k sehnani. Pravé Gerzlv opis je jednim ze dvou dochovanych exemplara

Komenského knihy.*

2.1.1. Komenského zprava a nauceni

Kazatelské uméni se ma podle Komenského skladat ze 4 casti: rozmanitosti,
ktera spociva v rlznosti latky i feci, jasnosti v usporadani, pfijemnosti pivabu a moci
spocivajici v horlivosti latky i feci. Kazdé dobré kdzani musi podle Komenského tyto
Ctyfi véci obsahovat, coz dokazuje napf. na tomto podobenstvi: ,Za prvé, Zze kdo
chce stavét dlim, musi nejdfiv nashromazdit stavebni material — dfivi, kameni, cihly,
vapno, hlinu, prkna, stfeSni tasky a hiebiky. Potom vyméri a postavi stény, stropy,
dvere, okna a stfechu; potom dim zkrasli uvnitf i zvenku tim, Ze jej obili, nabarvi,
vymaluje, obloZi atd.; a nakonec, kdyzZ si v ném pfichysta zasoby potravin, koneéné
v ném bydli.“*!

Dulezité pro Komenského je, aby kazatel znal vyborné jazyk, ve kterém kdze,

mél povédomi o nejraznéjSich ustdlenych slovnich obratech, Uslovich a také

¥ Autofi prekladu, Lukas Makovicka a Jana Vrzalikova, v predmluvé upozornuji na fakt, Ze Komensky
v nasich zemich navazoval na dlouholetou kazatelskou tradici, ktera vyvrcholila v obdobi reformace.
Ddraz pokladaji na to, Ze jejich Usili v Ceskych zemich zapocalo jiz s pfichodem Konrada Waldhausera
na pozvani Karla IV., tedy o 150 let dfive, nez zapocala reformace evropska uverejnénim devadesati
péti tezi ve Wittenbergu Martinem Lutherem. K Waldhauserovym nésledovniklim fadi Jana Milice

z Kromérize a jeho zaky, ktefi stali na pravém pocatku ceské reformace, dale pak Matéje z Janova,
Jana Husa, Jana Zelivského, Petra Chel¢ického, Toméase ze Stitného, Jakoubka ze Stfibra nebo Jana
Rokycanu, tvorici jakysi pfedvoj, ktery dal vzniknou prvni skutecné reformacni cirkvi v Evropé,
Jednoté bratrské, jejimzZ byl Komensky pozdéji biskupem, stejné jako Jan Blahoslav témér o sto let
pred nim, jeho? spis Vady kazateliiv se rovnéz pokousel o pozvednuti kazatelské trovné v Ceskych
zemich. (KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 7-8.)

%9 KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 9.
! KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 22.
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prapovidkach v ném uzivanych: , Kdo si bude vyhledavani péknych synonym, epitet
a perifrazi procvitovat, brzy zjisti, Ze je schopen hovofit vymluvngji...“%

Kazatel nema posluchade seznamovat pouze s vécmi dobfe znamymi, ale je
potfeba, aby umél hovofit i o vécech novych, ne nutné podstatou, ale spiSe
zpUsobem predndseni. Komensky povazuje za dulezité, aby kazatelé dokazali
pracovat s odliSnymi potfebami svych posluchacl a pfi této pfilezitosti zminuje
i pohfebni kazani, jejichz zkoumadni je predmétem této prace, konkrétné na prikladu
ositelych déti: ,Vykladat pro posluchace pak znamend rozvazit, co posluchadi,
kterym bude kazat, ve své situaci potfebuji slySet, a to bud’ vSichni, nebo néktefi
z nich. ... Nékdy se kaze Cerstvé osifelym sirotk(im, jindy novomanzelim, nékdy
samym poddanym a jindy tfeba jen vrchnosti. Kdo by tedy kdzal bez ohledu
na posluchace a jejich nynéjsi potfebu, podoba se lékafri, ktery viem pacientiim,
co k nému zavitaji, predepisuje ten samy lék, at uZ jim s jejich pomoci pomize

«23

¢ine.””” Tento pozadavek znamend pro kazatele moznost kazani upravovat pro

nejriznéjsi ucely, u pohfebnich kdzdni miZeme uvést napf. ta od Mikuldse
Krupéhorského ¢i Matéje Cyra, kterd jsou jak utésSnou literaturou pro pozlstalé,
taki naucenim o uméni dobré smrti, tedy ptiruckou ars moriendi s funkci
didaktickou. Zaroven si kazatel musi uvédomit, pro koho kaze, pfi pohtbu se jedna
predevsim o rodinu zesnulého, jeho pratele, v ptipadé biskupskych pohibl

Ve

napr. ¢leny kapituly, ale i SirSi verejnost, ktera pfisla vzdat zesnulému hold.

V pohiebnim kazani se proto ¢asto objevuji utésné formulace, které maji pomoci
rodiné vyrovnat se se ztratou blizkého, zaroven jim pfipomenout, Ze diky svému
pfikladnému Zivotu, ktery Zil zcela v souladu s ucenim dobrého Zivota a rovnéz

dobré smrti, skoncil jejich milovany na lepSim misté. Toto zaroven slouZi jako

pfipominka pro ostatni posluchace, jak by se sami méli pfed svou smrti chovat.

Za velmi dllezité Komensky povazuje zahrnout do kazani véci, které

poslucha¢iim poslouZi ke vzdélani: , Kazatel ma tedy vyvozovat ponauceni ze vseho,

co je obsazeno v textu a jeho vykladu. Chce-li totiz pfinaSet uziteéné slovo Zivota,

> KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 27.
> KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 31.
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musi stravit vétsi ¢ast kazani vyu€ovanim, k ¢emu predlozené slovo slouzi, spiSe nez
aby se zaobiral vysvétlovanim smyslu néjakych podruznych otazek. Tim se také lisi
historie Pisma od jinych popist déjin, Ze pfi jejim ¢teni nemame uvaZovat jen nad
tim, co a jak se stalo, ale také (a to predevsim), pro¢ Buh chtél, aby se to stalo, tj. co
ndm Blh predkldda k pougeni a nasledovani.“** V p¥ipadé pohiebnich kazani se
tento jeho poZadavek da nalézt v poucovani posluchacli o tzv. dobré smrti, a to

konkrétné na prikladu zesnulého.

Dilezité je vkazani rovnéZ ponauceni, kterd se vyvozuji bud
per consequentiam (spravnym chdpdanim souvislosti), nebo per allegoriam (skrze
alegorii). KdyZz kazatel vyvodi z textu ponauceni, je povinen ukazat posluchacim,
jak a k ¢emu by jej méli vyuzit, byt jejich rddcem a vést je. ,,Uceni Pisem pak mame
pouzivat k Sesterému uzitku, jmenovité: aby byli posluchaci posilnéni v pravdé,
odvraceni od bludu, napomenuti ke ctnostem, pokarani v hfichu, povzbuzeni

“> Uy pohtebnich kazani tyto pozadavky

v téZzkostech roznécovani k modlitbam.
nalezneme v pfipominkdch uméni dobrého Zivota a dobré smrti na ptikladu
zesnulého, ¢imz je posluchac posilnén ve spravnosti svého pocinani, odvracen od
bludu, Ze toto pocindni neni nutné, napomenut ke ctnostem, kterymi ma naplnit
svlj zivot, aby byl dobrym, pokaran v hfichu, pokud by smyslel jinak a myslel si,
Ze neni tfeba se fidit uéenim o dobré smrti a Zivoté, povzbuzen v tézkostech,

jelikoz bude za né po smrti odménén, a samoziejmeé roznécovan v modlitbach jak za

dusi zesnulého, tak svou vlastni i svych blizkych.

DulezZité je rovnéz povzbuzovani, které dokaze skrze text kazani poslucha¢iim
nabidnout, pomoci jim v jejich souzeni, zarmutku ¢&i pokuseni. Slouzi totiz k tomu,
aby krestané védéli, jak si maji ve svém trapeni a smrti pocinat. Tato pokuseni jsou
podle Komenského troji: ddbelska, lidskd a bozskd. VSechna pak vedou k hfichu,

nebo k zoufalstvi: ,,Smrt je nejhorsi pfirozenou véci, které se télo nejvice boji. Proto

** KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 63.
> KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 75.
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maji byt kfestané casto vyucovani v tom, pro¢ se nebat smrti, Ze ji maji ocekavat

s dobrou mysli a maji odejit s radosti, a si pro né pfijde“.?

Komensky se rovnéZ vénuje zdobnosti celého kdzani, pti jehoZ pfipravé by
podle né&j neméli kazatelé pouzivat stdle stejnd slova, formulace a prechody,
ale obménovat je. Vhodné je pouzivani epitet, kterd ovSiem musi byt k véci, jinak rec
spiSe kazi a musi byt uZivana pouze tehdy, chce-li kazatel néco dovysvétlit nebo
zdlraznit, stejné tak synonyma. Perifrdze spolu se synonymy je vhodné pouzivat
kvlli rozmanitosti kazani: ,A to jsou i takovi kazatelé, ktefi v kdzani opakuji jedno
a totéz slovo nebo perifrazi treba stokrat, az to taha za usi, jako by na svété nebyla
74dna synonyma nebo opisy“.?’ Dilezitym prostiedkem obmény a zdobnosti kazani
jsou podle Komenského tropy, zminuje ironii, metaforu, kterd je podle néj
nejkvétnatéjSim tropem a je velmi Casto k nalezeni Pismu, synekdochu, metonymii
¢i hyperbolu.

Komensky rovnéz zminfuje fecnické figury, s jejichz pomoci dochazi
k sestavovani slov do libozvuénych celkll a z nichZ by mél kazatel nejcastéji uzivat
nasledujici figury: anaforu, epiforu, klimax/gradaci a paranomazii.

Nutnd je rovnéZ zdobnost jednotlivych vét, aby fec¢ neplynula stdle stejné,
a to za poutziti v rétorice uzivanych figurae sententiae (vétnych figur), k nimz patfi
exclamatio/zvolani, interrogatio/otazka, aposiopesis/zamlceni, correctio/napraveni,
apostrophe/zména  osloveni,  prosopopoeia/mluveni za  jinou  osobu,
addubatio/rozpaky, communicatio/pfedloZeni ke zvaZzeni, occupatio/predjimani
feci, concessio/Ustupek: ,,Kazani je mocné, pokud se kazané slovo uchyti hluboko
v srdcich posluchacd a pohne jimi tam, kam Bozi fe¢nik chce. UzZ ten, kdo se star3,
aby predndsel dobré véci jasné a prijemné, lecceho v myslich posluchacid dosahne.
Ale jesté jsou zde zvlastni pravidla, ktera popisuji, jak proniknout hloubéji k srdci.
Pokud kazatel nechce ve svém uradu cokoli zanedbat, musi pamatovat i na nég,

protoze je Bozim nastrojem; zbytek at vydavé Bohu.“*®

*® KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 106.
7 KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauceni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 117.
*® KOMENSKY, Jan Amos. Zprdva a nauéeni o kazatelstvi v jazyce 21. stoleti. s. 126.
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Cilem kazani je podle Komenského vzbudit v posluchacich upfimnou lasku
k Bohu, nendvist k satanovi, predevsim tedy jeho klam{m a svadéni (kterych casto
pouziva v posledni hodince umirajiciho, aby jej svedl na zcesti a ziskal jeho dusi),
poznani vlastnich hfichl a své vlastni nedokonalosti, aby se posluchaci stydéli pred
Bohem a ¢inili z bdzné pred nim a jeho tresty pokani s nadéji na jeho véénou milost.

Liceni hfichl, jejich nasledkd a trestl, které pfijdou, pokud se hfisnik
nenapravi, se nema v kazani objevovat tak, aby posluchace pouze podrazdilo
a rozhnévalo, ale spiSe zahanbilo a napomohlo tak jeho napravé. Kazatel nema kdrat
jmenovité osoby (pokud uZ pouZije jména, pak jediné na ptikladech z Bible,
napf. kdyz se zmini o Kainové troufalosti, JidaSové zradé atd.) Vhodnéjsi je,
aby zminoval hfichy obecné, v nichz se poslucha¢ sdm dokaze najit. Nema se
zminovat o obecnych lidskych nedostatcich a poklescich, ma karat, ale neposmivat
se. Dllezité také je, aby posluchac¢im dokazoval svou lasku, ti totiz musi védét, Ze je
kara ne proto, Ze by se na né hnéval, ale proto, Ze mu na nich zalezi.

Nutné je rovnéz presvédcovat posluchace o Stédrosti a jistoté Bozich slibu,
pfipominat je na prikladech svatych, ktefi si prosli podobnymi vécmi (v pripadé
pohtebnich kdzani ukazovat totéz na prikladu zesnulého, ktery Zil dobrym Zivotem
a zemrel dobrou smrti), vyli¢it potéseni, ktera cekaji zbozné v nebi, ukazovat, Ze je
lepsi trpét na tomto svété, protoze vse bude po smrti proménéno v radost. Vse je
nutné pfipravit s ohledem k Ucelu daného textu a rovnéz vzhledem k potfebam
posluchact, vztahnout tato témata k nemoci, chudobé, osirelosti nebo smrti tak,

aby byla k uzitku.
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3. Pohtrebni kazani

V pfistupu ranénovovékého clovéka ke smrti muUZeme spatfovat jistou
ambivalentnost. Obdval se smrti, ta ale byla zdroven povaZzovdna za konec jeho
strastiplné cesty na tomto svété a za pocatek blaZzeného Zivota. lJistota a
nevyhnutelnost smrti se tak staly oblibenym motivem i v literatufe a uméni.”’
Zkoumani problematiky jak pristupl ke smrti, tak pohtebnich ritudl( je dalezité k
poznani myslenkového systému ranénovovékého ¢lovéka.*

Z hlediska antropologie predstavuje smrt spolu s narozenim a vstupem do
manzelstvi zakladni momenty, ke kterym se vaii tzv. prechodové ritudly.
Antropologie historickd zkouma smrt jako symbolicky pfechod jedince z oblasti
kazdodenniho Zivota, kterad je nam dobfe zndm4a, do nezndmého prostoru, ktery je
obyvan mrtvymi a pro smrtelniky je tedy za jejich pozemského zZivota

nepoznatelny.*!

Existuje nékolik prostiedk(, s jejichz pomoci lidé vzpominali na zesnulého,
a prodluzovali tak v myslich rodiny a zndmych jeho Zivot. Vedle nahrobkl a
pamétnich minci nebo vymalby pohiebniho priivodu to byl predevsim knihtisk,
jehoZ prostfednictvim mohla byt mezi vzdalenéjsi pribuzné, pratele, Slechtice
(ptipadné biskupy jinych diecézi) rozeslana zprdva o umrti zesnulého, a to napf. ve
formé tisténé médirytiny castra doloris®* (v tomto pfipadé se jednalo i o
pfipomenuti Zivotnich skutk(l zesnulého) sjeho stru¢nym popisem nebo popis
pohrebniho prlvodu. Nejcastéjsim zplsobem ucténi Zivota zesnulého byl ale tisk

pohtebniho kazani.**

* KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské slechty na pocdtku novovéku. s. 249.
O KRAL, Pavel. Smrt a pohfby &eské slechty na po&dtku novovéku. s. 249.
L KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské slechty na pocdtku novovéku. s. 190.

32 Castrum doloris — slavnostné vyzdobeny smutecni stanek, ve kterém byla po dobu pohtebnich
obradl na katafalku vystavena rakev, jeho pouzivani se rozsifilo postupné od konce 16. stoleti.
(KRAL, Pavel. Smrt a pohiby ceské slechty na pocdtku novovéku. s. 208.)

* PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 7.
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Pohrebni kazani se fadi k tzv. pfilezitostnym kazanim a predstavovala pro
kazatele moznost, jak promluvit k posluchatim o jistoté lidské smrtelnosti.>* Nebylo
pevnou soucasti kazdého pohtbu, bylo totiz spojeno s funerdlni kulturou nejvyssich
socialnich vrstev.*® Dnes mame k dispozici pouze zlomek pohiebnich kazani, ne
vSsechna pronesena kazani byla navic vydana tiskem a rovnéz ne vSechna se nam
dochovala do dnesnich dob. Vychazela predevsim némecky a latinsky, jelikoZ se jako
prvni zacala pohrebni kazani tisknout v prostfedi némecké luteranské Slechty, a to
od poloviny 16. stoleti, v Cechach se tento zvyk ujal v hojné&jsi mife aZ na pocatku
17. stoleti, v pobélohorskych Cechach viak jazykové ¢eska pohiebni kdzani opét
nebyla pfiliS pocetnd, jelikoz se jejich vydavani presunulo spolu s kazateli do

evropskych exulantskych center®.

Tisténa pohrebni kazani jsou dllezitym prostredkem komemorace, ktera
v sobé spojuje téma smrti a nesmrtelnosti, konstrukce paméti, medialni inscenace a
distribuce.®” Tisk pohiebniho kazani obsahuje biografické Gdaje zem¥elého spolu
s dalSimi Udaji, napf. poucenim o dobré smrti a dobrém Zivoté nebo priklady smrti
svatych. Umoziiuje tak vytvofit vefejnou vzpominku na zesnulého, kterd je Sititelna

v prostoru i ¢ase, a zachovava ji tak i budoucim generacim.

Pohrebni kdzani nam podavaji obraz nejen o tom, jak zesnuly Zil sv{j Zivot, co
vykonal pro druhé, jak se vénoval své profesi a jaké respektoval mordlni zdsady, ale
predevsim o tom, jak mél zesnuly zit. Stal se tak totiz pro posluchade kdazani
prfikladem hodnym nasledovani. Pohrebni kazani jsou tak ve své podstaté
chvalore¢mi, které (v ramci obecné platné pravdy, Zze o mrtvych mluvime jen dobte)

zemrelého idealizujl'.38 | presto jsou vhodné kvyzkumu jako prameny, protozie

** SLADEK, Milos, ed. Svét je podvodny verbir, aneb, Vybor z ¢eskych jednotlivé vydanych svdtecnich a
prileZitostnych kazdni konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti. s. 15.

%> SLADEK, Milos. Vitr jest Zivot ¢lovéka aneb Zivot a smrt v ceské barokni préze. s. 159.

%® SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ¢eskych pohfebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 193.

7 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 7.
%% PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 7.
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obsahuji rovnéz biografické informace ze Zivota zesnulého a zarovert nam pomahaji
pochopit zplsob, jakym v dobé jejich vzniku lidé pristupovali k umirani a smrti, jak si

je predstavovali a jak o nich uvazovali.

Cili pohrebnich kazani je nékolik: slouzi predevsim k utése pozlstalych, ale
rovnéz oslavuji zesnulého i jeho rod a nabizeji pozistalé rodiné, pratelim i
budoucim generacim ndasledovanihodny priklad ctnosti, ktery vede k vécné spdse
jejich duse. Z téchto dlvodl se proto kazatelé vénuji ctyfem tematickym okruhiim:
povinnostem vyplyvajicim z Gfadu zesnulého, popisu samotné smrti (md pozustalé
utésit a presvédcit o spase duse zesnulého), vzorem dobrého umirani na prikladu
zesnulého a odkazu na rod zesnulého, pfipadné jeho vazby kinstituci, kterou

reprezentoval napf. v kazani nad biskupy. *

3.1. Ceské déjepisectvi a jeho pFistup k vyzkumu pohiebnich kazani

Zajem Ceské historiografie Ci literarnévédného badani v oblasti pohiebnich
kazani je otazkou poslednich let, i kdyZ specifika tohoto literarniho Zanru ocenil uz
Josef Jungmann ve své Historii literatury eské, konkrétné v oddile IV. (1526-1620)"
v niz vy€lenil pohrebni kdzani z ostatni homiletiky a pofidil jejich prvni soupis, zatim
poslednim je pak jejich evidence v Knihopise ceskych a slovenskych tiska,* a

podafilo se mu zachytit zfejmé vice jak dvé tfetiny ndm dnes zndmych pohtebnich

s Y . , 42
kazani, uvadi ale i tituly, které se dodnes nedochovaly.

Na pocatku 20. stoleti pak Josef Volf sepsal dva kratké prispévky (Pohrebni
kdzdni in: Casopis Muzea Krdlovstvi ceského 82 a Palma se vidycky zelenajici

(pohfebni kdzdni nad knézem-exulantem Stép. Holomué&anskym) in: Cesky lid XXIII.)

3% PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 8.

% JUNGMANN, Josef. Historie literatury ceské: aneb saustawny piehled spisii Eeskych, s krdtkau
historij ndrodu, oswiceni a gazyka. W Praze: Pjsmem Antonina Strasirypky, 1825. IV. s. 703.

o Knihopis ceskych a slovenskych tiski od doby nejstarsi aZ do konce XVIII. stoleti. Praha 1925-1967,
dostupny online na: http://www.knihopis.cz/

*2 SLADEK, Milo%. Pozndmky k problematice Eeskych pohfebnich kdzéni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 191.
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ve kterych upozornil na dlleZitost pohtebnich kazani pro pomocné védy historické,
predevsim genealogii a také biografii. Zdenék Kalista se pak o pohfebnich kazanich
zminil vedici Dlouhoveského pohtebniho kazani nad strahovskym opatem
Vincentiem Macariem zroku 1670 uvefejnéném v Ceském baroku, dale pak
Frantidek Sigut, ktery pfipravil edici Bolestnd Zalost a Zalostnd bolest pohtebniho
kazani z roku 1738 nad olomouckym biskupem, kardindlem Schrattenbachem, a
rovnéz Milan Kopecky se studii Kceské barokni homiletice. Obrat nastal az v
devadesatych letech 20. stoleti, a to spolu obnovenym zajmem o ceskou barokni

kulturu a literaturu.

PfedevsSim literdrnéhistoricky zdjem o téma pohrebnich kazani ve svych
studiich a edicich projevuje Milos Sladek, ktery se zacal jako prvni zajimat o literarni
barokni Zanry souvisejici s tematikou smrti v ¢eském prostfedi. Patfily mezi né
pfirucky dobré smrti, tisténé zdznamy castra doloris a rovnéZz protestantska a
katolicka pohtebni kazani. Pravé MiloSe Sladka oznacuje Radmila Prchal Pavlickova
za jakéhosi prikopnika ceského vyzkumu pohiebnich kdzani, jelikoZz jako prvni
stru¢né nastinil jejich déjiny, dobové funkce a je rovnéz autorem nékolika edic

jazykové Ceskych kazani.

NejraznéjSim aspektlim déjin smrti zacala ceska historiografie vénovat
pozornost aZz v poslednim desetileti, o ¢emz svédci jak diléi studie, tak monografie
pojednévajici o tomto tématu,* stejné tak i konference a z nich vzedlé sborniky.**
Jednim z takovych autori je Pavel Kral, ktery sv(j zajem nékolik let soustiedil na
problematiku pohrb( ceské Slechty v 16. a na pocatku 17. stoleti, o pohrebnich
kazanich se vSak zminuje pouze okrajové. Vétsi prostor dostala pohrebni kdzani az

v nékolika Kralovych samostatnych studiich, soustfedicich se na popis ptirucek ars

* KRAL, Pavel. Mezi Zivotem a smrti: testamenty Ceské Slechty v letech 1550 aZ 1650.
4 HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, JiFi, ed. Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném novovéku.
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moriendi, a to na pfikladu kazani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z RoZmberka,

které ale Kral primarné povazuje za nauéeni o dobré smrti.*®

V soucasné dobé se tématem smrti v obdobi raného novovéku, predevsim

v cirkevni oblasti, zabyva Radmila Prchal Pavli¢kova.*®

3.2. Pohiebni kazani protestantska a katolicka

Literani historikové 20. stoleti se dlouhou dobu domnivali, Ze je pohtebni
kazani novinkou, ktera se objevila se zacatkem luteranské reformace v 16. stoleti
spolu s osobou Martina Luthera a do katolického prostfedi byl tento druh kazani

prejat se zpozdénim a v mensi mire.

S pfrelomem 15. a 16. stoleti doSlo k podstanym zménam tykajicim se
predevsim Sifeni pohiebnich kdzani. Ndstup raného novovéku poskytl nové formy
zachovani pamatky na zesnulého, stejné jako nova média potiebna pro jejich Sifeni.
Jednou z téchto zdsadnich zmén byl vyndlez knihtisku, ktery umoznil publikaci a
Sireni tiSténého slova, jeZ tak zacalo nabyvat nové i reprezentacnich a didaktickych
funkci. Spolu s tim rostla i jeho obliba. Diky tomu tedy v obdobi od poloviny 16.
stoleti do poloviny 18. stoleti zazila pohiebni kazani svij tzv. zlaty vék.*” Druhou
pfi¢inou narustu tiskd pohfebnich kazani byly kromé vynalezu knihtisku rovnéz

konfesijni zmény.

3.2.1. Protestantska pohrebni kazani

Kazda konfese totiz o¢ekavala od pohtebnich kazani jiné cile. V luteranském

prostredi se jednalo predevsim o cile a divody teologické, jelikoz se luterani rozesli

*> KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostfedi ve druhé poloviné 16. a prvni pdli 17.
stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném
novovéku, str.7-22.

*® PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem.
*” PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 16.
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s katolickym pojetim spélsy48 a odmitli existenci otistce.** Pravé predstavy o
zéhrobnim svété byly jednim z daivod(, pro€ se lidé smrti obavali.”® Spolu s otistcem
se tedy vzdali i aktivit, které museli pozustali vykonavat pro to, aby bylo dusi jejich
zesnulého pribuzného ukraceno ocistcové trapeni a byla spasena, napf. objedndvek
zadusnich msi, vykondvani modliteb nebo kupovani odpustkd. Evropa tak byla
rozdélena na dvé Casti, zaujimajici naprosto odliSny postoj viaci mrtvym, coz
predstavovalo zdsadni zménu predstav ranénovovékého clovéka, které mél o
propojeni svéta zivych a mrtvych, a bylo proto nutné toto prazdné misto v kazanich
zaplnit jinak. Misto zaméreni se na péci o dusi mrtvého a tzv. pfimluvné modlitby se
tedy protestantska pohrebni kazani zamérovala na Zivé pozustalé, které si dala za
kol vést k nasledovani ptikladu dobrého zivota a dobré smrti pohibivaného.>
Pfipominky o ocistci a nutnosti pamatovat na zemrelého modlitbami, almuznami a

slouzenim msi, se tak v pohtebnich kdzanich reformovanych cirkvi neobjevuiji.

Rozdil mezi protestantskymi a katolickymi pohfebnimi kdazanimi se neobjevuje
pouze vrozdilu pojeti olistce, ale také v zapojovani Zivotopisnych informaci o
zemrelém do tisku. Martin Luther odmital zapojovat biografické udaje do kazani a
nejstarsi luteranska pohrebni kazani proto obsahuji pouze vyklad citatu z Pisma.
Soucasti kazani se staly informace o Zivoté zesnulého v poloviné 16. stoleti, avsak
v rliznych variantach: Zivotopisné udaje byly bud' zcela vynechany, zesnuly byl kratce
zminén ve vlastnim kazani, nebo byly Zivotopisné Udaje ptimo soucasti textu kazani,
¢i uvedeny zcela samostatné v oddéleném pojednani. Od 17.stoleti zadala

prevazovat posledni moZnost, tedy Zivotopis, ktery se pfipojoval ke kazani jako

8 Martin Luther oznatil oistec za katolickou le. (DINZELBACHER, Peter. Posledni véci ¢clovéka: nebe,
peklo, oCistec ve stfedovéku. s. 125.)

* Otistec (purgatorium) — objevuje se od raného stfedovéku jako doplnéni podstatné stardich Fisi
pekla a nebes jako treti eschatologicka oblast. Ocisténé duse z néj stoupaji do rdje. Na rozdil od
ostatnich mist zahrobniho svéta existuje pouze do posledniho soudu. (DINZELBACHER, Peter.
Posledni véci ¢lovéka: nebe, peklo, oCistec ve stfedovéku. s. 20-21.) Vice o tématu i: LE GOFF, Jacques.
Zrozeni ocistce.

> KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské slechty na pocdtku novovéku. s. 249.
>! PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 17.
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samostatny text, zatimco pohfebni kazani se plné zamérovalo na vyklad slova

Bo¥iho.>?

Nejvétsi rozkvét zaZila pohtebni kdazani v luteranskych oblastech pred

tficetiletou valkou a pak na pfelomu 17. a 18. stoleti.”®

3.2.2. Katolicka pohrebni kazani

Katolickd komemorativni literatura naopak stfedovéky systém primluvnych
modliteb a zadusnich msi zachovala, péce o ukraceni ocistcového trapeni duse
zemrelého tak byla i naddle hlavnim uUkolem pozlstalych. V tiscich pohtebnich
kazani se proto objevuji explicitni vyjevy z olistce a vyzvy k modlitbdm za dusi
zesnulého, které mély za ukol na pozlstalé co nejvice zapUsobit, aby na dusi
zemrelého nezapominali. Méla tedy nejen vyznam reprezentativni (zachovani dobré
pamatky na zesnulého), ale také soteriologicky, protoZe pouze ten, na koho si
vzpomenou jak jeho soucasnici, tak budouci generace, ma nadéji na to, Zze nalezne
dalsi pfimluvce pro svou dusi, ktefi diky obétovani mse svaté, modliteb a almuzen

v s , v . 54
ukrati jeho trapeni v o&istci.

VysSe zminéné odlisné funkce pohrebnich kazani v jednotlivych konfesich jsou
jednim z hlavnich dlivodu toho, Ze o katolickou funeralni homiletiku dlouhou dobu
nejevili historikové a badatelé pfibuznych historickych disciplin zajem. Napfiklad
némeckd historiografie se soustfedila pouze na vyzkum luterdnskych pohtebnich
kazani, a dala tak omylem vzniknout mytu, Ze byla pohrebni kazani typickd pouze
pro protestantské oblasti jazykové némeckého prostoru a v katolickém svété tento

dtvar uzivan vibec nebyl.”

> PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 49.
> PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 18.
>* PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 18-19.

> pavli¢kova pfipomina, Ze prvni praci o katolické pohiebni homiletice byl sbornik a katalog Oratio

funebris z roku 1999. Dlivod(, proc se zajem historik(l sousttedil pravé na protestantska pohrebni

kazani, uvadi Pavlickova nékolik. Jednim z nejzavaznéjsich je pocet dochovanych tisk( (jejich

mnozstvi je odhadovano na zhruba 250 000), navic nejsou zaméfeny na nejvyse postavené socialni
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Katolickd pohiebni kazani se v pfedbélohorskych Cechach tiskla pouze
v pfipadé smrti nékteré z nejvyznaméjsich osob krdlovstvi a v pobélohorskych
Cechach kvét$imu rozdifeni téchto tiskd nedollo. Na vin& byla s nejvétsi
pravdépodobnosti finanéni otdzka - hlavni objednavatelé predbélohorskych
pohiebnich kazani, tedy nizsi a stfedni Slechta a méstané, byli po Bilé hofe nejvice

postizeni konfesnimi zménami. Situace se pak zacala ménit aZ v 60. letech 17.

stoleti, kdy se ti$téna pohiebni kizani stala b&Znou soudasti pohibtl vyssi Slechty.®

Katolickd pohtebni kazani, oproti tém protestantskym, pak integruji
?ivotopisné Udaje pfimo do textu pohfebniho kazani,> ¢&im# katolicky konfesni
okruh navazoval na Zanry stfedovéké hagiografie a chvaloreci, z nichz také prejimal

nejrtiznéjsi motivy.”®

3.3. Tisky pohrebnich kazani

Zvyk tisknout pohtebni kazani v Cechach ve vétsi mife se ujal aZ na poéatku
druhého desetileti 17. stoleti.”® Nejstardi tisky pohtebnich kazani se v Cechéach
objevuji vSak uz v poloviné 16. stoleti, a to predevsim v oblastech némecky
mluvicich, které byly ovlivnény luteranstvim.®° Autory nejstarsich dochovanych tisku

pohtebnich kdzani na ¢eském Uzemi jsou ¢lenové Jednoty bratrské.

vrstvy, ale pokryvaji prakticky vSechna spolecenskd prostfedi. Rovnéz struktura protestantskych
pohfebnich kazani, oddélujici vyklad slova BoZiho od ¢asti vénované Zivotopisu nebo rodopisu
zesnulého, je pro svou prehlednost badatelsky vhodna a slouzi napfiklad také ke zkoumani historie a
kultury ranénovovékého ¢lovéka. (PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 19.)

>® SLADEK, Milo&. Vitr jest Zivot ¢lovéka aneb Zivot a smrt v éeské barokni préze. s. 159-160.

>’ Pravé toto skryti Zivotopisnych dat a panegyricky charakter je podle Pavli¢ckové jednim z dlivodd,
pro¢ se historikové o pohtebni kdzani jako pramen téméf nezajimali. (PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila.
Triumphus in mortem. s. 50.

> PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 50.
>° SLADEK, Milos. Maly svét jest ¢lovék aneb Vybor z ¢eské barokni prozy, s. 193.

60 NejstarSim prikladem pohiebnich kdzani spojenych s ceskym prostorem jsou kdzani Jana Mathesia
z konce padesatych a prvni poloviny Sedesatych let 16. stoleti, kterd byla vydana v Lipsku a
Norimberku. Velké popularity dosahla podle Pavlickové predevsim Mathesiova shirka vzorovych
pohrebnich kazani, kterd byla vydana poprvé roku 1559, a kterd se v dalSich dvaceti letech dockala
sedmi vydani. (PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 25.)
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Roku 1576 vznikla rukopisnd sbirka bratrského knéze Jana Chrudimského s
nazvem Kdzdni, kterdZ se mohou uZivati pfi provdzeni tél lidskych k hrobu, sebrané

z Pisem svatych.®*

Na Ceském uzemi byly v 16. stoleti® vydavany rovné? vydavany vzorové
sborniky pohfebnich kazani, napf. sbornik Johanna Spangenberga, vyznamného
reformacniho teologa a kazatele, ktery sepsal sbirku patnacti pohiebnich kazani.
Jednalo se o jednu z prvnich sbirek tohoto typu viibec, ktera se dockala nékolika
vydani a pomérné brzy po jejim vydani v némciné, pravdépodobné roku 1544, se
dockala ohlasu i v ¢eském prostoru. Prvni z téchto sbirek prelozenych do cestiny
roku 1559 je sbirka némeckych kazatel(i, otce a syna Johanna a Cyriaka
Spangenberg.®? Pohtebni kazani uvedend vtéto shirce jsou pouze vzorova,
neobsahuji tedy persondlie a laudatia®. Viech 34 uvedenych kdzani méa rovné:

shodnou kompozici: kratky uvod (ktery je nasledovan citatem, nejcastéji z Nového

zékona), stanoveni nékolika otazek a jejich objasnéni v zavéru.®

Jiz v Ceském luteranském prostredi pak vznikla roku 1616 sbirka pohrebnich
kazani vychodocleského kazatele BlaZeje Borovského z Borovna®, kterd obsahuje

celkem 31 kdzani, z nichz asi tfetina byla skutecné proslovena pfi pohrbech -

' HALAMA, Ota. Obluddm noé&nim tvdFi v tvéF. Revenanti v textech predbélohorskych nekatoliky in:
HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném novovéku. s. 55-
68.

62 Jungmann uvadi pro predbélohorské obdobi 76 vydanych pohiebnich kazani, ktera byla psana
¢esky. Do roku 1620 jejich pocet nepatrné presahoval pocet sta kusd. (SLADEK, Milos. Pozndmky
k problematice eskych pohFebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA, Eva, ed. Ceskd literatura
doby baroka: sbornik prispévku k Ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 192.)

% Kézdni pohfebné tridcatero a Etvero z evangelisty s. LukdSe, skrze mistra Jana Spangenberga,
slavného panstvi..., 1559, Jan Gunther (Knihopis ¢. 15 570)

* Laudatio = &ast pohtebniho kdzani, pochvala Zivota a skutkdl zesnulého. (SLADEK, Milos. Pozndmky
k problematice ¢eskych pohfebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA, Eva, ed. Ceskd literatura
doby baroka: sbornik prispévki k Ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 196-197.)

% SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ceskych pohfebnich kdzdnil6. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 194.

66 v . ’ . . . . . . ,

BlaZej Borovsky z Borovna, Manipulus concionum funebralium. Pars prima. To jest: Kdzani
pohrebnich snopcek svdzany a sepsany z Pisma svatého a uciteliiv cirkevnich..., vytistény v Hradci
Kralové, 1616.
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Borovsky totiz v zahlavi nékterych kazani uvedl nejen jméno zemrelého, ale napf. i
pfesné misto a datum konani pohtbu, nejedna se tedy o pouhd vzorova kdzani, i
kdyZz mohla i tak poslouzit jako inspiraéni zdroj. Je mozné predpokladat, Zze Borovsky
nenapsal ¢ast uvedenych kazani sam, ale Ze vychazel i z dochovanych rukopis(

jinych kazatel(l, o é€em? by vypovidala i nejednotna forma jednotlivych kazani.®’

Jednotlivé tisténych pohrebnich kazani, jak ze sSlechtického, tak z méstanského
prostedi, pfibylo na pogatku 17. stoleti.®® V pobélohorském obdobi se produkce
jazykové ceskych tisk(l pohrebnich kdzani prili§ nerozsifila, prfesunula se totiz ale

z v&t3i Easti za hranice eskych zemi, do exulantskych center.®

Dulezitym faktorem pfi tisku pohrebniho kazani byl objednavatel tisku, ne
vzdy vSak mulzZe byt tento zadavatel identifikovan. Jednémi z nejcastéjSich
objednavatell tiskd pohtebnich kazani byli samoziejmé rodinni pfislusnici, pfipadné
kapitula v pfipadé uamrti duchovniho, ktera reprezentovala instituci, jiz zesnuly
zasvétil svij Zivot. Informaci o tom, kdo je inicidtorem tisku, nalezneme v kazanich

malokdy, pokud ano, pak je vétéinou autorem zminén v rozsahlém titulu.”®

3.4. Forma pohrebnich kazani

Pohtebni kazani se po antickém vzoru skladaji ze tfi rétorickych ¢éasti: laudatia,
v némZ kazatel pochvali Zivot a dobré skutky a mravy zesnulého, lamentatia, ve
kterém horekuje nad jeho ztratou, a consolatio, tedy casti, kterda ma uklidnit

zarmoucené pozustalé. Luteransti kazatelé pak do této trojice vkladali jesté i vyklad

%7 SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ¢eskych pohfebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti, s. 194.

%8 pavlitkové uvadi, ze jich Knihopis eviduje pro léta 1600-1618 néco malo pFes Zedesat. (PRCHAL
PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem, str. 28.)

% SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ¢eskych pohfebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévki k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 193.

7 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s.40.
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biblického citatu.”*

Patou casti pak bylo vale, tedy rozzehnani.”? Specifikem
katolickych pohiebnich kazani je pfipojeni modlitby za dugi zesnulého.”® Ta ale byla
vydavatelem obvykle vynechdna, naopak predmluva uréend nékterému z
pfibuznych zemfelého, obvykle tomu, kdo financoval vydani pohfebniho kazani,

byla v predbélohorskych Cechach béznou sou&asti tisku.”

Katoli¢ti autofi pohfebnich kazani vybirali Uvodni citdty jak ze Starého, tak
z Nového zakona, a to pfiblizné ve stejné mite.” Citat pak mohl byt pouzit dvéma
zplUsoby. Bud byl vyloZen vrdmci svého plvodniho kontextu a kazatel jej
poslucha¢iim prevypravél nebo citoval a dané poselstvi pak analogicky aplikoval na
zesnulého. Druhy postup pak byl zcela opacny. Citat z Pisma nebyl jeho plvodnim
kontextem nijak zatiZzen a byl v textu opakované vykladan v rGznych souvislostech a

vyznamech, vyuZit byl napf. jako nékolikrat opakovany refrén.”®

Uvod byval vénovan lamentatiu, v ném? kazatelé rozvijeli téma smutku a
horekovani nad zesnulym, k ¢emuz vyuZivali tradi¢ni témata jako lidskou smrtelnost
vzeslou z prvotniho htichu, rovnost vsech lidi pred smrti na ptikladech z Bible nebo
legend o svétcich a v neposledni fadé i spravnou pfipravu na smrt a smifeni se s ni.
Tato cast pak vrcholila oznamenim kfestanského vitézstvi nad smrti a oslavou
vykoupeni lidstva Kristovou smrti na kfizi.”” Lamentatio ale mohlo byt zcela
vynechano a laudatio, které v sobé obsahovalo konkrétni Udaje o osobé zemfelého,

mohl kazatel vyclenit za pfedmluvu pred Uvodni citat nebo naopak az na Uplny zavér

"' SLADEK, Milog. Pozndmky k problematice ceskych pohfebnich kdzdni 16. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévki k ces. lit. 17.-18. stoleti, s. 196-197.

72 pavlitkova uvadi toto poradi: vstupni biblicky citat, lamentatio, consolatio, laudatio a vale.
Pfipomina ale, Ze se jednotlivé poradi mohlo ménit, pfipadné mohla byt nékterd ¢ast vynechana.
(PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 46.)

7 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 52.

7 SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ceskych pohfebnich kdzdnil6. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévki k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 197.

7> SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ceskych pohfebnich kdzdnil6. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 199.

7® PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem, str. 46.
77 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem, str. 48.
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kazani. Laudatio a biografické udaje pak byly vynechavany v pohrebnich kazanich

pronesenych nad malymi détmi.”®

Pohfebni kdzani rovnéz ve velké mire pracuji se znaky a symboly, kterych
vyuzivala Slechticka vrstva k potvrzeni své pozice ve znacné hierarchizované
ranénovovéké spolecnosti. Jednim z pfikladd mUze byt erbovni znameni, jakozto
zakladni identifika¢ni znak jedince a rodu, jehozZ je pfislusnikem. JelikoZ odkazuje
k rodinné historii a dédictvi, objevuje se v pohtebnich kazanich v mnoha podobach,
a to nejen v grafické podobé, ale napfiklad i ve formé odkazl v samotném textu
kazani.”® Existuje jesté jeden zpusob, kterym m(Ze byt deklarovana urozenost rodu
a jeho starobylost, a to jsou rodokmeny zesnulého, které jsou k pohfebnimu kazani

pFipojeny.80

Cilem autorl pohtebnich kdzani, a rovnéz objednavatell jejich tiskl, bylo
predevsim oslavit zesnulého, uchovat jeho pamatku a nabidnout ¢tenariim vzor
dobrého Zivota a smrti, ktery by byl hodny nasledovani, ¢imz se blizi historiografii,
legendistice a panegyrice. Oslava zesnulého je budovdna tradi¢nimi klisé a topoi,
které jsou spojeny napf. s Zivoty svatych. Zakladni otdzkou tedy neni a ani nema byt,
jak zesnuly skutec¢né zil, ale jakym zplisobem byl jeho Zivot zachovan budoucim

generacim.

78 SLADEK, Milos. Pozndmky k problematice ceskych pohfebnich kdzdnil6. a 17. stoleti in: WOLFOVA,
Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévkd k ces. lit. 17.-18. stoleti. s. 197.

7® PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem, str. 173.
8 pRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem, str. 174.

28



4. Knihy o dobré smrti

Nauka o tzv. ,dobré smrti“ je nejéastéji zastoupena ptiru¢kami ars moriendi,
které se zacaly v ¢eskych zemich Sifit v 16. a 17. stoleti, zacaly se zde totiZ objevovat
prvni preklady knih evropskych autori tykajici se této problematiky, ale také
pGvodni ceské prace. Zakladem téchto prirucek byla myslenka, Zze dobra smrt je
vyvrcholenim zboZzného a dobrého Zivota. Cely lidsky Zivot tak byl povaZovan za
pfipravu na smrt, stejné jako dobry Zivot vSak bylo dllezZité i zboZzné chovani ¢lovéka

v momentu smrti.®!

Knihy o dobrém umirani casto vznikaly jako reakce na smrt nékterého
Slechtice, a to pravé ve formé pohtebnich kazani, zaroven se v pohfebnich kazanich
¢asto objevuji rady o tom, jak dobfe Zit a zemfit, tudiz nejsou hranice mezi témito
zanry pfrilis ostré. Prikladem muze byt kdzani Matéje Cyra, ktery byl biskupem
Jednoty bratrské a rovnéz kazatelem na dvore Petra Voka z RoZzmberka, nad jehoz
mrtvym télem pronesl roku 1612 Artium Universarum Excellentissima ars bene
beateque moriendi aneb Kdzdni o tom, kterak by cClovék kiestansky dobre, stastné a
blahoslavené Zivot svij v snu dokonati a umfiti mohl... Druhym takovym kdzanim a
zaroven priruckou dobré smrti je Knizka o smrti, kterak se kiestané k smrti strojiti
maji a co je ktakovému pfihotoveni vzbuditi ma Mikulase Krupéhorského,

evangelického duchovniho na dvore Petra Kokorovce z Kokofova z roku 1593.%2

Jednd se o Zanr, ktery byl pouzivan jiz ve stfedovéku, doba jeho vzniku byva

kladena (spolu s tanci smrti®?) do poloviny 14. stoleti, konkrétné do doby po morové

1 KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské slechty na pocdtku novovéku. s. 250.

8 KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pdli 17.
stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném
novovéku. s. 10-11.

# Vznik tanct smrti se datuje do &trnactého stoleti, do doby po morové epidemii, kdy vznikly prvni
nabozenské divadelni hry, znazorniujici personifikovanou Smrt v podobé kostlivce, jenz vyzyval k tanci
vsechny lidské stavy. Podle téchto dramatizaci, provozovanych na Gzemi kostelll a hibitov(, byla
zfejmé pofizena prvni vytvarna ztvarnéni ve formé kniznich ilustraci, nasténnych maleb i soch a

v literarnich mystériich a moralitach. Vice viz napf.: Smrckova, Barbora: Tanec smrti v eském baroku.
Diplomova prace, FF MU 2010.
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epidemii v Evropé, kterd s sebou prinesla masovou umrtnost. Na pocdtku raného
novovéku prodélal tento Zzanr velkou zménu, jelikozZ se stfedovéké knihy pfiprav ke
Stastné smrti plné soustredily na vlastni umirani a smrt, na pocatku 16. stoleti se

tyto navody rozsitily o pouceni, jak vést i dobry Zivot.®*

Ctendfi a posluchadi téchto spisti se méli predevim soustfedit na myslenky o
smrti, poslednim soudu, peklu a nebi, tedy na tzv. Ctyfi posledni véci ¢lovéka.
Pfedpokladem dobré smrti je predevSim zboiny Zivot naplnény modlitbami,
naslouchani slovu BoZimu a poznani smrti.®> Dobré smrti dosahl &lovék jiz &iny za
svého Zivota, tedy dobrym Zivotem, k némuz patfila predevsim zboZnost a neustalé
pamatovani na smrt. Proto se stava nedilnou soucasti ars moriendi (tedy uméni
zemfit) také ars vivendi — uméni #it.%® Soustfedéni se pouze na dobrou smrt tedy
samo o sobé nestacilo, nutné bylo, aby ¢lovék vedl i dobry Zivot, protoze nemohl
védét, kdy jej smrt zastihne, a proto by se na ni mél pfipravovat po cely Zivot,

neustale na ni myslet a pamatovat ve smyslu mementa mori.®’

IdedInim mistem, kde si mohl ¢lovék na smrt vzpomenout, byl pravé pohreb,
protoze svou pfitomnosti na ném c¢lovék vyjadfoval viru ve zmrtvychvstani, lasku
k bliZnimu a v neposledni fadé tak rovné? daval p¥iklad ostatnim lidem.®® Zza
pfipravu k dobré smrti bylo povaZovano navstévovani nemocnych a chudych
lidi.¥Jesté za pIného zdravi by si pak ¢lovék mél udélat pofddek ve vech
majetkovych zdlezitostech, protoze v dobé nemoci se ma soustredit pouze na véci

duchovni, nikoli zatéZovat svou mysl pozemskymi myslenkami - tato motivace se

8 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. s. 142.

 KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pali 17.
stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEG, Jifi, ed. Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném
novovéku. s. 12.

% KRAL, Pavel. Smrt a pohfby &eské $lechty na poédtku novovéku. s. 72.
¥ Memento mori = pamatuj na smrt. (Slovnik cizich slov. s. 215.)

8 KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v ceském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pali 17.
stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném
novoveéku. str. 12.

8 KRAL, Pavel. Smrt a pohfby éeské slechty na poédtku novovéku. s. 90-91.
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proto casto objevovala u Slechticl, ktefi vysvétlovali, pro¢ se rozhodli sepsat

posledni vili.*

% KRAL, Pavel. Smrt a pohfby &eské slechty na po&dtku novovéku. s. 93.

31



5. Sbirky pohiebnich kazani v dobé predbéholorské

Vétsi vyznam nez jednotlivé tisky pohrfebnich kazdni dovezenych k nam
ojedinéle ze Saska, mély pro vznik a rozvoj ¢eské funerdlni homiletiky sbirky kazani,
které byly jiz v Cechach vydany.”® Prvni z nich je sbirka némeckych luterdnskych
kazatel(l Johanna a Cyriaka Spangenbergl, jez byla do ceStiny preloZena jiz v roce

1559.

Johann Spangenberg byl vyznamnym reformaénim teologem, pedagogem,
historikem a spolu sLutherem nejvlivnéjSim reformaénim kazatelem.
Pravdépodobné v roce 1544 vydal sbirku patnacti pohrebnich kazani, ktera byla
prvni svého druhu®. Jeho syn Cyriak vydal po smrti svého otce dalsi shirku, ktera
obsahovala jak otcova, tak i jeho vlastni kazani. Patrné roku 1557 vy3el v Cechach
preklad Patndcte kézdni o mrtvych télich kfestanskych® Johanna Spangenberga, o
dva roky pozdéji u Jana Ginthera v Olomouci pak vysla sbirka Kdzdni pohfebni

tfidcatero a ¢tvero™, kterd v sobé zahrnovala kdzani obou Spangenbergg.

Jednd se o kdazani vzorova, ktera tady logicky neobsahuji personadlie ani
laudatia, kompozice vSech 34 kazani je totoZna. Obsahuje kratky uvod, ktery je
nasledovan citdtem z Nového zdkona, dale pak tfi nebo ctyfi otdzky, problematické

okruhy, které jsou nasledné vysvétleny.

Ceské Iluteranské prostfedi je zastoupeno sbirkou pohfebnich kazani

vychodocleského kazatele Blazeje Borovského z Borovna, ktera vySla pod nazvem

1 SLADEK, Milos. Prispévky k problematice pohrebnich kdazdni ¢eskych pohrebnich kdzdnil6. a 17.
stoleti in: WOLFOVA, Eva, ed. Ceskd literatura doby baroka: sbornik pfispévki k ces. lit. 17.-18.
stoleti. s. 194.

%2 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in Mortem. s. 26.

% SPANGENBERG, Johann. Patndcte kdzdni o mrtvych télich. Praha 1557. Knihovna Néarodniho
muzea (Praha, Cesko) -- sign. 35 F 5 neipl.

o SPANGENBERG, Johann. Kazani pohrebni tfidcatero a ¢tvero. [Olomouc] Jan Giinther 1559.
Narodni knihovna (Praha, Cesko) -- sign. 54 G 89.
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Manipulus contionum funebralium. To jest: Kdazdni pohrebnich snopcek svdzdny9 >
roku 1616. Tato dvoudilnd sbirka obsahuje, na rozdil od sbirky pfedchozi, jak kazani
vzorovd, tak kdazani, ktera byla skute¢né proslovena na konkrétnim pohrtbu —
Borovsky u nékterych kdzani totiz uvadi nejen jméno zemrelého, ale také presné
datum konani pohtbu a rovnéz misto, kde byl pohteb vykondn, ¢asto se objevuje i
informace o socidlnim postaveni zemfelé osoby. Ztoho mlieme usuzovat, Ze
Borovsky neni autorem viech otisténych kazani®® a vychazel i zjiz dochovanych
rukopisii  (narozen kolem 1570) jinych kazatell. Rozriznéna je také forma
jednotlivych kazani ve sbirce, coz opét ukazuje na fakt, Ze je sbirka tvorena kdzanimi
vice autoru. Kazani byvaji uvedena citatem z Nového nebo Starého zakona, ktery je
nasledné vysvétlen - v nékterych kdzanich je tato ¢ast pojmenovana jako summa,
v jinych nema Zadny konkrétni nazev. Dalsi ¢ast obsahuje tzv. questio, coZ je soubor
otazek nebo problému (v nékterych kazanich jsou oznacena fimskou Cislici, v jinych
arabskou nebo i slovné dCislovkou fadovou, jednotlivé otdzky a problémy jsou
uvedeny pod pojmem artikuly nebo véci), na néz je v zapéti podana odpovéd a jsou
objasnény. Toto rozdéleni neni pevné, v nékterych kazanich sbirky se neobjevuje
summa, v jinych neni oddéleno questio, které je pak soucasti vykladu feci spolu
s odpovédmi. U vétSiny kazani, kterd nebyla proslovena, jsou obecnéjsiho razu a
nevazi se tedy pevné k jedné osobé, Borovsky pouze nacrtne danou problematiku
v podobé pouzitelnych hesel, kterd mohou slouzit jako inspirace a byt pfipadné
rozsSifena a obohacena o detaily. Borovsky se pfiliS nevénuje laudatiu a personaliim
vsamotném textu kazani. Ke konci nékterych kazani byva pfipojen apendix,

objevuje se i consolatio, které vétsinou prostupuje celym textem kazani, ojedinéle je

%> BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. To gest: Kazanj Pohfebnjch
Snopéek swdzany... Hradec Kralové 1616. Narodni knihovna (Praha, Cesko) -- sign. 54 G 84 pfiv.

% Alois Sassmann v kratkém medailonu sepsaném pro cyklus Encyklopedie utrakvismu v Cechdch
publikovaném v ¢asopise Communio uvadi, Ze od roku 1607 plsobil v Chrudimi. Roku 1609 boufil
proti porovnani, které se stalo mezi stavy pod oboji o konzistot, svolal kvali tomu knéZstvo svého
kraje a také poslal stizny spis defensorlim, v ném? protestoval proti osazovani kalisnych far
bratrskymi duchovnimi. Byl proto potrestan vézenim, jeho jméno bylo vymazano za pfitomnosti
konzistore, defensor(l a knézstva z konsistorialnich knih. Ale i potom fararoval na nékolika farach na
Kralovéhradecku, zejména po roce 1612 v Sezemicich, Cernilové a Holohlavech. | kdy? tedy vime, e
ménil plsobisté, Ize podle mého nazoru predpokladat, Ze je autorem kazani proslovenych mistné

v Chrudimi. Online dostupné na: http://mujweb.cz/gabriel.fiala/sassmann-
borovsky_z_borovna_blazej.htm
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pak pojato v kazani dvacatém osmém, které je urCeno k pohrbu: ,Urozenych a
mnoho vzdctnych rytifského stavu i jinych ucenych a osvicenych lidi“, kterym se

budu zabyvat pozdéji.

V katolickém prostoru pak vznikly latinské sbirky Jitiho Bartholda Pontana®’ a

Mathiase Fabera, kterd se viak svou dataci fadi az do doby pobé&lohorské®®.

5.1. BlaZej Borovsky z Borovna: Manipulus concionum funebralium.
To jest: Kazani pohiebnich snopéek svazany™

Tento soubor pohiebnich kdzani ma dvé casti, kazda z nich obsahuje dvacet
devét kazani, a to jak vzorovych, tak pronesenych nad konkrétnimi osobami.
Vzorova kazani jsou, na rozdil od kazani nad konkrétnimi osobami, spiSe
obecnéjsiho razu. K rozboru jsem se rozhodla pouZit téch pohfebnich kazani, ktery
byla nécim vyjimeéna a zajimava. VSimala jsem si, pfedevsim tematické stranky za
pomoci ukazek z textu, abych dokazala, Ze se pohrebni kdzani otiSténa v této sbirce
zabyvaji pfedevsim otdzkami obecnéjsiho razu, nezaméruji se tolik na samotny Zivot
zemrelych a vyuzivaji shromazdéni pfitomnych k tomu, aby je poudili o tom, jak
dosahnout spasy vlastni duse, ¢imz se podle mého ndzoru velmi pfiblizuji zanru ars

moriendi, tedy kniham o dobré smrti.

5.1.1. Pfredmluva

,Nenit pak v Svété lepsiho uméni, jako uciti se dobre a blahoslavené umirati, a

s v . v v . v, . ve .1
dny své sobé spasitediné poditati, a ku paméti pfivozovati,***

%7 Ji¥i Barthold Pontanus z Braitenberka, Orationes synodales, sacrae, bellica, funebres, Pragae,
excudebat Johannes Ottmar. 1606 (Strahovska knihovna radu premonstratd, sign. ACh IX 49).

% R. P. Matthiae Fabri e Societate Jesu, Conciones funebres et nuptiales, quae nunc primum
prodeunt, Coloniae Agrippinae apud Joannem Kinckhinum sub monocerote veteri. 1655 (Strahovska
knihovna radu premonstratd, sign. BP Il 8).

99 . v o v v , s s er vy P s
Jelikoz tisky vSech pohtebnich kazani, se kterymi jsem pracovala, nemaji Cislované strany, Cislovala
jsem je sama, a to vZzdy od Uvodni tisténé strany s ndzvem kazani.

1% BOROVSKY Z BOROVNA, BlazZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 9].
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Borovsky v predmluvé ke své sbirce shrnujici kazani z let 1509-1615 pise, ze
neni nic prospésnéjsiho nez uvazovani nad poslednimi véci ¢lovéka, tady smrti,
poslednim soudem, peklem a nebem: ,nebo ty sou jako ¢tyry kola, vezouci vSecky
duse lidské k Spaseni.’®®“ Obraci se zde, stejné jako ostatni autofi pohiebnich
kazani jeho doby, k antickym autoritdm napf. Senecovi: ,,Chces-li moudrym byti,

¢asto mas na budouci véci mysliti.*%2“

Borovsky do své shirky zafadil pohfebni kazani vyssiho i nizSiho stavu,
proslovend a psana na rlznych mistech: ,Tedy tato knizka kazani pohfebnich, o
nejistoté Zivota sepsand, v ni ¢touc, aby byla zrcadlem kazdodennim naseho

vzhlédéni, kde jsme, co jsme, kde jdeme, a kam i jdeme. %3

-----

horkem a vétrem je srazen a uschne, ddle ke stinu, ktery je sice podobny nasemu
télu, ale je ¢erny, mrzuty a lze jej zahnat pritomnosti svétla, ale také i temnoty.
Dalsimi oblibenymi pfirovnanimi je para a dym, které obtézuji oci, vSe kolem sebe
zaCerni, ale kdyz vyjdou z komina ven, rozpusti se ve vzduchu, stejné jako se
rozplyne lidsky Zivot. Dale je pfirovnan k obrazu, ktery je pékné namalovany na

papite, ale pokud je vystaven na desti a vétru, vSechnu svou pomijivou krasu ztraci.

5.1.2. Kazani vzorova

Tato pohiebni kdzani jsou spiSe obecnéjsiho razu a diky tomu mohou slouzit
jako podklad a inspiracni zdroj pro kazatele piSici pohfebni kdzani nad konkrétni

osobou.

Nahla smrt:

Kdzani osmé: Pri pohibu nenaddlou smrti ¢lovéka z tohoto svéta vyslého

%' BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 9]

' 2BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 5-6].

1%BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 17].
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Toto kazani se zabyva tematikou ne¢ekaného odchodu ¢lovéka z tohoto svéta,
coz byl druh smrti, kterého se lidé velmi obavali, a to pfedevsim ve stfedovéku, ale i
v obdobi raného novovéku jesté tyto tendence pretrvavaly. Clovék, ktery zemftel
nahlou smrti, se totiz nestacil usmifit jak se zndmymi, se kterymi mél néjaké
nevyrizené zalezitosti, nestacil napsat posledni vili (i kdyz v raném novovéku se
snazili lidé psat zavét dlouho pred smrti, objevovaly se stale jesté ti, ktefi ji psali aZ
na smrtelné posteli, a to bylo ¢lovéku, ktery zemfiel nahle, odepieno'®) a predeviim
se nestihli smifit s Bohem, ucinit dostatecné pokani za své hfichy. Toto kazani se
snazi presvédcit ctenare Ci pripadné posluchace o tom, Ze nenaddlou smrt seslal Blih
na Clovéka proto, aby jej vytrhl z tohoto zlého svéta, pfipadné tim dal priklad
ostatnim, aby se bdli, Ze i oni mohou byt z tohoto svéta povolani predcasné, a délali

tak vSe proto, aby nezahynuli ve hfichu a ucinili pokani.

Kdzdni desaté: Pri pohibu clovéka toho, jehozby hrom, posel BoZi zabil

Nahla smrt v tomto kdzani je konkretizovand na zasazZeni bleskem a odpovida

na dvé zasadni otazky:
1)  Prijdou lidé, do nichZ uhodil blesk ke spase, ¢i ne?

Autor Ctenare ujistuje, Ze poboini lidé pfi takoto nenaddle smrti ke spase
prijdou, protoze nemohou byt odlouc¢eni od milosti BoZi: ,Clovék spravedlivy,
jakoukoliv smrti bude zachvacen, odpocinuti miti bude.’®“ Uvadi rovnéz priklady
z historie, kdy napf. roku 332 zabil hrom tfi knézi den pfed pamatkou vstoupeni
Krista na nebesa, roku 1534 ve Vlasich, ve mésté Claravalla udefil blesk do kostela, v
némz do tfi hodin uhotelo a zahynulo mnoho lidi. A 7. ¢ervna 1553 ve Slezsku udefil
hrom do 32 lidi, z nichz 2 zabil, ve stejny rok v Berouné pak poboziny ¢lovék,
pfijmenim Robes, poslouchal slovo bozZi a udefil do néj blesk. Autor nabada ctenare,

aby si jeho slova ovéfili a dalsi podobné priklady nasli v Kalenddri historickém

1% Vice k této problematice: KRAL, Pavel. Mezi Zivotem a smrti: testamenty Ceské Slechty v letech

1550 aZ 1650.
195 gézdni desdté: PFi pohibu Elovéka toho, jehozby hrom, posel BoZi zabil in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 143].
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Daniela Adama z Veleslavina, v celé sbirce se jedna o jediny pfimy odkaz k jakékoli
jiné literdrni pamatce, pokud tedy nebereme v potaz odkazy k Bibli. Rovnéz ujistuje
lidi, Ze tato straslivd nenaddld smrt je Bohu nevzdaluje, protoZze mnoho svatych
zemtelo hriznéjsSim mucenim, a presto byla jejich smrt blahoslavena. U bezboZznych
lidi je vSak tento druh smrti hroznym, protoze je zastihne v dobé, kdy se nekaji, tedy

v htichu, coZ vede k jejich vé€nému zatraceni v pekelném ohni.
2)  Proc Blh smrti bleskem trestd nejcastéji pobozné lidi?

Dél3 to podle autora proto, aby se bezbozni ulekli spravedlnosti BozZi, protoze
pokud Blh takto sprovodi ze svéta nékterou ze svych ovecek, jak bude zachazet
s hfiSnikem? Dale pak je nutné mit na paméti, Ze i pobozni lidé maji hfichy, za které
musi byt pokutovani. Navic jsou Bohu mili a ten je timto zpisobem k sobé povolava

z tézkosti tohoto svéta, aby nezahynuli spolu s bezboZnym svétem.
Kdzani devaté: PFi pohibu Zeny rodici a pFi porodu umirajici

K tomuto tématu, které rovnéz muizeme fadit ke kdzdnim zabyvajicim se
nahlou smrti, vyuzil autor ¢ast knihy Genesis, konkrétné kapitolu 35, verse 16-20.1%
Popisuje cestu Jakoba a Rachel do Betléma, kdy o nich mluvi jako o pocestnych,
ktefi s sebou berou pfi cesté do vlasti jen to nejnutnéjsi, ¢imz odkazuje na fakt, zZe
my vSichni z tohoto svéta odchazime do nebeské vlasti s ni¢cim ze svého svétského

majetku.

Autor se zde vraci i k tématu prvniho htichu, konkrétné Evy, za ktery jsou Zzeny
potrestany bolesti pfi porodu. Zeny jsou v t&hotenstvi smrti nejblize, a proto by se
mély v tu dobu chystat k smrti predevsim skrze svaté pokani, slySet slovo Bozi a

poZivat svatosti. Zeny, které zemrely pfi porodu, byly povazovany za muéednice.

196 1%p5tom z Bét-elu odtahli. A kdyz uz byli nedaleko Efraty, Rachel porodila; méla vSak tézky porod.

YKdyz té%ce rodila, pravila ji porodni baba: ,Neboj se, mas zase syna!“ '*Ve chvili, kdy umirala a Zivot
z ni unikal, pojmenovala ho Ben-6ni (to je Syn mého zmaru), ale otec ho nazval Ben-jamin (to je Syn
zdaru).”’Rachel umfela a byla pohibena u cesty do Efraty, co? je Betlém.*°Jakob nad jejim hrobem
postavil pamétni sloup, a to je pamatnik Rachelina hrobu aZ dodnes. (Bible: pismo svaté Starého a
Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.] s. 50.)
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RovnézZ se autor zminuje o Jakobové zarmutku: ,,Bez ni pak bylo tvé télo, jako
bez duse, jako zahrada bez plotu, jako svét bez slunce: Stratil jsi své potéseni, a

107« )4kob Réchel uctivé pochoval, jak se na

vSeho domu tvého radost a obveseli.
spravného muze slusi — ztoho by si méli vzit priklad ostatni muzi, které potka
podobny osud. Nechal pak také nad jejim hrobem postavit pomnik s jejim jménem,
aby zachoval jeji pamatku — komemorace byla pro lid raného novovéku velmi

dllezitym faktorem, a to predevsim pro tisk pohfebnich kazani.

Nedbali viry:

Kdzani sestnacté: Nad nedbalcem

Autor promlouva ke ¢tenartim/kazatel k posluchaétim: ,,Vidim nyni pratelé, pfi
kfestanech velikou nedbanlivost, a velikou rozpustilost: neb lidi jsou Zivi tak nefadné
a nepobozné, rovné jakoby nikda zadnému z toho poctu Ciniti neméli, a jakoby jim

108« pravé timto chovénim, bezboznosti a

byla svoboda Cciniti cozkoliv chtéli.
s domnénim, Ze si mohou délat bez trestu, co chtéji, se lidé odsuzuji k vé¢nému

zatraceni.

Jak se ma tedy c¢lovék chystat na posledni zuctovani s Bohem? Ma k jeho cti a
chvale uzivat véci, které mu propujcil, tedy télo, dusi, rozum a pamét. M4 svédomité
zastavat svlij urad a praci, kterou mu Blih na tomto svété pridélil. Ma se také odivat
rouchem Kristovym: , | nejni tedy I1épéji jako tomu clovéku, ktery se k pocétu hotovi, a
na Soud BozZi chysta, aby se oblékl v spravedlnost Kristovu, neb bez té sic Zadny na
poétu nebude moci obstati.'®“ Mame byt tedy pevni ve vife, naslouchat slovu
Bozimu a Cist Pismo, tomu se konkrétnéji vénuje ndsledujici kdzani nad ¢lovékem

nedbalym slova BoZiho.

97 Kézdni devaté: PFi pohibu Zeny rodici a pfi porodu umirajici in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZe;j.

Manipulus Concionum Funebralium. [s. 140]

198 Kézdni Sestndcté: Nad nedbalcem in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum

Funebralium. [s. 183-184].
199 kdzani Sestndcté: Nad nedbalcem in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum

Funebralium. [s. 188-189].

38



Kéazani XXVII. Nad nedbalcem slova BoZiho

Mnozi lidé odkladaji pokdni na smrtelnou postel, takovi nedbalci ale ¢asto
umiraji dfive neZ ostatni a navic i nahle, takZe se nestihnou pfipravit. Nepotfebuji
vic nez milost BoZi, kterou ale mohou hledat modlitbami a pravou virou pouze
zaziva: nepomlze jim, Ze plati almuzny apod. a kupuji si tak milost, musi v Krista
vérit v srdci. VSechna prdce pfi shromazdovani zboZi na tomto svété, které mize byt
vyuzivano pro darovani almuzen, je totiz daremn3, lidé mysli vice na majetek nez na
Boha a aZ pred smrti si uvédomi, Ze jim je jejich bohatstvi k niéemu, protoze se ze
smrti nemohou nijak vykoupit, ani si s sebou nemohou nic vzit: ,....a nah toliko do
zemé jde, a tu jiz nic jeho neni, le¢ to prostéradlo, aneb koSile, ktera se na ného

< 110
dava.” “

Smrt jako sen:

Kadzani sedmnacté

V tomto kazani je kladen diraz na fakt, Ze je smrt pouze snem, ze kterého se
vSichni vérni ve vife probudi k poslednimu Soudu, jak o tom mluvi BoZi prorok
Daniel v kapitole 12:2.! Lidé tedy vstanou z mrtvych tak, jako my na tomto svété
vstavame ze spanku: véfici k vé¢nému Zivotu a nevérici k vééné potupé a utrpeni v

pekle.

Na otazku, pro¢ je smrt pfirovnavana ke snu, odpovidd autor uryvkem o
navstévé Krista vdomé Jairové, kterému zemrela dcera z MatouSova evangelia

9:24.% Mrtvi lidé odpocivaji od své tézké prace, protoZze od svého tézkého udélu

Y0 kGzéni XXVII. Nad nedbalcem slova BoZiho in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blaiej. Manipulus

Concionum Funebralium. [s. 259].

111 2 , v v , % . o o v, vy s , v vv s
Mnozi z téch, ktefi spi v prachu zemé, procitnou; jedni k Zivotu vé¢nému, druzi k pohané a vécné

hrdze. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.].
s. 809.)

12 2%¢6k1: , Jdéte odtud! Ta divka neumtela, ale spi.” Oni se mu posmivali. (Bible: pismo svaté Starého

a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 19.)
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nebyvaji osvobozeni jinak nez pravé smrti. Pokud povazujeme v souladu s timto

smrt za sen, pak k ni |épe pFistupujeme a méné se pak smrti bojime.

Kazani dvadcaté osmé. Pfi pohibu urozenych a mnoho vzdctnych rytifského stavu i
jinych ucenych a osvicenych lidi

V rozlouceni s dobrym panem, moudrym uéencem a osvicenym clovékem,
ktery vSak neni nijak konkretizovdan jménem, se opét objevuje motiv smrti jako
snu/spanku: ,,Naposledy usnula hlava moudrd, kteraz mnohym radila, usi ohlechli,
oCi zrak potratily, ani na bidu lidskou nepatfili, ruce nemohou almuziny svaté

chudym dévati, nas mnohych v ¢as potieby opatrovati.***

V tomto kdzadni se objevuje neobvykle zpracovand ¢dst oznaCovana jako
consolatio — tedy ¢ast vénovana utése pozlstalych. Vétsinou se objevuje ve vice
Castech kdzani, predevsim uUvodu a zdvéru, prostupuje jim. Tady je ale utécha
vydélena a navic je vénovana nejen blizkym pribuznym (manzelce, prateldm), ale
také véem pritomnym v kostele, poddanym a cirkvi, navic obsahuje v bodech vse, co
si maji z jeho smrti vzit, aby je to utésilo. V takového podobé se objevuje v jediném

kazani z celé sbirky:
Potéseni vSechném:

1. Ze smrti té ujiti nemohl.

2. Ze smrt jeho neni smrti, ale snem.

3. Zese s nim brzy se s nim shleddme a on s nami.
Potéseni pani manzelce:

1. Ze nani dle poru¢eni BoZiho laskav byl.

2. Dle moZnosti ji opatfil.

3. V.domu svém umrel.

113 i1 s e . v. v . . p ’v . PP v ,
Kdzani dvadcdté osmé. Pri pohfbu urozenych a mnoho vzdctnych rytifského stavu i jinych ucenych

a osvicenych lidi in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 505].
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4. Stratila-li je ochrance ¢asného, v nebi ma vécného.

5. Byli-li by pfi ni jaci nedostatkové, ty Pan Bah sam na svou péci vziti raci.
Potéseni pratelim:

1. Ze jest bratr jejich z dobré krve kfestanské posel.

2. Sedin svych, které jsou koruna slavy jeho, s poctivosti docekal.

3. Nic hanebného (co by na prekazku bylo jeho poctivosti) po sobé nezlstavil,

ale dobrého jména po sobé nechal, jenz jest drassi nez stfibro a zlato.
Poddanym:
1. Nebyl tyranem, ale panem laskavym, dle porouci Boziho.
2. Sobé podobného za pana zUstavil, totiz syna svého.
Cirkvi Bozi:

1. Ackoliv jest stratila ochrance c¢asného, v nebi ma vsak vééného, proti

kterémuz brany pekelné odolati nemohou.

2. Zase, budou-li toho zpravcové cirkevni zadati, vzbudi jim Pan Blh jiného,
v ¢emzZ sam sebe zakazuje a veli prositi, rka: Proste Pana zni, at raci délniky

na zen svou poslati.114
Dobra smrt:
Kdzani XIX

V devatenactém kazani z 1. Casti tohoto svazku se autor snaZi Ctenare

sezndmit s tim, co by mél pfed svou smrti udélat, aby byla dobra: , A¢ takova véc

véem lidem jest zndma, véak ja proto kratce na ten €as mluviti jsem uminil.**>“

" Kazdni dvadcdté osmé. PFi pohrbu urozenych a mnoho vzdctnych rytirského stavu i jinych u¢enych

a osvicenych lidi in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 515-517].

1> KGzéni XIX in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlazZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 206].
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Zajimavé je, Ze uvadi konkrétnéji nez jina kazani tohoto typu tfi pficiny, které smrti
predchazi: jsou to nenadald prihoda, vielikd nemoc a dlouhd starost'’®. ,Clovék
mnohokrate bére pred sebe toto aneb ono, a aby to vykonal, snazi se: ale hle,
pfikvaci ho lecjakas pfihoda: nebo odnékud upadnouce, zabije se, aneb od nepratel

zahyne a zamordovan byva.'!’«

Stejné jako v jiz dfive zmifiovaném kdzani o ne¢ekané smrti, i zde autor uvadi,
Ze je mezi lidmi rozsifena vira v to, ze lidé, ktefi zemreli nahle, byli bezbozni a Buh je
takto potrestal. Pfipominad ale, Ze i tato smrt je ndm dana od Boha, a proto je dobra.
Jako pfriklad uvadi Abela, ktery byl zabit svym bratrem Kainem, zemfel tedy

nenaddlou smrti, Blh jej ale pfesto od sebe neodvrhl.

Nemoci jsou pak pokutami za htich a je nutné, abychom se naudili trpélivosti,

protoze Blih nam touto dlouhou nemoci poskytl dostatecny ¢as na vykonani pokani.

»,KdoZs postaven v starém véku, mas vidycky na to mysliti, Ze mas pfitomnou
sobé smrt. Nebo ¢im vice véku pribyva, tim vice Zivota ubyva: A ¢im dale k starosti
se priblizuje$, tim blize k tobé& smrt prikraluje, a jiz jest jako p¥itomna.'*®“ Autor se
také zminuje o tom, Ze stafi lidé misto toho, aby mysleli na Boha, jak bylo popsano

vyse, uzivaji si poslednich dnli nezfizenosti a zabavou.
Kdzdni dvamecitmé: Pri pohibu ¢lovéka pobozného

Odmitnuti ocistce jako tfetiho eschatologického prostoru vsunutého mezi
peklo a nebe se objevuje v kazani dvacatém druhém z 2. ¢asti sbirky a koresponduje
tak s luteranskym nahledem na viru, ktery zastaval i Borovsky. Toto kazani se ale
primarné zaméruje na to, kdo umira jako blahoslaveny, tedy dodrZuje slovo Bozi,
prokazuje svou viru svatymi ctnostmi a trpélivé snasi smrt, a jeho duse se tedy

docka vécéného Zivota v Kralovstvi nebeském. Tito lidé maiji velké Stésti, protoze

116

v

Ve staré cestiné ,stari”.

Y Kazdni XIX in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 207].

Y8 g GzGni XIX in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlazZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 210].
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neciti dabelské hrizy pfi smrti, nepfichazi k vé¢nému zatraceni — jejich duse jsou

v rukou BoZich, nejdou ani do ocistce ani nebloudi zde na zemi.
Kazani devaté

Toto kdzani pochdzi z druhého svazku sbirky a pfipomina to, Ze lidé musi byt
napomindni k pokdni a pamatovani na tzv. posledni véci. Ty jsou podle starych
uciteld Ctyri: smrt (kterd cekd nds vsSechny bez rozdilu véku nebo socidlniho
postaveni, nevime, kdy nds navstivi, kde nas zaskoci a ani jakym zplsobem nas
z tohoto svéta odvold - véficim je pfedevsim dvermi ke skuteénému Zivotu), soud
Kristdv nebo také Posledni soud (ten je hrlzny pro bezboiné, protoZze predstoupi
pred Krista soudce, kterého neprosili o smilovani, nevéfili v néj), peklo (to je ur¢eno
pro bezboiné, kde je ¢eka vécné trapeni) a radost nebeska (jedna se o vlast véficich,
kde se shledaji se vSemi svymi blizkymi, ale také svatymi a andély, cestou k ni je sam

Kristus).

5.1.3. Kazani pronesena nad konkrétnimi osobami

Kazani nad konkrétnimi osobami jsou druhym typem kazani z Borovského
sbirky. Byly sice proneseny nad konkrétnimi zemrelymi, jejichZ jména jsou uvedena
v nadpisu, nejsou zde ale uvedena jména autorl kazani, nevime, zda Borovsky

napsal vSechna kdzani, nebo nékterd z nich patfi jinym autortm.

Nahla smrt:

Kdzani sesté: Pri pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Mikuldse Oprsala
z Jetrichovic

Toto pohtebni kazani se vénuje nevypocitatelnosti smrti, zemrely, nad nimz

bylo proneseno, totiz odeSel z tohoto svéta ndhle a to pfi navstévé svého bratra.

Tematicky vhodny uvozovaci biblicky citat byl vybran z knihy Kazatel 3:1-2.1%°

1191, ,» . v e v Loyv. s o. v 2 v Y PN
Vsechno ma urcenou chvili, a veskeré déni pod nebem svdij €as.”Je ¢as rozeni i ¢as umirani, ¢as

sazet i Cas trhat; (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad Milos Bic ...
[etal.].s.612.)
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Kazatel se ndm ve svém pohrebnim kazani snazi pfipomenout, Ze vSe, co
déldme, ma svou uréenou hodinu: ,Rimské kralovstvi mélo sviij ¢as a hodinu, kdy?
se rozsirovalo, rostlo a vzdélavalo: kdyz zase hodinka pfisla, aby kesalo a padalo, nic
neprospély zadné praktiky, rady a usilovani, ale muselo se tak stati.’?> Nebo jinde:
,Stava se to Casto, Ze na vojné, neb nékde jinde, smrtedIné rany nékdo dostane, ze i
o ném pochybuji, a vSak Ziv zlstane: jiny dosti malo, a umfe. Nékdo dlouho
v nemoci lezi, a hodinky, ranén jsa, ¢ekd, vSak dlouho se prodléva: Jiny na zimnicku

o v v 121
se roznemuze, neb na hlavu, a umre.”

Uvadi dokonce i konkrétni pfiklad nevypocitatelnosti smrti: ,Jakoz se tak
onomu dobrému clovéku stavu rytifského, milostniku krdle Vaclava, jménem
Pertoltovi z Pertoltic, stalo, kteryf pfes most Prazsky jeda, pfijel k vézi, kterdz byla
nad mostem, bliz Mésta mensiho: Tu dva krkavci spolu bojujice, svalili kdmen veliky,
kteryz upadl jemu na hlavu, a on spadl s koné, a tu hned umftel. Jehoz sou mnozi

lidé, divice se té ptihodg, litovali, i sam kral Vaclav litoval jeho.*?*“

Smrt spravedlivych a dobrych:

Kdzdni sedmé: Pri pohibu urozeného a statecného rytire, pana Jana Hrobcického
Z Hrobcice

Zde se kazatel zabyva odpovédi na otazku, proc si k sobé Buh bere spravedlivé
a dobré lidi. Nejdrive vysvétli, Ze Zzadny z lidi na tomto svété nemuze byt spravedlivy
v pravém smyslu slova, protoze jsme vSichni narozeni v hfichu — nazyvaji se tak ale
ti, ktefi pfijimaji Krista skrze pravou viru. Ti, kdo v néj véfi, totiz dojdou
spravedInosti, pokoje a vé¢ného Zivota a slavy. ,Za to ma jiz svét tento a lidé mnozi

vném, Ze kdyz ¢lovék umre, zahyne, a na nic pfichdzi, procez také fikaji: Mors

120 i1 sy I v. v . v . ’y . sy v V. ..
Kdzdni sesté: PFi pohibu urozeného a statecného rytife, pana Mikuldse Oprsala z Jetfichovic in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 102].

2! Kazdni Sesté: Pri pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Mikuldse Oprsala z Jetfichovic in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 105-106].
122 Kdzani Sesté: PFi pohfbu urozeného a stateéného rytife, pana Mikuldse Oprsala z Jetfichovic in:
BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 108-109].
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ultima linea rerum, smrt véemu konec &ini: Jezme, pijme, nebo zejtra zemieme.*?*“

Pravé posledné zmifiované propadani nefestem vsak odvadi lid od pokani za hfichy.

Blh si ksobé bere spravedlivé a dobré, aby je uchranil pred pfichodem
néceho zIlého, viastné tak varuje ostatni, aby ocekavali tézké ¢asy, nebo proto, aby
mohl tvrdéji potrestat bezbozné, protoze to jsou spravedlivi, kdo se ¢asto modli k
Bohu, aby bezboZné usetfil, a tak zlstanou bez jejich pfimluv. O to vice se tedy
mame modlit. ,Hledme na ta znameni jistd, prichdzejicich pokut na zemi,
zanechajice nejistych hvézdarskych planet.*“ V tomto kézani je rovné? kritizovana

v

obliba ¢lovéka ve vésténi budoucnosti a ¢teni z hvézd.

Zarmutek nad smrti:

Kdzdni patndcté. Pfi pohrbu slovutného a vysoce uceného pana Duchoslava
Eugurina Cdslavského

Patnacté kazani se vénuje zvladani zarmutku nad smrti zemrelého pfibuzného
- tehdy je potreba, aby pozlstalé utésili jini, coZz by mél radny kiestan udélat, musi

mit ale na paméti, Ze nemUzZe nabidnout takové potéseni a utéchu jako Buh.

v

Zabyva se rovnéi otazkou, pro¢ by se kfestané neméli nad mrtvymi pfilis
rmoutit. V zapéti odpovida, Ze Pismo nam zarmutek nezakazuje: ,,...neb ponévadz
télo a krev jsme, neni véc moznd, abychom nad bidami bliznich nasich rmoutiti se
nemohli, aneb neméli: Ale uci nas Pismo svaté, aby zarmutek nas skrovny byl, a ne

pohansky, ktefi nad svymi mrtvymi pfilistné Zalostili, rvali se a lysiny sobé délali, jakz

. 12 v . ov 12 . . ,
z kapi.: Deut.: 14" snadné to poznati se mize.'*®“ Takovému zarmutku se musime

3 Kdzéni sedmé: PFi pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Jana Hrobcického z Hrobcice in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 112].

24 Kazdni sedmé: PFi pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Jana HrobcCického z Hrob(ice in:
BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 117].

1251 . . , . . v v sy . .
Jste synové Hospodina, svého Boha. Nebudete si pro mrtvého délat smutecni zatezy, ani mezi

ocima lysinu. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et
al.].s. 172.)

126 Kézani patndcté. Pri pohibu slovutného a vysoce uceného pana Duchoslava Eugurina Cdslavského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 176].
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vyhnout, aby to nevypadalo, Ze se na Boha hnévame, protoZze bychom tak dali

najevo nesouhlas s jeho vili. Buh totiz jen odnima to, co nam propujcil.

V zavérecném shrnuti, tzv. conclusiu se pak objevuji dlvody, pro¢ nemame
pfilis smutnit: ,Plaéme a kvilme, ale bedlivé nad nasimi mrtvymi, neb kdyz je Bah
skrze smrt pojima, €ini to spravedlivé, podle libezné své vile, a oni skrze smrt jdou

’

k odpocinuti od prace, ano pfichazeji, kdyz vfici jsou, prostfedkem smrti k Zivotu

vé¢nému a Krélovstvi nebeskému.*?’“

Bida Zivota:

Kdzadni XXV. Pri pohibu pana Jana Brachdcka souseda pfi mésté Chrudimi

Hlavnim tématem tohoto kazani je nas bidny Zivot na zemi, k cemuz poslouzily

128 Stejné jako Job vidime i my vichni

autorovi uvodni verSe z Joba, kapitoly 14:1-2.
na vlastni oci, Ze néktefi lidé jsou zdravi a jini nemocni, jedni bohati a druzi chudi, a
to vSe kvl prvotnimu hfichu nasich rodi¢li Adama a Evy. Zaroven s tim vznasi autor
otazku, zda bylo snézeni jablka opravdu tak velikym htichem, Ze kvlli nému bylo
celé lidstvo odsouzeno k smrtelnosti. Odpovida hned tim, Ze nesmime hledét na ono
jablko samotné a jeho ,nedulezitost”, ale na to, Ze Eva porusila jeho utrhnutim ze
Stromu poznani zakaz samotného Boha. | proto je to pravé ona, kdo v bozich odich
zhtesil vice, a celé Zenské pokoleni je kvali tomu odsouzeno k bolestem pfi porodu,
vzeprela se totiz pfimému zakazu a tedy samotnému Bohu. Adamovy hfichy v tomto
skutku, jak je autor cituje podle sv. Augustina, jsou: pycha (neuposlechl prikazu
Boha), svatokradez (nevéril Bohu), vraida (Clovék zahubil sam sebe), duchovni

smilstvo (dokonalost mysli ¢lovéka byla poskvrnéna chytrosti hada), kradez (kradl

to, co nebylo jeho) a lakota (Clovék chtél vice, nez mu nalezelo).

hd Kdzdni patndcté. Pri pohibu slovutného a vysoce uceného pana Duchoslava Eugurina Cdslavského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 183].

128 1¢1ovék narozeny z zeny ma kratky vék, aviak nepokoje do sytosti. “Jako kvét vzejde a zvadne,

prcha jako stin a neobstoji. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad
Milos Bic ... [et al.]. s. 427)
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Musime tedy véfit v Krista a budeme skrze smrt sprosténi vSech bid tohoto
Zivota, ke kterému jsme byli odsouzeni prvnim hfichem nasich rodi¢li, a nakonec

pfijdeme k Zivotu véénému.

Lidska duse:

ev s

Kdzani pohrebni pfi pohibu urozeného pdna, pana Jifiho Zaruby z Hustifan

Uvodni kazani z druhé &asti sbirky pojedndva o lidskych dusich a nabizi hned
nékolik alternativ jejich vzniku a existence. Nékdo fika, Ze pochazi od andéli nebo
z prasku, ktery se zmita ve Slunci nebo v povétfi nebo zjiného Zivelného a
hvézdného materidlu, néktefi si mysli, Ze duse po svém odchodu vchazi do jiného
clovéka, nékteti zase, Ze pochazi od rodicl, pohané pak zase, Ze duse umird spolu

s télem jako u zvirat.

Kam jdou duse, kdyZ z téla vychazi? To je velmi duleZitd otazka, predevsim
z hlediska ctyr poslednich véci ¢lovéka. MUze totiz pfijit do pekla, kde se duse
bezboZnych lidi trdpi, nebo na ,misto”, kde jsou umisténa nemluviata, ktera
neméla kiest'? a kde se jim nevede ani dobfe, ale ani zle, ddle pak do odistce, kde
se duse ¢isti**°, nebo do mista jménem limbus patrum™*, kde jsou pry svati otcové a
nebo do nebe, tedy v pfibytek BoZi. Pismo svaté vsak mluvi pouze o dvou mistech:
nebi a peklu: ,Jako zajisté mezi virou a nevirou neni nic prostfedniho, mala zajisté a
nedostatecnad vira, jest jednostejna vira, jako velika vira, a libi se Panu Bohu pro
Krista, ktery zaslibil, Ze tftiny nalomené nedolomi, a knot, ktery se koufti, neuhasi:
Tak mezi véficimi a nevéricimi nic neni tretiho. A tak ani tfetiho mista neni, do

néhozby duse mdlejsi viry pfichazely, kromé pekla a nebe."*“ Nebo dale: ,Dvoji

zajisté pribytek jest: jeden v ohni, druhy v kralovstvi vééném: ,O tretim sprosta

129 , .
Limbus puerorum.

130 . . . v , . v
Purgatorium se objevuje pouze v uceni katolické cirkve.

131, . o o v . o vs o . N T] vz , v
Limbus otcl — jsou zde duse patriarchu, ktefi sice zemreli v pratelstvi s Bohem, ale protoze

zemfreli pred Kristovou vykupitelskou smrti, nemohly byt spaseny.
32 Kdzdni pohfebni pfi pohfbu urozeného pdna, pana Jifiho Zdruby z Hustifan in: BOROVSKY
Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 317-318].
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nevime: Anobri Ze ho ani neni, v Pismé svatém nenachazime.**“ zde tedy autor

opét zcela v souladu s protestantskym pojetim viry odmita ocistec i formy predpekli.

Smrt jako sen:

Kazani desaté. Pri pohibu urozeného statecného rytire, pana Jana starsiho
Jezvenského

Smrt je jako sen pojata i v ndsledujicim kazani, které zacind citatem

z Evangelia podle Jana, kapitoly 11:11."*

Mrtvi lidé totiz neumiraji, spi ve snu, ze
kterého jsou probuzeni hlasem Syna BoZiho, stejné jako Lazar. Autor se také zabyva
otazkou, zda se ve smrti déje s clovékem vse tak, jako se spicim a snicim ¢lovékem.
Odpovéd je kladna: smrt je totiz vSem lidem pfirozena, stejné jako smrt, po praci
neni nic hez¢iho neZ mily sen, stejné jako neni nic hezciho v tézkém Zivoté jako
klidnd smrt. Spanek a sen ¢lovék obcerstvuje, stejné jako konci vSechny bidy tohoto
Zivota s prichodem smrti. Lidé také pfijimaji sen rozdilné, nékteri kladné a s radosti,
jiné s nelibosti, stejné tak je to i se smrti - néktefi umiraji jako ti, ktefi sen ptijimaji,
jini nez usnou hodné se natrapi. Kdo nema hezké sny, musi si pomoci lékafstvim,
stejné tak si k dobré smrti musi mnozi dopomoci slovem Bozim. Télo nase spi, ale
duse ne, stejné je tomu pfi smrti, duse zUstavaji Zivé, kdezto nase téla se méni
v prach pod zemi. A na konec: spici lidé byvaji probuzeni hlasem ¢lovéka, stejné tak

jsou mrtvi probuzeni hlasem Krista.

133 Kdzdni pohrebni pfi pohibu urozeného pdna, pana Jifiho Zdruby z Hustifan in: BOROVSKY

Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 326].
B4 116 povédél a dodal: ,N&E pitel Lazar usnul. Ale jdu ho probudit.” (Bible: pismo svaté Starého a
Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic¢ ... [et al.]. s. 102)
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6. Pohrebni kazani jako ars moriendi

Knihy o dobrém umirani, tedy ars moriendi nebo ars bene moriendi se
z plvodnich stfedovékych navodd, které ucily ¢lovéka tomu, jak dobre zemfit, a
zamérovaly se predevsim na jeho posledni okamzZiky na smrtelné posteli (u té se
svadél konecny boj o smrtelnikovu dusi mezi silami dobra, zastoupenymi andély,
Bohem, Kristem, Pannou Marii a dalS$imi svatymi, a dablem s pekelnymi silami zla na
strané druhé), proménily v nauceni o tom, jak dosdhnout dobré smrti jiz dobrym

’

zZivotem. Uméni zemfit tedy bylo nahrazeno uménim Zit a z ars moriendi se

postupné b&hem 16. stoleti stavalo ars vivendi.*®

O pfriruckach ars moriendi jsem obecné pojednala jiz v teoretické ¢asti prace,
v té praktické se tedy budu zabyvat jejich spjatosti s pohifebnimi kdzanimi. Mezi
takova kazani/prirucky dobré smrti patfi v roce 1593 vydana Knizka o smrti, kterak
se kiestané k smrti strojiti maji a co je k takovému prihotoveni vzbuditi md*®
MikulaSe Krupéhorského, ktery jej prednesl nad mrtvym télem Petra Kokofovce
z Kokorova. DalSim zastupcem je Artium Universarum Excellentissima ars bene
beateque moriendi aneb Kdzdni o tom, kterak by cClovék kiestansky dobre, Stastné a

137
/

blahoslavené Zivot svij v snu dokonati a umfriti mohl~>" od Matéje Cyra, kazatele na

dvore Petra Voka z RoZzmberka, ktery jej nad jeho mrtvym télem proslovil roku 1612.

35 KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v ceském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pali 17.

stoleti, in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novovéku. s. 8.

3¢ KRUPEHORSKY, Mikuldg. Knjzka o Smrti: kterak se KFestiané k Smrti strogiti magi a co ge k

takowému pfihotowenij wzbuditi md. Praha 1594. Strahovsky klaster (Praha, Cesko) -- sign. BT X 38
pfiv. neupl. (Dale jen jako: KniZka o smrti.)

7 CYRUS, Matéj. Artium Universarum Excellentissima ARS ben beat q: MORIENDI, Aneb Kdzanj o

tom, Kterakby CZlfowék Krestiansky dobre, sstastné, a blahoslawené Ziwot swiig w Pdnu dokonati, a
vmfiijti mohl. Narodni knihovna (Praha, Cesko) -- sign. 54 G 3044. (Dale jen jako: Artium Universarum
Excellentissima.)
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Tyto dva spisy, které pochazi z odliSnych konfesijnich prostFedilSS, kaliSnického
v pfipadé Mikulase Krupéhorského a bratrského, jehoz zdstupcem je pojednani
Matéje Cyra. Soucasti Krupéhorského i Cyrova textu, které byly sepsany pfi
pfileZitosti pohibu jejich dobrodinc(, je i popis jejich ,dobré smrti“, ktery ukazuje,

Ze teoretické rady a nauceni jsou preveditelné do praxe a hodny nasledovani.

Nazev této kapitoly nebyl zvolen ndhodné. Kazdé pohrebni kazani je svym
zpUsobem spisem ars moriendi, knihou o dobré smrti. Nékterd kazani obsahuiji
minimum personalii a zaméruji se tak na nauku o dobré smrti, a i v téch kazanich,
ktera personalie obsahuji, nejsou vynechany instrukce k tomu, jak dosahnout dobré
smrti. Pohfebni kdzani totiZ pfedstavovala pro kazatele jedinecnou moznost k tomu,
aby pripomnéli lidem jejich smrtelnost, to vSe ukdazali na pfikladu mrtvého a zaroven
utésili vSechny pozlstalé o ujistili je o nesmrtelnosti lidské duse jak jejich
pribuzného, tak jejich vlastni. Dalo by se tedy fici, Ze pohtebni kdzani jsou svym

zpUsobem druhem ars moriendi, nebo alespon nabyvaji formy tohoto Zanru.

6.1. Knizka o smrti: Mikulas Krupéhorsky

Sadm Krupéhorsky se k sepsani podobného spisu citil byt velmi povolanym,
protoze v Sesti letech pfiSel vjednom dni o rodi¢e i CEtyfi sourozence a byl
s Ny , .1 voe . v s v
vychovavan pribuznymi 39, coz jej naucilo pamatovat na smrt neustdle a pfipravovat

se k ni po cely Zivot.

Spis je rozdélen na tti ¢asti, prvni obsahuje sesbirané fedi sv. Pavla o umirani,
smrti a posmrtném Zivoté. Druha cast popisuje smrt, kterd je charakterizovdna
v souladu s dobovym diskurzem jako nevypocitatelna: ,Nebo Zivot nds prirovnan
jest k stinu a k pare. Mnoho zajisté ditek umird brzo po svém narozeni, mnoho jich

umird, Ze roku nedockaji, mnoho jich také pomre, Ze desiti let nedockaji. A ztidka

B Kral uvadi jesté preklad spisu Roberta Bellarmina zastupujici katolicky tabor, rozhodla jsem se jej

ale nezaradit, jelikoz jde o preklad, i kdyZz samoziejmé byl na ¢eském Gzemi znamy a uZivany, ve své
praci se zaméruji na Cesky psané prace Ceskych autord.

B9 KRAL, Pavel. Smrt a poh#by Eeské Slechty na po&dtku novovéku. s. 69.
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ktery ¢lovék téchto caslv dotrvd osmdesati let véku svého. Nybrz proti takovému

jednomu mnoho set nebo snad i tisic pomfe, ze takového véku svého nedockaji. %
Smrt s sebou pfindsi mnoho neznamého, proto nevime:
1) Kdy zemreme: , Pfedné, Ze nevime, kterého roku, letos, li ¢i pfes rok. Nevime

véku v mladém i ¢i vdospélém ¢i v starosti. Nevime ani ¢asu, zdali zjara ¢i na
podzim, zdali v Iété ¢i v zimé. Nevime jistého mésice, zdali brezna ¢i fijna. Nevime
dne, zdali v patek, v nedéli ¢i v utery. Nevime, kdy smrt anebo ta hodina pfijiti m3,
zdali rdno té chvile ¢i o poledndch &i u vecer anebo o pulnoci. Nevime ani hodiny,
zdali v prvni Cili v tfeti, v Sestou, li ¢i vdevatou, Cili vjedenactou anebo jistotné

v dvanactou hodinu pfijde.***“

2) Nezname ani misto, kde nas smrt zastihne: ,Druhé, nevime, kde a na kterém
misté smrt k nam pfijiti maze, doma, li ¢i na rynku, zdali v kostele, v zahradé ¢i na
poli nebo u vézeni, a mezi prateli Cili mezi neprateli. Zdali na vojné, zdali mezi lidmi,

&ili na samoté, kdez by zadného ¢lovéka pfi nas nebylo.

3) Netusime, za jakych okolnosti se dostavi: ,Treti, nevime, kterak nase smrt
pfijde na nas, zdali po dlouhé nemoci Cili po kratké. zZdali v jidle, v pité Ci ve spani.
Nevime na jakou nemoc, zdali po hlize ¢ili po Slaku ¢i po omdleni. Zdali na ¢ervenou
nemoc, na palcivou zimnici, na kdmen, na Zloutenici ¢ili od votoku. Ba nevime, zdali
od ohné, od vody, od mece neb nahlého padu Cili z néjaké veliké starosti anebo
z leknuti, zdali s dobrou paméti cili na hlavni nemoc nebo z potraceni paméti.
Nevim, dlouho li vté hodiné skonani naseho pracovati budeme a jak téice Cili

v . . v , v v , 14
snadné pojednou a jako v okamzeni umfeme a dusi vypustime. >

To znamend, Ze ma byt ¢lovék na pfichod smrti neustale pfipraven, protoze

umird jen jednou a své chyby nebude moci napravit.

0 KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské Slechty na pocdtku novovéku. s. 69.

YL KRAL, Pavel. Smrt a pohfby Eeské Slechty na po&dtku novovéku. s. 69.

2 KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské Slechty na pocdtku novovéku. s. 70.

3 KRAL, Pavel. Smrt a poh#by Eeské $lechty na po&dtku novovéku. s. 70.
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Treti ¢ast Knizky o smrti je pak klasickym naucenim o dobré smrti, zabyva se
totiz popisem zpUsobu, jak se ma Elovék na smrt pfipravovat.* Ctenai/posluchaé
byl tedy nabadan k zaméreni se na ctyfi posledni véci ¢lovéka: smrt, posledni soud,
peklo a nebe. Mél by se také pravidelné zucastriovat cirkevnich shromazidéni,
navstévovat nemocné a umirajici. Idedlnim mistem pro rozvzpomenuti se na smrt
pak byl pohfeb, svou pfitomnosti na ném navic ¢lovék vyjadfoval viru ve
zmrtvychvstani, lasku k bliznimu a rovn&z déval dobry ptiklad ostatnim lidem.™*
Clovék by si také mél jesté za plného zdravi usporadat majetkové zaleZitosti, aby se
pak v dobé nemoci mohl soustfedit pouze na duchovni véci: ,,Neb néktery ¢lovék
teprva v nemoci bude chtiti tyto a ony véci vyriditi a tfebas bude narikati, fikaje:
,Mily BoZe, Ze sem ja téch véci sobé prve nezporadal, ale zanedbal, nyni pak teprva
se tim parati a jeSté vice trdpeni sobé pridavati musim. Ale kdo jest z lidi, aby tomu

v&Fil 146«

Krupéhorsky také vyjmenovava sedm ,tovarysl a drabantd” smrti, ktefi
predstavuji pro umirajiciho ohroZeni. Jedna se o bolest spojenou s nemoci, které
odvadéji umirajiciho od zboZnych myslenek k problémtm fyzickym'’, druhym
prGvodcem smrti je strach: ,Nebo smrti se lekd, strasi a dési netoliko lidské
pfirozeni, ale i jind stvoreni. Ptaci pred smrti |étaji do povétti, zvéf utikd do hustych
lesq, ryby se do hlubin skrejvaji. Ano i svati lidé. ...Ano i sdm pan Kristus smrti se
lekati pocal. A z té pri¢iny malifi smrt maluji, Ze jest bleda, hrozna, jako by haddyv,
Ziab zemskych a StirQv plna byla, s ostrou kosou, s GolidSovym vostépem, s hrubymi

usty, s Spicatymi zuby, s uschlymi Zebry, kterdzto ¢lovéka natahuje a naposledy i

Y KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pili 17.

stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novoveku. s. 12-13.

> KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pili 17.

stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novovéku. s.13.

18 KRAL, Pavel. Smrt a poh#by Eeské $lechty na po&dtku novovéku. s. 13.

Y KRAL, Pavel. Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pili 17.

stoleti in: HOLY, Martin, ed. a MIKULEC, Jifi, ed. Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novoveku. s. 70.
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bolestné zadavi.'*®“ Tretim nebezpedim je litost nad lou¢enim se s pfibuznymi a
pozemskymi statky, ¢tvrtym a patym pak naSe hfichy, na které si v poslednich
okamZicich vzpomeneme a boZi hnév, kterym jsou hfidnici trestani. Sestym
privodcem smrti je ddabel, ktery se snazi umirajiciho svést ze spravné cesty a ziskat
jeho dusi: ,Pfi smrti on ¢lovéka s pokojem nenechad, ale divnymi Strychy na ného
sahd, nebo dobfre vi, Ze zanedba-li ¢lovéka tu pfi smrti, potom pak na véky musi ho
s pokojem nechati. A paklit ho tu polapi a pochyti, jiZz mu ho Zadny na véky
nevezme. Tut on pfijde s hfichy tvymi, bude tobé ukazovati, Ze mas zatracen byti. A
jestlize ty mu vtom budeS uméti odepfiti, jiného Strychu on chyti, bude tobé
predstirati tvé mnohé dobré skutky, aby tys na né spoléhal, jimi pejchal a smejslel,
Ze jest tobé pan Buh Zivot vécny, chtéj neb nechtéj, dati povinen. Anebo tebe

«149

strasiti bude tim, Ze pravé viry nemas. Poslednim privodcem smrti je jeho dalsi

osud a také piedstava vé¢ného zatraceni jeho duse v pekle.*®

6.2. Artium universarum excellentissima: Matéj Cyrus

“Vsecko se zde rusi, to bidné télo hyne a tak nam jako voda ndm cas Zivota

plyne, co pdra mizi, co rdna vystrelend k cili pospichd.ls L

Biskup Jednoty bratrské Matéj Cyrus152

rozdélil pohfebni kazani nad télem
Petra Voka z RoZmberka do tfi ¢asti. V prvni vyjmenoval slavné predky rodu
Rozmberk(, jehoZ byl Petr Vok poslednim muzskym zastupcem, a vyuzil znaku rize
umisténé v jejich rodovém erbu jako metaforického zastupce celého rodu: ,Nenit
neni o slavné panstvo, o udatné rytifstvo, o poddani, neni fku, ridZe tato

vykorenéna: ale jest jinak do lepsi zahrady presazend: neni rod slavny panQv

z RoZzmberka rozptylen: ale jest do své vlasti (véfime nebeské) viecken spolu shrnut

8 KRAL, Pavel. Smrt a pohfby Eeské $lechty na po&dtku novovéku. s. 71.

"9 KRAL, Pavel. Smrt a pohrby ceské Slechty na pocdtku novovéku. s. 71-72.

O KRAL, Pavel. Smrt a pohfby Eeské slechty na po&dtku novovéku. s.72.

151CYRUS, Matéj. Artium Universarum Excellentissima. [s. 21].

52 0d roku 1611 aZ do své smrti v roce 1618. Dostupné z: http://svk7.svkkl.cz/arl-kl/cs/detail-
kl_us_auth-p0200361-Cyrus-Matej-15661618/
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“I33" Druha ¢ast se zabyva Zivotem Petra Voka z RoZmberka a také

a shromazdeén.
popisem jeho poslednich okamzik( stravenych na smrtelné posteli. Tady
nezapomina Cyrus v souladu s dobovym diskurzem o dobré smrti zminit klidny,
smifeny a bohabojny postoj Petra Voka k jeho blizicimu se konci. Ve své posledni
feci pak sam Petr Vok pfipomina vSsem posluchaéiim/¢tenarlim, Ze nestoji o svétské
véci tohoto svéta, vklada svou dusi s dlvérou vruce Boha: ,Ja o ten svét nic
nestojim, ale hotov jsem, kdyzZ se koli Panu Buhu libiti bude, z ného se ubirati, neb
mam ku Panu Bohu svému jistou nadéji, Ze mne raci k sobé pro Krista JeziSe
pojiti.”>*“ Cyrus navic p¥idava informace o tom, Ze byl Petr Vok cely svij Zivot
pobozZny, a to uz od utlého détstvi: ,Summou velmi rad rdcil Pan asi ode dvou let o
smrti a smrtedInosti sly$eti i sdm mluvivati.’>> Posledni ¢ast spisu s ndzvem De Arte
illa omnium artium Excellentissima. Bene Beateq, moriendi, to jest: O moudrém,
umélém a blahoslaveném umfreni, aneb Zivota v pdnu dokondni se pak vénuje Cyrus
rozjimani nad slovem Bozim a kroky, které jsou potiebné k docileni dobré smrti.
Rika, Ze smrt nem0ze byt zI4 tam, kde byl i dobry Zivot, a proto kdo chce dobre
umfit, nemuaze Cekat az na hodinu smrti, ale chystat se k ni s predstihem. K tomu je
nutné: ,moudrého k smrti se pripravovani“ a ,zplsobného a rozSafného pfi smrti se
zachovani.>®“ Zmifiovanou moudrosti nema Cyrus na mysli svétské védomosti, ale
moudrost bozi, které se nam dostdva napr. dodrzovanim pfikazani a poslouchanim
Pisma. Této moudrosti jsou tedy logicky zbaveni pohané a bezbozZni lidé. ZpUsob
pfipravy na smrt béhem Zivota rozdélil Cyrus na dvé casti. Tou prvni byla tzv.
pfiprava ,generalni, vefejna“, druhou potom ,specidlni, zvlastni.” Vefejna pfiprava
spociva v neustalém prokazovani viry v Boha modlitbami, duchovnimi cvi¢enimi,
uvédoménim si vlastnich hfichl a nasledném pokani, pfijimani svatosti a predevsim

v rozjimani o smrti a jeji podobé, clovék by tedy mél neustale premyslet nad tim,

3 CYRUS, Matéj. Artium Universarum Excellentissima. [s. 14].

14 CYRUS, Matéj. Artium Universarum Excellentissima. [s. 11].

155 CYRUS, Mateéj. Artium Universarum Excellentissima. [s. 11].

156 CYRUS, Matéj. Artium Universarum Excellentissima. [s. 16].
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pro¢ je smrtelny. V podstaté tedy Cyrus doporucoval neustalé pamatovani na smrt,
a to ve smyslu memento mori.

Specidlni pripravou ke smrti mél Cyrus na mysli individualni prozitek kazdého
Clovéka ve vztahu nejen k Bohu, ale i k bliznimu a také sobé samému. Doporucoval
také, aby byl Clovék stfidmy, Zil Slechetny Zivot bez hfichG a mél trpélivost

potiebnou ke snaseni bid tohoto svéta.

Na smrt pak musime neustdle pamatovat, Cyrus uvadi priklad Filipa
Makedonského, tedy pohanského krale, ktery tuto podminku splfioval, a¢ nevéfil
v jednoho Boha, ale bohu nékolik. Ten si pry nechal svou smrtelnost pfipominat tak,
ze mu kazdy den jakysi mladenec pfipominal, Ze jednou zemfe. Stejné tak i Petr Vok
z Rozmberka na smrt pamatoval a byl tak pro ostatni prikladem hodnym
nasledovani. Nad ,stoleckem” mél pry umisténou pravou umrléi hlavu a svym

prateldm daval zlaty prsten s lebkou a ndpisem ,memento mori“, ktery i sdm nosil.

Cyrus dale pfipomina, Ze je smrt dvoji: télesnd, kterd spociva v rozlouéeni duse
s télem, a duchovni, délici se na ¢asnou, pfi niz se duse skrze htich rozlouci s Bohem,
a véénou, ktera postihuje duse odsouzené k vé&nému utrpeni v pekle. Clovék musi
bojovat proti dabelskym pokuSenim, a to napfr. tak jako Dalila ve Starém zakong,
ktera Samsonovi ustfihla vlasy, které byly zdrojem jeho sily. Tak mame i my
pfemyslenim nad Kristovym sebeobétovanim pro lidstvo zbavit sily Satana a
odmitneme se tak podvolit jeho svodim.

Velmi dllezité je pak pfipomenuti Matéje Cyra, Ze i Clovék, ktery zemfre
nahlou smrti, neujde spase své duse, pokud se cely Zivot pfipravoval na smrt vyse

zminovanou ,generalni a specidlni” pfipravou.
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7. Kazani pronesena nad détmi

Kdyz zemfe nékdo, kdo se dozil vysokého véku, nelitujeme jej, smrt pro néj
byla v nasich ocich vysvobozenim, pfi smrti mladych lidi a zvlasté déti je tomu ale
naopak a nejinak tomu bylo i v dobé predbélohorské. Jako by smrt déti a mladych
lidi byla proti pfirozenosti, jak se piSe v tomto ptirovnani uzitém v pohrebnim kazani
nad Veronikou Polyxenou, dcerou lJindficha Dobfenského z Dobfenic ve sbirce
pohrebnich kazani Blazeje Borovského z Borovna, které jsem vénovala samostatnou
kapitolu: ,,Aneb jakoby jablko neb hrusku nedozralou moci s Stépu utrhl. A kdoby
chvdlil stépare toho, neb vinate, ktery by Stipky, o nichz by nadéji mél, Ze kvisti
budou a ovotce ponesou, vysekaval z zahrady, starych pak stromU zanechaval stati.

Jisté nechvalil by mu toho zadny."’“

Na nésledujicich pohfebnich kazanich si ukdzeme, jakym zpUsobem pracovali
kazatelé s tematikou vzkfiSeni, pred¢asné smrti déti a také utéchy rodica. Pfistupy
jsou odlisné, nékterd kazani jsou odosobnénd a pfipominaji spiSe kdzani vzorova,
kterymi jsem se zabyvala v jedné z predchozich kapitol, jind jsou naopak velmi
emotivni s velkou mirou vyuZitych literarnich prvkd, jako jsou metafory, alegorie,
pfirovnani apod. Spolecny maji naopak fakt, Ze neobsahuji tzv. laudatio, tedy ¢ast
pohfebniho kazani, ktera je chvalou na zemrelého a jeho rod, ta se omezuje na

zminku o rodicich, z logického divodu neobsahuji ani personalie.

Kdzani treti: pfi pohrfbu urozené panny Veroniky Polyxeny, vlastni a nejmilejsi
nezletilé dcerky, urozeného a statecného rytire, pana lJindricha Dobfenského
Z Dobrenic

Za téma kazani z roku 1607 byl zvolen citat z Matou3ova evangelia 19:142 a

hlavni otazkou (questio): ,,Pro¢ Pan Blh vSemohouci mnohé ditky v jejich malickosti

Y7 Kazdni treti: pfi pohrbu urozené panny Veroniky Polyxeny, vlastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,

urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobrenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s.71].

158 14)03i% viak Fekl: ,Nechte déti a nebrate jim jit ke mné&; nebot takovym patfi kralovstvi nebeské.”
(Bible: pismo svaté Starého a Nového zakona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 29)
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rodi¢cim poboZznym z tohoto svéta skrze smrt odnimati raci

s v

?1% Davody jsou podle

autora Ctyfi:

1)

2)

3)

Déla to sam pro sebe: ,Tot jest tvdj i mUj Cas, jiZ jsi dokonal béh a cil svého
Zivota, by nemnoho, ale tfebas i jeden den Ziv byl na Svété. Tim se Job
svaty pfi smrti syn(v svych tésil, rka: Pan Buh dal, Pan Buh vzal, bud Jméno
Pané pochvaleno.® Bih vi nejlépe, jak dlouho maji nase déti it a my
bychom se proti nému neméli obracet proto, Ze si je vzal tak rychle k sobé,
mél by mu dékovat: ,Ach dékuj ty jemu radéji, Zet dal na tak péknou tabuli
obrazu svého, a tobé podobného, popatfiti, kdyzt syna neb dceru dal, a ty
jsi nan pohledél, a svou rozko$ z ného mél.*** Jejich odebranim navic
dokazuje svou lasku k nasim détem: ,Nebo kdyZ je bére, miluje je, laskav
jest na né, libi se jemu, aby tak jemu vnebi sanjeli jeho svatymi

slouzili.*6%«

Déla to pro rodice: ti si touto ztratou uvédomi své htichy, aby lasku ke
svym détem nestavéli pred lasku k Bohu. Néktefi jsou navic ztratou déti
pohnuti ke konani dobrych skutkd, misto aby shromazdovali majetek pro

’ v, 1
vlastni déti.*®®

Dél3a to pro déti samotné, aby nebyly prelstény a oklamany svody dabla a

samotného svéta, ale co nejdfive je privedl do Kralovstvi nebeského a do

159

Kdzani treti: pri pohrbu urozené panny Veroniky Polyxeny, viastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,

urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobrenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 70].

10 kazdni treti: pri pohrbu urozené panny Veroniky Polyxeny, vlastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,
urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobfenského z Dobfenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 73].

lKGzdni treti: pfi pohibu urozené panny Veroniky Polyxeny, vliastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,
urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobfenského z Dobfenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 73].

162

Kdzani treti: pri pohrbu urozené panny Veroniky Polyxeny, viastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,

urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobfenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 74-75].

163

Tyto diivody jsou vice rozvedeny v Détinském Fdpku Simona Lomnického z Budde nebo spisu J. A.

Komenského O sirobé.
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vé¢né radosti (autor opét pouZiva citat z Matousova evangelia 19:14™%). A
také proto, aby zemfeli dfive, nez by je ze svéta sprovodilo vétsi zlo, napf.
zlo valecné: ,,Ach coby byli za to dali oni Jeruzalémsti, aby ditky jejich byly
aspon pred zkdzou tou zemfeli. Oni Bethlémsti, kdyZ je vidély matky pred
svyma ocCima pretinati a mordovati: dvoji a troji bolest jest rodi¢im na
srdci, kdyZ se jim dostane ofima svyma na to hledéti. Znal to onen pohan
Marcus Cicero, kteryz o sobé tekl: kdyby byl prvé umfel, ze by byl nikdy
takového nestésti neokusil, s jakym se jest potkati musil. A nebyloliz by
Iépéji, aby i nase ditky zemfrely, neili by ukrutného Turka, aneb litého

Antikrista na sebe do¢kati mé&li. %>

4) Déla to pro nas vsechny, abychom byli napomenuti i ti, ktefi odkladaji

pokani az na ¢as nemoci nebo na stafi.

Kadzdni XXII. pfi pohrbu nezletilé dcerky slovutného a u¢eného muze pana Cypridana
Wolinského

Kazani z roku 1606 sice bylo predneseno na konkrétnim pohfbu, a to dcery
Cypriana Wolinského, presto ale muze slouZit jako vzorové pohrebni kazani pro
pfipad smrti ditéte nebo mladé osoby. Obsahuje totiz oznadeni pro osobu jak
Zenského, tak muzského pohlavi: ,Pojal ted Pan Bih skrze smrt mladence/mladici,

kteréz télo mrtvé abychom poctivé pochovali, tak jakZ na kfestany vérné nalezi, sesli

1664

jsme se. nebo: ,Tento mladenec/Tato mladice sotva napoly k véku svému

ptidel/pfisla, a hle Pan Buh jej/ji, pojal skrze smrt.*®”«

164 14)03i% viak Fekl: ,Nechte déti a nebrafite jim jit ke mné&; nebot takovym pat¥i kralovstvi nebeské.”

(Bible: pismo svaté Starého a Nového zakona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 29.)

195 Kdzani treti: pfi pohibu urozené panny Veroniky Polyxeny, viastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,

urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobfenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 81].

1% KGzdni XXII. pfi pohrbu nezletilé dcerky slovutného a uceného muze pana Cypridna Wolinského in:

BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 226].

%7kdzani XXII. pfi pohibu nezletilé dcerky slovutného a uéeného muze pana Cypriéna Wolinského in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 227].
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Zvolenym tématem tohoto kazani je citat z MatouSova evangelia 9:18'%8 o

vzkFiseni dcery Jairovy, hlavni otazkou pak, proc¢ si Buh bere mladé lidi skrze smrt.
PfestoZze jsou i oni vinni prvotnim hfichem prvnich rodi¢i Adama a Evy, Blh je
zbavuje bidy tohoto svéta. Smrt mladych je rovnéZ vystrahou pro nedbalce, ktefi
hresi a odkladaji pokani, protoze jsou jesté mladi a silni, a na ty se autor tohoto
kazani obraci takto: ,Ale pohled ted medle na tohoto mladence, Ze jest byl mladsi
od tebe, byl daleko Cerstvéjsi neili ty, a proto jest umfrel, a vSe to jemu nic spomoci

nemohlo. %%

Kadzani pri pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a
statecného rytife pana Daniela Skalského z Dubu

Toto pohtebni kazani je datovano do roku 1509'7°

a je mezi vybranymi
kazanimi hned z nékolika dlivod(i po¢inem pomérné vyjimecnym. Zatimco predchozi
pohtebni kazani pronesend nad détmi byla vice méné obecnéjsiho razu, i kdyz se
v nich samozfejmé objevovala typicka utésna funkce zamérena na rodice, ktefi se
museli smifit se ztratou ditéte, byla vétSinou odosobnéna. Toto kadzani je naopak

velmi emotivni, k ¢emuz vyuzivd hned nékolika literarnich prostredka.

Tim prvnim je casté oslovovani nikoli rodi¢d nebo posluchacd, ale ptimo

mrtvého ditéte: ,,Neddvno tebe, Karlicku, vtomto misté, Bozi tvari jsme prednaseli,

nad tebou jméno Zivého a velikého BOHA vzyvali, a tu, kdyZ si ty skrze Usta

168 18 . . . vev 1 s v , v v ; v .
Zatimco k nim takto mluvil, pfisel jeden z pfedstavenych, klanél se pfed nim a rekl: ,M4 dcera

pravé skonala; ale pojd, vloZ na ni svou ruku, a bude zit!“ (Bible: pismo svaté Starého a Nového
zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 19.)

199 Kdzani XXII. pii pohfbu nezletilé dcerky slovutného a uéeného muze pana Cypriéna Wolinského in:

BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 230].

7% Datace je s nejvétsi pravdépodobnosti chybna. Jelikoz prvnim ptikladem prekladu pohtebnich

kazani z némeckého prostoru u nas je shirka Johanna a Cyriaka Spangenbergt z roku 1559, je tedy
nepravdépodobné, Ze by toto kazani opravdu pochdzelo z roku 1509. Ddle se datace kazani, ktera
jsou v této sbirce umisténa, pohybuje mezi roky 1598 a 1616, takZe by zarazeni takto casové
vzdaleného pohrebniho kazani plsobilo prekvapivé. Rytif Daniel Skala z Dubu a na Krenici (Chfenici),
pokud se tedy nejedna o shodu jmen, navic zemrel aZ roku 1613 a da se tedy s témér stoprocentni
pravdépodobnosti fict, Ze neni mozné, aby pochoval svého syna témér o sto let dfive. Dostupné na:
http://www.mistopisy.cz/historie_krenice_8855.html
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péstound tvych vsmlouvu véénou s Bohem vchazel, prospévovali.'’* Nebo na
jiném misté, kdyz se zminuje o odchodu z tohoto bidného svéta, ktery nebyl hoden
jeho dobroty, do zaslouzeného vécéného zivota: ,Ty tedy, 6 rozkosny Karlicku, jizs
toho vseho usel, brzickos k véénému portu radosti nebeské svou lodic¢ku pfistavil.
Velmi rychle s svétem a zlosti jeho, s nim se jeSté nesezndmivsi, jsi se rozvedl| a
rozzehnal, nybris jej zavrhl, jakozto toho, ktery tebe hoden nebyl.“*’? Emotivnost

jesté umocnuje osloveni zemrelého deminutivni formou jeho jména.

DalSim nastrojem zvySené emotivnosti jsou castd zvolani kazatele
k posluchac¢iim, v prvnim pripadé spolu s vyuzitim kontrastu hudebnich nastroja
vzbuzujicich v posluchadich veselost a znacich smutku: , Aj nastojte: jak jest se
proménila nase radost v zarmutek, cytara, loutna a housle nage, v pla¢ a v slzy!*’*“
V druhém pripadé se jednd o pouiiti pfirovnani zemrelého ditéte k uvadajicimu
kvétu, ktery neni ve vyjadreni pomijivosti lidského Zivota vtomto obdobi a také
v daném Zanru nijak prekvapivy: ,,Rozkosny tento kvitek, tak krasny, tak vonny a
spanily, z ného? jsme velikého uzitku o¢ekavali, jak jest rychle podtat, az i uvadl!*”*
Dalsi ,,zahradnické” pfirovnani je pouzito ke konci kadzani, kdy Bih détem ukazal
milosrdenstvi: ,Tak také pecuje nebesky ten Otec o své ty mladistvé strimky, o ty
své preuslechtilé kvitky, nedopousti na né prudkosti studeného vétru, ani krupobiti,

ani privalu, ani noci mrazivych, uklizuje jich k tomu vsi spravedlnosti slunci JeZisi

Kristu, a chova je ktomu nejzadostivéjSimu a nejrozkoSnéjSimu vééného Zivota

Y1 Kdzani pii pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndéka jménem Karla, urozeného a statecného rytire
pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 330].

172 Kdzani pri pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a state¢ného rytire
pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 338].

73 Kdzani pri pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a state¢ného rytire

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 330].

174 s s e v T2 . sy . . . v . ’v
Kdzdni pri pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a statecného rytife

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 330-331].
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vécnému jaru, v némz jiz bezpecné kvisti, vini rozkoSnou vydavati, i ovotce mile

vynaseti budou.“*”®

Kazatel navic vyjadfuje sv(j soucit s rodi¢i a jejich zdrmutkem, ktery mu
neprislusi zastavit, jelikoz by Slo o véc nelidskou, a navic je i on sam smutkem
zasazen: ,Protoz abych mél vam, 6 rodicové, slzy vase zastaviti, ponévadz sém od
place se zdrieti nemohu: vam spravedliv zarmutek vads hned zapovéditi, kteryz se
nas viech dotykd, zdd mi se, 7e bych néco mimo lidsky zpGsob uginiti chtél.“*”®
Pfipomind také rodicim, Ze jejich dité nezemrelo, ale bylo vzato z tohoto svéta
»-.jako drahy poklad a klenot z hrozného a prudkého vsecko zzirajiciho ohné, aby od
ného poru$eno a zkazeno nebylo“,'”” protoze ,jest tento svét pravé kalisté, a more
vsech neslechetnosti, tak Ze neni mozné s nim se obirati, aby vZdy tim jeho mazem a

kalem roucha svého neposkvrnil.“*"®

Rodi¢im je rovnéz pripominano, aby si zachovali svou viru, protozZe je jejich
syn neopustil, ale pouze predesel do nebe, kde ma nové sestry a bratry ve formé
andéll a svatych, misto sourozencu, které tady zanechal. Znovu se s nim tedy

vsichni shledaji, coz by jim mélo byt velkou utéchou.

v 7

Velmi emotivni ¢3asti je pak ta, v niz kazatel navozuje hypotetickou situaci,
v niz by se mrtvému ditéti navratila jeho duse a ono promluvilo k pfitomnému
shromazdéni: ,,0 kdyby nyni toliko tomuto tilku duse jeho na ¢as zase navrdcena
byla, a zpisobnost k mluveni dala, tedy bychom jej takto k ndm mluviciho slyseli,

nybrz se na nas domlouvajiciho a rkouciho: Co jest to? Co délate? Pro¢ se

7> Kdzani pfi pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndéka jménem Karla, urozeného a stateéného rytite
pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 237-238].

16 Kdzani pri pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a state¢ného rytire
pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 334].

v Kdzani pri pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a state¢ného rytire

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 335].

178, +_ + 7+ v. v TN 2 s sy . . v . ’v
Kdzani pri pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a statecného rytire

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 335].
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daremnymi slzami a placem trapite? Pro¢ na nestésti a smrt mou narikate? Zda-li mi
snad toho, Ze jsem ze vSech tohoto Zivota nefesti vytrien, kvécnému

Blahoslavenstvi p¥iveden, neptejete?’’?“

Kdzadni treti: pfi pohfbu nezletilého a nejmilejsiho synacka jménem Mikulds,
slovutného pana Blazeje Chamry™®’

V kadzani z roku 1607 byl jako hlavni téma pouZit v pohfebnich kazanich

181

pomérné rozsireny citat z Joba 1:20-21,”" z kterého se odviji hlavni téma celého

kazani - Ze lidé maji chvalit Boha nejen za to, Ze dava, ale i za to, Ze bere.

% Kazdni pfi pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a statecného rytire
pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 243-244].

180 kdzani treti: pfi pohibu nezletilého a nejmilejsiho syndéka jménem Mikulds, slovutného pana

BlaZeje Chamry in: BlaZej Borovsky z Borovna: Kdazdni pohrebnich snopcek svdzany.

181 20. 7 v/ e . % 21 .
Tu Job povstal, roztrhl svou fizu a oholil si hlavu. Potom padl k zemi a klanél se “~ a pravil: ,,Z

Zivota své matky jsem vySel nahy, nahy se tam vratim. Hospodin dal, Hospodin vzal; jméno
Hospodinovo bud poZehnano.” ** Pfi tom viem se J6b nijak neproh¥esil a nefekl proti Bohu nic
nepatricného. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ...
[etal.].s. 419.)
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8. Kazani pronesena nad zenami

Kazani druhé: pri pohibu urozené a Pdna Boha bojici pani Kateriny Dobrenské,
rozené z Svdrova

Autor v kdzani proneseném roku 1607 vyuziva ¢asu k predlozeni napomenuti
pomoci starozakonniho pfibéhu o smrti a pohrbu Sary, manZelky patriarchy
Abrahama (Genesis 23:1-2 a 19'®%). Sara byla pobo?nd a svatd, vPismu byla
nazyvana Matkou vSech poboZnych — i ona ale musela zemfit, stejné jako budeme
muset my, a¢ nejsme svati. Stejné jako Sara, kterd nezemfrela ve své vlasti, ale na
cesté a mezi cizimi, si nevybirdme misto, kde zemfeme, coZ jak kazatel pfipomina,

se stdva mnoha lidem, ktefi umiraji ve valce proti nepfiteli nebo v cizich zemich.

O Abrahamovu Zalu se kazatel zminuje takto: , stratil své vérné srdce, bez niz,
jako télo bez duse, zlstaval: stratil slunce a okrasu domu svého: stratil své potéseni:
stratil |ékarstvi svého téla: stratil v ¢as potfeby dobrou radu, jiz se nejlipéji davériti
mohl.’®3“ Oplakat své p¥atele ani pfibuzné neni hfichem, nesmi se ale jednat o pla¢
pfehnany, pohansky, ktery by znamenal, Ze nevéfime ve spasu duSe zemrelého —
pro¢ bychom tolik smutnili, Ze odesel, kdybychom si byli jisti, Ze se s nim znovu

shledame ve vécném Zivoté?

Autor v této ¢asti stavi k Abrahamovu vhodnému zarmutku do kontrastu fakt,
Zze néktefi muzi manzelky dostate¢né neoplakavaji a maji ve zvyku Zenit se
nékolikrat, protoze: ,,komu koni dobte stoji, véely se ¢asto roji, ovce pereské byvaji,

a zeny mrou, ten Ze nem(ze chudym byti.184”

82 153ra byla Ziva sto dvacet sedm let; to jsou léta Safina Zivota. ’Zemiela v Kirjat-arbé, coz je Chebon

v kenaanské zemi. Abraham pfisel, aby nad Sarou nafikal a oplakaval ji... Abraham potom svou Zenu
Saru pohrbil v té jeskyni na poli v Makpele naproti Mamre, jeZ je u Chebrdénu v kenaanské zemi.
(Bible: pismo svaté Starého a Nového zakona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 38-
39.)

183 ,, . . /s . v. v . . vr s , v. v . , . .
Kdzani druhé: pfi pohibu urozené a Pdna Boha bojici pani Katefiny Dobrenské, rozené z Svdrova in:

BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 63].

184 iz . v. v . . P , v. v . . . .
Kdzdni druhé: pri pohfbu urozené a Pdna Boha bojici pani Katefiny Dobfenské, rozené z Svdrova in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 64].
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Zminka padne i o Sariné pohrbu, ktery byl nakladny, autor jej vyuziva jako
nastaveni pomysiného zrcadla pfisedicim na pohrbu, ktefi by snad svou manzelku
po jeji smrti dostatecné neocenili: ,,Nelitoval sobé velké summy stfibra dati za misto
kdeby méla jeho nejmilejsSi manzZelka odpocivati. Ne mnoho jest nyni takovych
manzellyv, aby tak nelitovali sobé velkého ndkladu uciniti pfi pohfbu svych milych

manzelek, jako u¢inil Abraham.'®>“

S tély je nutno zachazet ndlezité a ucitvé, ne tak jak ¢ini néktefi neznabohové,
ktefi téla svych mrtvych palili na hranicich, predhazovali dravym Selmam, nebo
dokonce jedli. Detailni popis vénuje autor pohiebni zvyklosti Riman(, ktefi téla
mrtvych balzamovali, aby se s nimi mohli fadné rozloudit, a nakonec mrtvého spalili
na hranici, kde pronesli kazani: ,,ne vSak o Bohu ale o ctnostech toho mrtvého. Jakoz
pak pti takovém pohtbu nad télem Julie, sestry otce svého a manzelky Mariovy sam

Julius, prvni Cisaf fimsky, oraci aneb fe¢ ozdobnou ¢iné znamenité prizné skrze to

od lidu fimského dosahl.*®*“ Jako zdroj uvadi Plutarcha a Herodota.

Kdzdni paté: PFi pohibu urozené a slovo BoZi horlivé milujici i jeho ostrihajici, pani
Lidmily Lipanské

V exordiu tohoto kazani z roku 1610 oslovuje kazatel Pana smrti i Zivota, ktery
nam ma prokazat milost vtom, abychom se naudili pamatovat na smrt: ,,...pfi
pohfbu tohoto plaétivého snem smrti odpocivajiciho téla, raciz nam milosti svou
pfitomen byti a srdce nase k tomu splisobna uciniti, abychom smrt bliznich nasich
sobé pred oci predstavenou majice, ucili se pamatovati i na smrt nasi, na ni
pamatujice, abychom se k ni kazdého casu skrze viru v Pana JeziSe Krista a pokani

svaté, hotovili*®’.“ Smrt je vtomto pfipadé opét pouiita jako synonymni se snem,

185 iz . v. v . . P , v. v . . . .
Kdzdni druhé: pri pohfbu urozené a Pdna Boha bojici pani Katefiny Dobrenské, rozené z Svdrova in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 65].

186 ,, s+ + . v. v . . vr s , v. v . , . .
Kdzani druhé: pfi pohibu urozené a Pdna Boha bojici pani Katefiny Dobrenské, rozené z Svdrova in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 67-68].
87 Kdzani pGté: PFi pohfbu urozené a slovo BoZi horlivé milujici i jeho ostFihajici, pani Lidmily Lipanské
in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 89-90].

64



coz bylo obvyklé, jak jsme si ukazali na pfikladu vzorovych kazani ze sbirky BlaZeje

Borovského z Borovna v jedné z predchozich kapitol.

Kazani se inspirovalo ve vyobrazeni vdovy ve Skutcich apoStolskych; 9: 36-

42 188

Podobenstvi o Tabité je jasnym obrazem poboZné vdovy, kterd by méla byt
ostatnimi vdovami nasledovana, aby dosly zmrtvychvstdni a vécného Zivota,
predevsim pak v jejich ctnostech, jako byla napf. poboZnost. Tady se kazatel zmirfuje
o mrtvé Lidmille Lipanské, kterd tuto prvni z Tabitinych ctnosti méla: ,JakoZ pak i
tato poctiva pani, jind€e o ni nemohu fici, neili Ze jest podobné uéedInici Kristovou a

1894

apostolskou byla...”“, protoze ¢asto navstévovala kostel i se svymi détmi.

Druhou Tabitinou ctnosti hodnou nasledovani byly jeji skutky, které Cinila pro
vdovy a sirotky. Z toho se podle kazatele u¢ime, ze kdyz zemreme, tak vzpominka na
nase skutky zGstdva mezi Zivymi, kterym jsme pomohli. Tato ctnost opét nechybéla
pani Lidmille: ,,...[a¢né krmila, Ziznivé napajela, nahé priodivala, nemocnym lékarstva
strojila, Iécila, i sama jim slouzila, radila a neopoustéla: tot Pan Blh vi, i jeji nékdy
poddani, ano i v této slavné obci mnozi védi, a mné klamati nedaji. Umftela jest
mnohym chudym lidem matka, nemocnym lékarka, zarmoucenych potésitelka.
Kdybych mél ten dar mrtvé kfisiti, jako za onéch dnl Sv. Petr od Krista, témto
placicim a kvilicim chudym lidem, ze vSech jinych, chtél bych tuto poboznou pani a

milosrdnou vdovu, pro potéseni vzkFigiti. 120

188 36y Joppe pak Zila ucednice jménem Tabita, fecky Dorkas. Konala mnoho dobrych skutk( a Stédre

rozdavala almuzny. 7 Ale pravé tehdy onemocnéla a zemrela. Umyli ji a polozili do horniho pokoje.
*®ponévad? Lydda je blizko Joppe, dovédéli se utednici, Ze je tam Petr, a poslali k nému dva muze

s naléhavou prosbou: ,Pfijd rychle k ndm!“ **petr se hned s nimi vydal na cestu. Kdyz pfisli do Joppe,
zavedli jej do horniho pokoje, kde ho s placem obklopily vSsechny vdovy a ukazovaly mu kosile a
plasté, které jim Tabita Sila, dokud byla nazivu. “Opetr poslal vSechny z mistnosti; pak poklekl,
pomodlil se, obratil se k mrtvé a rekl: , Tabito, vstan!“ Ona oteviela oci, a kdyz spattila Petra, zvedla
se na IGzku. **Podal ji ruku a pomohl ji vstat. Pak viechny zavolal, i vdovy, a vratil jim ji Zivou.
*zprava o tom se rozéiFila po celém Joppe a mnoho lidi uvéFilo v Pana. (Bible: pismo svaté Starého a
Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 123)

189 Kdzadni paté: Pri pohrbu urozené a slovo BoZi horlivé milujici i jeho ostfihajici, pani Lidmily Lipanské
in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 92].

190 kdzani pGté: PFi pohibu urozené a slovo BoZi horlivé milujici i jeho ostFihajici, pani Lidmily Lipanské
in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 94-95].
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MlzZeme se samoziejmé jen domyslet, zda se pani Lidmilla skute¢né tolik
podobala svému predobrazu v Tabité, zda v jeji osobé skutecné zemrela ,chudym
lidem matka“, je pravdépodobné, Ze zde sehrdlo roli dodnes pretrvavajici pravidlo,
Ze o mrtvych jen dobré. O glorifikacni tendenci pohfebnich kazani jsem se zminila jiz
v teoretické casti prace. Tabita vSak nebyla jedinou vdovou z Bible, ke které byly
zemrelé ctnostné vdovy pripodobriovany. Dalsi takovou prikladnou vdovou byla
Anna Prorokyn&, zmifiovana v evangeliu podle Lukdde 2:36-37"!, jejiz osud je
hlavnim tématem Kdzdni ¢tvrtého: pfi pohrbu urozené a vysoce Slechetné, i ndbozné
vdovy, pani Katefiny VéZnikové, rozené z Gersstorffu z roku 1610. Hlavnim ukolem

vdovcl a vdov tedy je setrvani ve vife a navstévovani chramu.

Kdzdni jedendcté: pfi pohibu vzdctné a slechetné matrony, pani nejmilejsi
manZelky urozeného a vysoce uceného pana mistra Jana Pachaeusa z Rdjova

»,Sotva muze, pratelé mili, tezky zarmutek clovéku pfijiti, jako ten, kdyz Pan
Buh milé manzely a vérné rozlu€ovati radi.’**“ Tak autor zadina kézani p¥i pohibu
manzelky Jana Pachaeusa z Rajova z roku 1606. Jednou z hlavnich otazek, na které
se snazi najit odpovéd, je pak ¢im mizZeme utésit ty, kdo prezZiji svého manzela nebo
manzelku: ,Protoz tu se jedno télo rozluéuje, a ne dvé téla: coz v pravdé je véc velmi
té7kd, a ¢lovéku téméF nesnesitedind.™*** Utéchou pak ma pozustalym byt, Ze se vSe

déje z uloZzeni Boha a ne ndhodou, stejné jako ani neni ndhodné manzelské spojeni,

protoze je to pravé Blh, kdo dava Zené muZe a naopak. Rozlu€uje je pak jen na

11 3% tu i prorokyné Anna, dcera Fanuelova, z pokoleni ASerova. Byla jiz pokrocilého véku; kdyz se

jako divka provdala, Zila se svym muzem sedm let 7a pak byla vdovou az do svého osmdesatého
ctvrtého roku. Nevychdzela z chramu, ale dnem i noci slouzila Bohu posty i modlitbami. (Bible: pismo
svaté Starého a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 62)

92 Kazdni jedendcté: pri pohrbu vzdctné a Slechetné matrony, pani nejmilejsi manZelky urozeného a

vysoce uceného pana mistra Jana Pachaeusa z Rdjova in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 150-151].

193 s_s s . . v. v . . v . , T 7 v .
Kdzdni jedendcté: pri pohibu vzdctné a slechetné matrony, pani nejmilejsi manZelky urozeného a

vysoce u¢eného pana mistra Jana Pachaeusa z Rdjova in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 151].
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kratkou chvili: ,,Na cas sic, tak jest, Zze Pan BlUh manzely rozlucuje, ale vSak zase

pFijde ten &as, spoji je se viemi vérnymi jinymi jejich prateli.****
| tuto Zenu proto Blh povolal z tohoto svéta, aby ji spojil s jejimi prateli, rodici,
détmi a aZ uzna za vhodné, vezme k sobé i jejiho manzela: , Protoz kdyz nas Pan Bih

zde rozlu€uje, t&8me se tim, ze to Pan Bih &ini proto, aby nés zase spojil.*>>“
Kazani XXI.: pri pohibu vzdctné a vysoce poboZné Zeny, pani Dorothy Fuknetrovy

Roku 1606 bylo proneseno pohrebni kazani, za jehoz hlavni téma celého
kdzani byl zvolen citat z Izajase 26:19,"° ktery slibuje, Ze lidé, ktefi na tomto svété

s

zakouseli vSemozné tézkosti, po smrti ale znovu vstanou a budou vzkfiSeni.

O vzkfiseni je velmi dUlezité ucit se od cirkve, a to predevsim proto, Ze
zmrtvychvstani je velmi tézké uvéfit: ,,proto, nebo rozum nds vSecky véci na odpor
vidi p¥i smrti télo e v zem jde, v prach se obraci.’®’“ Musime se o vzkfideni uéit i
z toho dlivodu, abychom nepochybovali o Kristové zmrtvychvstani a posilili se tak ve
své vire, abychom pfi tézkostech a bidach tohoto Zivota nepropadli zoufalstvi ani

htichu, protoZze nas pravé po vzkfiseni ¢eka vécny Zivot.

evs,

Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu
kdzdni pohfebni dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani
Anny Magdalény Vencelikové z Malovic

Toto kazani je rovnéz rozjimanim o uUzkostech a bidach tohoto smrtelného

Zivota a také o radostech budoucich v Zivoté vécném. ,Protoz 6 ¢lovéée, pomni na

194 s_s s . . v. v ) e v / , T 24 v /

Kdzdni jedendcté: pri pohirbu vzdctné a Slechetné matrony, pani nejmilejsi manZelky urozeného a
vysoce uc¢eného pana mistra Jana Pachaeusa z Rdjova in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 153].

195 s_s s . . v, v ) e v / , T 24 v /

Kdzdni jedendcté: pri pohirbu vzdctné a Slechetné matrony, pani nejmilejsi manZelky urozeného a
vysoce u¢eného pana mistra Jana Pachaeusa z Rdjova in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 154].

196 19Tvoji mrtvi obZivnou, md mrtva téla vstanou! Probudte se, plesejte, kdo prebyvate v prachu!

(Bible: pismo svaté Starého a Nového zakona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 647)
Y7 Kdzani XXI.: pFi pohFbu vzdctné a vysoce pobozné Zeny, pani Dorothy Fuknetrovy in: BOROVSKY
Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 220].
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to, a znamenej v srdci svém, Ze jsi prach, a v prach se navratis. Poc¢atek Zivota tvého,
Ze jest zacatek i smrti tvé: a ¢im dale Ziv jsi, tim bliZeji k smrti se ubirds: procez
dnové nadi ndhle prebihaji a skon&eni let svych rychle dochazime.'®“ zde je
autorem zminéna myslenka antickych filozofl, Ze umirame jiz od svého narozeni.
Smrtelny Clovék je pfirovnavam ke slunci na obloze, které rano vychazi a vecer
zapada a které obcas zastini temné mraky, stejné jako se ¢lovék rodi a umira a jeho
zZivot je plny bidy, tézkosti a nestdlosti: ,Nebo vseliké télo jest jako trava a vselikd

v

sldva Clovéka, jako kvét polni, jako tftina nalomena jest tento Zivot nas, ¢im vice ho

pFibyva, tim vice ho ubyva.'**

Smrt této pani je nam predkladana jako zrcadlo lidské smrtelnosti: ,,...kterazto
v trpélivosti nasledujice vtom Joba svatého pocitala dnl souzZeni svého a uvedla
moudrost v své srdce, dusi spolu svou v ruce spasitele svého do cirkve triumfujici a
roucho své zbilila v krvi beranka ob&tovaného za hfichy vieho svéta.’®® Metafora
s krvi berankovou byla ¢asto uzivdna napfr. i v testamentarni praxi, kdyz Slechtici

Vv

odkazovali svou dusi Bohu ve vite, Ze ji pfijme ocisténou krvi jeho Syna JeZisSe Krista,

Ve

ktery ji za lidstvo prolil na kfizi, aby mu tak zajistil vé¢ny Zivot po smrti.

Objevuje se zde i odkaz na 21. kapitolu Zjeveni Janova, coZ neni obvykly text,
na ktery by se v pohfebnich kazanich odkazovalo, velmi detailné popisuje jak bude

vypadat lidsky vécény Zivot po Poslednim soudu, kdy se znovu spoji nase duse a télo

201

a budou vzktiSeny.”"~ Kazani rovnéz obsahuje Pisnicku o marnosti svéta tohoto,

198 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni
dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 6].

199 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni
dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 10].

200 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic. [s. 9].

2011 Y . . ’ , , v . v .:v o
A vidél jsem nové nebe a novou zemi, nebot prvni nebe a prvni zemé pominuly a more jiz vibec

nebylo. Vidél jsem od Boha z nebe sestupovat svaté mésto, novy Jeruzalém, krasny jako nevésta
ozdobend pro svého Zenicha. A slysel jsem veliky hlas od trinu: ,Hle, pfibytek BoZi uprostied lidi,
Blh bude pfebyvat mezi nimi a oni budou jeho lid; on sam, jejich Buh, bude s nimi, *a setre jim
kazdou slzu z oéi. A smrti jiZ nebude, ani Zalu ani nafku ani bolesti uz nebude — nebot co bylo,
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kterd vyuziva klasickych metafor pro pomijivost lidského Zivota: ,Jsa cerviim
potrava: trupel hliny slujes, nad hrncem dejm, para“ nebo ,nevéda kdy umfres, dnes

nebo nazejtfi: na hrdle smrt neses, jako 3at vezdejsi.?**“

Kdzdni pohrfebni nad télem mrtvym urozené pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic, pani manzelky nejmilejsi urozeného a statecného rytife, pana Zikmunda
Matéje Vencelika z Vrchovist je druhym kazdnim v tomto svazku pronesenym nad
pani Annou Magdalénou Vencelikovou z Malovic z roku 1615. Opét se zde objevuje
citat ze Zjeveni Janova 14:13.2%

Blahoslaveni mrtvi tedy odpocivaji od své prace na zemi, jejich téla zlstavaji

v hrobech a duse v rukou boZich, odkud pljdou ze smrti do Zivota. Kazatel uvadi, Ze

pominulo.” 5Ten, ktery sedél na trlinu, fekl: ,Hle, vSecko tvofim nové.” A fekl: ,,Napis: Tato slova jsou
vérna a prava.” °A dodal: ,Jiz se vyplnila. Ja jsem alfa i Omega, po&atek i konec. Tomu, kdo Zizni, dam
napit zadarmo z pramene vody 7ivé. 'Kdo zvitézi, dostane tot vie; ja mu budu Bohem a on mi bude
synem. EAviak zbabélci, nevérni, necisti, vrahové, cizoloZnici, zaklinaci, modIafi a vSichni |hafi najdou
svQj udél v jezere, kde hoti ohen a sira. To je ta druhd smrt.” °A pristoupil jeden ze sedmi andéld,
ktefi méli téch sedm nadob a v nich pfipraveno sedm poslednich pohrom, a fekl mi: , Pojd, ukazu ti
nevéstu, chot Berankovu.” *° Ve vytrzena ducha mé vyved! na velikou a vysokou horu a ukazal mi
svaté mésto Jeruzalém, jak sestupuje z nebe od Boha, Y74¥ici Boi sldvou; jeho jas jako nejdrazsi
drahokam a jako pruazraény kFistal. Mésto mélo mohutné a vysoké hradby , dvanact bran
stfeZenych dvandcti andély a na branach napsana jména dvandacti pokoleni synl lzraele. BTvi brany
byly na vychod, tfi brany na sever, tfi brany na jih a tfi brany na zapad. “A hradby mésta byly
postaveny na dvandcti zakladnich kamenech a na nich bylo dvanact jmen dvandacti apostol(
Berankowych. *Ten, ktery se mnou mluvil, mél zlatou miru, aby zmé&fil mésto i jeho brany a hradby.
Mésto je vystaveno do ¢tverce: jeho délka je stejna jako Sitka. Zméfil to mésto, a bylo to dvanact
tisic mér. Jeho délka, %itka i vygka jsou stejné. zZméFil i hradbu, a bylo to sto Etyficet EtyFi loket
lidskou mirou, kterou pouzil andél. 18Hradbyjsou postaveny z jaspisu a mésto je z ryziho zlata,
zériciho jako kristal. 19Zaiklady hradeb toho mésta jsou samy drahokam: prvni zakladni kdamen je
jaspis, druhy safir, tfeti chalcedon, ¢tvrty smaragd, 20p.’ét\'/ sardonys, Sesty karneol, sedmy chrysolit,
osmy beryl, devaty topas, desaty chrysopras, jedendcty hyacint a dvanacty ametyst. *'A dvanact bran
je z dvandcti perel, kazda z jediné perly. A namésti toho mésta je z ryziho zlata jako z prtizracného
kFigtalu. 2Aviak chrém jsem v ném nespatfil: Jeho chramem je Pan Bih vSemohouci a Beranek. B 1
mésto nepotrebuje ani slunce ani mésic, aby mélo svétlo: zati nad nim slava BoZi a jeho svétlem je
Beranek. 24Nélrody budou Zit v jeho svétle; kralové svéta mu odevzdaji svou slavu. *Jeho brany
z(stanou otevreny, protoZe stale trva den, a noci tam uZ nebude. 28\ ném se shromazdi slava i gest
narod. ’A nevstoupi tam nic nesvatého ani ten, kdo se rouha a Ize, nybrz jen ti, kdo jsou zapsani

v Berankové knize Zivota. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad
Milos Bic¢ ... [et al.]. s. 245-246.)

202 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic. [s. 35].

203 13 v . .y / ; . . , s T .
A slySel jsem hlas z nebe: ,Pis: Od této chvile jsou blahoslaveni mrtvi, kteti umiraji v Panu. Ano,

pravi Duch, at odpocinou od svych praci, nebot jejich skutky jsou s nimi.” (Bible: pismo svaté Starého
a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 241)
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mrtvd Anna Magdaléna zakousela od Boha mnoho nemoci jiz od détstvi, vSe ale
trpélivé snasela, vyhybala se i pokusenim svéta.

Kazani obsahuje pisni¢ku slozenou na pamatku této pani, kterd se podle
instrukci v kdzani obsazeném po tomto vykonaném kdazani i zpivala, je u ni dokonce i
uvedena poznamka: Zpivd se jako: Bychom sobé vzpominali, co nds md potkati*®.
Jednd se o dialog mezi manZelem a zesnulou manzZelkou. Zacina slovy manzela:
,Pres Sest let zUstaval sem s ni jsouce Ziv poboZné, ale nyni jak v srdci svém ji touzim
bolestné&.’®“ Ten doufal, Ze ji Bih vylé&i z nemoci, misto toho mu ji ale vzal, manzel
ale véri, Ze jeho Zenu cekd vécny Zivot.

ManZelka mu nasledné odpovida: ,Nermut se a nestrachuj, mdj manzeli mily,

s

v tu pfesmutnou hodinu a Zalostnou chvili. Nepla¢ mé potéseni, mé premilé srdce,

2064

Ze tak od tebe jdu rychle, a prevelmi brzce. Kazatel tedy misto obvyklého

consolatia, v némz by promluvil atéSnymi slovy k vdovci on sdm, nechal ,,promluvit”
ze zahrobi zesnulou manzelku, kterd jej méla zdroven varovat. ,Neusettila jest krasy
mé ani mladosti, podtala kosou jako kvitek spanilosti. Pomni, mdj manzeli mily, co
se mné nyni stalo, Ze se tobé téz stane, jak se pred nami dalo. Stdj v bazni, miluj
svaté ctnosti a poboznosti, sly$ pilné slovo BoZi s uctivou etrnosti.?®’“ Nepromlouva

pouze k nému, ale i pratelim, ktefi pfisli doprovodit jeji télo k hrobu, aby na smrt

mysleli a vyvarovali se veskerych svétskych rozkosi.

204 Typické pro kramarské pisné. Fakt, Ze se tato pisnicka zpiva na znamy napév a v kazani je
poznamka, Ze byla v kostele pfi pohfbu zpivana by mohla ukazovat na fakt, Ze byly tisky tohoto
kazani rozdany prichozim jesté pred obradem, aby se mohli drzet textu. V nékterych pfipadech se
tisky rozdavaly jiz v kostele, vétSinou pokud obsahovaly kresbu a vysvétleni castra doloris, ve vétsiné
pripadl byly ale tistény aZ po pohfbu.

205 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni
dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 54].

206 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic. [s. 56].

207 . v 4 v . v. sy Vv s s v /
Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 57].
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ManZel se sni loudi: ,Zadaje ztéchto bid strasti také vypro$téni i s tebou

v nebeském trinu étastého shledani.?®®“

Kdzani pohrebni nad mrtvym télem urozené pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic je druhym kazanim pochazi tohoto svazku, které pfipomina proménlivost
lidského Zivota, kterou vidi posluchaci pravé na odchodu mrtvé: ,To zajisté Ze
zadnému urozenému i neurozenému se nevyhybd, na vSech ¢asem sobé uloZzenym,
svého prava uziva a moc provozuje.?**“

Zesnulad podle kazatele hledéla na Boha, viru a evangelium a opustila své
misto na tomto svété sradosti a virou, ne jako Lotova Zena, ktera nechtéla
zapomenout na rozkoSe pozemské, ohlédla se zpét na Sodomu a proménila se
v solny sloup.

Je popisovan jeji zbozny Zivot, plny bid a zkousek nejrlznéjsSimi nemocemi,
nechybi ujisténi, ze zemrela poklidné: , 0 preblahoslavené skonceni takové jest:
nebo duse lidi spravedlivych jsou v rukou BozZich, aniz se jich jaké trapeni dotknouti

muze. 20«

Pohrebni kdzani pFi kfestanském pohfibu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy
rozené Nosticové z Belvic

Kazani Jitika Dykasta z roku 1608, které bylo vytiSténo az v roce 1612, se
zabyva predevsim moci Boha nad nasimi Zivoty zde na zemi: ,JakoZ Bllh ma moc
Zivota, tak ma také vladarstvi smrti. V i ruce jest Zivot tvlij? V ruce Bozi. Kolikrat by

nepfitel tvlj poradal tvého Zivota: ale pilné ho ostfiha Pan.”’“ Nemuzeme tedy

208 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 59].

209Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni
dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic. [s. 61].

210 . v 4 v . v. sy Vv s s v /
Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzdni pohrebni

dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
z Malovic. [s. 78].

' DYKASTUS, Jifik. Pohfebni kdzdni pri kiestanském pohrbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 3].
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zemtit, dokud to nebude chtit sam Bah. Mirkovsky pfipomina, Ze mnozi lidé po
smrti blizkého ¢asto nafikaji na pri¢inu smrti nebo na lékare, coz ale nema Zadny
smysl: ,Dokud dvére Zivota ndm jsou ode Pana otevreny, potud jich nam Zadny
nezavie. Ale jak jen Pan rukou pokyne, dvére Zivota naseho budou zavieny. Kdyz

budou dvéfe Zivota zavieny, zadny jich neotevie az hlas Pané v den Soudu.?**“

Pfibuzni jsou utéSovani také tim, Ze se zesnula zbavila nejvétsi tézkosti tohoto
svéta, hfichu: , Dékuje tato pani Bohu skrze Jezu Krista Padna naseho, Ze jiz toho
véeho zbavend, htich ji odpustén skrze Krista, jiz vic na véky hiesiti nebude.’**“ Dale
pak faktem, Ze jiz neni trdpena nemocemi a bidami tohoto svéta: ,Tak ty bidy a
nemoci pomalu zZiraji tvlj Zivot. Té bidy tuto urozena a poctiva pani jest zbavena

skrze smrt, jiz se neboji Zadného pfistrachu a nebezpe&enstvi ani nemoci.?**“

Opét se zde objevuje pfirovnani smrti ke snu: ,Této pani télo odpocivati bude

’ 7

v hrobé jako vrozkosSné posteli v nadéji blahoslaveného vzkfiseni k vécnému

Sivotu. 2>«

Kdzani nad mrtvym télem urozené pani, pani Alzbéty Valdstejnské z Valdstejna

Autorem tohoto kazani z roku 1614 je Jan Vaclav Cykada, kterého o sepsani
pohfebniho kazani poprosil otec zesnulé. Zesnulou v ném li¢i jako pravou zboZnou
vérici: ,Jaka jest milovnice Evangelium Pané byla a podle rad z ného pochazejicich,
jaké milosrdenstvi s poddanymi, i sjinymi chudymi &inila.** Prokazovala tedy

milosrdenstvi poddanym a rovnéz i chudym, jak se na kfestanku slusi.

212 DYKASTUS, JiFik. Pohfebni kdzéni pfi krestanském pohrbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy
rozené Nosticové z Belvic. [s. 4].

13 DYKASTUS, li¥ik. Pohfebni kdzéni pfi kfestanském pohrbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 9].

1% DYKASTUS, Jifik. Pohfebni kdzdni pfi kfestanském pohibu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 10].

?1> DYKASTUS, li¥ik. Pohfebni kdzéni pfi kfestanském pohrbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 14].
?'® CYKADA, Jan Vaclav. Kdzdni nad mrtvym télem urozené pani, pani AlZbéty Valdstejnské
z Valdstejna. [s. 12].
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Kazani pohrebni pfi doprovdzeni téla mrtvého k hrobu, ctné a slechetné pani
Vorsily, dcery po ziistalé po dobré paméti slovutnym panu Janovi Méchyrovi

Knéz Stépan Olomoucansky poufil k pohfebnimu kazani zroku 1614 verse
z Ezechiela, v nich? je prorokovi ozndmena smrt jeho Zeny (Ezechiel 24:15-162Y).

Podobnymi slovy pak utéSovala podle Olomoucanského také pani Vorsila
svého muze: , Anobrz pred tou hodinkou smrti své vida manzela svého placiciho,
jeho potésovala pravice: Nepladte a nestyskejte sobé jiz jest darmo, Pan Blih dal,
Pan BUh vzal, bud jméno Pan pochvaleno. Item pravila k manzelu, vSak vas Pan Buh

neopusti.?®“ Je sice vhodné manzelku oplakavat, stejné jako to &inil Ezechiel nebo

Abraham, ale nesmi se jednat o smutek a plac prehnany.
Kdzdni patndcté: pfi pohfbu nabozZné vdovy, pani Anny Vysocanské z Vysocan

Citdtem vybranym pro kazani nad vdovou Annou Vysocanskou z Vysocan
zroku 1604 je zPrvniho listu Timoteovi 5:5-6.'° Autor pohtebniho kazani
pfipomind, Ze svaty Pavel rozliSuje dva druhy vdov: pravé a pokrytecké. Prava
vdova véri v Krista a v néj ve svém ositeni vklada veskerou svou nadéji, pilné se také
modli a prosi Boha jako Anna Prorokyné a nedopousti se Zadnych ,rozpustilosti.”
DulezZité je, Ze za pravou vdovu neni povaZovana takova vdova, ktera se znovu
nevdala jen proto, aby si mohla uzZivat marnosti svobodného Zivota. Pouze pravé

vdovy se tedy dockaji vécného Zivota: ,Protoz tehdy, pfi kterych vdovach

nachazime, Ze vBohu nadéji svou vkladaji modliteb a proseb pilné sou vsi

7 stalo se ke mné slovo Hospodinovo: 16 ,Lidsky synu, hle, ja ti nahlou ranou vezmu zadost tvych

odi, ale ty nenarikej, neplac, neuron ani slzu.” (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: Cesky
ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 24)

*1® OLOMOUCANSKY, Stépan. KGzdni pohfebni pfi doprovdzeni téla mrtvého k hrobu, ctné a Slechetné

pani Vorsily, dcery po zustalé po dobré paméti slovutnym panu Janovi Méchyrovi. [s. 14].

219 5 .. vz . i . . .
Vdova, kterd je opravdu osaméla, doufa v Boha a odddva se vytrvale prosbdm a modlitbam ve

dne i v noci. °Ta, kterd mysli jen na zabavu, je mrtva, i kdy? Zije. (Bible: pismo svaté Starého a Nového
zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 201.)
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rozpustilosti se vystfihaji: Ty sou Kristovy vdovy. Ty kdyZ umiraji, maji napad k Zivotu

vécénému a kralovstvi Nebeskému.

2204

Toto pohrebni kazani rovnéz nese atributy spiSe vzorového kdazani, nebot

neobsahuje zadné personalie ani informace o smrti Anny Vysocanské z Vysocan.

Kdzani pri pohibu pobozné ctné slechetné a mnohovzdacné matrony pani Anny

Kosetické

Roku 1607 bylo pfedneseno pohrebni kazani nad Annou KoSetickou, jehoz

autorem je knéz Jan lacobides BeneSovsky, v némzZ nabadd své posluchace ke tfem

vécem.

1)

2)
3)

Abychom mrtvé oplakavali, ne proto, Ze by jim to jesté snad néjak
prospélo, ale abychom oplakavali bidy tohoto Zivota a smrt jako trest
za dédi¢ny hrich, ktery lezi na vSech lidech: ,Avsak ten nas pla¢ ma

Ve

byti mirnén, a ne pohanskej, jakz mnozi kfestané Cini, Ze smrti svych
mrtvych pfiliSné Zeli a nad nimi placi, jakoby se jiz viceji s nimi na véky
shledati nemé&li.?2*«

Nalezité odit téla mrtvych, ale bez vsi pychy, ktera je Bohu nemila.
Doprovodit télo k hrobu a pohftbit jej: ,,Nebo by musilo srdce nad
adamantovy kdmen, a horu Kavkaz tvrdsi byti, aby nemélo nad smrti

svého milého krevniho pfitele splakati.m”

V kazani jsou rovnéz zminény tfi pokuty za to, Ze se bidny svét nékaje, a sice:

hlad, valka a mor. BeneSovsky pfipomina napf. hladomor z roku 1601 a nedrodu

obili nejen zde, ale i v okolnich zemich, ddle pak vdlku, kterou nas Biah dlouho

netrestal. Ddle pfipomina, Ze vSichni sméfujeme ke smrti, téla nase mrtva maji byt

220

Kdzdni patndcté: pfi pohibu ndboiné vdovy, pani Anny Vysocanské z Vyso¢an in: BOROVSKY

Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 445].

221

222

JACOBIDES, Jan. Kdzdni pfi pohrbu poboZné ctné Slechetné a mnohovzdcné matrony pani Anny
Kosetické.[s. 4].

JACOBIDES, Jan. Kdzdni pri pohrbu pobozZné ctné slechetné a mnohovzdcné matrony pani Anny

Kosetické. [s. 5-6]
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pohifbena do domu zemé, kde v prachu zemé nezhynou, ale moci Bozi budou
vysvobozena a vzkfisena.

BeneSovsky nezapomene pfipomenout ani to, Ze pani Anna méla neustale
svou smrt na paméti, dokonce si dva roky pred svou smrti nechala usit rubas a sbit
truhlu, sama doma si ¢etla Pismo a dalSi spisy a strojila se v€as k pokani: , Tak aby ji
nebyla smrt neZ toliko snem a libym odpocinutim zasobujic se témi vécmi, kteréz by
2234

ji ktomu platné a uzitecné slouzily, totiz slovem BozZim a Svatostmi velebnymi.

Opét zde nalézame odkaz ke smrti jako ke snu.

Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou
z Valdstejna

Autorem tohoto kdzani je Krystof Megander, ktery jej sepsal k prilezitosti
pohibu Polexeny Sternberkové z Vald$tejna vroce 1620 a za hlavni téma si
vzhledem k faktu, Ze zemfela pfi porodu, vzal citat z Prvni knihy MojziSovy, tykajici
se smrti Rachel (Genesis 35:16%*%).

,V Cistotném loZzi manZelském poZehnani BoZiho, a plodu Zivota svého
ocekdvajice z prepusténi Boziho skrze smrt rozlouceni byvaji, tak Ze pfi porodu
anebo po porodu mater i s ditétem umira, nad kterouz bolest co mlze byti tézsiho?
Co zalostivéj$iho??%“ Takto se ptd Megandr, ktery se ale rovné? zastavuje u smutku
z ukonceni manzelského svazku skrze smrt:

,24adna bolest v tomto svété vétsi neni, a byti nemGze jako kdyZ dvé srdce ldskou

v . , . , v / , .r 22
manzelskou a jednomysinou virou spojend skrze smrt rozlougena byvaji.?2®

223 JACOBIDES, Jan. Kdzani pri pohrbu pobozZné ctné Slechetné a mnohovzdcné matrony pani Anny

Kosetické. [s. 20-21].

22 1%potom z Bét-elu odtahli. A kdyz u? byli nedaleko Efraty, Rachel porodila; méla vak t&zky porod.

7 Kdy3 t&zce rodila, pravila ji porodni baba: ,Neboj se, mas zase syna!“ *Ve chvili, kdy umirala a Zivot
z ni unikal, pojmenovala ho Ben-6ni (to je Syn mého zmaru), ale otec ho nazval Ben-jamin (to je Syn
zdaru). Réchel umfela a byla pohtbena u cesty do Efraty, coz je Betlém. 2%j3kob nad jejim hrobem
postavil pamétni sloup , a to je pamanik Rachelina hrobu dodnes. (Bible: pismo svaté Starého a
Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 51.)

> MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 7].

2 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 6].
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Megander také uvadi slova cirkevniho ucitele, svatého Basileia, ktery takovémuto
louceni tikal rozlouceni/rozdvojeni srdce: , A pravi, Ze pozlstalé osobé nic jinaCe na
mysli neni, neZli jakoby srdce jeji nékdo bfitkym meéem na dvé ukrutné rozpoltil,
jednu polovici do zemé zakopal, druhou pak zranénou a zkrvavélou ne bez velikych
muk a nevypravitedinych bolesti v téle jejim zanechal.?*’“

Z ptrikladu starozakonni Rachel a Jdkoba se miUZeme podle Megandera naucit
od jednotlivych postav nékolik véci.

Nejprve se samoziejmé zminiuje o Rachel, kterd se odvratila od pohanstvi
k vite a cestovala se s vym muzem v pokrocilém stadiu téhotenstvi do Bethel, aby
vykonala sluzbu Bohu, byla tedy pfikladem zboZnosti a vérnosti. Samotna Polexena
pak podle Megandera: ,neumfela, ale libé usnula a jako svitka zhasla.?*®“ Opét se
zde objevuje motiv snu, ¢lovék je navic pripodobnén ke svicce, kterd dohorela, coz
je jeden z nejéastéji uzivanych znak( tzv. vanitas neboli marnosti, predevsim ve
vytvarném uméni, které ndm pfipominaji nasi smrtelnost ve smyslu mementa

2 7a velmi dllezity okamzik povazuje Megander jeji posledni slova na

mori.
smrtelném lozZi: ,A néco malo prfed smrti témito slovy ku Panu Bohu volala: Pane
Jezisi Kriste, tobé porouc¢im dusi mou, tobé sem Ziva, tobé umiram, tva jsem zZiva i
mrtva a vtom pokojné a tiSe z tohoto svéta vykrocila jsouci v letech véku svého
dvadceti tfech a kolika nedélich. O jak tedy blahoslavena smrt jeji! O jak radostnd
hodina té smrti! O jak prepotésSena ta chvile, v niz jeji svata duse z bidného sic
tehddz, vsak tudiz oslaveného téla vysSla a do vécného blahoslavenstvi se

vystéhovala.zso” Odesla z tohoto svéta smifend s Bohem a s virou ve vzkFiseni, cozZ je

jedna ze zakladnich podminek dobré smrti.

7 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 6].

2 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 26].

229 Vs e v s v . v , , . v v v
Dalsimi jsou napf. zvadlé kvétiny, kostlivec, presypaci hodiny, zrcadlo a nas odraz v ném, mec

apod.
2% MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 26].
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Dale se Megander také zminuje o synovi Rachel, Benénim nebo Benjaminovi,
pfenesené pak o ditéti zesnulé Polexeny, které také zemrelo. Nastava zde prostor
k zamysleni nad tim, pro¢ nékteré déti umiraji po porodu nebo se narodi jiz mrtvé a

21 takové ditky

odchazi ztohoto svéta nepokrtény: ,Ucitelé strany pod Jednou
nekrténé, k vécnému zatraceni nemilosrdné odsuzuji neb o nich tak smysli, ze
v jakémsi zvlastnim misté pred peklem, kteréz Limbus infantum nazvali,
z0stavaji.”>2“ To podle néj ale pro déti, které se narodi mrtvé nebo pfi porodu
zemrou, neplati: ,Kterak se ti mohou znovu zroditi,?** ktefi z prvniho télesného
sivého narozeni neuiili?®*“ Katolické pojeti otistce i limbu pro nepokiténé
novorozence odmita: ,,Protoz i tento smysl strany pod Jednou jakozto bludny od nés
evangelickych naprosto se zamitd, neb my tak véfime, Ze takové ditky in casu
necessitatis®>>, rovné té7 skrze zasluhy Kristovy od Boha viry a vééné spaseni
dosahuji, a véak modo extraordinatio tedy zvlaétnim zptsobem.?®“ Mozny zplisob
podava na konci kazani: ,neb jej Pan Jezi§ v zZivoté matky jeho pokftil i rouchem
svych predrahych zdskuh priodil. Podle téla pak v den posledni Soudny podobné

2374 Na zavér

jako i my z mrtvych vstane a vééného blahoslavenstvi pozivati bude.
pridavda Megandr jesté dalsi ujisténi, a to nejen manzelovi Polexeny, ale i ostatnim
rodi¢m, ktefi prisli o dité: ,A to necht jest v kratkosti oznameno ku potéseni

pobozinym a kfestanskym rodi¢im, aby se nad takovou smrti svych milych ditek

231 5, . . s . wwe s ve
Zastupci katolické viry, véfici v ocistec.

2 MEGANDER, Krystof. Kézdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 16].
233 pFi kitu.

> MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou
z Valdstejna. [s. 16].

235 ,V pripadé nutnosti.”

% MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou
z Valdstejna. [s. 16-17].

237

MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou
z Valdstejna. [s. 26].
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pfilisné nermoutili, nybrz to znali, ano i cele tomu véfili, Ze jsou dédicové Zivota
vééného.”8“

Treti postavou, u které je potreba se pozastavit, je Jakob, ,kteryZz se nad
nenaddlou smrti své nejmilejsi manzelky velice rmoutil, vSak proto védév, Ze proti
vali BoZi nic nemUzZe a Ze své milé manzelky neztratil, ale toliko ji pred sebou

predeslal.®*“ Je vhodné, abychom své mrtvé oplakali, ale ne pfili§, jak uz bylo

nékolikrat receno.

Kdzdni Sestndcté: pFi pohFbu poctivé Zeny Marty, manzelky Linharta feznika®*°
Kdzani z roku 1615 obsahuje jako hlavni téma citat z Prvniho listu Timoteovi
2:13-15.**" Témito slovy popsal sv. Pavel pad lidstva kv(li ¢inu prvni Zeny Evy. Zeny
byly stvofeny k poddanosti - jako prvni byl totiz stvoren Adam a pak Eva, Zena je
tedy stvofena pro muze, ne naopak. Zena ale nebyla vytvorena z jeho hlavy, aby nad
muzem vladla, ale ani z jeho paty, aby po ni Slapal a byla jim utlacovana, nybrz
z boku, aby mu byla spolecnici. Dale pak byly Zeny obdareny trpélivosti, aby vydriely
bolesti u porodu, které jsou pokutou za prvnotni dédi¢ny Evin hfich, a rovnéz také
k vife. | kdyzZ je Zena pfFicinou prvotniho hfichu - to ji had oklamal, muz Adam si od ni
jablko vzal kvali své lasce k ni, a proto je jeji pokuta tézsi, musi mit ale viru, Ze i

kdyby pfi porodu zemrela, tak dojde spaseni.

Z tohoto kdazani, které neobsahuje zadné persondlie o mrtvé z nadpisu, ani
pri¢iny jeji smrti, se jen mUZeme zvybraného citdtu a tematiky celého kazani

domnivat, Ze zemfrela pfi porodu.

2% MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 19].

% MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 19].

40 Kazéni Sestndcté: pfi pohibu poctivé Zeny Marty, manzelky Linharta Feznika in: BOROVSKY

Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium.

> Byrsdyt prvni byl stvofen Adam a pak Eva. “*A nebyl to také Adam, kdo byl oklaman, ale Zena byla

oklaméana a dopustila se piestoupeni. “Spasena bude jako matka, jestlize setrva ve viFe, lasce,
svatosti a stfizlivosti. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad Milos
Bic... [etal.]. s. 200.)
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9. Kazani pronesena nad muzi

Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka

V pohrebnim kazani Jana Syxta z Lerchenffelzu zroku 1617 je vyuzito
opakujiciho se motivu hvézd, které zastupuji rod pand ze Sternberku. Smrt pana
Zderika oznacuje kazatel za ,zatméni nékdy té vdm podobné svétlé, krasné a
vyteéné hvézdy.?*?“

Pfedmluvu ke kazani otevira kazatel tématem a neSvarem tehdejsi mladeze:
,Obycej maji lidé mladi, jak rano vstanou, i hned k zrcadlu jiti, do ného se tak dlouho
vzhlidati, dokavad nevidi, Ze netoliko na tvafi na ¢ele na ocich Zadné viceji vady neni,
ale také i ten posledni vldsek rovné $varné pékné a poradné stoji.”** A pravé
zemfrely, ktery byl strycem mladych zastupc rodu Sternberk(i p¥itomnych na
pohtbu, ke kterym kazatel pfimo promlouva, ma byt jejich zrcadlem, v némz zjisti,
jakého slavného rodu jsou cleny, jakymi jsou ,hvézdami:“ ,Jste-li nyni hvézdy
malické, budte toliko Cistotné, svétlé, poslusné a Boha bojné, prijde zajisté cas ten,
budete-li se Pdna Boha bati, vuli jeho plniti, pfikazani zachovavati, rodica svych
nejmilejsich poslouchati, budete-li cirkvi kfestanské vlasti své milé Krali panu svému
pilné, vérné a upfimné slouziti Ze svétlo vase po vsi zemi po vSech krajinach, ano po
vsem krestanstvu se bude blystéti a stkviti.2** A proto i tito mladi Sternberkové
maji svitit jako pravé hvézdy.

Dulezité vsak také je, aby nezapominali, Ze jsou také obycejni lidé, stvoreni z
Adama, Ze jsou prach, popel a hlina jako vSichni ostatni. Sirta zde zmifiuje egyptsky

zvyk, ktery spocival v pokladani hlavy mrtvého ¢lovéka, ktera méla na cele napis:

%2 SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 3a].

23 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 2b].

% SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 2b-3a].
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»Hled na tuto hlavu sméle, jez, pij, hoduj nez, véz cele, Ze ti nékdy prijde na to,

2454

budes popel, budes blato na stal.

V samotném pohiebnim kazani pak nejprve néco kratce povi o hvézdach, o
jejich slavé a krase, o zatméni i jejich sinalosti, a to proto, Ze také jedna kdysi jasna
hvézda ze slavného domu a vzacného rodu pan( ze Sternberka ,nyni na téchto
marach, v této truhle, pod timto p¥ikrovem zavienda a bezduina le#i.?**“ Pfipomina,
Zze smutek nepostihl pouze pfitomné lidi, ale rovnéz i hvézdy na nebi: ,Nebo sami
vidite, kterak ty premilé hvézdy jak predni, tak i jiné vSeckny dnesniho dne ponékud
se zatmély, mezi kfidla ustoupily, oci i usi zakryly, jakoby o pfihodé a nestésti této
své nékdy spanilé hvezdy slySeti a na toto posledni jeji vtomto svété zatméni patfiti
nechtély.247” Zemftelého pak pfirovnava k zhaslé, mrtvé hvézdé: ,Z toho domu, z té
oblohy, tato nase nyni bledd, temna, zsinald a zmrtvéld hvézda vysla, dvaceti a Sest
let vtomto svété svitila, ted pak roku nynéjSiho rovné toho dne, v kteryz se jest
urodila rodicim svym, prateliim svym, potéseni prinesla, jim se po nejprve ukazala,
totiz na den narozeni svého, den pamatny svatého Vojtécha biskupa a dédice
¢eského, svétlo, silu, krasu ztratila, vSecka z¢ernala, do truhly, do zemé se skryla a

schovala.?*8

Hvézdami nazyva kazatel pany ze Sternberka hned z nékolika dévod(: jednak
se toto prirovnani objevuje vPismu, v némZ jsou dobfi a poboini krestané
pfirovnavani ke hvézddm nebeskym. Hvézdy jsou navic ¢asti nebes a lidé byli
stvoreni a vyvoleni k tomu, aby v nebi Zili ve své nebeské vlasti. Hvézdy jsou také
Cisté a stvorené k tomu, aby svitily na obloze, stejné je tomu u bohabojnych lidi,

ktefi maji Cisté srdce a sviti na obloze cirkve svaté diky svym dobrym a poboZinym

25 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 3b].

*%® SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 4b].

47 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 5a].

%8 SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12b].
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skutkim: ,,Skrze hvézdy moci ucinky, aneb vlivani jich, mnoho dobrého v tomto
svété se pusobi, povétii je Cisté, temnosti se osvécuji, rosa ranni pada, byliny
okFivaji, trava roste, ptackové se raduji: tak také skrze volené Bozi a prosby jich
vSecko dobré nam z hiry pfichazi, oni zajisté jsou, ktefi povétfim vladnou, slunci i
nebi rozkazuji, zemi spravuji, more jako v pytli zaviraji, rosu berou, zas davaiji,
stodoly a spizirny napliuji, ptactvo i zvér vselijakou, ba stvoreni vie zemské pod
moci svou maji.?*%“

Lidé, ktefi slouzi Bohu svymi Ciny, jsou podle kazatele podobni svici, ktera si
stéZuje: ,Jinym slouzice, sama sobé $kodim.?**“ | oni bdi, kdyz jini spi, kdyz jini ji, piji
a hoduiji, oni pracuji, a kdyzZ si ostatni uzivaji kratochvili, on ¢te nejriznéjsi moudré
knihy, protoZze musi hledét na sluzbu svému Panu, ktery je jeho opravdovym
sluncem: ,takové tehdy hvézdy maji byti vSickni vérni kiestané svéta tohoto, hvézdy
Cistotné, svétlé, poslusné, bohabojné a uzite¢né: takové hvézdy byli jsou a pokavad
zUstavaji na obloze Kralovstvi tohoto pani (ba nékdy i kniZzata knizaty sice velmi a na
mnoze zpfiznéni) ti ktefi hvézdy zlaté o osmirozich aneb prutech za erb uZivaji, ti
ktefi se z hvézdy hornaté z Sternberka, anebo z hory hvézdné, krasné, zelené a jasné
pisi:o kterychzto a rodu jejich rovné jako o hvézdach nebeskych, v téchto dvojich
pficinach anebo Zadny anebo nebrzo ktery jisté a dokonalé spravy, instrukci,
informaci dati nemGze. "

V kazani se rovnéz objevuji odkazy na slavné predky rodu: ,Vééné chvaly
hoden jest pan Jaroslav z Sternberka®?, kteryz pied &tyFmi sty lety kralovstvi toto i

zemi Moravskou hrdinsky pred dvéma tyrany Bélou a Petou obranil a hrad novy

% SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 8b].

»% gyXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 10a].

21 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 10b].

2 Fiktivni postava, kterd méla roku 1241 zachranit Moravu a kiestanskou Evropu pfed vpadem

Tatard v bitvé u Olomouce, objevujici se v Kronice ¢eské Vaclava Hajka z Libocan. Jeho existence,
stejné jako vitézna bitva, byly historiky vyvraceny.
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Sternberk, tudiz i klaster ten dvé mile od Olomouce zalozil.>>“ zdenék ze
Sternberka, nad kterym bylo sloufeno toto pohiebni kazéni, zastaval uFad
nejvyssiho purkrabiho kralovstvi ¢eského a obhajoval katolickou viru. O dalSich
pfedcich se vSak nezminuje, a to z prostého davod(: ,0 jinych panech rodu
z Sternberského ¢téte sobé& Kroniky ¢&eské, moravské i polské, ja jinam
pospicham.?>*

Vzavéru kazani nechybi pfipominka a upozornéni na kratkost,
nevypocitatelnost a marnost tohoto naseho Zivota a svéta. ,Bychom trebas pani
mladi, bychom tfebas v rodu slavni, bychom tfebas v svété vzacni, bychom trebas

vvvvv

pékni, jesté bohati, jesté mili byli: Nebo di Pismo, Ze vSecky véci tyto marné jsou,
nestalé jsou, pomijejici jsou, daremni jsou.?>>“

Toto kazani se svym pojetim (rozvijenim metafory hvézdy, ozvlastnujicimi
literarnimi prostredky, napr. versi) vyrazné pfiblizuje konceptudlni homiletice, kterd
zaznamenala rozkvét v nastupujicim baroku a jejimZ nejvyraznéjsSimi predstaviteli
byli Bohumir Hynek Bilovsky nebo Ondfej FrantiSek de Waldt. Potvrzuje se tak

skutecnost, Ze rada ryst barokni literatury se projevovala jiz vtextech doby

predbélohorské, zejména od pocatku 17. stoleti.

Tumulus Horrendi Homicidis>® to jest: pohFeb slovutného a poéestného muze
pana Jana Smejdire

Jan Hertwicius Prazsky je autorem specificky zaméreného pohrebniho kazani z
roku 1618, které bylo proneseno nad mrtvym té&lem Jana Smejdite, ktery byl

zavrazdén lupici na zahradé svého domu pod VySehradem.

33 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12a].

>% SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12a].
235 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.
[fol. 14b].

256 , v 2 .y v
»Pomnik strasné/hrozivé vrazdy.”
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Bylo vénovadno jeho manzelce Lidmile, kterda si jeho napsani u Hertvicia
objednala: ,Vydavaje k Zadosti vasi snazné pamatku pohrebni nejmilejSiho pana
manzela vaseho k tomu cili, abyste spatfovanim bolest svou srdec¢nou a srdce Zalost
téZzkou pro smrt pretéZzkou a nasilnou pana manzela vaseho sobé obnovovati méli, ji
necinim: ale jak by sama v srdci svém potéseni dosahnouti abyste mohla, znaje zZe
Pan Buh takové nevinné krve proliti spravedlivé trestati, mordyfe pokutovati, vas
pak Zddostuvé ovdouvélou milostivé opatrovati radi.”>’« Jeité v predmluvé tedy
kazatel manzelku mrtvého ujistuje, Ze budou jeho vrazi potrestani. K tomu se
ostatné v kdzani vrati jesté nékolikrat a pravé téma viny a trestu se objevuje v celém
kazani. Hertvicius se v souvislosti s tim také nechava slyset, Ze to v jejich dobé pfisly
zlé Casy, o kterych mluvili Uroroci, apostolové i Kristus: ,Vék otclv naSich nad jich
dédy horsi, nds zplodil neSlechetnéjsi, a po nas zplozeni budou

nejneslechetn&jsi.?>®

Jako téma kézani si zvolil citat z Prvni knihy Mojzidovy 9:6.>° Tato slova mluvi
o velikosti hfichu vrazdy a jeho pokuté, coz je jisté to, v co pozlstald vdova i ostatni

pfibuzni a zndmi zemrelého doufali.

Vrazda je smrtelnym htichem a dabel byl prvnim vrahem, protoze zabil Adama
a skrze néj pak i celé lidstvo, kdyZ jeho i nds zbavil duchovniho Zivota: ,Ale zavisti
dabelskou pfisSla smrt na svét, odkudZz se dabel vrazednikem a mordérem
jmenuje.?®*“ Vrazednik, bitec a mordyF hiesi proti véem bozim pfikazanim, pravim a
ustanovenim, proti lasce k bliznimu, zhresili i vrazi zemrelého pdna, a to jak na jeho
rodiné, tak na zemrelém samotném: ,Hresi proti krevnim a ptibuznym zabitého

toho pratellim a nejviceji proti zabitému: nebo umre-li hned, ditky, manzelka jeho

>’ HERTWICIUS, Jan. Tumulus Horrendi Homicidis to jest: pohfeb slovutného a pocestného muze

pana Jana Smejdite. [s. 2].

»% HERTWICIUS, Jan. Tumulus Horrendi Homicidis to jest: pohfeb slovutného a pocestného muze

pana Jana Smejdite. [s. 4].

»%%do prolije krev ¢lovéka, toho krev bude ¢lovékem prolita, nebot ¢lovéka Blih ucinil, aby byl

obrazem Bozim. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad Milos Bic ...
[etal.].s. 28)

%9 HERTWICIUS, Jan. Tumulus Horrendi Homicidis to jest: pohfeb slovutného a poéestného muze

pana Jana Smejdite. [s. 7].
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mnoho zlého musi zakusiti... hfesi vrazednik i proti pfirozeni, nebo nad vrazdu nic
neni neptirozenéj$iho, nic pfirozeni odpornéjsiho, jakz pravi.®* Clovék maze
vrazdit nékolika zpUsoby: srdcem (zlymi myslenkami), rukou (nebo jinym nasilnym

zplUsobem) a jazykem (pokud si nékoho na vrazdu najmeme).

Pokuta za htich vraidy je casnd — tu predstavuje vrahovo svédomi,
pronasleduje jej strach stejné jako Kaina, ktery také utikal pred tvafi Bozi. Hertvicius
zminuje i fakt, Ze se Kain obdval, Ze jej kazdy, s kym se potka, zabije a pfi tom na
svété nebylo Zadného jiného muze kromé néj. Jeho vina proto musela byt velmi
silnd a strasna, kdyz jej pronasledoval takovyto strach. Nasleduje c¢asnd smrt
ucinénd rozhodnutim soudu a ndaslednym vykonanim trestu a vécna smrt, tedy
zbaveni nesmrtelnosti, ktera nastane, pokud odsouzeny htiSnik neucini pokani a

nedojde odpusténi skrze viru a Kristovu zasluhu o nesmrtelnost lidstva.

V zdvéru pohiebniho kazani se Hertwicius opét obraci k vdové s ujisténim, ze
vrazi budou podle svého provinéni Bohem potrestani, a také, Ze se o ni, vdovu, sdm
postara: ,A ponévadz jest tak, Ze Pan BlUh spravedlivym mstitelem vselikteraké
vrazdy jest, a kazdé wvyliti krve bude trestati, potésuj se tehdy, 6 zarmoucena pani
vdovo, zapomen zarmutku, poru¢ pfi svou a kfivdu nejmilejSimu manzelu tvému
uc¢inénou soudic tomu nejspravedlivéjSimu a poruéniku vdov nejpfiméjsSimu: On
zajisté spravedlivé bude vrazedIniky ty stihati, trestati a pokutovati, tebe pak mile a

v . v v s . 262
laskavé, jako?to otec vdov a poru¢nik opatrovati.?®*

Pohieb urozeného pdna, pana Jaroslava Krystofa Trcky z Lipy

Jaroslav Krystof Trcka byl pochovan roku 1602 diky péci svého stryce Jana
Rudolfa Tréky, cisafského rady, ktery nechal jeho télo pfivézt z valeéného tazeni

proti Turk(m. Kazani samotné bylo vytisténo aZ o deset let pozdéji.

21 HERTWICIUS, Jan. Tumulus Horrendi Homicidis to jest: pohreb slovutného a pocestného muze

pana Jana Smejdite. [s. 9].
%2 HERTWICIUS, Jan. Tumulus Horrendi Homicidis to jest: pohfeb slovutného a poéestného muze
pana Jana Smejdite. [s.23-24].
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Kazatel pfipomind, Ze ve jménu BoZim kondme mnoho nejrdznéjsich
shromazdéni, néktera jsou smutnd, jako tento pohreb, jina radostnd, jako napf. kity
a svatby, ale vSechna slouzi a sméfuji pouze k jednomu cili, a to abychom obratili
svou mysl k Bohu: , Tu se také k svému Panu Bohu pfizndvame, Ze ruka BozZi nad
nami vlddne a dude své v ruce jeho jsouc Zivi, poroudime.?®*“ Toto kazani pak vyuzije
k poskytnuti nauceni, pfipomene, Ze smrt neni v moci ¢lovéka, ale jde o BoZi uklad:
»Kterakz mlizeme spravedlivé na Boha nafikati, zdali B0h nemuze v svém Ciniti jak
chce? Nebot on panuje nad Zivotem i smrti.?®* Kdyz nékomu pUjéime st¥ibro,
chceme jej samoziejmé nazpatek, stejné tak chce BUh zpét Zivot, ktery nam
propuijcil, stejné tak si Blh vzal zpét i Zivot Jaroslava Trcky: ,Tak tento pan Bozim
fizenim a vuli jeho touto smrti poctivé padl pred nepfitelem a umiel a vécné jméno
sobé zpUsobil. A vzacnéjsi jest jméno dobré, poctivé a heroitské, nez bohatstvi
veliké.?®> Je zde chvaleno jeho jméno a statenost v boji proti nepfiteli kfestanské
Evropy.

Kazatel se obraci k pfitomnym, ktefi si snad mohou myslet, Ze kdyby
Jaroslav Trcka zlstal doma, nezemrel by, to ale neni pravda, protoZe stejné jako
pluje lod, tak se i my k smrti nevyhnutelné ptiblizujeme. Dalsi ndmitkou by mohlo
byt, Ze by alesponi zemrel doma a ne ve vojenském leZzeni v ciziné - to byl ale umysl
Boha, protoze rod Trckd byl vidy rodem bojovnym.

Zminéna je rovnéz velka zbozZnost vsech lidi, ktefi se postarali, aby byli jejich
pratelé v ptipadé smrti ve valce pohibeni, je tedy chvalyhodné, Ze se Jaroslav Trcka
dostal do vlasti, kde bude diky svému stryci pochovan do hrobu svych rodicu.

Kazatel se neobraci jen k pfitomnym, ale také k zesnulému, kterého ujistuje
o jeho nesmrtelnosti: ,Tys Jaroslave, pro jméno JeZiSe Krista opovazil se Zivota

svého, a ztratils jej. Naleznes tedy zase jej pro jméno JeziSe Krista. Ty ranén pro

263

DYKASTUS, litik. Pohreb urozeného pdna, pana Jaroslava Krystofa Trcky z Lipy. [s. 3].

2% DYKASTUS, li¥ik. Pohfeb urozeného pdna, pana Jaroslava Krystofa Trcky z Lipy. [s. 4].

265
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jméno JeziSe krista. Nebo Kristus uzdravil tebe ranami svymi... Tys vylil krev svou pro

jméno JeZide, nebo on krev svou wylil pro tebe.?®®

Kdzani pohrebni pfi pochovadni poctivého a u¢eného mladence M. Adama
Jenikovského

V kdzéni Véclava Stefana se objevuje velmi podrobnd ¢&ast o Zivoté
zesnulého, popisuje jeho rodice, babicku, ktera jej vychovavala, aby ,,v poboZnosti a
bazni Bo#i i jinych dobrych mravich zveden byl.?’“ Byl doma vyucovén literarnimu
uméni a jazykdm, dostal se na prazskou Akademii, kde ziskal bakalarsky a mistrovsky
titul a byl dosazen za conrektora Zatecké Skoly. Do Kuté Hory se vratil po smrti
babicky, aby se postaral o dédictvi. Takto podrobny popis personadlii se objevuje jen
v nékolika kdzdanich, kterd jsem do své prace pouZila, a je tedy vhodné zminit se o
ném. Stejné jako tento zemrely, ktery byl vzdélan v literdrnim uméni a sdm i psal, by
podle Teplického méli i ostatni ve dnech svého mladi pamatovat na svého
Stvoritele, obklopovat se knihami a zaméstnavat Cetbou, travit ¢as s poboZnymi
lidmi a promlouvat s ucenymi: ,,0 by i jind mladez nasSe nyni, mlady vék sv(j
k cviceni dobrému, bud v literdrnim uméni, bud jinych poctivych femesinych
pracech, obratila mnohem by Iépe bylo neZli z ochrany a zpravy porucnikl témér
v détinstvi se vytrhovati a v rozpustilosti se vydévati.ZGS” To vse pripomina Teplicky
proto, ze kdyz néco v mladi zameskame, ve stafi to tézko doZzeneme, cozZ je
moudro, které se traduje do dnesnich dob.

Toto pohtebni kdzani slouzilo taktéz jako nauceni mladym, ,aby ve dnech
mladosti vyhledavali véci spaseni svého v pobozZnosti a cvi¢eni se v dobrém, ¢ehoz
mnozi s pozdnim opykanim ¢asu mladosti jinym za kazatele jsou, aby ve dnech

mladosti na stvofitele svého pamatovali.zeg” Zaroven je i naucenim ,lidem starym,

*%% DYKASTUS, Jifik. Pohfeb urozeného pdna, pana Jaroslava Krystofa Tréky z Lipy. [s. 15].

*7 STEFAN, Véclav. Kdzdni pohiebni pfi pochovdni poctivého a uéeného mlddence M. Adama

Jenikovského. [s. 2].

2%8 STEFAN, Viclav. Kdzani pohrebni pri pochovdni poctivého a u¢eného mlddence M. Adama

Jenikovského. [s. 6].
%% STEFAN, Véclav. Kdzdni pohfebni pfi pochovdni poctivého a uéeného middence M. Adama

Jenikovského. [s. 8].
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seSlym a s bidami se pachtujicim, aby to vSse mile a trpélivé nesli: a i v starosti
nezapominali na Boha a jeho dobrodini. Ti, ktefiz vék mladosti ve zIém stravili, jesté
dokud jest ¢as milosti, napravovati hledéli: Ti pak, ktefiz z mladi poboznosti
milovnici byli v tom, byt je jakkoli protivenstvi tézka potkavala, setrvavati pracovali:

nebo kdo setrva az do konce, ten spasen bude.?’%“

Kazani pohrebni kazané nad télem nékdy urozeného a statecného rytire, pana
Matyadse Kaplife z Sulevic

Pohtebni kdzani knéze Jana Zahumenského vytisténé roku 1610 je zaméreno
na fakt, Ze lidé umiraji pouze jednou a po smrti se musi vSichni postavit k Soudu, a
rovnéZ na pomijivost tohoto Zivota: ,,Bychom byli silnéjsi nad Samsona, bohatéjsi
nad Salomouna, krasné&jsi nad Absolona, co potom?...Viecko to rychle jako stin a

7

para nad hrncem pomiji a nic toho nepozlstava k oné budouci vééné slavé kterak se

271« poukazovani na vyznamné

pfinds stkviti bude vonom budoucim Zivoté.
osobnosti, které i pres své Uspéchy, bohatstvi, krasu ¢i moc museli zemfit jako
vsichni ostatni, je oznac¢ovano jako topos ,ubi sunt” (kde jsou) a vyskytuje se v fadé

272

literarnich dél s tematikou smrti a pomijivosti lidského Zivota. Jako dalsi priklad

uvadi Zdhumensky Alexandra Velikého, ktery vladl diky svym vojenskym tUspéchlm
ale nahle, kdyz byl otraven ve véku pouhych 32 let.

V tomto kdzani je rovnéz uzito nezvykle prvni osoby singuldru v pasazi, kdy je
popisovan Zivot zemrelého, ktery pfitomné sam oslovuje: vzpomind na rodice, ktefi
ho ucili pravé krestanské vife a byl vyucéen ve svobodném uméni, zmifiuje se i o
manzelce a détech, ke kterym promlouvd, aby jim pripomnél, aby byly bohabojné:
»Zanechavdm tedy Alexandra syna jediného a Magdaleny dcerky mé. O dejz vdm to

mé milé ditky Hospodin, abyste mu vérni a upfimni byli, své nejmilejsi pani

7% STEFAN, Véclav. Kdzdni pohiebni pfi pochovéni poctivého a uéeného mlddence M. Adama

Jenikovského. [s. 8].

71 ZAHUMENSKY, Jan. Kdzdni pohrebni kdzané nad télem nékdy urozeného a statecného rytife, pana

Matyadse Kaplire z Sulevic. [s. 8].
%2 Uvedme napf. stiedovéky Spor duse s télem nebo Rozmlouvdni clovéka se smrti z po&atku
16. stoleti.
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mamicky, pfedné Pana Boha, pana strejce poslouchali, svého milého pana déda, i
mne v pravé upfimné vife a nasich slavnych predkd pod oboji zplsobou uZivajice
svatosti velefe Pané, nasledovali.’’?“ Na zavér této své rozmluvy se zemiely se
vSemi loudi s tim, Ze je zbaven marnosti a pomijejici slavy tohoto svéta a s ujisténim,
Ze se setka s Bohem, ¢imz uklidriuje svou pozlstalou rodinu i pratele, aby se nebali o
jeho dusi. Zaroven s tim dava kazatel jasné najevo, Ze zemrely uZ ve skutecnosto
takto promluvit k nikomu nemize, kdyby ale mohl a mél promluvit o tom, jaké
tézkosti snasel za Zivota na tomto svété, fekl by, ze vse trpélivé snasel tak, jako to
Bdh chce: ,Kdyby toto télo mrtvé zase této chvile s dusi spojené mélo byti
urozeného a statecného rytife pana Matyase Kaplife a k ndm jinymi slovy promluviti
mélo, jaké bidy, jaké strasti na tomto svété snaselo, feklo by: svij kfiz musel sem, a
kalich hnévu Boziho piti, a zarmutky dle uloZeni Boziho snaseti.”’*

Vjedné Ccasti kdzani je rovnéz zminéna nevypocitatelnost smrti a jeji
vsudypritomnost, protoze nevime, kdy, kde a jakym zpUsobem si pro nas prijde:
»,Vsednéme na koné Zivot nas pro poklesnuti jedné nohy, v nebezpecenstvi bude
postaven. Jdeme-li po ulicich mésta, kolik na stfechdch cihel, tolik nebezpecenstvi
proti sobé mame. Cozkoli divoké zvéfi spatfujeme, Ze vSecka k nasi zahubé jsou
odéna, znamename. Jestlize bychom se pak i vzahradé dobfe ohrazené zavfiti
chtéli, kdez jen uslechtilé stromovi, a krdsné kviti had se kryje, a nas uscipnouti
mUlze. Domové nasi ustavicné stoji v nebezpecenstvi od ohné, za dne hrozi
chudobou, v noci pak obofili se udavenim. Pole pak naSe ponévadZ krupobiti,

mrazu, suchu, a jinym nepocatym otevieno neulrodou, z toho také hlad ohlaéuji.m”

Kdzani pohrebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Brezovic

7> ZAHUMENSKY, Jan. Kdzdni pohfebni kzané nad télem nékdy urozeného a stateéného rytite, pana

Matyadse Kaplire z Sulevic. [10-11]

7% ZAHUMENSKY, Jan. Kézdni pohrebni kdzané nad télem nékdy urozeného a statecného rytire, pana

Matydse Kaplife z Sulevic. [s. 15].
%> ZAHUMENSKY, Jan. Kdzdni pohfebni kézané nad télem nékdy urozeného a stateéného rytite, pana
Matydse Kaplite z Sulevic. [s. 12-13].
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Knéz Martin Svornicius roku 1613 vénoval toto pohfebni kdzani mladym
panim On3SUm z Bfezovic, synim zemfielého, které i pfimo oslovuje, aby je ujistil o
dobrych umyslech jejich otce, i kdyz jsou jesté pfilis mladi, aby tomu rozuméli: ,,Jak
srde¢né na to nejmilejsi pan otec vas, mili pani mladi, ocekaval, aZ byste k jeho
potéseni odrostli, a jak v poboZnosti k slavé BozZi tak v Slechetnych mravich rodu
svému ku pochvdle vycviceni byli, mnohym jest znami, byste vy pak na ten cas
zauplna, pro véku mladost, tomu nerozuméli.?’®“

| proto je ucil v literarnim uméni a poboznosti: ,k obojimu tomu muze
poboZné, ucené, kiestanskych ctnosti jemné, skrze-nez byste ku povinnostem, své
urozenosti hodnym, od mladosti navozovéni byli.””’“ Toto jim sepsané pohtebni
kazani pak sepsal a nechal vytisknout proto, aby zmifovani synové, az vyrostou,
méli na svého otce pamatku. Na konec mladé pany zad3, aby se snazili ndsledovat
pfikladu svého otce, s ¢imz jim md pomahat Bah.

Tento pohteb, stejné jako i ostatni pohtby, byl pro vSechny pfitomné
prilezitosti k tomu, aby se vyporadali se smutkem, ale také aby si vzpomnéli na svou
smrt: ,Pti kterézto pfriciné, o bidné smrtedlnosti, pod kterouz vsSickni zajati sme
jednoho ¢lovéka prestoupenim, premyslovati mame jakozto podlostem té, jedny za
druhymi, den po dni umirati vidouce.?’®“ V souvislosti s tim popisuje nemoci,
kterymi byl zemrely za Zivota suZovan a od Boha zkousen, pfipoming, Ze vie snasel s
trpélivosti a bohabojnosti, a ddva nam védét, Zze i v nemoci musime mit na mysli, Ze
na nas Bah neklade tézsi véci, nez jaké mlizZeme snést.

Popisovany jsou rovnéz posledni hodiny zemrelého, kazatel rovnéz lituje
manzele, kterym spolu nebylo dopfano déle zlstat: ,Pan Sigmund v boji smrti to
okazal, kdyz probrav se z téZkosti své, zvolal: Ka¢enko, kde jsi: dej mi piti. Jako by
fekl: Jiz se od tebe beru, dejz mi trunk laskavého naseho manzelského

rozlouéeni.?”*"

%76 SVORNICIUS, Martin. Kdzdni pohrebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Brezovic. [s. 2].

%77 SVORNICIUS, Martin. Kdzdni pohfebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Bfezovic. [s. 3].

%78 SVORNICIUS, Martin. Kdzdni pohrebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Brezovic. [s. 7].

%% SVORNICIUS, Martin. Kdzdni pohfebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Bfezovic. [s. 22].
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Zajimavé takeé je, Ze zemrely neurcil pro své syny zadné konkrétni porucniky,
obraci se misto toho na pfitomné pratele, ktefi by tento ukol méli pfijmout za svij,
protoZze on sam jim za Zivota dobfe slouZil, a proto by méli i oni poskytovat dobré
rady jeho synim. Pomahat vdovdm a sirotkim je koneckoncl krestanskou
povinnosti: ,A tohot obecnd kfestanskad povinnost 7ada, aby sirotkim a vdovam

v jejich potiebéch vielijak bylo spomahano.?**“

Pohfebni kazani nad urozenym panem Vdclavem lJiskrou z Sobince

Jiti Tesak MoSovsky roku 1607 nezapomnél pfimo v dvodnim listu tohoto
pohtrebniho kazani uvést, Ze Vaclav Jiskra ze Sobince ,s Cistou paméti v pritomnosti

své manzelky, ditek a mnohych jinych dobrych lidi svij Zivot dokonal,?'“

coz byl
zadany a obvykly zpldsob smrti.
Je dlleZité uvédomit si, Ze Buh neni pfi¢inou ani plivodem nestésti a bid na
tomto svété, jsou to nase hfichy: , Tak dnes v Ceské zemi nejvice se jen oZralstvim a
opilstvim, i jinymi nefady mnozi pochloubati sméji, jakoby kdo to jiz umi, nejlepsi byl
hrdina: ale béda dusi takovych, kdy? na sebe svymi zlymi ¢iny uvodi vieckno z1é.7**
MosSovsky popisuje zvyk vyprovazeni mrtvého téla k hrobu jako spravny,
velmi chvdlyhodné také je, kdyz se v pohfebnich kazanich zminuji ctnosti zemrelého:
,Byva ten chvalitebny obycej, Ze pfi vyprovazeni k hrobu dobrych a spravnych lidi i
obcem platnych vypravuiji se jejich virtutes & illustria dona, ctnosti a slavni darové,
jimiz se oni za Zivobyti svého stkvéli. 283«
V zavéru kazani Mosovsky uvadi, Ze smrt Vaclava lJiskry byla predem

oznamena poslem Bozim skrze ,,dvoje na velkou véz od Posla BozZziho udereni a velké

Stépiny co sejt pivovarsky zté hranice, na kteréZz veliky zvon visi, vystipeny a

289 SYVORNICIUS, Martin. Kdzadni pohrebni nad urozenym panem Sigmundem Onsem z Brezovic. [s. 23].

81 TESAK MOSOVSKY, Jifik. Pohfebni kdzdni nad urozenym panem Vdclavem Jiskrou z Sobince. [s. 1].

282 TESAK MOSOVSKY, Jifik. Pohfebni kézdni nad urozenym panem Vdclavem Jiskrou z Sobince. [s. 13-
14].

*% TESAK MOSOVSKY, Jifik. Pohfebni kdzdni nad urozenym panem Vdclavem Jiskrou z Sobince. [s. 14].
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odrazeny.”®*“ Podobna zminka o znameni, které by predpovédélo né&&i smrt, se

v 2adném z jinych pohfebnich kazanich rozebiranych v této praci, neobjevuje.

Kdzani pohrebni pfi vyzdvihovdni, a k mistu ku pohibu pfipravenému provazeni
mrtvého téla vzacné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smirického
Z Smific

Jan Cyrill se v kdzani z roku 1619 rovnéz vénuje pomérné detailnimu popisu
personalii zemrelého, zmifiuje jeho studia a cesty do ciziny, mezi kterymi nechybéla
kromé obvyklych cild vyprav tehdejsich Slechticl, jako bylo Némecko nebo Itdlie,
také Anglie nebo Skotsko a Irsko, kam se ale kvali propuknuti ob¢anského povstani
Smiticky nakonec nedostal.

Pro potreby mé prace je vSak dulezZitd predevsim dalsi ¢ast kazani popisujici
smrt Albrechta Smitického, ktery se v tézké nékolikadenni nemoci loucil se svétem
modlitbami v ¢esting, némciné i latiné, pfrijal také svatost téla a krve, jak bylo
zvykem. Cyrill zaznamendva posledni slova zemrelého, ktery se se svym odchodem
smifil: ,,Zosklivuji sobé svét a nezddam sobé v ném déleji z0stavati.?®“ Uvadél take,
Ze pamatuje na Boha: ,Mam Pana Boha v paméti a vim, Ze jest mne na svych
dlanich vyryl a Ze mné z nich vymazati maze. % Dulezits je zde Cast o ,vyryti v
dlané”, kterd predstavuje stigmata v Kristovych rukou, rany znichz wylil pro
nesmrtelnost lidstva svou krev. KdyZz pak Smifického ti, kdo byli pfitomni u jeho
lGZzka napominali, aby nemluvil a nepfitéZoval si, fekl: ,Pan Blh dal mi hlas pro slavu
svou: protoZ jeho uzivati budu k jeho cti a slavé a k svému spaseni, dokud jej
mam!%’“ Dokazal tak, ze véfi ve své spaseni a ma pravou viru, neboji se smrti.

Cyrill také pfripomind, Ze rozdéleni duse stélem je ndasledkem prvotniho

hfichu nasich rodici Adama a Evy a Ze se jedna jen o rozlouceni na néjakou dobu,

%8 TESAK MOSOVSKY, Jitik. Pohfebni kdzdni nad urozenym panem Vdclavem Jiskrou z Sobince. [s. 18].

285 L1 s v , v. . s , v v. . . /
CYRILL, Jan. Kdzdni pohrebni pri vyzdvihovdni, a k mistu ku pohrbu pfipravenému provdzeni

mrtvého téla vzdcné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smifického z Smiric. [s. 17].

%% CYRILL, Jan. Kdzadni pohrebni pri vyzdvihovani, a k mistu ku pohrbu pripravenému provdzeni

mrtvého téla vzdcné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smirického z Smiric. [s. 17].
%7 CYRILL, Jan. Kdzdni pohfebni pfi vyzdvihovéni, a k mistu ku pohibu pfipravenému provézeni
mrtvého téla vzdcné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smirfického z Smific. [s. 18].
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ne navéky: ,A tu védéti k nauceni; Ze smrt lidskd neni zhynuti v nic se obraceni
Clovéka. Ale Ze jest toliko rozdéleni a jako néjaké na ¢as rozlouceni. A protoz neslusi
se prislisSné smrti lekati a bati: nebo coz pfi ni rozdéleno byv3, to se zase ¢asem svym
spojiti ma. Neslusi ani mrtvych nasich pfilisSné plakati, jakoby dokonce zahynuli: ale

2884 Stejné tak se nemame

slusi nadéji miti, Ze se zase s nimi ¢asem svym shleddme.
trdpit odchodem od svych ptibuznych, protoze: , A jakoZz my téZce toho neneseme,
nad tim se nermoutime, kdyz ditky naSe, neb i jiné prately, na odpocinuti ku
pfijimani snu, do pokoje neb hosténice provazime: nybrz vesele to Cinime v té
nadéji, Zze rano pfi povstani zase se s nimi potésené shleddme: Tak nemame se
rmoutiti a nasich milych pratel pfiliSné oplakavati, kdyz je k jejich komdrkam, ku
pfijimani snu a uzivani odpocinuti libého doprovazime: nebo jistou nadéji mame, Ze
v jitfe, v den blahoslaveného vzkiiseni, zase se s nimi radostné shleddame.?®*“ Znovu

se zde objevuje jiz nékolikrat opakovany motiv smrti jako snu.

Fama exequialis.”’° Povést dobrého jména urozeného péna, pana Vratislava
z Mitrovic

Knéz Jan Rosacius Horovsky se v pohfebnim kazani z roku 1610 zmifuje o
zvyklosti davat pohfebni kazani do tisku pro zachovani budouci paméti a potvrzuje
tak, Ze pohrebni kdzani byla v té dobé jednim z oblibenych zplsobld komemorace
tak, jak jsme o ni mluvili v teoretické ¢asti: ,Predné pro dobrou zvyklost nynéjsi,
nebo mnoho ptikladQv se nachazi, Ze spravcové cirkevni, ktefi k vyhlasovani dobré
povésti, a neb k konani kazani pohrebnich nad tély mrtvymi, lidi urozenych a
poctivych povolani byvaji takova kazani k vytisténi, pro budouci pamét, davaji a

prateldm Zivym je oferujice od nich oblibeni nad tim, i vdé¢énost vselijakou vidi, a

288 iz v ;v . s , v v. . . /
CYRILL, Jan. Kdzdni pohrebni pfi vyzdvihovdni, a k mistu ku pohfbu pripravenému provdzeni

mrtvého téla vzdcné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smirfického z Smific. [s. 27].
%% CYRILL, Jan. Kdzadni pohrebni pri vyzdvihovani, a k mistu ku pohrbu pripravenému provdzeni
mrtvého téla vzdcné paméti urozeného pdna, pana Albrechta Jana Smifického z Smiric. [s. 28-29].
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poznévaji.zgl” Hofovsky vSak vtomto kazdni nevzpomind pouze Vratislava

z Mitrovic, ale i jeho bratry a stryce, tedy vice zastupcl slavného rodu.

V prvnim kdazani, které bylo proneseno v MniSkovském kostele, se Hofovsky
zminuje o mladi zemfelého, ktery se v souladu s dobovym diskurzem o jakési az
glorifikaci zemrelého, aby slouZil jako pfiklad hodny nasledovani, nevénoval
radovankam typickym pro tehdejsi mladé: ,a jakZ od lidi staroZitnych, jistotné a
pravdivé spraven jsem, v mladosti své, rozpustilosti a télesnych libosti, jako nynéjsi
mnohd mlades? jest, nemiloval.***

V ¢asti kdzdani, kterd je pojata jako nauceni, Hofovsky probira dvoji podstatu
Clovéka: duchovni a télesnou. Lidska téla jsou Duchem svatym nazyvana prachem,
ten pochdzi ze zemé, kam se i po smrti navracime: ,i toto télo mrtvé, do tohoto
Chramu Pané jest prfineseno, aby k mrtvym télim, predklv svych do hrobu
polozené bylo a v prach zem se obrétilo.??*“

Clovék a jeho smrtelné télo jsou pFirovnani ke kvétindm a stromdm, které
jsou silné a kvetou, kdyzZ ale uhynou, rozfouka je vitr, stejné tak je Zivé télo naplnéno
ctnostmi, ale kdyz pfijde jeho ¢as, zavane vitr moci BoZi a nastane nas ¢as smrti: ,Co
prospélo faraonovi tyranstvi? Co Solofernovi pejcha? Co Salomounovi moudrost? Co
Absolonovi krasa? Co Samsonovi sila? Nic v pravé proti smrti nebo vsickni jako
nejmizernjsi Cervik a nejzavrienéjsi Lazar, s mnohou bidou zemfiti a v prach zemé
obrétiti se musili.?®*“ Opét se zde objevuje vyse zminény topos ,ubi sunt.” Timto
pfipodobnénim je posluchaclim pfipomenuta kratkost naSeho Zivota a

nevypocitatelnost smrti, kterd si bere vSechny bez rozdilu. Pfipomenuto je ale i to,

Ze stejné jako je prach svlazen destém a vyrostou z néj semena, tak stejné jeto i s

' ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného pdna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 9].

%2 ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného péna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 18].

2% ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného pdna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 21].
%" ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného péna, pana
Vratislava z Mitrovic. [s. 22].
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nasimi tély, ktera jsou sice proménéna v prach, ale vstanou k vé¢nému Zivotu v
okamziku Posledniho soudu.

Zvyk pohrbivat lidska téla je zde pfirovndvan k mnohem méné ctnostnému
ukonu, a sice k zametdni: ,jakoZ prach zemsky z mista svého odmetame, tak téla
mrtvéa od sebe vzdalujeme a jich $titime. 2> Pochovéni do prachu zemé, ze kterého
jsme vzesli, je ale tou nejvétsi Uctou, kterou ndam mohou nasi pratelé prokazat.

Svazek obsahuje jesté i Druhé kdzdni pohfebni Léta Pdné 1612 v pondéli po
devitniku, v Lochovicich predloZzené nad télem mrtvym urozeného a statecného rytire
Pana Krystofa, nejstarsiho Vratislava z Mitrovic. V tom je nam pfipominan ctnostny
Zivot zemrelého, jeho valecné vyboje proti Turklim a barbarim, stejné jako jeho
smrt. Zemrel nenaddle, ale presto pobozné, kazdou noc pfed spanim se totiz modlil,
coz udélal i noc pred svou smrti, po modlitbé se podival z okna a tfikrat rekl: ,,Pane
JeziSi Kriste, v ruce tvé se poroucim s télem i také s dusi, smiluj se nade mnou a
v hodinu smrti mé dejz mi pokojné scistym a dobrym svédomim umfiti.>?®“
Odevzdat svou dusi Bohu v poklidu a miru je jednim z poZadavkl dobré smrti.

Svazek obsahuje i Kdzdni treti, konané v Litni nad télem mrtvym, urozeného a
statec¢ného rytife, pana Vdclava nejstarsiho Vratislava z Mitrovic. V ném se rovnéz
objevuje popis jeho smrti, tentokrat v pfitomnosti vdovy. Po ¢tyfdennim ,snu” se
Vratislav z Mitrovic probral, aby pronesl posledni slova, v nichz prosil Krista o
smilovani opakovanim modlitby po pfitomném knézi: ,,Naposledy ta slova ke mné
promluvil jiz ja pfece umru, a kdyZz sem mu odpovédél a rekl: Pan Blih pro své
milosrdenstvi, a zaslouzZeni Krista JeZiSe ra¢ dusi vasi provoditi do Llina Abrahamova

k véénymu odpodinuti. On nemoha vice promluviti fekl: Amen.*’“

%% ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného péna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 23].

2% ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného pdna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 28].
7 ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného péna, pana
Vratislava z Mitrovic. [s. 44].
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Adolescens resuscitatus®*. To jest: Dvoje kdzani pohrebni o vzkFiseni mladence
v Naim

Cypridn Pesin je autorem dvou pohtebnich kazani pronesenych nad rytifem
Janem Chotochovskym roku 1616. V predmluvé dava védét, ze: ,Casté pamatovani
na smrt davd mocné a stalé potéseni, v vielikém kFizZi, pokuseni a protivenstvi,
zvlasté kdyz clovék povaZzuje, Ze to vécné nebude trvati, ale casem svym konec
vezme.”® Zarovef nés pak ujidtuje, ze nade problémy a téZkosti zaZité na tomto
svété jsou vlastné kratké v porovnani s budouci véénou sldvou v nesmrtelnosti,

ktera nas viechny ceka.

Prvni kdzani bylo proneseno na HostaCové jesté pred pohibem, a to pfimo
v pokoji zemrelého. Kazatel vyuziva pribéh o Jerichu, jez bylo trapeno neudrodnou
zemi, dokud BoZi muz jménem Elizeus nenaftidil nasypat do vody ve mésté sul, aby
se uzdravila, a od té doby byla pida Urodnd, nebylo tam smrti. Jericho symbolicky
zastupuje tento svét, na kterém by se ndm Zilo dobrte, kdyby neexistovala horka a
tézka smrt a zemé nebyla pro nase hrichy zlofecena, stejné jako byla plida v Jerichu
— nadoba se soli pak podle Pesina predstavuje Krista, stl pak evangelium, které od
Pana Boha pfijimame. Nas svét je ale PeSinem pfipodobnovan také k méstu Naim:

Vv

,»,T0 Mma nase nejvétsi potéseni byti, Ze JeZis Kristus do mésta Naim, to jest na tento
svét prisel, aby smutné tésil, pokusenim trpici obcerstvil a mrtvé kisil. 300«

Osoba zemtelého Jana Chotochovského je pro pfitomné ¢i ¢tenare zrcadlem
jejich smrtelnosti, kazatel oslovuje lidskou marnivost a pfipomind pomijivost Zivota:
,Proc tedy mnoho statkd shromazdujes, 6 lakomy c¢lovéce? Dnes neb zejtra vynesou

té ven, vné zlstanes a co jsi nashromazdil si sobé? Komu toho nechas? Kdo toho po

tobé uzivati bude? Pro¢ se nadymas, 6 pysny Clovéée? NeZ se nadéjes, v nemoc

% Vzkfigeny mladenec/mladik.”

2 pE§|N, Cyprydn. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzdni pohrebni o vzkriseni mlddence

v Naim. [s. 17-18].

% pESiN, Cypryan. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzéni pohfebni o vzkFiseni middence

v Naim. [s. 34].
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upadnes, své krasné roucho s sebe svléci musis, umres a tvé pysné télo shniti, a
gerviim za pokrm byti musi.>**“

V nasledujicim uUseku se PeSin obraci k posluchaci s rétorickou otazkou a
zaroven svou odpovédi na to, pro¢ musime neustdle o nasi smrtelnosti slychat.
Diavod je jednoduchy: i kdyzZ lidé maji priklad smrti na ocich, neberou si jej k srdci,
neradi o blizicim se konci slysi a nedbaji na pokani.

Na zavér se dozvidame, ze: ,Musime nejprve zde v tomto pozemském Naim
trpéti, bojovati dFivéji, nezli v nebeském Naim pocténi a korunovani budeme.?%*“
Budeme vsak vzkfiSeni stejné jako onen chlapec, jehoZz jeho matka oplakavala a
ktery byl vzkfisen Kristem.

V druhém kazani, které bylo proneseno jiz v kostele, se kazatel opét vraci
k pribéhu vzkriSeného chlapce v Naim, ktery zemrel v plné mladosti a je pfitomnym
pfipominkou, Ze je mUZe smrt zachvatit kdykoli, stejnym prikladem je ostatné i
zemfrely, nad nimzZ je toto kdzani proneseno. O vzkfiSeni, které v Novém zakoné bylo
Kristem provedeno celkem tfikrat: u mladence v Naim, Jairovy dcery a Lazara, pak
mluvi Zatecky takto: ,Jako? tehdy véc jest snadna a lehkd, spiciho ze sna probuditi:

tak jest véc snadna Panu Kristu téla nase z prachu zemé vzkfisiti.*®>“ Smrt je tedy

znovu vydavana za pouhy sen.

Kdzani pohrebni: nad télem v Panu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna,
pana Vdclava nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce

V exordiu k pohifebnimu kdzani z roku 1610 zminuje autor jiny druh

nesmrtelnosti, nez na kterou obvykle pfichazi v pohfebnich kazanich rec: ,...jezto

L pESIN, Cypryan. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzdni pohfebni o vzkiiseni mlddence

v Naim. [s. 27].

392 pES|N, Cyprydn. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzdani pohrebni o vzkriseni mlddence

v Naim. [s. 45].

3% pES|N, Cypryan. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzdni pohfebni o vzkiiseni mlddence

v Naim. [s. 77].
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ten, ktery po sobé syna rovného nechavd, podle fei Ducha Boziho, nikdy

neumira.>%4«

Vénuje se rovnéZ popisu pohibu, konkrétné smutecniho Satu a vyzdoby, ktery
nebyva v kazanich pfilis obvykly: ,,...obleCeno jest toto mnoiZstvi panstva obojiho
lidu, do sukna smutku ¢erného.*®“ P¥ipomina také to, ze misto bubenikd a trubald
vyhravaji kostelni zvony, misto o veselosti se zpivd o smrti, smutku a Zalosti, jak se

na tak smutny den slusi.

7 s

K pozlstalym se autor kazani obraci nejen zminkou v exordiu, ale také
v nasledujici ¢asti, v niZ je ujistuje o tom, Ze zemrely dojde spaseni a vé¢ného Zivota:
,Prisla jest tuto jisté vlle Bozi, dobéhl jest cil Zivota jeho, zaplatil dluh smrti dobry
pan. Jiz jest prekrodil ¢aru smrti, jiz viceji nebude stonati, ach, ach, auve, prebéda
narikati. Jiz viceji nebude umirati, jako v Panu Jezu Kristu pokojné odpocivati, a
veselého vzktiseni se vSsemi svatymi v blahoslavené nadéji oekavati. Jiz jest pftisel
do té Svaté zemé Svatych Zivych, kteraz ne hloZi a trni plodi, ale v svatych vérnych
radost mno#i.>°*“ Oslovuje také posluchace, ktefi navitévou pohtbu splnili jeden ze
zakladnich predpoklad(i k dosazeni dobré smrti, a pfipomind jim jejich vlastni
smrtelnost, protoZze nevédi dne ani hodiny. ,My pak stafi i mladi, bohati i chudi,
slavni i nuzni... na to myslic, stdj to kratce nebo dlouze, co jsme my nyni, Ze tyz ten
Pan nékdy byl, a co on nyni jest, Ze i my téZ budeme: a co se s nim nyni déje, Ze i tyz

, . , 7
s nami se dit bude.>’“

0% KGzdni pohrebni: nad télem v Pdnu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna, pana Vdclava
nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 32].

305 Kdzadni pohrebni: nad télem v Pdnu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna, pana Vdclava
nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 33].

306 Kdzdni pohrebni: nad télem v Pdnu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna, pana Vdclava

nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 34-35].

307 iz v / v . N .r s v . . .
Kdzdni pohrebni: nad télem v Pdnu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna, pana Vdclava

nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 35].
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Jelikoz nechtél kazatel zbytecné kazani prodluzovat, jak se ostatné zminil
vlastnimi slovy, pfistoupil proto k dalSimu bodu kazani, v némz zminuje fakt, Ze si nic
z tohoto svéta s sebou na vécnost nemlzeme vzit, kromé dobrych skutkd, kterymi
jsme poslouzili svému bliznimu a zprostfedkované i své dusi, se kterou se pfi
Poslednim soudu znovu shleddame a budeme sni znovu spojeni: ,Prvé velici
potentdti osobami svymi sedali v ozdobnych residencich: nyni pak jich téla leZi
vtemnych sklepich a hrobich. Prvé |éhali za péknymi taftovymi, damaskovymi
firhanky: nyni pak naproti tomu zase jich téla za ¢tyfmi stranami prkny. Prvé se
odivali péknymi, lehkymi, prachovymi pefinami: nyni pak jsou pfikryti tézkymi
kameny, a pfiklopeni tézkou prsti. Prvé slouzili jim udatni a ozdobni sluzebnici,
vyssich i nizsich statkdv: nyni proti tomu Seredné a nepékné Zizaly, Zaby a Cervi. Prvé

jich vartovali pacholata, sluzebnici: ale nyni opustili je viickni.>*“

V zavéru sméruje kazatel k posluchacim napomenuti, aby i nadale utésovali
své pratele a navstévovali v jejich nemoci, tak jako nyni, protoZe je tak psano
v Pismu, a jednd se také o jeden z predpokladd k dosazeni dobré smrti. Maji navic

pamatovat na smrt a vyvarovat se lakoty a marnivosti.

Kdzdni sedmé: pri pohibu dvojctihodného a u¢eného muze knéze Tomadse
Kropaciusa Trebi¢ského

Hlavnim tématem tohoto pohfebniho kazani zroku 1614 je latinsky citat:

,Ecce quomodo moritur justus et nemo percipit corde.>**“

Znovu je zde pfipomindno, Ze vSichni lidé musi zemfit: ke vSechném smrt své
pravo ma, nebo cozZ je zzemé, v zem se obratiti musi, a to pro hfich rodi¢d nasich

’ v v vrs s . , 1 e s . . .
prvnich, v némz se po&indme i rodime.?'%“ Spravedlivi jsou pak ti, kdo znaji svou

308 iz v / v . N .r s v . . .
Kdzdni pohrebni: nad télem v Pdnu Bohu odpocivajicim, nékdy urozeného pdna, pana Vdclava

nejstarsiho Zdruby z Hustifan a na Zumberce in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus
Concionum Funebralium. [s. 40-41].

309 1zajas 57: 1. 1Spravedliv{/ hyne a neni nikoho, kdo by si to bral k srdci. (Bible: pismo svaté Starého a

Nového zdkona: cesky ekumenicky preklad Milos Bic¢ ... [et al.]. s. 677.)
319 kazéni sedmé: p¥i pohibu dvojctihodného a uéeného muze knéze Toméase Kropaciusa Tiebitského
in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 118-119].
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hfisnost, lituji svych htichG a konaji pravé pokani. JelikoZz odchazi spravedlivi skrze
smrt, pak jsou takto urcité trestdni i hfiSnici, ktefi nebyli kajicni, na ty ale ¢eka vécny

pekelny ohen.

V dalsi ¢asti se zmifluje o tom, jak si mame vysvétlit, Ze k sobé BUh povoldva
lidi moudré a uZite¢né: , Témi slovy Prorok nds napomina, abychom pranostikovali a
prorokovali, co znamenaji ta znameni, co ndm ukazuji, kdyz Pan Blh sloupy svéta

3114 Je to

bofi, lidi slavné, rozumné, uzitecné, opatrné ucené, dobrotivé bére.
znameni, Zze svét jiz nebude dlouho existovat. Jako pfiklad uZivd autor Noema a
potopy, kterd znicila svét po nalodéni spravedlivych, nebo zni¢eni Sodomy poté, co
z ni spravedlivy Lot se svymi syny odeSel. Mdme se tedy vyvarovat htich(, kdyz
vidime, Ze jsou spravedlivi lidé brani z tohoto svéta: ,vidime, Ze blizko jest léto, kdyz
slySime, an slavicek i jini ptdci zpivaji, kdyzZ ¢api prileti, a zase kdyZ odletu;ji, Ze zima

nastava.>?«

Pokud nds k sobé Blh povola v brzkém véku, je to pro nds dobfe, protoze to
déla u lidi, které miluje, aby se jiz déle na tomto svété netrdpili: ,Ditkdm
Bethlémskym |épe bylo, Ze jsou zemfreli, neili by byli dockali zkazy mésta
Jeruzaléma. Lépe by bylo, aby ditky nase zemfreli, i my s nimi, nez abychom je vidéli

od Turka zajimati a mordovati.>*3“

Kadzani trindcté: Pri pohrbu slovutného, vzdctného a pobozného muze, pana Jana
Proculusa Novo-BydZovského

V kazani z roku 1608 je opét popsan chvalyhodny zvyk rozlouéeni se zesnulym
prostrednictvim pohfbu, pfipomenuto je, Ze ten je ¢inén spise kvili pozlistalym nez
pro zemrelého samotného, protoze tomu jiz nelze pomoci, protoze jiz je na lepsSim

misté, ale my, ktefi jsme zde zUstali, se mlUZzeme diky naucenim pronesenym na

311 s s . v, v . s . v ., v v v . v ’y .
Kazani sedmé: pfi pohibu dvojctihodného a u¢eného muze knéze Tomase Kropaciusa Trebi¢ského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 122].

12 Kazani sedmé: pfi pohibu dvojctihodného a u¢eného muze knéze Tomase Kropaciusa Trebi¢ského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 123].

313 . . v, v . s . v ., v v v . v ’y .
Kazani sedmé: pfi pohibu dvojctihodného a u¢eného muze knéze Tomase Kropaciusa Trebi¢ského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 124].
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pohrbech naucit, jak dobfe a blahoslavené zemfit: ,Ponévadz obycej jest
chvalitebny, Ze se nad mrtvymi tély kfestanskymi kazani z slova BoZiho cini, ne pro
lidi mrtvé, ktefi se pochovavaji: neb oni sic ni¢ehoz toho nepotrebuji, aniz jim co
mUZe prospésné byti, jediné to, kterak jsou zde z viry obcovali: Pro tu tedy pficinu,
néjaké kratické reci z Pisma svatého, lidem jest obycej pfedkladati, a podle toho

nauceni jim davati, aby k smrti své uméli se hotoviti.***

Téma: Beati mortui, qui in Deo moriuntur.®" Aby lidé zemfteli v Panu Bohu a
byli blahoslaveni, maji se naucit znat pravého Boha skrze Pismo a slovo BoZi. Musi
pfijmout Krista za svého Spasitele, protoZze to on nam ddava vse, co potiebujeme:
pokojnou smrt, blahoslaveni, spravedinost a milost. Umirajici také musi poroucet

v ’

svou dusi Bohu, stejné jako to udélal Kristus na kfizi: ,A Pan Bah pfi vzkfiseni

obecném dusi nai ndm zase navrati, a télu nasemu pfipoji.>*

Kdzani XXIll. KdyZby manZel umrel. Kazané pri pohrbu Pana Daniela Voborila

Kazani zroku 1608 se snazi zodpovédét otazku, pro¢ Bih bere manzelce
manzela a détem otce. Ukazuje tim totiz cil spojeni manzelského - uz kdyZz manzele
spojoval, nikdo nevédél, jak dlouho spolu budou, ale on jim ulozil cil uz tehdy: ,Ale
Pan Blh i hned tehdaz ulozil jest jim cil jistej a dokavad mélo jejich manzelstvi zde
na svété mezi nimi trvati, to jest sdm svou tajnou radou predzvédél a nafidil. 3"«
Ukazuje pak také to, kdo ma vétsi prdvo na mrtvého: to Blh prop0jcil manzelce
manzela, a mlze ji jej proto zase kdykoli odejmout. Manzelky také vkladaji veskerou
svou duvéru do manzela a Buh jim jeho odejmutim ukazuje, Ze je marné doufat

v ¢lovéka a jeho ochranu, Ze maji spoléhat pouze na néj, na Boha: ,Protoz ty, vdovo

314 |, s s sy s . v, v . . . v s v
Kdzani trindcté: Pri pohibu slovutného, vzdctného a pobozného muZe, pana Jana Proculusa Novo-

BydZovského in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 168].

3> parafraze verse ze Zjeveni Janova 14:13: Blahoslaveni mrtvi, ktefi umiraji v Bohu. (Bible: pismo

svaté Starého a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 241.)

316 s s save s . v, v . . , v s v
Kdzani trindcté: Pri pohrbu slovutného, vzdctného a pobozného muZe, pana Jana Proculusa Novo-

BydZovského in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 173].
3 Kazdni XXl KdyZby manzel umfel. Kdzéné pfi pohfbu Pana Daniela Vobofila in: BOROVSKY
Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 234].
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osirala, tim se budes tésiti, Ze a¢ Pan Blih pojal manZzela, vSak sdm chce ochrancem

tvym b\'/ti.318”

Kdzani osmnadcté: pri pohrbu pana Vdclava, ufednika panstvi Bustéhradského

319

Kazani z roku 1599 obsahuje jako hlavni téma Zalm 39°* vypravujici o lidské

nestalosti a prosbé k Bohu, aby nds zbavil svétskych utrap. VSichni se mame snazit o
to, abychom poznali cil naseho kratkého Zivota, a mdme se utésSovat tim, Ze
nemohou byt nase tézkosti vééné a jednou skonéi. Clovék, kterd ¢asto premysli o
kratkosti svého zivota, by mél premyslet i o jeho cili, aby pecoval o své spaseni,

v v

protoZe to je v cesté za vécnym Zivotem to nejdUlezitéjsi.

V zavéru kazani jsou pak kratce pripomenuty ctnosti zemrelého a jeho
zboZnost: , Tuto slusi pfipomenouti viru a dobré ctnosti pana Vaclava, ano i jeho

vérnost v jeho povolani.**%“

Kdzani Sestmecitmé: Pri pohrbu ctihodného knéze Jana Spiry Turnovského

Tématem pohrebniho kazani z roku 1606 je citat z Jéba; 19:24%%. Pravé témito
slovy se totiz Job utéSoval v tézkostech, protoze védél, Zze jednou vstane z mrtvych
k vé¢nému Zivotu. Jediné Clovék, ktery snasi vesSkera protivenstvi a tézkosti na néj

seslané v trpélivosti, i v poslednich okamzicich Zivota tvari v tvar smrti véri ve vécény

Zivot, je skutecné pravy véfici a dostane se mu Kralovstvi nebeského. Jak ma svou

*18 Kazdni XXIII. Kdyzby manZel umrel. Kdzdné pfi pohfbu Pana Daniela Vobofila in: BOROVSKY

Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 237].

319 *Hospodine, dej mi poznat, kdy pfijde maj konec a kolik dndi je mi vyméteno, at vim, kdy ze svéta

sejjdu. ®Hle, jen na pid odméfils mi dn@ a jako nic je pied tebou mdj vék. Clovék je jen vanek pouhy, i
kdyby stal pevné. 7Kaid\'/ Zitim putuje jak prelud, hluku nenadéla, ten vanek pouhy, kupi majetek a
nevi, kdo to shrabne. ®A tak jakou mam nadéji, Panovniku? Moje ocekavani se upina jen

k tobé.QVysvobod’ mé ode vSech mych nevérnosti, nedopoustéj, aby bloud mé tupil! 10Jiijsem némy,
neoteviu Usta, vidyt je to tvé dilo. 11Odejmi uz ode mne svou ranu, hynu pod tvou padnou rukou!
’Kdyz nékoho za nepravost napominag tresty, rozkladag jak mol to, po &éem dychtil. Clovék je jen
vanek. (Bible: pismo svaté Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s.
481-482.)

320 Kdzéni osmndcté: pfi pohrbu pana Vdclava, urednika panstvi Bustéhradského Voborila in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 464].
321.2%)5 vim, Ze mij Vykupitel je %iv a jako posledni se postavi nad prachem. (Bible: pismo svaté
Starého a Nového zdkona: ¢esky ekumenicky preklad Milos Bic ... [et al.]. s. 431.)
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vérnost Clovék prokazovat? Na to odpovidd kazatel takto: ,Ohen tolikéz nemf(ze
nezli paliti: Tak vira pravd, nem(Ze se neZ skrze pravou poboZnost, a jiné jisté

znameni prokazovati.>**

Prava vira tedy obnasi predevsim viru v zmrtvychvstani: ,,A protoz véfime, zZe
ackoliv télo poruseni vezme a bére, viak v den nejposlednéjsi zase vstane, a slozi
tuto smrtedinosti, a oble¢e se v nesmrtedlnost, a zviry vKrista pfijme Zivot

vé(:n\'/.323”

Kdzdni sedmmecitmé. PFi pohibu urozeného a statecného rytire, pana Pavla Korky
z Korkyné

Kdzani z roku 1598 je z téch, ktera jsem rozebirala, jedinym, které obsahuje
pfimy popis smrti tak, jak ji zname napf. zvyobrazeni v tancich smrti na
nejriznéjsich drevorytech nebo malbdach: , Svéta tohoto moudfi a uméli lidé, zvlasté
pak malifi, maluji smrt hroznou, vyzablou, a velice suchou, samé kosti bez téla neb
kGize, s dlouhymi nohami: pfi ni rozlicné potvory, zaby, hady, Stiry, v rukou kosu a
jiné nastroje, nimiz by lidi mladé i staré podtinala, a z svéta tohoto zprovodila. A
jisté kdyz do zakona Boziho pohledime, a z slova jeho souditi budeme, jest hrozn3,
ale ne z strany podstaty, kteréz zadné nema, ale z strany moci, kterouz nad nami
obdrzela: Nebo odplata za htich jest smrt, a vé¢éné zatraceni, kteréhoz zadny malit
vymalovati nemuze. 324 My ale na smrt musime hledét jinyma o¢ima — duchovnima,
tedy virou vto, Ze nam smrt, i kdyZz se muizZe zdat byt odpudiva, ve skutecnosti
prospiva a neskodi: ,Za¢ my smrt miti mame, ne za néjakou obludu, mordérku: ale

za rozkosny odchod z tohoto svéta k Otcim nasim: Procez se ji nemame désiti, a

322 Kdzéni Sestmecitmé: PFi pohibu ctihodného knéze Jana Spiry Turnovského Vobofila in: BOROVSKY
Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 489].

33 Kézdni Sestmecitmé: PFi pohrbu ctihodného knéze Jana Spiry Turnovského Voborila Voborila in:
BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 495].

34 Kazdni sedmmecitmé. PFi pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Pavla Korky z Korkyné in:
BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 496-497].
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bati, ale radéji se ji radovati. BezboZznym pak slusi se ji bati, nebo jest jim jitim

k vé&nému zatraceni.3*>“

325 i1 s /. . v. v . v . ’v v o
Kdzani sedmmecitmé. Pri pohibu urozeného a statecného rytife, pana Pavla Korky z Korkyné in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 499].

103



10. Obrazné prostredky uzité v pohiebnich kazanich

Obrazné prostredky se odchyluji od bézné mluvy, proto plsobi estetickym
dojmem a jsou oblibenym poetizacnim prvkem v textu. V kazatelskych pracich bylo
velmi oblibené pouzivani fecnickych otdzek, metafor, pfirovnani, personifikaci,
alegorii a aluzi, které si vtéto kapitole probreme podrobnéji a ukdzeme na
pfikladech ze zkoumanych kazani.

Pohtebni kdzani c¢asto zacinaji formulaci oslovujici pfitomné na pohtbu,
pratele a rodinu zemrelého, ¢imzZ pfipominaji kramarské pisné, které byly v dobé
raného novoveéku rozvijejicim se Zanrem. Zacatky kazani vétSinou zacinaji obdobng,
mohou se obracet na viechny pfitomné: ,Nyni p¥i této chvilce slydeti budeme...>%,

,nejmileji, posly$me...>*’*

nebo na konkrétni osoby, jako napf. v kazani nad
Vaclavem lJiskrou, kdy kazatel oslovuje jeho syny: ,Pfi tom vSem pak abyste podle
slova BoZiho vidy i né¢im jinym potésiti se ¢asem svym mohli, toto své kazani pfi
pohtbu jeho, v poctu lidu mnohého ucinéné, davsi je na sv(j naklad vytisknouti, vam
dedikuji a odsilam a Ze je vdécné pfijmete a mné v své laskavé paméti miti budete,
74dam.>?®“ Nebo kdyz je posluchallim (¢tendfdm) kazatelem p¥ipominana
skutecnost, Ze i oni budou jednou nasledovat zemrelého na stejné cesté, protoze
smrti nelze uniknout.

VétsSina pohrebnich kazani je pak ukonéena shrnutim obsahu kazani, ve
kterém se kazatel opét obraci k lidem a apeluje na to, aby si zapamatovali informace
dllezité pro spasu jejich duse.

V textech pohtebnich kdzani se velmi ¢asto objevuji fe¢nické otazky na které

kazatelé, ktefi je kladou, nelekaji odpovéd nebo si na né odpovidaji sami tzv.

3°DYKASTUS, liFik. Pohfebni kdzdni pfi kfestanském pohfbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 8].

3TKazéni treti: pfi pohrbu urozené panny Veroniky Polyxeny, vlastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,

urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobrenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 4].

328 TESAK MOSOVSKY, Jifik. Pohfebni kdzdni nad urozenym panem Vdéclavem Jiskrou z Sobince. [s. 3].
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329
R

recnickou odpovédi. ecnické otazky maji formu zvolani, ktera pomahaji kazateli

»aktivizovat” posluchace a vyzvat je k zamysleni.

Naptiklad v kazani nad Vratislavem z Mitrovic, kdy se kazatel snaZi poukazat
na pomijivost vezdejSiho Zivota a nevyhnutelnost smrti, ktera si pfijde pro vSechny
z nas: ,Co prospélo faraonovi tyranstvi? Co Solofernovi pejcha? Co Salomounovi
moudrost? Co Absolonovi krdsa? Co Samsonovi sila? Nic v pravé proti smrti nebo
vsickni jako nejmizernjsi cervik a nejzavrienéjsi lazar, s mnohou bidou zemfiti a
v prach zemé obratiti se musili.**°“ V tomto i dal$im p¥ikladu si kazatel sam v zapéti
odpovédél fecnickou odpovédi: ,Pro¢ se (di§ snad) o té smrtedlnosti vSech lidi
vlibec mluvi? Zdaliz vSichni o tom nevime, Ze umfiti musim? Jest ovSem tak, ze vime,
a témér kazdého dne to o¢ima nasSima vidame, nez malo na to dbame, mnozi neradi

o tom sly$ime. >3

’

Bez fecnické odpovédi naopak zlstdva napf. tato otdzka z kdzani nad
Polexenou Sternberkovou: ,,..7e pii porodu anebo po porodu matef i s ditétem
umird, nad kterou? bolest co maze byti té7$iho? Co Zalostivéj$iho?**?“ V tomto
kazani se rovnéz objevuji zvolani, kterd ovSsem nemaji charakter otazky: ,,0 jak tedy
blahoslavena smrt jeji! O jak radostnd hodina té smrti! O jak prepotésena ta chvile,
VvV niz jeji svata duSe z bidného sic tehdaz, vSak tudiz oslaveného téla vysla a do

vé¢ného blahoslavenstvi se vystéhovala.>**“

Aluze neboli narazka je nepfimym odkazem k politickému, historickému nebo

. , , s . v v 7 . s , , 4 v/ v
literdrnimu kontextu, kterd je zatlenéna do literarniho dila.>** V tomto ptipadé se

32 BRUKNER, Josef a FILIP, Jifi. Poeticky slovnik. s. 296.

% ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného pdna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s.22].

31 pESIN, Cypryan. Adolescens resuscitatus. To jest: Dvoje kdzdni pohfebni o vzkFiseni middence

v Naim. [s. 28].

2 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohrebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 7].
3 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou
z Valdstejna. [s. 26]

B34 VLASIN, Stépan, ed. a PETERKA, Josef, ed. Slovnik literdrni teorie. s.18.
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tedy jednd o mezitextové navazovani a odkazovani na jinou uméleckou nebo
spoleCenskou souvislost, slouzi tedy jako nastroj intertextuality. V pfipadé
pohtfebnich kazani je velmi oblibenda a nejcastéji se vymezuje citdtem nebo
parafrazovanim. Aluze existuje literarni a neliterarni.®*

Literarni aluzi zastupuji v pohfebnich kazanich nejéastéji odkazy na Stary a
Novy zdkon v podobé Uvodnich citatd, které urcuji obsah celého kazani. Ddle pak
autofi pohtebnich kazani odkazuji na antické autority, napf. na Cicerona, Herodota,
Plutarcha apod. nebo texty Otc(: sv. Augustina, sv. AmbroZe a sv. Rehote. Ve mnou
zkoumanych pohtebnich kdzanich jsem nasla i pfimé odkazy na Kalenddr historicky
Daniela Adama z Veleslavina, ktery je pfimo doporucovén autorem k precteni, a to

336

konkrétné v jedno vzorovém kdazani sbirky Blazeje Borovského z Borovna™". Dalsi se

pak objevuje v Zatméni &asném: ,,0 jinych panech rodu z Sternberského &téte sobé

kroniky éeské, moravskeé i polské, ja jinam pospicham.“**’

Neliterdrni aluze, které odkazuji na spolecensky a historicky kontext a pro
jejich rozpoznani jsou tedy nutné znalosti dané doby, se v predbélohorskych
pohtebnich kdzanich rovnéz objevuji, nej¢astéji v podobé zminek o valce s Turky:
»,Lépe by bylo, aby ditky nase zemfeli, i my s nimi, nez abychom je vidéli od Turka

3384

zajimati a mordovati. Podobné povzdechnuti se objevuje i vkazani nad

Veronikou Polyxenou, které je zaroven recnickou otazkou: , A nebyloliz by |épéji, aby

i naSe ditky zemfreli, neZli by ukrutného Turka, aneb litého Antikrista, na sebe

3394

dockati méli. Nebo dale v kazani nad Jaroslavem Trckou, kterd zemrel na

> PAVERA, Libor a VSETICKA, FrantiSek. Lexikon literdrnich pojmd. s. 18.

3¢ Kdzéni desdté: PFi pohibu ¢lovéka toho, jehozby hrom, posel BoZi zabil in: BOROVSKY Z BOROVNA,

Blazej. Manipulus Concionum Funebralium.

37SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12a].

38 Kazani sedmé: pfi pohibu dvojctihodného a u¢eného muze knéze Tomase Kropaciusa Trebi¢ského

in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 124].

33 Kézani tfeti: pfi pohFbu urozené panny Veroniky Polyxeny, viastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,
urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobrenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
BlaZej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 81].
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vojenském taZeni: ,Dav se rad pro poctivost svou a vzdélani kfestanstva proti tomu
dhlavnému a krve kiestanské Ziznivému nepfiteli Turku.>*%“

V kazani nad Albrechtem Smifickym se ale objevuje napf. i neliterarni aluze
vypovidajici o vzddalenéjsi oblasti, kdyZ se v kazani objevi zminka o propuknuti
obcanské revoluce v Irsku, které Smifickému zabranilo tuto zemi na jeho cestach
navstivit.

Dalsi aluze se tykaji i historickych postav Alexandra Velikého, ktery je
zminovan jako veliky panovnik a mocny muz, ktery stejné neusel ¢asné smrt jedem
v pouhych 32 letech napft. vZdhumenského kazani nad Matydsem Kaplitem, jeho
otce Filipa Makedonského, ktery, a¢ pohan, neustale myslel na nevyhnutelnost
smrti, jak pfipomind Matéj Cyrus v kdzdni nad télem Petra Voka z RoZmberka a
dalSich.

Pfirovnani neboli komparace je zaloZena na vyjadfeni vztahu podobnosti,
ktery je nejcastéji vyjadren spojovacim vyrazem ,jako” nebo ,jak“. Pfirovnani
uzivdme proto, abychom posluchaci danou véc pfiblizili tak, aby si ji dovedl co
nejlépe predstavit, s jeji pomoci se da poukdzat na skryté podobnosti dvou
skutecnosti. V kadzanich ¢asto prerdstaji az v parabolu.

Nejcastéji uzivanym je pfirovnani ¢lovéka k prachu, popelu nebo hliné: ,,...Ze
jako jini umfiti, v prach, popel, hlinu se navratiti a obratiti musite.>**“ Nebo
v pfipadé kazani nad Vratislavem z Mitrovic: ,| toto télo mrtvé, do tohoto Chramu
Pané jest prineseno, aby k mrtvym télim, predkudv svych do hrobu poloZené bylo a

v prach zem se obrétilo.3*?«

Nebo v ponékud expresivnéjsim vyjadreni v Pisnicce o
marnosti, kterad je soucasti kazani O proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o

radostech vécného: ,Jsa Cervim potrava: trupel hliny slujesS, nad hrncem dejm,

% DYKASTUS, Jifik. Pohfeb urozeného pdna, pana Jaroslava Krystofa Treky z Lipy. [s. 9].

L SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 3b]

*2 ROSACIUS HOROVSKY, Jan. Fama exequialis. Povést dobrého jména urozeného pdna, pana

Vratislava z Mitrovic. [s. 22].
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péra.343” V tomto prirovnani se objevuje rovnéz odkaz k dymu nebo pare, ktery je
dalsim oblibenym metaforickym vyjadienim pomijivosti. ,VSecko to rychle jako stin
a para nad hrncem pomiji a nic toho nepozUstava k oné budouci vééné slavé, kterak
se p¥i nas stkviti bude v onom budoucim Zivoté.>**«

Casté je rovnéi pfirovnani ¢lovéka k rostling, travé nebo kvétu, jeliko? jejich
Zivot na tomto svété nemd dlouhého trvani, stejné jako Zivot nas na tomto svété
v porovnani s Zivotem véénym.

Zatimco vySe zminénad trava nebo kvét byly vyuzity k popisu pomijivosti Zivota,
jindy mohou byt rostliny, stromy nebo jejich plody symboly krasy, mladosti a
nevinnosti, jako je tomu napf. v kazani nad malym synem Daniela Skalského z Dubu:
»Rozkosny tento kvitek, tak krasny, tak vonny a spanily, z néhoz jsme velikého uzitku
okekavali, jak jest rychle podtat, a i uvadl!**“ Nebo jinde ve zminéném kazani: , Tak
také pecuje Nebesky ten Otec, o své ty mladistvé strimky, o ty své preuslechtilé
kvitky, nedopousti na né prudkosti studeného vétru, ani krupobiti, ani pfivalu, ani

Vv

noci mrazivych, uklizuje jich k tomu vsi spravedlnosti Slunci Jezisi Kristu, a chova je
k tomu nejzadostivéjSimu a nejrozkosnéjsSimu vécného zivota véénému jaru, v némz
jiz bezpe&né kvisti, viini rozkodnou vydavati, i ovotce mile vynaseti budou.**®“ Casto
se tato prirovnani objevuji v kazdni nad détmi, dalSim z takovych pfiklad( je kazani
nad Veronikou Polyxenou: ,Aneb jakoby jablko neb hrusku nedozralou moci s Stépu

utrhl. A kdoby chvalil stépare toho, neb vinare, ktery by Stipky, o nichz by nadé§ji

mél, Ze kvisti budou a ovotce ponesou, vysekaval z zahrady, starych pak strom(

33 Spis o proméndch Zalostivych Zivota vezdejsiho a o radostech vécného. K tomu kdzani pohrebni
dvoje: nad télem mrtvym urozené, slechetné a Boha bojici pani Anny Magdalény Vencelikové
Z Malovic. [s. 47].

% ZAHUMENSKY, Jan. Kézdni pohrebni kdzané nad télem nékdy urozeného a statecného rytire, pana

Matyadse Kaplire z Sulevic. [s. 8].

3 Kdzani pri pohrbu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a statecného rytire

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, Blazej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 333]

346 s s e v T2 1y v . . . v . ’y
Kdzdni pri pohibu nejmilejsiho a nezletilého syndcka jménem Karla, urozeného a statecného rytire

pana Daniela Skalského z Dubu in: BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum
Funebralium. [s. 348].
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zanechdval stati. Jisté nechvalil by mu toho iédn{/.w” Toto pfirovnani vysvétluje
nepochopeni lidi v pfipadé smrti déti a mladych lidi na Ukor dlouhého Zivota starych,
jejichz smrt by mnohdy byla vysvobozenim.

V kadzani nad Matyasem Kaplifem se objevuje zminka o zahradé, ktera je plna
vzacnych kvétl a stromuU. Ta alegoricky zastupuje svét, ktery je plny uslechtilych a
krasnych lidi, pfesto se mezi nimi mlZe objevit zlo a zradce. Zde je vyuZito motivu
hada, ktery sved| Evu v rajské zahradé k prvotnimu htichu. Specidlni zminku si jisté
zaslouzi pfirovnani rodu Petra Voka z Rozmberka k uvadlé r0zi v Cyrové kazani
Artium Universarum Excellentissima, rudd rize totiz byla hlavnim atributem erbu
tohoto vyznamného Slechtického rodu.

V ptirovnanich o konci lidského Zivota je Casto vyuzivdno dichotomie mezi
svétlem a tmou: ,Slunce zajisté na obloze nebeské rdno vychazi a v vecer zapada:
tak smrtedIny Clovék v placi se rodi a v bolesti umird. Jako mracna a jind povétfi
jasnost slune¢nou zastiraji: tak zalosti a trapeni béh Zivota nadeho sziraji.**®* Tma
samoziejmé reprezentuje smrt a smutek, svétlo pak slavu, Zivot nebo prenesené
také Krista. Naptiklad smrt pana Zderika ze Sternberka je oznacovéna kazatelem za:
,zatméni nékdy té vdm podobné svétlé, krasné a vytetné hvézdy,***“ ktera: ,svétlo,
silu, krasu ztratila, vSecka zCernala, do truhly, do zemé se skryla a schovala.>**“
Motiv hvézd se ve spojitosti s rodem Sternberkd objevuje vtomto kazéni velmi
Casto, stejné jako se objevuje motiv rize u rodu RoZmberkd, neni ale vyhrazen

pouze tomuto rodu, vyskytuje se i v dalSich kazanich.

Svétlo a tma jsou rovnéz spojovany s virou a hrichem: ,Mezi témi jsou kteti

nékdy svétla svého nevydavaji, je zakryvaji, tehddZz kdyZz malo aneb nic na dobré

7 Kézani tfeti: pfi pohFbu urozené panny Veroniky Polyxeny, viastni a nejmilejsi nezletilé dcerky,
urozeného a statecného rytite, pana Jindficha Dobrenského z Dobrenic in: BOROVSKY Z BOROVNA,
Blazej: Manipulus Concionum Funebralium. [s. 71]

8 SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12a].

3% SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 3a].

3% SyXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 12b].
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skutky dbaji. Mezi témi jsou ktefi nékdy skrze hfichy a nepravosti z¢ernaji, kdy o né
jako o néjaky cerny kotel zavadi: coz se casem i dobrym poboZnym lidem
prihodi. >

Dalsim velmi obvyklym je pfirovnani smrti ke snu: ,Této pani télo odpocivati
bude v hrobé jako v rozkoSné posteli v nadéji blahoslaveného vzkfiseni k véénému
zivotu.>*2“ Smrt je ke snu pfirovnavéna predeviim proto, e kiestané otekévaji po
smrti své zmrtvychvstani, neumiraji tedy navéky, pfi Poslednim soudu se znovu
proberou, stejné jako se probirdme ze sna. V kdzani nad Polexenou Sternberkovou
se napf. dozvime, ze: ,Neumfela, ale libé usnula a jako svitka zhasla.***“ V tomto
pfipadé se tedy jednd o kombinaci pfirovnani smrti ke spanku a tmé, nebo |épe
feceno, nedostatku svétla kvuli zhasnuti svétla svicky, tedy Zivota. Svicka je jako
symbol zastupujici ¢lovéka vyuZita i v kdzani nad Zderikem ze Sternberka: ,skonal

jako svitka, jako hvézda zhasl.>>*

Smrt je rovnéz pfirovnavana ke dvefim nebo brané: ,Dokud dvére Zivota nam
jsou ode Pana otevreny, potud jich nam Zadny nezavie. Ale jak jen Pan rukou
pokyne, dvére Zivota naseho budou zavieny. KdyZz budou dvére Zivota zavreny,

7adny jich neotevie az hlas Pané v den Soudu.**“

Objevuje se rovnéz pfirovnavani postav kazani k postavam biblickym, jako
napf. v kdzani Tumulus Horrendi Homicidis, v némz je vrah rytife pfirovnan ke
Kainovi. Pfirovnavat ale mohou kazatelé také k postavam historickym a

mytologickym, o ¢emz jsme uz mluvili.

331 SYXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni casné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 13a].

52 DYKASTUS, li¥ik. Pohfebni kdzéni pfi kfestanském pohrbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s.12]

>3 MEGANDER, Krystof. Kdzdni pohfebni nad urozenou pani, pani Polexenou Sternberkovou rozenou

z Valdstejna. [s. 25].

3% SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 10a].

> DYKASTUS, Jifik. Pohfebni kdzdni pfi kfestanském pohfbu urozené a vzdctné pani Barbory Flodtovy

rozené Nosticové z Belvic. [s. 3-4].
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Na zavér jsem si ponechala alegorii, metaforu a metonymii, které jsou
zastoupeny ve vétsiné z vySe zminénych obraznych pojmenovani.

Pomoci alegorie, neboli jinotaje, vyjadfujeme néco jiného nez to, co je
zjevnym smyslem nasi promluvy. Jednd se o obrazné vyjadieni déju, abstraktnich
pojmU a lidskych vlastnosti, které jsou zaloZeny na utajené paralelnosti mezi témito
jevy.**® Tyto jinotajné obrazy jsou zakladem Sirsich vyjevl, zejména podobenstvi,
které jsou v kazatelstvi velmi pouzivané, jelikoz se ¢asto objevuje v Novém zakoné.

Metafora k pdvodnimu vyznamu ptidava vyznam bdsnicky, jedna se tedy o

7 Na rozdil od metonymie jde o

oznaceni jednoho jevu pojmenovanim jevu jiného.
preneseni na podkladé vnéjsi podobnosti. Metaforika je v kdzanich velmi oblibena a
Casta, nebudu tedy vyjmenovavat jednotliva metaforickd nebo metonymicka
vyjadreni, ta jsou uvedena napf. u ptirovnani. Zminim se ale o jednom z druh
metafory, konkrétné personifikaci, coZ je pfenos pojmenovani lidskych vlastnosti a
jednani na nezivé véci, oZivuje tedy nezivé pomoci sloves a pfidavnych jmen, které

jsou vyhrazeny pouze &lovéku.>*®

K personifikaci patfi napf. povzdech svice, vyjadiujici pomijivost Zivota, kdy
smrt nastane i v pfipadé, kdy se stardme o druhé: ,Jinym slouZice, sama sobé

2% Dpaldim ptipadem muaze byt schopnost hvézd na nebi, které nad

Skodim
smutnym pohrbem: ,,...oCi i usi zakryly, jakoby o pfihodé a nestésti této své nékdy
spanilé hvézdy slySeti a na toto posledni jeji vtomto svété zatmeéni patfiti
nechtély.360” Personifikovana je samozifejmé i samotnd smrt, zobrazovand ¢asto
jako kostlivec, ktery za normalnich okolnosti nemize chodit ani mluvit, natoz

nékoho nékam odvadét napf. tak, ze vyleze do oken nebo je smrt popisovana podle

dobovych predstav tak, jak byva zvéénéna malifi: ,Svéta tohoto moudfi a uméli lidé,

3¢ BRUKNER, Josef a FILIP, Jii. Poeticky slovnik. s. 16.

*’BRUKNER, Josef a FILIP, Jifi. Poeticky slovnik. s. 203.

%% BRUKNER, Josef a FILIP, Jifi. Poeticky slovnik. s. 251.

339 SYXT Z LERCHEN FFELZU, Jan. Zatmeéni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 10a].

%0 SyXT Z LERCHENFFELZU, Jan. Zatméni éasné vedle téla urozeného pdna, pana Zderika z Sternberka.

[fol. 5a].
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zvlasté pak malifi, maluji smrt hroznou, vyzablou, a velice suchou, samé kosti bez
téla neb klze, s dlouhymi nohami: pfi ni rozlicné potvory, Zaby, hady, Stiry, v rukou
kosu a jiné nastroje, nimiz by lidi mladé i staré podtinala, a z svéta tohoto

zprovodila.?**“

361 iz , . v. v . v . ,v v .
Kdzdni sedmmecitmé. Pri pohrbu urozeného a statecného rytire, pana Pavla Korky z Korkyné in:

BOROVSKY Z BOROVNA, BlaZej. Manipulus Concionum Funebralium. [s. 25].
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11. Zaveér

Navstéva pohrbu byla v obdobi raného novovéku jednim ze zputsobd, jak mohl
Clovék vyjadfit svou lasku k bliznimu doprovozenim mrtvého téla na jeho posledni
cesté a rovnéZ mistem, kde si mél vzpomenout na svou vlastni smrtelnost a
pomijivost lidského Zivota, coz byly jedny z podminek dobré smrti, jak o ni ucily

pfiruc¢ky ars moriendi.

Pohfebni kdzani fungovala jako jeden z nejdlleZitéjSich prostfedkd
komemorace, slouzila predevsim k vysloveni utéchy pozuUstalym a také k nabadani
vSech pfitomnych posluchac, pfripadné ctenar tisku, k vedeni dobrého a zbozného
Zzivota, ktery byl pfedpokladem pro dobrou smrt a spaseni lidské duse, vedouci

k vécnému blahoslavnému Zivotu.

Na tuto tematiku lze nahlizet mnoha zpUsoby a zkoumat ji v mnoha védnich
disciplinach, pohtebni kazani jsou totiz zdrojem Zivotopisnych informaci dulezitych
napf. pro genealogii a historické vyzkumy, popisuji také informace o zZivoté
jednotlived i skupin dualezité pro sociologii. Ve své prdaci jsem se snazila podat
informace o pfistupu lidi raného novovéku ke smrti na zakladé literarniho rozboru a

interpretace jednotlivych pohrebnich kazani.

V teoretické ¢asti prace jsem se pokusila obecné vymezit pojem kazani, zminit
jeho specifika v pfipadé kazani pohrebniho, a to za pouziti spisti o kazatelstvi Jana
Blahoslava a Jana Amose Komenského. Zminila jsem se rovnéz o pfistupech ¢eského
déjepisectvi k vyzkumu pohrebnich kdzani, které nema pfili§ dlouhou historii a
odehrdava se stale predevsim na poli historickém nez literarné védném. Popsala jsem
rozdilné ptistupy k tvorbé pohrebnich kdzani mezi protestanty a katoliky, nakonec
jsem se zminila i o tzv. knihach o dobré smrti, které byly s pohfebnimi kazanimi

jistym zplsobem po tematické strance spjaty.

Praktickou ¢ast prace jsem pak vénovala rozborlim vybranych pohrebnich
kazani, ktera jsem rozdélila tematicky, nikoli podle zarazeni ke konfesi, jelikoz se tak

kazani, kterd byla predevsSim protestantska, dala radit do vétSich a relativné
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uzavienych celkl. Vznikly tak kapitoly podavajici informace o sbirkdch vzorovych
pohtebnich kazani, tiscich, které zaroven fungovaly jako knihy o dobré smrti, a
pohtfebnich kazanich pronesenych nad détmi, Zenami a muzi, kterd méla

samoziejmeé sva specifika.
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Tato diplomova prace se zabyvad tematikou predbélohorskych pohiebnich
kazani se zamérenim na popis jejich formy, funkce a také mista, které zastupovala
v Zivoté Clovéka na pocdtku raného novovéku. Zminuji se o pfistupech ceského
déjepisectvi a literarni védy k dané problematice a také rozebirdm rozdily
v jednotlivych konfesich, konkrétné katolické a protestantské. Pomoci rozboru
vybranych pohfebnich kdzani jsem se pokusila ukazat, jak lidé 2. poloviny 16. stoleti
a pocatku 17. stoleti premysleli o smrti, kterd ovliviiovala cely jejich Zivot, jelikoz
dobré smrti vedouci k véénému Zivotu, bylo moZno dosahnout pouze dobrym

Zivotem.
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Resumé

During the early modern history, attending the funeral was one of the ways
how one could express their love for their fellow humans by accompanying the
body of the deceased along its last journey. This was an opportunity to remember
one’s own mortality and the transience of human life, both of which were the

conditions of good death, as taught by the ars moriendi guides.

Funeral sermons were one of the most important means of commemoration.
They served to comfort the bereaved and to urge everyone present (or the readers
of the written version of the sermon) to lead a good and devout life, which was the
prerequisite for a good death and for the salvation of the human soul, which lead to

the eternal life.

This topic can be studied in various ways and in various scientific disciplines
from genealogy and historical research in general to sociological studies. In my
thesis, | have tried to show how people of the early modern times approached

death, based on a literary analysis and interpretation of single funeral sermons.

In the theoretical part of my thesis, | have given the general definition of the
term sermon and | have mentioned the specific features of a funeral sermon. For
this purpose, | have used the works on homiletics by Jan Blahoslav and Jan Amos
Komensky. | have also mentioned the approaches of Czech historiography to the
study of funeral sermons, which does not have a very long tradition and which is
mainly limited to the historical field, rather than a literary one. | have described the
different approaches of Protestants and Catholics when creating funeral sermons.
Finally, | have also mentioned the so called books of good death, which were in a

way topically connected to the funeral sermons.

The practical part of the thesis is dedicated to analyses of selected funeral
sermons. These were sorted by the topic, rather than by sorting them by
confessions of faith. This way, it was possible to sort the mainly Protestant sermons

into larger and relatively closed sets. The result of this way of sorting the sermons
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were chapters giving information about the collections of example funeral sermons,
about the prints, which also worked as books of good death and about funeral
sermons given to children, women and men, which all had their own specific

features.
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