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Uvod

»Ma-li se ¢lovék stat ¢lovékem, musi se vzdélat.*
J. A. KOMENSKY

Slova citatu naznacuji téma mé diplomové prace, v niz se vlastné zabyvam snahou o
maximalni vyuziti néceho tak krasného, jako je poeticky text ve vyuce (nejen) ceského jazyka
na prvnim stupni. V dnes$ni uspéchané dob¢ je jakékoli zastoupeni poezie ve vyuce mensi, nez
bychom si my, kteti k poezii mame viely vztah, prali a nejspi§ dokonce méné, nez doporucuje

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP ZV).

Hlavnim tématem prace je ovéfit realné moznosti prace s poetickym textem v prostiedi
bézné vyuky na prvnim stupni zakladni Skoly. Jaké moznosti skytd poeticky text a co zakim
muze dat. Poezie jako takovad bohuZel ¢asem ziskala povést néceho nudného a slozité¢ho a
pfitom se sni kazdy znés jisté setkal jiz v nejranéjSim véku. Nezbyva, nez se pokusit
néjakym zpuisobem navazat na nas piirozeny smysl pro rytmus, krasu slova a pokud je to jen

mozné, rozvinout ji do formy urcitého pozitivniho vztahu k ni.

Nicméné prvni, teoreticka Cast prace je neméné dulezita. Obsahuje rozbor vsem
zakladnich aspektt, které se projevuji pii praci s poetickym textem, a rozebira je podrobnéji
v teoretické roviné. V prvni poloviné definuje penzum tudajd, ze kterych mizeme v Ceské
poezii vyjit, pies rozbor fenoménu ctenafstvi, ale také nectenaistvi, protoze bez objektivniho
pochopeni, komu budou listy v praktické ¢asti uréeny, se jen téZzko miizeme ve vyuce zaméfit

potiebnym smérem.

Logickym zakladem této diplomové prace jsou samoziejmé vypracované pracovni
listy v praktické ¢asti na konci této prace. Vedou ucitele k uréitému zptisobu vnimani a prace
S poetickym textem, ktery ja osobné povazuji za optimalni z vice faktorti. Zpétnou analyzou
toho, jak zaci jednotky sami subjektivné hodnotili v kombinaci s tim, jak jsem jejich praci
s pracovnimi listy vyhodnotila ja, jsem vybérem dosahla souboru takovych jednotek, které
jsou dle mého nézoru idealni kombinaci kvality a atraktivity, samoziejmé vztaZzené na Zaky

konkrétniho vzdélavaciho stupné.



1 Charakteristika literarni vychovy na 1. stupni ZS

Cteni a literdrni vychova je jednou ze tii slozek ucebniho predmétu cesky jazyk a
literatura, pini zde cile jazykové vychovné a literdrné vychovné. Mezi jazykové
vychovné cile patri rozvijeni ctenarskych a jazykovych dovednosti Zakii. Uskuteciuji se
pFi praci s textem a pri vycviku cteni. Cilem jazykové vychovy je rozvoj slovni zasoby,
kultury mluvené reci, vystizného a srozumitelného vyjadrovani Zaki. Cil pocatecni
literarni vychovy spociva ve formovani kultivovaného détského ctendre. K tomu
dochazi prostrednictvim vychovy k literature a napliuje se také pri aktivni estetické
komunikaci détského ctendre s uméleckym textem (Toman, 2007)

Podle Ramcové vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani zahrnuje vzdélavaci obsah
oboru Cesky jazyk a literatura tfi slozky: komunika¢ni a slohovou vychovu, jazykovou
vychovu a literarni vychovu. V. RVP ZV jsou vycvik ¢teni spolu s rozvijenim kultury
mluvené feci déti, kterd se s technikou Cteni tésné spojuje, pojaty jako nedilna soucast
komunikac¢ni a slohové vychovy. V ocekavanych vystupech za 1. obdobi (1. — 3. ro¢nik) se
vyzaduje, aby Zaci Cetli plynule a s porozuménim textu pfiméfeného rozsahu a narocnosti a
zaroven, aby pfitom peclivé vyslovovali, spravné dychali a volili vhodné tempo mluveného
projevu. V ocekavanych vystupech za 2. obdobi (4. a 5. ro¢nik) pfibyva pozadavek na
uvédomélé cteni priméfen¢ ndroénych textd potichu a nahlas a v souvislosti se Ctenim
vyraznym je kladen diraz na volbu ndlezit¢ intonace, pfizvuku a tempa podle
komunikativniho zaméru a na rozliSovani spisovné a nespisovné vyslovnosti. Néaplni slozky
literarni vychovy je vést zaky k individualnimu prozivani slovesného umeéleckého dila, ke
sdileni ¢tenafskych zazitkt, k vyjadfovani pociti z ptrecteného textu a k upeviovani
pozitivniho vztahu k literatufe. K ocekdavanym vystupiim za 1. obdobi patii ¢teni a pfednes
zpaméti ve vhodném frazovani a tempu, rozliSovani vyjadifovani v proze a ve versich a tvotiva
prace s literarnim textem podle pokynu ucitele a podle schopnosti zéka. Na konci 2. obdobi se
vyzaduje, aby zdk umél vyjadifovat dojmy z Cetby a zaznamenavat je, byl schopen volné
reprodukovat text podle svych schopnosti a tvofit literdrni text na dané téma a dovedl pii

jednoduchém rozboru literarnich textl pouzivat zékladni literarni pojmy.

Jak uvadi (Toman, 2000) patii k zakladnim estetickym dovednostem zakd rozvijenym v
hodinach c¢teni a literarni vychovy ptednes a pied¢itani. PredCitani je vlastné vyrazné Cteni
textu, védomé& zaméefené na posluchace s cilem vyvolat u nich citovy a esteticky zazitek.
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Ptednes se od ptedcitani lisi pouze tim, Ze je vérnou reprodukei textu osvojené¢ho zpaméti.
Poezie pro déti ma Siroké moznosti vyuziti ve Skolni literarni vychové a je nepravem
opomijena. Spolu s povidkou a pohadkou ze Zivota déti patii k zédkladnim zanram détské
Cetby. Poezie dokaze oslovit posluchace hlavné emocionalni pisobnosti, personifikovanym
obrazem skute¢nosti, pravidelnym rytmem, zvuénym rymem a melodickym vyznénim. ,,V
soucasné poezii pro déti ma své nezastupitelné misto versovany folklor, zvlaste detsky. Tvori

Jjej zejména rikadla, rozpocitadla, hadanky, skadlivky a jazykolamy “ (Toman, 2008).

1.1 Uloha $koly, uéitele v budovani ¢étenaiskych navyki

Jedna se zejména o to, z jakého prostiedi dana osoba vychazi, kde zije, co nebo kdo na ni
ptsobi. Do tohoto procesu by do jisté miry méla vstupovat Skola a literarni vychova. Ta,
v souvislosti s pisobenim ucitele, by méla hrat dulezitou roli ve fazi motivace a popudu ke
Steni. Dilezité je osvojovani si efektivnich étenafskych metod a stylu Gteni. Skola &i uditel
muzou poskytnout Zzdkovy podnéty, ale dal$i specifické vyhranéni a jeho osobni rozvoj
V ramci ¢tenaistvi a recepce dila je uz na ném samotném. Jak uvadi (Liba, 1987) ,,skola tvori
samostatny prvek, ktery silné a pozitivné ovliviiuje rozvoj détského Cctenarstvi. Je
prokazatelné, Ze pokud rodina nezvladne ulohu v oblasti motivace ditéte ke cteni, pak ji Skola
miize, i kdyZz s menSi intenzitou, cdastecné nahradit®. Pravé v seznamovani se s literaturou a
jeji historii bychom jako ucitelé méli byt opatrni a nepodsouvat zakovi své vidéni literdrniho
svéta a stim spojeny nas osobni smér. Détskému Ctenafi je tfeba poskytnout spektrum
dostupné literatury nejriznéjsich zanra s tim cilem, aby si on sam mohl vybrat to, co by ho
bavilo a k ¢emu ma blizky vztah. Diky negativnimu hodnoceni uéitele se Casto stava, ze zak je
jiz ptedem odrazen od Cetby urcitého Zanru. V obdobi dospivani si Zaci tvofi a formuluji vztah
k ¢etbé, nucenim do ¢teni mizou byt od této intelektualni Cinnosti zcela odrazeni. Lepsi
variantou je moZznost jim umoznit jiné alternativy vybéru Cetby a to formou zfilmovanych

knih ¢i e-knihy a dalsi.
1.2 Fenomén ¢tenarstvi na 1. stupni zakladni Skoly

Je tfeba pochopit, Ze velmi rozSifenym druhem komunikace, ktery ve spolecnosti
pouzivame, je prave Ctenatstvi. Dle (Liba, 1987) ¢tenarska aktivita vypliuje SirSi repertoar

estetickych a kulturnich ¢innosti v prostoru komunikace a spolu se samotnou osobnosti
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Ctenafe determinuji takzvané recepcni fenomény. Zde patii ¢tenarsky vkus, norma, konvence,
idedl apod., jez jsou chépany jako faktory individudlniho percepcniho procesu. Odbornici,
ktefi zkoumali rozvoj détského cCtenafstvi na druhém stupni zdkladni Skoly a jejichz
vyzkumem, zvetejnénym v knize Kudy vede cesta ke ctenari?, prezentovali, ze ,,Rodina ma
V urcovani ctenarskych navyki ditéte dvoj az trojnasobné vyssi vyznam nez Skola. Vyznam
rodiny umocnuje i jeji schopnost cilevedomeé s détmi cist a bavit se o jejich cetbé. Tvorba
kvalitniho ctenarského zazemi rodiny jednoznacné predurcuje a stimuluje ctenarské zdajmy
ditete “(VérisSova, 2007). Je tedy zcela jasné, ze Skola ma velky vliv na utvatreni ¢tenaiskych
navykt. U déti, které nemaji kvalitni rodinné Ctenarské zazemi, je Skola dokonce hlavnim
aktérem. Pokud se vénuje vytvareni ¢tenarskych navyki povidanim ¢i psanim o ptfectenych
knihach, pak se to jednoznacné pozitivné odrazi na mife ¢teni u téchto déti. Ale byla by chyba
myslet si, Ze tenafska aktivita je pouze literarné — vychovny $kolsky problém. Ctenafstvi je
vlastnost, ktera uréuje a odrazi pristup ditéte k literatufe. Bohuzel ale v sou¢asné dobé upada
aktivnost Cetby umélecké literatury, bézny CEtenaf se radéji stava posluchacem, divakem,
ptestoze informovanost o literatufe nijak neklesa. Upada tak aktivni Ctenafstvi, v némz
spatfujeme jedine¢nou moznost individualniho, tviir¢tho vztahu k literatute a krajniho
sebeuspokojeni ¢tenafe jako subjektu. Navic zak, sedici dnes stale Castéji u televize, pocitace
a stale méné u knihy, oc¢ekava od téchto prostiedkli konkrétni uzitek. Estetické hodnoty je

ochoten vnimat jen v urcitych uzce vymezenych zanrech.

Zhodnoceni i rozvoj Ctenafstvi déti ve Skole je jednou z oblasti, kde by mezi zaky a uciteli
dochézelo k oboustranné komunikaci a moznosti zakl vnést do vyuky své poznatky, prozitky,
zkuSenosti. ,,Vyuka v tradicni zakladni skole nyni probihad na jednostranném vztahu a to ucitel
— Zak, ve vyuce chybi dialog, ale prave ctenarstvim ho miizeme do vyucovani vnést*
(Vetisova, 2007). Soucasny stav ¢tenafstvi a nastinéni jeho budouciho vyvoje, to jakym
smérem by se styl vyucovani mél vyvijet, pln¢ souhlasim s autory této knihy. Je jasné, Ze
Skola nemulZe suplovat to, co nestihnou rodice, ale miiZze se snazit alespoil do urcité miry
vysilat k ditéti a jeho rodiné signaly pro jeho dal§i rozvoj, nejen v souvislosti se ¢tenafstvim,
ale 1 mimo Skolu, samostatnymi c¢innostmi, které ho obohati a zajisti tak rozvoj jeho

mentalnich a psychickych dispozic.

V procesu budovani ¢tenarskych navyka je samoziejmé, ze rodina a Skola neni jedinym

aktérem, existuji instituce a spoleCnosti zabyvajici se pfimou podporou cCtenafstvi. Mezi
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nejznaméjsi patii napiiklad Mezindrodni sdruzeni pro détskou knihu, dale IBBY, nevladni
organizace spadajici pod UNESCO. Jeji vznik se datuje v roce 1948, ale oficidlng zacala
pasobit v Curychu v roce 1953 a od roku 1993 jako ob&anské sdruzeni i Ceska sekce IBBY.
Hlavnim cilem tohoto sdruzeni je pfedevSim rozSifovani détské literatury, podporovani
vydavani détskych knih, odbornou praci a vyzkum pro détského ctenare, bojovat proti poklesu

Ctenafstvi, vytvafeni pozitivniho vychovného vlivu na détského ¢tenate (IBBY, 2017).

Je tfeba zminit i1 fakt, Ze existuje i velka skupina tzv. nectenari, zaku, ktefi nectou viibec
anebo zcela sporadicky. V nasledujici kapitole se budu snazit definovat c¢tenaiskou

gramotnost a nectenarstvi.

1.3 Ctenarska gramotnost - neCtenarstvi

Mira ¢tenatské gramotnosti a Ctenéfstvi u déti je jednim z vyznamnych faktort urcujicich
jejich tspésnost v dalsim studiu-zdatni Ctenaii jsou ve studiu GspesSnéjsi nez ti, ktefi nectou.
Cteni je velmi naro¢né, na rozdil od mluveni, které mame dano vrozen¢, nemame v mozku
strukturu geneticky piipravenou nam &teni zajistit. Zadné centrum &teni v mozku neexistuije.
Kazdé ¢teni vyZzaduje od ¢tenate velkou aktivitu, vétSinou nesnadnou tzn. nesnadnou mysleni.
Nejdiive je ¢teni pomalé a neobejde se bez trpélivosti. Porozumeéni textliim nastava v ptipadé
soustfedéni. Proto by méli pedagogové zajistit podminky pro soustfedéni se zakd na ¢teni po
dostatecné dlouhou dobu. Stane se, Ze velké piekazky na porozumeéni textu jsou pro Ctenare
neunosné a Ctenai musi vynalozit velké usili, aby se s nimi vypotadal, pokud knihu nechce
odlozit. Na svou vlastni pfedstavivost je Ctenat odkazan, protoZe Cteni nepredkladd hotoveé
obrazy. Né¢které z pticin, pro€ Ctenafstvi déti vyzaduje hodné podpory dospélych je spojeno se

spolupraci s détmi v pravy ¢as a v uzite¢né podpoie kvality ¢teni literatury ze strany rodi¢.

V tomto sméru by se o dit¢ na prvnim misté mela postarat pfedev§im jeho rodina. Rodina a
jeji ptisobeni na dité¢ je od narozeni az po vstup do Skoly pro vztah ke Cteni, Ctenarskym
dovednostem a postojim kli¢ové. Skola méa ve srovnani s podminkami v roding ztizenou
situaci, to ale neznamend, Ze je bezmocnd. Ze svych nevyhod mizZe udélat prednosti v tom
smyslu, ze umozni vétSimu poctu déti vést vrstevnické hovory o Cetbé, které jsou v dneSni
rodiné nemozné. V tomto sméru si mohou déti navzijem doporucovat knihy, mohou
konfrontovat své osobni zazitky s ostatnimi, ve $kole mize byt po ruce vice knih nez v roding
a ucitelé jsou profesionalové, maji pro podporu ¢teni metodickou vybavu. Ve svéte i u nés je
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Skola instituci, ktera mtze ptispét k rovnosti vzdélavacich Sanci zaka.

Z dalSich odbornych expertiz a doporucenim plynoucim z praxe vyplyva, ze je obtizné
Ctenaiskou gramotnost Zaka rozvijet Gspé$né diive, nez se stanou Ctenafi piibehu. Hlavné je
proto tieba zajistit, aby Cetba plsobila na dit¢ pozitivné a to jak predCitana, tak ctend
samostatné. Po ditéti nemizeme pozadovat naro¢néjsi myslenkové operace nad knihou nebo
textem, pokud si texty oSklivi a ¢teni povazuje za ztratu casu. Prozitek z Cetby se nedostavuje
ihned, je potfeba se umét zacist. Samo musi piijit na to, co mu kniha, kterou pravé drzi

Vv rukou, mize sama osobn¢ poskytnout.

Jednou z moznosti jak to ve Skole zafidit je provéfeny a u¢inny nastroj, Ctenaiska dilna.
Nejde pouze o jednorazovou metodu, zatazovanou do vyuky ,,kdyz zbude ¢as®, ale jedna se o
celoro¢ni systém prace s knihami a détskym ¢étenafstvim. Vychazi zejména z toho, Ze ma-li
dité Cist, musi dostat na Cteni dostatek Casu, proto tento prostor je tieba zatazovat pravidelng.
Mimo to pro uclitele a zdky znamend podporu v dilezitych aspektech podporujicich
premyslivé ¢tenaistvi. Vede ho Kk osobni reflexi Cetby, ke sdileni zazitkd, k spoleénému i
samostatnému hledani porozuméni smyslu textu. S zakem rozectenym, ktery ma ke cteni
vztah a ovlada zakladni strategie Ctenafe, by na rozvoji ¢tenaifské gramotnosti méli pracovat
dale ucitelé vSech predmétl. Zejména cCeStindf ma moznost cilené rozvijet ctenarské
dovednosti a strategie zakil. Na jeho usili by méli zejména navazovat dal§i ucitelé a
predkladat détem odpovidajici texty z jednotlivych oborii a zejména texty autentické, tedy
neucebnicové. Jednd se o texty takové, se kterymi se mohou v béZném zivoté opravdu
setkavat. Klicové pro porozuméni odbornych textl je jak dokaZou Ctenafi samostatné vyuZzit
pfi ¢teni nezndmého textu svych znalosti daného problému. LepSich znalosti podle vyzkumi
zaci dosahuji i v pfirodnich védach, pokud se kombinuji experimenty a vlastni ¢etba zaku.
Vésen nebo alesponi sympatie ke ¢teni mize mit jen ten, kdo je sdm pro Cteni zapaleny.
Ucitelé, ktefi opravdu chtéji, aby jejich Zaci radi Cetli, by sami méli byt piikladem, vedle
vlastni Cetby Cist také knihy, které jsou zajimavé pro jejich Zaky a sledovat aktudlni produkci

knih pro déti a tim podnécovat kladny vztah ke ¢teni.

Ctenafskd gramotnost je celoZivotné se rozvijejici vybavenost &lovéka védomostmi,
dovednostmi, schopnostmi, postoji a hodnotami potfebnymi pro uzivani vsech druhd textd

v riznych individualnich i socidlnich kontextech. Ve ¢tenaiské gramotnosti se propojuje
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nékolik rovin, z nichZ zadna neni opominutelna:

e Vztah ke ¢teni — potéSeni z Cetby a vnitini potieba Cist je predpokladem pro rozvijeni
Ctenarské gramotnosti

e Doslovné porozuméni — Ctenafskd gramotnost je zalozena na dovednosti dekddovat
psané texty a budovat porozuméni na doslovné urovni se zapojenim dosavadnich
zkuSenosti a znalosti.

e Vysuzovani a hodnoceni — Clovék cCtendisky gramotny musi umét z piecteného
vyvozovat a posuzovat (kriticky hodnotit) texty z riznych hledisek, véetné sledovani
autorovych zameéru.

e Metakognice — nedilnou soucasti ¢tenaiské gramotnosti je dovednost a navyk
seberegulace, to znamena dovednost reflektovat zamér vlastniho ¢teni, v souladu s nim
volit texty a zplsob ¢teni, vyhodnocovat a sledovat vlastni porozuméni ¢tenému textu
a volit strategie pro lepSi porozuméni, prekonavani obtiznosti obsahu i slozitosti
vyjadieni.

e Sdileni — pochopeni a porozuméni je schopen sdilet své proZitky ¢tenatrsky gramotny
¢loveék 1 s ostatnimi Ctenaii. Pochopeni textu porovnava s jeho spolecensky sdilenymi
interpretacemi, pfemysli o rozdilech a v§ima si shod.

e Aplikace — ctenafsky gramotny cloveék vyuziva ¢teni k seberozvoji i ke svému

jednani, ¢etbu zarocuje v dals§im Zivote.

Z mnoha vice ¢i méné¢ odbornych ¢asopist, knih a médii velmi Casto ozyva, jak si ucitelé
nebo dalsi pedagogicti pracovnici stézuji, ze déti a pubescenti malo ¢tou. Ale je to skute¢né
pravda? Jak je mozné spravné definovat takového nectenafe? Necte zadné Casopisy, tisk nebo
se tento pojem vztahuje pouze na necteni knih? Jaké jsou divody toho, Ze n€koho ozna¢ime

za tzv. nectenare?

,, Ucitel se miize ve tridé setkat v zdsade se tremi skupinami déti — S Zaky, kteri ctou
pravidelné a radi, protozZe pochazeji ze ctenarskych rodin — S Zaky, kteri si obcas néco prectou
— obvykle soucasnou modni literaturu a je u nich potence jejich ctendarstvi posilit — a konecné
S zdky, kteri nectou, a ani sami od sebe chut cist nemaji** (VE&tisSova, 2007). Podle autort se
V nasi soucasné populaci déti a mladeze vyskytuje 15-20% potencionalnich nebo skutecnych

Jx) A4

neétenaru, ktery s piibyvajicim v€kem déti nartsta, nejvyssich hodnot dosahuje v pubescenci.
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Détsti nectenari dovednost Cist sice zvladli, ale viibec neciti potfebu ji uplatiiovat pfi Cetbé
krasné literatury. Jeji recepci dokonce programoveé vylucuji ze své budouci kulturni
komunikace. Tento jev, na némz se podileji nevhodné a nedostatecné vnéjsi podnéty i
moderni civiliza¢ni trendy, omezujici ¢teni, psani a vyjadfovani na minimum, je odborniky
oznacovan jako literarni analfabetismus nebo sekundarni negramotnost. ,, Pro dnesniho
detskeho nectenare, predevsim starsiho skolniho veku, jsou charakteristické ndsledné projevy:
jeho ctenarska kulturnost je na velmi nizké urovni, cetba beletrie ho nebavi a postrada
smysluplnost, cte mdlo, nepravidelné a z donuceni. Pokud cte, tak se nejedna o cetbu
S porozumeéni a jde spise o knizky trivialni bez hloubky a dalsi mozné aktualizace a funkce.
Dulezitou roli v nalezeni konkrétniho reseni nemaji pouze rodice, ale hlavné ucitel ceského
jazyka a literatury. Ten spravnym vedenim a podnéty miize i z Zdka, ktery vykazuje velmi
nizkou literarni kulturu udeélat uvédomeélého ctendre, ktery po knize urcitého Zanru a zaméreni

sahne se zajmem a vnitini motivaci k cetbé samotné** (Toman, 1999).

1.4 Autori détské poezie

Piimo zamérna tvorba pro déti (intencionalni), se zacala v Ceskych zemich formovat az
v 18. stoleti. Mizeme se s ni setkat v tzv. Puchmajerovych almanasich Nové basné a za
zakladni motivy bésni z této doby lze povazovat piedevsim povinnost, pokoru, trest a zasluhu,
jejich cilem bylo vychovavat (didaktickd poezie). V 50. letech 19. stoleti se u nas zacala
rozvijet basnicka tvorba zaméfena na vesnické a ptirodni prostfedi s prvky naboZenstvi,
vlastenectvi a lidové poezie. Mezi prvni tvlrce, ktefi rozpoznali potencial tvorby pro déti a
lidové poezii beze sporu patii knéz, literarni kritik a basnik Karel Alois Vinaticky (1806—
1869), stoupenec ohlasové skoly. V tomto duchu zacal psat drobné basnické texty, které vysly
ve sbirce Kytka, darek malym ctendriim (1842). Mnohé jeho texty zlidovély (naptiklad T7uce
bubenicek, Ivanku nas), coz je nejlepsim dikazem dobie zvolené cesty. Karel Jaromir Erben
(1811-1870) systematicky projevil zajem o sbér narodnich pisni a fikadel, véetné 2000 textl
détského folkloru (Urbanova, 2005). Nejdiive ptipravil Pisné ndarodni v Cechdch, pak
Prostonarodni ceské pisné a rikadla. ,,Neslo u néj o intencionalni zajem o tvorbu pro déti,
avsak odborné porizeny zaznam predcil své predchudce a stal se zakladem pro dalsi odborné
badani i tviirci zajem autorn” (Urbanova, 2005). Dilo FrantiSka Bartose (1837-1906)
folkloristy, etnografa je nepochybné osobitym vkladem do ¢eské literatury pro déti a mladez.

Vice nez cCtyficet let se Barto§ vénoval sbéru narodnich moravskych pisni, ze které¢ho vzeSel
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soubor Kytice z lidového basnictva (1906), patii k zasadnim pracim tohoto druhu. Shromazdil
bohaty material a rozd¢lil folklor do tfi okruhii:

e Déti v rodiné
e Déti mezi sebou

e Déti v obci

wPosledni cast zahrnuje texty, jez se staly soucdsti spolecenského zZivota na vesnici a byly
uzivany jak deétmi, tak dospélymi, uplatnuji se u prileZitosti vyroci, obycejii, obchiizek
(napriklad na Stédry den, na TFi krdle, Vden svaté Doroty, o Smrtelné nedéli
apod.) “(Urbanova, 2005). Sbirky knéze Frantiska Douchy (1810-1884) jsou zalozeny na
principu Cernobilé metody kontrastu zlého a dobrého chovani a vyznacuji se vyrazovou,
vyznamovou stereotypnosti. Nazvy sbirek prozrazuji jejich zaméteni: Napravy na dobrou
cestu (1875), a jsou dnes ¢teny spiSe z odborného zajmu. Oproti tomu verse od Josefa Vaclava
Sladka (1845-1912) pusobi jako ocistna lazen, najednou zjistujeme, Ze poezie muze
oslovovat détského Ctenafe a nekarat, odpovidat détskému citéni. Jeho intenciondlni tvorba
pro déti je shrnuta do sbirek Zlaty mdj (1887), Skrivanci pisné (1888) a Zvony a zvonky
(1894), jejichz podnétem byly vzpominky na détstvi, laska k matce, spolecenska potiebnost a
vlastni rodi¢ovska zkusenost. Motiv vlastenectvi nejvétsi mérou vyuzil ve svych basnickych
textech ucitel Karel Vaclav Rais (1859-1926). Podobou basnického zpracovani historickych
témat je sbirka Listy z ceské kroniky (1880), soubor basni Prvni kvety (1881), vybory Doma
(1903) a Pod Zvicinou (1906); tézi z topografie venkova, z paralel lidského a pfirodniho fadu.
Venkovsky ucitel Josef Kozisek (1867-1933), védé€l, co déti maji rady, co je jim blizké, co
chtgji prozit. Basnik téZi z pfirozeného smyslu ditéte pro konkrétnost a objevovani
jednotlivosti. Cetné basnické sbirky Oku i srdécku (1891), Jiskry a plaminky (1893), napsal
slabikai Poupata (1913).

Basnickd produkce pro déti se v mezivalecném obdobi ustélila, zdalo se, ze verSované
vypravénky ze zviteciho Zivota a z pfirody budou slouZit jako klasicky model, jehoZ podobu
lze jen obtizn¢ pickonat. Tvorba Vitézslava Nezvala (1900-1958) byla predstupném
nonsensove poezie, predstavitele ¢eského surrealismu a poetismu. Predev§im mu Slo o détskeé
vnimani svéta vSemi smysly, vyuziti hry se zvuky i slovy a slovnich hticek. Knizka Anicka

skritek a Slameény Hubert (1936) ma vSechny znaky surrealistické tvorby, pohadkovy text je

17



prokladan praveé nonsensovymi versi. Poprvé se zde uplatnila asociace, nonsens, slovni hiicka,
obrazné pojmenovani (metonymie, amfibolie, kalambur) vedou k ne¢ekanym ptedstavam,
které nejsou limitovany realitou (Ceiikova, 2006). Za okupace tvoii své basnické texty
FrantiSek Halas (1901-1949), ktery podobné jako Nezval vychazel z pivodni tvorby pro
dosp€lé, se svym dirazem na logickou stranku chapani détského svéta a vyjadrovani, poprvé
byly uvefejnény ve sbirce Ladeni (1942). ,,Jeho verse navazuji také na folklorni rikadlo,
hadanku, détskou versovanou pohadku, vyznacuji se smysinosti, schopnosti prechazet od
jevové konkrétnosti do fantazijniho svéta, klast otdazky a odpovidat na né, avsak staronova
temata poezie pro deti (priroda, zvirata, pohadkové postavy aj.) predstavuji moderni
basnickou vypoved' prozivané skutecnosti* (Urbanova, 2005). Autorem, ktery ve své tvorbé
propojil emocialn¢€ bohatou poezii pro déti s vytvarnymi dily 1 epickym déjem byl FrantiSek
Hrubin (1910-1971). Svoji tvorbu sam rozd¢€lil do ¢tyt okruhi:

e Prvni tvofi verSe pedagogické: Mésic (1946), Rikejte si abecedu (1948), Nesu, nesu
kviti (1951), Divej se a povidej (1955), Skoldakiiv rok (1955), Kolik je slunicek (1961).

e Druhy je tvoren basnémi k namalovanym obrazkim, fotografiim: Modré nebe
(1948, ke kresbam J. Capka), Kyticka z ndacrniku (1958, ke skicam A. Zabranského),
K ilustracim J. Lady, Ladiiv vesely prirodopis (1950).

e Tieti okruh je tvoien basnémi o soucasnych détech: Rikejte si se mnou (1943), To
Jjejizda, to je let (1949), Je nam dobre na svete (1951).

e Ctvrty okruh tvoii verSované a prozaické pohadky pro déti: Rikejme si pohddky
(1946), Kurdtko a obili (1953), Spalicek pohddek (1957), Spalicek versii a pohddek
(1960).

Basné pro déti Jana Carka (1898-1966) vznikaly mnohem pozdéji nez jeho tvorba pro
dospélé. Jako vyznamny predstavitel ¢eského ruralizmu jsou jeho dila v mnohém ramcovée
podobna verSim Josefa Véclava Sladka nebo FrantiSka Hrubina. Jeho dilo tematicky Cerpa
predevsim z prostiedi venkova, pfirody a techniky. Dila se vyznacuji schopnosti vyjadfovat se
jednoduchym jazykem, srozumitelnym a melodickym slovem. Po roce 1950 ptevazuji témata
civiliza¢ni a pokrokova. Vznika basnicka sbirka Rdj domova (1948) nebo Radost nad radost
(1954), kde kulminuje basnikiv vztah k pifirod€, détstvi na venkové, hodnotam jako je rodina
nebo rodny jazyk. Béasnikovi se dafi preklenout od tradice k modernosti, nekonvencnosti a
vznikaji hravé sbirky Zlaty detsky svet (1953), Zviratka — nasi prdtelé (1953). Jadrem
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Carkovy tvorby se stava soubor Carokruh (1971), ktery navic obsahuje stejnojmennou sbirku
Carokruh (1960). Po vstupu do KSC se vyrazn& zapojil do kulturni politiky a mnohé z jeho
praci, v€etné basni pro déti, byly zatizeny ideologii. Sbirky O velkych malickostech (1955),
Co si povidaly stroje (1955), Od jehly k masinkam (1960) vyznivaji pfili§ angazované a
basnik podléha zjednodusujicim predstavam, poplatnym padesatym 1étim. Zjednodusené
vztahy personifikovanych subjektl a konkrétnich Cinnosti Vyznivaji ¢asto nepfesveédCive

(Urbanova, 2005).

Zvlastni kapitolu tvofi poezie padesatych let. Z basnickych osobnosti, které nepodlehly
schematizmu a nasilné aktualizaci, mtizeme jmenovat Frantiska Branislava (1900-1968) nebo
FrantiSka Nechvatala (1905-1983). Navazali na FrantiSka Hrubina, jejich dilo se vyznacuje

poetikou, ozivili folklérni utvary jako tikadlo, piseit a popevek.

Frantisek Branislav napsal sbirku Zlaty dést (1955), soubory Hlinény dzbanek (1957) a
Zelené roky (1959) se vyznacuji zvukovou instrumentaci, propojeni textu a konkrétni
zazitkové situace. Podobné stylizovana je i zdafila sbirka Medovd studanka (1948) Frantiska

Nechvatala.

Bohuzel se ani umélecka poezie nevyhnula nésilné neologizaci, charakterizované versi o

pionyrskych §atcich, zivoté déti v miru, budovatelské perspektiveé a vystavbé nového svéta.

Diky reflexim détstvi a domova Jaroslav Seifert (1901-1986) nasel trvaly zdroj své
inspirace. Patfil mezi ¢leny hnuti Devétsil, stal na pocatku poetismu. Jeho otec byl
uvédomélym socialistou, zatimco matka byla zbozna katolicka. Tento rozpor se projevuje v
Seifertové Zivoté i poezii. Détstvi travi v nuznych podnajmech na Zizkové. Opakovany motiv
jara, milovand matka, détstvi jako réje, Cistoty a Zivotni jistoty pfenesl do basnické sbirky
Koulelo se, koulelo (1955). V ptibéhu jablicka od zrozeni po dozrani zachycuje cyklus zivota
a harmonie a fad piirody. Jaro, sbohem (1937) a zvlast¢ Maminka (1955) nebyly ptivodné
urceny détem, ale staly se soucasti Cetby a recitace déti maminkdm. Sbirka Chlapec a hveézdy

(1956) je evokaci basnikova obdivu k Josefu Ladovi.

Vladimir Holan (1905-1980) napsal basnickou sbirku Bajaja (1955) vlastné pro dceru
Katefinu. Sbirka je inspirovana détskymi hrami a otdzkami, PraZzskou Kampou a nostalgii

détstvi.
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60. léta

Od poloviny padesatych let se zacina formovat moderni poezie pro déti, navazujici na
Vitézslava Nezvala a FrantiSka Halase. Dale se rozviji hra s jazykem, hravosti, text vice
vyzaduje spolupraci s ditétem, jazykové experimenty a poprvé se zde objevuji prvky

nonsensového verse a expresivniho hovorového jazyka

Zden¢k Kirebel (1911-1989) obratn¢ propojil tradicni a moderni postupy. Pistalicka
(1955) ja obrovskou schopnost oslovit malého ¢tenaie hravymi texty, evokujicimi smyslové
zazitky. Sbirky Ptam se, ptam se, pampelisko (1959) nebo vybor Koulej se, slunicko, kutdlej
(1961) tvoti v ptevazné vétsina lyrika, obohacend o nové prvky a postupy. Sbirky Co deéld
slunicko v parku (1963) a Stradivarky z neonu (1964) jsou plné metaforickych her a slovnich

hricek.

Josef Kainar (1917-1971) je charaktericky vyraznou civilnosti a hovornosti. Sbirky
Rikadla (1962) a Neviddno — neslychdno (1964) vyzrazuji vynalézavost a spontannost, ktera
je basnikovi vlastni. Kainar dokéze zanést do détské literatury prvky, zpravidla uplatiiované

Vv tvorbé pro dospélé. Vznikaji verSe, kde velkou roli hraji personifikace, nonsens a metafora.

Josef Hanzlik (1938-) patii k mladsi generaci basnikd. Ve sbirkach Princ a Zelva (1964),
Snova hvezdicka (1966) vystupuje jako poeticky vypravée, ktery stimuluje herni fantazii déti.
Ale jeho poeticka hra neni primitivni, vyrazové i tematicky dokaze zaujmout nejen malého
¢tenafe. Vystupuje jako ten, kdo dokéze ovladat pohadkové zdkonitosti a dava vécem nové,

piekvapivé souvislosti.

Pavel Srut (1940-) debutoval sbirkou Petrklice a petrkliky (1966), které se vyznaluji
kruhovou kompozici. Zacinaji textem Stmivankov je Povidankov a kon¢i basni Stmivdankov je
Snivankov. Vyuzivd pohadkové piib&hovosti, hadankovitosti a hravosti, zaloZené na
kognitivné-sémantické slozce. Srut dokaze zuro¢it riizné inspiraéni zdroje: poetologické
experimentovani se slovem, détsky folklor a zakonitosti vystavby textu, zalozené na

nonsensu.

Jiti Kolar (1914-2002) do poezie Sedesatych let vstoupil odvaznou sbirkou nonsensové
poezie Ndapady pana Aprila (1961) a ptedevs§im souborem anekdot, hadanek a her V sedmém

nebi (1964). Charakterizuje je hra se slovy a snaha o popfteni tradi¢ni sémiotizace.
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Ladislav Dvorak (1920-1983) zaujme hravou polohou, bohatou az rozvernou
obrazotvornosti, zalozenou na prvnim néapadu jako ve sbirce Z modré konvicky prsi na Zofin
(1963). Sbirky se opiraji o piirodni realitu méstské scenérie, kazdodennosti a tradi¢ni

cykli¢nosti: Kam slunce chodi spat (1963).

Karel Siktanc (1928-) Vv prvni poloviné $edesatych let vytvofil sbirky Pohddky chudé na
radky (1962) nebo Kapela pana Andéla (1965), vyznacujici se rafinovanou kompozici a
¢lenénim. Dvacet pét basni je ¢lenéno do péti oddilti a kazdéa basen je tvofena pétiverSovou

strofickou formou. Oddily jsou uvozeny otazkou, vytvaiejici situaci.

Josef Brukner (1932-) polozil zaklad svého dila v détské zv&davosti, snahou délat si
srandu ze vSeho a vzdy, jen aby se déti smaly. Sbirka Pro¢, proc, pro¢? (1963) nebo
nonsensove postupy ve sbirce Polstarova valka (1968). Pozdéji basnik piSe sbirky, rozvijejici
motivy ilustraci Lady, Adolfa Zabranského Sver zvirat (1960), Vesely rok (1971). Lyricka
vypoveéd nabizi fadu rozvinutych pohledii na krajinu, ve které si déti hraji, pohadkovy svét

plny princezen a ¢arod¢jnic.

Milena LukeSova (1922-) se vyznacuje citlivou reflexi ditéte a jeho vnimani svéta a sebe
samého. Sbirky Big beat a aritmetika aneb Kostkovany idedly (1967) a Backirky z mechu
(1968) jsou plné lyrickych obrazt ptirody, mnohotvarnych detailti a prozitkd.

70. 1éta
Miroslav Florian (1931-1996) dokazal velmi dobie skloubit hrubinovsky typ pistiové

poezie i kainarovskou fikadlovou polohu. Jeho poezie se vyznacuje lehkosti a rozviji motivy
détské touhy po objevovani svéta. Vrcholu dosahl sbirkou Tresky plesky (19872) a
reprezentativnim souborem jeho tvorby pro déti se stala sbirka Jaro, napovez (1977). Florian
vytvaii Zanrové miniatury, vyborné zvlada jambickou intonaci, ktera tak zarucuje zpévnost a

plynulost.

Jii Zagek (1945-) se vyznaduje hravou lyrickou polohou, jazykovym humorem,
vyrazovou hutnosti basnického tvaru, kde jsou rovhomeérné obsaZeny rytmicka, zvukova a
kompozi¢ni slozka. Typicka je CtyfverSova strofa, pfipominajici folklorni fikanku. Ta je vzdy
postavena na napadité rozvinutém piibéhu a necekané, vtipné pointé. Tim se v podstaté nelisi
od Zatkovy tvorby pro dospélé. Typické jsou lyrické miniatury jako hadanky nebo
minipiibéhy, pfipominajici pro zménu pohadku. Debutoval sbirkou Aprilova skola (1978) a
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pokracoval sbirkami Ahoj more (1980), Kdo si se mnou bude hrat (1981), Kolik ma Praha
vezi (1984), Rymy pro kocku a pro psa (1987), Dvakrat dvé je nékdy pét (1987) nebo Mdame
radi zviratka (1988).

80. léta
Milena LukeSova (1922-) vytvorila basnickou sbirku Jak je bosé noze v rose (1981).

Pozitivni stranky Zivota zdiraznila pomoci personifikace a antropomorfizace, které navazala
na konkrétni body v zivoté nejmenSich i dospivajicich déti. Dosahla neopakovatelné
atmosféry a dokaze udrzet kontakt s détskym pozorovatelem pies pouzity Usporny vyraz.
Sbirka Aby oslici méli kde spat (1985). Sbirku Nahej v trni (1985) vénovala dvanactiletym

2%

nejmensi Jd jsem prece Katerina (1976).

Jan Skacel (1922-1989) je specificky svou uspornosti a hutnosti svého vyrazu, smyslem
pro poetické vidéni reality. Sbirka Uspdvanky (1983) zahajuje basniktiv navrat do literatury a
k vlastnim kofentiim. Citime bytostnou potfebu navratu do krajiny détstvi. Sbirka Kam odesly
lané (1985) a Proc ten ptacek z vétve nespadne (1987) maji podobny vyvoj jako Seifertovy
nebo Hrubinovy sbirky. Inspiraci jsou Ladovy obrazy a basni¢ky jsou hravé, vtipné a

odlehcené.

Michal Cernik (1943-) se inspiruje jedinednosti lidského zazitku sbirkou Kdy md
pampeliska svatek (1943). VerSe maji sevieny tvar, lyricky nadech s vyznamovou piesnosti a
predevsim jemny humor. Dit€ si ma basni¢ku prozpévovat a miize si v jejim duchu skladat
vlastni fikadla. Pro déti star§iho $kolniho véku je urCena sbirka Malé a velké nebe (1981).
Soubor Neplaste nam svestky (1984) je charakteristicky fantazii a vtipem. Je autorem ¢itanky
Ceska citanka pro nejmensi (1992). Prvni fikadla (1990) a Prvni pohadky (1995) jsou uréeny
pro ptredSkolaky.

Jan Vodnansky (1941-) je znamy svym sklonem ke studentské recesi a samovolné hie
s jazykovymi a myslenkovymi nesmysly. Sbirky Slo povidlo na vandr (1975), Hadala se
paraplata (1985) rozviji znamé pohadkové motivy a diky miseni riznych prvkd dosahuje

ptekvapivého pohledu na predméty naseho svéta.

Emanuel Frynta (1923-1975). Unikatni sbirka Pisnicky bez muziky (1988) se inspiruje
tradici anglického nonsensu a aplikaci dadaismu, jednoduché travestii a slovniho vtipu,
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vicevyznamovosti. VerSe jsou plné necekanych vazeb mezi jevy, t€Zi z rytmu a rymu,
z komické pfemény slova na motiv, kterd je nosnou konstrukci komiky. Fryntovy verSe tak

zaujmou i dospé€lé Ctenaie a jsou zajimavym nahledem do basnikovy Zivotni filozofie.

Véclav Ren¢ (1911-1973) je autorem psychologicky putsobivych texth Pernikova
chaloupka. Vychazi z folklorniho pretextu, ale v kompozici Ren¢ova zpracovani jsou
stupiiujici sekvence strachu, bezradnosti, zla a pozdéji viry a bozi vile v dobry konec.
Pohadka se stava zaroven vypovédi o zivoté a svété a vyuziva nadcasovou platnost pohadky a

folklornich zdroji.

Ivan Blatny (1919-1990), ¢len skupiny 42. Vydava sbirku fikadel Na kopané (1946) a
Jedna, dveé, tri, ¢tyri, pet (1947). PIné klukovského svéta mést, fotbalu, tramvaji, telefont a

narozi. Tradi¢ni pfirodni motivy jsou komentovéany vtipné a necekané s ne¢ekanou pointou.

Jan Zahradnicek (1905-1960) napsal basnickou sbirku Jeziskova kosilka. Je tvotena deviti
skladbami, Sest motivisticky Cerpaji z Kristova détstvi, tii jsou pfibéhy o putovani JeziSe a
Petra po zemi, jsou to vlastné legendarni pohadky. Ve vtipnych etiologiich a etymologiich
jsou ukryty intertextudlni biblické vazby. VerSe jsou psany stylem, diky kterému takika

nevnimame tematickou vylucnost, nybrz basnikiv ismév a hiejive lidské teplo.

Ivan Martin Jirous (1944-) napsal své verSe ve vézeni a byly urCeny jeho détem. Sbirka
Magor détem ma Siroké rozpéti od tématu stesku po kontaktu s rodinou a détmi aZ po osobni
vzkazy dceram. Ugelové psané verse prekracuji ramec své doby a stavaji se vypovédi o lasce,

zasvéceni, smutku.

90. 1éta
Jsou charakteristickd stagnaci Zanru. Pretrvavaji stavajici basnici, ale spiSe zmnoZuji
osveédcené postupy, nez nové tematické a formalni podnéty. Masova produkce je zamotena

podprimérnymi autory.

Jifi Zagek (1945-) navéazal na Gspdch své prvotiny a vydava Aprilovy slabikar (1993). Ale
stejné jako jeho knihy Bajky a nebajky pro malé deti (1994), Pocitani ovecek - Knizka plna
pohadek, poskladanych do radek (1995) jen Cerpa z podnétt, jevil, vztaht, se kterymi sklizel

uspéch v piedchazejicich letech. Vyraznéjsi je sbirka Hddanky a lusténiny (1996), kde se

ukazuje basnikovo mistrné zvladnuti zanru hadanek, doplnénych o verSované kvizy a rébusy.
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Texty jsou pro détského Ctendfe inspirativni svou strategii utajovani a objevovani svéta

prostfednictvim slovesné hry.

Jan Vodnansky (1941-) pokracuje v intencich své poetiky, naptiklad sbirka Shiné stiiné
(1993). Ve sbirce Kdyz jde maly bobr spat (1994) je znat pragmatické, vychovné zaméieni,

piesto verse nepostradaji napad, inteligentni humor a hru, podporujici rozvoj intelektu.

Pavel Srut (1940-) se projevuje jako jiz vyzrala basnicka osobnost. Kde zvedaji nozku psi
aneb V Pantaticich na navsi (1995) je jedenact nonsensovych minipiibéht z kocourkovsky
stylizované vesnice. Srut promyslené pracuje se slovesy, méni osoby a &as, pomoci otazek a
zvolani pointuje dovétek, pouziva komentaf, ktery ma parodicky ¢i perziflujici podtext.

Sbirkou Veliky tiidle (2003) navazuje na styl fryntovsky ladénych nonsensovych versu.

90. léta-antologie
Logické jsou Cetné reedice Ctenarsky uspésnych titult. Jak dél Josefa Vaclava Sladka a
Josefa Koziska, tak nové prace star$ich autord, ktefi nicméné pokracuji v linii korespondujici

s tradi¢nimi postupy.

Karel Vujtek (1946-) je krajové zakotveny basnik. Ve sbirce Nds kopec mad kytku za
kloboukem (1991) uplatiiuje hru na tGrovni jazykové paronymie, textové sémantiky a

typograficko-ilustra¢niho feseni knihy.

Jifi Weinberger (1946-), basnik a vytvarnik; publikoval v 80. letech na strankach détskych
Casopist. Sbirkami Povidd pondeli uterku (1995) a Ach ty plachty, kde je mdam? (1996)
navazuje na morgensternskou nonsensovou linii svétové poezie pro déti, stfida jazykovou a
situani komiku a rozSifuje ji o absurdnost a grotesknost, s vyuZitim ¢erného humoru, ironie
az cynizmu. Pouziva fikadlové a pisfiové formy, ale vyznamy a kvazi citace predpokladaji

spiSe dospélého Ctenarte.

90. léta — zpivana poezie

V Sedesatych letech se zacaly objevovat basné, slouzici jako pisiiové texty. Tzv. zpivana
poezie voln¢ navazuje na tradici ¢eské pisiiové tvorby Josefa Kainara, texty divadel malych
forem, naptiklad Semaforu. Z pisnové tvorby, zaznivajici pfedev$im na festivalech: Jifi
Dédedek: Sli cervotoci do housli (2001), Jaromir Nohavica: T# cunici (1995), Jan

Vodnansky: Jak mi dupou kralici (1990). V ramci kultivované popularni hudby potom
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Zden¢€k Svérak: Deélani (1996), Neni nutno (1993) a Kdyz se zamiluje kiri (2004).
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2 Ramcovy vzdélavaci program ZV

Ramcovy vzdélavaci program (dale RVP) pro zakladni vzd€lavani (dale ZV) je ukotven v
narodnim programu rozvoje vzdélavani Ceské republiky, (takzvané Bila kniha) a specifikovan
v zakoné ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zdkladnim, stfednim a vysSim odborném a jiném
vzdélavani. Dle Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani ma ,, zakladni
vzdelavani Zakum pomoci utvdret a koordinované rozvijet své klicové kompetence a
poskytovat jim spolehlivy zdklad vseobecného vzdélani, se zamérenim zejména na situace
praktické v ramci Zivota a kazdodenniho jednani. “ (RVP ZV, 2004) Rozdélujeme jej do deviti
vzdélavacich oblasti. Pro nas obzvlast zajimava vzd€lavaci oblast je Jazyk a jazykova
komunikace, ptesnéji vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura. Dal$im délenim se budeme
zabyvat v nasledujicich kapitolach. Sest pro nas zajimavych prifezovych témat zahrnuje
veSkeré podstatné komunikacni aspekty soucasného svéta. Nekteré jsou dnes obzvlast
aktualni. Média, vztahy lidi, Zivotni prostfedi, mezilidské vztahy obecné a otazky rasizmu
nebo Sikany. Je uz na uciteli, aby prifezova témata dokazal vhodné zapojit do Skolniho

vzdélavaciho programu (dale SVP).

Je tieba zdlraznit, ze RVP ZV pocitd i s potfebami zdkii mimotadné nadanych nebo zaki
se vzdélavacimi potfebami specidlnimi. Zde patii zdravotné postizeni, znevyhodnéni a také
socialn¢ znevyhodnéni zaci. Nejsou zde opomenuty ani zakladni Skoly pfi zdravotnickych
zafizenich, Skoly pii1 détskych diagnostickych tstavech nebo pii Skolskych zatizenich pro
vykon ustavni a ochranné vychovy. V roce 2013 doslo k tpravé RVP ZV a to prevazné v
oblastech Jazyk a jazykova komunikace a vzdélavaci obor Cizi jazyk a Dalsi cizi jazyk (tento

byl piesunut do oblasti Jazyk a jazykovd komunikace z Dopliujicich vzdélavacich oborii).

Klicové kompetence RVP samoziejmé predstavuji penzum schopnosti, védomosti,
dovednosti, hodnot a postoji podstatnych pro osobni rozvoj a uplatnéni. K jejich utvoteni a
rozvinuti musi tedy smétovat a pfispivat veskery vzdelavaci ramec vcetné aktivit a ¢innosti,
které ve Skole budou probihat. Nas pfi zakladnim vzdé&lavani zajimé pfedevSim téchto Sest
kompetenci: kompetence k uceni, kompetence k feSeni problémi, kompetence socidlni a
personalni, kompetence komunikativni, kompetence obcanské a kompetence pracovni.

Samoziejmé pro vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace je kompetence

vvvvvv
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riznym typim textu, dokdze o nich pfemyslet a vyuzit je ke svému osobnimu rozvoji a
s jejich pomoci se aktivné¢ zapojit do celospolecenského déni. Je nesporné, ze dosazeni
takovych kli¢ovych kompetenci je podminéno vysokou trovni pifedev§im ¢tenaiské
gramotnosti. Mizeme tedy s ur€itosti fici, Ze pojem ¢tenaiské gramotnosti, i kdyz RVP ZV s
timto terminem nepracuje a pouziva misto né¢j termin c¢teni s porozumeénim, stava zakladnim
obsahem a cilem vSech vzd¢lavacich oblasti. Protoze pravé Cetba je jednou ze zakladnich
metod Skolni préace, je rozvinuti a kontinudlni vyvoj ¢tenaiské gramotnosti kazdého jednim
Z naprosto klicovych cilti zdkladniho vzdélavani, vzdyt’ naprosto pievazujici cast informaci je
zakim ptedavana prostiednictvim psaného textu. Logickym vyulsténim je tedy rozvoj

Ctenafstvi u zaka ze strany vSech pedagogti jako takovych a to na vSech vyucovacich stupnich.

Vyzkumny tUstav pedagogicky (dale VUP) navic Kritizuje chybg&jici zafazeni &tenaiské
gramotnosti mezi cile RVP ZV. Autoti Studie k problematice ctendrské gramotnosti v
zdkladnim vzdélavani tvrdi, ze: ,soucasna podoba RVP ZV neklade na rozvoj ctenarské
gramotnosti takovy diiraz, jaky odpovida jejimu vyznamu pro uspésny zivot Zakii a soucasné
varovnym vysledkiim nasich patnactiletych zdkit v mezinarodnich srovnavacich Setrenich™
(Altmanova, 2011). Zejména upozoriuji na to, ze ¢tenaiska gramotnost neni v ramci RVP ZV
formulovéana jako samostatny vyznamny cil a neni zminovana nutnost jeji kultivace napftic¢
vyudovacimi predméty. VUP ve své studii v zdvéru navrhuje i opatieni: v prvni fadé pozaduje
vznik Nérodni strategie pro rozvoj ¢tenarské gramotnosti (ta by méla vymezit zékladni cile
rozvoje Ctenafstvi a vhodnym zptsobem je integrovat do RVP ZV). Nejvétsi problém vidi
VUP ve vytvofeni vhodnych hodnoticich nastroji nové koncepce vyuky Gtenaiské

gramotnosti.

Shrnuto, i kdyz tedy RVP ZV s pojmem ¢tenafskd gramotnost jako takovym piimo

nepracuje, je v ném gramotnost zminéna a to matematickd, medialni a ob&anska.

2.1 Kili¢ové kompetence v literarni vyuce

Kli¢ové kompetence samotné piedstavuji souhrn védomosti, dovednosti, schopnosti,
postojui a hodnot dilezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého ¢lena spole¢nosti. Jejich
vybér a pojeti vychazi z hodnot obecné piijimanych ve spolecnosti a z obecné sdilenych
pfedstav o tom, které kompetence jedince pfispivaji k jeho vzdélavani, spokojenému a

uspésnému zivotu a k posilovani funkci ob¢anské spolecnosti. (RVP ZV, 2016)
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Hlavni snahou ucitele by mélo byt zaméfeni na to, aby zaky obohatil o soubor klicovych
kompetenci a pfipravil je na co nejkvalitngjsi uplatnéni v soudobé spolecnosti. Dal§im
logickym krokem je zacit rozvijet tyto dovednosti co nejdiive a po nejdelsi moznou dobu.
Tedy neodkladat diraz na rozvoj dovednosti az po dosazeni zakladnich znalosti ale naopak
zaky rozvijet uz prubéhu pomoci smysluplnych a ucelenych vyukovych aktivit. Ucitel do
vyuky zatadi ¢innosti toho razu, ze utvaieji, rozvijeji a zdokonaluji schopnosti, pottebné pro
rozvoj zéka. Pravé proto, Ze jsou tyto Cinnosti a jejich usilovna piiprava pomérné casoveé
narocné, ucitel nema dostatek C¢asu na zvladnuti stejné¢ velkého absolutniho mnozstvi latky.
»Klicovy je naopak diiraz na to, zZe si zaci kvalitnéji osvoji ucivo a uvedomi védomosti,
dovednosti a schopnosti, které jsou pro né dulezité a pro dalsi Zivot pouzitelné.“ (Hesova,
2011) Kli¢ové kompetence jsou zatazeny do RVP ZV a zasahuji logicky v podstaté do vSech
vyukovych pfedméti. Kompetence jsou v kazdém ptipadé obdobné v mnoha oblastech a to
jak vSech naukovych tak pfedevsim vychovnych. Pfikladem pro nas mohou byt kompetence,
nezbytné k feSeni problému, které Zzak zakonité vyuzije ve studiu a (coz je mozna jesté
chépat komplexné a ne jen jako soubor izolovanych cili. Také koordinace kompetenci ve
vzajemném souladu si zada svij Cas a prostor ve vyuce. Tento proces musi byt zahajen uz v
predskolnim vzd€lavacim zafizeni a pokracuje dale zakladnim i stfedoskolskym Skolskym
systémem. (RVP ZV, 2016) Jednotlivé klic¢ové kompetence urci, co ma zak na konci kazdého
stupné¢ zakladniho vzdélavani ovladat. RVP ZV udava 6 zékladnich kompetenci, se kterymi se
pozdéji podrobné seznamime. ,, Mit kompetenci znamena, Ze clovéek (Zak) je vybaven celym
slozitym souborem védomosti, dovednosti a postoju, ve kterém je vse propojeno tak vyhodné,
Ze diky tomu clovek muze uspésné zvladnout ukoly a situace, do kterych se dostava ve studiu,
v praci, v osobnim Zivoté. Mit urcitou kompetenci znamend, Ze se dokazeme v urcité prirozené
situaci primérené orientovat, provadét vhodné cinnosti, zaujmout prinosny postoj. “ (Bélecky,

2007)

2.1.1 Prehled klicovych kompetenci RVP ZV

Cilem této kapitoly je pfedstavit si vSechny klicové kompetence a uvést jejich cile z RVP

ZV. Nasi oblasti je Jazyk a jazykova komunikace, kterou se v nasi praci zabyvame nejvice.

Dalsi z klicovych kompetenci je kompetence komunikativni, jejiz cile mizeme podle RVP

ZV definovat takto:zaci umi formulovat a také vyjadfovat své nazory a myslenky a tyto jsou v
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logickém poradi; vyjadiuji se jasné, exaktné, souvisle a pouzivaji kultivovany projev pisemny
a zvla§té Gstni. Zaci umi naslouchat lidem okolo sebe, porozumét jim, dokadZou vhodné
reagovat a v neposledni fad¢ se také aktivné zapojovat do diskuse, znaji svlij vlastni nazor,
umi si jej obhéjit. Zaci rozumi viem podstatnym typtim textil a zaznamil, zvukiim, obrazkiim,
gestiim a dal§im béznym informacnim a komunika¢nim prostfedkiim, ptemysli o nich, reaguji
na né, umi je také kvalitné vyuzit ve své praci a ke svému osobnimu rozvoji. Zaci umi vyuzit
soudobé¢ komunikacni a informac¢ni prostfedky a technologie pro kvalitni a ucinnou
komunikaci s okolnim svétem. Zaci zvladaji vyuZivat nabytych dovednosti k vytvafeni
vztaht, potiebnych k plnohodnotnému obcanskému souziti a kvalitni spolupraci a komunikaci
s ostatnimi lidmi (RVP ZV, 2016) Komunikace jako takova je jednou z hlavnich soucasti v
zivoté Cloveka. Ma velky vyznam pro ruzné zivotni faze, jak pro studium samotné, pozdé&jsi
praci a samoziejmé spolecensky Zivot. Proto je kladen duraz tuto kompetenci rozvijet uz od
raného détstvi. Prostiedkli je mnoho. Mohu zminit naptiklad Dramatickou vychovu, ktera se
nachdzi v RVP ZV a v oblasti nazvané Doplnujici vzdéldvaci obor a je bohuzel méné Casto
soucasti vyuky. Obzvlast’ na 1. stupni, kdy jsou zaci velmi spontdnni a komunikativni a
dramatizace je v prevazné vétSin¢ piipadd bavi. ,,Komunikace v materském jazyce je
schopnost vyjadrovat a tlumocit predstavy, myslenky, pocity, skutecnosti a nazory v pisemné i
ustni formé (poslouchat, mluvit, cist a psat) a vhodnym a tvircim zpusobem lingvisticky
reagovat ve vsech situacich socidalniho a kulturniho Zivota pri vzdélavani a odborné priprave,
v praci, doma a ve volném case.“ (Gejgusova, 2008) Samoziejmé, dalsi klicovou kompetenci,

podstatnou mérou Vv oblasti Jazyk a jazykova komunikace klicovou, patii kompetence k uceni.

, Uceni je V kazdém pripade principialné dlouhodoby proces, pri kterém jedinec ziskava
schopnosti, dovednosti a znalosti a tyto je pak schopny predavat dal* (Fernandes, 2004). Z
nauCit. Tento proces také z jistého uhlu pohledu muzeme snadno popsat jako zmény,
vznikajici zivotem ve spolecnosti. V literatufe nalezneme dvé zakladni metody uceni a to
zamérné (které probiha typicky ve skole) a bezdééné (u¢ime se zivotem, tento proces probiha
po cely zivot). Cile této kompetence jsou v RVP ZV definovany takto. Na konci zakladniho
vzdélavani: Zaci umi vybrat vhodné zplisoby a metody uceni a vyuzivaji je pro maximélng
efektivni uceni, dokézou planovat, organizovat a také tidit vlastni uceni, maji zdjem vénovat
se daldimu vzdélavani, popiipadé celozivotnimu uéeni. Zaci umi vyhledavat a tiidit
informace, dokazou je pochopit, vhodn¢ je propoji a diky tomu jsou schopni tyto informace
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spravné vyuzit v procesu uceni nebo tviiréich ¢innostech a samoziejme i v praktickém zivote.
Zaci dokazou operovat s obecné b&znymi a pouzivanymi terminy, znaky a symboly, uvadgji
véci do souvislosti, propojuji poznatky z nékolika vzdélavacich oblasti do $irSich celkt a diky
tomu toho si zvladnout utvofit uceleny pohled na rizné jevy (ptirodni, matematické, kulturni i
spole¢enské). Zaci dokazou samostatné pozorovat a experimentovat, a vysledky, které ziskaji,
umi vzajemn& porovnat a vyvodit z nich zavéry pro vyuziti v budoucnu. Zaci rozpoznavaji
smysl a cil uceni, ziskaji kladny vztah k uceni, dokazou spravné posoudit vlastni pokrok a
uvédomit si piekazku nebo problém, ktery jim brani v u¢eni nebo pochopeni, planuji, jak by

mohli své u¢eni zdokonalit a zvladnou realné zhodnotit vysledky uceni (RVP 2V, 2016).

K dalsim kompetencim patii kompetence k feseni problémi. Kazdy clovek, tedy i zak, se
kazdodenné setkava s leh¢imi nebo té€z§imi tikoly, problémy nebo jinymi obtiznymi situacemi
a musi je né¢jakym zplsobem fesit. Proto je rozvoj této kompetence klicovy pro redlny zivot
7aka ale i dospé&lého jedince. Na konci zakladniho vzd&lavani: Zaci dokazou vnimat vétsinu
obvyklych problémovych situaci svého zivotniho prostiedi, at’ uz ve skolnim nebo rodinném
kruhu, rozpoznaji a spravné pochopi problém, zvlddnou premyslet 0 logickych
nesrovnalostech a jejich pficinach, jsou schopni pfemyslet o vhodném zplsobu feseni
problému, a k tomu umét vyuzit vlastniho isudku a pfedchozich ziskanych zku$enosti. Zaci
dokazou najit informace, vedouci k feSeni a vyfeSeni nastalého problému, vyhodnoti znaky,
tedy jejich shodnost ¢i podobnost, nebo naopak odliSnost, vyuziji ziskané védomosti a
dovednosti k odhaleni riznych variant feSeni, nedaji se zasko¢it neuspéchem, jsou trpélivi pii
hledani feSeni problémil. Zaci dokazou samostatng fesit nastalé problémy a nasledn& volit
vhodné zplsoby feSeni, a pii feSeni problémil vychazeji znaucenych, ¢i logickych,
matematickych nebo empirickych postuptl. Zaci dokazou prakticky ovéfit spravnost feseni
problému a pouziji pfi tom diive osvédCeny postup, sleduji vlastni pokrok pii pirekonavani
problémii. Zaci kriticky premysli, dokadzou dé&lat uvazlivd rozhodnuti, jsou schopni své
rozhodnuti obhdjit, uvédomuji si zodpovédnost za sva rozhodnuti a vysledky svych kondni

dokazou zhodnotit (RVP 2V, 2016).

Kompetence socidlni a personalni je podstatna, protoze ¢lovek Zije ve spoleCnosti ostatnich
jedinct, je potfeba umét se mezi lidmi chovat — budovat a rozvijet mezilidské vztahy. Uz
v piedskolnim vzdélavani se déti musi zaclenit do nového kolektivu, dale pak pfi ptichodu do

prvniho ro¢niku. Nékterym to mize Cinit vEtsi ¢i mensi potize, ale méli bychom dbat na to,
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aby dit¢ zaclenéni zvladlo a postupné se naucilo v kolektivu jinych pracovat, hrat si, zit.
K tomu by ditéti méla pomoci pravé tato kompetence. Na konci zakladniho vzdélavani zaci
kvalitné spolupracuji v kolektivu, s pomoci ucitele dokazou formulovat pravidla prace ve
skuping, podili se na zlepSeni spoluprace diky pochopeni a pfijeti role v pracovni ¢innosti.
Zaci svym jednanim pozitivnd ovliviiuji atmosféru ve skuping, snazi se piispivat ke
zkvalitnéni vztaht v kolektivu, jsou ohleduplni, umi pomoci ostatnim a naopak umi o pomoc
i pozadat. Zaci prispivaji k diskuzi v ramci malé skupiny i vétsiho kolektivu, chapou princip
spoluprace s ostatnimi pii feSeni danych ukolt a situaci, umi vyhodnotit zkuSenosti druhych a
dokazou se z nich poucit, stejn¢ jako zkuSenosti a chovani lidi mimo kolektiv, dokazou
védomé respektovat rtizna hlediska. Zéci si o sob& zvladnou vytvofit kladnou piedstavu, diky
které potom cilené¢ podporuji sviij samostatny rozvoj a odvahu. Sméfuji k pocitu sebeucty a

sebeuspokojeni, umi korigovat své jednani a chovani (RVP ZV, 2016).

Pro kompetenci obCanskou rozezndvame nésledujici cile. Na konci zékladniho vzdélavani
zaci chapou a uznévaji vnitinich hodnot ostatnich lidi, vazi si jejich pfesvédceni, dokdzou se
vcitit se do situaci druhych lidi, odmitaji jakoukoli formu hrubého jednani, zachazeni a utlaku,
chapou povinnost a nutnost se ohranit proti nasili fyzickému i psychickému. Zaci chapou
principy, na nichz spoc¢ivaji zdkony a spoleenské normy, jsou si také pln€¢ védomi svych prav
a povinnosti v prostfedi $koly i prostfedi mimo ni. Zaci se umi zorientovat v prostiedi a
kvalitn¢ se rozhodnout podle ur¢ité situace, zvladnou G€inné¢ pomoci druhym v ramci svych
schopnosti, dokdzou se zachovat zodpovédné¢ 1 v krizovych situacich a v situacich
ohrozujicich Zivot a zdravi ¢lovéka. Zaci znaji nase tradice a kulturni i historické dédictvi a
umi je chranit, respektovat a také ocenit, maji kladny vztah k uméleckym dilim, maji smysl
pro kulturu a tvotivost, dokaZou se aktivné zapojit do kulturniho Zivota a sportovnich aktivit.
Z4ci chapou b&Zné ekologické a environmentalni souvislosti a problémy, jsou schopni se
rozhodnout v zajmu podpory a ochrany zdravi a trvale udrzitelného rozvoje spole¢nosti, znaji

pravidla ochrany Zivotniho prostiedi a aktivné se do této ¢innosti zapojuji (RVP ZV, 2016).

Kompetence pracovni uréuje nasledujici cile. Na konci zakladniho vzdélavani zaci
pouzivaji patficné a bezpecné vhodné pomucky, nastroje, vybaveni a materidly, dokazou
dodrZzet vymezend pravidla, plni povinnosti a zavazky, umi se pfizplsobit zménénym
pracovnim podminkam. Zaci se pii pracovni ¢innosti ohliZeji nejen na vysledky své prace z

hlediska funk¢nosti, kvality, hospodarnosti a spolecenského vyznamu, ale i z hlediska
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ochrany svého zdravi a zdravi ostatnich lidi, ochrany zivotniho prostiedi a ochrany kulturnich
i spoleenskych hodnot. Zaci vyuZivaji znalosti a zkuSenosti, nabytych v jinych vzdélavacich
oblastech pro svij vlastni rozvoj a své ptipravy do budoucnosti, ¢ini odtivodnéna rozhodnuti
ohledné dal§iho vzdélavani a profesniho zaméfeni. Zaci se kvalitnd orientuji v aktivitach,
potiebnych k uskutecnéni podnikatelského zaméru a k jeho realizaci a chapou podstatu, cil a

riziko podnikani, rozvijeji své podnikatelské mysleni (RVP ZV, 2016).

2.1.2 Klicové kompetence a vyuka literarni vychovy

Veskeré diive uvedené kompetence miuzeme a dokonce musime posilovat a hlavné rozvijet
také ve vyuce literarni vychovy. Upfimné vétfim, ze nejlépe uchopitelnou kompetenci ve
spojeni s literarni vychovou je v prvé fadé kompetence komunikativni, potom dale socialni a

personalni a nesmime zapominat na kompetenci obCanskou.

Kde jinde nez v literarni vychové mé Zak nejlepsi ptilezitost rozvijet své komunikativni a

fe¢ové dovednosti?

Domnivame se, ze literarni texty libovolného Zzanru a formy jsou vybornymi
pedagogickymi prostiedky ke stimulaci vyjadieni Zakovych dojmi, pocitii a nazort. Kdyz
pedagog vyjde z textu a vhodné voli otazky, vytvati plodné prostiedi pro diskuzi mezi zaky na
predem zvolené téma. Navic socidlni kompetenci rozvijime pii kazdé aktivité, kdy zaci musi
navzajem spolupracovat, spole¢né se poslouchat a respektovat. Je samoziejmosti, ze kazda
z uvedenych kompetenci se vyzaduje Zdkovu dlouhodobou pozornost a je tudiZ podstatné, aby
ucitel zafazoval rizné aktivity ¢i zadani pro rozvoj klicovych kompetenci co nejéastéji a to

nejen ve vyuce literarni vychovy.

2.1.3 Aktivity mimo vyuku

Kli¢ové kompetence by mély mit trvalou vzestupnou tendenci nejen ve vyuce, ale
samoziejme 1 v jinych aktivitach pofadanych Skolou, jako jsou naptiklad projekty, Skoly v
piirod¢, nebo seznamovaci tydny, lyzatské a jiné vycviky, Skolni exkurze, navstévy kulturnich
akci a galerii, jednodenni a vicedenni tfidni vylety, Skolni besidky a akademie nebo dny

otevienych dveri.

2.1.4 Cesky jazyk

., Cesky jazyk je pro nase Ziky jazykem matersky. Jako takovy musi hrat stézejni roli a
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pedagog ma jedinecnou prilezitost kldast pri vyuce maximalni diiraz na jeho mluvenou a
psanou formu. “ (Fasnerova, 2012) Rozvoji literarni a ¢tenaiské gramotnosti pravé vénujeme
tuto kapitolu. Zkusme si nejprve rozebrat pojmy, kterych se naSe problematika bude tykat, a
jsou nutné pro dalsi pochopeni této prace. Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace
zahrnuje v RVP ZV tii stézejni vzdélavaci obory. Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura,
vzdelavaci obor Cizi jazyk a vzdélavaci obor Dalsi cizi jazyk. Pro nasi praci je podstatny prvni
vzdélavaci obor, Cesky jazyk a literatura, ktery si mazeme dale délit do ¥ &asti: Komunikacni
a slohové vychovy, Jazykové vychovy a Literarni vychovy. Pravé toto specifické rozdé€leni
hraje stézejni roli pfi utvareni kompetenci, vytvaii u zaka kladny vztah k matetskému jazyku
a k literatufe viibec, rozviji zaklady a pravidla kvalitni komunikace, nastartuje chapani jazyka
z hlediska jeho historie a umoziiuje potiebné informace vyhledat a nasledné i vyuzit. Nyni si
popiseme vSechny tfi vySe uvedené obory. V oboru Jazykovd vychova Zzaci ziskavaji
védomosti a dovednosti, které jsou potiebné ke spravnému osvojeni spisovné podoby ¢eského
jazyka. Je ptece hlavnim prostiedkem dorozumivani se ve spole¢nosti. V oboru Komunikacni
a slohové vychovy je cilem zlepseni komunikacnich schopnosti. U¢itel vede zéka k rozvijeni
své fantazie a tvotivosti. Obor Literarni vychova se zak naué¢i rozumét textu (s dirazem na
jeho schopnosti), podporuje se estetické mysleni, zak je veden k rozsifovani svého literarniho
ptehledu praktickym poznavanim literarnich druht a zanrQ. ,,Prave vyuzitim literatury Zak
dostane sviij novy pohled na svét, vytvdari si své nové myslenkové a citové vazby.* (Fasnerova,
2012) ,,Pri bezné vyuce dochazi k tomu, zZe se vsechny tii slozky vzdjemné propojuji. Zvladani
Ceského jazyka a jazykovych prostiedkii je klicové pro dalsi vzdélavani. Cesky jazyk je totiz
integrovany do vsech predmétui (Cetba a prdce s textem). Snazime se tedy o to, aby se zaci
uméli orientovat v jednotlivych zZanrech, pochopili funkci divadla, filmu, médii.“ (Fasnerova,

2012)

2.1.5 Psani

Diilezitou soucasti vyuky, zvlasté matetského jazyka je 1 psani. Psani jako takové je
vyuovano samostatné v prvnim a druhém obdobi b&zné Skolni vyuky Vramci hodiny
Seského jazyka. Sirokd fada metod psani se &tenim pevné spojuje, ¢asto jsou v mnoha
metodach vyucovany v podstaté soubézné a ve vysledku je dokonalé zvladnuti obou slozek
klicové. Nase prace se ovSem soustfedi na Cteni s porozuménim a proto zdmérné psani
opomijime. Oblasti ¢teni se prolinaji jako klicové dva stézejni pojmy: Ctenafska gramotnost a

literarni gramotnost, se kterymi se budeme setkavat v celém textu.
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2.1.6 Cteni — kompetence a praktické cile, seznam konkrétnich cili

., Vzdélavani v Ceské republice na vSech urovnich od preprimdrni po sekunddarni probihd
na zaklade kurikularnich dokumentii, kterymi jsou na statni urovni tzv. ramcové vzdeélavaci
programy, na urovni Skolni pak Skolni vzdélavaci programy, jez vychazeji z programii
ramcovych a prizpisobuji si jimi stanovené zdakladni podminky a cile na zakladé profilu
konkrétniho sSkolského zarizeni a predpokiadaného profilu absolventa* (Miiller, 2012). O
cilech preprimarniho vzdélavani v jazykové oblasti bylo hovoteno jiz v pfedchozich ¢éstech
textu, ve spojitosti s rozvojem tzv. predctenaiské gramotnosti. Na tomto misté tak budou jesté
uvedeny zékladni informace tykajici se rozvoje Ctenarskych dovednosti po néstupu do
zékladni Skoly. Bude tedy vychazeno z dokumentu Ramcovy vzdélavaci program pro
zékladni vzdé€lavani (dale pouze RVP ZV). V navaznosti na tento dokumentu bude téz uveden
kratky exkurz do rozpracovani vzdélavani zaktl v oblasti ¢tenaiskych dovednosti (zejména
pak jednotlivych stanovenych cili) na konkrétni vzdélavaci instituci, kterézto je obsahem

jejiho Skolniho vzdélavaciho planu.

Vyuka c¢teni spada z hlediska RVP ZV do vzdélavaci oblasti jazyk a jazykova komunikace,
kterd sestava z celkem tii zdkladnich oblasti (komunika¢ni a slohové vychovy, jazykové

vychovy, literarni vychovy).

Ocekavané vystupy pro 1. obdobi v ramci vyuky matetského (Ceského) jazyka, které jsou

sumarizovany v ramci oblasti ,,komunikacni a slohova vychova* jsou pak nasledujici:

e Plynulé ¢teni s porozuménim textu o pfirozeném rozsahu a naro¢nosti

e Porozuméni pisemnym ¢i mluvenym pokyniim piiméfené sloZitosti

e Respekt k zakladnim komunika¢nim pravidlim pfi vedeni rozhovoru

e Pecliva vyslovnost se schopnosti sebekorekce ptipadnych chyb

e Spravné uZziti dechu v promluvé a vhodné zvolené tempo feci

e Vhodna volba (ne)verbalnich prostredki feci v béznych (mimo)skolnich situacich

e Kratky mluveny projevy vychazejici z vlastnich zkuSenosti a zazitki

e Osvojené zakladni hygienické navyky spojené se psanim

e Psani spravnych tvard pismen a Cislic, spravné spojovani pismen i slabik, kontrola
vlastniho pisemného projevu

e Vécna 1 formalni pfesnost jednoduchych psanych sdéleni
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Setazeni ilustraci dle jejich déjové posloupnosti a vypravéni jimi zobrazovaného piibéhu

Ocekavané vystupy pro 1. obdobi v ramci vyuky matetského (Ceského) jazyka, které jsou

sumarizovany v ramci oblasti ,,jazykova vychova“ jsou pak nasledujici (Miiller, 2012):

Rozliseni zvukové a grafické podoby slova, ¢lenéni slov na hlasky, odliSovani kratkych a
dlouhych samohlasek

Porovnéavani vyznamu slov, vyhledani pfibuznych slov v textu

Porovnani a tfidéni slov z hlediska jejich zobecnéného vyznamu

RozliSeni slovnich druht v zékladnim tvaru

Uzivani spravnych gramatickych tvarGi v mluveném projevu u podstatnych i1 pridavnych
jmen a sloves

Spojovani vét do jednodussich souvéti vhodnymi spojovacimi vyrazy

Rozliseni jednotlivych druhil vét v textu dle postoje mluvéiho

Spravné psani i/y po mékkych a tvrdych souhldskach, po obojetnych souhlaskdch na
zaklad¢ znalosti vyjmenovanych slov, stejné jako velka pismena na pocatku vét a ve

vlastnich jménech, a psani téchto jevi je spravné odiivodnéno.

Ocekavané vystupy pro 1. obdobi v ramci vyuky matetského (Ceského) jazyka, které jsou

sumarizovany v ramci oblasti ,,literarni vychova“ jsou pak nasledujici (Miiller, 2012):

Cteni a pfednes literarné piiméfenych textti zpaméti ve vhodné zvoleném frazovani a
tempu

Vyjadfeni vlastnich pocitii z konkrétniho textu

RozliSeni vyjadfovani v proze a ve versich, odliSeni pohadky od jinych vypravéni

Tvortiva prace s literarnim textem dle pokynt ucitele a svych schopnosti

V komunikaéni a slohové vychove:

Cteni s porozuménim texty pfiméteného rozsahu a naro¢nosti
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e porozumi pisemnym nebo mluvenym pokyniim piiméiené slozitosti

e respektuje zdkladni komunikaéni pravidla v rozhovoru

e v kratkych mluvenych projevech spravné dycha a voli vhodné tempo feci

e zvlada zékladni hygienické navyky spojené se psanim

e piSe spravné tvary pismen a Cislic, spravné spojuje pismena i slabiky

e kontroluje vlastni pisemny projev

e sefadi ilustrace podle déjové posloupnosti a vypravi podle nich jednoduchy piibéh
V jazykové vychové:

e rozliSuje zvukovou a grafickou podobu slova, ¢leni slova na hlasky, odliSuje dlouhé a

kratké samohlasky

V literarni vychove:

vyjadiuje své pocity z precteného textu

rozliSuje vyjadfovani v préze a ve versich, odlisuje pohadku od ostatnich vypravéni.

Vystupy uvedené ve SVP se tak do znaéné miry piekryvaji s témi, které uvadi jako

WV

Ocekavané vystupy z literarni vychovy pro druhy stupent zakladniho vzdélavani, zak:

e ucelené reprodukuje precteny text, jednoduse popisuje strukturu a jazyk literarniho dila a

vlastnimi slovy interpretuje smysl dila
e rozpoznava zakladni rysy vyrazného individualniho stylu autora

o formuluje ustn€ i pisemné dojmy ze své Cetby, navstévy divadelniho nebo filmového

pfedstaveni a ndzory na uméleckeé dilo

e tvoii vlastni literarni text podle svych schopnosti a na zdklad€ osvojenych znalosti zakladi
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literarni teorie
rozliSuje literaturu hodnotnou a konzumni, sviij nazor dolozi argumenty

rozliSuje zékladni literarni druhy a Zanry, porovnava je i jejich funkci, uvede jejich

vyznamné piedstavitele
uvadi zékladni literarni sméry a jejich vyznamné predstavitele v Ceské a svétove literatute
porovnava riiznd ztvarnéni téhoz namétu v literarnim, dramatickém i filmovém zpracovani

vyhledava informace v rtiznych typech katalogli, v knihovné¢ i v dalSich informacnich

zdrojich.

Réamcovy vzdé€lavaci program vymezuje také ucivo, s kterym by mél byt zak druhého

stupné¢ zakladniho vzdélavani seznamen. Mezi ucivo literarni vychovy patii:

tvofivé cinnosti s literarnim textem — pfednes vhodnych literdrnich textl, volna
reprodukce prectené¢ho nebo slySeného textu, zdznam a reprodukce hlavnich myslenek,
interpretace literarniho textu, dramatizace, vytvaieni vlastnich textl, vlastni vytvarny

doprovod k literarnim textim
zplsoby interpretace literarnich a jinych dél

zéklady literarni teorie a historie — struktura literdrniho dila, jazyk literarniho dila,

literatury uméleckd a vécna

literarni druhy a Zanry — poezie, proza, drama, zanry lyrické, epické, dramatické v

proménach casu — hlavni vyvojova obdobi narodni a svétové literatury, typické Zanry a

jejich predstavitele.

2.1.7 Postaveni ¢eského jazyka a literatury v RVP ZV

Cesky jazyk a literatura je zafazen v ramcovém vzdelavacim programu spolu s cizimi

jazyky do vzdé€lavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace, ktera mé v edukacnim procesu

zasadni postaveni. Vyucovani jazyka pteddva Zédkovi znalosti a dovednosti, kterymi dokaze

vnimat a rozumét jazykovym sdélenim. Zak bude schopen vyjadiovat se a uplatiovat
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vysledky poznavani.

Vzdélavaci obsah vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura je pro prehlednost rozdélen
do tfi zakladnich slozek: Komunikacni a slohova vychova, Jazykova vychova a Literarni
vychova. Jednotlivé slozky jsou dale rozdéleny na dvé Casti pro prvni a druhy stupen, kazda

tato Cast pak obsahuje vlastni ocekdvané vystupy.
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3 Clenéni literatury podle Zanri

Celkové vzato, rozsah zanrti détské literatury je rozsahly. Budu se podrobnéji vénovat

praveé tém zanrim, které jsou nejvyznamnéjsi pro obdobi ditéte mladsiho Skolniho véku.

3.1 Préza pro déti

Préza pro déti prosla v historii velkymi proménami. Ty souviseji hlavné s vyvojem zanra
a neposledni fad¢ se zptisobem, kterym nahlizime na postaveni ditéte ve spoleCnosti. ,, Vyvoj
detske literatury, zvilaste prozy, je tizce spjat s vychovnou a také poznavaci funkci, kterou méla
vykondvat a kterd se V priibéhu casu vyrazné proméiovala.* (Ceiikova, 2006) K zakladnim
zanram v détské literatufe v prvé fad¢ patii pohadka, potom povést, legenda, bajka, baje,

povidka, roman a piibéh s détskym hrdinou nebo s divéi hrdinkou. S mnohymi Zanry se

ey e

Pohadka byla pivodné cilena spise na dospélého Ctenare, ale pozdé€ji se prirozenym
vyvojem dostala do détské literatury a dnes muzeme fici — je jeji stéZejni soucésti. Pro
pohadku je charakteristické, ze jeji pribéh viibec nemusi a vétSinou z velké ¢asti ani nebyva,
spjaty s realitou. Détem neni primarné podavan jako pravdiva udalost, naopak jista détmi
chépand nadsazka poméha détem vnimat nadsazeny d¢j pohadky s jistym odlehéenim. VéEtsina
pohadek nicméné slouzi jako nosné téleso konkrétniho pouceni, varovani nebo moralniho
poselstvi, minimalné pii zakladnim rozliSovani dobra a zla. Protoze piib&h neni realny, kvili
atraktivité a zajimavosti je d&j protkan nadpfirozenymi bytostmi, kouzly a nerealnymi motivy

vubec.

Rovnéz bajky byly v minulosti uréeny vyhradné dospélému c¢tenafi. Bajka je zpravidla
podstatné kratsi utvar, moralni poselstvi je naléhavéjsi a ulohu hlavnich hrdint hraji ve velké
mife zvifata, nicméné svym chovanim pfejimaji v maximalni mife zjednoduSené lidské
vlastnosti. I tady doSlo k posunu a bajka patii k jedném z neoblibengjSich zanrti, jednak diky
sveé kratsi délce a tedy hutnéjSimu dé&ji, jednak diky zvifecimu hrdinovi. Zvife jako hrdina
svym naturdlnim archetypem automaticky definuje sadu svych lidskych vlastnosti a détsky
¢tenaf se v postavach dokaze snadnéji zorientovat. Smyslem bajky je vychova, ponauceni,
silné moralni poselstvi. Presto jsou bajky v naprosté vétsin€ soucasti humorného zanru, a

zajimavé je také Casté vyuziti silné ironie a satiry.

Povésti jsou velmi stary a o to zajimavéjsi literarni utvar. Jejich cilem je samoziejmé déti
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seznamit s déjinami a minulosti mistni oblasti, jejich zemé ¢i celého svéta. Povést je vlastné
pokus 0 zaznam realnych udalosti nebo zivotni etapy osoby nebo skupiny; je ovSem
tenden¢né pozménén a obsahuje pro poveést specifické literarni motivy. Na rozdil od pohadky

je zde vyssi podil realného zékladu a proto povést nese slabsi nebo zadné moralni poselstvi a

wevr

mélo dité nejvetsi Sanci se vSemi se sezndmit a do jisté miry je dukladné poznat.

Poezie je zpravidla verSovana a pro vyvoj ditéte hraje naprosto srovnatelnou roli jako
proza. Také rozsah zanra je neCekané Siroky. Od ukolébavek, se kterymi se déti seznami
velmi brzy, ptes fikadla, fikanky, rozpocitadla, hadanky az po basnicky a basné. Vlastni
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s pohybem, mimikou a v neposledni fad¢ také gestem.

Rikadlo je zakladni poeticky literarni Zanr, diky kterému dité rozviji své fetové
schopnosti. Proto je fikadlo charakteristické svym jednoduchym verSem a formou. Logicky
vyznam textu je potlacen, aby se do poptedi dostal rytmus a melodie feci. Autor fikadla ¢asto
vyuzije trochejské metrum, kdy se stfida piizvucna a nepiizvuéna slabika. Rikadlo diky
svému piirozenému pavodu tvoii zdklad détského folkloru, a diky tomu je zakladnim
poetickym Zzanrem. Diky svému rozsifeni a popularit¢ snadno rozlisSime dlouhou fadu
konkrétnich podob od elementarnich fikadel az k rozpocitavadlim, od doprovodnych fikadel
k pohybovym hram az k hadankam nebo fikadlim, slouzicim ke zlepSeni détské vyslovnosti.
(Gebhartova, 1987) Jak proza, tak poezie pro déti se v prub&hu historie vyznamné vyvijela.
Rikadla miZeme datovat piiblizné od 18. stoleti. Vidime zde nep¥imou souvislost se
zavedenim povinné §kolni dochazky v roce 1774. (Ceiikova, 2006) Dnesni literatura se od
literatury osmnactého stoleti pochopitelné vyznamné 1i8i. Nicméné je tfeba dodat, Ze n¢které z
pohadek, povidek a bajek jsou stale oblibené i v dne$ni dobé, u dnesnich déti. Podobné
mizeme hovofit o neklesajici oblibenosti nékterych autort. V ramci literatury ceské
jmenujme alespont Karla Jaromira Erbena, bratry Capkovy, Jaroslava Foglara nebo Bozenu

Némcovou.

3.2 Poezie
Mezi obvyklé poetické zanry pro déti muzeme zaradit ukolébavky, fikadla, fikanky,

verSované hadanky, skadlivky, oblamovacky a basné. Ve vyuce literatury pro zaky zakladnich
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kol se nejcasteji setkavame s fikadly a basnémi.

3.2.1 Poezie pro déti

., Literarni druh vyznacujici se volnou, zejména jazykovou imaginaci ve formé verse‘
(Mocna, 2004). Je to Zanr, pfimo navazujici na détské ukolébavky, fikadla a rozpocitadla. Ve
druhé kapitole jsou autofi détské poezie rozepsani podrobnéji, zminme tedy jenom Josefa
Vaclava Sladka a Karla Vaclava Raise, ktefi tvorfili na konci 19. stoleti a tvorba FrantiSka
Hrubina, Vitézslava Nezvala, Vladimira Holana a Jaroslava Seiferta ve 40. letech minulého
stoleti. Basnici pro nas nejvic zajimavi budou oviem Jan Vodnansky a Jiti Zacek, kterych

tvorbu muzeme datovat od 80. let minulého stoleti.

3.3 Détsky slovesny folklor, Fikadlo

Slovesny folklor jako takovy se objevuje v lidské kultute dfive neZ pismo a mozna pravé
proto pfi jeho Sifeni literatura nehraje vyhradni roli. Vzhledem k charakteristickému tradovani
ustni formou si dlouho zachovaval své specifické pojeti variabilniho obsahu a formy, lidovym
pojetim a postupnym vyvojem, vylu€ujicim stanoveni autorstvi. Urcitym paradoxem Zanru
zustava puvodni cileni na dospé€lého posluchace i Ctenare, které se casem promeénilo, ¢imz
Siroka tfada utvart vesla do recepce détskych konzumentt. Rodinna vychova, soustiedéna na
potfeby a zajmy déti, typicky spjata s venkovskym lidovym prostiedim generuje rozmanitou
paletu dramatickych, tane¢nich, slovesnych a hudebnich projevii, které dnes povazujeme za
jadro détského folkloru. Klade diraz na vnéjsi, ale velmi casto i1 vnitini, nefizeny a
bezprosttedni rozvoj détského vnimani svéta, mysleni, predstavivosti, spojenou s fantazii, feci
a Citu, v upeviovani vztahti v détském a smiSeném kolektivu a prvotnim poznavanim svéta,
ktery nas obklopuje (Toman, 2008). Zdrojem détské poezie se stavaji pifedevsim zpocatku
kratké, pozdéji propracovanéjsi ukolébavky, fikadla, rozpocitadla, skadlivky a v neposledni

fadé také hadanky.

3.3.1 Rikadlo

. Rikadlo je kratky poeticky Zinr détského folkloru, preferujici zvukové rytmicke efekty
pred sdélenim* (Mocna, 2004). Rikadlo nachazi své uplatnéni predeviim pii détskych hrach,
ale s vyhodou i u détského vyvoje fe¢i. Zdaleka nejcastéji je soucasti détskych her ve formé
rozpocitadla nebo zatfikavadla. Dalsi jeho typickou podobou je potom koleda u ptilezitosti

tradi¢nich ktestanskych svatki, zvlasté¢ Velikonoc a Vanoc. Dal§im, velmi starym druhem
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fikadel jsou modlitbi¢ky. Rikadlo najde své maximalni vyuziti u déti mladsiho §kolniho véku

na zacatku Skolni dochazky.

Pro lidové ftikadlo, jako jednoduchy verSovany tutvar, je typické potlaceni vyznamové
slozky pro duraz na slozku rytmickou, Casto je vyznam potlacen zcela. Z toho divodu je
fazeni motivl pievazné asociativni, logické vazby mezi versi jsou velmi volné a slova casto
nahrazuji zkomoleniny podiizené ucelu fikadla. Esteticka hodnota fikadla stoji v jeho hudebni

sloZce: pravidelném rytmu, melodickém vyznéni a vyrazném rymu.

. Rikadlo je kratkd bdsnicka s pravidelnym versovym rytmem, ktery dodnes souvisi s
doprovodnym pohybem. Rikadlo si tak zachovavad alespori formdlné své pivodni poslani -

kdysi slouzilo jako doprovod nabozZenskych obradii a bylo spojeno s ritualnimi tanecnimi

vvvvvv 3

(Lederbuchova, 2006)

Funkéné lze tikadla rozd€lit na praktickd a zabavna. Typické praktické tfikadlo poméha
rodi¢i se zdokonalovanim motoriky ditéte formou hry (naptiklad ,, Paci, paci, pacicky, ... ")
nebo slouzi jako mnemotechnickd pomicka pii prvnich détskych ¢innostech, ,,vyrabéni*
(naptiklad ,, Otloukej se babovicko, ... ") nebo pii vyuce feci (vyslovnosti, artikulace) pomoci
napodobovani zvuki piirody (napiiklad “Cimcardra ¢im éim ¢im...*), pozdéji jazykolami

(naptiklad ,, Sel pstros s pstrosici a pstrosacaty...").

Jako ptiklad tikadel, kde rytmicka slozka zcela pievladla ptivodni vyznamy slov, mizeme
uvest naptiklad ,, Enyky benyky, ...“ Vidime, Ze obsahuji zvlaStni neologizmy, specifické

rytmizované shluky hlasek. (Lederbuchova, 2006).

3.3.2 Pranostika

Specifickym typem fikadla je pranostika. Samotny vyraz pranostika je odvozen z
latinského slova prognosis, tedy piedpovéd’. Obsahuje mnemotechnickou pomticku pro
zapamatovani predpoveédi pocasi vic¢i ur€itému kalendainimu okamziku. Napiiklad: ,, Na

Novy rok o slepici krok*.

3.3.3 Hadanka

Mezi Casté zanry détského slovesného folkloru patii i hadanka. Hadanka je ,, drobny

slovesny projev v podobé hricky, ktera v ndznaku predklada urcity probléem, k jehoz reSeni lze
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dospét duvtipem.” (Toman, 2008) Rozsah pusobnosti hadanky je Siroké. Rozviji usudek
ditéte, jeho divtip a smysl pro humor. Nicméné nejcastéji jsou zastoupeny typy hadanek,
zalozené na metaforicko-metonymickém principu (napiiklad ,, Sedi pdn na stiese, kouri a
nekiese. (Komin)“). Méné rozSifené jsou hadanky, zalozené na slovni hiicce (napiiklad
., Ktera rana léta? (Vrana)“). Soucasna hadanka je Casto takzvané neprava, to znamena, ze
jeji feSeni neexistuje, a je to urcitd forma anekdoty (naptiklad ,,Je to za rohem a je to cervené.

(Rajce na uteku) “).

Slovo hddanka je velmi staré. Pivod muzeme hledat v indoevropskych jazycich (gatha v
sanskrtu znamena pisen), Ve staroslovenstiné slovo gadeti znamenalo rozmyslet a hovofit

(K#ivanek, 1996).

3.3.4 Ukolébavka

Puvodné vychazi z konceptu lyrické pisné, ktera ma jednoduchou, zpravidla kolisavou
melodii, ktera dit€¢ upoutd a umérn¢ jeho v€ku mu slouzi jako zvukovd a slovni hra.
Ukolébavka je tedy zcela specificky zanr v ramci détského folkloru. Primarni cil ukolébavky

je samoziejme uspani ditéte. Napiiklad:
Hajej, muj andilku, hajej a spi,

maticka koliba detatko svy,

hajej, nynej, dadej, malej,

maticka koliba detatko svy.

3.3.5 Rozpocitavadlo

Pivodni smysl rozpocitavadla spocivala v jeho pragmatické funkci v rdmci détskych her,
kdy svou rytmickou strukturou rozdélovala a randomizovala role déti ve hrach.
Rozpocitavadlo ma také svou dilezitou pohybovou slozku. V soucasnosti rozpocitavadlo
ztratilo tuto svou puvodni funkci a zafadilo se po bok fikadla jako jazykova hiicka (Toman,
2008).

Naptiklad:

Ententyky dva Spaliky,
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Cert vyleteél z elektriky.
Bez klobouku, bos,

natloukl si nos!

3.3.6 Skadlivka
Skadlivkou, jak nazev napovida, détsky kolektiv nebo jednotlivec $kadli (zpravidla
détského) adresata. Logicka stranka verSu je potlacena, hlavni roli hraje rytmus a melodie

textu, s Zertovnou az ironickou pointou.
Naptiklad:

Co?

Stary sklo.

Proc?

Pro slepici kvoc!

Détsky verSovany folklor je velmi oblibend soucast kazdodenni ¢eské lidové slovesnosti a
jako takovy je velmi casto publikovan ve své klasické nebo moderni formé, typicky ve

formatu, uréeném mladSimu détskému Ctenari.

3.4 Proza, pohadka, bajka a dalsi

Stejné jako détsky slovesny folklor, 1 détska proza mé nesmirné staré koteny. Naptiklad
historicky vyvoj pohadky probiha uz od starovéku. Jisté zapletky mohou byt dokonce az 6000
let staré (staré jako jazykova rodina). Je ovSem jisté, Ze tradovana vypravéni mohou byt jeste

starsi (Warner, 1995).

3.4.1 Pohadka
,, Zabavny, zpravidla prozaicky zanr folklorniho piivodu s fantastickym pribéhem* (Mocna,
2004).

Pohadka, jak ji zname dnes, je piib¢h, zasazeny do pohadkového svéta, zalozeného na
fantazii a nadpfirozenych jevech. Prostfedi pohadkového svéta je zjednodusené, zdmérné

neurcité, zobecnéné, jak prostorové, tak ¢asoveé a Casto jsou Sablonovité i postavy. Nicméné
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svet tradicni pohadky ma sva pevna pravidla a rozdéleni ukolii postav.

Pohadkovy ptibéh neni podavan za pravdu (,, bylo, nebylo“) a starsi poslucha¢ chape, ze
ptibéh neni redlny. Z hlediska slohu je pohéadka typicka svymi ustdlenymi zacatky a zaveéry;
obvyklé je pouziti opakované a piejimané piimé feCi. D& pohadky postupné graduje.

V soudobg, tradi¢né pojaté pohadce zpravidla vitézi dobro nad zlem.

Pohadkové postavy jsou vykresleny jednostranné, ploSe na zakladé svych ptredobrazii
(napiiklad Cert je zly, Honza je hodny) a ¢tenaf se v opakovanych postavach snadno orientuje.
D¢ potom definuji Ciny na zéklad¢ kontrastli charakterti postav (naptiklad zly/dobry).
Pohadkové postavy jsou lidé a nadpfirozené postavy, které maji své typické neredlné
schopnosti. Naproti tomu lidé jsou v pohadkach schopni nadptirozenych ¢int pouze fidce, za

specifickych okolnosti.

Pohéadkovy svét také opakované obsahuje kouzelné predméty (kouzelny mésec, Ziva voda,

kouzelné zrcadlo).

Cisla maji v pohadce svoji nezaménitelnou symboliku (,,tfi ukoly*, ,,za sedmero horami®,

»dvanact panen®).

3.4.2 Pohadka lidova
Zajimavosti je, ze lidova pohadka byla pivodné urcena dospélym. Naméty totiz pochazi
piibéhy. Hlavnimi postavami byly pravé postavy mytické (Buh, svati). Kazda kultura, v¢etné

Ceské, prejala piivodni, archetypalni myty a zasadila je do svého prostiedi.

3.4.3 Pohadka autorska

, Autorska pohadka je umély pribéh s pohadkovymi rysy a kouzelnymi prvky, ktery je
zpravidla urcen détem * (Ceiikova, 2006). Autorska (nebo také moderni nebo uméla) pohadka
je vlastn¢ pohadka, jejiz d&j vytvoril autor. V mnoha aspektech se shoduje s pohadkou
lidovou, kazdy autor ovSem vytvaii svét svilj vlastni, ktery se od tradi¢niho pohédkového
svéta odlisuje. Nékdy jen symbolicky (Frantisek Hrubin: Spalicek versii a pohddek), jindy

autor vytvaii svét vlastni, se zcela vlastnimi pravidly (Josef Lada: Kocour Mikes,).

Prvnim zasadnim tvircem autorské pohadky byl Charles Perrault, potom Hans Christian

Andersen a bratii Grimmové. V pohadkach se zacinaji objevovat soudoba témata, typicky
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socialni problematika. Pohadka navic slouzila jako bezpecna platforma spolecenské satiry.

Autorti ¢eské moderni pohadky se zac¢inaji objevovat ve 2. poloviné 19. stoleti. Zasadnimi

tvarci se stali naptiklad Eliska Krasnohorska, Jan Karafiat.

Od 20. let 20. Stoleti pohadka nabyva na vyznamu a stava se soucasti tvorby Josefa a
Karla Capka, Josefa Lady, Karla Polacka. Ve druhé poloving 20. Stoleti se objevuji pohadky
s pou¢nou a dokonce ideovou tématikou. Hodnotna jsou naptiklad dila Jana Wericha, Vaclava

Ctvrtka a Ondfeje Sekory.

K soucasnym autortim, ktefi svoji tvorbu vénovali autorské pohddce, patii Zdenék Svérak

nebo Zdenék Mikulka.

Zahrani¢ni soudobi tvirci autorské pohadky jsou Charles Dickens, Bernard Clavel nebo

Antoine de Saint-Exupéry.

3.4.4 Mytus

. Mytus je ztélesnénim stalych a neménnych pravd. Nezna rozdil mezi pravdou a fikci.
Ackoli je z moderniho hlediska fantastickou projekci, soucasnikium ztélesnuje vedeni, je
povazovan za pravdivy a posvatny zaroven, cimz se lisi od vedomé fantastickych lidovych
vypraveni urcenych pro zdbavu, zviaste pohadek nebo bajek. Obecnd platnost mytu byla
stvrzovana ritudlem, to jest zavazné opakovanym slavnostnim predvadénim mytického pribéhu

prislusniky spolecenstvi* (Mocna, 2004).

Mytus predstavuje spolecensky, symbolicky motiv, piib¢h, ktery vytvaii ve ¢tenafi obrazy
sveta, ktery chce nejCastéji anonymni autor potvrdit. Motiv je nad€asovy, epicky a vzdy
historicky. O pravdivosti pfibéhu autor ani ¢tendf nepochybuje. Pravé staré stiedovéké
kroniky jsou mistem, kde Ceskd literatura nachazi své prvni myty. Znovu se k mytu vraci
autofi v dob&é narodniho obrozeni, mlady ¢tenaf se s nimi jisté seznami (napiiklad Eduard

Petiska: Staré recké baje a povesti).

3.4.5 Bajka

., Kratky smysleny pribeh, ktery md alegorickou formu demonstrujici moralni pravidlo,
nebo jinou obecnou zkusenost* (Mocna, 2004). Bajka spolu s mytem patii k viibec nejstarsim
epickym Utvarim. Na rozdil od mytu je bajka alegoricky Zanr plny symbolickych roli.

Typickou postavou je zvife, nesouci cernobile vykreslenou lidskou vlastnost, coZ jednozna¢né
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definuje jeho vzorec chovéni. Détsky Ctendi je pouovan o mravni norm¢ ve spolecnosti.
Nicmén¢ kofeny bajky mizeme nalézt v hluboké minulosti. Ackoli je za zakladatele zanru
povazovan Aisopos (fecky otrok, cca 650 pi. n. 1.), nejstarSi doklady bajek nachdzime v

babylonskych a sumerskych textech.

Moderni historie bajky navazuje v 17. stoleti tvorbou Jeana de La Fontaina, v Ceské
literatufe nachazi své misto v dile Karla Capka, lvana Olbrachta nebo Milose Macourka.
Samoziejmé zahrani¢ni tvorba dale pokracuje, divérné znama jsou napiiklad dila George

Orwella: Farma Zvirat (1945).

3.4.6 Povést

“Povest je kratsi, epicky utvar folklorniho pivodu, s redlnou motivaci, odehravajici se v
historii a o jehoz pravdivosti autor ani ctendr nepochybuji* (Mocna, 2004). Zakladem dé&je
byva zpravidla redlna udalost v historii, ktera je urcitym zplsobem zidealizovana. D¢&j tradi¢ni
povésti velmi Casto obsahuje nadpfirozené nebo neredlné ¢iny nebo osoby. D¢j se nesoustiedi
na morélni poselstvi jako bajka a neklade dtiraz na dobry konec jako pohadka. Casto popisuje
mistni nebo statni déjinnou udalost, kterou autor povazoval za klicovou. Stejné jako mytus, i

povést je jednim z nejstarSich zanri.

Popularita povésti kolisala, v dobach narodniho obrozeni hrala klicovou roli jak

V nastaveni sebevédomi naroda, tak z hlediska podpory rozvoje ceského jazyka.
Ceska folkloristika d&li povésti na:

e mistni a historické — vypravi o d&jinnych udalostech a postavach
e povérecné povidky — vypravi o setkdni s nadpfirozenymi silami, zpravidla

vzbuzujicimi bazen
Nicméné druhy se ¢asto prekryvaji.

3.4.7 Povidka

Povidka je prozaicky utvar, kratS$i nez roman. Zachycuje zpravidla konkrétni Casovy usek
zivota okolo hlavni postavy. Vzhledem ke krats$i délce je tématika pomérné jednoducha,
obsahuje omezeny pocet postav a chronologickou kompozici. Kofeny povidky musime hledat

v mytech, tedy od pocatkl vypravé€ské tradice, nicméné rozmach zaziva v 19. stoleti.
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Zakladni témata povidky:
e historicka témata,
e pfirodni a zvifeci témata,
e valeCna témata,
e socialni témata

Z Ceskych autort lze jmenovat Bozenu Némcovou, Aloise Jirdska, Karla Capka, Jana

Nerudu, Jaroslava Haska nebo Jaromira Johna.

~Povidka je kratka, stavebné symetricka proza, oponujici extenzité romanu® (Edgar Allan

Poe).

3.4.8 Komiks

Hlavni odliSnost komiksu od ostatnich prozaickych ZanrG spociva v pfeneseni vahy na
grafickou stranku dila. Komiks tak tvofi uspofadana sada obrazii s kratkym slovnim popisem,
diive pod jednotlivymi obrazy, dnes typicky v komiksovych ,,bublinach®. Komiks tvofi
uceleny piibéh, obrazy (nazyvané panely), jsou juxtapoziéné uspoiadany. Postavy jsou

pohadkové stylizované, velmi ¢asto karikované.
Rozdéleni komikst podle délky:
o strip (kratky, dva az Sest panell) — typicky jako pfiloha ¢asopisu,

e serial — komiks na pokracovani jako hlavni napln specializovaného seSitu pro déti

(¢asopis ABC, Ctyrlistek),

e graficky roman (komiksova kniha, obvykle sekvence nékolika kratSich piibéht se

spole¢nymi hrdiny).

Ackoli prvni stopy komiksu nalézame v nasténnych malbach starého Egypta, zlata éra
komiksu zadind ve dvacatém stoleti. Tematicky se komix velmi casto opira o aktudlni

popularni kulturni vlivy (sci-fi, fantasy, moderni myty).

Ackoli vétsinu v Cesku vydanych komikst tvoii pieklady, i u nas nalézame ptvodni
vyrazné autory, napiiklad Jaroslava Foglara a jeho Rychlé Sipy, Ondicje Sekoru nebo ¢asopis
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Ctyrlistek.

3.4.9 Fantasy literatura

., Popularni Zanr iracionalni fantastiky s tematickymi zdroji v mytu a stredovéké romanci*

(Mocna, 2004).

Fantasy literatura je vlastn¢ autorsky, umély mytus. Vytvaii romanticky, neredlny svét
s vlastnimi pravidly, postavy S nadpfirozenymi schopnostmi a vlastnimi specifickymi
motivacemi. Vzhledem Kk nerealnému zakladu prostiedi d& probihd v neuréitém Case,
zpravidla v umélé minulosti nebo jistym zpisobem rozSifuje svét nas. Vytvaii jakysi
antipunkt sci-fi a d¢li se do mnoha podzanrd. Masivni rozvoj tohoto zanru zacina ve druhé
poloviné 19. stoleti. Ve druhé polovin¢ stoleti dvacatého se fantazy stala soucasti dalSich

kulturnich odvétvi, od divadla az po pocitacové hry.

K nejznaméjsim svétovym autorim fantasy patii John Ronald Reuel Tolkien, Robert Ervin

Howard, Joanne Kathleen Rowlingova. Ceské literatute chybi vyrazny autor.

3.4.10 Dobrodruzny roman

., Zanr zabavné prézy s mnozstvim zdpletek, navozujici napéti vystupiovanim motivu rizika
a zkousky* (Mocna, 2004). Ve srovnani s povidkou je dobrodruzny roman prozaicky utvar
rozmémgj$i ve vSech aspektech. Kvantitativné vzato, roman je delSi utvar, kvalitativné
obsahuje obsahlejsi casové obdobi a vice postav s riznymi rolemi, rozpozname hlavni a
vedlejsi postavy. Jak napovida ptivlastek ,,dobrodruzny*, roman se odehrava ve specifickém
svété a dobe, které jsou pro Ctenare exotické, napinavé, vysnéné a prosté dobrodruzné.
Kvalitni dobrodruzny roméan rozviji pfedstavivost Ctenare, vtahuje do dgje, inteligentni
formou c¢tenate ztotoznuje s hlavnim hrdinou (zpravidla kladnym a moralnim) a je proto u déti
predevsim star§iho Skolniho véku velmi oblibeny. N€kdy je prostiedi a doba realisticka, jindy
muze byt do velké miry silné ucelové stylizovana. Aspekty brakového romanu jsou velmi
ploché, o to vic ,,rodokapsii*“ vzniklo. Nékdy vznikaji celé romdnové tady, rozpoznatelné

nebo dokonce nazvané podle hlavniho hrdiny (Sherlock Holmes).

Historie dobrodruzného romanu zac¢ind v Anglii 17. Stoleti. Stru¢né shrnuto, miizeme u
dobrodruzného romanu rozpoznat zakladni zapletky. V zdvorce je vzdy piihodny svétovy a

Cesky autor.
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e Historicka, historicka detektivka a thriller (napfiklad sir Arthur Conan Doyle,
Zikmund Winter)

e Robinsonady, cestopisy, ndmoini a piratska tématika (James Fenimore Cooper,
FrantiSek Flos)

e Indianské, eskymacké, pravék, zvieci (Rudyard Kipling, Eduard Storch)

e Satirické (Johnatan Swift, Jaroslav Hasek)

e Fantasy, sci-fi (Jules Verne, Jan Weiss)

e Hororové (Edgar Allan Poe, Ondfej Neft)

, hicmén¢ prunik témat je bézny jev.

3.4.11 Proza s détskym hrdinou

Je logické, Ze se jedna o Zanr vytvoreny na miru détskému ctenafi okolo dvandcti let.
Typicky se jednd o objemov¢ kratsi utvar (asi sto stran), doprovazeny ilustracemi, nékdy se
jedna dokonce o zachyceni konkrétni scény s popisem. Casto je psan v ich-formé, ktera
pomahd Ctendii se identifikovat s hlavnim hrdinou. Ten zpravidla fes$i né&jakou tematicky
stylizovanou nebo autentickou Zivotni situaci, pfimétenou piredpokladanému véku a zajmim
Ctenare.

Vv v

e identifika¢ni hrdina — idealizovany moralni vzor, v redlu nedosazitelny (Jaroslav

Foglar: Rychlé Sipy - Mirek Dusin),

e referencni hrdina — autenticky zachycend détska hlavni postava prozivajici a feSici

potencialni ¢tenarovy zivotni problémy (Markéta Zinnerova: Indiani z Vétrova),

e imitacni hrdina — Ctenaf ma tendenci jej nasledovat, je redln¢ vice dosazitelny nez

identifika¢ni hrdina (Felix Haj: Kdja Marik),

e akredita¢ni hrdina — jeho primarnim tikolem je pobavit ¢tenafe (Ondiej Sekora: Ferda

Mravenec, Karel Polacek: Bylo nds pét)

e problémovy hrdina — socialni témata v sedmdesatych letech pfinaSeji novy typ hrdiny
na hrané zakona, fesiciho naptiklad drogy; s pokroucenymi moralnimi hodnotami (Ota
Hofman: Uték)
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Ackoli proza jako takovd ma kofeny hluboko v minulosti, miiZzeme fici dokonce pted
vynalezem pisma, détsky hrdina se v ni az na malé, Casto symbolické vyjimky vibec
nevyskytuje. Prvni zamérné pokusy o tento specificky podzanr proézy nachazime v druhé
polovin¢ 19. stoleti a to jako soucast dila Victora Huga nebo Charlese Dickense. Détska
postava zde odrazi socialni problémy své doby a reflektuje rozeviené nlizky mezi bohatymi a
chudymi vrstvami nové, industrializujici se spolecnosti. Détskd postava zaziva strddani az
bidu, utlak, détskou praci, je to Casto sirotek, trpici nedostatkem lasky. V Ceské literatuie
détského hrdinu pfinesla vice nez distojnym zplisobem BoZena Némcova ve své Babicce,
sveét je to ovSem zcela odlisny a to idealizovany svét venkova, piirody, specifickych zvyki,
povér a tradic. Samoziejmé posléze nachdzime dalsi dila s détskym hrdinou, naptiklad
V zamku a podzamci nebo Divd Bdra. Ve stoleti dvacatém zaziva détsky hrdina svij pravy
rozkvét. Stava se kliovou soucasti piibéhd (jmenujme napfiklad ikonického Medvidka Pii
britského autora Alana Alexandra Milneho). V literatufe Ceské se v obdobi po prvni svétové
valce objevi v dilech Véromira Plevy Maly Bobes nebo Marie Majerové Robinsonka. Ano,
také se jedna o socialné ladéné povidky a ptibchy. Dalsi, velmi zajimavym autorem
ptedevs§im détské prozy je Jaroslav Foglar se svymi Rychlymi Sipy, ktery se stdva tahounem
zanru a ve velké mife ozivi v ¢eské literatufe do té chvile minoritni komix, nebo Eduard Bass
se svymi prazdninovymi ptibehy déti (naptiklad Klapzubova jedendctka). Zajimavy pohled na
détskou literaturu té doby jmenujme napiiklad Ericha Késtnera: Emil a detektivové, jehoz

détsti hrdinové jsou aktivni soucast kriminalni zapletky.

Po druhé svétové vélce se situace ve svété radikaln€ meéni a s ni 1 proza s détskym hrdinou
u nas. Reflektuje zménu politického rezimu, a nejen v literatuie je pro nas vzorem Soveétsky
svaz. Hrdinové jsou pionyri, konajici dobré skutky, jedinci se silnymi mravnimi zdsadami,
bohuzel o to vice ploché postavy, prozivajici necivilni piibéhy a bojujici predev§im proti
rozvrace¢im socializmu. Dalsi oblibené téma je valka, kde détsky hrdina pomaha partyzantim
a vale¢né hrdinstvi je poplatné dobé. VSichni znadme kolektivizaci stylizované dilo Bohumila
Rihy Honzikova cesta. Nicméné i tehdy se objevuji stéipky kvalitnich piibéht, napiiklad

Velké trapeni Heleny Smahelové s psychologickym namétem.

Neptfimym kladem normalizace je snaha autort odvratit pozornost navratem k tématim
z venkova, humornym namétiim, kazdodennim prostym détskym zivotnim situacim, jako jsou

neuspéchy ve Skole (Markéta Zinnerova: Tajemstvi prouténého kosiku) nebo naptiklad
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problémy déti z détského domova, vypravény =zajimavou er-formou a s vyuzitim
do nového prostiedi (na venkov), problémy v rodiné, at’ uz alkoholizmus rodice nebo rozpad
rodiny a nasledny zivot bez nékterého z rodicu a stesk z odlouc¢eni. Vznikaji televizni serialy
se specifickym scénaiem s détskym hrdinou a pro détského divaka (Ota Hofman: Pan Tau)
nebo (Milo§ Macourek: Mach a Sebestovd). Do popiedi se dostavaji divéi roméany (Véra

Némotova: Jancino jaro).

Pozd¢&ji v devadesatych letech literatura dostava novy typ détského hrdiny — outsidera.
Hrdina, ktery svymi specifickymi zajmy nebo nadanim nezapada do vétSinového kolektivu. I
kdyz vime, ze jednou ze zajimavych postav romanu Zdahada hlavolamu Jaroslava Foglara je
také outsider (Tleskac), neda se to srovnat takika az s hysterii okolo Harryho Pottera britské
spisovatelky Joanne Kathleen Rowlingové. Outsider je také hlavni postavou romanu Hobit

Johna Ronalda Reuela Tolkiena.

Kdyz shrneme soucasnou détskou prézu s détskym hrdinou, vidime, Ze se vyvinul
V plnohodnotného hrdinu jako takového, ktery je plasticky a realisticky vykresleny, ma své
siln¢ 1 slabé stranky a hlavné fesi realné problémy, tmémé svému veéku, nehledé na to, ze
prostiedi, ve kterém existuje, je tieba pohadkovy svét. Prim hraji problémy nasi soucasnosti,
hledani sebe sama, uték do svéta fantazie, pocit osameni, zaneprazdnéni rodice nebo osobni
problémy. Détsky hrdina se tak plnohodnotné tfadi k ostatnim postavdm nebo naptiklad

¢lentim rodiny.

3.4.12Préza s chlapeckym hrdinou

Ackoli to na prvni pohled nemusi byt patrné, svét détského hrdiny chlapce a divky se
podstatné lisi. Jak $ifi zabéru, tak zpracovanim nebo cilovym ¢tenafem. Napln a témata proz
zpocatku dlouho dobu kopiruji stereotypni genderové aspekty, az soucasna literatura nabyva

tematické neutrality.

Typicky chlapecky hrdina je c¢inorody chlapec schopny samostatného jednani, ktery
proziva zivotni dobrodruzstvi, Casto exotické povahy. Ve svétové literatuie je takovym
etalonem zanru Jules Verne: Ctyii roky prdzdnin. Ceskéa literatura piispiva predevsim
znamym hrdinou knihy Josefa Véromira Plevy: Maly Bobes. Starsi chlapecky hrdina potom

proziva dobrodruzZstvi v mezivalecném romanu FrantiSka Flose: Lovci kozisin ze Zivota
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kanadskych farmart a trapert a Zdhada hlavolamu Jaroslava Foglara o skautské skupiné

chlapcti ve svéteé fiktivniho prazského détského podsvéti.

3.4.13Proza s div¢i hrdinkou

Historie tohoto podzanru se zalind psat v obdobi narodniho obrozeni. Uz jsme zminili
Bozenu Némcovou, hrdina jeji povidky Divd Bdra je z dnesniho pohledu vlastné socialné
vylouceny outsider. Eliska Krasnohorska a jeji divéi roman Svéhlavicka. S vyvojem Zanru
vyvstala otazka jisté mélkosti zanru, piehnané sentimentalité a schemati¢nosti piib&hu. Zanr
tak ziskal nevdécnou povést pokleslé literatury. ZasadnéjSi zlom nastava az ve dvacatém
stoleti. Roman Marie Majerové: Robinsonka vytvaii moderni, plastickou hlavni hrdinku,
stejné jako roman Heleny Smahelové Velké trdpeni, Metracek Stanislava Rudolfa, hrdinové
détskych knih pro nejmensi Mileny LukeSové nebo Lenka Lanczova, kterd se v knihach

nevyhybd ani prvni sexualité, drogdm ¢i anorexii.
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4 Metody osvojovani basnického textu

4.1 Co je to basen

Nejbéznéjsi formou, se kterou se setkame s basnickym textem, je zapis basné¢ do versi.
Nicméné stézejni vlastnosti takového textu, ktery jej odlisuje od prozy, je samotnd intonace.
Rym, rytmus, riizné druhy bésnickych figur, shodny pocet slabik, shodny pocet slovnich
prizvukl ve versich, to jsou pro zménu formalni prostiedky, které definuji nas basnicky text.
Pokud verSem rozumime piedevsim jeden fadek basnického textu, potom rym je jista zvukova
shoda konct slov nebo dokonce celych slov na koncich téchto verst a rytmus je potom zcela

zamé&rné usporadani vlastnich zvukovych prvkl v ramci verSe (Martinkova, 1995).

(Lederbuchova, 2006) upozornuje, ze v basnich se jen vzacné shoduje délka verSe s délkou
véty, je naopak pravidlem, Ze del$i véta presahuje z jednoho verSe do nasledujiciho. Uvadi,
dle (Lederbuchova, 2006) , presah je ditkazem o vyznamovém napéti mezi vétou (ne
souvetim!) a versem - véta je jazykovy materidl, z nehoz jsou verse skladany “. A prave tak se
zdaraziuji citliva, klicovd mista verSe — diky pfesahu se na zacatek nebo konec verse
dostanou slova, kterd maji upoutat ctenafovu estetickou pozornost a jsou svym vyznamem
nebo zvukovou podobou pro autora dilezita. Muze se stat, ze véta vlastné konci uprostied
verSe a véta nasledujici presahne do verSe nasledujiciho. Takova konstrukce musi Ctenare
upoutat velmi silné a umozni autorovi do basnického textu vlozit dalSi vyznamy. Poeticky
vyznam piesahu umoznuje Jitimu Suchému vloZit nebyvaly humorny néaboj, jako napiiklad
Vv nasledujici pisni; uvédomme si, Ze piesah se opakuje nejen pii déleni vét, ale dokonce 1 pfi

déleni slov v jednotlivych versich:

Kdyz prselo / jen se lilo / a tele do- / ma nebylo / jela Anic- | ka na kole / hledati te- / le na
pole. Na poli te- / le nebylo / a prselo / jen se lilo / na poli byl / jen Pepicek / on ji nabi- [ dl

destnicek (Jiti Suchy: Vesnickd romance).

4.2 Vystavba basné — rym, basnické figury

Pokud se zamétime na mensi detaily basn€, vidime, ze se skladaji ze slok neboli strof.
Sloka je nositelem jakési zakladni uzaviené myslenky. Sloka se dale sklada z versi, coz jsou
zpravidla fadky basnického textu. Rytmus a intonace basné se projevi az pfi kombinaci vice

verst, nicméné verS jako takovy je zékladni konstrukéni, zvukovad a vyznamova jednotka
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basnického textu. Zvlasté pfi recitaci musime mit na zteteli déleni basn€ do versi a tim se lisi

Cteni basné od ¢teni vét prozy (Lederbuchova, 2006).

4.2.1 Zvukové prostiredky ve versi

To, co hraje kli¢ovou roli co se tyce zvukového usporadani textu je sled hlasek a hlaskové
sloZzeni textu. Je mozné, Ze se opakuje skupina hldsek nebo jen jedna hlaska, nebo se

opakovani hlasek mize dit podle né¢jakého opakovaného vzorce, napiiklad:
Spi myrty s mirnymi listky i mirnymi stiny
spala stard zahrada jas jasan v sndch
rybiz vybizi rty Filipiny
a trava vstavala zrana na hradbach.
(K. Biebl: Ziatymi retézy - Akord).

ZjednoduSen¢ se déa fici, Ze zvukovou hodnotu basné vytvafime pomoci eufonie
(libozvuku) nebo prostfedku opacného, kakofonie (nelibozvuk). Potom eufonie vznika hlavné
opakovanim samohlasek. Opakovani dlouhych samohlasek vidime ku ptikladu na Machovych

versich:
Ouplné liny krasna tvar
tak blede jasna, jasné bleda,

ve riuzovou vzplanula zar-... .

Kakofonii vidime naptiklad v basni Polednice Karla Jaromira Erbena:
Polednice bliz se plizi

bliz, a jiz je v zapéti
Dojem tuzkosti Erben vytvaii vyuZzitim nepifijemné vysoce zngjicich samohlasek (v tomto
ptipad¢é se jedna o samohlasku ,,i v kombinaci s mékkymi sykavkami ,,c*, ,z°, ,8% ,Z

(Lederbuchova, 2006).
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Dalsi moznosti, které mize autor vyuzit je specifické rozlozeni rymi, nebo napiiklad

vyuzit nékterou z basnickych figur.

4.2.2 Rym

Ceské slovo rym pochazi nejspis se staronémeckého slova rim = ver$. Znamena zvukovou
shodu koncovych hlasek na konci verst nebo ptlverst. V cestiné vnimame jako normu rym
dvojslabicny (proti napiiklad jazyku anglickému, kde je za rym povazovan i rym

jednoslabi¢ny) s vyjimkou je-li rymovano jednoslabi¢né slovo.

V basnickém textu rym hraje nékolik roli. Ptedev§im roli eufonickou neboli libozvucnou,
kdy prispiva k celkové harmonii intonace basné, rytmickou, kdy uréuje hranici verSe, stvrzuje
verSovou klauzuli, zdivodnuje rytmicky fad a vyznamovou, kdy je rym obvykle pointou
verse, upozoriiuje na vyznam rymujicich se slov. Proto basnici davaji do rymu slova diilezita
pro obsah basné. Také spojuje souznéjici slova a ukoncuje verSe a ma také funkci
kompozi¢ni, stavebni. Nicméné€ nejvic vyrazné je usporadani verSe ve sloce (tedy strof¢).
Pokud si oznac¢ime jednotlivé rymy pismeny a, b, ¢, d, najdeme hned nékolik nejbéznéjsich
schémat. Nicméné, , pritomnost rymu vSak neni ukazatelem umélecké hodnoty bdsné*

(Martinkova, 1995).

Podle usporadani ve strofé (sloce) rozliSujeme schémata, kterd jsou oznacena pismeny. V

rozlozeni rymu se nejcastéji setkdvame s t€émito schématy:

Rym sdruZeny Rym stridavy
A A
Slecna, kterou mam Neni nad piivodnost,
na mysli
A B
tlachava obcas kazdy po ni touzi,
nesmysly.
B A
Kdo vsak ji spatril v lidé chodi pres most,
kombine,
B B
tak ten ji leccos to ja pujdu louzi.
promine.
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(Jiti Suchy: Vesnicka (Karel Havli¢ek Borovsky:

romance) Epigramy)
Rym preryvany Rym obkroény
. A . A
Nevesely truchlivy Na kraji lesa

studanka Ziva,

jsou ty vodni kraje, v ni starad olse list i

koren smaci

C B
kdesi v trave pod a cely kraj se
lekninem vitkolem v ni zraci,
: B : : A
rybka s rybkou hraje. i obloha jak holub
modrosiva.
(Karel Jaromir Erben: Kytice) (Josef Vaclav Sladek: Na
prahu raje)

, Rym pomdhd vystavet strofu, vytvari zvukové i vyznamové pouto mezi versi. V cCeské

lidové slovesnosti i v moderni poezii ma tradici ctyrversi* (Lederbuchova, 2006).

4.2.3 Basnické figury

Vzato Cisté¢ defini¢né, je basnicka figura (téz stylistickd nebo fecnicka figura) jazykovy
prostiedek odchylujici se od norem bé&Zného sdélovaciho jazyka za ucelem vyvolani
konkrétniho vnimani basnického textu. Snahou je vyvolat citové pohnuti, pobaveni nebo
vytvoftit specifickou atmosféru pfi kazani. Rodina figur je rozsahla (syntaktické, slovosledné,
fecnické a vzniklé hromadénim), ale pro nas, v rdmci basnického textu pro déti jsou podstatné
praveé ty, vzniklé hromadénim. ,,Opakovani je kompozicni princip, ktery zdiiraziuje vyznam
urcitého motivu nebo slova‘ (Martinkova, 1995). K hlavnim figuram, vyuzivanym na prvnim

stupni, patii podle (Lederbuchova, 2006):

e Epizeuxis — opakovani slova, skupiny slov nebo verse vicekrat za sebou. Nejcastéji slouzi

jako zdtraznéni konkrétniho vyrazu ¢i okamziku.
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Pojdme, pojdme — ale zticha,
at’ se maticka nevzbudi!

(Jan Neruda: Balada détska)

Anafora — opakovani stejnych slov na zac¢atku za sebou jdoucich versi nebo vét.

Sto rokui v Sachte zil, micel jsem,

sto roku kopal jsem uhli, ...

(Petr Bezru¢: Ostrava)

Epifora — protikladem k anafofe je epifora, kdy se stejna slova opakuji na konci versu a
Vet

A tam stoji psano

dvandctého rano,

Ze ja musim rukovat,

oh, rukovat!

(Fratia Sramek: Modry a rudy)

Epanastrofa — na zac¢atku nasledujiciho verSe se opakuje posledni slovo ¢i slovni spojeni.
Vybiral jsem celé plastve,

celé plastve cerného medu ...

(Miroslav Florian: Jerabiny)

Aliterace — takzvany naslovny rym, kdy se na zacatku slov verSe opakuje stejna hlaska
nebo skupina hlasek. Opakovani se miiZze vztahovat jen na nékolik slov.

S zdapadem slunce jsem tam na pahorku sedél,

nade mnou kolo — kil — kostlivec — lebka bleda.

(Karel Hynek Macha: Mdj)

Refrén — na ur¢itém misté strofy dojde k opakovani versi. Typicky v pisnich potom refrén
obsahuje snadno zapamatovatelnou, ikonickou ¢ast textu a pravidelné se opakuje,
zpravidla po kazdé sloce. Shoda opakovanych ¢asti je uplna nebo dochdzi k obménam
motivu. Refrén posiluje vyznamy slov a motivu, dochazi ke gradaci a k posileni urc¢itého
vyznéni textu.

1. Refrén

., Bylo tu vsak néco tezkého co drti

6«

smutek, stesk a vuzkost z Zivota i smrti
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2. Refrén
., Bylo tu vsak néco krasného co drti

odvaha a radost z Zivota i smrti

(Vitézslav Nezval — Edison)

Otazkami opakovéani basnickych figur se zabyva (Lederbuchové, 2006). Uvadi, ze
~Popelka trikrat hodi za sebe orisek a pokazdé tam nasla nadherné Saty, aby mohla jit na
ples. | scéna na plese se opakuje. Ctendi ocekdva, ze opakovani motivu je pro obsah textu
dulezZity a ze se v deéji pribéhu néco podstatného stane. Opakovani je takovy kompozicni
princip, zdiraznujici vyznam slov nebo motivu. Doslovné opakovani umocnuje 1 funkce

zvukového usporadani textu a jeho rytmizaci.*

4.3 Zvlastnosti v détské poezii

V devatenactém stoleti zacinaji autofi poezie vice experimentovat, dochazi k posunu hranic
toho, co je vniméano jako poezie, dochazi k hravému kombinovani poezie s jinymi
uméleckymi sméry, vytvarnym uménim nebo hudbou. Vizudlni poezie, kde (podle latinského
video = vidim) vyznamna ¢ast i¢inku basnického textu spociva v jeho grafické podobé. At uz
zacneme kaligramy, tedy obrazce riznych velikosti, tvofenymi jak pismeny, tak 1 kresbou,
nebo obrazova poezie, ktera ma jesté blize k vytvarnému vyrazu — neobsahuje slova, ale

strukturdlni opakovani, prvky, které jsou typické pro basnicky text, lyrickou basen.
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Obrazek 1 http://www.ceskaliteratura.cz/translat/apollin.jpg

(Guillaume Apollinaire: Kaligramy)
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Obrazek 1 http://41. media.tumblr.com/tumblr_m707moWutO1rgqvxn0ol_1280.jpg

(Jaroslav Seifert: Pocitadlo lasky, Na vindach TSF)
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Obrazek 2 http://mkk-jentakumeni.aspone.cz/fisch.gif
(Christian Morgenstern: Nocni rybi zpév)

Stejné jako Appolinairova Eiffelova v€z je v proslulé Morgensternové basni Trychtyre
kaligraficky skute¢né¢ do tvaru trychtyie pojat cely basnicky text. Na papitfe tak vznika
trychtyt, coz dava naptiklad piekladu takové basné novy rozmér a je velmi zajimavé sledovat,

jaky vybér slov ten ktery prekladatel zvoli.

Dva trychtyre jdou nocni tmou.
Tél jejich uzkou skulinou
proudi jas luny
klidné, stdle
na cestu
lesem
a.t
d.
(Christian Morgenstern: Trychtyre)

»Pod pojmem basen kazZdy vétsinou predstavi text pravidelné clenény na verSe a strofy
(sloky). Neni tomu ale tak vidy, protoze jiz od antiky existuji tendence, jez se zajimaji o
vizualni stranku basnického textu (jednoduse receno, snazi se basen usporadat do zajimavého

vytvarného obrazce, a porusit tak tradicni ¢lenéni). (Prokop, 2005)

Kaligram je novy v tom, Ze jako béasenl zaroven zapojuje Ctenafovo vizudlni vnimani a
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obohacuje zazitek z textu o novy rozmeér. Kaligram nema ve svém vytvarném feSeni zadné

zésadni hranice a je jen na autorovi, jak chce a dokéaze ztvarnit svoji myslenku.

V ceské literatuie se hravou vizualni strankou setkdvame o néco pozdé¢ji nez ve svété, ale 1
u nds najdeme texty, které si nezadaji se zahranicni produkci. Basenn je diky své vizudlni

strance sama o sobé& jakousi hadankou.

JESTLIPAK VITE...

ZE STOJI NA KRAJI MICHLE

MALY DUM JAKO VELKA 6

ZE NA OBZORU VNAMODRALE DALCE
VINE SE POTRUBI VE TVARU

ZE TERC JEDNOHO LUKOSTRELCE

NEMA TVAR CALE """1?
| o |
fL—J
| N,

ZE CABRADEK SiI VE STA WU

PRIPADA JAK(C) :Li)

ZE KOU'TDELKOVA S KONDELIKEM
PLETOU 51 S

ZE HOVORKA VYDESENE OCI POULI:

Z GEOMETRIE ZAS DOSTAL @
66

Obrazek 3 http://imgl.sevt.cz/Files/_t_/Images/L1475405.3_800_800_wm_fit.jpg
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(Jiti Havel: Kdo ma smysl pro nesmysl)

Texty Jitiho Havla Gplné lakaji détského Ctenate ke hie a k napodobovani, protoze samotna

forma kresby je vlastné naprosto jednoduchd a mozna o to vice G€inna.

4.3.1 Trivialita a ky¢ v détské poezii

,, Trividlni literatura je typ masové produkce s vyhradné relaxacni a zdbavnou funkci,
postradajici originalitu, puvodnost, uméleckou kvalitu a tvirci invenci” (Toman, 2008).
Charakterizuje ji atraktivni namét, trivialni srozumitelnost, zidealizovany realny svét s
jednostrannou déjovou orientaci, piedvidatelnym koncem piibehu, prostymi jazykovymi
schématy a stereotypy. Jako takova se trividlni literatura podbizi typicky nenaro¢nym
¢tenaifim a vytvafi v nich dojem zjednoduseného Zzivot a okolniho svéta. Pro autory a

vydavatele slouzi v prvni fad¢ jako zdroj zisku, dany $irsi ¢tenaiskou zakladnou.

Na nejniz§im stupni zebficku kvality fadime literdrni brak (také ky¢ nebo expresivné
Skvar). Slovo brak je puvodem némecky vyraz ,brack®, tedy kazové zbozi, ky¢ je potom
z némeckého kitsch (,,bezcenny obraz), popiipadé kitschen (,,shrabovat pouli¢ni kal®).
Trividlni je potom jednoduchy (z latinského trivialis), bézny, vSedni nebo otfepany

(Lederbuchova, 2006).

Jistym paradoxem zlistava, ze zastoupeni trividlni détské literatury je mnohem vyssi nez u
srovnatelné literatury pro dospélé (Toman, 2000). Mozna pravé proto, Ze je snadno Citelna,
primarné zabavna, bez jakychkoli bariér, je bezprostiedné emocné zaloZena, idealisticka a
celkové naprosto co nejvice dostupna. S piehnané idealizovanymi hrdiny je jednoduché se

ztotoznit.

Musime si uvédomit, ze trivialita a ky¢ jsou podobnou mérou zastoupeny i v détské poezii.
ProtoZe je neumélecka a proto jednodussi, zpracovani je obvykle levnéjsi, to vSe urCuje jeji
vysokou uspéSnost. Vzhledem k doslovné trivialit¢ obsahu je zpravidla zamétfena na Ctenare
predskolniho a prepubescentniho véku. Kdyz se zamyslime nad spoleénymi znaky brakové
literatury, narazime na absenci obrazu, chybé&jici estetickou funkci, neautenticnost hrdiny
(typicky détského lyrického subjektu) a také naprosty deficit uméleckého talentu (Toman,
2008).

Zkusme si na konkrétnim ptipadu ukézat, jak se negativni prvky trivialni literatury projevi

V basnickém textu. Zuzana Kopecka cerpa hlavn€ z vlastni zkuSenosti ucitelky matefské
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Skolky. Soustfedi se na pfirodni a rodinnou tématiku, kterou popisuje neprofesionalnim
jazykem. Prosté motivy, podbizivé moralizovani, repetitivni rymovanky, nedokonalou
verSovou technikou a problematickou gramatikou. Slovni obraty jsou Casto klis¢ a slovni

projev je prvoplanové sentimentalni.

Ovoce a zelenina Neposlusny Petiik
Ovoce a zelenina, Neposlechl mamu Petrik,
to je zZivot, neoblékl si svij svetrik.
to je sila. Hlava boli, je mu zima,
Kdo ji mrkev, premohla ho snadno ryma.
redkvicky, Ted' tu lezi cely den,
ten je zdravy celicky. ven miize az za tyden.

(Zuzana Kopecka: Basnicky od srdicka)

Nebezpeci trividlni détské poezie spociva v jeji klesajici oblibenosti u starSich ¢tenati a
posluchact. Zatimco trivialni proze se dafi vychazet vstiic v fadove $ir§im vékovém spektru,
trividlni poezie oslovi pouze nejmladsi déti. Navic vrha Spatny stin na kvalitni détskou poezii,
vede K Ctenafské stagnaci détského ctenafe, ktery ztraci kontakt s obraznym myslenim a

estetikou basnického textu. Vzdaluje tedy opravdovému basnictvi (Toman, 2008).

V kyc¢i se skryva libivé dilo, jehoz ucel je €isté komercni a umélecky aspekt basnického
textu je zcela potlacen. Snazi se dodrzovat formélni obsah textu umélecky (basen je ve
verSich), ¢im maskuje skute€nou absenci kvality. Vznikd jakdsi iluze hodnoty basnického
textu. Ky¢ mize byt zplsoben nepiimymi faktory, jako je absence autorské zkuSenosti,
nedostatek talentu, moznosti je jisté vice. Nese s sebou dalsi negativni dusledek: ctenaf je
vzhledem Kk povrchnosti ba primitivnosti pouhym konzumentem basnického textu a neni zde
prostor pro ¢tenafovu aktivni ucast, zapojeni jeho fantazie nebo rozvoj jeho schopnosti. Ky¢

rafinované pocita s nizkymi naroky ¢tenaie. (Prokop, 2005)

4.4 Metody rozvoje ¢tenaiské gramotnosti

Z ptedchozich kapitol jsme se dozvédéli, ze rozvoj gramotnosti a zvlasté funkcéni
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gramotnosti je stézejni dovednosti kazdého jedince a je nasnadé, Ze musime prostudovat
vSechny zékladni metody a postupy, jak takového rozvoje u ¢tendfe nebo posluchace
dosahnout. Kazdéa z uvedenych metod ma svoje specifické urceni, 1i$i se nutna troven Ctenaie
1 rizny piistup pedagoga. Pravé na ném lezi tiha vybéru té které nejvhodnéjsi metody, pro
kterou se v ramci své vyucovaci hodiny rozhodne. Samoziejmosti je vybér metody prave
takové, kterd bude optimélni kombinaci zabavy, motivace a predevsim ucinnosti prace
s textem. Rozeberme si zakladni nejvhodnéjsi metody. Totéz, jen struc¢néji, musi provést

pedagog, aby byli Zaci v maximalni mife schopni metodu vyuZzit.

4.4.1 Metody, které Zaka nauci ziskavat z textu dilezité informace
Metody prace s textem se lisi jak pristupem, tak vysledky. Pokusime se zduraznit to
nejpodstatnéjsi, co bude pro spolupraci pedagoga s zaky klicové, co pomize zvolit

nejvhodnéjsi metodu, klady a zapory kazdé z metod,

442 I.N.S.E.R. T.

,»Je to metoda, zalozend na kritickém mysleni, umoznujici zZdakiim podrobné rozpracovat
dany text a popiipadé jej posléze tviiréim zpiisobem rozvinout. Zdci si dany text samostatné
peclive proctou a ke kazdému z pojmu a vét priradi predem stanovené symboly.*

(Grecmanova, 2007)

«

Rozlisme nasledujici symboly ..+, ,.-,,, ,,?“, ,, v". Pro praci je nejpodstatné&jsi, aby doslo

K plnému pochopeni smyslu kazdého ze symboll zaky, coz jim v disledku umozni s textem

plné pracovat.
e Znama myslenka — odSkrtneme ,, v
e Nova myslenka — symbol ,,+*
e 7ik s myslenkou nesouhlasi — symbol ,,—
e Myslenka, ktera se musi rozvést — symbol ,,?

., Zpocatku je vhodné na misto symbolit pouzit vhodné zvolené barvy a symboly zacit
pouzivat az posleze. Klicove jsou schopnosti a vek Zakii. Pedagog miize s vyhodou metodu
I.N.S.E.R.T. vyuzit, aby Zaci aktivne pochopili text a také jako zpétnou vazbu pro pedagoga,

co zaky zajimd a jaké myslenky a témata Zaci plné nechdpou. Metoda diky pochopeni vede
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K uceni probirané latky. “ (Grecmanova, 2007)

4.4.3 Parové ¢teni

Metoda vyborné vyuzitelnd u textl, které maji vysSi Uroven narocnosti a poskytuji
objemn¢j$i penzum informaci. Metoda smétuje k osvojeni danych informaci, zvlasté¢ pokud
jsou odborné nebo encyklopedické povahy. Zaci pracuji ve dvojicich a kazdy ve dvojici ma
sviij tikol. Zaci jsou nuceni spolupracovat, to klade jisté zdkladni pozadavky na vybér dvojic.

Metoda parového ¢teni ma tyto faze:

1) Pedagog rozdéli text na &asti. Césti zachycuji jednu zakladni myslenku, odstavec.
Pedagog pak vyznaéi pfibliznou polovinu textu. Podklady s vyznaCenymi ¢astmi

pedagog rozda vsem dvojicim.
2) Oba zaci ve dvojici si spolecné ¢tou ¢ast po ¢asti a provadéji nasledujici bod:

3) Jeden zék z dvojice hraje roli zpravodaje a svymi slovy popisuje obsah ptectené ¢asti.
Druhy z dvojice, tazatel, sleduje text, upozorfiuje na chybé&jici nebo nespravné
informace a dava dopliujici otazky. Zaci se nau¢i informace formulovat vlastnimi

slovy a argumentovat nad nimi.

4) Ve vyznacené poloving textu si Zaci role piehodi a stejnym zpusobem dokonci ¢teni

textu.

(Steele, 2007)

4.4.4 Pétilistek

Pomoci této metody se zak nauci ,,vytahnout™ z textu nejpodstatnéjsi informace a stru¢nou
formou je formulovat vlastnimi slovy. Vzhledem ke své jednoduchosti je zvlasté vhodna pro

mladsi zaky. Vystupem metody je volna ,,basen* o ¢tyfech fadcich. (Steele, 2007)

4.45 Kostka

Metoda je formou hry a tim je dana jeji vyssi atraktivita u zaka. Definuje Sest instrukci,
které mize zak nad textem aplikovat. Zak se uci na text divat z odlignych perspektiv. Instrukci
(pokyntt) je Sest, odtud tedy nazev metody. Jakym konkrétnim zplisobem zak vybira svoji
instrukci, je na pedagogovi. Bud’ metodu plné¢ moderuje, nebo necha volbu instrukce na

skutecné hraci kostce. Instrukce jsou nasledujici:
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1) Popis

2) Porovnej

3) Vybav si/asociuj
4) Analyzuj

5) Aplikuj

6) Argumentuj
(Steele, 2007)

4.4.6 MysSlenkova mapa

Myslenkovou nebo taky grafickou mapou rozumime grafické uspotadani kli¢ovych slov,
mezi objekty, kvyuce komplikovangjSich struktur, kfteSeni problémd a také k jejich
zapamatovani. Jedna se zifejm&€ o nejdokonalej$i nastroj na toto spektrum problémd.

Myslenkové mapy vynalezl v 60. letech 20. stoleti Tony Buzan.

Vzhledem k obsahlosti a komplikovanosti konstrukce ,,profesiondlnich® myslenkovych

map pro praci se zaky vyuzijeme pouze zakladni principy.

uvah.
e Sipkami pojem rozvétvujeme do dalsich pojmii.

e Kazdy pojem se vétvi na specifi¢téjsi, primitivnéjsi nebo vzdalengjsi pojmy.

Myslenkova mapa je bytostn€ univerzalni metoda. Je vhodna pro pochopeni prozaickych 1
basnickych textl nebo jakychkoli jinych predmétl, kde jsou dulezité vazby mezi pojmy,
typicky v dé&jepise nebo piirodovédé, pomuize zakim zvladnout neintuitivni zakonitosti
gramatiky Ceského nebo ciziho jazyka. Mapa se d4 velmi dobie Skéalovat, v rdmci jednoho
zakovského kolektivu mohou vzniknout mapy riznych hloubek, Zaci si mohou mapy
hierarchie pojmt. Metoda podporuje kreativitu a zaroven jakékoli kreativni vyuziti barev,

obrazkil, nakresti, podtrhovani nebo obtahovani pojml poméha lepsi orientaci mezi pojmy a
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k jejich lepsimu zapamatovani. Nicméné pouze opakovanim lze docilit plného pochopeni

metody a jejiho smyslu a vyznamu.

Marenka t?tinek jezibaba
kladné zdporné
Jenicek / \ /
postavy

O pernikové chaloupce pernikova

strasidelny

prostiedi

\

chaloupka —___, vonava

N

Obrazek 4 Piiklad mySlenkové mapy

4.4.7 K-W-L

Metoda K-W-L je zkratkou ,,Know-Want-Learned, coz v ptekladu znamena ,,vim-chci-

nauceno®. Podstatou metody jsou tedy tyto tii faze:

1. Vim — zék si uvédomi, co uz o daném tématu dobie zna s vyuzitim kategorizace pojmt a
brainstormingu.

2. Chci (védet) — zak si zapiSe otazky, na které chee v textu hledat odpovédi.

3. Nauceno — Zzak si postupné zapiSe informace, které nasel v textu. Pokud odpovéd
nedokéaze nalézt sim, pomaha zak ve dvojici nebo s odpoveédi pomiize ucitel, popiipade

cela tiida. U¢itel mize k nalezeni odpovédi nabidnout alternativni text.
(Cibakova, 2015)

4.4.8 Cloze-test

Metoda Cloze-test je metoda nejvhodnéjsi pro vyuku ciziho jazyka nebo gramatickych

pojmu v jazyce Ceském. Jde o dopliovani chybéjicich slov v textu. Chyb¢jici slova jsou
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nazna&ena okynky nebo podtrzenim. Zak doplni chybéjici slova podle zadani.

Pedagog muze takové cviceni pfipravit bud’ vynechanim kazdého n-t¢ho slova nebo
v kazdé vét€ vynechd zpravidla jedno slovo podle svého uvazeni, typicky podle konkrétniho
(naptiklad gramatického) jevu s piihlédnutim k procvicované latce. Metoda mulize byt

s vyhodou vyuzita pro podporu kreativity zaka (vynechani slov v basnickém textu).

4.49 Ostatni metody

Pro dikladnost jen zminime dal$i, neméné vyznamné metody:
e Slova, kterym nerozumim
e Metoda ano — ne
e Individualni nebo skupinovy brainstorming
e Vytvafeni osnovy

(Cibakova, 2015)
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5 PRAKTICKA CAST

5.1 Vybér basnickych textii

V této Casti jsem si vybrala herce, zpévaka, spisovatele, autora textl pisni, kabaretiéra a
lidového filosofa Jana Vodnanského, ktery se narodil v Praze v roce 1941. Smysl pro exhibici
Vv sobé objevil uz pii nastupu do prvni tiidy — kdyz byli zacci vyzvani, aby néktery z nich
odiikal néjakou basni¢ku, chopil se toho pravé Jan. V roce 1958 maturoval na jedenactileté
sttedni Skole, nasledn¢ vystudoval ekonomiku a organizaci strojni vyroby na Fakulté strojniho
inzenyrstvi Ceského vysokého ugeni technického a v roce 1965 ziskal titul inzenyr. Zaroveti
od roku 1962 extern¢ studoval filosofii a historii na Filozofické fakult¢ UK — toto studium
zakoncil v roce 1972 diplomovou praci ,,Skute¢nost hry*, jez se stala zakladem pro ziskéni
titulu PhDr. v roce 1973. Do pracovniho procesu se zapojil v SestasSedesatém: tehdy byl
zaméstnan jako projektant do SPU Kovoprojekta. Po povinné vojenské sluzbé (1967)
prilezitostné¢ pracoval jako archeolog pro Stiedisko pamatkové prace v Praze,

vV jednasedmdesatém byl nékolik mésicti v Cinohernim klubu, od roku 1974 je na volné noze.

Jakozto obdivovatel divadla Semafor a pfedscén dua Werich & Hornicek, 1 Vodiansky
se chtél prezentovat v podobném duchu. Na konci 50. let zacinal s psanim textt, které jsou
plné osobitého absurdniho a intelektudlniho humoru. Vénoval se také tvorbé pro déti (napf.
verSe v Casopise Matetidouska). V 1ét¢ tfiaSedesatého se Jan, zvany pro svlij kladny vztah
k ruské literatufe ,,Jeft'a®, pies basnika Pavla Sruta seznamil s absolventem JAMU klaviristou
Petrem Skoumalem — k setkani doslo v Klasterni vinarné na Narodni tfidé. Skoumal psal
pfedtim muziku pro brnénské divadlo X 61 atéz zhudebiioval Prevértovy basn€. Tehdy
ve vinarné si ,.kapli do noty“ aslozili spolu nékolik pisni¢ek pro rozhlasové pohadky.
Od roku 1964 uz coby duo Vodnansky + Skoumal vystupovali se svym programem slovnich
hiicek a pisni¢ek v Luxoru. Tam je uvidél jeden z tatickl text-appeald Ivan Vyskocil a pozval
je nahostovani k sobé do Reduty. V roce 1966 Vodnansky a Skoumal vytvofili sviij prvni
samostatny program, nazvany Secese — Recese aneb Dvakrat dva. V tomtéz roce se objevili
iv televiznim pofadu Sedm vyznani Cervené Lhoté. A uginkovali také v pofadu Jifiny

Jiraskové Jizvy, jiskry, jistoty (1969).

Vtom case byl prodvojici dulezitym krokem piestup z Reduty do prazského

Cinoherniho klubu; novy celovederni program S ismévem idiota mé&l premiéru v kvétnu 1969
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zrovna tam. Odstartoval jejich popularitu mezi intelektualnim publikem a je také prvnim,
ktery byl zaznamendn na ,elpicko* (bohuzel je také Vodnanského jedinym ,,dospelym*
textem, ktery zabolSevika vySel knizné oficidln€). Poté nésledovaly EP-
desky Aristokrat (1970) a Bonton (1971) vcetné singlu s pisni Letadlo je velky ptak (1971).
Dva dalsi pofady Hura na Bastilu a S usmévem donkichota (1970-72) se taktéz podatilo
dostat na dlouhohrajici desku — zde dokonce vzniklo dvojalbum (1974). Na deskach sV +
S spolupracuji skvéli komici Miloslav Stibich, Leo§ Suchatipa a here¢ka Tatia Fischerova.
Humor V + S se dostal i na televizni obrazovku: ansambl mél k dispozici ¢ast Silvestrovské
revue 72. Mezitim jednim svym autorskym programem piispéli ido Divadla hudby —
jmenoval se Delikatni destnik aneb Zuzancino tajemstvi (1972). Zde doslo k prvni spolupraci
s karikaturistou Vladimirem Jirankem. Dale to byly pofady Rande s pianem a Kralici pokusni.
Premiéra druhého jmenovaného probéhla na jate 1974 v divadle Atelier (dne$ni Olympik
ve Spalené ulici), kde v obdobi 1973—78 duo vystupovalo, a vytvarné je na ném podpofil opét
jejich ptiznivec Jiranek. Z tricek s namalovanymi kraliky pak vznikl vecernic¢kovy serial Bob
a Bobek. V pétasedmdesatém se duo V + S objevilo v televiznim Kabaretu u dobré pohody

a zaroven Vodiianskému vysla knizka pro déti Slo povidlo na vandr.

Vodnansky psal scénate, fikanky a samoziejmeé texty k pisnickam, Skoumal skladal hudbu.
Témet vSechno, co Jan spachal, byly textové kolaze — stielené, ulitlé, takové, jaké by nikdo
jiny nevymyslel. A Petr je dokazal podbarvovat jednoduchym, nékdy az jakoby mimod&éénym
klavirnim doprovodem. Ve vSem bylo pfitomno védomé divadelni diletantstvi a ve svych
pisnic¢kéach na prvni pohled zesméSiiovali sama sebe, ale na ten druhy — vlastné cokoliv. Z téch
nejhumornéjsich kouskdl jmenujme tfeba pisni¢ky Grizzly, Povéz milacku, Jak mi dupou
kralici, Maugli, Netefe, Marsalové ¢i rock n'roll Nase pracka Zanussi, na poetickou strunu
brnkaly  tfeba Ukolébavka  pro hysterku, Markyz de Sade nebo Horké letni
odpoledne a pii skladbé Kralici pokusny ¢lovéka mrazi dodnes. Vedle pisni¢ek pak S§lo
v piedstavenich o riizné parodie na reportaze (napt. Stibich komentujici ,,§achové finale o titul
majstra sveta“ stylem slovenského reportéra Gabo Zelenaje), prednasky (napt. Vodnanského
filosoficky fundovand analyza Disneyova filmu Snéhurka asedm trpaslikti), katalogy
nevefejnych vernisdzi (jak jinak nez fiktivniho vytvarnika Bedficha Bobse) obcas absurdni,
obcas cynické ale vzdy ulitlé dvoj a az ¢tyiverSové slovni hiicky (,,Dfiv nez tvoje o€i usnou /

pohladim t&... raspli drsnou* nebo ,,Kam zmizel pan profesor? / je ho plny kompresor).

V Sestasedmdesatém navstivil Vodnansky v USA Jifiho Voskovce, jednoho
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z inspiraénich zdroji své tvorby. A vroce 1977 byla dvojici V + Svurcitych krajich
pozastavena ¢innost, nebot’ Jan podepsal Chartu 77 a stykal se s chartisty, mj. s Vaclavem
Havlem. Kdyz si pak v roce 1977 bral svou prvni Zenu, psychoterapeutku Jitku Shéanilcovou,
dva ze signataitu (L. Vaculik, S. Machonin) jim §li za svédka. Nasledné se Janovi a Jitce
narodil syn Tomas. Manzelstvi ale moc dlouho nevydrzelo: Jan nebyl pfili§ rodinny typ
anavic — jako spravny filosof byl zna¢né neprakticky. Mezitim byla piedstaveni
Vodnanského a Skoumala rizné administrativné zakazovana (zejména v Praze), piesto
V letech 1979 az 81 vytvofila dvojice nékolik zajezdnich programt: V + S u tabule, V + S na
pockani a posledni Zivot a dilo, na némz s duem spolupracoval i herec a filolog Pfemysl Rut.
Nejruzngj$i tredni zdkazy aumélecka tinava ale nakonec vykonaly své: oba umélci se
dohodli, ze se v 1ét¢ 1981 rozejdou, ale snad par mésicl pred tim je oficidlnim absolutnim

zakazem celorepublikového vystupovani predbéhl sdm bolSevik.

Po rozpadu dua Vodnansky néjaky Cas pusobil v Bratislavé, poté ve dvojici s Rutem
vystupoval v pofadech pro déti a obcas i neoficialné sam. Klavirni doprovod pak zajistovali
Martin Zakravsky nebo Ivan Mizera, na podiu si zazpivali tieba jeSté Svétlana Nalepkova
nebo Magda Kfizkova. Jeho ,,dospélé” texty byly tehdy Sifeny samizdatové. V roce 1985
vySly Janovi dal$i jeho détské knizky: Hadala se paraplata (1985) a O slonovi, ktery utekl
z kazdého obrazku (1988). V roce 1988 se objevil coby psychiatr ve skolnim filmu Jana
Hrebejka Co vSechno chcete védét o sexu a bojite se to prozit, roli autora dostal i v Ktistkové

dramatu Zvitata ve mésté (1989).

Po sametové revoluci duo V + S na kratky ¢as obnovilo svoji ¢innost v letech 1989—
90, kdy vyslo 2LP Vecirek rozpadlych dvojic a pak v roce 2000 ku ptilezitosti 4CD V +
S Ceské tajfuny. Poroce 1989 se vsak roztrhl pytel s Vodianského knizkami, které
obsahovaly jeho texty z let 1968-1981 (Jak mi dupou kralici, Duvérna sdéleni, Kone¢né
rozumné slovo, Generalni uklid, Zpivajici memoary aneb Kdyz archiv zakuka atd.). Jan se
veénoval 1 pfedndskoveé Cinnosti: v roce 1991 prednasel v kurzech tvlir¢iho psani na Université
lowa City, oddvaadevadesatého pak filosofii v Institutu zakladd vzdélanosti UK,
od roku 2001 na Fakulté humanitnich studii UK filosofii hry a vedl seminaf literarni tvorby.
Od roku 1990 vystupoval mj. v Cinohernim klubu, Redutd, Rokoku a Semaforu. Podnikl
rovnéz fadu uméleckych zajezdt: roku 1990 vystupoval v Moskvé, r. 1993 ar. 1995 v USA
a Kanad¢, 1994 v Bonnu, Stockholmu, Kodani, Oslu, Vidni, Sofii a na Guadeloupe, 2001
v Pafizi, 2003 v Pekingu, 2008 v Australii. Od roku 1999 ma druhou manzelku Ivanu, ktera je
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pedagozkou. V roce 2003 byla Vodianskému Masarykovou akademii uméni v Praze udé€lena

Cena Rudolfa Il. za uméleckou a kulturni ¢innost.

nebo Magda Kftizkova. Jeho ,,dospé€lé” texty byly tehdy Sifeny samizdatové. V roce 1985
vySly Janovi dal$i jeho détské knizky: Hadala se paraplata (1985) a O slonovi, ktery utekl
z kazdého obrazku (1988). V roce 1988 se objevil coby psychiatr ve skolnim filmu Jana
Hiebejka Co vSechno chcete védét o sexu a bojite se to prozit, roli autora dostal i v Ktistkove

dramatu Zvirata ve mésté (1989).

Po sametové revoluci duo V + S na kratky ¢as obnovilo svoji ¢innost v letech 1989
90, kdy vyslo 2LP Vecirek rozpadlych dvojic a pak v roce 2000 ku ptilezitosti 4CD V +
S Ceské tajfuny. Poroce 1989 se viak roztrhl pytel s Vodiianského knizkami, které
obsahovaly jeho texty z let 1968-1981 (Jak mi dupou kralici, Duvérna sdéleni, Kone¢né
rozumné slovo, Generalni uklid, Zpivajici memodary aneb Kdyz archiv zakuka atd.). Jan se
vénoval i pfednaskové Cinnosti: v roce 1991 prednésel v kurzech tviréiho psani na Université
lowa City, oddvaadevadesatého pak filosofii v Institutu zakladd vzdélanosti UK,
od roku 2001 na Fakulté humanitnich studii UK filosofii hry a vedl seminaf literarni tvorby.
Od roku 1990 vystupoval mj. v Cinohernim klubu, Redutd, Rokoku a Semaforu. Podnikl
rovnéz fadu uméleckych zajezdt: roku 1990 vystupoval v Moskvé, r. 1993 ar. 1995 v USA
a Kanad¢, 1994 v Bonnu, Stockholmu, Kodani, Oslu, Vidni, Sofii a na Guadeloupe, 2001
v Paiizi, 2003 v Pekingu, 2008 v Australii. Od roku 1999 ma druhou manzelku Ivanu, ktera je
pedagozkou. V roce 2003 byla Vodilanskému Masarykovou akademii uméni v Praze udélena

Cena Rudolfa Il. za uméleckou a kulturni ¢innost.

Vodnansky psal scénate, fikanky a samoziejmé texty k pisnickam, Skoumal skladal hudbu.
Témet vSechno, co Jan spachal, byly textové kolaZe — stfelené, ulitlé, takové, jaké by nikdo
jiny nevymyslel. A Petr je dokédzal podbarvovat jednoduchym, nékdy aZ jakoby mimodécnym
klavirnim doprovodem. Ve vSem bylo pfitomno védomé divadelni diletantstvi a ve svych
pisnic¢kach na prvni pohled zesmésiiovali sama sebe, ale na ten druhy — vlastné cokoliv. Z téch
nejhumornéjsich kouskdl jmenujme tfeba pisnicky Grizzly, Povéz milacku, Jak mi dupou
kralici, Maugli, Netefe, Marsalové ¢i rock n'roll Nase pracka Zanussi, na poetickou strunu
brnkaly treba Ukolébavka pro hysterku, Markyz de Sadenebo Horké letni
odpoledne a pii skladbé Kralici pokusny ¢lovéka mrazi dodnes. Vedle pisnicek pak $lo

v piedstavenich o riizné parodie na reportaze (napt. Stibich komentujici ,,$achové finale o titul

majstra sveta“ stylem slovenského reportéra Gabo Zelenaje), prednasky (napt. Vodnanského
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filosoficky fundovana analyza Disneyova filmu Snéhurka asedm trpaslikt), katalogy
nevefejnych vernisazi (jak jinak nez fiktivniho vytvarnika Bedficha Bobse) obcas absurdni,
obcas cynické ale vzdy ulitlé dvoj a az ¢tyiverSové slovni hiicky (,,Dfiv nez tvoje o¢i usnou /

pohladim t&... ra$pli drsnou® nebo ,,Kam zmizel pan profesor? / je ho plny kompresor).

V Sestasedmdesatém navstivil Vodnansky v USA Jifiho Voskovce, jednoho
z inspiraénich zdroji své tvorby. A vroce 1977 byla dvojici V + Svurcitych krajich
pozastavena ¢innost, nebot’ Jan podepsal Chartu 77 a stykal se s chartisty, mj. s Vaclavem
Havlem. Kdyz si pak v roce 1977 bral svou prvni Zenu, psychoterapeutku Jitku Shanilcovou,
dva ze signatarti (L. Vaculik, S. Machonin) jim §li za svédka. Nasledn¢ se Janovi a Jitce
narodil syn Tomas. Manzelstvi ale moc dlouho nevydrZzelo: Jan nebyl piili§ rodinny typ
anavic — jako spravny filosof byl znacn€ neprakticky. Mezitim byla predstaveni
Vodianského a Skoumala rizné¢ administrativné zakazovéna (zejména v Praze), pfesto
Vv letech 1979 az 81 vytvofila dvojice nékolik zajezdnich programi: V + S u tabule, V + S na
pockani a posledni Zivot a dilo, na némz s duem spolupracoval i herec a filolog Pfemysl Rut.
Nejrizngj$i Gfedni zdkazy a umélecka tinava ale nakonec vykonaly své: oba umélci se
dohodli, ze se v 1ét¢ 1981 rozejdou, ale snad par meésicl pred tim je oficidlnim absolutnim

zakazem celorepublikového vystupovani predbéhl sam bolsevik.

Po rozpadu dua Vodnansky néjaky Cas pusobil v Bratislavé, poté ve dvojici s Rutem
vystupoval v potadech pro déti a ob¢as i neoficialné sam. Klavirni doprovod pak zajistovali
Martin Zakravsky nebo Ivan Mizera, na pddiu si zazpivali tieba jesté¢ Svétlana Nalepkova
nebo Magda Kiizkova. Jeho ,,dospélé® texty byly tehdy Sifeny samizdatové. V roce 1985
vySly Janovi dal$i jeho détské knizky: Hadala se paraplata (1985) a O slonovi, ktery utekl
z kazdého obrazku (1988). V roce 1988 se objevil coby psychiatr ve $kolnim filmu Jana
Hrebejka Co vSechno chcete védét o sexu a bojite se to prozit, roli autora dostal i v Ktistkové

dramatu Zvitrata ve mésté (1989).

Po sametové revoluci duo V + S na kratky ¢as obnovilo svoji ¢innost v letech 1989—
90, kdy vyslo 2LP Vecirek rozpadlych dvojic a pak v roce 2000 ku ptilezitosti 4CD V +
S Ceské tajfuny. Poroce 1989 se vsak roztrhl pytel s Vodiianského knizkami, které
obsahovaly jeho texty z let 1968-1981 (Jak mi dupou kralici, Divérna sdéleni, Konecné
rozumné slovo, Generalni tklid, Zpivajici memoary aneb KdyZ archiv zakuka atd.). Jan se
veénoval 1 predndskové Cinnosti: v roce 1991 prednasel v kurzech tvlir¢iho psani na Université

lowa City, oddvaadevadesatého pak filosofii v Institutu zakladd vzdélanosti UK,
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od roku 2001 na Fakult¢ humanitnich studii UK filosofii hry a vedl seminaf literarni tvorby.
Od roku 1990 vystupoval mj. v Cinohernim klubu, Redut, Rokoku a Semaforu. Podnikl
rovnéz fadu uméleckych zajezdt: roku 1990 vystupoval v Moskvé, r. 1993 ar. 1995 v USA
a Kanad¢, 1994 v Bonnu, Stockholmu, Kodani, Oslu, Vidni, Sofii a na Guadeloupe, 2001
v Pafizi, 2003 v Pekingu, 2008 v Australii. Od roku 1999 ma druhou manzelku Ivanu, ktera je
pedagozkou. V roce 2003 byla Vodianskému Masarykovou akademii uméni v Praze udé€lena

Cena Rudolfa Il. za uméleckou a kulturni ¢innost.

Jan Vodnansky je tvirce, pro néhoz je détsky divak rovnocennym partnerem. V
poslednich letech vydal n¢kolik knizek ver§u pro déti, vydava pro né také pisnicky, které
vysly jako CD pod nézvy: Splasil se kiin na $it, Popleteny svét a Pisnicky z Kouzelné skolky.
Text jedné z pisni Moje tuzka uSatd tvoii také zdkladni osu stejnojmenné knizky, kterou

vydalo nakladatelstvi Mlada Fronta s veselymi ilustracemi MiloSe Nesvadby.

5.2 Charakteristika vyzkumu, cile

Ve své praci jsem pouzila prevazné kvalitativni vyzkum, z vyzkumu jsem zvolila
metodu kritického mysleni. Jako terén jsem zvolila zakladni Skolu Bochoft, kterd se nachazi
v okresu Pferov. Analyzovala jsem dané prostiedi, sestavila jsem konkrétni obraz
zkoumaného jevu. Zvolila jsem si zaky tietich a Ctvrtych ro¢niki, které jsou pocetné

vyvazené.

Stanovila jsem si vyzkumny problém: jaké jsou moznosti vyuziti prace s poetickym
textem na prvnim stupni zakladni Skoly. Dale jsem zkoumala, zda vede vyuZiti netradi¢nich
metod pfi praci s poetickym textem ke zlepSeni ¢tenaiskych dovednosti a zvySeni z4jmu déti o

poezii.

Zvolené metody jsem volila tak, aby si Zaci osvojovali dovednosti a poznatky
nezbytné pro porozumeéni textu. K ovéfeni stanovenych hypotéz jsem vytvotila 4 vyukové
hodiny pro Zaky 3. a 4. ro¢niku zékladni $koly. Kazda vyucovaci jednotka obsahuje zvoleny

tematicky okruh, vyukové cile, vyukové metody a formy, didaktické pomucky.

5.3 Vybér a charakteristika vzorku
Uvedené vyukové jednotky jsem oducila na Zakladni Skole v Bochoti, Smetantiv
okruh 4, okres Pferov. Tato Skola se fadi svym poctem zakd mezi velmi malé Skoly, je to

malotiidni Skola. V soucasné dobé€ je zde pét tiid s celkovym poctem 42 zakl. Toto zafizeni
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vzdélava zaky 1. — 5. ro¢niku ve tiech tiidach (v jedné tiid€ je 1. a 2. ro¢nik, v druhé tiid€ pak 3. a
4. ro¢nik, ve treti tiidé 5. ro¢nik):

v 1. ro¢niku je 5 chlapcti a 5 divek
v 2. ro¢niku 3 chlapci a 5 divek
ve 3. ro¢niku 6 chlapcti a 4 divky

ve 4. ro¢niku 4 chlapci a 2 divky
vV 5. rocniku 4 chlapci a 4 divky

Vzdé&lavani ve $kole probiha dle platného Skolniho vzd&lavaciho programu s ndzvem ,,Skola pro
3. tisicileti*. Chod $koly zajistuje 5 ucitelek (z nichz jedna je zaroven feditelkou). V prabéhu
tydne se zde vyucuje nékolik spojovych hodin riznych roénikd ve vychovnych i jinych
predmétech, jako je t€lesna vychova, pracovni ¢innosti, hudebni a vytvarna vychova, anglicky
jazyk, ¢lovék a jeho svét.

Jako terén jsem zvolila tuto malotfidni zdkladni Skolu, kde mi byla umoznéna
realizace pracovnich listl. Analyzovala jsem dané prostfedi, sestavila jsem konkrétni obraz
zkoumaného jevu. Zvolila jsem si zaky tretich a ctvrtych ro¢nikd, které jsou pocetné

vyvazené.

Stanovila jsem si vyzkumny problém: jaké jsou moznosti vyuZiti poetického textu na
prvnim stupni zakladni Skoly. Déle jsem zkoumala, zda vede vyuziti netradi¢nich metod pfi
praci s poetickym textem ke zlepSeni ¢tenatskych dovednosti a zvySeni zajmu déti o Cetbu a
poezii. Pracovni listy byly aplikovany v hodinach literarni vychovy na konkrétni skole. Jde
tedy o zasobnik didaktickych pomucek do hodin literarni vychovy, ktery mohou vyuZit ucitelé
pro usnadnéni své prace pii ptipravach na hodiny poezie. Dal§im podnétem pro tento vybér

byl uzky kolektiv zakl a pedagogt, diky némuz zde panuje pratelska, rodinnd atmosféra.

5.4 Metody vyzkumu

Pro zhodnoceni této problematiky byl vyuzit kvalitativni vyzkum. Jedna se o
wakykoliv vyzkum, jehoz vysledku se nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych
zpuisobii kvantifikace. Miize to byt vyzkum tykajici se Zivota lidi, pribéhii, chovani, ale také
chodu organizaci, spolecenskych hnuti nebo vzajemnych vztahii.* (Strauss, Corbinova 1999)
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V ptipadé tohoto vyzkumu se budeme zabyvat vyukou literarni vychovy na 1. stupni ZS.

Cilem tedy bylo vytvofit metodické navody k vyuce zminovaného predmétu a vyuzit
pfi nich zajimavych a pro déti zdbavnych metod a forem prace. Dal§im cilem, ktery nas vedl
ke zpracovani téchto navodd, byla moznost jejich vyuziti zaCinajicimi ucliteli, ktefi maji
minimum praktickych zkuSenosti, a pro né¢ mtize byt ur€itym voditkem pii piipraveé na jejich
prvni vyucovaci hodiny literarni vychovy.

Ve vlastni pripravé praktické ¢asti byly vyuzity texty ¢eského autora literatury pro déti
a mladez s rozmanitym zanrovym zastoupenim a s ptihlédnutim k vékovym zvlastnostem déti
v 1. — 5. ro¢niku.

Mym cilem je oducit n€kolik hodin literarni vychovy a zanalyzovat jednotlivé pracovni
listy a ulohy v nich, formou reflexe kazdého pracovniho listu. Vyuzity byly klasické vyukové
metody, ale i metody blize specifikované v teoretické ¢asti této prace. Vyuka probihala formou

hromadnou, individualni a taktéz byla zatazena prace ve skupinach ¢i dvojicich.

5.5 Casové rozvrzeni vyzkumu

Vyzkum byl realizovan na vySe uvedené Skole v obdobi od listopadu do prosince
2017. Vzhledem k mému zaméstnani v jiném vzdélavacim zatizeni mi bylo pani feditelkou
ZS Bochot (Mgr. Sylvou Kostelni¢kovou), umoznéno realizovat vyuku v pfedem stanovenych
casovych usecich, coz pro skolu znamenalo obCasnou zménu rozvrhu, pfi niz byla mnohdy
provedena zaména jiného predmétu za literarni vychovu. Tato situace ale podle slov pani
teditelky nijak vyrazné nenarusila bézny chod Skoly.

Vsechny mé metodické navody, které mély byt realizovany, byly s dostatecnym
pfedstihem prokonzultovany s konkrétni pani ucitelkou, kterd mi pokazdé ochotné vysla vstiic
a také poskytla pomoc ¢i radu. Vyuka probihala podle mého uvazeni a potieb pro realizaci mé

diplomové prace.

5.6 Realizace vyzkumu
K realizaci vyzkumu jsem vytvofila Ctyfi metodické navody, které jsem poté
realizovala formou praktickych listl ve vyuce poezie a literarni vychovy se zaky ¢tvrté tiidy

Z8 Bochot. Priibéh kazdé hodiny byl rozdélen do tif &asti:

e Uvodni (motivaéni)

e Hlavni (sezndmeni s basni, pracovni list)
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e Zavér a zhodnoceni

Vyuzity byly klasické vyukové metody, ale i metody blize specifikované v teoretické
¢asti této prace. Vyuka probihala formou hromadnou, individualni a taktéz byla zatazena

prace ve skupinach ¢i dvojicich.

Pii vyuce byly pouzity texty basni autora Jana Vodnanského. Vychazely ze dvou
knizek: Dejte mi pastelku, nakreslim pejska, Moje tuzka usatd. Snazila jsem se, aby tyto texty
zéky zaujaly a také odpovidaly jejich vékovym zvlaStnostem. VSechny vystupy byly
realizovany ve vyucovani a Casovy rozsah kazdého z nich tedy odpovidal 45 minutam (1

vyucovaci hodina).
5.7 Pracovni listy

5.7.1 Vyudovaci jednotka ¢. 1

Vzdélavaci oblast . , )
Jazyk a jazykova komunikace

Cesky jazyk a literatura
Vzdélavaci obor

Roénik 4. ro¢nik

Téma hodiny Poezie trochu jinak

Kolik je na svété mofi
Nazev ukazky

Jméno autora Jan Vodnansky
Jméno ilustratora )
Milos Nesvadba
Typ vyucovaci hodiny SmiSeny
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Cil vyucovaci hodiny

Kognitivni: zak ¢te s porozuménim text priméfeny

veku
afektivni: vytvoii ptibeh dle vlastni fantazie

psychomotoricky: zak vyplni pracovni list a spolecné

zpivame pisen

Casovy rozsah prace

1 vyu€ovaci hodina - 45 minut

Motivacéni, slovni — monologické, dialogické, prace s

Metody price textem, didakticka hra, Cteni s porozuménim, myslenkova
mapa
Kniha, zpévnik: Dejte mi pastelku, nakreslim pejska,
Pomiicky

pastelky, psaci potfeby, pracovni list ¢. 1, audio nahravka

Forma organizace v hodiné

Hromadna vyuka
Prace ve skupinach

Individuélni prace

Postup:

Motivace — mySlenkova mapa na téma Svét

Privitani, navozeni zajmu o text basn¢, Kolik je na svété moii a povidani o ¢em tato basen

je. Na tabuli uprostied je v bubliné napsano velkym pismem slovo Svét. Zaci maji za ukol Fict

své myslenky, které je napadnou, kdyz se fekne slovo Svét. Ucitel vSechny slova, které zaky

napadnou, zapisuje na tabuli okolo celé bubliny. Nésleduje dialog mezi zéky a ucitelem o tom

jaké mame svétadily a rozbor odpovédi, které jsou napsané na tabuli. Rozdani pracovniho

listu s tikoly k textu.

e Hlavni ¢ast
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Spolecné jsme si Cetli cely text basné, vyvolavani zaki ke ¢teni. V ptipadech, kdy zaci
nerozumi sloviim, které jsou v textu, se zastavime a slova si vysvétlujeme (naptiklad kolik je
na svété hoii). Po docteni textu si povidame, o ¢em jsme se docetli a také si vysvétlujeme
basnické obraty. Nasledné si prohlédneme pracovni listy, kde spolecné probirame jednotlivé
ukoly a cviceni. Na fadu pfichazi samostatna prace zakti na pracovnich listech, pfi které jsou
pozorovani.

e Zavére€na Cast

V zavérecné Casti hodiny jsem zakim pustila karaoke verzi dané pisne, vybér
pracovnich listh (viz. Piiloha ¢. 1), hodnoceni hodiny, rozlouceni. K dnesni hodin¢€ poezie
bych rada podotkla, Ze Zaci se zdjmem a nadSenim pfijimaji jakykoli novy, pro né necekany

zpuisob prace, a kladn€ ho hodnoti.
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Pracovni list k vyucovaci jednotce €. 1

1
Jan Vodiansky — Kolik je na svété mori

Kolik je na svété oci
Kolik je na svéte snti
Kolik se kolecek toci

Kolik je noci a dnti

Kolik je na svété mofi
Kolik je na svété fek
Kolik je smutku a hofti

Kolik je rozlitych mlék

Kolik je na svété poupat
Kolik je na svété knih
Kolik je jezev¢ich doupat

Kolik je jezevct v nich

Kolik je na svété Skolek
Kolik je na svéteé skol
Kolik je klukt a holek
Kolik je Slapacich kol

Toho i toho je mnoho
Toho i toho je moc
Jediné slunce je jedno

A to kdyz zajde — je noc

' VODNANSKY, Jan. Dejte mi pastelku, nakreslim pejska. Praha: Albatros, 2008, 15 s.
ISBN 978-80-00-02174-4.
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Ukoly k textu:

Kolik je v basni slok a kolik versu?

slok

versu

Jedna sloka se od ostatnich slok lisi. Zkus vysvétlit proc.

Najdi slova, ktera se rymuji, podtrhni je barevné. Sttidaji se v

basni rymy pravidelné?

Jaké slovo se opakuje vzdy na zacatku verse?

Ceho je podle autora na svété hodng?

Co je na svéteé jen jedno?

Vypi$ z basné dvojice protikladnych slov a dvojice synonym.

Text zhudebnil Petr Skoumal. Pisent si spolecné zazpivejte. Ktera sloka pisné¢ neni

uvedena v napsané ukazce?

Kolik je na svété

hudba: Petr Skoumal
slova: Jan Vodriansky

D G A D Emi
T T T T T T T ]
% f —H———+— —— T
1.Ko-lik je na své-t¢ o - & ko-lik je na své-t&¢ sni.
Ko - lik je na své-t¢ mo - fi ko-lik je na své-t¢  fek
2.Ko-lik je na své-t¢ pou-pat, ko-lik je na své-t¢ knih
Ko - lik je na své-t¢ $ko-lek, ko-lik je na své-t¢ $kol,
Emi F#mi A

1.Ko-lik se ko - le-¢&k to - ¢&i Ko-lik je no - ¢i a dnu
Ko - lik je smut-ki a ho - #i ko - lik je roz - li - tych mlék.
2.Ko-lik je  je - zev-Cich dou-pat, ko - lik je je - zev-ci vnich
Ko-lik je klu-ki a ho - lek, ko - lik je sla - pa-cich kol

2. To-ho i

to-ho je mno-ho, li-di a vé-ci a jmen.
4.To-ho i to-ho je mno-ho, to-ho i  to-ho je moc
D A Hmi G D
fr— | |
{i'Hi' —H——tF—+ e o T e s
= =] o191 f f o
. . 7 o+
2.Je-di-né slun-ce je jed-no a to kdyz wvyj-de je den.
4.Je-di-né slun-ce je jed-no a to, kdyz zaj-de je noc



Reflexe vyucovaci jednotky

V tivodni ¢asti hodiny jsem zakim pustila karaoke verzi dané pisné¢ — relaxacni
chvilka, naladéni na hodinu. Zaci se snazili sluchem poznat hudebni nastroje — piesah do
hudebni vychovy. Nasledovala aktivita spojend s myslenkovou mapou na téma svét, zaky
velice zaujalo netradicni pojeti vyuky poezie oproti bézné vyucovaci hodin€é. Rozdala jsem

pracovni listy s tkoly k textu basné.

Spole¢né jsme si basen Cetli, diiraz na spravnou techniku, stile nékterym zaktim Cini
potize. Zaci Getli stifdavé, jako rozhovor. Stiidali jsme skupinové &teni a ¢teni jednotlivei.
Cilem byla orientace v textu a zdokonaleni ¢tenafskych dovednosti. Jak dlouhy Gsek prectes
na jeden nadech? Dechova cviceni. Tato aktivita déti velmi bavila, dulezité bylo, aby Cetli

srozumitelng.

Pied samotnym vypliovanim pracovnich listi, bylo zakiim vysvétleno, jak maji na
jednotlivé otdzky odpovidat. Po vyjasnéni veskerych nejasnosti, zacali samostatn¢é pracovat.

NevyruSovali a v§ichni zamyslené pracovali.

Ukol ¢&. 1 — nedélal détem problémy, pracovaly samostatné — uéivo bylo zvladnuto,

procvi¢ovani. Hledani rozdilné sloky — zaci poznali jiny zacatek.

Ukol ¢&. 2 — spoleéna prace — fetizek — jeden vybral slovo a dalsi vyhledal rym,
zabavna aktivita, u€ivo zvladnuto, seznameni s druhy rymi — je vhodné pokracovat v dalSich
hodinadch a snazit se v jinych basnickych textech hledat tyto druhy rymt a urCovat je — pro

déti tato aktivita byla naro¢nd, piesto zaujalo.

Ukol &. 3 — pro tuto vékovou kategorii velmi jednoduché, v§ichni spravné napsali.

ww

Ukol &. 4 — u tohoto tkolu vznikla debata, kazdy mél jiny nazor. Nejéast&jsi odpovéd’:

,»toho 1 toho* — spole¢né jsme museli patrat v textu a uvédomit si spojitost s ostatnimi

wewvr

vznikla podnétnd diskuze, Zaci rozvijeli slovni zdsobu a komunika¢ni dovednosti —

pfesvédcovali se navzajem.

Ukol €. 5 — procvi¢ovani, samostatna prace, bez potizi. Klidn¢ nechat détem prostor

pro tvorbu vlastnich dvojic.
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Ukol &. 6 — Poslech pisné, zpév doprovod Orffovych néstroji. Spojeni pisemného

textu a zpivané verze byla naro¢na aktivita a zvladli ji pouze zdatni Ctenafi. Na uspésnéjsi

splnéni ukolu by zaci potfebovali pisen vice zazit a umét zpaméti

Naplanované aktivity byly casové narocné a nepodafilo se je splnit v jedné vyuCovaci
jednotce, takze po souhlasu pani ucitelky jsem spojila dvé vyuCovaci jednotky do bloku. I
ptes ¢asovou narocnost se zaci vydrzeli soustiedit. Hlavné proto, Ze ¢innosti byly zajimavé a
stitidala se samostatna prace se skupinovou i individualni, byl zapojen zpév, pohyb.

Procvicovalo se u¢ivo nizsich ro¢nika a prob¢hlo i sezndmeni s novym.

5.7.2 Vyucfovaci jednotka ¢. 2

Vzdélavaci oblast . , )
Jazyk a jazykova komunikace

Cesky jazyk a literatura
Vzdélavaci obor

Ro¢nik 3. ro¢nik

Téma hodiny Baseit — J4 jsem vlak a rachotim

Ja jsem vlak a rachotim
Nazev ukazky

Jméno autora Jan Vodnansky
Jméno ilustratora )
Milos Nesvadba
Typ vyuclovaci hodiny Smiseny

kognitivni: 73k Cte s porozuménim text piiméfeny
véku

Cil vyucovaci hodiny afektivni: zak diskutuje o vlakovych dopravcich v CR

psychomotoricky: zak vyplni pracovni list a spole¢né

zpivame pisen, kiizovka
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Casovy rozsah prace

1 vyucovaci hodina - 45 minut

Motivacni, slovni — monologické, dialogické, prace s

Metody price textem, didaktickd hra, cteni S porozuménim, audio
nahravka
Kniha, zpévnik: Moje tuzka uSatd, pastelky, psaci
Pomiicky

potieby, pracovni list &. 2, audio nahravka, mapa CR

Forma organizace v hodiné

Hromadna vyuka
Prace ve skupinach

Individuélni prace

Postup

e Uvodni — motivace

Pfivitani, seznameni s cilem hodiny. Jako motivaci jsem si pro zaky na tabuli

pripravila kfiZovku, abychom se dobrali k tématu této vyuc€ovaci jednotky (viz. Pfiloha €. 2)

vV hodin¢ poezie. Na katedie jsem méla pfipravené pomucky KurCeni tajenky kiizovky

(vlakovou jizdenku, klesticky ke cvakani listkt, pistalku, Cepici privod¢iho). Také jsem

zaktim ukazala kniZzku Moje tuzka uSata, ze které byla vybrana basen Ja jsem vlak a rachotim.

e Hlavni ¢ast

V hlavni ¢asti hodiny sluzba rozdala pracovni listy s textem a ukoly basné. Ucitel

celou basen pfednese. Nasleduje stfidavé Cteni zaki a to dotekem ucitele na rameno Zaka. V

rozdanych pracovnich listech si spolecné prochazime jednotlivé tikoly, v ptipad¢ nejasnosti

vSe si vysvétlujeme. Nasleduje samostatnd prace zaki.

e ZavéreCna Cast

V zdvérecné Casti hodiny spole¢né vyhodnotime zpracovani praktického listu (viz.
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Ptiloha ¢. 3). Vyhodnoceni celé hodiny, spole¢na diskuze. Tato basenn déti zaujala svym

humornym obsahem.
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Pracovni list k vyucovaci jednotce ¢. 2

Jan Vodiansky — Ja jsem vlak a rachotim2

J& jsem vlak a rachotim
cestou Praha — Radotin
Cernosice Mokropsy

tam pfi desti moknou psi

J& jsem zastavkovy vlak
spravnou paru ma i tlak
dunim krtktim do nory

ve sméru na Vsenory

Jedu jarni nddherou
uz se t&sim na Beroun
J& jsem vlak a rachotim

pak se s vami vyfotim

2 VODNANSKY, Jan. Moje tuzka usatd. Praha: Mlada fronta, 2007. ISBN 978-80-204-1598-1.
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ﬁkoly k textu:

1. Proc autor nazval basen J& jsem vlak a rachotim?

2. Kolik je v basni slok a kolik ver$a? slok

versu

Najdi slova, kterd se rymuji. Podtrhni je barevné. Jak jsou rymy v
basni uspotradany?

Vypis vSechna slova s ndzvy mést.

Ukaz vybrand mésta na mapé a vypis, do jakého kraje patii.

Doplit synonyma.

vlak || cestou ||

duniml| psi ||

Vysvétli vyraz ,,rachotim®.

Z basné vypis co vse je vidét z vlaku.

9. Nakresli krajinu a cestu, kterou vidi§ pohledem z oken vlaku.

10. Jaké znas vlakové dopravee v CR?
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Reflexe vyucovaci jednotky

Ve druhé vyucovaci jednotce jsem si pro zaky jako motivaci na tabuli pfipravila
kiizovku, ktera pozd¢ji zaktim odhalila tajenku (Vlak) o jaky nazev basn¢ se v dnesni hodiné
bude jednat a s ¢im budou pozdéji pracovat. Jest€¢ pied vypliovanim kiizovky, jsem na
katedru ucitele nachystala drobnou napovédu (vlakovou jizdenku, klesticky ke cvakani listkd,

pistalku, &epici privodéiho). Zaky jsem stiidavé vyvolavala a brzy jsme tajenku vylustili.

V hlavni ¢asti hodiny jsem zaklm pfinesla knizku, ze které basen Ja jsem vlak a
rachotim, z knihy (Moje tuzka uSata). Nejvice je zaujali ilustrace (Milo§ Nesvadba), ale
samoziejme 1 basné svym humornym obsahem. Nasledovalo rozdani pracovnich lista s ukoly
k textu. Celou basen jsem détem piednesla a poté se zaci stfidali ve ¢teni a prednesu. Kdyz
zaci text docetli, dostali prostor k dotaziim ¢i vyjadreni, o ¢em text basn¢ byl. Dotazy byly
zodpovézeny bud’ ulitelem, nebo ostatnimi zéky. Piib&h byl znovu rekapitulovan. Dal§im
krokem bylo vyplnéni pracovnich listii k danému textu. Nejdiive bylo zdkim vysvétleno

zadani uloh a v dalSim kroku jiz zaci samostatné vyplinovali ukoly.

Ukol ¢. 1 — obtizn& polozena otazka, znovu jsme &etli text a spoleéné hledali odpovéd’,

zaci maji chabou fantazii.
Ukol €. 2 — tento ukol zakiim necinil zadné potize, ucivo zvladnuto — samostatna prace

Ukol & 3 — hledani rymti — prace ve dvojicich — spoleéné vyvozeni uspofadanych

rymu — stale obtizné ucivo.

Ukol ¢. 4 a 5 — samostatna prace — fazeni nazvi dle abecedy, hledani na mapé —

dvojice. Urcené kraje spolecné, jeste neprobrané uc€ivo — presah do Vlastivédy.
Ukol ¢&. 6 — samostatng — bez problémdl.

Ukol ¢. 7 — spoleény rozhovor, co miiZe rachotit, pouziti slova ve vété. Vlak rachoti,

protoZe jede ptes koleje. Motorka rachoti, je hlu¢na.

Ukol ¢&. 8 a 9 — byl plnén pozdéji, byl naplanovany vylet vlakem do Prahy. Déti jsou na
n¢j upozornény, maji si zapisovat, co cestou vlakem uvidi. Nejcastéjsi odpovédi: krajinu, lidi,

stromy, domy, auta, nadrazi, strojvedouciho atd.
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Ukol & 10 — byl velmi zajimavy — spoustu zakd nevédélo, jezdi vice autem.
V pracovni &asti néktetfi vypsali znamé dopravce ( Pendolino, Ceské dréhy, Regiojet, Leo

expres).

V zéavérecné Casti hodiny jsme si poslechli zhudebnénou verzi basn¢ a hledali rozdily.
Tuto hodinu celkové hodnotim jako vydafenou, zaci vSemu dualezitému porozuméli a aktivné

se zapojovali do ¢innosti. VSechny pfipravené ukoly se podaftilo realizovat.

5.7.3 Vyudovaci jednotka ¢. 3

Vzdélavaci oblast
Jazyk a jazykovéa komunikace

Cesky jazyk a literatura
Vzdélavaci obor

Roé¢nik 4. roénik

Téma hodiny Baseni — Tygrhv den

Tygriv den
Nazev ukazky
Jméno autora Jan Vodnansky
Jméno ilustratora .
Milo§ Nesvadba
Typ vyucovaci hodiny SmiSeny

kognitivni: Dokéazat rozpoznat literarni prvky v basni
— ver$, rym, sloka, umét se védomé uvolnit, rozvoj

tvofivosti, rozvijet predstavivost
Cil vyucovaci hodiny
afektivni: Zak premysli, kde Zije tygr

psychomotoricky: zak vyplni pracovni list a spole¢né

hledame zdrobnéla slova
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Casovy rozsah prace 1 vyucovaci hodina - 45 minut

Motivacni, slovni — monologické, dialogické, prace s

Metody prace textem, didaktickd hra, c¢teni s porozuménim, popis
pracovniho postupu, projektovy den
Kniha, zpévnik: Moje tuzka uSatd, pastelky, psaci
Pomiicky

potieby, pracovni list &. 3, audio nahravka, mapa CR

Hromadna vyuka

Forma organizace v hodiné , .
Prace ve skupinach

Individuélni prace

Postup

e Uvodni — motivace

Pivitani sdéleni tématu hodiny — Tygriv den. Zéaci co vite o tygrech? Vse co je
napadne - pisi na tabuli do sloupce. Kde tygr zije a co je jeho hlavni potravou? Tato basen

byla pouzita jako motivace pro projektovy den. Opét nasleduje rozdani pracovnich listi.
e Hlavni ¢ast

V této Casti zakim vysvétlime co je to projektovy den a do jakych predmétii bude
propojen. Nasleduje spole¢né ¢teni textu basné — Tygriv den. Probrani a vysvétleni nejasnych
ukolt, vyplinovani praktickych listi (viz. Pfiloha €. 4) — samostatna prace, v pfipad¢ potieb

moznost spoluprace ve dvojicich.
e ZavéreCna Cast

V zavéru vyucovaci jednotky odevzdani vyplnénych pracovnich listi. PreCteni celé
basné — vysttidaji se vSichni Zaci. Zhodnoceni dnesni hodiny, zopakujeme si také co je to
vers, rym, sloka v basni.
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Pracovni list k vyucovaci jednotce ¢. 3

Jan Vodiansky — Tygruv den3

Tygr vstava z postele
pekné si ji ustele
a pak cvici rozcvicku

tygfi pozdrav slunicku

Mama tygra umyje
at’ je chloubou Indie
pak mu pruhy ucesSe

at’ je k svétu k potése

Hopla hop a dupy dup
tygr bézi na ndkup
a pak s mamou tygfici

sype kasi skoftici

3 VODNANSKY, Jan. Moje tuka usatd. Praha: Mladé fronta, 2007. ISBN 978-80-204-1598-1.
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Kdyz ma dobrou néladu
meta salta dozadu
¢ucha vuni u kytek

ve vsi plasi dobytek

Veselo je v pralese
tygr palmou zatiese
kokosové ofechy

padaj domkim na stiechy

Tygr doml meteli
za laskavou posteli
na dobrou noc hubicku

pak se stuli v klubic¢ku



ﬁkoly k textu:

1. Kolik slok je v basni? slok

Maji vSechny sloky stejny pocet versi?
2. Podtrhni barevné slova, ktera se rymuji. Jsou rymy v
basni n¢jak usporadany? Jak?

3. Najdi v basni piirovnani a vysvétli jej.

4. Vypis z basn¢ slovo zdrobn¢l€ i slovo, ze kterého vzniklo.

5. Popis tygrav rezim dne.

6. Najdi v textu basné stat, kde tygr Zije a ukaz ho na map¢.
7. Nakresli na Cisty papir pruhované zvite.

8. Muzes potkat tygra u nas v ptirodé? Napis, kde je u nas k vidéni?

9. Dopln synonyma a protikladna slova.
vstava| stateCny X
ofechy || pruhy X
laskavé || zacaly X
cucha || kytky X
sype || uceSe X

10. Jak bys uvaril kasi se skotici? Napi$ postup.
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Reflexe vyucovaci jednotky

V dal$i hodin€ literdrni vychovy bylo zakiim po pfivitani pfedstaveno téma hodiny,
coz byla basen — Tygrav den. Nésledné byli dotazani, co o tygrech vi. VSechny jejich nédvrhy
byly zapsany na tabuli. Objevilo se zde: ,,ziji v Africe®, ,,masozravci®, ,,jsou pruhovani®,

,»maji ostré zuby*, , kockovita Selma®, ,,najdeme je v ZOO*, Safari®, ,,nebezpecni®.

DalSim krokem bylo pfecteni textu basné od Jana Vodinanského — Tygrav den, ktery
rozdala sluzba na sesity. Cteni probihalo stejné jako v ostatnich vyu¢ovacich jednotkach.
Postupné kazdy zak &etl ast ptibehu. Zakim byl vysvétlen pojem projektovy den, propojeni
daného tématu i1 v ostatnich hodinach tohoto dne. Po docteni textu nasledovalo rychlé shrnuti
déje a vysvétleni nejasnosti. V dal§im kroku jiz Zaci, nejdiive ve dvojicich a poté samostatn¢,
pracovali na vypliovani pracovnich listl. Z pozorovani bylo zfejmé, Ze zaky nejvice zaujal

ukol Cislo pét, ktery popisuje tygritv rezim dne.
Ukol &. 1 — samostatna préace, necinila zadné problémy.
Ukol &. 2 — spoleéné vyvozeni.
Ukol &. 3 — tento tikol Zaci nevyplnili
Ukol ¢&. 4 — kontrola spole¢ng, vétsina napsala spravné
Ukol ¢&. 5 —1ikol preveden do slohu — psani rezimu dne
Ukol &. 6 — prace s mapou — presah do Vlastivédy (projektovy den).
Ukol ¢. 7 - za domaci ukol — presah do Vytvarné vychovy (projektovy den).
Ukol &. 8 — 74ci adekvatné odpovédéli, ze pouze v ZOO.

Ukol & 9 — problém u né&kterych slov (ofechy, ¢uchd, pruhy), vie bylo vysvétleno

ucitelem.
Ukol &. 10 — docela zajimavé poznatky, fantazie déti funguje, ukol splnén.

V zavéru hodiny byla celd vyuCovaci jednotka formou zpétné vazby kladné
hodnocena, ale velice narocna, jelikoz se propojovala s motivaci projektového dne. Pristé
volit jednodusi ukoly, zaci byli velmi unaveni, ale pfesto méli zajem o probiranou praci.
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5.7.4 Vyucovaci jednotka ¢. 4

Vzdélavaci oblast

Jazyk a jazykovéa komunikace

Vzdélavaci obor

Cesky jazyk a literatura

Roé¢nik

3. ro¢nik

Téma hodiny

Basen — Létajici koberec

Nazev ukazky

Létajici koberec

Jméno autora Jan Vodnansky
Jméno ilustratora )
Milo$§ Nesvadba
Typ vyucovaci hodiny Smiseny
kognitivni: Dokazat rozpoznat literarni prvky v bésni
— vers, rym, sloka, rozvoj soustfedéni, recitace
Cil vyucovaci hodiny

afektivni: 74k premysli, dokdze vyuZit své fantazie

psychomotoricky: zvladne vykonat nékolik rtznych

¢innosti v poZadovaném tempu a sledu

Casovy rozsah prace

1 vyucéovaci hodina - 45 minut

Metody prace

Motivaéni, slovni — monologické, dialogické, prace s
textem, didakticka hra, cteni s porozuménim, popis

pracovniho postupu
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Kniha, zpévnik: Moje tuzka usatd, pastelky, psaci

Pomiick y
Y potteby, pracovni list €. 3, audio nahravka, mapa CR

Hromadna vyuka

Forma organizace v hodiné , .,
Préce ve skupinach

Individualni prace

Postup

e Uvodni — motivace

Na zacatku této vyucovaci jednotky, privitani, pfedstaveni tématu hodiny basen —
1étajici koberec. Zaci, co si pod timto nazvem predstavujete? Cetli jste nékdy pohadku, kde je
létajici koberec? Jak se jmenovala. Kdyby, jste ho mohli pouZivat, kam by kazdy z vas chtél

letét a pro¢? Sluzba rozda pracovni listy s tkoly.
e Hlavni ¢ést

Nyni je ¢as na pteCteni pracovnich listi a vysvétleni ukolii k tématu této hodiny.
Spolecné Cteni textu, vysvétleni nejasnych ukold, samostatnd prace s moZnosti vyuZiti prace
ve dvojicich. Vypliiovani pracovnich listil, prace ve dvojicich, moznost vzajemné spoluprace

se spoluzaky.
e ZavéreCna cast

V zavérecné Casti vybrany pracovni listy se zadanymi ukoly (viz Piiloha ¢. 5).
Celkové zhodnoceni celé vyucovaci hodiny. Relaxace v podobé poslechu pisni Jana

Vodnanského (Kdyby prase mélo ktidla, Gorila).

96



Pracovni list k vyucovaci jednotce €. 4

4
Jan Vodnansky — Létajici koberec

Létajici koberec
Praha Brno Liberec
Leti sem a leti tam

Na koberci sedi pan

A ten pan ma dlouhy vous
Takovy Ze kdyby sklouz
Nemoh by si pomoci

Spad by doli do noci

Na visky a na mésta
Kuchatinkam do tésta
Na Skoly a na Skolky
Na auta a tiikolky

Nahle je to jako zly sen
A ten pan se zmita
Za vosy je zachycen

A ve vzduchu lita

4 . ,
VODNANSKY, Jan. Dejte mi pastelku, nakreslim pejska. Praha: Albatros, 2008, 41 s.

ISBN 978-80-00-02174-4.
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Létajici koberec
Praha Brno Liberec
Leti sem a leti tam

Na ném uz nesedi pan

Vousy chytly za draty
Telegratnich ty¢i
Tahnou pana z koberce

Ten pada a kiici

Protoze vCas neptekous
Ten svlij dlouhatanskej vous
Uletél mu koberec

Praha Brno Liberec

Létajici koberec
Praha Brno Liberec
Leti sem a leti tam

Leti kam chce uz je sam...



Ukoly k textu:

1. Ma basen stejny pocet slok jako versi v jedné sloce?

Kolik to je?

Kolik ma basen celkem versa?
2. Najdi slova, ktera se rymuji, podtrhni je barevné. Opakuji se rymy pravidelné?
3. Odpovida obrazek obsahu basne? Vysvétli.

4. Kolik mést se v basni opakuje?

5. Co se stalo s panem na koberci? Na co si mél dat pozor?

6. Znas n¢jakou pohadku, kde se objevuje 1étajici koberec?

7. Pisen si spolecné zazpivejte. Které sloky pisné, nejsou uvedené v napsané ukazce?

meaium
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Na-hle je to jak zly sen a ten pan se zmi - ta...
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Reflexe vyucovaci jednotky

Jako motivaci jsme vyuzili hodinu vytvarné vychovy, kde jsme malovali 1étajici
koberec a povidali si s détmi, kam by kazdy cht¢l letét. Hledali jsme a vzpominali, ve kterych

pohadkach se objevil. Vysledky tohoto patrani pak zaci vyuzili v pracovnim listu ukol €. 6.

Ve cteni zadanou basenn zaci nejdiive Cetli samostatné. Pak jsme spolecné hledali
slova, kterym nékdo nerozumél, a spoledné se snazily vysvétlit — viska, telegrafni. Zaci si
slova vysvétlili navzajem. Nebylo potieba zasahu ucitele. Pti spolecném cteni Cetl kazdy

jednu sloku tzv. Retizek a dbala jsem na spravnou intonaci a plynulé éteni.

Dale jsme propojili u¢ivo CJ — kazdy ve své sloce uréoval slovni druhy. Spoleéné jsme
opravovali a hledali spravna feSeni. Zakim stale délaji problémy piislovce. K tomuto tikoly
mély déti jako poslech pusténou pisen: ,,Kdyby prase mélo kiidla“ a ,,Gorila®. Pisné je velmi
zaujaly svou humornou tematikou, a déti se samy dohodly, Ze spolec¢né vybranou pisen
nacvi¢i na vystoupeni k zavéru skolniho roku. M¢la jsem radost z vlastni iniciativy a zaujeti

zakl do prace.

Ukol &. 1a — Vv poslednim pracovnim listé jiz byly détem naprosto jasné pojmy, vers,

sloka — pracovaly samostatn¢.

Ukol &. 1b — asi $patné poloZena otdzka, nevédéli na co odpovédét. Spoéitali jsme

sloky a pomoci matematické operace nasobeni jsme vyfesili tkol 1c.

Ukol €. 2 — samostatnd prace, zaci sami vyvodili rym aabb ve slokdch a zménu

Vv refrénech.
Ukol ¢&. 3 — byl spInén v ramci vytvarné vychovy (viz vyse).

Ukol ¢ 4 — mésta Zaci samostatnd vyhledali a sefadili podle abecedy, uéivo CJ.
Spolecné jsme hledali na map¢ a zjiStovali poCet obyvatel, nasledné porovnavali, sefazovali

dle zadanych kritérii (poctu obyvatel).
Ukol ¢&. 5 — samostatng Zaci vyhledavali v textu basné. (viz ukazky pracovnich listi).
Ukol &. 6 — motivace hodina Vv.

Ukol &. 7 — tuto piseft jsme si zazpivali spole¢né dle ukazky. Uréovali jsme takt pisng,

99



poznavali noty, vysvétlili si co je repetice — opakovani a pisent jsme zacali nacvicovat na

hudebni néstroj,, Boomwhookers* (viz. Ptiloha ¢.6).
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6 Zavér

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala moznostmi vyuziti a praci s poetickym
textem na 1. stupni zékladni Skoly. Literarni vychova, ¢teni a poezie, ma ve vychovné
vzdélavacim procesu na 1. stupni zakladni Skoly nedocenitelny vyznam. Zajem déti o poezii
upada, coz mé nékolik pficin. Je to zejména vliv dnesni spolecnosti, medialnich prosttedkl a
informacnich technologii, které stale vice upoutavaji détskou pozornost. Na této situaci se

podili samoziejmé i rodinna vychova ovlivnéna vytizenosti rodict.

V pribéhu psani této prace jsem si uvédomila, ze pravé z vyse uvedené¢ho ditvodu je
nutné piizpusobit praci v hodinach Cteni, literarni vychovy a poezie tak, aby déti zaujala at’ uz
vhodnym vybérem bésni, nebo tfeba vyuzitim riznych metod pfi praci ve vyucovani. Praveé
timto zpisobem, mizeme my ucitelé détem pomoci objevit v literatuie a poezii jeji bohatstvi,
prostfednictvim ni probudit jejich fantazii a predstavivost, ziskat vztah k matefskému jazyku a

vytvofit kritéria mravniho a estetického vnimani.

Z tohoto divodu vyplyva, Ze Skola patfi mezi hlavniho zprosttedkovatele, ktery
rozviji ¢tenadfskou gramotnost. Jsou to pravé klicové kompetence zakotvené v RVP, jejichz
prostfednictvim, je mozné vyuku realizovat v jinych rozmérech. Nesmime samoziejmé
opomenout studium dalsi literatury a zdrojii na toto téma. Dulezité je nastavit ¢innosti tak, aby

byly pro Zéky zajimavé a motivovaly je pravé k zajmu o ¢teni a poezii.

Vytvotenim netradi¢nich vyucovacich jednotek a pracovnich listi s tkoly, bylo také
cilem praktické ¢asti mé diplomové prace. Snazila jsem se pro Zaky vytvofit idealni podminky
ve vyuce literarni vychovy a ¢teni. Moji snahou bylo pfibliZit jim, Ze se v téchto hodinach da

pracovat 1 jinak, nez byli doposud zvykli.

Volila jsem proto praci s texty, které odpovidaly véku zakd i jejich vyvojovym
zvlastnostem. Pfi praci s zaky jsem si prakticky ovétila metodické zpracovani téchto textu.
Predpokladem k uspéSnému vyuziti zminéné¢ho metodického materidlu je zvladnuti techniky
¢teni u déti, schopnost vnimat, hrat si, tvofit, recitovat, ale zaroven dodrzovat stanovené

pravidla.

Celkové se mi se vSemi détmi pracovalo dobfe. Samoziejmé se nasli Zaci, pro které
byly néckteré ukoly ndrocnéjsi, stacilo jim vSak vétSinou zadani zopakovat, nebo lehce
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napovédét. Pii realizaci praktické casti této diplomové prace se nevyskytly Zzadné
nesrovnalosti. VétSinu toho, co bylo naplanovano, se v hodinach stihlo ud¢€lat. Pii ptiprave
dalSich vyucovacich hodin bych ale volila ¢innosti, které by zakiim umoziovaly méné sedét v

lavicich a vice vyuzivat prostoru tfidy.

Byla bych rada, kdyby tato prace poslouzila zaroven jako zdroj inspirace, a to
predevsim pro zacinajici ucitele, kteti mnohdy v pocatcich své ucitelské kariéry nemaji tiplné

jasno v tom, jaké ¢innosti v hodinach zvolit a jak s détmi pracovat.

Nejen ucitelé, ale kazdy, kdo se zabyva vychovou a vzdélavanim déti, by mél
povazovat za nejdulezitéjsi jejich harmonicky rozvoj, vychovu citlivého, tvotivého clovéka se
svymi vlastnimi ndzory a hodnotami, schopného pfizpiisobit se kolektivu a umét s nim

komunikovat.
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IBBY Mezinarodni sdruzeni pro détskou knihu.
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PISA Programm for International Student Assessment.

RVP zZzV Réamcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani.
Svp Skolni vzd&lavaci program.
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vUP Vyzkumny Gstav pedagogicky.

yAY Zakladni vzdélavani.
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9 Struc¢ny vykladovy slovnik

Devetsil Cesky levicovy umélecky svaz, ktery pusobil v letech 1920 az 1930.

Kaligram basen, jejiz pismena nebo celd slova a verSe jsou usporadana
typograficky do obrazce

Ohlasova skola Skola, vychézejici z poetiky lidové pisné jako z estetického vzoru.

Pionyr mladeznické organizace pionyrského hnuti a jeji ¢lenové.

Poetismus Cesky literarni avantgardni smér. Basn€¢ vSedniho dne, popisuji

obycejné véci.
Sanskrt jeden z nejstarsich jazykd. Je jednim z 23 oficialnich jazyki Indie.

Semafor divadlo v Praze (1959), spjaté piedev§im se jmény Jitiho Suchého a
Jitiho Slitra,

Surrealismus evropsky umélecky smér, ale také zivotni styl, ktery usiluje o

osvobozeni mysli, zdiiraziuje podvédomi.
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10 P¥ilohy

10.1 Seznam p¥riloh

Piiloha 1

Piiloha 2

Piiloha 3

Piiloha 4

Piiloha 5

Piiloha 6

Ptiloha 7

Pracovni list €. 1 — Kolik je na svété moii
Ktizovka

Pracovni list €. 2 — J& jsem vlak a rachotim
Pracovni list ¢. 3 — Tygrav den

Pracovni list ¢. 4 — Létajici koberec
Hudebni nastroj — Boomwhookers

Prace zaka Vv



Piiloha 1 Pracovni list €. 1 — Kolik je na svété mori

Jan Vodnansky — Ko|1.< je na svété véci
Kolik je na svété/ OCI ; :"
Kolik je na svete(sng V4

V4
Kolik se kolecekit c1 N #
. V’ :-WV 1

Kolik je noci a(dqu;

n__‘/.’

Kolik je na sveteimorl

Kolik je na svete? E)

Kolik je smutku a. horl e

Kolik je rozlitych Wp

.

Kolik je na své ,t'poupat; s

A /fl
Kolik je na sv ‘:é@— \ /
”‘\\ /

pmr———l\ &
Kolik je jezevéichidoupat / \

NP2/

Kolik je jezevcti vinich

/’\ ey ”‘r
Kolik je na svét& skolek
\?““““3' 4

Kolik je na svetif
Kolik j je k klukd a holek( K

Kolik je slapacnch_kgl i

L,,

(Toho iitoho je mnoho'

Toho ijtoho @ moc

Jediné slunce je jedno

A to kdy? zajde - jd




Ukoly k textu:
Kolik je v basni slok a kolik versa? 4. slok

ﬂO ve r§'f'1

Jedna sloka se od ostatnich slok lisi. Zkus vysvétlit proc.

2s Najdi slova, kterda se rymuji, podtrhni je
barevné. Stridaji se v basni rymy pravidelné?

Jaké slovo se opakuje vidy na zadatku verse? l// / K

» @

Ceho je podle autora na svété hodné?

TN Oi 10,

Co je na svéta jen jedno? MQU’JCQ/
S. Vypis z bgsné dvojice protikladnych slov a dvojiciS)mon m.
kLUK HO LEC MVIHOX Jodby ol O,
CHute ) VORT, Mg Mo "

6. Text zhudebnil Petr Skoumal. Pisen si spole¢né zazpivejte. Ktera sloka

pisné neni uvedena v napsané ukdzce? ,
) .y = 4w hudba: Petr Skoumal
Kolik je na svété slova: Jan Vadiansi

[.Ko-lik je na své-t¢ o - & ko-lik je npa své-t& sni.

Ko - lik je na své-¢ mo - H ko-lik je na své-t& fek

2.Ko-lik je na své-t& pou-pat, ko-lik je na své-t¢ knih

Ko - lik je na své-& $ko-lek, ko-lik je na své-t&¢ skol,
Emi F#mi G A

J
: T

|.Ko-lik se ko -le-ék to-¢i Ko-likjeno -¢i a dni
Ko-lik je smut-ka a  ho - ko - lik je roz - li - tych mick.
2.Ko-lik je je - zev-éich dou-pat, ko - lik je je - zev-cu vnich

Ko-lik je klu-ki a  ho-lek ko - lik je Sla - pa-cich kol

2.To-ho i to-ho je mno-ho, li-di a vé-ci a jmen.
4. To-ho i to-ho je mno-ho. to-ho i to-ho je moc.
A Hmi G D
& 3 l 3 I %
T =g 2 s et s —
5. .23 ,Ll 1 F 3 Ql- )|
2. Je-di-né slun-ce je jed-no a to kdyz vyj-de je  den.

4. Je-di-né slun-ce je jed-no a to, kdyz zaj-de je  noc



Priloha 2 Krizovka

A|G|oO
P |1 |S|T]|A K| U

U | N|I|F|O|R|M
P|O U|T| U




Priloha 3 Pracovni list €. 2 — Ja jsem vlak a rachotim

Jan Vodnansky — Ja jsem vlak a rachotim

Ja jsem vlak a rachotim
cestou Praha — Radotin
Cernosice Mokropsy

tam pii desti moknou psi

Ja jsem zastavkovy vlak
spravnou paru ma i tlak
dunim krtkiim do nory

ve sméru na Vsenory

Jedu jarni nadherou
uz se té§im na Beroun
Ja jsem vlak a rachotim

pak se s vami vyfotim

e




Ukoly k textu:

' (|7
1. Pro¢ autor nazval béaseii J4 jsem vlak a rachotim? M ”Jm, # "’Mluf“{ M{‘ .

. Kolik je v basni slok a kolik versa? K slok

4 verst

N

3. Najdi slova, ktera se rymuji. Podtrhni je barevné. Jak jsou

rymy v basni uspoiadany?

5. Ukaz vybrana mésta na mapé, vypi$ do jakého kraje patii.
v - [ »
¢
6. Dopln synonyma.

vlak || cestou || 44[[;'41,1! ;

dunim|| d“#‘: psi || /.”1““'
7. Vysvétli vyraz ,rachotim®. M M/W

8. Z basné vypis co vie je vidét z vlaku.
-
fy 2 i - <

7 1

9. Nakresli krajinu a cestu, kterou vidi§ pohledem z oken vlaku.

10. Jaké znas vlakové dopravce v CR?

-

F‘, ) oAl )




Priloha 4 Pracovni list ¢. 3 — Tygriiv den

Jan Vodiiansky — Tygriv den

Tygr vstava z postele

pekné si ji ustele

a pak cvici rozevicku,

tygii pozdrav slunicku

o

Mama tygra umyje
at’ je chloubou Indie
pak mu pruhy.uceSe

at’ je svétu k potéSe_

Hopla hop a dupy dup
tygr b&zi na nakup

a pak s mamou tng'ici

sype kasi skotici
R

KdyZz mé dobrou naladu

meté salta pozadu
L 2 Y

¢ucha vini u kytek,

ve vsi plasi dobytek

Veselo je v pralese
tygr palmou zatiese
kokosové ofechy

padaj domkim na stiechy

Tygr domu meteli
s

za laskavou gosteli

na dobrou noc hubicku

e Sl e

pak se stuli v klubi¢ku




Ukoly k textu:
1. Kolik slok je v basni? é slok

Maji vSechny sloky stejny pocet ver§a? Ome AWW AM.«‘/ /W\M’« Wj‘f”}f »W’TJ /U‘UWAJ

2. Podtrhni barevné slova, kterd se rymujl Jsourymy v

bésni néjak uspotadany? Jak? M /HMA SR AL JW/ Al WW/{/
¢
3. Najdi v basni pfirovnani a vysvétli jej.

4. Vypis z basné slovo zdrobnélé i slo (7, ze kterého vzniklo.
luld, _J ” 5@ Lk

5. Popis tygriv reZim dne.

6. Najdi v textu basné stat, kde tygr Zije a ukaz ho na mapé.
7. Nakresli na Cisty papir pruhované zvife.

8. Muzes potkat tygra u nas v prirodé? Napis, kde je u nas k vidéni?

9. Doplii synonyma a protikladna slova.
vstavd|| m,{/ Y stateény X QL &Iﬁlé

ofechy || ) pruhy X M'jﬁ,
laskaveé || / zaaly X MM

sype || Apadio udese X )

r ! . |
A polims, CAbrihe. p

,)1‘

Y AR, Aéﬁ ML




\

\




Priloha 5 Pracovni list ¢. 4 — Létajici koberec

Jan Vodiansky — Létajici koberec

Létajici Koberee

Praha Brno Libeiee
Leti sem a letistam.
Na koberci sedigpan

A ten pan ma dlouhyivous -
Takovy ze kdyby-sklouz
Nemoh by si-pemect

Spad by dolirdesnoci

Na visky a na.meésta

Kuchatfinkdm do-tésta
Na $koly a na-Skéiky
Na aute-astifkoliy

Rf.

Nahle je to jak zly-sen
A ten pan seZfita

Za vosy je zachycen
A ve vzduchusitas~

Létajici koberec
Praha Brno-Liberee«

Leti sem afetitgm

Na ném uz m
Rf.

Vousy chytly za draty
Telegrafnich tyéie

Tahnou péana z koberce

Ten padé a ‘l@%

Protoze vcas nepiekous
Ten svij dlouhatanskej vous.

Uleté]l mu-koberec

Praha Brno Liberge:-

Létajici koberec
Praha Brno Eiberec
Leti sem a leti tam:

Leti kam chce uz je sam...




Ukoly k textu:

1;

Ma bésen stejny pocet slok jako versu v jedné sloce?

Kolik to je? ,e

Kolik ma basen celkem versi? 5 2; '

Najdi slova, kterd se rymuji, podtrhni je barevné. Opakuji se rymy
pravidelné?

Odpovida obrazek obsahu basné? Vysvétli.

Kolik mést se v basni opakuje?

Qaabe Broa, Lilsous

Co se stalo s panem na koberci? Na co si mél dat pozor?

oy, chutdy ﬁmw.

Uy U, «
/Lﬂ//A’U((/(//-

Vo S2N) /0 &

Llenco .

3:5{/1/ AAD\M o brico. UL AL /PWWM/&W

Znas nejakou pohadku kde se objevu e léta )101 koberec‘?
f

Pisen si spoleéné zazpivejte. Které sloky pisné, nejsou uvedené v napsané
ukazce?

meaidrn

C

o Y 1 Wik - L % » g | Ry P 3 1 L f jomn ¢
é’g l!ié e e v A, S R S s g g e g

i o ] ey
= e e

Lé-ta -ji- ci ko-be - rec Pra-ha Br-no Li- be - rec
MR ... i e

i P Do s S S S s s Eom : St S i T o |
@ o e oA A B e W g L S l;
- % @ Fine
le - ti sem a le - ti tam na ko- ber-ci se-di pan "

6. .. G . SR - F =
= g ; - = o 4 e — . EinaouRi ks A ot |

Na-hle je to jak zly sen a ten pan se zmi - ta...



Piiloha 6 Hudebni nastroj — Boomwhookers
(https://images-na.ssl-images-amazon.com/images/I/81RFPKRGMIL. _SX466_.jpg)

Priloha 7 Prace zaku Vv
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