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Bakalafskd prace Josefa Podlipného se vénuje malo probadané problematice fytoplazem u
ovocnych dfevin. Jejim cilem bylo jednak shrnout momentalné dostupné poznatky o této
pozoruhodné skupiné rostlinnych patogenti se zaméfenim na ptivodce onemocnéni proliferace
jablon€ a déle v praktické &asti prozkoumat populaéni variabilitu fytoplazem na jablonich na
zéklade€ studia genu imp. Druhy z cili umoznil autorovi vyzkouset si nékteré ze zékladnich
metod molekularni biologie.

Préce je klasicky strukturovéana, obsahuje viechny potiebné &asti v adekvatnim rozsahu. Také
formalni stranka prace je na velmi vysoké trovni.

Uvodni literarni piehled je logicky sefazen a obsahuje vSechny relevantni aspekty biologie
fytoplazmy u jabloni, projevii choroby, kterou zptisobuje, nastifiuje také moznosti ochrannych
opatfeni. Bylo pouZito relevantnich zdroji v impaktovanych &asopisech, kterych oviem
vzhledem k nepfili§ intenzivnimu dosavadnimu vyzkumu této skupiny existuje jen omezené

mnoZstvi. Pon¢kud struénéjsi souhrn pouZité literatury proto v tomto pifpadé nepovazuji za
nepiiméfeny a nijak nesnizuje kvalitu pfedloZené prace.

Metody praktické Esti prace jsou srozumitelng a &tivé sepsany. To v piipadé popisu velkého
mnoZstvi riznych metod povazuji nesnadny tikol, kterého se autor zhostil opravdu vyborné.
Ocetiuji kratké uvodni shrnuti principu kazdé z metod, svédéici o celkovém zdjmu autora o
problematiku i pochopeni pouZitych postupii.

Vysledky jsou rovnéZ jasn€ popsany a vhodn& doplnény o nazorné tabulky a obrazky, diskuze
je odpovidaji a v rdmci moznosti srovnava ziskané vysledky s daty publikovanymi diive,
zamysli se také nad nékterymi problematickymi zjisténimi (napt. Ze viechny analyzované
vzorky byly odebrdny mimo vegetaéni sezénu, ¢imz ponékud pokulhava jakékoli
vyhodnoceni propojeni nalezeného genotypu fytoplazmy s piiznaky onemocnéni).



Celkové hodnoceni:

Ptedlozenou bakalatskou praci hodnotim jako velmi kvalitni, autor prokéazal své schopnosti
préce s literarnimi zdroji, samostatné peclivé prace v laboratofi, interpretace a prezentace
vlastnich vysledkd. Byly splnény vSechny stanovené cile, prace spliiuje obsahové i formalni
pozadavky kladené na bakalaiskou praci a proto ji doporucuji ji proto k obhajobg.

Otazky a pripominky:

Z vysledki prace neni zcela ziejmé, jak byly urCeny jednotlivé zjisténé genotypy (B1-4, A3).
Mohl by autor kratce vysvetlit?

Navrh hodnoceni (zakrouzkujte):

A B C D E F(nevyhovel)
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