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Anotace
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mentioned subject.

Keywords

Vladimir Lutovsky, the third resistence in teaching, 1950's, communist régime, inquiry-

based education



R U 1Yo To [T PO PPRRTPPPRRRRt 9
2 Historickd a spolecenskd vychodiska ..........ccceoeeiiiiiiiiiiieeccceee e, 11
2.1 Kontext nastupu KOMUNISIMU V CSR .....veevereeieeeeieeeeeeeeeeeeeee et 11
2.2 Treti protikomunisticky 0dbOj ....cccueeiriiiiiiiiiii e, 12
2.2.1  Protikomunisticky 0dboj @ ZaKon .........ccoovviiiiiiiiiiiiee e 13
2.2.2  MOtivace aKterl.......cooiiiiieeiiiie e 14
2.2.3  Komparace ceskoslovenskych odbojl.......c.ccccoeeeriiieeeiiiiiicciiieeccciec e, 15
2.2.4  Treti odboj jako koNtroverzni tEmMa.......ccccceeeeeeeieeiciiireeeeee e eeecirrreeeeee e 16

3 Problematika vyuky modernich déjin na c¢eskych Skolach........cccccooovnnnininnnnnnnnnn. 18
4 Didaktickd VYChOISKa ....uvvvveeiiiiiiiiiiiieeeee et reee e 20
4.1  Projektova Metoda ..occcuiiii i 20
4.2  Badatelsky orientovana VYUKa ..........oeeiiiiiiieeciee e 21
4.3 Vyucovani za pOmMOCH PFBENU......uuveeiiiiiiiiiiieeeeee e 23
4.4  Metody dramatick€ VYChOVY ........uvveeieiiiiiiieeeee e 25

5 Metodické pokyny k projektu , tieti 0dboj“ ve vyuce ZS ........cccvvveeiieceirieiienans 27
TN B VA o = 1V 2= o o] ol < U 27
5.2 CASOVA 05..ueueuieieireriieeieetesesisssessssssese s s esaesese st se b st sas s s s ses s s besesesananans 30
5.2.1  Prvni svétovad valka —1914—1918 ........coeriiiieiieeiieeeee e 31
5.2.2  Vznik Ceskoslovenska — 28. FiJNa ......ccooeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 31
5.2.3  ZIatd dvacatad |1a.......cceeiiiiiiieee e 31
5.2.4  HOSPOAATSKA Iz weveeeeeeeee ettt ettt 31
5.2.5 Mnichovskd dohoda ........ccccoiiiiiiiiiiiiiii e 32

5.2.6 DruRd SVETOVA VAIKA ..eeeeeeeeeeeee ettt eeeae e e e eer e e 32



5.2.7  Heydrichidda.......cceeiiiiiiiie e s 32

5.2.8  KONEC VAIKY c.cooeiiiitieeeee ettt e e s e aaraeees 33
5.2.9 Odsun némeckého obyvatelstva........cccoovvvrereeiieiiiiiiiieeeee e, 33
I (O T VA1 <40 A AV | o Vo Y SO 33
5.2.11  KOIEKtiVIZACE ....eiiiiiiiiiiiiie e s 33
5.2.12  POlItICKE PrOCESY ...uvveeeieiiiiiitieeieeeee ettt e e s s aaae e 34
5.2.13 Meénovareformavroce 1953 ... 35
5.2.14  Z€lEZNE OPON.....cvcveeeeeeeeeeeeeeeeeeeteteis ettt eses sttt et esess s eeneennaeaes 35
5.2.15  PrazZské Jaro.....coccuueeeeeiiiiiiiiiiciieeiie e ettt e e et e e e s abaneare e 35
5.2.16 Sametova reVOlUCE ........oceeeciieiiiiiee e 36
5.2.17 Odpoveédi v pracovnim liStU......ccccceeeeieieciiiiiiiee e eee e 36
5.3  Vypravéni z pohledu Miroslava Hanaka .........cccccceieiieciiciiiieeee e, 36
5.4  Prace s pisemMNymi Prameny......ccccceeereiureeeeiiieeeeesiineeeesisssneeesssssseeessssssessssnnnns 39
5.5  Alej s Zivymi hlasy — pro @ proti ......eeeeeeveeeieiieeeiciieec et 41
5.6 BeSEAA...iiiiiiee e s 41
5.7  Nazorova 8kdla a diskUze ..........coouiiiiiiiiiiiiee e 42
5.8  ROZhOVOIr S LULOVSKYM coooiiiiiiiiiiiieieec ettt ettt e e e e e e st anaeeeeee e 44
5.9  Reflexe projektu ZAKY ...ttt 45
Metodické poznamky a reflexe k pilotovani projektu .......cccccovveeiiiiiieieciineeeeeee, 46
6.1 CASOVE FOZVIZENT w.vuveveeeiecvcteiieieeeete ettt n st s s 46
(S YA To [=Yo Y. V4 o - o FO USRS 46
6.3  Obecné poznamky k zarazeni vyukovych metod.........ccccoeevvievieiiiieecciienenen, 47
o VoY o] = |2 o o] ol < RSO RPT 49
6.5 CASOVA OS@..ueurueeeeierieeeeeeeesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesssesesesesesssessasseassasnssnsanseas 50
6.5.1  Prvni svétova valka a vznik Ceskoslovenska.........cccccceueeuerrreueieencecnnnnne. 51

6.5.2  Zlata dvacatd léta a hospodarskd Krize ........ccoocvveeeieiiiieeeeceee e, 51



8

6.5.3  Udalosti souvisejici s druhou svétovou VAIKou...........cccceeeeeiiiieeeeinnnennn. 52

6.5.4  Obdobi KOMUNISMU .....ooiiiiiiiiiiiiee e 52

6.5.5  Odpovédi v pracovnim liStU.......ccceeeeiieeiiiiiieeiie e 53
6.6  Vypraveéni z pohledu HanaKa ..........coooociiiiiiieiiicccceeeeee et 54
I A N o (ol o T =1 1 011 V2SR 54
6.8  AlejszZivymi hlasy —pro a proti cocceeeeeee e 56
6.9 BESEAA...iiiiiiiii e 56
6.10 NAzorova $kala @ diSKUZE .....cc.eeeeiiiiieiiee e 57
6.11 ROZNOVOI S LULOVSKYM ..ttt e e s e e ee e e e enes 59
6.12  Reflexe projektu ZAKY.......oocriieeeei it e e 59

V& V=T SO PSP PP PPPTPPPP 61



1 Uvod

Tato diplomova prace navazuje na bakalarskou praci Proména Zivota v obci Libéjice
po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol., ktera popisovala Zivot Vladimira Lutovského
a mapovala v jeho rodné vesnici ndzory na treti odboj, jeZ je tématem, které dodnes dokaze
vyvoldvat emoce a na jeho hodnoceni nepanuje v ¢eské spolecnosti shoda srovnatelna s jinymi

historickymi udalostmi.

Cilem prace je vytvoreni vyukového projektu postaveného na Zivotnim pribéhu Vladimira
Lutovského, ve kterém se Zaci druhého stupné zakladni skoly seznadmi s vybranymi udalostmi
20. stoleti prostrednictvim aktivit vyuZivajicich rGzné didaktické metody. Zejména se tato
prace snaZi najit vhodny zpUsob, jak vyucovat o kontroverznim tématu, ke kterému Zaci
na zakladé prostudovanych materiall mohou zaujmout vlastni stanovisko a obhajit ho
v kultivované diskuzi. Projekt je tak mozZné zaradit do vychovy k obcanstvi, stejné jako do hodin
déjepisu. Primarné je prace vice didaktickou nezZ historickou, ale snaZime se o syntézu téchto

disciplin.

V kapitole 2. charakterizujeme pojem treti odboj, jeho podoby, motivaci jeho Ucastnikd
a aspekty jeho uznani. Jeho kontroverznost a diskusi o legitimité ve verejném prostoru
ilustrujeme mensi analyzou televizni reportdze. Zaroven struc¢né nastinime historicky kontext
tohoto obdobi, protoZze zdsadnim argumentem v diskuzi ohledné legitimity tfetiho odboje je,
Ze byl reakci na udalosti Unora 1948 a nasledny proces socializace (sovétizace) spoleénosti.> V
praci se také vénujeme otazce, do jaké miry se v praxi ¢eského Skolstvi vyu€uji moderni déjiny,
a rozebirame duvody, proc je toto téma na nékterych skoldch opomijeno. Dale se zabyvame
didaktickymi aspekty prace a v obecné roviné popisujeme rGizné metody, které jsme vyuzili ve
vyukovém projektu. Kapitola 5 je vytvorena jako metodicky material. Detailné popisujeme
postup prace pfi vyuziti tématu ve vyuce. V ndsledujici ¢asti tento material podrobujeme
analyze a vysvétlujeme dlvody uZiti jednotlivych aktivit, jejich Uskali a pfipojujeme reflexi z

realizace projektu.

1 JANDA, Krystof. Proména Zivota v obci Libéjice po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol.
2TICHY, Martin. Nékolik pozndmek k motivaci k tfetimu odboji. In: VEBER, Vaclav a Jan BURES. Treti odboj, s. 170.



Tématem tretiho odboje se u nds zabyvaji historici Vaclav Veber, Martin Tichy, Zora
Dvorakova ¢i napriklad vojensky historik Eduard Stehlik, jedna se o soucasné renomované
autory, nejcitovanéjsi vtéto oblasti. V poslednich letech bylo také vytvoreno nékolik
vyukovych lekci vénujici se problematice tretiho odboje. Neziskova organizace Post Bellum
kromé& metodického materidlu na vzdéladvacim portdlu My jsme to nevzdali® porada také
zazitkovy workshop uréeny pro stiedoskoldky Lidi to tak nenechaj®, ktery vyuZivd metod
dramatické vychovy pribéhu konkrétniho clovéka. Nejvétsi zasluhy v této oblasti vSak ma
historik Jaroslav Pinkas, ktery vytvofil Sest obsahlych pfipadovych studiich vyuzitelnych ve
vyuce a je téZ autorem publikace Treti odboj v didaktické perspektivé>. PFinos jeho prace
spatfujeme pfedevsim v tom, Ze pfi zpracovani tématu vyuziva kontroverzi vyuky® a principu

multiperspektivity.

3 My jsme to nevzdali [online]. Dostupné z: https://www.myjsmetonevzdali.cz/temata/nastup-komunismu-a-
padesata-leta/protikomunisticky-odboj/.

4 Lidi to tak nenechaj. Dostupné z: https://www.postbellum.cz/co-delame/workshopy/lidi-to-tak-nenechaj/.

5 PINKAS, Jaroslav. Tfeti odboj v didaktické perspektivé.

6 Vlychézi pfedevsim z prace severoirského utitele Allana McCullyho. Vice v: BARTON, Keith, McCULLY, Alan:
Teaching controversial issues... where controversial issues really matter. Teaching History. Cit. In: PINKAS,
Jaroslav. Treti odboj v didaktické perspektivé, s. 33.
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2 Historicka a spolecenska vychodiska

2.1 Kontext nastupu komunismu v CSR

Komunistickd strana (KSC) si od svého zalofeni v roce 1921 (od$tépeni
od Ceskoslovenské socialni demokracie) prosla zajimavym vyvojem antisystémové strany
za prvni republiky, ilegdlni a odbojové strany za protektoratu. Klicovym vSak pro ni bylo
obdobi po druhé svétové valce, kdy se usilovné pripravovala na prevzeti Uplné moci, které se
ji podafilo v roce 1948. Komunisté si uvédomovali, Ze k prevzeti moci ve staté, je nutné mit
pod kontrolou bezpecnostni slozky. Jesté v roce 1943 si v Moskvé vymohla resort ministerstva
vnitra, ktery od dubna 1945 zastaval komunista Vaclav Nosek. KSC si tak z ozbrojenych sil
udélala nastroj, ktery ji umozZrioval prevzit a pozdéji upevnit svoji moc.” Nemalou roli hraly
nelegdlné zformované a vyzbrojené lidové milice tvorené provérenymi dobrovolniky z rad
komunist(i, které predstavovaly preventivni represivni oporu rezimu.® Kromé toho si
komunisticka vldda mezi lety 1948 a7 1956 rozsifovala pravomoci na tkor parlamentu.® Justice

pfebudovand na zakladé socialistické pravni védy se také stala nastrojem udrZeni moci.1°

Obdobi takzvané treti republiky mize byt chybné vnimano jako jakési demokratické
mezidobi. Byla sice deklarovdna pravni kontinuita mezi prvni republikou a povale¢nym
obdobim, znatelné se vsak zménilo vnitropolitické usporddani a zahrani¢ni orientace. Tato
specifickd etapa c¢eskoslovenskych déjin se stala pfechodem od jednoho nedemokratického
rezimu k druhému. Spolecnost si neprala roztfistény systém politickych stran, nestabilni vlady
a socialni napéti, jak byla zvykla z obdobi prvni republiky, proto byla pfijatelnad spoluprace
politickych stran v Narodni fronté. Na rozdil od nekomunistickych stran, které ji naivné vnimaly
jako prostor pro hledani kompromis(, komunisticka strana do této spoluprace vstoupila s tim,
Ze své spojence pozdéji ze spoluprace vyradi. Nutno dodat, Ze komunisté, potazmo Sovéti,

nebyli v tomto obdobi vyznamnou ¢asti spolecnosti vnimani negativné. To mohlo souviset

7BARTKA, Milan. Posilovdni pozic KSC mezi pfislusniky ministerstva vnitra In: ADAMEC, Jan a Jan KALOUS, JiFi
KOCIAN. Cesky a slovensky komunismus (1921-2011), s. 70.

8 BASTA, Jiti. Lidové milice jako ,stranickd armdda*. In: ADAMEC, Jan a Jan KALOUS, Jiti KOCIAN. Cesky a slovensky
komunismus (1921-2011), s. 80.

S WEBER, David. Soustava ustfednich orgdnii statni spravy. In: KOCIAN, Jiti. Tematicka pfiruc¢ka k ceskoslovenskym
déjindm 1948-1989, s. 78.

10 MARSALEK, Pavel. Pravni teorie a mysleni v Ceskoslovensku 1948-1989. In: KOCIAN, Jifi. Tematickd pfirucka k
Ceskoslovenskym déjindm 1948-1989, s. 128.

11



i stim, Ze v této dobé byla do jisté miry levice v mddé a po zkusenostech z druhé svétové valky
byla pravice nepfijatelnad!l. Komunisté v roce 1946 vyhrali ve viceméné svobodnych volbach,
takze k uplnému prevzeti moci méli ulehcenou cestu. Byla také vytvorena klamna vize
Ceskoslovenska jako ,mostu mezi vychodem a zapadem®. Po zku$enostech mnichovské
dohody a osvobozeni Sovétskym svazem se sympatie obcanl i politické reprezentace upinaly
vice na vychod nez pred valkou. Edvard Benes se na povalecnou situaci dival tzv. mnichovskymi
brylemi — zaostfovanim pozornosti na odcinéni zrady a na obavu z opakovaného rozpinani

Némecka ztratil schopnost rozlisovat pfitomné hrozby.!?

Vzapéti po prevzeti moci se komunisté zacali nelitostné vyporadavat se svymi
oponenty z fad demokratickych politickych stran, ale také s duchovnimi a véficimi, sedldky,
studenty, demokraticky smyslejicimi pfislusniky inteligence, Zivnostniky, podnikateli. Dokonce

nevahali pouZit nejhrubsiho nasili i proti svym vlastnim pFislugnikm.?

2.2 Treti protikomunisticky odboj

S vyse nastinénou situaci se ¢ast ¢eskoslovenské spole¢nosti nehodlala smifit a, at uz
spontanné nebo organizované, se postavila na odpor. Stejné jako je tento odboj'*
zpochybriovan, neni naprosta shoda v tom, jak by se mél oznacovat a jak jej definovat. Podle
Petra Svobody ho mliZeme chapat jako odpor proti komunistickému rezimu mezi lety 1948
a 1956, tedy od tzv. Vitézného uUnora do doby, kdy bylo po udalostech madarského povstani
zjevné, Ze zdpadni staty budou respektovat sféru vlivu SSSR.> Zora Dvofackova chape
protikomunisticky odboj jako boj za obnoveni demokratickych principt.*® Aékoliv zdkonem

vymezeny protikomunisticky odboj a odpor popsany v nasledujici kapitole se tyka aktivit

11 To potvrzuje ve svych vzpominkach Pavel Tygrid. , Ale spi$ ne? levi¢ictvi jsme to chdpali jako antifasismus. Ale
jak rikam, doleva musel inklinovat kazdej. Kdo inklinoval doprava a bylo mu 18, tak musel bejt UplIné blbej.”
TRESTIKOVA, Helena. Pavel Tigrid — Evropan. [dokumentarni film]. Cesko, 2004.

12 CAPKA, Frantidek a Jitka LUNEROVA. 1948: Vitézny unor, s. 4-8.

13 ADAMEC, Jan a Jan KALOUS, Jifi KOCIAN. Cesky a slovensky komunismus (1921-2011), s. 7-8.

14 ptikladem jeho zpochybriovani muze byt tryvek z projevu komunistického poslance Filipa Vojtécha: ,,Zakon o
tzv. tfetim odboji se stal dalSim pokusem prevypravét déjiny a zdkonnym zplsobem postavit na hlavu minulé
déje, pficemZ onen odboj pravé ani filozoficky neexistoval a ani existovat nemohl. Odpor jedincl a skupin bude
zaménén za odboj a jako takovy ma byt napfisté interpretovan.” Cit. In:

DENCEVOVA, Ivana. Existoval tfeti odboj? Zpochybriuje se, protoze mame ¢erné svédomi, mysli si historik.

15 SVOBODA, Petr. Provokace StB provddéné proti ilegdinim skupindm tfetiho odboje v rdmci akce Skaut.
Provokace jako systém operativni prdce StB na pfikladu skupiny ,,Za svobodu” v letech 1948-1951, s. 11.

16 DVORAKOVA, Zora. Z letopisti tretiho odboje, s. 27.
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az do sametové revoluce v roce 1989, v nasi praci se mu budeme vénovat predevsim v uzsim

vyznamu, vymezenym sklonkem ¢tyficatych let a po¢atkem padesatych let dvacatého stoleti.

Sirokou paletu projev( tfetiho odboje mGzeme v dile Vaclava Veber rozdélit na zahraniéni
odboj, kam zarazuje kromé rozhlasového vysildni Svobodné Evropy a dalSich radii

i zpravodajské aktivity. Mezi doméaci odboj pak Fadi:'’

e Pokusy o ozbrojeny prevrat (Odbojova skupina Praha — Zatec)

e Pokusy o Ustredni fidici organizace

e Odbojové skupiny srozsdhlou ptsobnosti (Mapai, Cerny lev 777, Skupina bratfi
MasinQ)

e Rozsifovani protikomunistickych letakd

e Cinnost kuryrd ve sluzbach zahrani¢nich zpravodajskych sluzeb

o Cinnost predstavitelG byvalych politickych stran (Agrarni strana, Narodné socialisticka
strana, Lidova strana atd.)

e Odpor zemédélcu

e Odpor skautl, sokoll a dalSich organizaci

2.2.1 Protikomunisticky odboj a zakon

Protikomunisticky odboj neni pojiman pouze historicky, ale od roku 2011 je definovan
pravné na zakladé zdkona ¢. 262/2011 Sb. Ten vychazi ze zasady protipravnosti
komunistického rezimu, vyjadfuje uctu lidem, ktefi byli ochotni nasazovat vlastni Zivot
pfi obrané svobody a demokracie. Definuje, co byl odboj a odpor proti komunistickému rezimu
a stanovuje podminky pro vydani osvédceni jeho Ucastnikl a prekazek k priznani postaveni
Ucastnika odboje a odporu. Diskvalifikovani jsou tak napfiklad lidé, ktefi byli mezi
lety 1948 a7 1989 ¢leny KSC, prisluiniky bezpeénostnich slozek (s vyjimkou zakladni vojenské
sluzby) nebo byli evidovani jako jejich tajny pfislusnik. Zakon vymezuje pojmy tako: ,,odbojem
a odporem proti komunismu Uc¢ast na akcich sméfovanych proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku projevend at jiz jednotlivé & ve skupiné na zadkladé politického,

naboZzenského ¢i mravniho demokratického presvédéeni nebo védoma a verejna vyjadieni

takového odporu, na Uzemi statu i v zahranici, a to i ve spojeni s cizi demokratickou mocnosti,

7 VEBER, Vaclav. Treti odboj CSR v letech 1948-1953, s. 3—4.
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nékterou z forem uvedenych v § 3 s cilem odstranit, vyrazné oslabit ¢i narusit anebo jinak

poskodit komunistickou totalitni moc v Ceskoslovensku a obnovit svobodu a demokracii.“18

V § 3 se pak mezi odboj a odpor fadi mimo jiné toto jednani proti komunistickému rezimu:

ozbrojeny boj

e sabotdze

e spoluprace se zahranicni zpravodajskou sluzbou demokratického statu
e prevadécstvi (agenti-chodci)

e petice zamérené na obnovu svobody

e organizace demonstraci

2.2.2 Motivace aktéra

Vyse zminéné prondsledované skupiny, konfrontované nardstajici silou rezimu, ktery
Sikanou, propousténim z prace, zatykdnim, mucenim a popravovanim odrazoval své skutecné
i domnélé odpurce, ztratily legalni mozZnost vzdoru (naptiklad transparentni volby), protoze
KSC po udélostech Ginora 1948 pretvofila stat v nastroj vlastni moci, a to bez projevd zjevného
nasili. To vedlo ke snazsi legalizaci mocenskych prostifedkd jako je zneuZité zakonodarstvi

a justice, jedinym moznym ndastrojem aktivniho nesouhlasu se tedy stava odpor nebo odboj.t®

Josef Masin, dosud Zijici ikona tfetiho odboje, uvadi kontext své ¢innosti tak, Ze oni jako
odbojari, stejné jako predstavitelé komunistické moci a cast spolecnosti prepokladala,
Ze vypukne dalsi svétova valka. Své pohnutky vysvétluje takto: ,,Komunisti tehdy vyhlasili tfidni
boj vétsiné naroda. My jsme ten jejich tfidni boj pfijali a bojovali jsme stejnymi prostfedky,

jako oni bojovali.”?°

Historik Martin Tichy si ale polozil i opacnou otazku a to, pro¢ proti komunistickému
rezimu nebojovat, nebot pravé tak reagovala zna¢na ¢ast obyvatelstva. Pfichazi i s odpovédi:
,Délo se tak pod silnym tlakem KSC, za pouziti represivnich (bezpeénostnich) slozek ve znaéné

specifické mezindrodni situaci, v obdobi studené valky. Hlavni podil na konsolidaci novych

18 § 2 pism. b) zdkona &. 262/2011 Sb. o U&astnicich odboje a odporu proti komunismu.

19 TICHY, Martin. Nékolik pozndmek k motivaci k tfetimu odboji. In: VEBER, Vaclav a Jan BURES. Treti odboj, s.
171.

20 MASIN, Josef. In: PETROV, Marcel. Po stopdch tfetiho odboje: Radéji umfit vestoje. [dokumentérni film]. Cesko,
2010.
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poradkl ma ale védomi — sdilené milcici a trpnou vétsinou obyvatel — nutné loajality. Jednalo
se 0 zvlastni smés nacionalismu a vlastenectvi, pocitu ohrozeni a vdéénosti, viry v pozitivisticky
proklamovany pokrok, budovani, povznesené na prechodnou dobu omezenim toho, co dnes

nazyvame lidskymi pravy.“?!

2.2.3 Komparace ceskoslovenskych odboju
PfestoZe oznaleni tfeti odboj vyjadfuje souvislost?? mezi prvnim protihabsburskym
odbojem za prvni svétové valky a druhym protinacistickym odbojem za druhé svétové valky,

dle Vaclava Vebera existuje nékolik vyznamnych specifik.?

2.2.3.1 0Odlisna mezinarodni situace

Zatimco prvni dva odboje byly vedeny v kontextu surovych svétovych vélek totalniho
charakteru, tieti odboj byl v dobé studené valky, tedy v obdobi relativniho miru. Zkusenost
neddvné druhé svétové valky, ze které se jednotlivé staty jen tézko vzpamatovavaly,
nepfispivala k odhodlani vstupovat do nového konfliktu u politické reprezentace, ani
u vétsinového obyvatelstva, a to navzdory pfipravenosti odbojard, ktefi novou valku

propagovali jako nejlepsi feseni.

2.2.3.2 Neexistence exilové autority

Chybéla vidci osobnost, mezinarodné ale i samotnymi odbojafi uzndvana, kterou byla
v minulosti postava Tomase Garrigua Masaryka a pozdéji Edvarda Benese. Nabizel se narodni
socialista Petr Zenkl, ktery vSak nebyl pfijatelny pro vétSinu nebo Ferdinand Peroutka, ktery

vSak o tuto roli nejevil zajem.

2.2.3.3 Absence sjednocujici ideje
Ackoliv v predchozich odbojich také dochazelo k ndzorové pluralité, bylo moiné
shodnout se na jednom cili. K odplrcim komunistického rezimu se radili zastupci vsech

politickych smérl od krajni levice po krajni pravici. V rozporu s timto tvrzenim vsak Eduard

2L TICHY, Martin. Nékolik poznémek k motivaci k tfetimu odboji. In: VEBER, Véaclav a Jan BURES. Treti odboj, s.
168.

22 Eduard Stehlik naopak po vy¢tu projevu odboje za druhé svétové vélky a protikomunistického odboje pFichazi
s tvrzenim, Ze se v niéem vyznamném nelisi, coz potvrzuje i to, Ze se ho ¢asto ucastnili stejni lidé.

STEHLIK, Eduard. Navrh zakona o tfetim — protikomunistickém — odboji, s. 192.

23 VEBER, Vaclav. Treti odboj CSR v letech 1948-1953, s. 318-320.
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Stehlik uvadi jasny cil: ,SvrZeni nenavidéného komunistického reZimu aznovunastoleni

masarykovské demokracie.“?*

2.2.3.4 Financni zdroje
Tomas Garrigue Masaryk i Edvard Bene$ dokdzali pro svoje ¢innosti naleznout finanéni
zdroje, které Ize povaZovat za viceméné nezavislé. Treti odboj byl viak zavisly na slabé podpore

americké administrativy, ktera se tykala jen mala z vybranych aktéru.

2.2.3.5 Vnitrostatni boj

Pokud odhlédneme od nepostradatelné zasluhy Sovétského svazu na nastoleni
a udrzovani komunistického rezimu v Ceskoslovensku, ukazuje se jedno z nejpal&ivéjsich
specifik tretiho odboje: odbojafi zde aktivné nebojuji proti nepfiteli ze zahranidi,

ale Cechoslovéci bojuji proti Cechoslovakiim.?®

2.2.4 Treti odboj jako kontroverzni téma

Je pravdépodobné, Ze pokud se v literatufe ¢i ve zpravodajstvi vyslovi termin treti
odboj, vzapéti se obligatné pfripojuji pfivlastky jako sporny, kontroverzni ¢i nejednoznacny.
Tyto privlastky jsou mu pfFipisovany i poté, co byl uveden v platnost zakon o Ucastnicich odboje
a odporu proti komunismu. Dlvody téchto omluvnych manévri jsou pochopitelné, ale nelze
si nevSimnout, s jakou Uctou se hovofi o bojovnicich proti nacismu. To vSak neplati u debaty
o odboji tfetim. Pokud je o ném natocena reportdz, je potieba, aby zaznél ndzor protistrany,

aby historici obhajovali riiznd spektra pohledu na véc?®.

Konkrétni ilustraci takového pripadu muze byt reportaz Masinové se vraceji. Sestra
bratfi Masin( Zdena Masinova, ktera usiluje o vraceni domu po svém otci, aby v ném mohla
vybudovat muzeum, které by pfipominalo i odbojovou ¢innost jejich bratrd, nardzi na nevoli
svych sousedl a komunistického starosty. Ten se snazi dokladat svoji interpretaci na zakladé
novinovych ¢lankd, které jsou pro néj ndzorové blizké. Ackoliv v Ucté chovd Masina starsiho,
ktery zemrel jako protinacisticky odbojar, jeho syny hodnoti negativné. Stejné tak je
v reportdzi dan prostor obcanlim v mistni restauraci. Boj o interpretaci déjin se vyhrocuje

i v otdzce, zda mGZe na navsi stat naucnd tabule, ve které je zminka o popravé Vaclava Svédy.

24 STEHLIK, Eduard. Navrh zakona o tfetim — protikomunistickém — odboji, s. 192.

25BURSIK, Tomas. In: Odboj a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku a ve Stfedni Evropé, s. 19.
26| ESCHTINA, JiFi. Reportéfi CT: Masinové se vraceji. [reportaz] Cesko, 2017. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803-reporteri-ct/217452801240012/video/535058
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Tu zastupitelstvo obce odmitlo. K diskuzi se vyjadfuji historici Eduard Stehlik a Petr BlaZek,
kteri vysvétluji a v zasadé obhajuji ¢iny bratti Masin(. Na druhou stranu zde vystupuije i filozof
Jan Sokol, ktery aniz by popiral brutalitu rezimu, tvrdi, Ze Masinové se zmylili, protoze Spatné

vyhodnotili situaci. Aplikovali vale¢né praktiky, ackoli ve spole¢nosti vale¢ny stav nebyl.

Uz jen fakt, Ze pamétnici a aktéfi jako Zdena Masinova Ci jeji bratfi, jsou neustale nuceni
obhajovat legitimnost svych ¢inli, zkusme dat do kontrastu s tim, jak se v podobnych
reportazich?’ prezentuji protinacisti¢ti bojovnici. Nesetkali jsme se s pfipadem, Ze by nékdo
napfiklad pamétniky konfrontoval s tvrzenim, Ze atentdt grandtem je teroristickym c¢inem,
nebo Ze schovavat se na posvatném misté v kostele je neuctivé. Neni potfeba v reportazi
obhajovat a vysvétlovat, proc byl legitimni. Kdo vSak by dokazal sehnat a natocit nazor ¢lovéka

zpochybnujiciho legitimnost druhého odboje?

Vyse zminénym nechceme tvrdit, Ze neni potfeba divat se na historické udalosti z rGznych
perspektiv, dat prostor k vyjadienim jednotnych aktér( a skupin. Spole¢né s Martinem Tichym
to, Ze existuje spolecenska diskuze, povazujeme za Uspéch, a moznost Zivota ve spolecnosti,
kde nemusi panovat konsenzus, bereme jako vysadu zdpadni civilizace.?® S ohledem na to
bude vytvaren i vyukovy projekt. Na tomto pfikladu chceme demonstrovat patrnou neshodu
ve spolec¢nosti na vykladu déjin a kontrast lehkosti, s jakou je ve verfejném prostoru mozné
mluvit o druhém odboji, a tézkopadnosti zabyvani se odbojem tfetim, aniz bychom rozporovali

to, Ze mezi druhym a tfetim odbojem jsou vyznamné rozdily®.

27 KLEKOVA, Sylvie. Reportéri CT: Nezndmy odboj. [reportaz] Cesko, 2020. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1142743803-reporteri-ct/220452801240010/obsah/755616-neznamy-
odboj.

28 TICHY, Martin. Nékolik poznémek k motivaci k tfetimu odboji. In: VEBER, Vaclav a Jan BURES. Treti odboj, s.
167-168.

2% Samotnou komparaci analogickych pfipadt druhého a tfetiho odboje ve vyuce se zabyva jeden z materidl
Jaroslava Pinkase.

Legitimita politického ndsili. Dostupné z: http://www.dejepis21.cz/legitimita-politickeho-nasili.
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3 Problematika vyuky modernich déjin na ceskych skolach

Z védeckych Setfeni, analyz a vyzkumU vyplyva, Ze mladi lidé se nedostatecné orientu;ji
v modernich déjinach. Projevilo se to napriklad v roce 2018 v souvislosti s tzv. osmickovymi
vyroc¢imi. Podle vysledkd Setfeni NMS Market Research pro organizaci Post Bellum v roce
201839, Cesi ve véku 18-24 let ani z poloviny nedokéazou urit, co se stalo v Ceskoslovensku
v nékterych kritickych rocich. Z vyzkumu je téz patrno, Ze mensi znalost souvisi s nizsim vékem.
Ze stejného vyzkumu také vychazi, ze pouze ¢tvrtina dotazanych si mysli, ze vyuce modernich
d&jin je v&novéna dostateénd pozornost. Dle tematické zpravy CSI 44 % vyulujicich uvadi,
Ze ve vyuce déjepisu dospéji na konci zdkladniho vzdélavani do 90. let 20. stoleti (8 % k prvni
dekadé 20. stoleti a 9 % se v déjepise dobere aZ k soucasnosti).3! To, Ze ucitelé k modernim
déjindm ¢&asto ani nedojdou, zase dokazuje v dokumentarnim filmu pro CT youtuber Kovy,
ktery objizdi zejména Ceské stredni Skoly a sbird svédectvi samotnych studentd, uciteld
a konfrontuje je se zavéry expertl, védcl a nakonec predava apel ministru Skolstvi, ve kterém
ho obvinuje z odpovédnosti za neuté$enou situaci v éeském $kolstvi.3? Ackoliv dokument
popisuje zavazny problém, je potfeba dodat, Ze nevyuéovani modernich déjin neni pouze
chybou statu, ktery zadava predimenzované osnovy, kvali kterym vyucujici nestihaji vSechno.
Tento nazor je ve spolecenské diskuzi stale Zivy, ackoliv u¢ebni osnovy v roce 2005 nahradily
Ramcové vzdéldvaci programy, na jejichz zdkladé si kazdda Skola vytvari své skolni programy,
ve kterych ma mozZnost akcentovat latku, ktera je pro ni kli¢ova.33 Za to, jak vyuka v konkrétni
Skole bude vypadat, tak zodpovidaji zejména jednotlivé Skoly. Dokonce i sami ucitelé odmitaji

kurikuldrni reformu jako feSeni situace.3*

Jesté pred dvanacti lety zmifioval stiedoskolsky ucitel déjepisu Petr Simicek3® jako
prekazku vyuky modernich déjin nedostatek kvalitnich u¢ebnich materialu, které by se tématu
vénovaly. V té dobé ucebnice zabyvajici se povale¢nymi udalostmi podavaly pouze struény

prehled. Kvalitni vyuka by podle néj méla pracovat se svédectvim pamétnik( a ukazkami

30 BARDOVA, Kristyna. Jak zndme nase ,,0osmickova vyroci“?.

31 81, Vyuka soudobych déjin na 2. stupni zékladnich a stfednich $koldch [online], s. 14.

32 BYSTRICAN, Ivo. Kovy Fesi déjiny. [dokumentarni film]. Cesko, 2020.

33 Argumentaci v tomto duchu vede na svém blogu jeden z utitel. Déjepis md problém [online]. Dostupné z:
https://tajnyucitel.wordpress.com/2019/04/28/dejepis-ma-problem/.

34 CSI. Vyuka soudobych déjin na 2. stupni zdkladnich a stiednich skoldch [online], s. 23.

35 §IMICEK, PETR In: SIMEK, Michal: U¢itel neni jen tichy sluzebnik statu. O p¥istupu k nas$i nedavné minulosti s
uditelem déjepisu Petrem Simitkem. KT, 10.—16. 3. 2009, ¢&. 11, pfil. Perspektivy, s. IV.
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z déjin kazdodenniho Zivota. K tomu uciteli nestaci bézna ucebnice, ale potiebuje zasobnik
vlastnich audiovizuélnich, textovych a dalSich pramen(. S takovym pfistupem aktivniho ucitele
se vSak poji velka ¢asova narocnost, kterou je malokdo ochoten obétovat. To se ale zménilo,
protoZe dnes je k dispozici mnoho zajimavych verejné pristupnych didaktickych material(
uréenych k vyuce modernich déjin36. Problém se tak zda byt opaény — pestrych metodik je
tolik, Ze na jejich prohledavani ucitelé nemaji vzhledem k jinym povinnostem cas, coz uvadi
jako dlvod 70 az 88 % vyucujicich. Tvrdi, Ze nemaiji ¢as na aplikaci téchto materiali ve vyuce,
protoze by nestihli probrat latku v daném rozsahu, jak zjistila ve vyzkumu mezi uciteli déjepisu

spoleénost Factum Invenio.3’

Mezi pficiny vyhybani se vyuce modernich déjin uvddi Dagmar Hudecovad a Denisa

Labischové tyto:38

Je obtizné vnimat hranici mezi minulosti a soucasnosti

Vyuka modernich déjin m(iZze byt pro ucitele vnimana riskantné

Obava uditell, Ze tématu nerozumi dostatec¢né

Zahrnuje velké mnoZstvi neusporfadanych informaci, ve kterych se tézko orientuje

Sami ucitelé povazuji za nejsilnéjsi zabranu vyuky modernich déjin ptistup svych kolegu, to
uvedlo 37 % (nutno ale dodat, Ze 62 % ho jako prekazku nebere), a 30 % vidi jako problematicky
pFistup rodié¢d.>

Odbornici, ale dlouhodobé i nékteré statni instituce jako BIS*® nebo MSMT*!, upozoriuji
na rizika, ktera z nedostateéného vyuéovani modernich déjin plynou a doporucuji skolam

vénovat nalezitou pozornost problematice nejnovéjSich déjin jako prevenci extremistickych

a nedemokratickych tendenci.

36 Kromé stranek uvedenych v Gvodni kapitole stoji mimo jiné i tento vyukovy portal:
Moderni déjiny [online]. Dostupné z: https://www.moderni-dejiny.cz/.

37 JSTR. Stav vyuky soudobych déjin [online], s. 15.

38 HUDECOVA, Dagmar a Denisa LABISCHOVA. Nebojme se vyuky modernich déjin, s. 10-12.
39 USTR. Stav vyuky soudobych déjin [online], s. 22.

40 BIS. Vyroéni zprdva Bezpecnostni informaéni sluzby za rok 2017 [online], s. 7.

1 MSMT. Doporuceni MSMT k vyuce déjin 20. stoleti [online], s. 1-2.
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4 Didakticka vychodiska

4.1 Projektova metoda

Pedagogicky slovnik definuje projektovou metodu jako: ,,... vyu€ovaci metod[u], v niz
jsou Zaci vedeni k samostatnému zpracovani urcitych témat (projektu) a ziskdvaji zkusenosti
praktickou Cinnosti a experimentovanim. Je odvozena z pragmatické pedagogiky a principu
instrumentalismu.”*? AvSak Helena Grecmanovad a Eva Urbanovska upozorfiuji na nejednotné
vymezeni pojmu mezi jednotlivymi autory. Néktefi ji chapou pouze jako vyrobu materialnich
produktl nebo feSeni praktickych uloh, jini jako kazdou planovitou a samostatnou cinnost,
jejiz ukolem je vyreSeni néjaké ulohy. V jiném pojeti je pro projektovou vyuku klicova
skupinova prace nevyluéujici individudlni pfistup & spoleéenskou relevantnost.*?
Dle Stanislava Velinského projektova vyuka spociva vtom, Ze ukol predkladame tak, aby se

zdal dlleZity tim, Ze se bliZi Zivotni realité.**

Za prlkopniky v této oblasti jsou povaZovani americti pedagogové William Kilpatrick
a John Dewey, ktefi se snazili o demokratizaci a humanizaci edukaéni ¢innosti a prekonavani
strnulosti a direktivni vyuky. Druhy jmenovany ve svém dile Demokracie a vychova jiz v roce
1916 upozornuje na nesoulad mezi tim, co je ve Skole vyucovano a soucasnou Zivotni praxi

umocnénou védeckym poznanim a technologickym pokrokem.*

Projektova vyuka prekracuje stény ucebny a skoly, a to zejména do pfirody,
spolecenské komunity nebo do vyrobniho procesu. Od exkurze se liSi tim, Ze se Zdk angaZzované
zaclenuje do Zivotni praxe, a za svoji ¢innost prebira jistou odpovédnost. Oproti klasické vyuce
prekracuje i ramec jednotlivych predmétl tak, aby resil dany problém interdisciplindrné
pfirozenou cestou. DalSim pozadavkem je propojovani uceni a Zivotni praxe ve spolupraci
ucitele a zaka, pripadné rodice ¢i pozvaného profesiondla. Samotny projekt Ize vymezit jako
»,Komplexni praktickou ulohu (problém, téma) spojenou s Zivotni realitou, kterou je nutno fesit

teoretickou i praktickou ¢innosti, ktera vede k vytvofeni adekvatniho produktu.”®

42 pRUCHA, Jan, Eligka WALTEROVA a Jifi MARES. Pedagogicky slovnik, s. 226.

43 HELENA, GRECMANOVA a URBANOVSKA EVA. Projektové vyucovani a jeho vyznam v soucéasné skole, s. 37.

44 VELINSKY, Stanislav. Soustava individualizovaného uceni. Cit. In: KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe
projektové vyuky.

4> DEWEY, John. Demokracie a vychova, s. 15.

46 MANAK, Josef a Vlastimil SVEC. Vyukové metody, s. 168.
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Redeni projektu mGze mit tyto faze:

1. stanovenicile

2. vytvoreni planu reSeni
3. realizace planu
4

vyhodnoceni

Vytyceni cile je klicové z hlediska motivace zaku. Idealni je, pokud s tématem prijdou sami,
pfipadné je dllezité je do tématu navnadit tak, aby ho pfijali za své a ztotoznili se s nim. Druha
faze je rozhodujici pro samotny vysledek, proto velmi zaleZi na spole¢ném planu a vybéru
ukoll pro jednotlivce i celou skupinu. PFi realizaci se Zaci u¢i odpovédnému jedndni,
pozornosti, zapojovani viech smyslu, vyuzZivani médii atd. Vyhodnoceni je nepostradatelnou
soucasti spocivajici v objektivnim posouzeni ptinosu jednotlivych zak(. Uverejnéni vysledku
prace mlize mit motivacni vliv na zZaky, protoze posiluje jejich sebedlvéru a pocit uspokojeni

z odvedené prace.’

4.2 Badatelsky orientovana vyuka

Badatelsky orientovand vyuka (inquiry-based education®®) neni dle Jifiho Dostéla jesté
v Ceské pedagogické teorii jasné definovany termin, popisuje ji vSak takto: ,je ¢innosti ucitele
a zaka zamérend na rozvoj znalosti, dovednosti a postojli na zakladé aktivniho a relativné
samostatného poznavani skutecnosti Zakem, kterou se sdm udi objevovat, a objevuje.“*? Jednd
se o aktivizujici metodu problémového vyucovani, kde vyucujici nepredava hotové ucivo
prostfednictvim vykladu, ale kladenim vhodnych otazek vytvati znalosti feSenim probléma.
Neposkytuje pouze izolované védomosti, zak poznava danou latku v kontextu. Ucitel vystupuje
vroli jakéhosi facilitdtora. Z hlediska zak( se jednd o aktivni proces, jelikoz Zaci si

prostfednictvim této metody:>°

e kladou otazky

e hledaji dukazy

47 MANAK, Josef a Vlastimil SVEC. Vyukové metody, s. 169.

4 Inquiry” Ize pieloZit jako ,badani”, ,,zkoumani*, ale také ,hleddni pravdy”“. Jeho praddvny zéklad tedy miizeme
nalézt uZ vsokratovském dialogu. Mnoho dalSich myslitelll se ale zabyvalo procesem badani spojenym
s utvarenim osobnosti, predevsim J. Dewey, L. S. Vygotsky, J. Piaget, D. Ausubel a dalsi.

STUCHLIKOVA, Iva. O badatelsky orientovaném vyucovdni In: PAPACEK, Miroslav. Didaktika biologie v Ceské
republice 2010 a badatelsky orientované vyucovani, s. 129.

49 DOSTAL, Ji¥i. Badatelsky orientovana vyuka jako trend soudobého vzdélavani, s. 86.

0 Tamtéz.
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e formuluji
e vyhodnocuji a ovéruji
e zvaizuji alternativy

e komunikuji svoje vysledky

Zaci se také neuci samotnym poznatkdm, ale osvojuji si hlavné schopnost badatelsky
myslet. Dulezitou roli zde hraje i Zakova pozitivhi emoce spojena s poznavanim. Pokud je
nadfazenym cilem vzdélavani formovani zakovy osobnosti, pak nelze hotovou latku pouze
preddvat, ale je Zadouci ukazovat cestu, kterou se k ni sam muze dostat, a nepfipravit ho tak
o krasny zazZitek spojeny s poznavanim pravdy. Ucitel vystupuje v roli partnera a dokdze zakim
dodat sebed(véru. Primdrné se stouto vyukou setkdvame v predmétech pfrirodné
orientovanych (méreni, pozorovani, experiment), je vSak vhodna i pro humanitné zamérené
predméty (vyuZivd pozndvacich myslenkovych procesl: analyzu syntézu, dedukci

a komparaci). Uplatnénim zasady nazornosti si Zaci pfi pInéni ukold v badatelsky orientované

vyuce propojuji teorii s praxi.>!

Stuchlikova uvadi dalsi pfinosy badatelsky orientované vyuky. Pokud je vyuc¢ovdna vhodné,

tak si zak:

vytvari schopnost hledat a objevovat.

e ziskdva dovednosti potfebné ke zkoumani.

e |épe rozumi védeckym pojmum.

e objevuje védecké principy.

e vnima nedostatky ve svych znalostech a uci se s nimi pracovat.

e uci se vyhledavat informace.

e zvySuje svoji motivaci a autonomii.

e nahlizi na ucivo z jiného uhlu.

e rozviji schopnosti spolupracovat a zaroven pracovat samostatné.
e udise vnimat a respektovat nazory spoluzaku.

e uci se formulovat svoje myslenky a ztraci ostych z vyjadreni svého ndzoru.

e |épe sizapamatovava probiranou latku.

51 Tamtéz, s. 85-88.
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e uvédomuje si mezioborové souvislosti.

Mezi Uskali a mozna rizika, ktera je nutné pred realizaci vzit v potaz, patfi logistické faktory
souvisejici s vybavenosti Skoly, finanénimi zdroji, prostorovym usporadanim Skolnich tfid,
¢asovou narocnosti tykajici se vyuky, ale i pfipravy. Pokud se soustfedime na oblibené téma,
nebude tak dostatek casu na probrani veskerého uciva. Dale je realizace badatelsky
orientované vyuky limitovana schopnostmi a motivaci samotnych zaku: jejich dosavadnimi
zkusenostmi a znalostmi. Pokud jsou Zaci zvykli na jiny druh vyuky a nemaji dostatek vnitfni
motivace, mlze dochazet k odbyvani a vyhybani se préci. Existuje skupina zakl, ktera
preferuje transmisivni vyuku. Badatelsky orientovand vyuka bude vyhovovat predevsim
aktivnéjsim zakdm, u téch ostatnich jsou kladeny velké ndroky na ucitelovu schopnost
motivovat je k ¢innosti. Vyucujici také mohou narazet na predsudky ze strany rodic¢l. Naprosto

specifickou vyzvou je téZ hodnoceni 74kd.>?

vvvvv

ziskané zakonitosti. Jsou cenné zvlasté proto, Ze pfi nich studenti nahlizeji do procesl

vyzkumu, kterymi je provadéji dospéli v riznych oborech védy nebo vyroby.>3

4.3 Vyucovani za pomoci pribéhu

Obliba a duleZitost naslouchdni, ale i vypravéni pribéhu v Zivoté déti i dospélych, souvisi
se socializa¢ni funkci pfibéhu, protoZze vypravénim si vytvafime sebepojeti. Malé déti si
zpocatku osvojuji potencial verbalizovani své zkuSenosti sami pro sebe i smérem k ostatnim,
pribéhy tedy vznikaji v kontextu vztahu. Stavaji se tak vypravéjicim i vypravénym. Dokazou

sdilet zku$enosti svého Zivota, ale i svoji interpretaci s ostatnimi.>*

MuzZeme se také setkat s anglickym oznacenim storytelling, které je mozné nahlizet
nejen jako vychovny postup, ale i jako terapeutickou metodu nebo performacni uméni.
Vypravéc zde vystupuje sam za sebe®. Klicovymi prvky je dialog s publikem, obraz, ktery chce

vypravéc vyvolat v divdkové mysli za pomoci divadelnich prostiedk(, zabavnost, improvizace,

52 STUCHLIKOVA, Iva. O badatelsky orientovaném vyucovdni In: PAPACEK, Miroslav. Didaktika biologie v Ceské
republice 2010 a badatelsky orientované vyucovdni, s. 131-133.

53 PASCH, Marvin. Od vzdéldvaciho programu k vyucovaci hodiné, s. 130-131.

54 DYSON, Anne a Celia GENISHI. The Need for Story, s. 11.

55 VORACOVA, Barbora. Storytelling [online].
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ale i poselstvi, které pribéh nese. Ve vzdélavani se dnes storytelling uziva v Ustni i digitalni

podobé&®,

Vyznam storytellingu ve vyuce spociva pfedevsim v tom, Ze:*’

motivuje zaky k praci.

vytvari vazbu mezi posluchac¢em a vypravécem.

ushadnuje pochopeni sloZitosti Zivota a pomaha s vytyéenim cil{.

pribéhy obsahuji mnoho postav, se kterymi se da identifikovat.

rozsifuje slovni zasobu.

podporuje tvorivé psani, je odrazovym mUstkem pro aktivni hru a tvofivou
praci.

obohacuje komunikacni schopnosti.

se zak zapojuje do myslenkovych a emocionalnich proces(, a zapojuje tak obé
mozkové hemisféry.

rozviji schopnost pfedvidat, analyzovat a syntetizovat.

rozviji pfedstavivost.

diky zabavnosti si posluchac |épe zapamatuje informace.

Dale uvadi Nossrat Peseschkian tyto funkce pFibéhu:>®

spravny pribéh poskytuje celou fadu interpretaci a moznosti feSeni konfliktni
situace.

pribéh poskytuje ochranu, protoze stoji mezi vypravééem a posluchacem jako
jakysi filtr.

pribéhy poskytuji informace o kulturnich a spolecenskych koncepcich pfislusné
epochy.

podnécuji fantazii.

umoznuji novy uhel pohledu.

56 Vice v: BOUCHNER, Jan. Technologickd podpora metodiky vyprdvéni pribéhd ve vyuce.
57 GOSOVA, Vére. Storytelling [online].
8 PESESCHKIAN, Nossrat. PFibéhy jako kli¢ k détské dusi, s. 12—13.
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Pfibéhy maiji velkou hodnotu ve vzdélavani, jelikoz jsou metaforou pro Zivot.>® Vypravéni
je vyukovou metodou, kterd si udrzuje svou dlleZitost vlastné vcelé znamé
historii edukacniho procesu, pravdépodobné diky lidské potrebé ,,... vyjadifovat své zazitky
zkusenosti a poznatky epickou formou, kterd umoziuje vypravéci projevit své pocity, fantazii,
postoje a stanoviska dokreslujici sdélované informace, které tim dostdvaji rdz autenticity
i dramatického napéti.“®® Podobné je to spotfebou naslouchat spojenou s pocitem
sounalezitosti a estetického zazZitku. Jako metoda vyuky sice vypravéni podléha vzdélavacim
ciliim, avsak na rozdil od jinych metod, ma emocidlné;jsi zaklad a vytvari intimnéjsi vztah mezi
uCitelem a Zakem. | mezi jinak rozptylenymi Zadky dokaze sprdvné vypravéni vyvolat
koncentrovanou pozornost. Vyhodou téz7 je, Ze ¢astéji vyvolava bezprostfedni zpétnou vazbu.
Vzhledem k tomu, Ze naslouchani je také vysilujici prace vyzadujici vnitfni aktivitu, je vhodné,
aby vypravéc vyuzival napéti, praci s hlasem, fec téla. Mél by mluvit Zivé, pfirozené, nazorné.

Osvédcuje se do vypravéni aktivné zapojit jednoho z 74k(.5*

4.4 Metody dramatické vychovy

Josef Valenta definuje dramatickou vychovu®? jako ,,... systém fizeného, aktivniho,
uméleckého, socidlniho a antropologického uceni déti ¢i dospélych zaloZeny na vyuZiti
zakladnich principl postupl dramatu a divadla, se zfetelem na jedné strané ke kreativné-
uméleckym (divadelnim a dramatickym) a k pedagogickym (vychovnym ¢i formativnim)
pozadavklm a na druhé strané k bio-psycho-socialnim podminkam (individualnim i spoleénym
mozZnostem dal$iho rozvoje zGéastnénych osobnosti).”®3 Déle uvadi, Ze pokud bychom z této
definice vypustili slova drama, divadlo ¢ umélecky, mohlo by se pak jednat o definici
osobnostné socialniho rozvoje. Divadlo, drama, tvofi zaklad tohoto systému, ackoli neni cilem
vytvoreni divadelniho pfedstaveni s zaky, jak bychom se mohli mylné domnivat. Rozdil mezi
divadlem a dramatickou vychovou spocivd naptiklad vtom, Ze prvni jmenované se snazi
,hnout” s divdkem, zatimco dramatickd vychova se snazi ,hnout” s hra¢em.®* Na zakladnich

Skoldch bychom se sni mohli setkat v podobé samostatného predmétu, ale mnohem

%9 ANDREWS, Dee, Thomas HULL a Jennifer DONAHUE. Storytelling as an Instructional Method [online], s. 7.

80 MANAK, Josef a Vlastimil SVEC. Vyukové metody, s. 54-55.

61 Tamtéy.

62 Té7 je moiné setkat se ekvivalentni nazvy jako divadelni vychova, edukativni drama, tvofivd dramatika a
vychovnd dramatika.

83 VALENTA, Josef. Metody a techniky dramatické vychovy, s. 41.

8 MORGAN, Norah. Vyucovdni Dramatu. In: VALENTA, Josef. Metody a techniky dramatické vychovy, s. 43.
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pravdépodobnéji bude integrovana do jinych predmétu, kde je vyucovana latka prohlubovana
za pomoci dramatickych her, a to zejména v literature, déjepise ¢i vychové k ob&anstvi.®> Skrze
umeélecké aktivity Zaci mohou rozvijet své komunikaéni dovednosti, zejména schopnosti
od roku 1769, kdy doslo k zdkazu divadelnich aktivit na jezuitskych a piaristickych sSkolach, je
v ¢eském Skolstvi pouzivani dramatickych metod na okraji zajmu. V ramcovém vzdélavacim
programu zakladniho vzdélavani je dramatickd vychova mezi dopliujicimi vzdélavacimi
obory®’, a pokud viibec je do $kolniho vzdélavaciho programu zafazena, tak povétsinou pouze

jako volitelny predmét.®®

Specifikum metody dramatické vychovy tkvi v tom, Ze vyuZiva hry v rolich ve fiktivnich
dramatickych situacich.®® V nich si Zaci bez obav z nasledkd vyzkouseji riizna feseni Zivotnich
situaci, ve kterych mohou vystupovat nejen sami za sebe, ale fasto za nékoho jiného.
Optimalni feSeni se tak nehledd pouhym myslenkovym postupem, ale prozitim uméle
navozeného problému. Sviij postup reflektuji a maji mozZnost navratu a zmény jedndni. Ve hre
Zaci prijimaji rizné socialni role. Dalsim klicovym prvkem dramatické vychovy je improvizace,
tedy projev bez pripravy, ktery je spontanni, Zivelny, samovolny, bezdéc¢ny. Vystupovat timto
zpUsobem mUZe pro Zzaka bez predchozi zkusenosti predstavovat problém, proto je potieba
prohlubovat sebedlvéru vdramatu dodrZovanim pedagogické zdsady postupnosti
od jednodussiho ke sloZitéjsSimu, naptiklad u improvizace postupovat od sélové, pres parovou
az ke skupinové, od pantomimické ke slovni. Nejprve bude predvadéna v malé skupiné

a postupné pred celou tfidou.”®

5 VALENTA, Josef. Metody a techniky dramatické vychovy, s. 10.

8 MACHKOVA, Eva. Projekty dramatické vychovy pro starsi skolni vék, s. 7-8.

87 Rdmcovy vzdéldvaci program pro zékladni vzdéldvdni. Dostupné z: http://www.nuv.cz/file/4983/, s. 111.
8 MACHKOVA, Eva. Projekty dramatické vychovy pro starsi skolni vék, s. 6.

89 VALENTA, Josef. Metody a techniky dramatické vychovy, s. 50.

70 BECVAROVA, Ivana. Pracovni listy z dramatické vychovy, s. 11-12,16-17.
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5 Metodické pokyny k projektu ,tieti odboj“ ve vyuce ZS

Cile:

e 74k zna vybrané nejdaleZit&jsi udalosti 20. stoleti, dokaZe je zafadit do kontextu a
vztahovat k Zivotu konkrétniho ¢lovéka. Uvédomuje si kauzalitu a chape udalosti v
kontextu.

e 74k analyzuje a interpretuje primarni prameny, stejné jako audiovizualni ukazky.

e  7aksina zakladé ziskanych informaci vytvaFi vlastni nazor a kultivované jej i vyjadiuje.

e 74k si osvojuje postup badatelské préce.

e 74k si uvédomuje mozné davody postojl svych i druhych lidi.

e 74k plni Ukoly kreativné a uéi se spolupracovat ve skupiné.
Casova naroénost:
Cca 6-8 vyucovacich hodin
Vék:
7.-9. tfida z§
Pomiicky:
Pracovni listy, promitaci zafizeni, reproduktory, ndznak dvou kostym.

5.1 Vypravéni otce

»,Dnes zatneme projekt, kterym se budeme zabyvat i v nékolika nasledujicich hodinach.
Budeme se vénovat Vladimiru Lutovskému, ktery byl zdstupcem tretiho odboje, to je
protikomunistického odboje v padesatych letech minulého stoleti. O tomto muzi jsem napsal
bakalafskou praci a rad bych vés vtahl do jeho dobrodruzného Zivotniho pfibéhu, ale také do
pribéhu, jak jsem se o ném dozvédél a stale dozvidam ja. Pripojuji i sloveso dozviddm, protoze
moje baddani zdaleka neni u konce. Lutovsky se narodil v roce 1923 a zemfel v roce 2001, to mi
bylo 6 let. Proto jsem s nim bohuZel neudélal rozhovor, na druhou stranu, o svych zazitcich

III

ke konci Zivota sam moc mluvit nechté

Promitani prvniho snimku prezentace, kde je fotografie Vladimira Lutovského, svatebni

fotografie szZenou Marii a fotokopie starého pomackaného dokumentu zarchivu
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bezpeénostnich slozek Zddanka o pdtrani, Lutovského fotografie, popis a napisy PRISNE TAINE

a celostatni patrdni.

»,Chtél bych vam tedy vypravét dobrodruzny Zivotni pfibéh jednoho, na prvni pohled
obycejného, sedldka, ktery byl ve skutecnosti agentem americkych zpravodajskych sluzeb, a

ktery mél na svédomi minimalné tfi lidské Zivoty.

Kdybyste dnes zazvonili u nahodnych dvefi v Libéjicich, odkud Lutovsky pochazel,
a zeptali se ,Kdo to byl Vladimir Lutovsky?‘, pravdépodobné by vam obyvatelé mohli fict, Zze to
byl vyjimecny, inteligentni a odvainy ¢lovék. Ale stejné pravdépodobné by se mohlo stat, Ze by
vam ve vedlejsim domé fekli, Ze to byl vrah, nezodpovédny clovék, ktery svym machrovanim
uved| do nestésti mnoho lidi ze svého okoli. Jak je to mozné? Stejné jako v Libéjicich neni shoda
v tom, zda to, co délal Lutovsky, bylo spravné, nebo ne, ani v Ceské spolecnosti neexistuje
konsenzus v hodnoceni tietiho odboje. Proto se ¢asto fika, Ze je to kontroverzni téma. Ve Skole
jsme mozna zvykli na to, Ze je nam predkladana latka spoleéné stim, jak bychom ji méli
hodnotit, ale nyni se pokusime spolecné najit co nejvice informaci, abyste si vlastni nazor
mohli udélat sami. Neni tedy nasim cilem, abychom si vSichni mysleli to samé, ale abychom

o svych nazorech dokazali diskutovat vécné a bez urdzek.

O pfipadu Vladimira Lutovského jsem se dozvédél, kdyZz mi bylo dvanact let z vypravéni
mého taty. V té dobé jsem nerozumél vSsem souvislostem, stejné jako se to mozna stane vam.
Mému tatinkovi tento pfibéh vypravéli jeho znami, musime tedy pocitat s tim, Ze pfibéh miize
byt trochu zkresleny. Ja budu v roli mého taty a jeden z vas bude predstavovat mé, kdyz mi

bylo 12 let, ten bude mit jako jediny moZnost doptavat se na véci, kterym nerozumi.”

Vyucujici na sebe v této chvili vezme kostym zemédélce. Staci pouze naznak, aby bylo

patrné, Ze ucitel vystupuje v roli nékoho jiného. Nespisovny jazyk je pouZit zamérné.

, Ty jesté nevis, jak to bylo s tim Lutovskym? Mné to vypravél Franty Haka tata. Von to
byl takovej machyrek, Ze tfeba délal to, Ze najizdél na lidi na koni, nebo Ze seskocil z koné
do votevrenyno vokna k Zadaklm, voklepal si tam Spinavy boty, a zase vylez. Chlapi fikali, Ze
von kdyby nebojoval proti komunistim, tak by byl s nima, a tady by bylo druZstvo jako prvni.
Byl takovej zocelenej a nevohroZenej asi i proto, Ze jesté pred valkou mu umfel tdta a musel

se docela mladej starat vo cely jejich hospodarstvi. To mu mohlo bejt uz takovejch 16 let.
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Voni si délali takovy tajny protikomunisticky schlizky, a von do toho malem zatah myho tatu,
tvyho dédu. Rek mu, at za nima pfijede nékam na né&jakou hdjovnu, Ze tam maj tajnou schéizku.
Tak déda, Ze tam pojede autobusem, akorat Ze ten autobus tenkrat nepfijel, a tak Sel domu.
To bylo veliky Stésti, protoZe kdyby se do toho namocil taky, a taky by ho zavreli do lagru, ja
ani ty bysme tu nebyli. No jo, ale byli by tu misto nas jiny, no... Voni délali idky tajny akce, vo
kterych tu ve vsi nikdo nevédél. Prevadéli lidi na Zapad nebo délali sabotaze, Ze v MalSicich
prerezali gumy traktorlm, ktery méli jet v prvomajovym privodu. Snad i s Ameri¢anama jako
spolupracovali, ale potom to na né prasklo, protoze chytili nakyho jejich spolupracovnika a
von to na né vSechno vykecal. A tak se chystali zatknout i toho Lutovskyho. Jesté pred tim, nez
si pro néj prisli, tak sem poslali estébaka v civilu, aby se voptali, kde bydli. V ty dobé délal
starostu tvlj pradéda, a tak se ho pfrisli zeptat, kde bydli ten Lutovsky, pradéda nebyl doma a
doma byl jenom m{j strejka Jarka. A ten Jarka tam potom tomu Lutovskymu dosel fict, Ze se
na néj ptali. Tak ten Lutovsky si pfipravil kvér do boty. Pak ho vecer pftisli zatknout, vjeli mu
autem do dvora, dali mu sapik na prsa a nandali mu Zelizka. Ale udélali chybu, protoZze mu je
dali na ruce zepfedu. Pak ho posadili do auta a nechali ho hlidat Soférem a §li Sacovat byt. Kdyz
takhle ty chlapy zatykali, tak voni méli strasnej strach, protoze védéli, Ze je pak v tom kriminale
budou tejrat, a vétSinou se z toho strachu pozvraceli. No tak ten Lutovsky v tom auté jako
predstiral (nebo nepredstiral, nevim) Ze chce zvracet, tak ten Sofér ho pustil z auta, von si
pfipravil tu pistoli z ty boty a povidd mu: ,Daruju ti Zivot, ted se mnou pude$ tam na konec
zahrady, tam mi sundas ty Zelizka a ja té necham vodejit.” Tak ten Sofér Sel pred nim, a
najednou sebou prastil vo zem. Asi ¢ekal, Ze prfes ného Lutovsky padne, ale ten nezahdlel a
dvakrat do néj vystrelil. Franta z Novyho v ty dobé byl malej kluk a pamatuje si, Ze sedel na
vokné a najednou slysel ty vystiely. Lutovsky utekl do Lomu, tam mu kovar sundal pouta a von
se tam néjakou dobu schovaval a pak utekl do Némecka.

Ted' ty estébdci, co byli vdomé a slysSeli ty vystiely, se bali co se déje, tak tam nechali
toho Soféra krvacet, stali na verandé a stfileli naslepo do tmy. Jeho Zenu si vzali pfed sebe jako
Zivej Stit. Pak kdyZ se teda po néjaky dobé vodvazili dojit pro toho Soféra, naloZili ho do auta,
spole¢né s Lutovskyho Zenou, matkou a sestrou. Ro¢ni dceru tam nechali — ta mimochodem
jesté Zije, tak by ses ji mohl zeptat. Na to komunisti nebyli zvykli, a tak kdyZ ho pak nenasli, tak
se mstili na vSech lidech, co s nim méli néco spoleényho. Treba Franty Haka tata byl zavienej

na deset let do uranovej doli za to, Ze mu ten Lutovsky pucil motorku a fekl mu, at na ni sveze
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jeho kamarada do Susice, tak to von jako mladej kluk se rad projel na motorce. Akorat, Ze ten

jeho kamarad byl nékdo, kdo utikal na Zapad.

Samotnyho Lutovskyho v jeho nepfitomnosti vodsoudili k trestu smrti. Ale pfesto ho
sem ty Americani posilali s riznyma tkolama. Védél, Ze se nesmi nechat chytit. Chodil s pistoli

a posledni ndboj mél pfipravenej pro sebe.

To, co ti vypravim, to neni pfimo od Lutovského, von vo tom ani pak, kdyz se sem
po revoluci z Ameriky vratil, nechtél moc mluvit. Ja to vim pravé od taty Franty Haka, kteryho
pak po letech milostivé pustili do Ameriky na ndvstévu za Lutovskym, a von mu to vypravél.
J4 jsem tenkrat nasel ndkou rudu, a myslil jsem si, jestli to neni uran. Tak jsem mu to zanesl

a ptal jsem se ho na to. A on fikal, Ze to uran neni a vypravél mi, jak to bylo s tim Lutovskym.”

Dale ve vykladu vyucujici pokracuje ze své pozice. ,KdyZ jsem byl na vysoké skole a tuto
Jegendu’ jsem vypraveél jednomu vyucujicimu, presvédcil mé, Ze by bylo dobré o tom napsat
bakaldrskou praci. Bylo mi jasné, Ze z jednoho vypravéni mého taty, které se navic dozvédél
od nékoho jiného, kvalitni praci udélat nem(zu. Proto jsem zacal natacet rozhovory
s pamétniky, ktefi si na tyto uddlosti pamatuji, zacal jsem shromaZzdovat ¢lanky z novin
a uryvky z knih vénujicich se tomuto pfipadu, a hlavné jsem se dostal k vySetfovacimu spisu,

ktery byl v té dobé na Lutovského a jeho spolupracovniky veden. O tom ale aZz pozdéji.”

5.2 Casova osa

Rozdame zakam pracovni list, na jeho predni strané je Casova osa sahajici od roku 1910
do roku 1992. Na tabuli si pfipravime stejnou ¢asovou osu. Rozddme také zalaminované nazvy
udalosti a Zaky vyzveme, aby je na ¢asovou osu zaradili. Je mozné se poradit se spoluzaky,
ucitel véak nepomaha. Zaky ujistime, Ze nevadi, pokud si nejsou jisti a udélaji chybu, praci pak
spole¢né opravime.”t Do fasové osy zafazujeme tyto udalosti: prvni svétova viélka, vznik
Ceskoslovenska, zlatd dvacatd léta, hospodarska krize, mnichovska dohoda, druhd svétova

valka, heydrichidda, kosicky vladni program, odsun némeckého obyvatelstva, Vitézny unor,

ankety, kterou vytvorila CT, ve které se ptaji mladych lidi, co se stalo 17. 11. 1989. U¢itel maze ujistit studenty,
Ze véfi, Ze drtiva vétsina z nich bych jisté odpovédéla spravné. Mizeme podnitit kratkou diskuzi nad otdzkou, jak
jsou znevyhodnéni lidé, ktefi neznaji udalosti modernich dé&jin.

SYKORA, Karel. Anketa mezi studenty, co vi o 17. listopadu 1989. [YouTube video] 2019. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=gdwFN5SI09U&ab_channel=KarelS%C3%BDkora.
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poprava Milady Hordkové, kolektivizace, praiské jaro, invaze vojsk VarSavské smlouvy,

normalizace, sametova revoluce, rozpad Ceskoslovenska.

Po vytvoreni ¢asové osy nasleduje prezentace, ve které budeme kontrolovat, zda Zaci
spravné zaradili jednotlivé udalosti, prohlédnou si k nim dobové fotografie a dozvédi se

struéné informace. Zaci si jednotlivé udalosti zapisuji také do svych pracovnich listd.

,Nyni, abychom pochopili dobové souvislosti, o kterych se budeme bavit, a nebyli jste
na tom jako ja ve 12 letech, kdyz jsem nechdapal vSechno, o éem mi tata Fikal, se ve stru¢nosti
podivame na déjiny dvacatého stoleti, které podle mého nazoru predstavuje jedno z nejvice

zajimavych stoleti vibec.”

5.2.1 Prvnisvétova valka —1914-1918

,Kdo vladl v ¢eskych zemich v obdobi prvni svétové valky a pred ni? Habsburkové.
Ceské zemé byly soucasti Rakouska-Uherska. V priibéhu valky se ukazovalo, e by mohlo
Rakousko-Uhersko valku prohrat a néktefi lidé, zejména Tomas Garrigue Masaryk a Edvard
Benes, zacali usilovat o vytvofeni samostatného ¢eskoslovenského statu. V tomto obdobi tak
muzZeme také mluvit o prvnim ¢eskoslovenském odboji, tedy protirakouském. Ten délime

na zahrani¢ni (napfiklad ¢eskoslovenské legie) a domaci (Maffie).”

5.2.2 Vznik Ceskoslovenska — 28. fijna

,Vytvofit samostatny cCeskoslovensky stat se nakonec povedlo 28. fijna 1918.
Na fotografii vidime prvniho prezidenta, jak pfi svém piijezdu do Ceskoslovenska zastavuje
v Tabore. Nové vznikly stat byl demokratickou republikou, ktera se od svého pocatku musela
vyporadavat srfadou vyzev, jako napfiklad sfaktem, Ze byl tvoren nékolika pocetnymi
narodnostnimi mensinami. Kromé Cechd a Slovak( zde Zili i Némci, Madafi, Polaci, Zidé,

Rusini, @ mnozi z nich necitili s nové vzniklym statem velkou soundlezitost.”

5.2.3 Zlata dvacata léta
»,Toto obdobi je charakteristické rlstem Zivotni Urovné, zavadénim elektfiny
do domacnosti. VSeobecnou euforii dle mého charakterizuje tento snimek. Zlata dvacata léta

konci v roce 1929 krachem na newyorské burze.

5.2.4 Hospodarska krize
Prvni polovina tficatych let v dlsledku krachu na newyorské burze stoji v protikladu
ke zlatym dvacatym letdm. Klesala Zivotni Groven, rostla nezaméstnanost a chudoba. Clovék,
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ktery si nemuzZe vydélavat, je bezmocny, protoze se nemuZe postarat o sebe ani o své blizké.
V té dobé neexistoval takovy socialni systém, jako mame dnes. Dnes, kdyZ prijdete o préci, tak
velice pravdépodobné hlady neumrete, stat se o vas alespon ¢asteéné postara. K cemu mohla

vést lidi zkuSenost této krize? Frustrace ulehcila nastup nedemokratickych rezima.

5.2.5 Mnichovska dohoda

Ceskoslovensko na konci tFicatych let uz tusilo, e od nacistického Némecka mu hrozi
nebezpeci, a proto kromé pohrani¢niho opevnéni uzaviralo rizné mezinarodni smlouvy,
naptiklad s Francii. Pokud by je Némecko napadlo, $la by Francie do valky spolecné s nim.
O to bolestnéjsi pro prezidenta BeneSe bylo, kdyz se pfi mnichovské dohodé Francouzi
a Britové s Némci dohodli, 7e Ceskoslovensko podstoupi pohraniéni oblasti, tzv. Sudety, kde
vétsinové Zilo némecky mluvici obyvatelstvo, Némecku. Na obrazku mlizeme vidét ucastniky
mnichovské dohody —Nevilla Chamberlaina za Velkou Britanii, Edouarda Daladiera jako
zastupce Francie, Adolfa Hitlera za nacistické Némecko a Benita
Mussoliniho za fasistickou Italii. Zastupce jaké mocnosti zde chybi? Sovétského svazu. Proto
se SSSR v ocich ceskoslovensky obcanl nezdiskreditoval tak, jako napriklad Francouzi i

Britové.

5.2.6 Druha svétova valka

Mezi lety 1939-1945 zufila v Evropé druhd svétova valka. Zbytek ¢eského uzemi byl
obsazen Némeckem a vznikl Protektorat Cechy a Morava. Kde a jak se Cechoslovéci tcastnili
boji za druhé svétové valky? V tomto obdobi mizeme mluvit o druhém protinacistickém
¢eskoslovenském odboji. Ten délime na zahraniéni — vojaci, ktefi bojovali proti nacistickému

Némecku (ve Francii, Britanii nebo Sovétském svazu) —a domaci odboj (naptiklad partyzani).

5.2.7 Heydrichiada

Jednou z nejznaméjsich akci druhého odboje je atentat na zastupujiciho FiSského
protektora Reinharda Heydricha. Jako odveta za tento cin byly popraveny tisice
Ceskoslovenskych obc¢and. Symbolem téchto represi se stala obec Lidice, kterd byla srovnana

se zemi, a jeji obyvatelé zastfeleni nebo odvezeni do koncentracnich tabora.

32



5.2.8 Konec valky
Konec valky nastal v roce 1945. Z vychodu bylo Ceskoslovensko osvobozeno sovétskou
armadou, zatimco Plzen americkou armadou. V té dobé byl prijat KoSicky vladni program,

ktery mimo jiné nasméroval zahranicni politickou orientaci na Sovétsky svaz.

5.2.9 Odsun némeckého obyvatelstva

Mezi lety 1945 a 1946 byly z Ceskoslovenska v nékolika vindch odsunuty pfiblizné
dva miliony némeckych obyvatel. V nékterych pripadech byl odsun doprovazen nasilnostmi,
vrazdénim civilistd a popravami. Mlizeme tak mluvit o tzv. divokém odsunu. Dodnes jsou

v dlsledku téchto udalosti nékteré oblasti v pohranici jen fidce osidlené.

5.2.10 Vitézny Unor

,V roce 1946 vyhréla volby komunistickd strana’?. Na zaéatku roku 1948 vrcholila
politicka krize. Nekomunistickym ministrim ve vladé pfislo, ze komunisté si stéle vice usurpuji
moc, a rozhodli se sv{j protest vyjadfit podanim demise prezidentu Edvardu BeneSovi.
V nasledujici ukdzce si poslechneme projev komunistického predsedy vlady Klementa

Gottwalda z 28. Unora 1948. Jak situace nakonec skoncila?

Komunisté se tak stali jedinou vladnouci stranou a v nasledujicich letech si zafidili
podminky tak, aby se o moc nemuseli délit s dalSimi politickymi stranami. Bylo pro né dilezité
vyporadat se se svymi neprateli. Tfidni boj je s myslenkou komunismu Ulzce spjaty.
Zjednodusené spociva vtom, Ze spole€nost tvofi tfidy, nejedna se o tfidy Skolni, ale tfidy
ekonomické. Lidé jsou rozdéleni do skupin podle toho, jaky maji pfistup kvyrobnim
prostredkiim, naptiklad tovarny, pole, obchody. Lidé se tak déli na proletaridat — to jsou
predevsim délnici a rolnici — a burZoazii — tu tvofi napfiklad tovarnici nebo velci sedlaci, kteri
vlastni vétsi pole (ty komunisté hanlivé oznacovali jako kulaky). Myslenka tfidniho boje je
zaloZzena na tom, Ze burZoazie, kterd zaméstndava proletariat, jej ze své podstaty vykofistuje

a jedinym feSenim je, aby proletariat vzal burZoazii jejich tovarny, pole atd.”

5.2.11 Kolektivizace
,Stejné jako v jinych komunistickych zemich, tak i v Ceskoslovensku komunisté brzy po

prevzeti moci zacali kolektivizaci zemédélstvi, ackoliv napfiklad na Ukrajiné méla tato

72 7de je moznost pustit pasaz filmu Obecnd skola, ve kterém Soudek s Hnizdem probiraji, jak dopadnou volby
vroce 1946.
SVERAK, Jan. Obecnd skola.[film] Ceskoslovensko, 1991.
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kolektivizace za nasledek hladomor. ZjednodusSené spociva vtom, Ze dobrovolné, nebo
natlakem donutili zemédélce, aby se vzdali svych poli a vstoupili do jednotného zemédélského
druzstva (JZD). JelikoZ byla spojena se zabirdnim majetku sedlakd, bylo dalezité presvéddit lidi
na venkové, Ze tzv. kulaci jsou jejich neprateli a jejich pronasledovani je proto legitimni.

Na obrazku v prezentaci uvidime karikaturu’3. Co podle vds ma vyjadfovat?“

»Nyni si pomoci filmovych ukdzek nastinime obraz doby konce 40. a za¢atku 50. let.
Nasim hlavnim Ukolem neni pouze pfipomenout si zlo¢iny komunistického rezimu, ale spis se

zaméfime na dlvody, proc¢ byl pro nemalou ¢ast ceskoslovenskych obcan( pritazlivy.”

Nasledujici projekce ukazek dobového filmu prezentujiciho kolektivizaci.”* Zaci jesté
pred promitanim ve dvojicich dostanou jednu z nasledujicich otazek, na kterou se pfi sledovani

zaméri. Odpovédi se prezentuji vtomto poradi.

1) Strucné vyjadfi, co je obsahem téchto ukazek?

2) Kdo je asi tvircem ukazek a s jakym zamérem byly vytvoreny?

3) Jaké nazory a hodnoty jsou v ukazkach obsazeny?

4) Pro jaké prijemce byly tyto kratké filmy vytvoreny? Jak mohly ovliviiovat postoje
a nazory divakl?

5) Jak se snaZi jednotlivé ukdzky zapUsobit na divdka? Jakd hudba je pouZita?
Jaké mze v divacich vyvolat emoce?”®

6) Jak se reZim vyjadfuje o nepratelich?

,Pro utvoreni celkového obrazku si nyni pustime ukdzku z filmu VSichni dobfi roddci
natoéeného v roce 19687°. Porovnejte tuto ukdzku s ukdzkou pfedeslou a zamyslete se, jak

souvisi rozdilna prezentace kolektivizace s obdobim vzniku film{.“

5.2.12 Politické procesy
,Pro komunisty bylo nezbytné vyporadat se se svymi oponenty. Symbolem tohoto

obdobi by mohla byt Zena na této fotografii. Jak se jmenuje a co o ni vite? Milada Hordkova,

73 Jednd se o karikaturu zobrazujici sedldka a statného muZe. Pod ni je népis ,NevéF mu! Kulak je nejzavilejsi
nepritel socialismu.”

74 €T24. Archiv €T24: Kolektivizace. [dokumentarni film]. Cesko, 2017. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10116288585-archiv-ct24/216411058210015/ stopaz 0:30 — 4:10.

7> JSNS. Kovyho medialni ring.

76 JANSKY, Vojtéch. V&ichni dobfi roddci.[film] Ceskoslovensko, 1991. Stopaz 25:00 — 28:00
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byla to nekomunisticka poslankyné, kterd byla ve vykonstruovaném procesu popravena za své
politické nazory. MuZ na dalSim obrazku se jmenuje Rudolf Slansky a dopadl| podobné jako
Milada Horakova. Z jakého ddvodu byl popraven on? Byl sice komunistou, byl viak oznacen
jako zradce, donucen k pfizndni a popraven. Co sledovali komunisté tim, Ze popravili Rudolfa

Slanského? Snafzili se vyvolat strach a odradit potencialni odpor v fadach komunistd.

Pokuste se odhadnout, co vyjadioval tento dobovy plakat? Na plakaté stoji ruku v ruce
ozbrojeny pfislusnik bezpecnosti a obycejny obcan ve venkovskych kulisach a pod nimi je
napis: Nasi vesnici americky agent neprojde — spolecné s Narodni bezpecénosti chrante své JZD

pred zapadnimi imperialisty.

Kromé vnitfnich nepratel bylo zapotfebi oznacit i vnéjsi nepratele. Ty predstavovaly
predevsim USA a staty Zapadu. Soupereni mezi vychodnim blokem azapadnimi staty
oznacujeme jako studenou valku. Studena proto, Ze nepresla v otevieny vojensky konflikt.
Né&ktefi Cechoslovaci viak oekdvali, e valka brzy zaéne aza pomoci Ameri¢ant budou

potrestany komunistické zlociny.”

5.2.13 Ménova reforma v roce 1953
,DUvéra v komunisticky rezim utrpéla v roce 1953, kdy byla navzdory slibdm prezidenta
zavedena ménova reforma, ktera pfipravila obcany o jejich Uspory. To vedlo napfiklad v Plzni

k demonstracim.”

5.2.14 Zelezna opona

»Aby se zabranilo utéklim do zapadniho Némecka a Rakouska, byla pfiblizné mezi léty
1952 az 1953 budovéna v pohranici témér nepropustna bariéra. Ta byla tvofena vysokymi
ploty pod elektrickym vedenim s ostnatym dratem a chranéna pohranicni strdzi za pomoci

"

psu.

5.2.15 Praiské jaro

,Uvolnéni rezimu v prvni ¢asti roku 1968 nazyvame prazské jaro. V té dobé byla
zmirnéna cenzura a nastaly i dalsi Glevy. Verejné minéni bylo naklonéno budovani takzvaného
socialismu s lidskou tvari, tedy komunismu, ktery by nebyl podle sovétského vzoru. Tyto
nadéje skoncily v srpnu 1968, kdy byly do Ceskoslovenska poslany Sovétskym svazem tisice

vojakl vojsk Varsavské smlouvy. Nasledujici obdobi, ve kterém rezim potla¢oval vydobytky
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prazského jara a utuZoval svoji moc, nazyvdme normalizaci. Komunisté tak chtéli dat véci

(«u

,do normalu’.

5.2.16 Sametova revoluce
»,Komunisticky rezim definitivné skoncil az sametovou revoluci v roce 1989. O dva roky
pozdéji se rozpadlo Ceskoslovensko a vznikla samostatnd Ceskd republika a Slovenska

republika.

Pfedstavme si, jaké vSechny zajimavé historické udalosti za svUj Zivot Vladimir Lutovsky
zazil: narodil se kratce po rozpadu Rakouska-Uherska, prozil détstvi za prvni republiky, zaZil
druhou svétovou valku, prozil komunisticky prevrat a vlddu komunistické strany, prozil

znaénou &ast Zivota v emigraci v USA, a nakonec se doZil svobodné Ceské republiky.“

5.2.17 Odpovédi v pracovnim listu
»Nyni vyuZijeme nové nabytych znalosti k odpovédi na dvé dlleZité otazky, které kazdy

sam zaznamena do svého pracovniho listu.

e Cim si komunisté ziskali sympatie ¢asti obyvatel Ceskoslovenska?

e Cim si komunisté znepratelili ¢ast obyvatelstva Ceskoslovenska?

Pokuste se také vyplnit srovndvaci tabulku tykajici se prvniho, druhého a tretiho
Ceskoslovenského odboje. Zapiste vidy obdobi, ve kterém se tento odboj nachazel, proti komu

Ill

tento odboj byl a jaky mél cil. Zkuste vymyslet, jaky vysledek odboj mé

5.3 Vypravéni z pohledu Miroslava Hanaka
Vyucujici vyprdvi dalsi ¢ast pribéhu, kterd je komplikovanéjsi. Pomdaha si vizualizaci
(pohybuje fotografiemi aktért po mapé stfedni Evropy z roku 1950) a orientaci na ¢asové ose

vytvorené v minulé aktivité.

,V této casti projektu bych chtél vypravét dalsi cast pribéhu, tentokrat z pozice
klicového hrace Miroslava Hanaka, ktery stejné jako Vladimir Lutovsky spolupracoval
s americkym kontraspionaznim sborem. Narodil se v roce 1921 a za okupace se mu podafilo
utéct na Zapad a bojovat proti nacistickému Némecku, nejdriv ve Francii a pozdéji v Britanii.
Po vélce byl ¢lenem Eeskoslovenské armady, v roce 1948 ale po konfliktu v hospodé s jednim
vlivnym komunistou, a poté co vidél, Zze jeho spolubojovnici ze Zdpadu jsou z armady

propousténi, se rozhodl emigrovat. V Drazickdch u Tabora vyhledal svého starého znamého
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Kohouta a pozadal ho, zda neznd nékoho, kdo by mu pomohl prejit hranice do zdpadniho
Némecka. Kohouta napadl jeho pfitel z Lib&jic Vladimir Lutovsky. Ten mél na Sumavé svého
znamého Thurnwalda, ktery byl v kontaktu s prevadécem a paserdakem Felcmanem. Felcman

byl ¢esky Némec, ktery byl po valce odsunut.

Tak se povedlo Handka spolecné s jeho tehdejsi pritelkyni Priborskou prevést
do zapadniho Némecka. Hanak ale zjistuje, ze poméry v uprchlickém tabore nejsou idealni,
a dokonce zvaZovali navrat do Ceskoslovenska, byl viak vyhledan plukovnikem Aloisem Sedou,
ktery pracoval pro americky kontraspionazni sbor CIC (predchtdkyné CIA, o které jste mozna
jiz slyseli ve filmech), a ktery mu nabidl praci. S vidinou nového dobrodruzZstvi a vydélanych
penéz Hanak souhlasil. Jeho tkolem byl tajny ndvrat do Ceskoslovenska a vytvoreni tzv. kanalu
z davéryhodnych lidi, tedy lidi, ktefi by s nim spolupracovali, a kteti by pomahali prevadét
uprchliky z Ceskoslovenska do zdpadniho Némecka. Handk se tak vratil do Ceskoslovenska,
schovaval se v PoSumavi a ziskal pro svoji praci rodiny statkait Cerného, Hranace
a hostinského Panusku. Poté se vydal za Kohoutem do Drazi¢ek a pozadal ho, zda se u néj
muze opét schovat. Kohout byl zprvu nedavérivy a fekl mu, Ze ho zavede za Lutovskym.
Ddvodem, pro¢ Kohout nechtél pustit Hanaka k sobé& dom bylo to, Ze pravé v té dobé u sebe
schovaval nékolik osob prchajicich na Zapad véetné agenta americkych zpravodajskych sluzeb
Zdenka Vrby. Vrba mél informaci, Ze Handk neni spolehlivy a je mozna dvojitym agentem.
Proto Kohout dfiv, nez doprovodil Handka do Libéjic, domluvil s Vrbou, Ze je bude tajné
nasledovat av pfipadé, Ze Kohout zapiskd, Vrba Handka okamfZité zastreli. Hanak ziskal
Lutovského divéru ai ve chvili, kdy mu prozradil, Ze pracuje pro plukovnika Sedu. Poté mu
prozradil sv{j ukol, tj. vytvofit kanal spolehlivych lidi. Hanak v té dobé v Tabore vyhledal svou
byvalou pfitelkyni HanuSovou a pozval ji do kina. Ta se svéfila svému soucasnému pfiteli
Gausemu, Ze se vidéla se svym byvalym pfitelem, ktery se tajné vratil ze zapadniho Némecka.

Tato mikroepisoda vsak pro né méla drtivé duisledky.”

Vyucujici bez komentare pusti audiozdznam ze soudniho liceni: ,Statni soud v Praze,
Senat |., uznal po hlavnim li¢eni konaném ve dnech 13. az 17. listopadu 1950 nize uvedeného
dne takto prdvem: obvinéni Jitka Hanusova a Ferdinand Gause dozvédévse se vérohodnym

zpUsobem, Ze se chysta Zlocin velezrady v § 1 odst. 1 ¢. 12 zak. ¢. 231/48 sb. uvedeny,
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neprekazili jej, pokud se tyle, neoznamili to neodkladné hodnovérnym zplsobem

bezpednostnim Ufadu a odsuzuji se za to k trestu odnéti svobody na jeden rok.””’

Vyucujici pokracuje ve vypravéni: ,Hanak seznamil Kohouta a Lutovského s Panuskou,
Cernym a Hranaéem. Ti mu predali kontakt na Thurnwalda a Felcmana. Vznikl tak kanal

z hodnovérnych lidi, ktefi pomahali lidem prchajicim z Ceskoslovenska.“

Vyucujici pusti dalsi ¢ast nahravky: ,Dale se odsuzuji obvinény Vladimir Lutovsky
k trestu smrti. Ostatni obvinéni pak k trestu odnéti svobody, a to obvinény Karel Kohout
na doZivoti, obvinény Jan Thurnwald na 25 rokd, obvinény Vaclav Hranac na 18 rokd, obvinény
Vladimir Hrana¢ na 20 rokd, obvinény Karel Cerny na 20 rokd, obvinéna Milada Cerna
na 14 rokd, obvinény Karel Panuska na 10 let, obvinény Karel Panuska na 17 rok( a obvinény

Miroslav Panugka na 8 let.“’8

Pokracuje vyucujici: ,Pozdéji na podzim roku 1949 Lutovsky sam prevadél nezndmého
majora spolec¢né s jeho manzelkou a dvéma malymi dcerami do Némecka. P¥i té pfileZitosti se
potkal s plukovnikem Sedou a nabidl mu spolupraci. Lutovsky chtél organizovat ozbrojeny
pfevrat proti komunistickému reZimu, to mu viak Seda zakazal. Misto toho mu dal $pionazni
ukoly, aby zjistil informace ze strategickych ceskoslovenskych tovaren. Naposledy se
do Ceskoslovenska Hanak vratil v zimé& 1950, v té dobé& méli s Lutovskym velké plany, ziskali

totiz kontakt na jednoho prokuratora, ktery mél styky s ministrem Aloisem Neumannem.

Ministr Neumann se pres tohoto prokuratora, respektive pres Hanaka, snazil dozvédét,
jak by jako komunisticky ministr byl pfijaty, pokud by utekl na Zapad. V té dobé totiz zacinaly
procesy s domnélymi komunistickymi zradci, jak jsme si o tom vypravéli na prikladu Rudolfa
Slanského, a Neumann si nebyl jisty, zda nebude i on oznacen jako zradce. Prokurdtor zase
Hanakovi popisoval, jaké praktiky pouZzivali vySetiovatelé, aby donutili politické odplrce
k pfiznani.

Lutovsky mél v té dobé velké plany. Kromé sabotdze a Spiondie se mu podafilo
osvobodit jednoho studenta z tabora nucenych praci, kde si odpykaval svij trest za vylepovani
protikomunistickych plakat. Podle Hanakovych slov chtél Lutovsky: , Aby v kazdém okrese

byli ziskani lidé, ktefi by terorem odstrafiovali funkcionafe KSC, déle aby byla provedena

77 ABS, f. CB—V, arch. &. V=563, P3, s. 335—-337, Rozsudek statniho soudu v Praze 17. 11. 1950.
78 Tamtéz.
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organizovand sabotdZ v hospodarstvi, zejména ve velkovykrmnach prasat a podobné akce.
Lutovsky se pfi této prilezitosti vyjadril, Ze ma moznost ziskat k této Cinnosti vétsi pocet zbrani

a streliva.””?

VSechny plany ale mély byt prekazeny, jelikoz v unoru 1950 byl Handk chycen
bezpecnostnimi slozkami pfi pokusu prejit hranice zpét do zapadniho Némecka. V té dobé si
pravdépodobné uvédomoval, Ze trest smrti by byl ocekavatelnym trestem za jeho Cinnost.
Jaké moznosti vlastné mél? Co si myslite, Ze Hanak udélal? Hanak se rozhodl co nejvice
spolupracovat s vySetrfovateli. Udal viechny lidi, ktefi mu pomahali a ktefi o jeho ¢innosti
védéli. Tak zacalo zatykani, ve kterém byly zatknuty desitky lidi, a mnozi z nich byli odsouzeni

k dlouholetym trestlim.”

5.4 Prace s pisemnymi prameny

,,Pri nasi prvni hodiné jsem vam vypravél informace, které o Vladimiru Lutovském vime
od pamétnikl. To je pro nas sice zajimavé, ale musime pocitat s tim, Ze prace s pamétniky ma
i sva uskali. Jaka uskali ve vérohodnosti vypovédi pamétniki mizZeme ocekdvat v nasem
pripadé? Pfedné je problém, Ze vétsSina lidi, ktefi si tuto dobu pamatuiji, i vSichni perzekuovani
(ti, kdo byli odsouzeni) jsou po smrti. Dosud Zijici pamétnici byli v té dobé déti, maji sice na
Lutovského vzpominky, ale jeho ¢innost byla z pochopitelnych dlivodu tabu. Dalsi hodinu jsem
vas sezndmil s informacemi, které jsem ziskal z vypovédi Hanaka, spolupracovnika Lutovského,
ktery po svém zatCeni vyzradil vSechny lidi, se kterymi byl v kontaktu, a dal tak pfileZitost
k zatykani a odsouzeni desitek osob. Tyto informace se nam do dnesnich dnd dochovaly diky

vySetfovacim spisim z archivu bezpecnostnich sloZzek. To je material, ktery o Lutovském

shromazdovala StB.

Nyni si spole¢né projdeme ¢asti prace, kde budeme zkoumat psané prameny,
ze kterych se o Lutovském dozvidame. Kromé dokumentt z archivu bezpecnostnich slozek zde
budeme mit i rlzné dobové ¢lanky z obdobi pred i po sametové revoluci, ale i literdrné
zpracovany kratky romdn, ktery byl napsan na motivy Zivota Vladimira Lutovského. Stejné jako
u pamétnikl i tyto prameny jsou pro nds zdrojem dulezitych informaci, ale musime je Cist

kriticky. DuleZité informace je potreba ovéfrit jesté z alespon jednoho dalsiho zdroje. Napftiklad

9 ABS, f. CB-V, arch. ¢. V=563, M1, s. 15, Trestni oznadmeni — Vladimir Lutovsky.
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v €lanku z novin z devadesatych let najdeme informaci, Ze Lutovsky se snazil prevést dceru
Milady Horakové. Tato informace se objevuje i ve vypovédi dvojitého agenta lJifika, takze ji
mulzZeme povaZovat za vice méné vérohodnou. Naopak informaci, Ze byl v prestrojeni pfitomen
svému vlastnimu soudu, kde byl obZalovan k trestu smrti, beru s velkou rezervou, protoze jsem

se ji dozvédél pouze od jednoho pamétnika, a nikde jinde jsem tuto informaci nenasel.

Narazili jsme i na pojem ,dvojity agent’, tedy Clovék, ktery sice prechazi hranice
do zapadniho Némecka a na oko spolupracuje s Americany, ve skuteénosti vSak pracuje pro

Ceskoslovensky rezim a na americké agenty donasi informace.

Kvali takovymto agentlm bylo v dalSich vinach zatéeno, muceno a véznéno nékolik
dalsich lidi, ktefi u sebe schovavali Lutovského. Lutovsky totiz témto dvojitym agentlm sdélil,
u koho se schovaval. Podobné to bylo i s Jifinou Lutovskou z Prahy (vzdalenou ptibuznou
Vladimira Lutovského), jejiz syn emigroval. Tajné se schazela s Lutovskym, ten ji predaval
informace o jejim synu a ona mu predavala informace o jeho dcefi. V roce 1954 byla zatéena
a mucenim donucena vypovidat. Pfisli na ni diky dvojitym agentim ¢i agentu Bednarovi. Ten
sice nebyl dvojity agent, ale poté co ho StB unesla z Vidné do Prahy, byl donucen vypovidat

a popraven.

Diky vypovédim Bedndre Ci nékterych z dvojitych agentl byli v roce 1954 odsouzeni i tfi
dalsi zemédélci z Libéjic, ktefi Lutovského schovavali po jeho navratu z Némecka. U zemédélce
Tupého se Lutovsky schoval na pudé, aniz by to Tupy védél, prozradil ho Stékajici pes. Poté se
schovdval u Rejtara, ktery mu pomadhal schovavat stfelné zbrané — o tom, Ze se u nich

schovaval Lutovsky, nikdo nevédél, ani manzelka, ktera se to dozvédéla az u soudu.

Nyni néds ¢ekd analyza text(®. Po pfeéteni textu budete ostatnim prezentovat informace,
které jste zjistili. Pokusite se odpovédét na nasledujici otdzky. K nékterym textim jsou

pfipojeny dopliujici dotazy.

e Kdo je autorem textu? (jméno, pokud je dohledatelné + jeho role)
e Kdy byl text vytvoren? (datum, pokud je dohledatelné + zaradit mezi udélosti naseho

pfibéhu; napf. pred zatéenim Lutovského)

80 podrobny rozbor pramend o Lutovském je mozné najit v:
JANDA, Krystof. Proména Zivota v obci Libéjice po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol., s. 7-35.
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e Co je obsahem textu? (stru¢né napis, jaké nové zajimavé informace ses dozvédél;

muzes vybrat i nejdllezitéjsi pasaze a ostatnim je precist)

e Proc text vznikl? (co bylo autorovym zamérem, jaky mél postoj k Lutovskému)

Pfi samostatné praci obchazi vyuclujici jednotlivce a doplfuje jim potfebné informace

k pochopeni textu. Nasleduje prezentovani informaci, ke kterym Zaci dospéli.

5.5 Alej s zivymi hlasy — pro a proti
Prezentovani je vhodné zakoncit citaci ze zpravy dvojitého agenta Jifika. ,,Jeho soukromy
Zivot byl sama lehka Zena a nocni podnik. (...) KdyZ jsme byli jeSté pohromadé, ¢asto vzpominal

na Zenu a décko a myslim, Ze v piti hledal zapomnéni.“8!

Vyucujici: ,,Kdyz byl Lutovsky v Némecku a zacinalo byt zfejmé, Ze jejich odbojova
¢innost neptinesla valné vysledky a komunisté budou v €SR vladnout dal, myslel na svoji dceru,
manzelku a pratele, jisté zvazoval, zda to, co délal, mélo smysl. V hlavé mu urcité bézely

dbvody proi proti.”

Zaci vytvofi $palir, ve kterém budou proti sobé stat ve dvojicich. Ugitel v roli Lutovského
prochazi a zastavuje u kazdé z naproti sobé stojich dvojic, v ruce mlze drzet lahev a predstira
mirnou opilost. Zaci predstavuji Lutovského vnitini hlas. Jeden z dvojice vidy Fekne repliku,
ktera Lutovského mohla napadnout a Zak naproti bude hledat protiargument. Druhy ve dvojici

tak mlze zacit frazi: ,,No jo, ale potom...”

5.6 Beseda

,Pokazidé, kdyz jsem mluvil s pamétniky, jsem se zeptal, jaky nazor maji na ¢innost
Lutovského. Rozhodl jsem se v Libéjicich usporadat verejnou besedu, na které jsem mistni
obyvatele seznamil s informacemi, které jsem ve své praci o Lutovském zjistil, ale také proto,
abych zmapoval ndzory dalSich mistnich. Jak asi tusite, diskuze byla velice vzruSujici

a stfetdvaly se zde rlizné nazory.

Vasim ukolem je vytvofit fiktivni diskuzi na socidlni siti, kterd se bude tykat Lutovského.
Vytvofite v pracovnim listé vymyslené facebookové profily tfi lidi a poté vlakno diskuze, kde

budou padat rizné nazory na ¢innost Lutovského.”

81 ABS, f. CB-H, arch. & H-385, s. 169.
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Po dokondeni Z&ci své vytvory prezentuji. Nasleduje ¢teni zdznamu z redlné besedy®?,
ktera se odehrdla v roce 2018, na které obyvatelé Libéjic vyjadiovali svoje nazory k pripadu.

Zakam se rozdéli role jednotlivych besedujicich.

Po precteni ukazek z besedy maji Zaci moznost fict, zda souhlasi s nazorem nékterého
z besedujicich a pro¢, pripadné zda by nékomu zbesedujicich oponovali? Jak? Také
porovnavaji ndzory v jimi vytvorenych fiktivnich diskuzich s nazory, které zaznély na realné

besedé.

5.7 Nazorova skala a diskuze

,Cilem naseho badani bylo, abyste se dozvédeéli dostatek informaci k tématu, na néz
ve spole¢nosti nepanuje shoda, a mohli si o ném udélat vlastni ndzor. Druhym, neméné
dilezitym, Ukolem je dokazat nad timto tématem férové diskutovat. Nasim cilem neni
shodnout se, ale vést slusnou a vécnou diskuzi, ve které se nebudeme navzajem urazet — zni
to banalné, ale tato schopnost se vam v Zivoté jisté bude hodit. Casto si myslime, Ze se ve kole
musime naucit hlavné psat Cist a pocitat, mluvit anglicky, némecky, pracovat s pocitatem
a néjaky chemicky vzorecek, ale zkuste Zit v rodiné nebo v praci s ¢lovékem, ktery na vas pfi
neshodé zaCne kriCet a urdzet vas. Vzpomernte si také na latku z obCanské vychovy
—argumentacni fauly. Dale je pred diskuzi potfeba si uvédomit, Ze jsou otazky, na které je

mozné vyjadfit nazor, i otdzky, na které existuje faktickd odpovéd.”
Pred diskuzi si také ve strucnosti stanovime nékolik nejdilezitéjsich pravidel:
m  Nasloucham
m  Nezaménuji osobni nazory za fakta
m Ptam se na upresiujici otdzky, pokud jsem neporozumél
m Utodim na ndzory, a nikoliv na osobu, s niz diskutuji
m Jsem pfipraven sviij ndzor pfehodnotit

m Nenivhodné, kdyzZ uzivdm nepodloZené informace typu ,lidé Fikaji, ze...“

82 JANDA, Krystof. Proména Zivota v obci Libéjice po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol., s. 37-39.

42



m  Nezesmésnuji, respektuji nazory.83

,Nyni vytvorime nazorovou skalu. Budu vam predstavovat rlzné otazky, na které budete
svlj postoj vyjadrovat tim, kam se v prostoru tridy postavite. Pokud bude vase odpovéd
kladnd, postavite se smérem k tabuli, pokud zdporna, postavite se do zadni ¢asti ttidy. Pokud
si svym ndzorem jste jisti, postavite se smérem ke dvefim. Pokud si spiSe nejste jisti, tak k oknu.

Béhem diskuze mizZete svobodné ménit misto, pokud se vas nazor bude vyvijet.”

Po zaujmuti mista v prostoru jsou jednotlivi zaci vyzvani, zda chtéji svoje nazory

prezentovat a podloZit argumenty. Na tyto argumenty mohou ostatni reagovat.
Pfed prvni otazkou promitneme definice vrazdy, zabiti a nutné obrany.
m ,Zavrazdu je povazovano imyslné usmrceni.“®*

m ,Zabitim je mySleno Umysiné usmrceni ze strachu, uleku, zmatku nebo jiného
omluvitelného hnuti mysli anebo v disledku predchoziho zavrzenihodného jednani

poskozeného."®

m ,Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci pfimo hrozici nebo trvajici Gtok na zdjem

chranény trestnim zakonem, neni trestnym ¢inem.“8®
Nyni je mozné promitnout prvni otdzku:

1. Byl Lutovsky vrah?
2. Byl Lutovsky hrdina?

Pfed dalsi otazkou je potfeba promitnout definici teroristy:

m Terorismus je planované, promyslené a politicky motivované nasili, zamérené proti

neztéastnénym osobam, slouZici k dosaZzeni vytéenych cil .87

Navazuje otazka:

8 MATEJKA, Ondfej a Filip HOTOVY. Politika do $koly patfi, s. 19.

84 KOHUT, Pavel. Rozdil mezi trestnym ¢inem vraZdy a zabitim [online].

8 Tamtéz.

86 § 29 zdkona &. 40/2009 Sb., trestni zékonik. In: <i>Z4kony pro lidi.cz</i> [online]. [cit. 17. 6. 2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p29.

8 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Definice pojmu terorismus [online]. Dostupné z:
https://www.mvcr.cz/clanek/definice-pojmu-terorismus.aspx.
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3. Byl Lutovsky terorista?
Dale si s zaky vysvétlime rozdil mezi pojmy legitimni a legalni.

m Legdlni znamenad v souladu se schvalenymi zakony.88

m Legitimni (lat. ,opravnénost”) znamend v souladu s pfirozenym pravem.®

4. Bylo zabiti Fidi¢e StB Lutovskym legitimni?

5. Mohl Lutovsky za to, Ze byla uvéznéna jeho Zzena a mnoho dalsich lidi, ktefi mu
pomahali?

6. Bojoval Lutovsky za spravnou véc?

7. Chtél bych se zachovat ve stejné situaci podobné jako Lutovsky?

8. Je moiné v boji za svobodu pokracovat, prestoze tim vystavuiji riziku nejen sebe,

ale i své blizké?

Pokracovani diskuze je moZné organizovat na Zidlich v kruhu. Vyucujici dba na to, aby se
o slovo nesttidala mald skupina diskutujicich, ale aby mozZnost vyjadfit se dostali vSichni.

V diskuzi je také mozné reflektovat, zda se nazor zakd néjak ménil v priibéhu projektu.

5.8 Rozhovor s Lutovskym

»Svoji bakalarskou praci jsem napsal a odevzdal. Zbylo v ni mnoho neznamych, bylo mi
proto lito, Ze uZz nemuizu udélat rozhovor se samotnym Lutovskym. Koncem |éta 2020 mé vsak
kontaktoval pres messenger jisty historik. Nejprve se mé zeptal, zda jsem autorem prace
o Lutovském. Poté mi prozradil, Ze: ,S panem Lutovskym jsem dvakrat hovotil na konci 90. let
jako pracovnik Uradu dokumentace a vy$etiovani zlo¢ini komunismu, tehdy jsme se dohodli,
Ze bude ke mné otevreny, ale s tim, Ze mGzZu néco z rozhovoru publikovat az po jeho smrti.
Vénoval jsem se pak jiné problematice, nyni se k tomu vracim.’ Projevil jsem velky zajem znat

obsah rozhovoru, ale zatim mi nebylo vyhovéno.

Predstavte si, Ze jste na misté tohoto historika, se kterym je Lutovsky ochoten se bavit
oteviené. Vymyslete tfi otazky, které by vas zajimaly nejvice. Spolecné se pak mlizeme tésit,
Ze az vyjde tento rozhovor jako ¢lanek Ci kniha, bude tam moznda odpovéd na otdzky, které nas

nejvice zajimaji.

88 | egdini — legitimni [online]. Dostupné z: https://prava-deti.cz/slovnik/262-legalni-legitimni.
8 Tamtéz.
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5.9 Reflexe projektu zaky
Vyucujici pozada zaky o odpovéd v anonymnim dotazniku na tyto aspekty projektu:
zabavnost a uzZitecnost. Mohou k jednotlivym aspektdm udélit zndmky na Skale 1-5 a pripsat

komentar. Nasleduje otdzka: co bych v organizaci tohoto projektu mohl udélat Iépe?
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6 Metodické poznamky a reflexe k pilotovani projektu

V této C¢asti prace budeme analyzovat jednotlivé kroky metodického postupu,
vysvétlovat jejich zarazeni a vyznam v celém projektu a také objasriovat jejich souvislosti
z kapitoly 4. Pro jednodussi zpracovani a zaroven neoddélitelnost téchto sloZek jsme kapitolu
spojili i sreflexi pilotovaného projektu provedenou na jafe 2021 na jedné ztaborskych
zakladnich $kol. Tato Skola je rodinného typu, tj. na druhém stupni je maximalni pocet zak
ve tfidé 18. Projekt byl realizovan v kvétnu a ¢ervnu skolniho roku 2020/2021 v sedmém,
devatém a cCaste€né i osmém rocniku. Reflexe je vypracovdna nazakladé analyzy
videozaznamu, pisemnych i slovnich zpétnych vazeb 7ak(, konzultaci s hospitujicimi uciteli

a také analyzy Zakovskych praci.

V textu nepracujeme s terminem pfipadova studie, misto néj pouzivame oznaceni
projekt, ackoliv vyznamové se spiSe blizi pfipadové studii. Projekt je vSak pro zaky zakladni

Skoly srozumitelnéjsi. Uvozeny text je parafrazovanim toho, co vyucujici sdéluje zakiim.

6.1 Casové rozvrzeni

Studenti na projektu pracovali nejcastéji stfidavé v hodinovych ¢i dvouhodinovych
blocich, mezi kterymi byly nékdy rozestupy az nékolika dni. Ukazalo se vsak, Ze prace by byla
mnohem efektivnéjsi, kdyby pracovali v jednom uceleném bloku. Lépe by si pak pamatovali
informace z pfedchozich aktivit. To se projevilo i pfi diskuzi, kdy bylo potfeba nékteré

podstatné ¢asti pfipominat.

Cas vénovany projektu se v jednotlivych tfidach ligil, v zavislosti na disponibilni €asové
dotaci a pracovnim tempu a zajmu jednotlivych skupin. Devata tfida na projektu pracovala
Sest vyucovacich hodin, osma tfida ve zkraceném rezimu prosla projektem za pét hodin
a sedma trida pracovala dokonce deset hodin. S ohledem na to nejsou aktivity v metodickych

pokynech organizovany ve vyucovacich hodinach.

6.2 Videozaznam
Z vétSiny hodin byl pofizovan videozdznam slouzici k jednodu$simu analyzovani
a reflektovani jednotlivych situaci pfi pilotovani projektu. Vybrané projevy zakl i vyucujiciho

jsou v nasledujicich kapitolach zatazeny a doplnény o komentar autora, které aktivity
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fungovaly, a také jaké tézkosti pfi realizaci resil. Skute€nost, Ze Z4aci byli pfi hodinach nataceni,
prijali ze zacatku s velkou nelibosti, prestoZe je vyucujici ujistil, Ze zaznam nebude nikde
zverejnovat a nikomu jej nebude posilat, a diivodem je pouze jeho analyza jednotlivych situaci.
Poté bude videozaznam smazan. Vedeni skoly vyucujicimu potvrdilo, Ze pofizovani nahravek

z hodiny je v poradku a rodice jednotlivych déti k nému udélili souhlas.

6.3 Obecné poznamky k zarazeni vyukovych metod

Predkladana prace splniuje vétsinu klicovych znakt projektové vyuky. Mlzeme jmenovat
predevsim skupinovou prdci, koncentraci na jedno téma, spojeni s Zivotni realitou Cci
interdisciplinaritu. Absentuje zde vSak vystup v podobé fyzického vytvoru, ktery by bylo mozné
verejné prezentovat. Avsak projekt ma pfedem dany cil, o kterém Zaci védi a ke kterému
sméruji, a to je diskuze. Dle Kratochvilové muze byt zavérecnym vystupem i beseda, v nasem
pFipadé se ji viak budou Géastnit pouze 73ci.®® Projekt v nasi praci by se dal typologicky zafadit
jako stfednédoby, skolni, stématem, které vybral ucitel. Jeho uUcelem je osvojeni si

dovednosti.’!

Dle Petera Eastwella®? je moZné badatelsky orientovanou vyuku délit na nékolik typd na
zakladé ucitelovy organizace postupu zaka: v potvrzujicim badani je zakim poskytnuta otazka
a postup, dokonce i vysledek je zndm. V nasmérovaném badani ucitel poklada otazku, zatimco
zak si vytvari postup a realizuje ho. Oteviené badani spociva vtom, Ze Zdk prochazi celym
procesem, véetné poloZeni si vyzkumné otdzky. Projekt predstaveny v této praci bychom
nejspiSe zaradili do takzvaného strukturovaného bdadani, kde je otazka i postup vytvorena
ucitelem, ale Zaci jsou ti, kdo formuluji vysvétleni studovaného jevu. Tento typ jsme zvolili
predevsim proto, Ze zaci na zakladni Skole bez dostatecnych predchozich zkusenosti budou jen
tézko formulovat vyzkumnou otazku a postupy fesSeni. Z podstaty véci vSak neni v tomto
projektu mozno dojit k jednomu vSeobecné platnému zavéru, protoZe cilem je vytvoreni

osobniho nazoru kazdého zucastnéného.

9% KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe projektové vyuky, s. 42.

91 KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe projektové vyuky, s. 46.

92 EASTWELL, Peter. Inquiry learning: Elements of confusion and frustration. Cit. In: PAPACEK, Miroslav. Didaktika
biologie v Ceské republice 2010 a badatelsky orientované vyucovdni, s. 132.
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V tomto projektu se nepostupuje striktné podle postupu badatelsky orientované vyuky,
jsou spiSe vyuZity nékteré jeji prvky. Zaci zde neprovadi vlastni vyzkum, ale jsou provézeni

cestou badatelské prdace, kterou pred nimi prosel jejich vyucujici pfi reflexi bakalafské prace.

Pokud bychom nds projekt analyzovali z hlediska ¢tyf krok( badatelského postupu®?, tak
v prvnim kroku je nutné déti namotivovat, vzbudit zdjem o zkoumani dané problematiky.
V nasem pripadé k tomu slouzi vypravéni pribéhu, ukazky dobovych fotografii ¢i rozporuplna
otazka: Jak je moZné, 7e ob&ané Libé&jic, podobné jako Cesi, maji naprosto protichtidné nazory
na tfeti odboj? Formulace vSak presné nesleduje cil badani vtomto projektu. Kdybychom
chtéli formulovat otazku, ktera by svoji podstatou byla bliz cili, znéla by asi takto: Jaky je tvUj
nazor na treti odboj a jak mas své ndzory argumentacné podloZené? Zde vsak vystava
nejasnost, zda na otazku tohoto typu lIze hledat odpovéd v badatelsky orientované vyuce.
V dal$im kroku si Zaci vytvareji svoji vlastni domnénku®*, kterd odpovidd na tyto otdzky.
V dalSim kroku si vytvoti postup, kterym by jesté ovéfili mozné odpovédi na vyzkumnou
otazku, ktery si pozdéji projdou. V nasi prdci byl tento postup vytvoren ucitelem (zkoumdanim
pramenu, prozitim modelovych situaci, vytvarenim fiktivnich profila, fiktivni diskuzi
a komparaci se skutecnou diskuzi.) V poslednim kroku Zaci srovndvaji své zavéry s prvotnimi

hypotézami.®>

K vybéru metody dramatické vychovy jsme dospéli i diky pozitivnim ohlasim podobnych
projekt. Slova Klary Malé, kterad realizovala projekt dramatické vychovy natéma Sikana,
bychom shodné mohli pouzit i pro nasi reflexi: ,,Pfedevsim se mi potvrdilo, Ze prace s pribéhem
je dobrou volbou a funkéni metodou. Pfibéh pomohl dat tématu konkrétni podobu, propojoval
program v jeden celek, zaujmul a motivoval zaky (...) pfibéh by mél také skryvat néjaké
tajemstvi nebo nevyfedenou otazku®®, aby motivoval Zaky k odhaleni nebo hledani feseni. (...)
velmi dobre fungovala metoda ucitele v roli, kterou Zaci bez problém pfijali a sami se aktivné
zapojovali.”®” Déale autorka zdUrazfiuje potfebu vytvofeni bezpeéného prostfedi, nutného

zejména pro 7aky, ktefi nemaji zkusenost s metodou hrani v roli. Zaci jsou ubezpeceni, Ze

93 BADATELE.CZ. Kroky badatelsky orientované vyuky [online].

9 V pfirodné zaméfenych pfedmétech Ize pouZit slovo hypotézu. Avsak i tak je doporuéovana toto slovo pied
zaky zpocdatku neuzivat.

9 Autor prace si zde uvédomuje nesoulad v tom, Ze metoda &tyr krok( badatelsky orientované vyuky je vytvorena
predevsim pro pfirodné zamérené predméty. | tak se rozhodl pokusit se ji aplikovat na vlastni téma.

9% Nevyiesenou otazkou je v nasem projektu zafazujme napfiklad v kapitole 5.8. Zaci védi, Ze existuje autenticky
rozhovor, ve kterém se Lutovsky vyjadfuje oteviené, ale bohuzel zatim neni pfistupny.

9 MACHKOVA, Eva. Projekty dramatické vychovy pro starsi skolni vék, s. 38.
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nebude hodnocend uUroven jejich hereckych dovednosti. V nasem ptipadé jsme s ohledem na
malou zkuSenost Zak( s dramatickou vychovou vybirali metody méné narocné na herecké

vystupovani pred kolektivem.

6.4 Vypraveéni otce

Cilem pocatecni aktivity je vtahnout Zaky do déje, namotivovat je k dalSim ¢innostem
a uvést je do kontextu historickych udalosti 20. stoleti, a to formou storrytellingu, protoze:
,Kromé pfinosu k novému poznani je vypravéni vhodné k motivaci zak(, protoze je upouta
formou podani a vyzvou k prozivani prib&hu.“® Uspéch storrytellingu spociva také vtom,
Ze vypravéjici zde mluvi sdm za sebe, vypravi prfibéh jako osobnost a neprebira Zadnou roli.
Autor projektu je tedy skutecné i autorem bakaldfské prace a vyprdvéni o jeji tvorbé je

v zasadé pravdivé, stejné jako vypravéni o Lutovském.

Koncept dramatické vychovy stavi na pocatek dramatické lekce tzv. ldkadlo. Timto
lakadlem by mohlo byt pravé netradi¢ni postaveni ucitele v roli a vypraveéni pfibéhu, ktery neni
kompletni. Stejné jako naznaceni, Ze existuji materidly, ze kterych bychom se mohli dozvédét
vice pristé. Motivacné by mély také fungovat dobrodruzné prvky v pfibéhu (agenti, stfileni,
autentické dokumenty s napisem ,Prisné tajné”“). Fotografie maji vést k uvédoméni, ze se

jednd o redlného ¢lovéka.

Bereme v potaz silu efektu prvniho dojmu, ktery znacné ovlivni ndzor déti. Proto jsme
se snazili, aby vyznéni ,vyprdvéni taty“ nebylo v hodnoceni ¢innosti a popisu Lutovského

jednoznacéné, ale vysilalo spis smiSené signaly.

Hned pfi prvni vyucovaci hodiné, kratce poté, co vyucujici zakim sdélil, Zze v ¢eské
spolecnosti nepanuje konsenzus ohledné tretiho odboje, a Ze jednim z disledkd tohoto
spole¢ného baddani bude to, Ze si zaci budou moci ndzor vytvofit svij, byl hned dotdzan, jaky
ma nazor na véc on. Zaky odpovéd pravdépodobné opravdu zajimala, protoie ve t¥idé se
razem rozhostilo ticho a pritakani ,to by mé také zajimalo.” Vyucujici si byl védom, Ze svoji
odpovédi mlze devalvovat vysledek prace a zaky ovlivnit. Odpovédél, Ze na véc nema nazor

jesté uplné hotovy, prestoze k nékterym zavériim dosel, a zaroven jim své nazory nechce hned

9% MANAK, Josef a Vlastimil SVEC. Vyukové metody, s. 56.
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na zaCatku sdélovat, aby je neovliviioval. Ujistil je, Ze pokud o to budou stat, rad jim svoje

stanovisko na konci projektu sdéli.

Zde reflektujeme, Ze ucitel nikdy nebude dokonale objektivni. Dokonce i vybérem
materidlu svlj postoj ¢astecné sdéluje. Ani se nedomnivame, Ze by poslanim ucitele bylo
uzkostlivé strezit svoji naprostou objektivitu. V ramci edukaéniho procesu rozviji ucitel Zakovy
znalosti, dovednosti, kompetence, ale také ve shodé s kurikularnimi dokumenty Zakovy

postoje. Pfesto by ucitel na elementdrni objektivitu rezignovat nemél.

Nespisovny jazyk pouzity v kvalifikacni praci neplsobi na prvni pohled patficnég,
predevsim protetické v je do oci bijici. AvSak jeho pouZiti pfi vypravéni v hodiné ma své
opodstatnéni vychazejici z vychodisek dramatické vychovy a storytellingu. Aby byla zachovana

autenticita, byl text v praci ponechan v podobé, v jaké byl realizovan ve vyuce.

Ucitel vroli 12letého chlapce predstavuje osobu, se kterou se Zaci mohou vékové
ztotoznit. V déji je pfipusténo, Ze nerozumél hned vSemu, ale pozdéji zacal chapat souvislosti.
Naznacujeme tak zakiim, Ze ani oni nemusi od za¢atku védét vse. Cilem tedy je odbourat strach

z prvotniho nedspéchu.

6.5 Casova osa

Latka vtéto casti projektu je podavdna velice stru¢né a uvédomujeme si,
Ze v nékterych aspektech muize byt aZz na hranici zjednoduSovani. Cil se zde bude liSit podle
tfidy, ve které je vyu€ovan. Zatimco v 7. a 8. tfidé viceméné seznamujeme Zaky s novou latkou,
v 9. tfidé upevnujeme a ddvame do kontextu jiz existujici védomosti. Prace v 7. tfidé se
ponékud protdhla oproti plivodnimu planu. Vyucujici usoudil, Ze pokud maji Zaci o latku zajem,
neni na $kodu, kdy? ji budou vénovat vice ¢asu. Zaci pomoci pochopeni klicovych udélosti
20. stoleti budou Iépe chapat zivotni udalosti jednotlivych aktér( pripadové studie a zaroven

diky Zivotnim pfibéhlim konkrétnich lidi budou |épe rozumét historickym udalostem.

Vyucujici klade v pribéhu prezentovani zak(m otazky. V textu jsou naznaceny i mozné
odpovédi, ale vidy je potieba reagovat na odpovéd zak(. V ptipadé, Ze se svou odpovédi
netrefi k podstaté véci, je potfeba si ovérit, zda pochopil otazku. Vyucujici by se mél snazit

porozumét tomu, co chce zZak fict, a nemél by jeho odpovéd hned zavrhnout.
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Diky tomu, Ze Z4ci 9. rocniku v dobé pilotovani projektu zrovna probirali danou latku
v déjepise, byla znacnda Cast z nich v obraze. Dokonce néktefi byli aZz znechuceni, protoze
informace, které se dozvidali pfi aktivité Casova osa, pro né byly jiz notoricky zndmé. P¥i praci
se tak projevovala nekazen a vyrusovani, oproti Zzakiim v 7. tfidé, pro které byly informace
&astedné nové, co? se odrazilo i na aktudini atmosfére ve tiidé. Zaci byli ukdznénéjsi a pracovali
aktivnéji.

Dusledkem chronologického vyucovani déjepisu jsou Casto zaci nizsich ro¢niku, ktefi si
nestuduji danou latku sami, odsouzeni k chybéjicimu komplexnéjSimu obrazu modernich
déjin, ackoliv pfri pilotovani pripadové studie se neprokazalo, ze by Zaci méli s pochopenim
udalosti dvacdtého stoleti vyznamnéjsi problémy v porovndni s o dva roky starSimi zaky. Navic
aktivita jako je asova osa spojena s prezentaci doplnénou o zajimavé obrazy, neni zdaleka tak

¢asoveé narocnad ve srovnani s didaktickym uzitkem, ktery pfinasi.

Do prezentace jsou zafazovany fotografie ilustrujici regionalni déjiny (Tomas Garrigue
Masaryk ¢i protektoratni predseda vlady na navstévé v Tabore), stejné jako v pripadé pribéhu
rodaka Lutovského tedy projekt ¢erpa z vyhod, které poskytuje vyuka regionalnich déjin. Podle
Jaroslava Julinka mohou regionalni déjiny slouzit jako ilustrace hlavnich vyvojovych tendenci
celostatnich déjin nebo jako zrnko mozaiky vyuZitelné pro stavbu obrazu narodnich déjin.
Regiondlni déjiny jsou diky svoji konkrétnosti a blizkosti pro Zaky snadno pochopitelné.
Uplatnuje se u nich didaktickd zasada postupnosti od blizsiho ke vzdalengjsimu. Ma vyznam
vychovny (posiluje citovy vztah k prostiedi, ve kterém Zak Zije) a badatelsky (je nejvhodnéjsi

pFi pocateéni védecko-vyzkumné ¢innosti).

6.5.1 Prvni svétova valka a vznik Ceskoslovenska

Ackoliv prvni svétova valka probéhla jesté pred narozenim Lutovského, je do osy
zarazena hlavné kvali nasledujici aktivité, ve které Zaci srovnavaji prvni, druhy a treti odboj.
Zaroven si uvédomuji, Ze v dusledku druhé svétové valky a ¢innosti nékolika muz( vznikl

Ceskoslovensky stat.

6.5.2 Zlata dvacata léta a hospodarska krize
Zaci by v idedInim pripadé méli pochopit, 7e frustrace ob&and souvisejici s hospodarskou

krizi, napomohla kjejich radikalizaci a ulehdila cestu totalitnim reZimdm. Prostfedek

9 JULINEK, Stanislav. Zdklady oborové didaktiky déjepisu, s. 105.
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presvédcovdni predstavoval napfiklad slib stabilniho pracovniho mista. Srovnanim
s predeslymi dvacatymi léty, spojovanymi s rlistem a prosperitou, vedeme Zaky k uvédoméni,

Ze zivotni podminky lidi v historii nepodléhaji jednomu trendu.

6.5.3 Udalosti souvisejici s druhou svétovou valkou

Na otazku: zastupce které velmoci se na mnichovské dohodé nepodili? Zaci odpovidali,
e Cechoslovaci. Jedna se o velice zajimavy postfeh, protoze éeskému zastoupeni byla sdélena
mnichovskd dohoda jako hotova véc, zaroven je ale potfeba fict, ze Ceskoslovensko

nepocitdame mezi velmoci.

Udalosti druhé svétové valky jsou dllezité z hlediska druhého odboje, ktery bude pozdéji
zaky porovnavan s odbojem prvnim a tfetim. Ddle jsou nezbytné k pochopeni sympatii ¢asti
obyvatel Ceskoslovenska k Sovétskému svazu, souvisejici s osvobozenim v roce 1945. Z4ci si
také mohou uvédomit relativné kratky ¢asovy odstup mezi vyhrocenymi uddlostmi druhé

svétové valky a udalostmi prelomu ctyficatych a padesatych let.

Odsun némeckého obyvatelstva je snasSim pripadem spojen predevSim v osobé
paseraka Felcmana, odsunutého ¢eského Némce, ktery znal Sumavsky terén, protoze to byl
jeho rodny kraj. Zaci si zarovef pozndvaji promény osidleni krajiny v souvislosti s politickymi

udalostmi, diky tomu, Ze Sumavské lesy jsou jednim z hlavnich déjist tohoto pribéhu.

6.5.4 Obdobi komunismu
Ucitel v této ¢asti zaradil nahravku projevu Klementa Gottwalda k dokresleni atmosféry
udalosti a také proto, Ze v ni zaznivd znama fraze , Pravé jsem se vratil z hradu.” Ukazalo se

ale, Ze nahravka projevu je pro zaky pfilis nesrozumitelna a dokazali ji jen tézko interpretovat.

Pro nahlédnuti do dobové atmosféry a lepsi pochopeni postoj ob¢ant Ceskoslovenska
k nastupujicimu komunistickému rezimu, je vtéto casti zafazena analyza videoukazek.
Tématem, na které se soustredi, je kolektivizace zemédélstvi, ktera sice v pfibéhu Lutovského
nehraje tak zasadni roli, ale prozrazuje nam néco o prostredi, ve kterém Zil a nastini tehdejsi
zpUsob Zivota na venkové, ktery mize byt pro zaky vzdaleny. Zaci si tak mimo jiné uvédomuiji,
Ze az v tomto obdobi zadind byt zemédélstvi mechanizovano. Téma kolektivizace je idealnim
tématem k ozfejméni plurality nazort vici rezimu v daném obdobi, protoze na jedné strané
mohla byt spojovdna svitanou zménou pracovnich postupl, které znamenaly postupné

snizovani fyzické narocnosti prace a slibované zvyhodnéni socidlniho statutu malych rolnik(

52



v hierarchii vesnice na ukor velkych sedlaku, kterym mél byt zabiran majetek. Na strané druhé
pravé tvrdé praktiky se zavadénim kolektivizace byly mnohdy dlivodem k vymezeni se vici
komunistdm a popudem k odbojové ¢innosti na venkové. K samotné analyze vyuZivaji Zaci
dovednosti nacerpanych v dfivéjsi vyuce medidlni vychovy, ve které analyzovali riizna medidlni
sdéleni pomoci péti klicovych otazek (Kdo? Co? Komu? Jak? Pro&?)'%, ze kterych jsme vybrali
pouze ty relevantni pro nasi situaci. Zaci tak mohou chapat mezioborové souvislosti a pouZitim

drivé;si latky ji vnimat jako vice pfinosnou.

Castym problémem projekce v hodinach mize byt, 7e ji Zaci povazuji za pauzu od prace.
Abychom riziku nepozornosti predesli, jsou Zakim rozdany jesté pred projekci otazky. Diky
tomu, Ze Zaci védi, jakd prace se po nich bude po zhlédnuti videa poZadovat, jsou

koncentrovanégjsi.

Zarazeni nasledujicich témat (udalosti roku 1968, normalizace, sametova revoluce,
rozpad Ceskoslovenska) ma spide charakter opakovani. Zaci se seznamuji s poslednimi
udélostmi Ceskoslovenska, protoie v devadesatych letech se odehrava posledni epizoda
naseho pribéhu. Ziskavaji také konkrétnéjsi predstavu o délce obdobi a sledu jednotlivych
politickych rezim( na prikladu Zivota Lutovského (détstvi — prvni republika, mladi — druha

svétovad valka, dospélost — komunisticky rezim/pobyt v USA, stafi — svobodna Ceskd republika).

6.5.5 Odpovédiv pracovnim listu

Individudlni prdci v pracovnim listé — dvé otazky a srovnavaci tabulka — Zaci navzajem
neprezentuji hned po doplnéni, ale odevzdaji uciteli, pro kterého slouzi jako zpétna vazba.
Aktivita slouzi jako odrazovy mustek k dalsi hodingé, kdy pfi diskuzi a ucitelové vysvétleni
pfipadnych nejasnosti zaci dochazi krelevantnim vysledkim. Zvlasté porovnaci tabulka
predstavuje ukol, ktery nemusi byt snadny. V détech by tedy nemél byt vyvolan dojem,
Ze v této Casti bude za chybné odpovédi nasledovat negativni hodnoceni, ale spiSe by méli byt
povzbuzeni k vyjadieni svych domnének. Zcela chybné odpovédi jsou pak povinni opravit

po spolec¢né konzultaci. AZ poté je mozné brat pracovni list jako podklad pro hodnoceni.

V drtivé vétsiné Zaci neodpovidali celou vétou, ale pouze kratkym vétnym ekvivalentem.
Odpovédi byly ¢asto zaméreny na jednotlivé aspekty komunistického rezimu a nesnazily se

vystihnout obecnou podstatu véci (,zabili Miladu“). Castym motivem byly sliby, které

100 J)SNS. Kovyho medialni ring.
53



komunisté dali a realita jejich napliovani. Mensi ¢ast déti na nékterou z otdzek nebyla
schopna nebo ochotna odpovédét. To se projevilo predevsim u srovnavaci tabulky, kterou si
troufla alespon ¢astecné vyplnit pfiblizné polovina tfidy. To je dano motivaci Zaka pracovat,
ale i sloZitéjSim charakterem otdzek. Jak uz bylo vySe uvedeno, otdzky byly zamérné

vevys

doplni pfi spole¢né kontrole.

6.6 Vypravéniz pohledu Hanaka

Ucelenym zdrojem informaci predevsim v této, ale i dalSich kapitolach, je nase
pfedchozi prace.!®! Tato ast je déjové komplikovand, a proto je potfeba ji vizualizovat
a zaroven zaky dostatecné motivovat, aby se nechali vtdhnout do pfibéhu. Ktomu slouzi
nahravky ze soudniho procesu, které pribéhu dodavaji dynamicnost. Vyucujici v prabéhu
realizace ilustroval nékteré momenty v pfibéhu pripomenutim ceskych filma, napfiklad
pronasledovani vojakl komunistickym rezimem, kteti bojovali proti nacistickému Némecku

v Britanii, je zminéno ve filmu Tmavomodry svét nebo v seridlu Zdivoceld zemé.

PFi této Casti projektu jsme se potykali s dilematem, jak dlouha by méla byt. Na jedné
strané zabrednutim do komplikovanych déjovych odbocek a popisem role vedlejSich postav
prodluZujeme celkovy ¢as potfebny na realizaci vic, nez je mozné danému tématu vénovat.
Zaroven Zaci ve svych reflexich uvadéji, Ze prodluzujici se realizace projektu ma negativni vliv
na jejich motivaci k praci. Na druhou stranu je pfibéh kliCovou soucasti projektu a nese v sobé
dobrodruzné momenty, které pozornost zakd upoutaly. Hlavné se vsak jedna o to, Ze vyucujici
chce zaky seznamit s co nejvice aspekty pfibéhu, potfebnych k jeho hodnoceni odbojové

¢innosti pri zavéreéné diskuzi.

6.7 Prace s prameny

Cilem této aktivity je naudit Zaky pracovat s primarnimi prameny.'%> Zde se mohou
potykat s potizemi, jako je neporozuméni celému kontextu, necitelnost textu, archai¢nost
jazyka, neznalost novych termin aj. Jejich pfekonavanim vsak rozviji kompetence k reseni

problému, rozsifuji svou slovni zasobu, schopnost porozuméni textu a prezentovani svych

102 JANDA, Krystof. Proména Zivota v obci Libé&jice po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol., s. 7-34.
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zaveérQ. Aktivita téz vede ke kritickému ¢teni jednotlivych zdroja. Z téchto dlivod je polemice
nad relevantnosti jednotlivych zdroji vénovano prfed samotnou cinnosti tolik prostoru.
Pti uvedeni do aktivity vyucujici uvadi nékolik priklad(i prace s prameny tak, aby zak{m
nastinil, jakd prace od nich bude ocekdvana a osvétluje nékteré pojmy jako napftiklad dvojity

agent.

Pfi analyze textu v 9. tfidé vysel konec hodiny po prezentovani tfi studentd, jejichz
prace nebyla dostate¢nd. Proto na zacatku dalsi hodiny znovu dostali svlj text

a po prezentovani ostatnich studentd méli moznost svij vystup vylepsit.

Skutecénost, Zze kazdy Zak dostava jiny text, méla pozitivni i negativni dopady. Mezi
pozitivni disledky mizZeme zaradit pravé diferenciaci vyuky. Ucitel, ktery zna dispozice svych
zaka, jim rozdava primérené obtizné texty, co do obsahu ¢i rozsahu. Zaroven se béhem jedné
aktivity Zaci dozvédi mnohem vice informaci. Projevuje se zde i princip badatelsky orientované
vyuky, kdy Zak sam za sebe naléza nové poznatky. DalSim pozitivem je vzajemné vrstevnické
uceni.

Problém vsak spatfujeme v tom, jak jsme se i pfi realizaci projektu presvédcili,
Zze maloktery student dokaze svoje zavéry prezentovat tak, aby mu ostatni vénovali
dostatecnou pozornost a pochopili ho. Pokud napfiklad Zak v predni lavici (v dobé pandemie
s nasazenym respiratorem) otoceny smérem k tabuli nevyrazné a nesrozumitelné prezentuje
své zavéry, studenti v zadni lavici budou jen téZzko rozumét zvlasté v pripadé, Ze ve tfidé neni
naprosté ticho. Nesoustredénost pfi prezentovani ostatnich mlze byt také zplsobenad i tim,

Ze 7aci do posledni chvile pfemysleji, jak budou prezentovat své zavéry oni.

Vyuéujici se snaZil tuto nesrozumitelnost kompenzovat tim, Ze po prezentaci
jednotlivych Zakd ve strucnosti znovu zopakoval a doplnil nejdllezitéjsi informace. Je vsak
potieba davat pozor na to, aby se takovym zdsahem nezmensil pocit kompetentnosti Zaka,

Ze si tyto informace nalezli sami.

Ackoliv prezentace nékterych zak( nebyla dostatecné vyraznd a srozumiteln3,
po rozboru pracovnich listl zjistujeme, Ze ve vétsiné odpovédéli na dotazy spravné, proto zde
navzdory ocekavani nebyl hlavnim problémem porozuméni textu a vypracovani odpovédi,

ale jejich nasledné vyjadreni pred ostatnimi studenty.
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Pfi nutnosti ¢asového zarazeni jednotlivych prament zakim pomohla vytvorena ¢asova
0sa, kterou si Zaci spontanné brali na pomoc, aby se zorientovali v udalostech. Vyucujici znovu
zjednodusSenou ¢asovou osu nacrtl na tabuli a zanesl do ni nejdllezitéjsi udalosti 20. stoleti
(druha svétova vdlka, Vitézny unor, invaze vojsk VarSavské smlouvy a sametova revoluce)
i nejdalezitéjsi etapy zivota Lutovského (uték do Némecka, Cinnost jako agent-chodec,

emigrace a pobyt v USA a navrat do CSR).

6.8 Alej s zivymi hlasy — pro a proti

Pomoci této aktivity se Zaci pokusi vzit do role Lutovského a jeho dilemat. To je vede
k zamysleni o tom, jaké mda odboj proti totalitnimu rezimu dopady na Zivot odbojafovych
blizkych. Vyucujici pro lepsi vtahnuti Zak( do aktivity vystupuje v roli. Pfedstirand opilost muze
slouzit k zatraktivnéni ¢innosti, odlehceni atmosféry a zZaci tak ztraceji ostych. U nizSich ro¢nikd
je vsak rizikem, Ze na sebe strhne veSkerou pozornost, kterou Zaci prestanou vénovat hlavni

lince aktivity.

Pro ilustraci zafazujeme nékteré repliky, které vymysleli Zaci. Z nich je patrné,
Ze néktefi chapou podstatu probiraného problému, jini zdGraznuji pouze zdbavnost situace,
ve které ucitel v roli vystupuje jako opily. V takovych pfipadech byl zak vyzvan, aby se pokusil

vymyslet jesté jednu repliku, kterd by souvisela s tématem.
,Vibec jsem se do toho nemél zaplejtat. — Ale ja jsem rebel!”
»Znicil jsem Zivot svoji dcefi. — Ale to neni m{j problém.”
,Kvlili mné bude moje Zena brucet. — Ale prece to délam pro dobrou véc.”
,Zabil jsem minimalné tfi lidi. — Ale udélal jsem to pro svoji svobodu.”
,Radsi jsem se mél na vSechno vykaslat. — Ale dulezité je, aby dobro zvitézilo.”

,Chce se mi spat. Jsem namol...”

6.9 Beseda

Na tomto misté jsou mozné dvé varianty a ucitel se rozhodne podle situace (¢asovych
moznosti, ochoty a schopnosti Zakua), kterou zvoli. Pti prvni, jednodussi, varianté Zaci pouze
pre¢tou, co vymysleli. V druhé varianté provedou dramatickou etitu, ve které budou

prezentovat jimi vymyslené postavy. V této aktivité jiz budou moct vyjadfit ndzor na treti
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odboj, ale v bezpecném prostredi, protoZze to nebude jejich vlastni nazor. TéZ je moiné
a pravdépodobné, Ze v modelovych situacich budou vznikat konfliktni situace, které mdzeme
reflektovat, a ozfejmovat motivace jednotlivych postav, abychom se tak mohli v realné diskuzi

na konci projektu vyhnout zaleZitostem, které blokuji otevieny dialog.

Prezentaci 7aci pojali podle svych moZnosti. Néktefi ¢etli a jini dramatizovali. Cinnost
zaky zaujala, zejména vytvareni fiktivnich profili pro né bylo velmi atraktivni, jak uvadéli

i v zavérecné reflexi. Po prezentovani jednotlivych skupin zaci svym spoluzakim zatleskali.

6.10 Nazorova skala a diskuze

Zaci byli od za¢atku projektu pFipravovani na to, 7e jeho vrcholem bude diskuze,
ve které budou mit prostor na vyjadfeni svého nazoru. Zaky je potfeba ubezpetit, Ze neni
cilem, aby ve tridé byla naprosta shoda, a zaroven se od nich neocekava, Ze budou zastavat
néjaky objektivné spravny nazor. Na druhou stranu se od nich vyZaduje dodrzovani pravidel

diskuze, predevsim to, Ze neni akceptovatelné urdzeni a Gtoky na osobu.

Kdyz vyucujici zminoval tézkosti domluvy s lidmi, ktefi v ptipadé spor( pouzivaji krik
a urazky, ozvala se jedna Zakyné, Ze to je jeji pfipad. Vyucujici ji ubezpecil, Ze schopnost

spravneé diskutovat je mozné natrénovat.

V idedlnim pfipadé by méla mit kazda tfida za pomoci tfidniho ucitele vytvorena
pravidla chovani, kterd by zahrnovala i pravidla diskuze. Preferovany postup je, aby Zaci
na tvorbé pravidel participovali, coZ slouzi k lepsi identifikaci s nimi. V metodické ¢asti jsou
néktera predpfipravend pravidla zminéna. Zakim byla ddna moZnost jednotlivd pravidla

alespon precist a pokusit se vysvétlit jejich vyznam.

Je potreba si uvédomit, Ze to, co je vnimano jako kontroverzni ve svété dospélych,
nemusi byt tak vybusnym tématem mezi dospivajicimi. Minimalné z toho hlediska, Ze Zaci se
s tématem pravdépodobné jesté nesetkali, a neni pro jejich Zivoty tak palcivé. Praci
vyucujiciho v takovém pripadé je nejen Zaky s tématem a spolecenskou diskuzi o ném

seznamit, ale kontroverzi do jisté miry i vyvolat &i vyprovokovat.1%® Tfeti odboj se tak maze

103 JSTR. podcast s Jaroslavem Pinkasem o knize Treti odboj v didaktické perspektivé. [online] Dostupné z:
https://soundcloud.com/user-14580619/ustr-podcast-s-jaroslavem-pinkasem-o-knize-treti-odboj-v-didakticke-
perspektive.
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stdt odrazovym mustkem, relativné bezpecnym tématem, ve kterém si Zaci natrénuji zakladni

principy diskuze, jez mohou pozdéji vyuzit u témat, ktera se jich osobné dotykaji.

JelikoZ u Zak( druhého stupné zakladni Skoly by mohlo predstavovat problém zacit
standardné diskutovat, zvolili jsme kombinaci s metodou Skalovani ndzoru. Jeji nespornou
vyhodou je, Ze vSichni mohou paralelné vyjadfit sviij ndzor bez pouziti slov. Moznost vyjadfit
se maji tak Uplné vichni v jeden stejny okamzik. Caste¢né tak na diskuzi participuji viichni, i ti,
ktefi by se sv(lj nazor ostychali vyslovit nahlas. Skalovani téZ umoziuje vyjadFit nejen miru
ztotoznéni se s danym tvrzenim, ale téZ miru rozhodnosti, se kterou svlij nazor zastavaji.
Vzhledem k tomu, Ze diskutujici nejsou na svych pozicich fixovani, mizeme pozorovat presun
jednotlivcl na zakladé argument(l ostatnich. Tato vizualizace ndzor( podporuje v Zacich pocit,
Zze jejich slova maji realny dopad na smysleni ostatnich. Zaroven usnadiuje praci

moderatorovi, ktery jednoduse vyzve zastupce protiargument(, aby oponoval.

Poté, co byli Zaci vybidnuti k zaujeti pozice v prostoru podle svého ndazoru
na predstavenou otazku, vyucujici nejprve vyzval dobrovolniky, ktefi by chtéli zdGvodnit své
stanovisko, aby na né méli spoluzaci moznost reagovat. Pokud bylo potifeba nékoho vyvolat,
daval vyucujici pfednost tém, ktefi zastavali opacné pozice, a tém, ktefi se jesté nevyjadiovali.
MozZnosti je také vyvolavat prednostné ty zdky, ktefi zaujimaji jiné neZ vétSinové ndzory.
V takovych pfipadech je vSak potieba pfistupovat citlivé, aby dotazovani se na extrémni pozice
nevedlo jejich zastance presvédceni, Zejednodussi bude konformistickd odpovéd.
Preferovana vétsi diverzifikovanost ndazord byla brana jako znak bezpecéného prostiedi.
Je moZné konstatovat, Ze Zaci devatého ro¢niku byli v prostoru rozprostfeni vice nez Zaci
sedmého rocniku, coZ interpretujeme vétsi ochotou a schopnosti prezentovani vlastniho
nazoru, zatimco u nemalé ¢asti zakd mladsich je znatelnd tendence premistit se tam, kde je

vétsina.

V pfipadé, Ze Z4ci zacali frazemi ,To je sloZité, na to mUze mit kazdy jiny nazor,” jim dal
vyucujici za pravdu, ale zdroven vysvétlil, Ze ted je mozZnost, aby kazdy jednotlivé vyjadfil svoje

vlastni stanovisko a pro¢ k nému dospél.

Diskuze s pohybem v prostoru méla, kromé vyse zminénych vyhod, i nevyhodu v tom,

Ze se néktefri Zaci Spatné koncentrovali. Proto bylo v prilbéhu uznano za vhodné, aby se vsichni
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Zaci posadili na zem a byli otoceni ke stfedu mistnosti, aniz by ztratili moZnost svoje misto

zménit.

6.11 Rozhovor s Lutovskym

Jednim zcilG bylo Zakim ukdzat postup badatelské prace a navnadit je k badani,
v posledni aktivité se seznamuji se situaci, Ze i po provedeném vyzkumu z(stavaji
nezodpovézené otazky. Videalnim pripadé mohou Zzaci vyvoj tohoto pfipadu sledovat
i po zakonéeni Skolniho projektu. Vymyslet otdzky pro Lutovského je pro uditele jakousi

zpétnou vazbou, jak studenti o tématu uvazovali.

V otazkach Lutovskému se Zaci nejcastéji ptali na hodnoceni jeho ¢innosti —zda by to, co
udélal, udélal znovu, zda nemél vycitky, zda je spokojeny se svym Zivotem. Tématem byla

i jeho ¢innost samotna — kolik lidi dohromady zabil.

6.12 Reflexe projektu zaky
Zaci byli poiadani o reflexi projektu nejen zd(ivodu, aby si uvédomili vyznam
probiraného tématu, ale aby vyucujicimu pomohli projekt zdokonalovat. Nastésti zZaci neméli

problém projektovou vyuku podrobit kritice a vyjadFit i negativni hodnoceni.

Vzhledem ktomu, Ze na zacdtku aktivity Vypravéni z pohledu Hanaka se pfivyuce
v devaté tridé projevila velkd neochota pracovat a zhorSena kazen, rozhodl se vyucujici
vyzadat si zpétnou vazbu uzZ v prlibéhu realizace. Pozadal Zaky, aby na papir napsali svoji

zpétnou vazbu na projekt. V ni se vyucujici dozvédél zejména to, Ze:

1) Vyucovaci hodina byla zafazena po obédé jako suplovani namisto télesné vychovy,
na kterou se zaci tésili.

2) Vyucovanou latku Z4ci jiz detailné probirali v déjepise.

3) Venku bylo pékné pocasi.

4) Spatné hodnotili pofizovani zdznamu, ac¢koliv si uvédomovali, Ze jej vyucujici nebude
Sifit.

5) | presto prisly nékterym zakim vybrané aktivity zajimavé.

6) Téma projektu brali néktefi Zaci jako moc komplikované a zabihajici do pfiliSnych

detaild.
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Na skale 1-5 — pricemz Cislo 1 znamend nejlepsi hodnoceni — zZaci zatim projekt priimérné

hodnotili 2,65.

V zavérecné reflexi pak studenti uvadéji, Ze nékteré aktivity je zaujaly vice (analyza
propagandisticky letakdl a filmd, diskuze, vypravéni ptibéhu) a jiné méné. Casovou osu
povaZzovali za uzite¢nou a vyuZitelnou i v dalsim vyucovani. Néktefi zaci si také uvédomuiji
dilezitost znalosti modernich dé&jin. Casto se vyskytoval nazor, ze projekt byl moc zdlouhavy.
Neukdznénost zakl byla podle samotnych zakd zplsobena nacasovanim na konec skolniho
roku, kdy je pracovni nasazeni znacné oslabené. V hodnoceni se jen ujedinct vyskytly
extrémni hodnoty, jako je napt. vyborné, nebo naopak k nicemu. Vétsina studentt tak davala
znamky v rozmezi 2—4. V aspektu zabavnosti projektu Zaci udélovali v priméru hodnoceni 2,54
a v aspektu uziteCnost hodnoceni 2,2. Zda se tedy, Ze Zaci o trochu vice vnimali projekt jako

uzite¢ny nez zabavny. Celkové Zaci projekt hodnotili znamkou 2,45.
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7 Zavér

V kapitole 2 jsme struc¢né vymezili historicky kontext tretiho odboje, ktery jsme
porovnavali s odbojem prvnim a druhym. Uvedli jsme pfiklady nékterych odbojovych ¢innosti,
motivaci odbojart i mozné pohnutky lidi, ktefi se proti komunistickému rezimu nepostavili.
Protikomunisticky odboj jsme zkoumali i v souvislosti se zakonem ¢islo 262/ 2011 Sb.
Prikladem analyzy reportazi ilustrujeme spolecenskou debatu, ktera znaci, Ze treti odboj neni

téma, ve kterém by v Ceské spolecnosti vladl konsenzus.

Pro moznost aplikovani historickych udalosti ve vyuce vymezujeme nékteré vyukové
metody, vyuZitelné v projektové vyuce. V kapitole 3. dochazime k zavéru, Ze navzdory rlznym
apelim o potrebnosti vyuky soudobych déjin, zde i po letech praxe zaostava na cesté za
kyzenymi cili.

Pravé z toho dlvodu predkladame uceleny vyukovy projekt pouzitelny na druhém
stupni zdkladnich Skol (pfipadné na Skoldch stfednich). Cilem projektu je seznamit zaky
s tématem tretiho odboje pomoci vypravéni Zivotniho pribéhu Vladimira Lutovského,
ale hlavné s zaky vést kultivovanou diskuzi. Pfipraveny projekt byl realizovan se tfemi tfidami
v jedné tdborskych zdkladnich Skol a v prlbéhu realizace byl pofizen videozdznam slouzici

k jeho nasledné analyze.

K didaktickému vyuziti tématu byly pouzity prvky projektové vyuky, badatelsky
orientované vyuky, pfibéhu ve vyuce, dramatické vychovy, ale také vyuky regiondlni historie
a kontroverzni vyuky. Projekt je interdisciplinarni a je mozné jej zaradit do pfedmétu vychova

k obcanstvi ¢i déjepisu, ma vsak presahy i do medidlni vychovy.

Kromé seznamovdni zaku s historickymi fakty je jeho pfinos hlavné v rozvijeni klicovych
kompetenci, a to predevsim kompetenci komunikativnich (napt. vyjadfovani svych nazor()
a obcanskych (respekt cizich hodnot, schopnost vcitit se do situace ostatnich). Zak se také
seznamuje s postupem badatelské prace, udi se kriticky analyzovat zdroje informaci a pracovat

tvorive.

Oproti dalSim vyukovym materidlim zaméfujicim se na téma tretiho odboje

spatfujeme prinos této prace vtom, Ze je vytvorena i pro Zaky druhého stupné. Kromé casové
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narocnosti nepredpokladd vétsi znalosti uciva a nevyZzaduje domdci praci zakl. Vzhledem
k vyuZiti storytellingu, ktery je svou podstatou spojeny s vypravécem, neni bohuzel mozné

tento projekt vyuzit univerzalné jinym ucitelem, muze vsak slouzit jako inspirace.

V reflexi pilotovaného projektu fesime mimo jiné dilemata jako je napfiklad jakou
¢asovou dotaci tématu vénovat, jak déti motivovat k Cinnosti a vyporadavat se Uskalimi,
nastinénymi v kapitole 4.2. Na zakladé reflexe samotnych zak( se nam nepotvrdilo, Ze by
projektova vyuka v tomto pripadé zaky zasadné motivovala k ¢innosti. Problémy ale mohou
souviset i s nacasovanim pilotovani projektu (na samém zavéru skolniho roku, i po uzavreni
klasifikace) ¢i nedostatkem pedagogické erudice autora projektu, ktery je zacinajicim ucitelem.
Otazkou zUstava, ktery ze zminénych dlvodld mél rozhodujici vliv na sniZzenou kdazen

pfi hodinach, nebo zda fungovaly vSechny soubézné.

62



8 Bibliografie
ADAMEG, Jan a Jan KALOUS, ed., Jiti KOCIAN. Cesky a slovensky komunismus (1921-2011).
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2012. ISBN 978-80-87211-70-0.

ANDREWS, Dee, Thomas HULL a Jennifer DONAHUE. Storytelling as an Instructional Method:
Descriptions and Research Questions [online]. , 16 [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/235095152_Storytelling_as_an_Instructional_M

ethod_Descriptions_and_Research_Questions

Archiv bezpeénostnich slozek, fond Vy$etiovaci spisy, a. €. V=563 CB, Lutovsky Vladimir a spol.

— podsvazek 3.

Archiv bezpeénostnich slozek, fond Historické spisy, a. ¢. H=385 SU, KV StB Ceské Budéjovice,

Agenturné patraci svazek na Vladimira Lutovského.

BADATELE.CZ. Kroky badatelsky orientované vyuky [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:
https://badatele.cz/cz/4-badatelske-kroky

BARDOVA, Kristyna. Jak zndme nase , 0smickova vyroci“?: Zavéry tiskové zpravy. Post Bellum
[online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z: https://www.postbellum.cz/2018/07/jak-zname-nase-

osmickova-vyroci/
BECVAROVA, Ivana. Pracovni listy z dramatické vychovy. Prachatice: SVIS MSMT, 2004.

BIS. Vyrocni zprdva Bezpecnostni informacni sluzby za rok 2017 [online]. [cit. 2021-07-20].

Dostupné z: https://www.bis.cz/public/site/bis.cz/content/vyrocni-zpravy/2017-vz-cz.pdf

BOUCHNER, Jan. Technologickd podpora metodiky vyprdvéni pribéht ve vyuce. 2016.
Diplomova prace. Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, Katedra informacnich technologii a

technické vychovy. Vedouci prace Brdicka Bofivoj.
BYSTRICAN, Ivo. Kovy fesi déjiny. [dokumentérni film]. Cesko, 2020.

CAPKA, Frantisek a Jitka LUNEROVA. 1948: Vitézny unor: cesta k pfevratu. 1. vyd. Brno: CPress,
2012. Zlomové okamziky. ISBN 978-80-264-0089-9.

63



CSI. Vyuka soudobych déjin na 2. stupni zdkladnich a stfednich skoldch [online]. s. 26 [cit.
2021-07-20]. Dostupné z:

http://www.csicr.cz/html/TZ Vyuka soudobych dejin/html5/index.html|?&locale=CSY&pn=

1

CT24. Archiv CT24: Kolektivizace. [dokumentarni film]. Cesko, 2017. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10116288585-archiv-ct24/216411058210015/

Déjepis md problém [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:
https://tajnyucitel.wordpress.com/2019/04/28/dejepis-ma-problem/

DENCEVOVA, Ivana. Existoval tfeti odboj? Zpochybriuje se, protoze mame &erné svédomi,
mysli si historik. In: Cesky rozhlas [online]. [cit. 2021-07-16]. Dostupné z:
https://plus.rozhlas.cz/existoval-treti-odboj-zpochybnuje-se-protoze-mame-cerne-svedomi-

mysli-si-6510974

DEWEY, John. Demokracie a vychova. Pielozil Josef HRUSA. V Praze: Jan Laichter, 1932.

Laichterova filosoficka knihovna.

DOSTAL, Jiti. Badatelsky orientovana vyuka jako trend soudobého vzdélavani. E-Pedagogium
[online]. 2013, 13(3), 81-93 [cit. 2021-07-20]. |ISSN 12137758. Dostupné z:
do0i:10.5507/epd.2013.034

DVORAKOVA, Zora. Z letopisti tretiho odboje. 1. vyd. Praha: Hfibal, 1992. Poznani (Hiibal). ISBN
80-900892-3-2.

DYSON, Anne a Celia GENISHI. The Need for Story: Cultural Diversity in Classroom and
Community. Urbana, Illinois: National Council of Teachers of English, 1994, 263 s. ISBN 0-8141-
3300-2.

GOSOVA, Veére. Storytelling: Klicovd kompetence pedagoga [online]. [cit. 2021-07-20].
Dostupné z:
https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogick%C3%BD _lexikon/S/Storytelling, kl%C3%AD%C4%
8Dov%C3%A1_kompetence_pedagoga

HELENA, GRECMANOVA a URBANOVSKA EVA. Projektové vyuc¢ovani a jeho vyznam v soucasné
skole. Pedagogika. 1997, 5(1), 41-43.

64



HUDECOVA, Dagmar a Denisa LABISCHOVA. Nebojme se vyuky modernich dé&jin: nejnovéjsi a
soudobé déjiny v sou¢asném déjepisném vyucovdni. 1. vyd. Uvaly: Albra, 2009. ISBN 978-80-
7361-070-8.

JANDA, Krystof. Proména Zivota v obci Libéjice po ndstupu komunismu — Akce Lutovsky a spol.
Ceské Budéjovice, 2018. Bakalaiska prace. Jihoeskd univerzita v Ceskych Budé&jovicich,

Pedagogicka fakulta, Katedra spole¢enskych véd. Vedouci prace Salim Murad.

JANSKY, Vojtéch. V&ichni dobfi roddci.[film] Ceskoslovensko, 1991.
JSNS. Kovyho medialni ring: VSech pét pohromadé. Jsns.cz [online]. [cit. 2021-07-20].
Dostupné z: https://www.jsns.cz/nove/projekty/medialni-

vzdelavani/vyzkumy/nastenka_verze pro_web na_sirku.pdf

JULINEK, Stanislav. Zdklady oborové didaktiky déjepisu. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
2004. ISBN 8021034955.

KLEKOVA, Sylvie. Reportéfi CT: Nezndmy odboj. [reportaZ] Cesko, 2020. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1142743803-reporteri-
ct/220452801240010/0bsah/755616-neznamy-odboj

KOCIAN, Jiti, ed. Tematickd prirucka k Ceskoslovenskym déjindm 1948-1989. Vydani prvni.
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2019. ISBN 978-80-7285-240-6.

KOHUT, Pavel. Rozdil mezi trestnym &inem vraZdy a zabitim [online]. [cit. 2021-06-17].
Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/rozdil-mezi-trestnym-cinem-

vrazdy-a-zabitim

KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe projektové vyuky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
2006. ISBN 80-210-4142-0.

Legdini — legitimni [online]. [cit. 2021-6-17]. Dostupné z: https://prava-deti.cz/slovnik/262-

legalni-legitimni

Legitimita politického nasili. Dejepis21.cz [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:

http://www.dejepis21.cz/legitimita-politickeho-nasili

LESCHTINA, Jifi. Reportéfi CT: Masinové se vraceji. [reportaZ] Cesko, 2017. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803-reporteri-
ct/217452801240012/video/535058

65



Lidi to tak nenechaj. Post Bellum [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:

https://www.postbellum.cz/co-delame/workshopy/lidi-to-tak-nenechaj/

MACHKOVA, Eva, ed. Projekty dramatické vychovy pro starsi $kolni vék. Vyd. 1. Praha: Portal,
2013. ISBN 9788026205043.

MANAK, Josef a Vlastimil SVEC. Vyukové metody. Brno: Paido, 2003. ISBN 8073150395.

MATEJKA, OndFej a Filip HOTOVY. Politika do skoly patfi: metodicky materidl pro ucitele. 1.
vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2012. ISBN 9788021059276.

MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Definice pojmu terorismus [online]. [cit. 2021-06-

17]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/definice-pojmu-terorismus.aspx
Moderni déjiny [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z: https://www.moderni-dejiny.cz/

MSMT. Doporuceni MSMT k vyuce dé&jin 20. stoleti [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:
https://www.msmt.cz/file/37235

My jsme to nevzdali [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:
https://www.myjsmetonevzdali.cz/temata/nastup-komunismu-a-padesata-

leta/protikomunisticky-odboj/

Odboj a odpor proti komunistickému reZimu v Ceskoslovensku a ve Stfedni Evropé: sbornik k
mezindrodni konferenci = Resistance and Opposition against the Communist Regime :
international conference. Praha: Ustav pro studium totalitnich reZimd, 2010. ISBN 978-80-

87211-42-7.

PAPACEK, Miroslav, ed. Didaktika biologie v Ceské republice 2010 a badatelsky orientované
vyucovani: (DiBi 2010) : sbornik prispévk( semindre : 25. a 26. brezna 2010, Pedagogickad
fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Ceské Budéjovice: Pedagogicka fakulta,

2010. ISBN 978-80-7394-210-6.

PASCH, Marvin. Od vzdéldvaciho programu k vyucovaci hodiné. Vyd. 2. Praha: Portdl, 1998.
ISBN 8073670542.

PESESCHKIAN, Nossrat. Pfibehy jako kli¢ k détské dusi. Vyd. 1. Praha: Portal, 1999. Radci pro
rodice a vychovatele. ISBN 80-7178-275-0.

66



PETROV, Marcel. Po stopdch tfetiho odboje: Radéji umfit vestoje. [dokumentérni film]. Cesko,

2010.

PINKAS, Jaroslav, ed. Treti odboj v didaktické perspektivé: déjiny v diskuzi. Vydani prvni. Praha:
Ustav pro studium totalitnich reZim(, 2020. Po vélce. ISBN 978-80-87912-96-6.

PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. 7., aktualiz. a rozs. vyd.
Praha: Portal, 2013. ISBN 9788026204039.

Rdmcovy vzdéldvaci program pro zékladni vzdéldvdni. In: . Praha: MSMT, 2021. Dostupné také

z: http://www.nuv.cz/file/4983/

STEHLIK, Eduard. Navrh zakona o tfetim — protikomunistickém — odboji. Pamét a dé&jiny: revue
pro studium totalitnich reZimd. Praha: Odbor archiv bezpecnostnich sloZzek Ministerstva vnitra

Ceské republiky, 2008(1), 191-197. ISSN 1802-8241.

SVERAK, Jan. Obecnd skola.[film] Ceskoslovensko, 1991.

SVOBODA, Petr. Provokace StB provddéné proti ilegdinim skupindm tretiho odboje v ramci
akce Skaut. Provokace jako systém operativni prdce StB na pfikladu skupiny ,,Za svobodu” v
letech 1948-1951. Praha, 2018. Rigordzni prace. Univerzita Karlova, Pedagogickd fakulta,
Katedra déjin a didaktiky déjepisu. Vedouci prace Jifi Hnilica.

SYKORA, Karel. Anketa mezi studenty, co vi o 17. listopadu 1989.[YouTube video] 2019.

Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=g4wFN5SI09U&ab_channel=KarelS%C3%BDkora

SIMEK, Michal. O pfistupu k nasi nedadvné minulosti s u¢itelem déjepisu Petrem Simic¢kem.
KT, 10.-16. 3. 2009, ¢. 11, pfil. Perspektivy, s. IV.

TRESTIKOVA, Helena. Pavel Tigrid — Evropan. [dokumentarni film]. Cesko, 2004.

USTR. Stav vyuky soudobych dé&jin [online]. [cit. 2021-07-20]. Dostupné z:

https://www.ustrcr.cz/data/vyzkum-vyuky/vyzkumna-zprava.pdf

USTR podcast s Jaroslavem Pinkasem o knize Treti odboj v didaktické perspektivé. In:
Soundcloud.com: USTR - rozumét svym déjindm [online]. 2020 [cit. 2021-05-12]. Dostupné z:
https://soundcloud.com/user-14580619/ustr-podcast-s-jaroslavem-pinkasem-o-knize-treti-

odboj-v-didakticke-perspektive

67



VALENTA, Josef. Metody a techniky dramatické vychovy. Vyd. 1. Praha: Grada, 2008.
Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-1865-1.

VEBER, Vaclav. Treti odboj CSR v letech 1948-1953. Vyd. 1. Pardubice: Univerzita Pardubice,
Fakulta filozoficka, 2014. ISBN 978-80-7395-786-5.

VEBER, Vaclav a Jan BURES. Treti odboj: kapitoly z déjin protikomunistické rezistence v
Ceskoslovensku v padesdtych letech 20. stoleti. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$

Cenék, 2010. ISBN 9788086855677.

VORACOVA, Barbora. Storytelling: Uvod do vyprdvéni pribéht [online]. [cit. 2021-07-20].
Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/clanek/k/g/18053/STORYTELLING---UVOD-DO-VYPRAVENI-
PRIBEHU.html/

Zdkon ¢. 262/2011 Sb., o ucastnicich odboje a odporu proti komunismu. In: Zakony pro lidi.cz
[onlinel. © AION CS 2010-2021  [cit. 16. 7. 2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2011-262

68



