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Komentdre k hodnoceni

Prace dobte porovnala historicka fakta a jejich odraz

v Shakespearovych dramatech, i kdyZ rozsah obsahii her je zbytec¢né
velky. Samotnému propagandistickému ptlisobeni her je bohuzel
vénovan jen minimalni prostor a chybi celkové zavéry z tohoto
hlediska - Conclusion je spiSe pirehled obsahu. Celkové razeni kapitol
je vyhovujici, vyklad se logicky rozviji. Diplomantka pouzila
dostate¢ny pocet publikaci sekundarni literatury, ale bohuZel
neprihlédla k pracim ¢eskych anglistd, napt. Z. Stiibrny,
Shakespearovy historické hry, 1959, nebo A. Bejblik, Shakespeare a
dobrd krdlovna Anna, 1989. Stylisticka a jazykova uroven prace je
odpovidajici, drobné vady se tykaji predevsim uziti clend (napft. s. 9,
10, 13, 16 aj.), zbytecného opakovani a misty ma vyklad priliS osobni,
neakademicky styl.

Otazky k obhajobé Jaky je rozdil mezi motif a motive (s. 35n) a mezi analyse a analysis?
Proc jste kromé M. Hilského neptihlédla k pracim ¢eskych anglistti (Stribrny, Bejblik)?
Jak byste celkové zhodnotila propagandisticky dopad her?
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