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Abstrakt

Porosty na vysypkach patii k lesim zvlastniho urceni, kde je prioritni zejména
pudoochranné slozka. Navrhy vSak pocitaji s budoucim pfechodem na lesy hospodarskeé.
Tvofii se v nich takové porostni smési, které by v pfistich desetiletich plnily nejen funkci
pudoochranou a vodohospodaiskou, ale také funkci produkéni a spolecenskou.

Problematika se opird o navrhy pro jednotlivé druhy dfevin, které jsou na
vysypkach Teplicka nejvice zastoupeny. Vychdzi z LHP jednotlivych lesnich celka,
odbornych publikaci, vlastnich méfeni a pozorovani. Na jednotlivych zkusnych plochach
byly méteny vysky a tloustky dievin, které se dale vyhodnocovaly. Vypocitand data byla
porovnavana s aktualnimi LHP a odbornymi publikacemi. Navrhy vychéazi ze soucasnych
pestebné-hospodatskych postupt. V nékolika ptipadech se jednd 1 o zcela nové zavéry.
VSechny névrhy si kladou za cil co moZzna nejmensi pouziti monokultur, ale vyuziti
bohatSich porostnich smési a co nejvétsi vyuziti pfirozené sukcese v kombinaci s umélou
obnovou krajiny.

Na tuto praci mohou v budoucnu navazat dal§i odborné studie. Jednd se tedy o
komplexni studii, kterd by méla udavat smér ucelenych péstebné-hospodaiskych navrha

pro budouci lesni rekultivace.

Stands on spoil tips belong to forest with special purpose, where soil protection is
especially important. However, proposals count with future conversion to the category of
production forest. Creation of those stands is focused to forming such mixed stands, which
would not fulfill only the function of the soil protection and the water management, but
also the production and social function in the future.

The issue relies on proposal for individual wood species, which are the most
abundant on the spoil tip of Teplice region. It is based on Forest Management Plan (FMP)
of the individual management units, scientific publications, own measurements and
observations. At the individual sample plots, height and diameters of individual trees were
measured, and then these measurements were evaluated. Calculated data were compared
with actual FMP and literature sources. Proposals usually come from the present

sylvicultural management. In a several cases completely new conclusions were suggested.



All proposals are aimed to use of monocultures as little as possible, in contrast as much as
possible to the use of richer mixed stands and maximize use of natural succession in
combination with artificial landscape restoration.

This thesis could be fundamentals for other specialized studies. Therefore, the
study can be found as the comprehensive study, which could lead up to sylvicultural

management proposals for future forest reclamations.

Klicova slova: Vysypky, porosty, hospodareni, péstovani, navrhy;
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Uvod

Oblast Severnich Cech uz od pradédvna platila dai za své nerostné bohatstvi v
podobé niceni krajiny a ptivodniho pfirodniho razu. MiuzZe se to jevit jako paradox, Ze tak
zvlastni, krasnd a ojedin€la oblast, je zmitana staletimi tvrdymi zkouSkami, které ji
pripravuje ¢lovék. Hlavni takové dva fenomény, které ovlivnily raz Severnich Cech do
dnesni podoby, je zejména primyslova ¢innost spojend s imisni kalamitou v 70. letech
minulého stoleti a rozsahla téZebni ¢innost hnédého uhli. Pravé druhd zminéna skutecnost
je v dnesni dob¢ spole¢nosti intenzivné feSena a rozdéluje jak laickou tak i odbornou
vefejnost do nékolika tdborti. Tato prace se divad na celou problematiku z hlediska
lesnického. Cela prace je zasazena do okoli mésta Teplic, kde se nachazi mnozstvi starych
lomt, a také stale v aktivni ¢innosti, diil Bilina. A pravé diky tomuto obrovskému lidskému
dilu, vznikla jedna z nejvétSich rekultivovanych oblasti ve stiedni Evropé. Zejména
Radovesickou vysypku a n€kolik dalSich dil¢ich vysypek z okoli lomu Bilina, se vyuzily
pro praktickd métfeni a vyhodnocovani. Ackoliv se jednd o mladé lesnické rekultivace,
vznikaji jiz zde zajimavé lesni porosty, které by nemély uniknout zajmim nejen
ochranafskym a ekologickym, ale také lesnickym. Zvolily se proto tyto vysypky jako
stézejni oblast vyzkumu a porovnavani se star§imi vysypkami s lesni rekultivaci v okoli
Teplic. Bylo dilezité zjistit, zda existuje srovnani a vztah mezi nynéj$§imi mladymi porosty
a mezi porosty starSimi.

Tato prace se zajima hospodaiskymi navrhy na lesnickych rekultivacich, a také se
velmi uzce dotykd otdzky péstovani dievin. Hospodarska uprava lesa a péstovani lesa
nemuZe jedno bez druhého existovat. O to vice je tento fakt dileZity, Ze se zde jedna o
oblast siln¢ antropogenné ovlivnénou a kterd je stale ve fazi vyzkumu. Proto se i tato prace
snazi prispét jistou mérou s poznatky a navrhy z hospodaisko-péstebni ¢innosti lesnickych

rekultivaci na vysypkach Teplicka.



1. Charakteristika panevni oblasti-Teplicka

Okres Teplice se rozkladd v severozapadni &asti Ceské republiky a je soucasti
Usteckého kraje, kde zaujima v rozloze 5. misto. Sousedi se Spolkovou republikou

Némecko, a s okresy Most, Usti nad Labem, Litoméfice a Louny (www.czso.cz, 2009).

Teplice jsou vyznamnym lazefiskym méstem s poctem obyvatel pies 50 tisic. Cely okres je
rozdélen na 34 obci, z nichz 8§ ma statut mésta. Samotné obce se dale rozd¢luji na 114 ¢asti,
které se ¢leni na 225 zakladnich sidelnich jednotek. Celkovy pocet obyvatel se pohybuje
okolo 126 000 osob (www.czso.cz, 2009).

1.1  Morfologie oblasti

Lazenské mésto Teplice se nachazi v severozapadnim cipu Ceské republiky v udoli,
mezi Krugnymi horami a Ceskym stfedohotim. Toto tidoli se tihne dél na jihozapad a tvoii
znamou hnédouhelnou panev Severnich Cech. Rozloha teplického okresu &ini 469 km? a

svoji rozlohou zaujima 8% plochy Usteckého kraje (www.czso.cz, 2009). Nejvétsimi

vrcholy Teplicka jsou Pramenaé¢ v Krugnych horach (909 m n. m.) a vrch Pafez v Ceském
sttedohofi (733 m n. m.). Primérna vyska celé oblasti se pohybuje okolo 200 m n. m. v
nizinach a 450 m n. m. v hornaté ¢asti. V samotnych Teplicich je nejnizs$i nadmotska vyska

189 m (www.wikipedie.cz, 20/2) Vyznamnym vodnim tokem, zejména v ramci dobyvani

uhli, je na Teplicku feka Bilina. Protéka v blizkosti Krusnych hor a ve své dob¢ pattila k
nejznedisténgjsim fekam v Ceské republice. Hlavni diivod byl promyvani hnédého uhli. V
Usti nad Labem se vléva do Labe. V blizké budoucnosti se s ni poéitd jako s jednim z

hlavnich zdroju k zatopeni zGstatkové tézebni jamy dolu Bilina.

1.2. Prirodni poméry

1.2.1 Geologické poméry

Z geologického hlediska patii Teplicko do krusnohorské oblasti a
podkrusnohorskym zlomem. Jedné se zde o velice pestrou a geologicky slozitou stavbu,

¢imz je ddna 1 mistni bohatost hornin. Kdyz se vylou¢i pfimo kruSnohorska oblast, kde
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prevladaji prevazné metamorfované horniny (ruly, migmatity), tak se Teplicko fadi do tzv.

Teplického paleoritového komplexu. (www.geotech.fce.vutbr.cz, 2012).

,, Tento komplex vystupuje mezi Teplicemi, Krupkou a Cinovcem. Jde o slozity komplex
wlevnych a zilnych hornin, kombinovanych i s vulkanoklastickymi horninami ryolitového
slozeni. Teplicky kiremenny porfyr byl odedavna pouzivan v Teplicich a okoli jako vhodny
stavebni kamen. Typicka je pro neho porfyricka textura a nejcastéji nezameénitelna hnédo-
cervend barva “.(www.geotech.fce.vutbr.cz, 2012).

Obr. ¢.1 Severoceska panev

miocén
stardi Gtvary

EQE-"

DOUPOVSK
HORY

o 10 20 km

Zdroj: www.geology.cz

Cela oblast spadd do tzv. SeveroCeské panve, kterd v sobé zaujima
podkruSnohorskou panev. Zaujimd nejvétsi Cast a je oddélena od Krusnych hor
podkrusnohorskym zlomem. Zéasadni podil zde tvofi horniny miocenniho stafi, které jsou
tvofeny vulkanity, pyroklastickymi sedimenty, jily, pisky a také lozisky hnédého uhli a

keramickych jili (www.geology.cz , 2012). Podrobnd geologicka mapa se nachazi v

Priloze ¢.1

Ceské sttedohofi, které zasahuje ¢asteén& i do oblasti Teplicka a tedy i zajmové
oblasti vysypek na Bilinsku, je tvofeno zejména tietihornimi vulkanity, jako je cedic,
znélec, nebo pyroklastika. Z tohoto diivodu se zde dafi tézb¢é kameniva a to zejména pro
stavebni Ucely (Vrablikova et al., 2010). Tato jihozapadni Cast stfedohofi, se geologicky
nazyva MileSovské sttedohoti. Je morfologicky odlisSna od druhé casti na severovychod¢
tzv. Vernetického sttedohoti. MileSovské stfedohofi je vysledkem eroznich a denudacnich
procest, které se zde vyskytovaly ve vétSi intenzité, a které za pomoci spoluplisobeni
tektoniky odkryly krystalinicky podklad tzemi a rozséhl¢ polohy sedimentu Mezozoika
(Blazkova in Vrablikova a kol. 2008b).

V samotné severoceské uhelné panvi vznika zajimavy fenomén diky rozsahlé tézbe

hnédého uhli. Jedna se o antropogenni transformace reli¢fu (ATR), které maji rozdilny
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charakter a je zapotiebi brat je v tvahu k dal§im slozkdm Zivotniho prostfedi (Louckovd,
1981).

,,Dominantné jsou v zajmové oblasti zastoupeny montanni formy, které ovlivnuji
geomorfologickou stabilitu vuzemi (napr. svahové deformace na jjv. upati Krusnych hor
vlivem odlehceni paty svahu; Marek, 2005), dale mikroklimatické a topoklimaticke
podminky (zménami aktivniho povrchu a topografie; napr. Jenista, Svec, 2003), hydricky
rezim v krajiné (zmény vegetacniho krytu zavislého na urcitéem typu reliéfu, aj.) i vegetaci
(zména stanovistnich podminek). Prave z divodu viivu na Zivotni prostredi, s uvahou ATR
Jjako ,,nového antropogenniho povrchu* (Louckova, 1981) a s moznostmi vyuZiti jeho
potencialu bylo jiz v minulosti provedeno syntetické a kartografickym vystupem podporené
hodnoceni ATR v regionu (napr. Kirchner, Louckova, Plachy in Pribyl, 1986), (Vrablikova
etal., 2010).

1.2.2. Pedologické poméry

Pedologie je v této oblasti velmi riznoroda, stejné¢ jako geologie, hydrologie ¢i

Mrv e

klima. Je to zapti¢inéno silnou antropogenni ¢innosti. Teplicko a ptilehlé regiony se mohou
z pedologického hlediska rozdélit na tfi rozdilné ¢asti. Krusné hory, kde se vyskytuji pady
typu rezivé pudy, podzoly, kambizemé a organozemé. V dalii &asti, a sice Ceského
sttedohofi je vyskyt zejména pid typu hnédozemé a degradované ¢ernozemé (Vrablikova
et al., 2010). Posledni a nejdulezitejsi ¢asti je panevni oblast. Zde se vyskytuji ptdy typu
kambizemé, které se vyskytuji spiSe na okrajich lokality. Ddle pararenziny, pomistné
cernozemé a vzacn¢ smonice na tretihornich jilech. Smonice je typ pidy, ktery vynika
vysokou urodnosti. Jsou vSak velmi nachylné na aberace. Tim jsou v této oblasti Casté tzv.
pedokompakce, coz je proces, ktery se vyskytuje v priimyslovych a montannich oblastech.
Podél tek, v tomto piipad¢ v blizkosti feky Biliny se nachazi nivni pidy (Vrdblikova et al.,

2010). Analyza ptudniho fondu je zaznamenéna v PFiloze ¢.2

Obr. ¢.2 Pedologie zajmové oblasti
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1.2.3. Hydrologické poméry

Vodni rezim v severoCeské uhelné panvi hraje velmi vyznamnou roli. Diky
mnohaleté intenzivni tézb¢€ uhli se nejen zménily podminky povrchovych vod, ale také
podminky vod podzemnich a mineralnich. Pravé minerdlni vody patii k t€ém stézejnim pro
lazenské mésto Teplice. V roce 1879 se diky tehdejSimu hlubinnému dolovéani narusily
hydrologické procesy podzemnich vod natolik, ze v Teplicich piestalo tryskat viidlo s
termalni vodou. Situace byla o to horsi, Ze 1 pfes veskeré usili pivodni tlak ve viidle nebyl
pln€ obnoven a termalni voda se musela z nizs§i trovné hladiny uméle odCerpavat. Az se ve
druhé poloving€ 20. stoleti uskute¢nil projekt, kdy byl v oblasti Teplickych 14zni vyvrtan
témert kilometr hluboky vrt, ktery se stal pro 1azné spasou a zachranil tak jejich historickou
proslulost (Luxa et al, 2002).

Role vody v této oblasti je velmi dilezitd v ramci rekultivaci. Protoze hydrické
rekultivace hraji dalezitou ulohu, nejen v rdmci biodiverzity, ale také jako technické a
ekonomicky pfijatelné feSeni zatapéni zbytkovych jam. AvSak jeji negativni role je v jeji
sile a v eroznich projevech. Erozi tak zptsobuje na novych vysypkach, které jesté nemaji
dobfe vyvinuté kefové ani stromové patro.

Vodni rezim v panevni oblasti je siln¢ rozkolisany, z diivodu antropogenni ¢innosti.
Ukazuji to také hodnoty koeficientu odtoku nizkého (0,11-0,2) az stfedniho (0,2-0,3).
Oblast se tedy jevi jako malo vodna a sice s hodnotami 3-6 1/s km? s malou az velmi malou
retencni schopnosti. S porovnadnim s hodnotami v Krusnych horach, kde se jedna o velmi
vodné prostiedi 15-25 1/s km? a kde je i nizka retenéni schopnost. Na druhé strané Ceské
sttedohofi patii do lokality spiSe malo vodnatého. Zde se hodnoty pohybuji na 3-6 1/s km? s
velmi malou nebo misty dobrou retencni schopnosti. Tato situace je déana pestrou
geologickou stavbou sttedohoti (Vrablikova et al., 2010).

Vyznamnymi toky v oblasti jsou feky Labe, Ohte a Bilina. Cela chomutovsko-
ustecka oblast patii do povodi feky Labe. Pro oblast Teplicka a ptilehlych regiond je
dulezita feka Bilina. Ackoliv jeji plivodni nazev vychazi ze slova Cist4, bohuzel byla tato
feka nejznedisténgjsim tokem v Ceské republice. V dnesni dobé& se jeji stav uz velice
zlepsil, dokonce se do ni vraci zivot v podobé fas a jinych organismi. Stale je vSak jeji
prvenstvi v znecisténi aktudlni. Cely tok, ktery prameni v Kru$nych horach je dlouhy 84
km s primérnym pratokem 5,5 m®/s (Vrablikova et al., 2010). Nejvétsimi zasobarnami
vody jsou piehrady Flaje (153 ha) a Ptisecnice (362 ha), které jsou v Krusnych horach.
Dale ptehrady Nechranice na Ohfti (1338 ha) a Kadan (67 ha).
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Pravée hydrologie v celé téZebni oblasti patii k tém nejpostiZzenéjsSim slozkam celych
ptirodnich pomért. Diky poddolovani, povrchovym dobyvanim a vysypkdm, a tim i
naru$ena vegetace, odlesnéni a dalsi devastujici antropogenni ¢innosti, zcela zménila cykly
povrchovych i podpovrchovych vod. Dal§im negativnim fenoménem, ktery se béhem tézby
uskuteciioval, byla zména toku fek a prekladani koryt. Tim utrpéla feka Bilina, ktera je
mezi Mostem a Chomutovem vedena v uméle vytvofeném potrubi, tzv. Ervénickym
koridorem ( LHP, LHC SD Diil Bilina, 2009). Z hydrotechnického a hydromelioracniho
hlediska vznika problém nerovnomérného rozmisténi zasob vody a jejich ptivadéeci, které
zasobuji spolecnost. Museji tak vznikat specialni opatfeni v podobé¢ siti kanald, potrubi a

koryt, jakym je napt. Podkrusnohorsky ptivadéc (Neruda in Vrablikova a kol. 2008b).

Obr. ¢.3 Hydrologie v hnédouhelné panvi a v zajmové oblasti

Piisetnice

- Zajmova oblast

(A
\J |

Mechranice

Zdroj: Udrzitelné hospodareni v krajiné Podkrusnohori

1.3  Klimatické poméry

Cely hnédouhelny region byl v neddvné minulosti pod silnym vlivem imisni
kalamity, kdy vznikaly silné inverzni stavy. Tato situace se ale za poslednich 20 let rapidné
zlepsila. Je to déno silnym omezenim prumyslovych exhalaci a odsifenim elektraren.
Inverze se sice stale vyskytuji, nejcastéji v podzimnim a zimnim obdobi, ale nejsou jiz tak
intenzivni. V dne$ni dobé ma na kvalitu ovzdusi vliv zejména automobilova doprava a
lokalni topeniSté.

Klimaticka situace v této oblasti je pod vlivem zdpadniho proudéni vzduchu, kde se

setkavaji vzdusné masy od oceanu a od vychodni kontinentalni oblasti. Cely tento jev ma
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za nasledek velkou proménlivost pocasi. V tidoli mezi Kru$nymi horami a Ceskym
sttedohofim, tedy v panevni oblasti, se nachazi tepla oblast, oznaceni T dle Quitta.
Primérné ro¢ni teploty zde maji hodnoty mezi 8-9°C a ro¢ni tihrn srazek se pohybuje mezi
450-550mm. Cela tato oblast ma sussi charakter, ktery je dan rozsdhlou antropogenni
¢innosti. Vyskytuje se zde teplé 1éto s kratkymi prechody a s teplym, aZ mirné teplym
jarem a podzimem. Zima je zde mirna, suchd, mirn¢ tepld a kratkd (Vrablikova et al.,
2010).

Pro uplnost jsou zde piilozeny udaje z vrcholovych partii Kruinych hor a Ceského
sttedohoti. V horskych oblastech jsou primérmé teploty okolo 6°C s primérnym ro¢nim
uhrnem 650-1000mm Zima je zde velmi dlouhd se sné¢hovou pokryvkou. Stejné tak 1
prechodna obdobi se vyznacuji dlouhou periodou a chladnym charakterem. Léto je zde
kratké az velmi kratké s vlhkym az velmi vlhkym projevem. Oblast je znaCena dle Quitta
CH (Vrablikova et al., 2010).

Ubo¢i hor a piilehlych pahorkatin se vyznaluje pfechodem, mezi témito dvéma
extrémy. Primérné teploty maji hodnoty 6-8°C/rok, s uhrnem srazek 550mm/rok.
Vyskytuje se zde mirn€ sussi 1éto s normalni délkou, stejné tak i1 zima, ktera je mirné tepla

a suchd s kratkotrvajici snéhovou pokryvkou (Vrablikova et al., 2010).

Obr. ¢.4 Klimatické oblasti regionu

B chladna oblast CH &
[ chiadna oblast CH 7

riFnd 1epla oblast MT 4, 5 6
T mirn® tepla oblast MT 2, 10, 11
B tepla cblast T2

Zajmova oblast

NEGENICA OKMBSL
Lanm

oy FAElA e A0 e

obwywatal

Zdroj: Udrzitelné hospodareni v krajine Podkrusnohori

Mésto Teplice lezi klimaticky v teplé oblasti, kdy primérna lednova teplota byla za
obdobi 1961-2000 -1,8°C a ¢ervencova 18,2°C. Primérné ro¢ni srazky mésta maji hodnotu

563 mm (www.wikipedie.cz, 2012).

12


http://www.wikipedie.cz/

V ramci samotné prace je zde zatazeno klimatické pojednani pro LHC SD Dul
Bilina. Cela oblast dolu Bilina a ptilehlych vysypek je fazena do okrsku B3 (mirn¢ teply,

mirné vlhky s mirnou zimou, pahorkatiny do 500m n. m.). Primérné teploty a srazky jsou

zaznamenany v nasledujici tabulce. Kvili extrémnosti dat z meteorologické stanice
MileSovka, jsou data vhodnéjsi ze stanice Kadan a TuSimice ( LHP, LHC SD Diuil Bilina,
2009).

Tab. ¢.1 Primérné teploty a srazky

Zdroj: Textova c¢ast LHP, LHC SD-Doly Bilina

1.4  Lesy Teplicka

Lesy v okoli Teplic, stejn¢ jako vétSina lestt v severoCeské uhelné panvi, jsou
ovlivnény neblahou imisni kalamitou ve druhé polovin¢ minulého stoleti. Dal§im vlivem
je masivni odlesnéni jiz od sttedoveéku z diivodu rozsahlé tézebni Cinnosti jak v ramci tézby
uhli v severoCeské panvi, tak i t€Zby rud v KruSnych horach. Ackoliv se stav lest za
poslednich dvacet let rapidné zlepsil a stale vice se zvySuje procento zalesnéni, nese si tato
oblast stalé jizvy z neddvné doby. Ty budou jest¢ dlouho ovliviiovat mistni lesni
hospodaistvi. Zasluhu na zvétSujicim se poctu zalesnénych lesnich pozemkli ma nejen
obnova imisné poskozenych oblasti ve vrcholovych partiich hor, ale také neustala lesni
rekultivace po téZebni Cinnosti v hnédouhelné panvi. Lesnickd, spole¢né s rekultivaci
zemédélskou, patii k nejvyznamngjsim v regionu. Podle statistik UHUL mél v roce 1995
okres Teplice 98,8% podil lest zvlastniho uréeni, hned za okresem Usti nad Labem, kde je
hodnota 99,3%. Z toho také vychazi hodnoty primérné rocni té€Zby, kterd v této oblasti ¢ini
1,7m*ha, v souvislosti s imisnim zatizenim této oblasti a ndslednymi rozsahlymi

exhalaénimi t&Zbami (www.uhul.cz, /995). Data z roku 2000 v okresech Teplice, Usti nad

Labem a pro cely Ustecky kraj se nachazeji v P¥ilohach &.3-4.
V okresu Teplice zaujimad zemédé€lska pida pfibliznou rozlohu 161lkm* a
nezeméde€lska pida 308km?. Pficemz z nezemédé€lské piidy zaujima lesni pida 46,6%

(143km?) (www.czso.cz, 2009).
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V Mostecké uhelné panvi je hodnota lesnatosti 5%, pfi¢emZ lesni plochy jsou
rozptylené do mensich utvart. Pievlada zde dubovy a bukodubovy lesni vegetacni stuperi.
Je zde typologicky zastoupena také habrova doubrava, kyseld (borova doubrava), bohata
bukova doubrava a kyseld bukova doubrava. Déle i1 podil diinové doubravy, lesostepi a
luzni lokality. V panvi je ptevladajici dfevinou dub, ktery vynika dobrou kvalitou, v
piscitych oblastech je vyznamna i borovice. Na lesnickych rekultivacich, t€Zebnich haldach
a skryvkach se vyuziva velké mnozstvi riznych druht listnatych drevin. Listnaté dieviny
zaujimaji nejveétsi podil 60%. JiZ zminény dub a borovice zaujimaji cca. 25%, pies 10%
btiza, 5% smrk, podobné¢ tak i olSe, jasan a vrba. Porosty vykazuji lepSi kvalitu spiSe na
tézkych jilovitych padach a také na pidach luznich (Vrablikova et al., 2010).

Lesy v rekultivovanych ¢astech panve jsou fazené do lesti zvlaStniho urceni. Je zde
stale viditelny vliv imisni zatéZe na porosty a ptidu. Hodnoty SOz za posledni dvé desetileti
klesly a dlouhodobé se jiz neptekracuji. BohuZzel stidle dnes piisobi v ovzdusi Nox, F a
ptizemni 0zon. Do budoucna se stale pocita s pisobenim vyssich hodnot téchto polutantti a

také s depozi¢nim tokem siry a H+ (Vrablikova et al., 2010).

2. Vysypky v okoli Teplic

Krajina v okoli Teplic, jak jiz bylo nékolikrat fe¢eno, byla siln¢ ovlivnéna tézebni
¢innosti. Velké procento pozemki dnes lezi na byvalych rekultivac¢nich plochach. Podiva-li
se Clovék do okoli Teplic zjisti, ze mnohé byvalé vysypky, jiz ztratily ze svého
antropogenniho charakteru, a jiz se jedna v piipadé lesnictvi, o dospélé zapojené porosty.
Snad jen informace v odbornych publikacich vyvedou laika z omylu, ze se nejedna o lesy
ptirodni. Takové lesy se vyskytuji v tésném okoli Teplic ¢i Oldfichova u Duchcova. Zde jiz
porosty dosahuji véku okolo 50-ti let.

O mnoho mladsi vysypky, které tento pfirozeny vzhled jesté¢ nemaji, se nachazejici
v blizkosti mésta Biliny, a nebo mezi Teplicemi a Ustim nad Labem. Porosty zde dosahuji
véku maximalné 25 let. Charakter je zatim silné umély, s naddechem uniformovanosti.
Porosty sice dosahuji v rdmci druht silné pestrosti, avSak diky pravidelnym rozestuplim
vznikaji nekonecné fady jedinct, které se tdhnou az k horizontu. Je to do jisté miry sporna
otazka, jak nejvice pfiblizit novou krajinu k té predeslé, kterd tu byla tisice let pied
Clovékem. AvSak i do této problematiky se vkrada vSudy piitomnéd ekonomicka stranka.

Samoziejmé ze z lesnického hlediska, diky vychovnym zasahim, budou tyto mladé
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porosty vypadat podobné jako jiz zminéné, starS$i v okoli Teplic. Na druhé strané tuto
jistou uniformovanost snizuje fakt, ze dfeviny jsou vysazovany ve skupinach, hlouckovité
v jistych ptipadech i1 jednotlivé. Kdyz se k tomu vSemu piipocte i podil naletovych
pionyrskych difevin a Casto 1 silné rozmanité kefové patro, mize si Clovék jiz lehceji
ptedstavit budouci charakter krajiny na vysypkach, podobajici se dospélému lesu. Je tfeba
tedy dochdzet ke kompromisim mezi ekologii, ekonomikou, samotnou ucelnosti a

pottebami spolecnosti.

2.1. Historie rekultivaci na Teplicku

Pocatky obnovy krajiny v této oblasti jsou datovany od zacatku minulého stoleti,
kdy vznikaly prvni pokusy o zahlazeni téZebnich stop. Nejednalo se vSak o plosné rozséhlé
obnoveni funkce krajiny, spiSe o napravu nizkych hald ¢i zatopeni malych lomi. V roce
1908 tak vznikla v Duchcové Rekultivaéni expozitura zemédélské rady (Luxa et al, 2002).

Ve druhé polovin€ 20. stoleti se jiz objevuji prvni odborné pokusy o napravu
rozsahlych potézebnich ploch. I pies pirevladajici hospodaiské starosti v republice,
vznikaly skupiny lidi, kterym znicena krajina nebyla lhostejnd. V padesatych letech se
tohoto tkolu zhostil Ing. Stanislav Stys, ptivodnim povoldnim lesnik, nazyvany téZ ,,otec
rekultivaci“. Diky nému a jeho pracovnikiim vznikaly ptfedpisy a nové organizaéni
struktury. Roku 1959 tak vznikl ,,Generel rekultivaci®, vytvoien odborniky z Banskych
projektd v Teplicich. V té dobé se jednalo spiSe o rekultivace zeméd¢€lské. Bylo zapotiebi
ziskani novych poznatki, zejména z lesnické a zemédé€lské odborné vetejnosti (Luxa et al,
2002). Prevladala spiSe extenzivni koncepce, zalozend na zemédé€lskych rekultivacich,
ozelefiovani a zalesfiovani nenaroénymi dievinami druh@ akat, bfiza, topol a olse (Sts,
2001, Simon et al., 2005).

V letech Sedesatych jiz vznikaly odborné koncepce a postupy, a zacala se pouzivat
sofistikovanéj$i mechanizace. DlleZitym krokem bylo to, Ze se zafalo s deponovanim
svrchni humusové vrstvy zvlast. Do té doby se ptidni horizonty po tézbé smichavaly a
nedbalo se na ukladani jednotlivych vrstev. V lesnickych rekultivacich se zacaly uplatiiovat
pionyrské dieviny. Z listnatych dfevin nejvice topol, olSe, btiza, dale pak javor, jasan, dub
a jilm. Z jehlicnant byl vyznamny modiin. Dilezitou slozkou byly také dieviny
ovocné(Luxa et al, 2002).

Prikladal se jiz vétsi dliraz na orni¢ni vrstvu, kterou se prekryvaly vrchni horizonty.

Dokonce i v rdmci druhti dfevin vznikly pokusy uplatiiovat pestry sortiment smési. Zacaly
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se vysazovat piipravné, melioraéni i cilové dfeviny (Stys, 2001, Simon et al., 2005).

V sedmdesatych letech se zvysil rozmach tézby uhli a vznikaly tak rozsahlé nové
plochy urcené k rekultivaci. Za dvacet let se z rekultivacni Cinnosti stala neodmyslitelna
soucast t€zby uhli. V dalSich desetiletich se zacalo k obnovnim pracim krajiny pfistupovat i
s ekologického a estetick¢ho hlediska. Problematika se zacala feSit novymi odbornymi
metodami za pomoci laboratofi (napf. vztah pedologie a vybér vhodnych dfevin, zjistovani
chemické struktury a fyzikalni vlastnosti zemin). Vznikala i nova odnoz rekultivace, a sice
rekultivace vodni. Zatapéni starych dulnich dé€l se Casto stfetavalo s problémem toxicity
vod a s problematikou vod spodnich (Luxa et al, 2002). V 70. a nasledn¢ i v 80. letech se
pfistoupilo k tvorbé ekotopu. Vznikal z Gprav reliéfu, pidy a vodniho reZzimu. Rekultivace
pak v dalSich letech postupné piechdzely na cilené tvorby zemédélskych, lesnickych a
vodnich ekosystémi (Stys, 2001, Simon et al., 2005).

V devadesatych letech vznika zlom v rekultivacéni technice s vétSim zajmem o
ekologickou stabilitu v Sir§Sim pojeti. Ekologizace rekultiva¢niho cyklu se projevovala
preferenci lesnickych rekultivaci. Byla snaha o postupné vyvazeni lesnich, zemé&d¢€lskych a
vodnich soubort v rekultivované krajing (Stys, 2001, Simon et al., 2005). V této dobé
pfichdzely transformace na urovni organiza¢ni a ekonomické. Vznikaly nové vazby se
svétovou odbornosti a technologiemi, liberalizace a nové trzni hospodaistvi. Casto se
vyplatilo nakupovat v zahrani¢i, nez-li v tuzemsku a vznikaly tak problémy v oblasti
doméciho primyslu, nebo v zeméd¢lstvi. Prestala se prosazovat zasada ,,za hektar poli
zabranych, hektar poli obnovenych* a zacal se uplatitovat ekologicko-krajinaisky smér, ve
kterém se potlacilo prosazovani zemédé€lskych rekultivaci. Vesly tedy do popiedi

rekultivace lesnické (Luxa et al, 2002).

2.2 Soucasna podoba vysypek

Tvorba vysypek je velice naro¢nou disciplinou, kde se uplatiiuje velké mnozstvi
inzenyrskych projektl i védeckych poznatkii. Pii tak velkém objemu pidy, ze které
vysypka vznika, je dilezit¢ zohlednit mnoho faktord. Patii k nim zejména faktory
fyzikalni, kdy obrovské téleso vysypky pusobi svoji vahou na podzakladi a kdy se musi
urcit jeji stabilita. Tim souvisi 1 sklony svahti, celkovy tvar télesa a zvodnéni. Vysypka
mnoho let po nasypani sesedad a tvoii se tak novy reliéf pro budouci rekultivace. Vznika
také nova geotechnicka charakteristika a hydrologické rezimy(Luxa et al, 2002).)

Pro ziskani neustalého piehledu o chovani télesa je nutné zavadet sondy. Zjist'uji se
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tak geologické, pedologické a hydrologické vlastnosti v riznych ¢astech vysypky. Vznikaji
tak dulezité informace pro zakladani nové krajiny. Jsou nutné chemické rozbory pud a vod,
z divodu toxické zamotenosti. Pii rekultivaci je kladen diraz i na melioracni ptipravu.
Jilovité a piscité pudy predstavuji extrém mezi malo UZivnymi zeminami. Jilovité pady
jsou charakterizovany velkym podilem jilovitych minerald, které znesnadiuji piidotvorné
procesy. Pis¢ité ptidy maji zase Spatnou schopnost vazat vodu, obsahuji nizky podil Zivin a
jsou néachylné na vodni a vétrnou erozi. Takto nepiiznivé pidy se prekryvaji urodnymi
slinovci, které byly natézeny v podlozi vysypek a deponovany. Na piidach s lepSim
obsahem Zivin sta¢i zapraveni komposti do vrchnich horizontl. Po takovéto ptipravé je
mozno jiz zalesnovat. Vnitini vysypka dolu Bilina bude do budoucna ptekryta spraSovymi
hlinami pro oblast zalesnéni a ornici pro oblast zemédélské rekultivace. Pri
agromeliorac¢nich zéasazich se do pldy zapravuji zbytky rostlin, pro oziveni humusové
slozky pudy.

Biologickou upravu ptedchazi tzv. technickd rekultivace. Béhem ni se dokonci
reliéf vysypky, zalozi se pole, louky, pastviny a lesy, stavby komunikaci, vodni cesty a
nadrze, a také protierozni opatieni (Luxa et al, 2002).

Lesy na vysypkach patii do kategorie lesu ochrannych, nebo do lesii zvlastniho
urceni. Proto je zde dulezité volit spravné druhy dfevin a jejich jakost, péstebni postupy a
péci, porostni smési, spon, a dikladny pedologicky prizkum. Takové lesy maji na
vysypkach funkci pidoochranou, vodohospodéiskou a mikroklimatickou. Ackoliv se zde
hospodafi dle lesnickych zakonitosti, produkce dfeva je na vysypkach zatim druhotna.

Hydrické rekultivace jsou v dnes neodmyslitelnou soucasti obnovy krajiny. Jedna
se o systémy vodnich ptikopi, potokl, umélych vodoteci, rybnickli, mocala a reten¢nich
nadrzich. Velky vyznam ma vodni rekultivace pii zatdpeni zbytkovych jam po vyuhleni.
Vznikaji tak velké zdsobarny vody, které maji nemaly vliv na klima (Luxa et al, 2002).
Casto se ponechavaji asti vysypek samovolné sukcesi. Zjistuje se tak, jak se samovolné
formuje pfiroda a jaky vliv to mé na biodiverzitu. Vyzkumy ukazuji Ze biodiverzita v
oblasti fauny dosahuje na takovych plochach velice kladnych vysledkli. Zejména mezi
druhy obojzivelnikt.

Na Teplicku a na Bilinsku bylo v roce 2002 zalesnéno 1050 ha, 568 ha zemédélskych
a 90 vodnich ploch, a 140 ha ploch ostatnich. Na pielomu stoleti bylo rozpracovano dalsich
732 ha lesnich ploch a 49 ha zeméd¢lskych ploch. Rozpracovanych vodnich ploch bylo na
konci tisicileti 19 ha a 414 ha ostatnich. Celkova plocha znovu obnovené krajiny na
Teplicku a Bilinsku dosahuje okolo 70 km?. Toto Cislo se bude v piiStich letech dale

zvySovat, az se zacne s ukoncovanim tézebni ¢innost na dole Bilina (Luxa et al, 2002).
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Soucasna plocha lesnich pozemk Severoceskych dolii na Bilinsku je 1809 ha.

V dnesni dobé& lesni komplexy na byvalych vysypkach v okoli Teplic jiz vykazuji
oblastech zatopené¢ho lomu Barbora a Otakar. Mezi obcemi KosStany a Pozorka jsou
porosty, které patii do lest zvlastniho urCeni v pasmech ochrany mineralnich vod. Tyto
porosty patii do lokélnich a regiondlnich biocenter. Na druh¢ strané okresu mezi Teplicemi
a Usti nad Labem, v okoli vesnice Modlany je jiz dlouhou dobu ukon&ena rekultivace. Na
misté byvalého lomu vznikl rybnik Katetina.

Nejmladsi zrekultivovana &ast mezi Teplicemi a Ustim nad Labem je byvaly lom
Chabarovice s vysypkou Lochocice. Tento lom dnes tvoii zatopené jezero Milada s

rozlohou 247,6 ha (www.rehlovice.cz, 2006). Patii tak mezi nejvétsi, uméle vytvotrenou,

vodni plochu v Cechach. Na jihozapadnim svahu vné&jsi Lochogické vysypky se jiz nachazi
prvni generace lesa.

Na mnoha mistech Teplicka se jiZ jen té¢Zko pozna, Ze tu kdysi byvala vysypka. Je
to zasluha mnoha odbornikli z fad projektanti, lesnikd, krajinai a ekologl, banskych
inZzenyri a rekultivatord. Diky stale aktivni téZebni cCinnosti se mize pocitat s
rekultivaénimi pracemi na mnoho desitek let dopiedu. Vznika zde rozsahla nova krajina,
kterd by se méla co nejvice podobat té¢ plivodni a pfitom spliiovat vSechny dané funkce.
Satisfakci se mize brat to, ze se na rekultivacich velmi dafi faun€ i flofe. Zvysuje se zde
biodiverzita a zvySuji se také pocty Zivocichtli, zejména v fadach obratlovcli. Vyskytuje se
zde mnoho druht ptakda, kteti si stavi hnizda v uméle vytvorenych mokiadech, i uspokojivé
stavy zvéfe, zejména srn¢i a Cerné, kterd v hustych ketovitych porostech nachéazi klid a
utociste.

Vysypky se tak v dnesni dobé stavaji pfedmétem zdjmu mnoha védnich obora z
univerzit celé Ceské republiky. Vytvofil se tak novy predmét védeckého zajmu, kde
vznikaji specifické biotopy, nové krajinné prvky a technickéd feSeni, kterd se vyplati do

budoucna zkoumat.

3. Hospodarsko-péstebni problematika na vysypkach Bilinska

3.1. Zakladani porosti a nasledné hospodareni

Lesni porosty na uméle vytvoienych vysypkovych plochach lze povazovat za

fizenou sukcesi. Dulezité je vSak zachovat autochtonni druhy dfevin, mezi které patii dub
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zimni, dub letni, habr obecny, javor mlé¢, javor babyka, tfeSenn ptaci, jasan ztepily, lipa
mnoholistd a jetdb biek s piimési biizy bélokoré, topolu osika, jefabu ptaciho a vrby jivy
(Simon et al., 2005).

Mezi porostni prvky se nemusi vzdy fadit pouze les, ale také remizky, zasakovaci
pasy, vétrolamy a lignikultury. VSemu piedchazi podrobna technickd dokumentace, kde se
podle charakteristik stanovist’ projektuji ptislusnd zalesnéni. Mezi hlavni kriteria ozelenéni
vysypek patii charakter ptidniho profilu (mocnost, skeletovitost, vliv vody, exponovanost
lokality a ohroZenost erozi). Zajisténi ekologické stability zakladanych kultur 1ze docilit
dodrZovanim nasledujicich pravidel. Maximalni vyuzivani stanovis$t€¢ vhodnych mistnich
populaci dfevin, striktni dodrzovani zasad pro prenos sadebniho materidlu, feSeni
prostorové skladby zakladanych porostli se zfetelem na mikroreliéf a sukcesi ptizemniho
patra, pouziti fyziologicky a morfologicky kvalitniho sadebniho materidlu, dodrzovani
zasad péce o sadebni material a kultury (Simon et al., 2005).

Podstatnym problémem v oblasti lesnickych rekultivaci je typologie nové vzniklych
lokalit. Jedna se o slozitou situaci, kde rozhoduji ptidni poméry, vliv vody a nadmotska
vyska. Proto se v praxi tento problém zjednoduSuje a typologie se urcuje z blizkych SLT

okolnich lesnich porosti. Definované plochy se nasledné zacleniuji do OPRL.

3.1.1. Zakladani porosti na vysypkach

Jak jiz bylo fe¢eno vySe, pfedchazi kazdé Cinnosti podrobny projekt. V ném se
navrhnou takové dievinné skladby, které nejvice vyhovuji danému stanovisti a dieviny
které¢ jsou pro dané stanovist¢ nejvhodnéj$i. Problematika je v silné rozriznénosti
charakteru a vlastnosti antropogennich lokalit. Proto se klade velky diraz na ptipravu
pudy, ktera probiha celoplosné. V prvni fazi dochézi k zatravnéni, které predchazi samotné
vysadbé. Traviny se musi pravidelné kosit a zbytky zapravovat do ptdy, aspoil po dobu 1
roku. Tento proces patii k nejpouzivanéjSim v ramci biologické ptfipravy puady pro
vysadbu. Omezi se podil plevele a ustali se hydrické poméry (Simon et al., 2005).

Porosty na vysypkdch mohou vznikat kombinaci obvyklych technologickych
lesnickych metod s metodami pouzivanych v sadovnictvi. Jiz od pocatku vysadby, je nutné
brat zfetel na kvalitu sadebniho materiadlu a kvalitu provedené prace. Jednim z hlavnich
kritérii je pouziti vhodnych sazenic. Na zabufenénych lokalitdch je vhodné pouziti sazenic
o vySce nadzemni casti 40-50 cm, nebo poloodrostky 51-120 cm. Zalesiiuje se predev§im

dvou- az triletymi prostokofennymi sazenicemi v mnozstvi 5000-10000 ks/ha. U
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poloodrostkii je vhodné mnozstvi 500-2500 ks/ha ve sponu 2x2 m. Dfeviny se casto
vysazuji do skupin, kdy vymeéra hlouc¢ku (skupin) se pohybuje v rozmezi 25-2500m?.
MiSeni se pouziva fadové a doporucuje se roz¢lenéni na pracovni pole v rozestupu 30-50m
s vynechanim 3-5 m. Nejvhodnéjsi doba na vysadbu je bfezen az duben popft. fijen az
listopad. Sazenice nesmi byt naraSené a musi byt stadle v dormanci. Nejvhodngjsi je teplota
mezi 7-10°C. PouZiti sponu je spiSe individualni zalezitosti, kterd zavisi na ekologickych
narocich dané dfeviny, nebezpeci zabutfenéni, nebo klimatu. Nejcastéji se pouziva spon
¢tvercovy nebo obdélnikovy, avSak prostorové uspotradani je zavislé na pozadavcich
vlastnika, ktery by ovSem m¢l dbat na ekologickou stabilitu zaklddanych porostl (Simon et
al., 2005).

Obr. ¢.5 Doporucené postupy zakladani porostni skladby a volby dievinnych smési

Porostni skladba Vhodna dfevina

Jednotlivé smiena — stfidani dievin AEaNRET A
Imeliora&nich a hlavnich (vedlejsich)

s fadach , pfi pouZiti dvou ,nebo vice

Vysypkova zemina
zurodnitelna zemina
(hornina)

Vysypkova zemina
heterogenni 4 ;
Sedé miocenni jily (pievaZzuje
astoupeni kaolinitu )

druht dievin

fednotlivé smiena — stridani dfevin o
Imeliora&nich a hlavnich (vedlejsich) Varianta , B
v fadach, pfi pouziti dvou, nebo vice [

prevrstveni heterogennich e e
rysypkovych zemin spraSovymi T
linami i
homogenizace (promiseni) E 2 e 1
eterogennich vysypkovych zemin se Skupinovité,skupinkovite —
nirodnitelnymi zeminami (hominami) ,hlou&kovité smisena — plo$né& arianta ,,C™ (velikost|
$od& miocenni jily (pfevaiuje lomezené, rizn& volitelné geometrické[  skupiny max. do 2,0
astoupeni montmorillonitu a illitu) i < 2 a)
tvary vysadeb dievin s obdobnou na
ristovou vitalitou -
ednotliveé, nebo hloudkovité smisena N iana i " f
mineralne deficitni a stfidani dfevin v fadach , nebo B v S ‘
ytoxickt vysypkové zeminy ——thlouc&cich (skupinkach) J
Zluté az zlutohn&dé nadlozni
niocenni jily e v
At il O SRy — INesmiSena — pfipravny porost 9 PR i
rytvofeny z jednoho druhu dreviny g [ A o

Varianta A- olSe Seda, olse lepkava, jasan ztepily, javor klen, javor mlé¢, jilm drsny, jetab ptaéi,
dub Cerveny, modfin opadavy, biiza bélokora, topol osika

Varianta B- dub letni, dub ¢erveny, javor klen, javor mlé¢, lipa malolista, modiin opadavy, borovice
lesni, borovice ¢ernd, habr obecny, jefab ptaci, jilm drsny, jilm habrolisty, jasan ztepily

Varianta C=Varianta B

Varianta D- olSe Sedd, olSe lepkava, modiin opadavy, jefab ptaci, topol osika, dub Cerveny, biiza
bélokora, borovice ¢ernd, borovice Murrayova, jasan ztepily

Varianta E- olSe Seda, olSe lepkava, topol osika

Zdroj: Hodnoceni vitality ristu devin na vysypkach se zastoupenim odli$nych zemin a porostd

ruzného stari
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3.1.2. Péce a vychova

3.1.2.1. Péce o kultury

Péce o zalozenou kulturu je diilezitd zejména proti nezadouci konkurenci bufené,
ktera mize mladé stromky utiskovat a také proti zvéfi a mySovitym hlodavcim. Dilezitym
aspektem je, ze ve vétsin€ jsou pudy na vysypkach dobie zasobeny zZivinami. Na plochach
se tak dafi i1 listnatym dfevinam, které jsou nachylnéjsi na obsahy zivin v pad¢, nez-li
jehli¢nany. V lokalitach kde neni takové mnozstvi zivin v pidé, je nutné pfihnojovat. Jedna
se vSak o lokalni zalezitost, kdy jsou potieba analyzy ptdy a listi danych dievin.

Doporucuje se 5-10-ti leta péce o kultury v ramci ozinani, oSetfeni skupin dievin,
ochrana proti vnéj$im vliviim atd.. U pionyrskych dfevin je nutné dbat na to, aby pfili$
negativné neovlivitovaly cilové dfeviny. Proto se Casto pfistupuje k procistkdm (Simon et

al., 2005).

3.1.2.2. Vychova porostii

Vychova starSich porostt je ireverzibilni a projevuje se az v pozd¢€jSich letech. Je tedy
potieba dbat na porostni naroky dfevin, aktualni stav porostu a péstebni cile. Obecné se
pfistupuje k ¢astym zasahiim po 3-5-ti letech v malych intenzitach, nez k intenzivnim po
cca 10 letech. VSechny zasahy v porostu je nutné smétovat k predem jiz danému cili a to
jak prostorové, tak i druhové. A to tak, aby byly zajiStény vSechny dostupné funkce
zakladanych porostt.

K rdmcovym zasahlim patii:
Odstranéni odumfelych jedincti, odumirajicich a napadenych sktdci.
Odstranéni piedriistavych, obriistavych a nevhodnych jedinct v druhové
skladbé, aniZ by se vyraznéji poskodil zapoj.
Uvolnéni cilovych jedincti a jedinci, ktefi jsou narocni na svétlo.
Nepouzivat v zadném ptipad¢ schematické zasahy.
Neprovadét vyraznou redukci zapoje pod 80% (Simon et al., 2005).

Zasady hospodateni v lesich zvlaStniho urceni se nalézaji v Priloze ¢.4
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3.2. Vliv zvére

Vysypky se staly za mnoho let své existence velmi napaditym utocistém divoké
zvéte. Diky velkym rozlohdam, diferenciaci a zejména klidu jsou zrekultivované plochy
naramn¢ ldkavé pro velké pocty zejména zvéfe Cerné, srn¢i popi. i mufloni. V hustych
remizcich, s Casto silnym kefovym patrem, pies den zaléha, aby se vecCer vydala na pastvu.
Je velmi povzbuzujici skutenost, ze diky rekultivacim se nejen zlepSuje znicena krajina ve
které se tak hojné daii zvéfi, jenZze na druhé stran€ to pfindsi i sva negativa. Jsou to
zejména Skody loupanim a okusem, popf. vyryvani sazenic ¢ernou zvéii. Znamky Cerné
zvéte jsou patrny témet v kazdém porostu a neni problém na ni narazit i béhem dne.

Z udajti ziskanych z OPRL vyplyva, ze Skody loupanim pachané jeleni zvéti v
Mostecko-Zatecké panvi se od devadesatych let vyrazné snizily. Je to dano redukci poétl
jeleni zvéte v této oblasti. Mnohé tudaje mohou byt také neuplné, jelikoz cast
rekultivovanych ploch nebyla jeSt¢ prohlasena za lesni pozemky. Rostliny, které byly
poskozeny mirnym zimnim ohryzem kury, nevykazovaly nijak velké nasledky. Malé rany
se zavali a procento Sifeni houbovych nakaz je mizivé. AvSak pti rozsahlejSim poskozeni z
okoli rany vyrazi pryty, koruna prosycha a jedinec hyne (OPRL,2001). Odhaduje se Ze
poskozeni jasanu zvéti dosahuje 20%, coz se rovna 20,5 ha poSkozené plochy. U ostatnich

dfevin se loupani nevyskytlo.

Tab. €.2 Jarni kmenové stavy a normované stavy zvére ke dni 31.3. 1998

OKkres jeleni zver mufloni zvér srnéi zver zajeli zver

NS JKS NS JKS NS JKS NS JKS
Chomutov |/ / / 36 371 521 2770 622
Most / 30 20 40 161 271 1060 593
Louny / / / 6 550 747 3093 2227
Teplice / 28 6 12 166 245 389 310
Usti nad
Labem / 21 39 44 137 150 270 138
Celkem
oblast / 79 65 138 1385 1934 7582 3890

Zdroj: OPRL 2 Podkru$nohorské panve

Lze fici ze sparkaté zveri se na vysypkach dafi. U zvéfe drobné je to horsi.

Dlouhodobé¢ jsou na Teplicku nizké stavy této zvéfe a podle Okresniho mysliveckého
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spolku v Teplicich je tak minimalné lovena. Na Radovesické vysypce byla v roce 2003, po
20 letech, obnovena honitba Diana. V okoli lomu Bilina se jedna o honitbu Hubert.

Diky velkému podilu listnatych dfevin je nutné zajisStovat dostateCnou ochranu
proti poskozovani zvefi. Zejména redukovat stavy zvéfe a dodrZovat normované stavy
mufloni a srnéi zvéte a také téch druht, které nejsou v dané oblasti planovéany. Proti okusu
je zapotiebi pouzivat na dfeviny chemické prostiedky a to zejména v lokalitach se silnou
rozriznénosti krajiny a v oblastech, kde se zvetr v obdobi vegetacniho klidu soustted’uje. V

mistech silného tlaku zvéte se navrhuje pouziti oplocenek (OPRL, 2001)

3.3. Problematika ptad a nebezpe¢i vodni eroze

3.3.1. Lesnicky rekultivované antropogenni pudy

Slozeni vysypek v Severoceské hnédouhelné panvi je ovlivnéno druhy skryvkovych
pud z t&zebnich jam. Nejvétsi zastoupeni maji na vysypkach nadlozni Sed¢ jily. Pfimo na
Bilinsku maji vyznamné zastoupeni tercierni pisky. Pfi vétSim podilu jsou tyto pisky
nevhodné pro rekultivaéni &innost, z divod vyssi acidity (Cermdk, 1999). Mezi dalsi
vyznamné pudy patii zluté, hnédozluté¢ az hnédé¢ jily, Stérky, jily s uhelnou pfimési a
spraSové hliny. Pravé posledni jmenované, patii se skryvkami ornic k nejcenéjSim
zemindm, které se vyuzivaji k zemé&délské a lesnické rekultivaci.

Z hlediska fyzikalnich a hydrofyzikalnich vlastnosti jsou vySe jmenované piidy na
dobré urovni. Podle vyzkumu z roku 1999 na zkusnych plochach vysypek v okoli dolu
Bilina, je dynamika dalSiho vyvoje zéavisla na stafi vysypek, geologickém ptvodu
rekultivovanych zemin, zastoupeni dievin a vyvoje kofenové soustavy (Cermdk, 1999).

Sedé jily u lesnickych rekultivaci trpi zvétravanim az do hloubky 20 cm.
Povrchové horizonty patii spiSe k pisCitym a k jilovitohlinitym, které dale prechézeji v
hloubce k jilovitym aZ k samotnému jilu. U kvartérnich vysypkovych zemin (zejména
sprase) je pidni profil jednotvarny, bezstrukturni. Acidita je vice patrna u jilovitych puad,
nez-li u ptd sprasovych. Jedna se vSak pouze o povrchové horizonty, s hloubkou se acidita
ptiliS neméni. Acidifikace se pohybuje v témét stejnych hodnotach jako na zacatku
rekultivaci. Obsah organické hmoty je na lesnicky zrekultivovanych plochach velmi
rozdilny. V hloubkach do 10 cm jsou hodnoty podstatné vyssi, nez-1i v nizsich horizontech.
Hodnoty pak siln€ klesaji aZ na troveil pocatecnich stavii rekultivaci. Samotny pribéh

zmén je zavisly na geologickém piivodu vysypkovych zemin (Cermdk, 1999).
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3.3.2. Vodni eroze

4

zeminy o mnoha metrovych mocnostech trpi pod vlivem vody zejména v prvnich letech
rekultivace, kdy vznikaji vymoly, ryhy, vyplavovani piskd, S$térkdt a vrchnich pidnich
horizontli. Je tak podstatné ovlivnéna stabilita svahi a UspéSnost rekultivacnich praci.
Ozelenovani a zalesnovani ma zde proto veliky vyznam. Vliv vodni eroze je zavisly na
fyzikalnich a hydrofyzikdlnich vlastnostech antropogennich pad. Heterogenita
vysypkovych pid je velikd a pfiCiny v jejich rozdilnosti jsou napt. zastoupeni jilovych
mineralt (illit, montmorillonit, kaolinit), zastoupeni uhelnych piimési nebo prevrstveni
vysypkovych zemin ornici a sprasovymi hlinami (Cermdk et al., 1997).

Dulezitym parametrem omezeni vodni eroze je pii zakladani svahi jejich délka a
také technickd feSeni v podobé protieroznich pfikopl. Navrhuji se tedy rlzné varianty
upravy povrchii vysypek, z diivodu eliminace nebezpeci vodni eroze. Mnohé studie této
problematiky piinasSeji vysledky, kdy stabilizace vegetatnim pokryvem podstatné zvySuje
protierozni odolnost. Podle Cermaka (1997) je mira bezpe¢nosti zavisla na pouzitych
rekultivacnich postupech ptivodniho povrchu, které do jist¢é miry urcéuji podminky pro
vegetaCni stabilizaci v podob€ vyvoje a zapojeni vegetace. Mize se tedy obecné usoudit,
ze vSechny varianty rekultivaci se stabilizaci vegetacnim pokryvem (jetelotravni pokryv,
lesnickd vysadba) snizuji podstatné nachylnost eroze. Proto je vyhodné&jsi piekryti pad
ornici, ktera vytvaii velmi vhodné podminky pro biologickou rekultivaci.

Zde jsou vyjmenovany nékteré dilezité parametry v ramci zabranéni vodni eroze
pfi lesnickych rekultivacich podle studie Numerické vyhodnoceni priibéhu vodni eroze
na vybranych vysypkach od Cermaka et al. (1997):

Sklon svahii 0-25%; Uprava hydrofyzikalniho horizontu na minimélnich 30 cm ( a
to v pripad¢ vyuziti prevrstvenych zemin v podob¢ ornice, sparSovych hlin, bentonické
zeminy a slinovce), opakovani navrhového desté : 5 let (pfi periodice p=0,2), a také pfii
sklonu 18% a vys$§im je mozné vyuzit organické hmoty jako mul¢ za podminek 800-

1000t/ha s mocnosti vrstvy cca 8-10 cm.
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Obr. ¢.6 Periodicita a navrhovy dést’

PERIODICITA

je dlouhodoby statisticky primér poctu jevid, které béhem roku dosahly nebo
pfekrocily stanovenouhodnotu. Je to prfevracena hodnota doby opakovani.
Pravdépodobnost opakovani deité je vyjadfena periodicitou jeho wyskytu p [rok?].
(p=0,2 - opakovani deité1 x za 5 let, p = 0,5 - opakovani desté 1 x za 2 roky)

NAVRHOVY DEST

Pro stanoveni mnoZstvi srazkovych vod z malych urbanizovanych povodi je
rozhodujici méreni a nasledné statistické vyhodnoceni vydatnosti kratkodobych
privalovych desti. Rozhodujicim kriteriem pro stanoveni kulminacniho pritokua
spadlého objemu desfové wvody na zajmové uzemi se vedle odtokového
soutinitele stava zejména funkEéni zavislost uspofdadané Fady vydatnosti
nahradniho blokového deité wviéetné wyhodnoceni pravdépodobnosti jejiho
vyskytu. Pravdépodobnost opakovani posuzovaneé srazkové udalosti je v tomto
pripadé vyjadrena periodicitou vyskytu—p [rok?].

Zdroj: www.geooffice.cz

3.4. Houbové onemocnéni Chalara fraxinea

Chalara fraxinea je houbové onemocnéni, které v poslednich letech masové napada
jasany v celé centralni Evropé. V oblasti rekultivaci je tato choroba o to vic decimujici,
jelikoz jasan, jako vynikajici rekultivacni dfevina zaujiméa na vysypkach podstatny podil.
Na vysypkach dolu Bilina je jiz dnes zakazano vysazovat nové jedince jasanu. Tim
problematika ptibyva na diileZitosti a proto je nezbytné se v této praci o ni zminit.

Jasan ztepily (Fraxinus excelsior) je dievina, kterd patii k tém druhim, ktera
nikterak vyznamné netrpi ataky patogenti popt. hmyzich Skiidcti. Béhem poslednich 50-ti
let bylo zaznamenano né¢kolik ptipadi chfadnuti jasand, zejména ve Velké Britanii.
Nezjistila se vSak prava pfi¢ina a spiSe se problém poukazoval na Spatné abiotické
podminky dany antropogenni Cinnosti (Ndarovec et al., 2008). V ramci Evropy se daji
pozorovat zminky o této problematice jiz od 90. let minulého stoleti v Litvé, LotySsku a
Estonsku, dale ve Finsku, Svédsku, Dansku severovychodnim Némecku. V dnesni dobé se

objevuji zpravy o ndkaze i z Rakouska a Polska.

Obr. ¢.7 Rozsireni Chalara fraxinea v Evropé

Zdroj: VULHM
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Houba byla izolovana ve Svédsku a v Litvé. V Némecku od roku 2002 postupné
nariistaji ptipady napadeni. Podrobné se o toto houbové onemocnéni zajimaji rakousti
védci. Rakousko se za posledni roky pfifadilo k zemim, kde se vyskyt houby rapidné §ifi.
JelikoZ neexistuji zatim pfesné Udaje o tomto onemocnéni, neni moZné se podle védcl
zaméfit pouze jen na tuto pficinu. Je mozné Ze existuje vice diivodit odumiréni letorostil a
vétvi v korunach stromt (Cech, T. L. a Hoyer-Tomiczek, U.: Aktuelle Situation des
Zuriicksterbens der Esche in Osterreich. Forstschutz Aktuell, 2007, ¢ 40, 5. 8 - 10.)

Z odebranych vzorkl se v Rakousku identifikovalo mnoho dalSich b&éznych druhd,
které zpisobuji rizné korni nekrozy popft. i rakoviny u jinych dfevin. Jednd se napft. o
Diplodia mutila Phomopsis scobina nebo Cytophoma pruinosa. Nejsou tedy znamy vztahy
a spoluticasti dalSich patogenti. Vliv mize také mit klima. Rok 2003 byl v Rakousku velmi
rozkolisany a mohla se tak oslabit obranyschopnost jasant (Cech, T. L.:Eschenschdiiden in
Osterreich. Forstschutz Aktuell, 2006, ¢.37, s. 18 - 20)

Mezi hlavni projevy choroby patii:

. Zasychanim letorostii byvaji postizeny nejen juvenilni semenacky ve skolkdach
nebo nejmladsi jedinci v porostech, vzniklych jak vysadbami, tak z prirozeného zmlazeni,
ale také dospélé stromy. Symptomaticky se onemocneni projevuje kornimi nekrézami,
vadnutim, predcasnym opadem listit a odumiranim terminalnich vyhonit a vétvi. Napadny
pritom byva ostry prechod mezi odumrelou a Zivou casti rostlinnych pletiv (Schumacher et

al, 2007).

Obr. ¢.8 Napadeny jasan ztepily houbovym onemocnénim Chalara fraxinea

Zdroj: Forstschutz Aktuell
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Obr. ¢.9 Tabakova barva pryti. Typicky projev choroby.

Zdroj: Forestry Images

I v Ceské republice je v soucasnosti provadén vyzkum na jasanech, napt. Ustavem
ochrany lest a myslivostt LDF MZLU v Brnég, pod zaStitou Doc. Dr. Ing. Libora
Jankovského. Zjistuje se zde jaky podil na chfadnuti jasanii ma prave samotnd Chalara
fraxinea a jaky podil jini abioti¢ti Skudci.

V ¢lanku Eschenkrankheit in Niederosterreich —neue Untersuchungsergebnisse
rakouského odborného casopisu Forstschutz Aktuell z roku 2008 se dochazi k novym
zaverim. Onemocnéni jasanil, které se v némcin€ nazyva Ziirucksterben der Esche a v
anglicting ash dieback, bylo podrobné zkoumano v Dolnich Rakousech. Zjistilo se, ze vice
chorobou trpéli ti jedinci, ktefi byli utiskovany dominantnéj$imi stromy. DalSim
poznatkem bylo mensi poskozeni jedincii nesouci sam¢i jednopohlavni kvéty. Zjistoval se
1 stav kofenového sytému jasand, zda-li projev choroby ma vliv na kvalitu a kvantitu
kotent (Cech, T. L. 2008).

V roce 2008 na videnské univerzit¢ BOKU (Universitit fiir Bodenkultur Wien)
popisuje problematiku choroby kolektiv odbornikli v ¢lanku Verursacht Chalara fraxinea
das Zuriicksterben der Esche in Osterreich jiz zminéného ¢asopisu Forstschutz Aktuell.
Rakousti odbornici ptipoustéji ze se jedna o rozsahly evropsky problém a popisuji Chalaru
fraxinea jako infek¢éni nemoc. Do té doby se davalo za vinu chiadnuti jasant abiotickym

vvvvv

Tento nazor pomohli vyvratit dalsi evropsti odbornici ve svych publikacich, jako napf.

27



Kowalski 2006, 2007, dale Thomsen a kol. 2007, Kowalski a Holdenrieder 2008 nebo
Kirisits, T. a kol. 2008 (Kirisits, Matlakova, M.; Mottinger-Kroupa, S.; Halmschlager, E.
2008).

S chorobou Chalara fraxinea jsou stale spojeny mnohé zasadni otdzky. Patii mezi
n¢ takové, které zaznivaji v ¢ldnku Verursacht Chalara fraxinea das Zuriicksterben der
Esche in Osterreich. Nevi se stale jestli se jednd o evropsky druh, nebo zda-li byl
zavlecen. Jestli nenapada i jiné dfeviny nez-li jasan. Nevi se jak je choroba pfenasena a jak
jsou hostitelé¢ infikovany a také jakou roli hraji biotické a abiotické faktory. Zjist'uje se
dokonce vztah ¢i spolupodil této houby s vaclavkou drobnou Armillaria cepistipes, ktera
donedavna byla pokladana za saprofyta.

Problematika houbové choroby Chalara fraxinea se stava stale vice aktudlngjsi.
Neni pochyb o tom ze se ndkaza pomalu S$ifi po celé Evrope€. Nastésti se o tuto
problematiku zajima vétSina postizenych statl. Musi se ovSem do budoucna uvazovat i o
tom, Ze se jasan dostane do skupiny ohrozenych drevin, jako jilm ¢i jedle. Diky zvétSujici
se plose rozsiteni jed dulezité, nevnimat chorobu pouze lesnicko hospodaisky, ale také jako
problematiku soliterniho a parkového stromu. Bohuzel se o této nové zjiSténé chorobé nevi
ptili§ mnoho. S nejvétsi pravdépodobnosti odbornou vetfejnost ¢eka jesté¢ dlouhd cesta
badani, nez-li zodpovi asponl zdkladni otazky. Proto je nutno v piiStich letech jasanu

ztepilému a jeho neobvyklému chiadnuti vénovat co nejvice pozornosti.

4. Metodika

4.1 Terénni prace

Samotné terénni prace se uskutecnily v srpnu 2011. Jejich cilem bylo zjistit hlavni
dendrometrické veli¢iny dfevin (tloustku a vySku) na danych zkusnych plochéch. Vice nez
polovina téchto ploch se nachazela v okoli dolu Bilina, ktery patii spolecnosti Severoceské
doly a.s.. Ostatni plochy byly umistény na jinych zrekultivovanych lokalitich v okoli
Teplic, kde se vyskytovaly mladé i zralé¢ porosty. Jednalo se o plochy siln€ riznorodého
charakteru. Tyto plochy byly brany jako srovnavaci k plochdm Severoceskych doli v
bilinské oblasti.

28



Obr. ¢.10 Znazornéni 20-ti zkusnych ploch v okoli Teplic

3

g 1

Zdroj: Google Earth

Hlavnim kritériem, kterym se celé méteni fidilo, byl druh dfevin, které se nejvice
podileji na rekultivacni Cinnosti. Byly proto vyhledavany takové lokality (porosty), kde
tyto dfeviny ptevladaly. Jednalo se o listnaté dieviny: jasan ztepily (Fraxinus excelsior),
olSe lepkava (Alnus glutinosa), dub letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea),
dub cerveny (Quercus rubra), btiza bélokora (Betula pendula), javor mlé¢ (Acer
platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor jasanolisty (Acer negundo), topol
osika (Populus tremula), topol bily (Populus alba) a jiné druhy topoll, jako napft. topol
kanadsky (Populus canadensis) ¢i topol balzdmovy (Populus balzamea). Z jehli¢natych
dfevin se na rekultivacich nejvice uplatiiuje modiin opadavy (Larix decidua), borovice
¢ernd (Pinus nigra), borovice lesni (Pinus sylvestris). V mensi mife pak smrk pichlavy
(Picea pungens) a smrk ztepily (Picea abies).

Samotné méfeni zacinalo urcenim zkusné plochy v daném porostu s danym
druhem, ¢i druhy dfevin. Kazda plocha byla ur¢ena tak, aby co nejlépe reprezentovala dany
porost. Zkusna plocha méla kruhovy tvar o poloméru 12,62m, tedy o celkovém obsahu 5
art. Pti vytyCovani plochy se v prvni fad¢ urcil samotny stfed plochy a oznacilo se nékolik
hrani¢nich stromil na okraji kruznice, které se do méfeni zapocitavaly. Pii takto ptipravené
a vytycené zkusné plose, se zacalo se samotnym métfenim jednotlivych stromt. U kazdého
stromu se zméfila jeho vyska a tloustka v prsni vysce (1,3m), posuzovala se visudlné

vitalita a zdravotni stav jednotlivych druhii stromi na ploSe, podrost, bylinné a kefové
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patro, travinny podrost popf. stopy po jiz provedenych vychovnych zésazich. Vse se
zaznamenalo do jiz pfipravenych zapisnikd viz Priloha ¢&.5, a slovné a fotograficky
zdokumentovalo. Pfi vytyCovani se pouzival pfistroj znacky Nikon Forestry 550 pro uréeni
délek, ale také vysek a prevyseni, pasmo (30m), dale vySkomér Silva a standardni lesnicka
pramérka.

Kazdému méfenim pfedchdzela diikladna piiprava a ziskavani podklada z kancelaii
rekultivaci Severogeskych doli a.s., nebo ze lesnich sprav LCR Litvinov a Litoméfice.
zjiStovaly udaje a podle které se rozhodovalo, které porosty jsou atraktivni a vhodné pro
dané méfeni. Poté vzdy ndsledovala pochlizka v terénu a zjiStovani zda-li skute¢nost
odpovida podkladim. Po takovéto orientaci se nalezla vhodné lokalita s danym porostem a
dfevinou a zaloZila se zkusna plocha.

Zvlastnosti lesnickych rekultivaci je to, Ze se jedna o rozsahlé, ¢asto mladé porosty
monokulturniho charakteru. Nedalo se tedy vzdy ve 100% mitfe vyuzit vSech lesnickych
zasad. Pravidlo, které¢ bylo pifi tomto méfeni poruSeno, je méfeni tlousték od 7cm vyse.
VétSina mladych porostil toto kritérium nesplituje. Proto bylo nutné v tomto piipadé piejit
k alternativnimu pfistupu meieni tlousték od 3cm vysSe. Timto zpisobem se shromazdilo
velké mnozstvi jedincl. Proto bylo nutné vytvofit v po€etni ¢asti selektivni pravidla, ktera
co nejvice vylucuji chyby ve vysledcich.

Jako dalsi, vSak spiSe dil¢i kritéria k vybéru zkusnych ploch, bylo zohlednéni napf.
vzdalenosti zastavénych ¢i rekreacnich izemi, stanovisté (ovlivnéné vodou ¢i stanovisté
sussi), expozice svahl a v neposledni fadé¢ také vek dievin. Nejvétsi podil dievin dosahoval
veéku v priméru dvaceti let. Nejmladsimu porostu bylo 16 a nejstar§Simu 52 let.

Diky témto dil¢im vybérovym charakteristikdm vznikla pestrd mozaika namétenych
hodnot a to nejen zaznamenanych tlousték, vysSek a veku, ale také stanovist, vliv
urbanismu a vyuzivani antropogenné pozmeénéné krajiny. A to jak jiz u dospélych porosti
tak 1 u porostli mladych které byly zaloZeny teprve nedavno. Pfi posuzovani lesnického
hospodateni v tak husté zabydlené oblasti jako jsou Severni Cechy, je nutné brat zietel i na
socioekonomickou stranku dané problematiky. Proto i v hospodaiskych névrzich této prace

je tato problematika zohlednéna.
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Tab. €.3 Lokalizace zkusnych ploch dle zemépisnych souradnic

Zemépisné souradnice plochy
Plocha ¢. Oznaceni porostu severni Sirka | vychodni délka | vyska n. m.
1 102 B 2a 50° 36" 19,39” 13° 44° 10,65 218
2 102 B 2b 50° 36" 3,12"" 13° 44 18,85 217
3 102 B 2a 50° 36" 23,56"° |13° 447 4,32” 217
4 104 B 3 50° 34" 7,49 13° 477 9,18"" 205
5 104 C 2b 50° 33" 34,47° |13° 47  39,13” 234
6 105 A 2b 50° 34" 0,02"" 13° 48" 50,33 243
7 105 D 2b 50° 33" 28,08° |13° 49 4,79 323
8 105 C 2a 50° 337 49,63"° |13° 48" 50,82 241
9 103 B 2b 50° 35" 36,39"° |13° 46" 18,95 218
10 103 A 3b 50° 35" 36,07 |13°46° 7,76"" 204
11 103 A 3e 50° 35" 31,08° [13°46° 10,43" 207
12 550 B 5b 50° 38" 8,85 13° 43" 55,57 274
13 551 B 3a 50° 39" 15,03"" |13° 44" 23,61 290
14 551 D3 50° 39" 32,72” 13° 44" 52,14 305
15 552 A 4 50° 39" 32,11 |13° 45" 32,99 303
16 546 C 4b 50° 38" 49,39"° |13° 48" 22,76" 266
17 546 D 4a 50° 384268 |13° 47  41,88" 260
18 281 A 2a 50° 38" 19,67 13° 55" 32,42 274
19 281 C2b 50° 37" 57,29 13° 56" 4,07 282
20 279 A 2a 50° 37" 58,84"° |13° 55" 20,24 318
4.2 Vypocty

Hlavnim zadmérem vypocti dat nasbiranych béhem terénnich praci, bylo zjistit v
jakych hodnotach se pohybuje zdsoba, zakmenéni, procentualni zastoupeni a graficky
znazornéna tloustkova charakteristika jednotlivych dievin na kazdé zkusné plose. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, méfily se v terénu tloustky od 3cm a vyse, proto bylo nutné zohlednit
jedince, jejichz primér se pohyboval v intervalu 3-7cm, pro dalsi jednotlivé vypocty a
zmenS$it tak chyby a odchylky pfi ur€ovani zdsob, vznikajici velkym poctem mladych
jedincti. Muselo se tedy urcit takové pravidlo, které by eliminovalo chyby v zasobé¢, ale na
druhé strané takové, aby jedinci byli zapocitavani do Cetnosti, zakmenéni a zastoupeni.
Postupovalo se nasledujicim zplisobem. VSechny dfeviny, které¢ se vyskytovaly na dané
zkusné ploSe, se zatiidily do skupin dle jednotlivych druhii, od nejtencich po nejtlustsi
jedince. Oznacili se ti jedinci, kteti se pohybovali v intervalu tlousték od 3-7cm. KdyZ byl
pocet téchto jedinct mensi nez-li 25% z celkového poctu danych jedincti jednoho druhu
dfeviny, nebylo s nimi pocitano a byli vymazani. Vyhovujici dfeviny byly pouzity pro dalsi
analyzu.

Pii vypoctu zasob, bylo nutné tyto jedince dale eliminovat. Do analyzy byla
zahrnuta celd skupina jedné dieviny 1 s jedinci pohybujici se v intervalu 3-7cm, kteti méli

vetsi podil nez je 25% z celku. Odecetl se tak od nejtencich jedinct podil dievin, rovnajici
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se 25% z celkového poctu stromil dané dieviny. Tim se ziskalo, Ze 100% jedincl se
podilelo na vypoctech Cetnosti, stiedni tloustky, stfedni vySky a tim i regresni kiivky, ale
pouze 75% jedinct se podilelo na vypoctu zasoby a zakmenéni. Toto nestandardni pojeti
vypoctu byl kompromis mezi velkym poc¢tem mladych jedinct a jejich tloustkou. To, Ze se
v zasob& nepocitd s 25% jedinci, je brano jako budouci pfirodni selekce a vychovné
zasahy v podobé¢ profezavek a probirek. Dal§im regula¢nim opatfenim v ramci pocti bylo

vylouceni jedincd, jejichz pocet byl mensi nez 3 v ramci druhu na zkusné plose.

Tab. ¢.4 Znazornéni rozdéleni hodnot jedné dieviny

G kruhova Stiredni Stiredni

Drevina Tloust’ka (cm) Vyska (m) | TL stupenn | zdkladna Primér G primér vyska Vék Reg. Vysky | Hmota
KL 3.6 6.2 0.00102 0.00528 8.2 7.78 16

KL 39 4.2 0.00119 0 16

KL 4.0 7.6 0.00126 0 16

KL 43 6.2 0.,00145 0 16

KL 4.7 5.2 0.00173 0 16

KL 438 8.8 0.00181 0 16

KL 4.8 5.0 0.00181 0 16

KL 5.4 5.7 7 0.00229 0 16 7 0.01
KL 5.4 6.9 7 0.00229 0 16 7 0.01
KL 5.5 83 7 0,00237 0 16 7 0.01
KL 6.2 8.0 7 0.00302 0 16 7 0.01
KL 6.9 72 7 0.00374 0 16 7 0.01
KL 7.8 6.0 7 0.00478 0 16 7 0.01
KL 7.8 89 7 0,00478 0 16 7 0.01
KL 79 8.0 7 0.00490 0 16 7 0.01
KL 7.9 6.9 7 0.00490 0 16 7 0.01
KL 7.9 7.5 7 0.00490 0 16 7 0.01
KL 8.0 58 7 0.00502 0 16 7 0.01
KL 8.0 7.9 7 0.00502 0 16 7 0.01
KL 8.5 7.9 7 0.00567 0 16 7 0.01
KL 8.8 8.5 7 0.00608 0 16 7 0.01
KL 8.9 9.1 7 0.00622 0 16 7 0.01
KL 9.0 7.8 7 0.00636 0 16 7 0.01
KL 9.3 8.5 10 0,00679 0 16 8 0.03
KL 9.6 8.5 10 0.00723 0 16 8 0.03
KL 10.0 8.0 10 0.00785 0 16 8 0.03
KL 10.4 8.8 10 0.00849 0 16 8 0.03
KL 109 79 10 0,00933 0 16 8 0.03
KL 19.8 10.1 20 0.03078 0 16 10 0.15

S takto upravenym poctem jedincti se mohlo zacit s vlastnimi vypocty. Nutno fici,
ze vSechny vypoCty se provadély pro kazdy druh dieviny zvlast. Jeden z hlavnich
ukazateld, byla regresni kifivka, ktera ukazuje zavislost mezi tloustkou a vyskou dané
dfeviny a z ni dand regresni rovnice. Hodnoty byly prolozeny logaritmickou kfivkou.

Rovnice z regresni kiivky, byla ve vypoctech pouzita pro ziskani hodnot stfedni
vysky a hodnot regulujici vysky. Dalsi pouzité vzorce a pocetni postupy zndzorfiuje dany

vycet.

32



Kruhové zakladna G= ((d / 100)* * 3,14) / 4

Primér kruhové zdkladny G= primérnd hodnota ze vSech kruhovych zdkladen G dané

dreviny

Stredni pramér= (4 * primér kruhové zakladny G / 3,14)"2 *100

Hmota se zjistovala z hmotovych tabulek ULT pomoci vysek a pramérd, nebo z
tabulek JHK (Tabulky pro stanoveni hmot porosti podle jednotnych hmotovych kiivek).
Zde se ziskavala hmota dle stfedni vysky a tloustky a dale podle ¢isla grafikonu dané
dieviny a tlouStkového stupné. Hodnoty se ¢asto interpolovaly.

Posledni casti celé pocetni faze byla sumarizace hmot podle jednotlivych dievin,
piepocet na 1ha a ziskdni hodnot z taxacnich tabulek ze stfedni vysky a tloustky. Z takto

ziskanych tabulkovych hodnot a hodnot na 1ha, se vypocitalo zakmenéni, pomoci vzorce.

Hodnota na 1ha / Hodnota tabulkova

Obecné hodnoty u takto mladych porostii ¢asto vykazovaly ptekmenéni, které se
odrazi v péstebné-hospodaiskych navrzich. Poslednim krokem ktery zbyval, byl vypocet

procentudlniho zastoupeni jednotlivych dievin ze vzorce:

(Zakmenéni jednotlivé dieviny Ba / Zakmenéni celkové Basuma) * 100

Celkové vypocty jsou vzdy doplnény o graf tlouStkové charakteristiky porostu
dané zkusné plochy pro jednotlivé dieviny, vyjadieny pomoci Cetnosti dievin a jejich

tloustkovych stupiiti.
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5.  Navrhy hospodareni dle lokalit

5.1. Plocha ¢.1, lokalita Pokrok

Tato plocha se nachéazela v ptimé blizkosti Zameckého parku v Duchcové. Na plose
se vyskytoval pfevazné javor klen a javor mléc. Tyto dfeviny obecné vykazuji na
vysypkach dobrou vitalitu a kvalitu. V pfimési zde byl jasan ztepily a olSe lepkava.
Nejvyssi etaz tvorili topoly, které ale nevykazovaly dobry zdravotni stav. Na plose byla
patrna nedavna profezavka. Vyskytovalo se zde dobré zmlazeni, dubu, bfizy, javoru a
pomistné 1 jefabu. Jasan zde trpél houbovou chorobou . Podle tabidkové zabarvenych
letorostti se jednalo o Chalaru fraxinea. Nachazelo se zde ketfové patro, tvofici Casto
nepruchodnou bariéru.

Cilovy hospodarsky soubor 25

Lesni typ 2S0

LVS2

Tab. ¢.5 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Dievina m3 [1ha |d h Tabulkova | Zakmenéni di‘evin (%)
21 KL 2,81 156,2 |12 |9 80 0,70 55
IV 0,75 |15 12 10 80 0,19 15
JS 0,54 /10,8 |17 |11 |80 0,14 10
OL 0,22 |4,4 10 |8 30 0,15 11
TP 0,82 16,4 |19 |18 |140 0,12 9
5,14 1,29 100

Graf ¢.1 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:

Doba obmyti- 80 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob- nH

Podporovat ptfirozené zmlazeni, dbat na plnéni ptidoochranné a vodohospodaiské
funkce. Jasan vytézit a nahradit alternativni dfevinou. (napt. KL, JV, OL, LP, VRJ, TR). V
takto mladych porostech vychovné zasahy po 5 letech do 40 roku véku, tzn. kvalitativni
vybér, odstranéni nemocnych jedincii a piedrostlikii v prvnich zasazich. Pozdé&ji zacit
upravovat rozestupy a rozvolnénost stromut. Cil je snizit dosavadni piekmenénost, danou
nizkym vékem porostu.. Nad 40 let vykonavat vychovné zasahy po 10 letech, pozitivnim
vybérem. Obnovni postupy provadét od vychodu okrajovou clonou se¢i. Pti ptirozené
obnové ve trech fazich, a sice: ptipravnou, semennou a domytnou. V piipravné fazi vytézit
nevhodné jedince, zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit pfipravu pludy (rozruSeni
vrchniho horizontu), zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinct. Dulezité dbat
na hodnoty zakmenéni.

Topol zde nevykazuje dobrou kvalitu, proto se s nim do budoucna jiz nebude
pocitat a postupné se vytézi. Jako alternativa zde pfichazi v avahu dub, ktery na vysypkach
tvofi s melioracnimi dfevinami vhodné smési.

Pti umélé obnové provadét tézbu od vychodu, v uzkych secich. Priblizovani pii
tézbé provadét za pomoci traktoru nebo koné, z divodu snadné eroze na vysypkach.
Dulezité je Setfit podrost a dbat na pfirozenou obnovu. Pozitivni vyznam zde hraji také

pionyrské dieviny, které nechavat v podobé vystavkl. Dodrzovat podil MZD v ramci HS.

5.2. Plocha ¢.2, lokalita Pokrok

Jednalo se o monokulturni modfinovy hdj, s hloucky jasanu a s jedinci lipy. Zkusna
plocha se nachézela v blizkosti zapojeného porostu na lesnim pozemku, sama vSak na lesni
ptdé neleZela. Byla v$ak vybrana jako kvalitativni vzorek modiinu opadavého. Udaje byly
brany z ptilehlého sousedniho porostu, s podobnou strukturou. Rozmisténi modiinu bylo
nerovnomerné, hlouckovité. Modfin zde vykazoval dobrou fruktifikaci. Vyskytoval se zde
husty travinny podrost, kefové patro se vyskytovalo jen sporadicky. V prosvétlenych

¢astech byl vysazen dub. Objevovalo se i mirné zmlazeni jasanu.
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Tab. ¢.6 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék | Dievina | m3 1 ha d Tabulkova | Zakmenéni |drevin (%)
19 'MD 1,33 26,6 10 20 1,33 93
JS 0,05 1,0 9 10 0,10 7
1,38 1,43 100

Graf ¢.2 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 120 let
Doba obnovni- 30 let
Hosp. zptisob- N,

Snizit podil modiinu a podporovat meliora¢ni listnaté dieviny (dub, lipa popt. vrba
jiva, habr, tfeSenl), pro zlepSeni pldnich podminek. V monokulturdch modfinu je vétsi
pravdépodobnost napadeni houbovou chorobou. Vychovou do 40 let drzet modfin v
urovni, vyfezavat netvarné a potlacené jedince, snizit zakmenéni na 0,9. Nad 40 let
vychovné zasahy po 10 letech, nesnizovat zakmenéni pod 0,8, upravit rozestupy mezi
jedinci pro budouci cilové stromy. Listnaté difeviny do 40 let vychovavat negativni
profezavkou (netvarni jedinci, prerostliky a obrostliky). Zasahy v mladych porostech 1 za
deset let, nad 40 let Giprava rozestupt a pozitivni vybér jedinct, silné uroviiové probirky. V
50 letech véku se modiinovy porost rozvolni a podsadi se listnatymi dfevinami, nejlépe
smési tvofenou klenem, lipou a vrbou jivou.

Podpora pfirozeného zmlazeni, pomoci clonnych seci a dodrzovat fazi ptipravnou,

semennou a domytnou. V prvni fazi snizit zakmenéni na 0,7 odstranénim nezadoucich
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jedinct, ve druhé fazi rozruSeni plidy a sniZeni zakmenéni na 0,6. Ve tfeti fazi domyceni
zbytkového porostu. Dilezité dbat na hodnoty zakmenéni. Obnovu zainat od vychodu
uzkymi secemi. Pouziti lehké techniky, z divodu sniZzeni pldni eroze a poSkozeni
podrostu. Pti profezavkach ponechéavat diivi v porostech na rozpad. Vhodna je podpora

pionyrskych dievin na ploSe.

5.3. Plocha ¢.3. lokalita Pokrok

Tato plocha se nachdzela v cca. 400m od Plochy ¢. 1., v blizkosti zahradkarské
kolonie. Na této plose prevladal jasan ztepily, javor klen a javor mlé¢, a také olse lepkava.
Jasan zde vykazoval $patny zdravotni stav a do budoucna se pocita s jeho rekonstrukei.
Pfi¢inou je s nejvétsi pravdépodobnosti houbové onemocnéni Chalara fraxinea, ktera
decimuje jaseniny i solitérni jedince. V podrostu se vyskytovalo zmlazeni olSe a jasanu.
Kefové patro zde bylo pouze v minimalnim podilu. Byla zde provedena Cerstva
profezavka.

Cilovy hospodarsky soubor 25
Lesni typ 2S0
LVS2

Tab. ¢.7 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina m3 lha |d h |Tabulkova |Zakmenéni | dievin (%)
21 JS 1,54 (30,8 |11 8 |40 0,77 54
KL 1,16 (23,2 |11 8 |60 0,39 27
IV 0,17 (3,4 8 7 140 0,09 6
OL 0,29 |5,8 11 8 |30 0,19 13
3,16 1,44 100

Graf ¢.3 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:

Doba obmyti- 50 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob- nH,

Néavrh hospodateni na této plose je velice podobny jako na PleSe ¢€.1. Hlavnim
ukolem do budoucna je snizit zakmenéni a rekonstrukce jasanu, ktery zde vykazuje Spatny
zdravotni stav.

Podporovat ptfirozené zmlazeni, dbat na plnéni ptidoochranné a vodohospodaiské
funkce. Jasan postupné redukovat a piipadn€ nahradit alternativni dfevinou. (napt. KL, JV,
OL, LP, VRJ, TR). V takto mladych porostech vychovné zasahy po 5 letech do 20 roku
véku, tzn. kvalitativni vybér, odstranéni nemocnych jedincti a piedrostliki v prvnim
zasahu. Ve druhém zasahu upravit rozestupy. Cil je snizit dosavadni pfekmenénost. Nad 20
let vykonavat vychovné zasahy po 10 letech, pozitivnim vybérem. Obnovni postupy
provadét od vychodu okrajovou clonou seci. Pii pfirozené obnoveé vyuzit vSech trech fazi.
Ptipravnou, semennou a domytna. V ptipravné fazi vytézit nevhodné jedince, zakmenéni
0,8. V semenné fazi ptiprava pudy (rozruseni vrchniho horizontu), zakmenéni snizit na
0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinct. Dllezité dbat na hodnoty zakmenéni.

Um¢la obnova bude provadéna od vychodu ndseénym popt. holosecnym zplisobem do
0,5 ha plochy sece. Pfi holose¢i hrozi eroze a rychlé zabufenéni, z divodu teplého a
suchého klimatu. Je tedy potfeba mechanicky, nebo chemicky piidu pfipravit pred dalSim
zmlazenim a vysadbou. Na vytézenych plochach zanechat vystavky, a podporovat
pionyrské dfeviny v prvnich letech obnovy. TéZbu provadét lehkymi mechanizovanymi
prosttedky, za pomoci JMP popt. kon¢ nebo SKLT pfi soustfedéni. Dodrzovat podil MZD

v ramci HS.

5.4. Plocha ¢.4, lokalita Jirasek

Tato plocha se nachézela v blizkosti silnice ¢. 13 mezi Teplicemi a Bilinou. Cely
porost tvofil pruh Siroky okolo 300m. Byla zde vybrana lokalita pro zkusnou plochu, kde
prevladajici dfevinou byl jasan ztepily. Ze vSech monitorovanych ploch, kde se jasan
vyskytoval, dosahoval zde relativné nejlepsi vitality. AvSak znamky choroby Chalara
fraxinea i zde byly patrné. Na ploSe se vyskytoval silny travinny podrost, kefové patro zde
tvofilo samostatné ostriivky, zejména z pamelniku a kruSiny. Zmlazeni vS§ech métenych

dfevin se zde bylo minimalni. Byl zde patrny neddvny vychovny zasah.
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Tab. ¢.8 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Dievina m3 lha |d h Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
30 JS 2,62 524 |8 8 30 1,75 86
TP 0,18 3,6 11 |7 20 0,18 9
BR 0,15 3 10 |8 30 0,1 5
2,95 2,03 100

Graf ¢.4 Tloust’kova charakteristika porostu

Néavrhy:
Doba obmyti- 70 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob-N
Ackoliv zde jasan nevykazoval pfili§ Spatnou vitalitu, musi se 1 zde rdimcové pocitat
s budouci moznou rekonstrukci porostu. Z celkového hlediska se vSak jedna o méné
kvalitni porost, vykazujici silné pfekmenéni jasanu. Toto piekmenéni je nezbytné snizit na
hodnotu cca. 1,0 silnymi vychovnymi zisahy v mladém vé&ku, s periodou 5 let.
Upfednostitovat negativni vybér v urovni a nadurovni do 30 let véku. S ohledem na
celkovy Spatny stav porostu, by se mélo pfistoupit k podsadbam kvalitnimi slunnymi
dievinami (JV, KL, LP, DB, MD, BO). Tim vznikne kontinuita riistu na dané lokalité. Nad
30 let provadét silné probirky v intervalu 10 let a vybrat jiZ cilové jedince. V tomto piipadé
podporovat pfirozenou obnovu u ostatnich druhli dfevin v okoli. Jasan zde vykazuje Spatné
genetické vlastnosti. Dulezitd je zde redukce (mechanické koseni) silného travinného
podrostu pro lepsi ujimavost semenacka a mladych sazenic.

Obnovu provadét od severovychodu, nasecnym zpiisobem v uzkych pruzich, za
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pouziti lehké mechanizace. Na této lokalit¢ vznikd nebezpec¢i bufené, z divodu
jihovychodni expozice. Pii profezdvkach ponechdvat diivi v porostech na rozpad.

Dodrzovat podil MZD v ramci HS.

5.5. Plocha ¢.5. lokalita Radovesicka vysvpka

Plocha ¢.5 se jiz nachéazela uvniti Radovesické vysypky. Jednalo se o porost v
uzkém pruhu mezi piijezdovou cestou a zrevitalizovanym potokem. Z dievin zde byl
nejvice zastoupen javor klen, javor mlé¢ a jasan ztepily. Porost byl diky vzrostlym
travinna vegetace. Jako na ostatnich plochach i zde jasan vykazoval Spatny zdravotni stav.
Intenzita onemocnéni byla podobné jako na predeslé ploSe. Tedy ne tak rozSifend, ale na
stromech jiz patrna. Oba druhy javort zde byly vitdlni a jiz dosahovaly dobrych dimenzi.
Modiin zde vykazoval primérnou kvalitu (kfivost kmene). Pro Spatné svételné podminky
bylo zmlazeni danych druhii na plose minimalni.

Cilovy hospodarsky soubor 25
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Tab. ¢.9 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina |m3 lha |d h Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
20 JS 0,94 |18,8 |8 9 40 0,47 28
KL 2,4 48 14 10 100 0,48 29
MD 2,49 49,8 |17 13 70 0,71 43
5,83 1,66 100

Graf ¢.5 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:

Doba obmyti- 90 let

Doba obnovni- 20 let

Hosp. Zplisob-N

Javory zde tvoii silné zakmenéni, ale také dobré riistové dimenze a kvalitu. Je tedy
nutné v nejbliz§i dobé provést silné negativni profezavky v trovni a nadurovni a uvolnit
tak koruny, zvysit tloustkovy pfirtist a stabilitu budouciho porostu. Prosvétli se tak lokalita
a ptipadnym narusenim plidy vzniknou vyhovujici podminky pro pfirozenou obnovu. Do
30-ti let véku provadét silné vychovné zadsahy zaméiené na kvalitu. Nad 30 let prosazovat
jiz cilové stromy a zvétSovat rozestupy. V podurovni udrZzovat zmlazeni pionyrskych
dievin (BR a OS). Jasany a modiiny na ploSe nevykazuji pfili§ dobrou kvalitu. Do
budoucna se navrhuje jejich vytéZeni a ndhrada za kvalitnéjsi jedince jinych druhti dfevin
napf. (LP, HB,TR, VRJ, BO, BOC, DBC).

Obnovni postupy provadét od severovychodu okrajovou clonou seéi pfi piirozené
obnové ve trech fazich, a sice: v pfipravné, semenné a domytné. V piipravné fazi vytézit
nevhodné jedince, sniZit zakmenéni na 0,8. V semenné fazi ptiprava pidy (rozruSeni
vrchniho horizontu), zakmenéni snizit na 0,7, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinci.
Dulezité dbat na hodnoty zakmenéni.

Hospodatsky zptisob se zde uplatni nasecny. Postup od severovychodu v kratkych
nasecich, z divodu zabutfenéni. Pouziti lehké mechanizace, za pomoci kon¢ a UKT.
Nebezpeci eroze pudy z divodu odlesnéni. Pfi tézbé dodrzovat smér kaceni, aby
nedochézelo k poskozeni podrostu. Pti profezavkach zanechat dfevo v porostu. Dodrzovat

podil MZD v ramci HS.

5.6. Plocha ¢.6. lokalita Radovesicka vvsypka

Lokalita je tvofena velmi hustym a tmavym borovym porostem. Celkova vitalita
stromi je na velmi dobré urovni. Na ploSe se vyskytoval pfimiSené javor, jasan a topol.
Diky velmi hustému opadu jehli¢i a minimalnimu podilu svétla se zde nevyskytoval témér
zadny podrost, bylinné ani ketové patro, ani patro mechové. Na prosvétlengjSich mistech
se objevovala bufen (ostruzinik), a také velmi sporadické zmlazeni olSe.
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Tab. ¢.10 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék Di'evina m3 |[1ha |d Tabulkova |Zakmenéni |drevin (%)
19 BOC 34 |68 12 50 1,36 69
KL 0,459 6 20 0,45 23
TP 0,76 | 15,2 |21 14 |90 0,17 9
4,61 1,98 100

Graf ¢.6 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:
Doba obmyti- 110 let
Doba obnovni- 20 let

Hosp. zptisob-H

Borové porosty je nutné vychovavat jako porosty listnaté. Vychovu v mladi
sméiovat do nadirovné a Grovné. Vyfezavat netvarné, prerostlé a obrostlé jedince. Do 40
let v€ku ve stadiu mlazin provést velmi silné a Casté zasahy a sniZit tak podil jedinct na
40%. V dalsich letech v intervalu 5-ti let mirné zasahy negativnim vybérem. Mlady porost
nechavat hustsi.

Jelikoz se na vysypkach nachézi lesy zvlaStniho urCeni, kde produkce neni na

prvnim misté, je zde mozny navrh na vychovu v podobé Sucheckého probirky (1928)

,Poduroviiova probirkova metoda, jejimz zdkladem je redukce poduroviiovych
stromut, omezené i nekvalitni uroviiové slozky. Vychazi z Burckhardtova trideni stromii.
Intenzita probirky se stanovi podle veku, absolutni vyskové bonity a skutecného
objemového prirustu porostu probirkovym koeficientem. Pomoci absolutni vyskové bonity
se také urcuje zacatek vychovy. Opakovani zasahit nezavisi na véku, ale na individualni

potiebé porostu. Probirka Sucheckého byla motivovana snahou zabranit snizovani
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objemové produkce, vznikla v Polsku a byla urcena pro rozsahlé borové a smisené lesy“

(www.inldf.mendelu.cz, 2072).

Nad 40 let udrzovat zapoj, negativnim vybérem podporovat cilové dieviny. Podpora
vtrouSenych listnac¢i a pionyrskych dievin. Na prosvétlenych mistech udrzovat pfirozené
zmlazeni (pozor na bufenl). Obnovni postup od jihovychodu, holose¢i (§=2v). Ponechat
vystavky kvalitnich borovic. Pii t€zbé dodrzovat technické postupy pro zachovani
pozadavkli ochrany ptirodniho prostiedi tzn: pouziti potahu, UKT, SLKT a vyvazeci
soupravy. Pii t€zbé hrozi nebezpeci eroze. Porost se nachazi na jihovychodnim svahu
vysypky, ¢imz miiZze vznikat mozna nestabilita nasypané pidy. Dodrzovat v§echna opatieni
proti klikorohu borovému (Hylobius abietis). Navrhuje se na dva roky odlozit zalesniovani.

Pti obnove je nutné dodrzovat podil MZD v ramci HS.

5.7. Plocha ¢.7. lokalita Radovesicka vyvsyvpka

Tato plocha se nachazi v centralni ¢asti Radovesické vysypky. Porost je tvofen
pouze olsi, se sporadickym zastoupenim dubu. OlSe vykazuje na rekultivacich velmi dobry
zdravotni stav a vitalitu. Lokalita byla siln€ zabutfenéna (traviny, bodlaky). Ketové patro se
témér nevyskytovalo, s malou vyjimkou hlohu. Olse zde vykazovala silnou fruktifikaci a
dobré zmlazeni.
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Tab. ¢.11 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék | Dievina m3 1 ha d h |Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
17 OL 1,22 244 7 7 120 1,22 100

Graf ¢.7 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:
Doba obmyti- 70 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zplisob-N
Olsindm se Casto dafi na zrekultivovanych plochach a neni tomu jinak ani na této
lokalité. Navrhuje se zde profedéni a zmenSeni zakmenéni na 0,8 a do rozvolnéného
podrostu ptimisit dub letni a topol v poméru 50:30:20 (olSe:dub:topol). V mladi je nutné
sméfovat vychovu do nadirovné a urovné a vyselektovat netvarné a nevhodné jedince
(obrostliky a pierostliky). Do 40 let snizit zakmenéni olSe na 0,7 a tim zlepSit podminky
pro dub a topol. V rdmci vychovy postupné piechdzet na dub jako cilovou dfevinu a
primarné ho podporovat. Do 40 let uvoliovat zapoj a zanechavat silny podrost (olse, popf.
habr). Ve starSich porostech nad 40 let snizit postupné podil olSe na 30% po 10 letych
silnych zasazich. U dubu a topolu jiz podporovat cilové jedince negativnim vybérem.
Dulezité je prirozené zmlazeni vSech zaddoucich dievin (OL, DB, TP, HB) popf. i
nalet pionyrskych dfevin (BR a OS). Vhodné je i jemné rozruSeni vrchniho ptdniho
horizontu, pro lepSi ujimavost semen. Plocha zde vykazuje silné zabufenéni, proto se
doporucuje silné vyzinani 2-3x do roka, zejména v prvnich letech obnovy. Mozno pouZit i
v mensi mife chemickych prostfedkii. Obnovu provadét od severovychodu pomoci
okrajovych seci. Na lokalit¢ je nebezpeci eroze, proto se navrhuje Setrné mechanizacni
prostiedky (UKT s navijakem, kin). Pfi obnoveé je nutné dodrzovat podil MZD v ramci
HS.

5.8. Plocha ¢.8. lokalita Radovesicka vvsypka

Tato lokalita, jako jedna z madla, méla jiz charakter lesa. Vyskytovala se zde
pestiejsi paleta dfevin a dokonce i smrk ztepily. Podrost byl zde minimalni a pouze v
prosvétlinach se vyskytovala bufeil. Samotny porost byl tmavy. Na ploSe byl zaznamenan 1
vetsi podil tlejiciho dieva a byla zde jiz patrnd ptfirodni selekce a redukce nékterych
jedinct. Pida méla charakter lesni ptidy s hrabankou a detritem.
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Tab. ¢.12 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Dievina \/m3 1 ha d h | Tabulkova |Zakmenéni |dFevin (%)
16 MD 4,07 814 17 11 130 0,63 52
JS 1,33 26,6 11 |11 |80 0,33 28
DB 0,48 19,6 9 9 |50 0,19 16
SM 0,2 4 9 7 170 0,06 5
6,08 1,21 100

Graf ¢.8 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:
Doba obmyti- 120 let
Doba obnovni- 30 let
Hosp. zptisob-nH
V ramci vychovy jiz od pocatku prosazovat cilovou dfevinu modiin s piimési
listnatych dievin pro zlepSeni humusové vrstvy pudy (napi. VRJ). Smrk zde vykazuje
primérnou kvalitu v dolni etaZi. Do budoucna se navrhuje pouze jako jednotlivé pfimiSena
dfevina (nebezpeci hniloby v tomto LVS). Vychovu modiinu situovat do 40 let v Grovni,
vyfezavat netvarné a potlacené jedince, snizit zakmenéni na 1,0. Nad 40 let vychovné
zasahy po 10 letech, nesnizovat zakmenéni pod 0,8, upravit rozestupy mezi jedinci pro
budouci cilové jedince. Listnaté dieviny do 40 let vychovavat negativni profezavkou
(netvarni jedinci, prerostliky a obrostliky). U starSich jedincli podporovat silné a tvarné
jedince s mirnymi podaroviiovymi zasahy po 10 letech. Zadana je pfirozena obnova
listnatych dfevin a modiinu (u SM obnova uméla). Dulezité je zachovat postupy pii
pfirozené obnové: fazi piipravnou, semennou a domytnou. U jasanu se do budoucna
navrhuje rekonstrukce a nebude se jiz s nim pocitat. Jako alternativa se doporucuje VRIJ,
LP, JV, KL, nebo DB. Dievo z profezavek zanechavat v porostu. Udrzovat zapoj a
zakmenéni nesnizovat pod 0,7 z diivodu stability porostu.

Obnovu provadét od severovychodu ndsecné-holosenym zplisobem (v=2§
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porostu). DodrZovat Setrné smérové kaceni. Vyuziti lesnické mechanizace popf. 1
harvestorové technologie, pii dodrzeni vSech pracovnich postupt. Dbat na rizika spojena s

erozi.

5.9. Plocha ¢.9, lokalita Fucik

Jedna se o tmavou lokalitu s hustym zapojem dievin. Hlavni dominujici dievinou je
dub, ktery zde vykazuje dobrou vitalitu. Jeho prot&jskem je zde javor jasanolisty, ktery zde
vykazuje silny rozpad. Kvalita pfezivajicich jedincli javoru jasanolistého neni dobrad a
ackoliv se zde nachazi zndmky jeho zmlazeni, do budoucna se v s nim v navrzich nepocita.
Kwvili malému piisunu svétla se zde nenachazi témeét zadny podrost, pouze v prosvétlinach
je patrné kefové patro. Na ploSe se vyskytuje silny dubovy opad.
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Tab. €.13 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék Dievina m3 |1ha d h Tabulkova |Zakmenéni| dievin (%)
23 DB 1,3 |26 10 10 70 0,37 26
DBC 1,2 |24 9 10 60 0,4 28
V] 0,59 |11,8 6 7 20 0,59 41
BR 0,11 2,2 7 9 30 0,07 5
3,2 1,43 100

Graf ¢.9 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:
Doba obmyti- 130 let
Doba obnovni- 30 let
Hosp. zptisob- N
Mezi prioritni zésahy v rdmci vychovy patii rekonstrukce javoru jasanolistého na
plose a nahrazeni alternativni dfevinou (LP, VRJ, KL, JV). Na plose se navrhuje sniZeni
zakmenéni na 0,9 a podporovat rist jedinci dubu. Dub cerveny zde vykazuje dobré
dimenze a proto se navrhuje spolecné s dubem zimnim a s dubem letnim jako cilova
dfevina. V mladi do 40 let provadét vychovu v trovni a naduirovni, se zaméfenim na
netvarné jedince, pferostliky a obrostliky. Nad 40 let provadét mirné zédsahy. Dulezité
podporovat hustou dolni etdz napt. HB, pro zkvalitnéni jedinci dubu. Bfizu a ostatni
pionyrské dieviny podporovat jako hodnotnou piimés. Dilezitd je u dubu pfirozena
obnova, kdy je tfeba zachovat vSechny 3 faze: piipravnou, semennou a domytnou.
RozruSeni plidy je pii pfirozené obnové nezbytné. Ponechdvat vystavky dubu a
pionyrskych dievin.
Uméla obnova bude postupovat od vychodu v podobé okrajové clonné sece, nebo
prostou okrajovou se¢i. Pii t€Zbé pouzivat mechanizaci v podobé SLKT nebo UKT, s

ohledem na podrost a erozi. V ramci HS dilezité dodrzet podil MZD.

5.10. Plocha ¢.10, lokalita Fudik

Tato plocha je Cistd jasanova monokultura. Ze vSech lokalit, kde se jasan
vyskytoval, byla tato v nejhor§im zdravotnim stavu. Plocha byla prosvétlend a bylo patrné
chifadnuti u vSech jedinci. Znamky houbové choroby Chalara fraxinea byly patrné.
Ketové patro se zde nevyskytovalo, avSak travinné a mechové mélo silné zastoupeni.
Zmlazeni se vyskytovalo pouze u dubu a olSe a to pouze sporadicky. Pro cely porost se
navrhuje rekonstrukce.
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Tab. ¢.14 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék | Dievina m3 1 ha d h Tabulkova |Zakmenéni dievin (%)
25 JS 2,38 47,6 10 |10 |60 0,79 100

Graf ¢.10 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 90 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob-N

Na této plose se do budoucna pocita s celkovou rekonstrukci porostu. Navrhuje se
tedy zcela nova drevinna skladba, ktera bude plnit vSechny ekologické funkce lesa
zvlastniho urceni.

Zakladni porostni smés bude tvofena slunnymi dievinami MD, DB a TR v pomé&ru
30:50:20. Pti vysadbé se pouzije jamkova sadba v trojuhelnikovém sponu. Dub a tfesein se
navrhuje na ploSe rozmistit ve skupinach s pfimési modiinu, ktery se na plose rovnomérné
rozprostie. PoCet sazenic v rdmci miSeni na 1 ha je 1000 MD, 4000 DB a 800 TR. Porostni
vychova do 40 let bude u dubu a tfeSné zaméfena na urovenn a naduroven, odtsranénim
obrostlik®, pferostlikli, nekvalitnich a nemocnych jedincti. Pro modfin se navrhuji
pravidelné zasahy v podurovni. Pocitd se s 5-ti letymi intervaly mezi jednotlivymi
vychovnymi zasahy v mladych porostech. Déle se navrhuje podsadba dfevin (HB, VRIJ,
LP) do nizsi etaze, pro zvyseni kvality cilovych dievin. V porostech nad 40 let se pocita s
potencialni cilové jedince.

Velka pozornost je kladena na pfirozenou obnovu, se silnou piipravou piudy a
zachovani vSech piipravnych fazi. A sice, v pfipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na
zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit ptipravu pidy (rozruSeni vrchniho horizontu),
zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinci. Dilezité dbat na hodnoty

zakmenéni. Na ploSe je nebezpe¢i zabufenéni, proto se navrhuje 2-3x do roka provadét
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vyZinani, popf. pouziti chemickych ptipravki. Vyskytuje se zde i riziko poSkozeni okusem
zveii. Je tedy nutné oSetfit termindly sazenic chemickym natérem. Pfi vysSich stavech
zvéte se navrhuje postaveni oplocenky.

Uméla obnova bude provadéna od vychodu pomoci tzkych seci (hospodaisky
zpisob ndse¢ny). PouZziti mechanizované techniky UKT, SLKT, vyvazeci traktor ¢i
souprava, kofisky potah, navijadk. Dbat na co nejmensi poskozeni dolni etdze a pfirozené
obnovy. Nebezpeci eroze pifi pouziti t¢zké techniky. Podporovat pionyrské dieviny (BR,

0S, BO).

5.11. Plocha ¢.11, lokalita Fudik

Plocha s dominantnimi druhy javoru klenu a mléce. Oba dva druhy vykazovaly na
plose velmi dobry stav. Jednalo se o tmavou plochu se silnym korunovym zapojem. Diky
tomu se v podrostu nevyskytovalo zadné bylinné, travinné ani kefové patro. Nachazelo se
zde sporadické zmlazeni olSe, dubu a pionyrské biizy. Pfirozend selekce zde byla patrna.
Zejména u nékolika potla¢enych, slabych jedinct.
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Tab. €.15 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni

Vék |Drevina m3 |1ha|d h Tabulkova |Zakmenéni |drevin (%)
25 KL 1,97 1394 |9 10 70 0,56 48
IV 1,94 3,8 |11 10 90 0,43 37
OL 0,27 |54 |8 9 30 0,18 15
4,18 1,17 100

Graf ¢.11 Tloust’kova charakteristika porostu
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Navrhy:

Doba obmyti- 80 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob- nH

Tato plocha je svym charakterem a dfevinnou skladbou velice podobna Plose ¢€.1.
Proto se zde navrhuji podobné péstebné-hospodaiské postupy.

V mladych porostech do 40 let véku provadét silné vychovné zasahy v intervalu 5-
ti let. Tyto zasahy sméfovat do nadirovné a urovné (netvarni jedinci, predrostlici,
obrostlici). Dulezité je snizit zakmenéni na 0,8 a upravovat rozestupy jednotlivych strom.
Nad 40 let provadét vychovné zdsahy po deseti letech se zaméfenim na pozitivni vybér.
Obnovni postupy provadét od vychodu okrajovou clonou sec¢i. Pti ptirozené obnové ve
ttech fazich, a sice: pfipravnou, semennou a domytnou. V ptipravné fazi vytézit nevhodné
jedince, zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit pfipravu pidy (rozruSeni vrchniho
horizontu), zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinct. Jelikoz se lokalita
nachdazi v kategorii 2P, navrhuje se do dolni etdZe vysadba olSe, dubu a ve stinnych ¢astech
1 jedle. MoZné pouziti melioracnich dievin v podobé vrby jivy, lipy popft. také pionyrskych
drevin (btiza, osika)

Pii umélé obnové provadét t€zbu od vychodu, v uzkych secich. Pfiblizovani pfi
tézbé provadét za pomoci traktoru nebo koné. Dulezité je Setfit podrost a dbat na
pfirozenou obnovu. Pozitivni vyznam zde hraji pionyrské dieviny, které nechavat je jako
vystavky. Dodrzovat podil MZD v ramci HS a hodnoty zakmenéni. Dbat na plnéni

pudoochranné a vodohospodarské funkce.

5.12. Plocha ¢.12, lokalita Barbora

Porost na této ploSe patii k nejstar§im ze vSech métenych. Dosahuje véku 52 let a
JiZ nic nenasvédcuje tomu, Ze tu v blizkosti probihala povrchové tézba uhli. Na této lokalité
kdysi stala osada Hajnisté, ktera v disledku tézby zanikla. Jsou zde stale patrné zaklady
obydli.

Na této lokalit¢ se jedna o jiz dospély porost s velkym podilem topolu. Samotné
topoly zde vykazuji dobry zdravotni stav. Dale se zde nachézi jasan. U dospélych jedinci
nebyl pozorovan zadny projev houbové choroby a také vykazovali dobrou vitalitu. U
mladych jasanli byla nakaza jiz podstatné zietelnéjSi. Vyskytovalo se zde silné kefové

patro, tvofené zejména hlohem a bezem. Také bufen zde méla velky podil s vyskytem
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ruderalnich druht.

Samotna lokalita méla vlh¢i az luzni charakter. Je to dano blizkosti zatopeného
lomu Barbora a n¢kolika dalSich vodoteci a umélych nadrzi.
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Tab. €.16 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina 'm3 1 ha d h Tabulkova | Zakmenéni |dfievin (%)
52 TP 13,83 |276,6 42 123 280 0,99 76
JS 2,8 56 20 18 |180 0,31 24
16,63 1,3 100

Graf ¢.12 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:
Doba obmyti- 70 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. Zpisob- N
Tato plocha jiz obsahuje dospély porost, u kterého v blizké dobé zacne uméla
obnova. Dulezité je sniZit obmyti aspoil na 1,0. Navrhuje se tedy postupné odtéZeni topolu
a podpotit jeho ptirozené zmlazeni v dolni etazi porostu, s podporou umélého podsazeni
listnatymi dfevinami (DB letni, TP, OL, VR), popf. dfevinami jehli¢natymi (BO, DG).
Jehli¢nany se navrhuje rozmistit po plose skupinové. Dospélé jasany se ponechaji do mytni
zralosti a nésledné¢ vytézi. Uméld obnova jasanu neni v soucasnosti perspektivni.
Dosavadni pfirozend obnova jasanu se ponechd v porostu az do jejiho fyziologického
rozpadu. Pro mladé listnaté porosty do 40 let se navrhuji ¢asté vychovné zasahy do tirovné
a nadirovné se zaméfenim na obrostliky a prerostliky. Pro BO se navrhuje slaba intenzita

zasahl do 40 let, pouze zamétend na negativni vybér. U DG castéjsi probirky (po 5 letech)
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v podarovni. Vychova nad 40 let se provadi kladnym uroviniovym zasahem na pocet 150-
200 cilovych jedinct na ha. Intenzita probirkovych zasahit mize ve starSich porostech byt
jednou za decenium.

Uméla obnova se zapocne od vychodu, aby nedochazelo k vysuSovani lesni plochy.
Obnova bude provadéna pomoci nadsecného hospodaiského zptisobu popt. clonou seci.

Dale se navrhuje podpora pfimiSenych a pionyrskych drevin. Pii pfirozené obnové
neni nutné rozruseni piidy na dané lokalité. Vyskytuje se zde vysoké riziko zabufenéni,
zejména ruderdlnimi druhy bylin. Proto se navrhuje v prvnich letech obnovy vyzinani s
intervalem 2-3x do roka. Chemické prostfedky zde nejsou zadané, jelikoz se zde vyskytuji
cetné vodotece a rekreacni oblast. Pii t€Zb¢€ lze pouzit i t€z$i mechanizaci, nachylnost k
erozi na dané plose neni tak vysoka.

Dodrzovat podil MZD v ramci HS a hodnoty zakmenéni. Dbat na plnéni

pudoochranné a vodohospodaiské funkce.

5.13. Plocha ¢.13, lokalita Otakar

Zvlastnosti této lokality bylo, Zze byla tvofena pievazn€ biizou a osikou, tedy
pionyrskymi dfevinami. Jednalo se o stiedné stary, prosvétleny porost. Dominantni btiza
zde vykazovala dobrou vitalitu. Vyskytoval se zde silny travinny podrost s malo vyvinutym
patrem kefovym. Z bylinného patra stoji za zminku zejména druhy ruderdlni a druhy z
¢eledi bobovitych. Zmlazeni se zde vyskytovalo zejména u akétu a dubu.
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Tab. ¢.17 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina m3 1 ha d h Tabulkova | Zakmenéni | dFevin (%)
36 BR 7,2 144 18 |12 |90 1,6 77
oS 2,11 422 15 |15 190 0,47 23
9,31 2,07 100
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Graf ¢.13 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 70 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob- nH

Porost se nachazi na tizemi ochranného pdsma minerdlnich vod. Podstatna je zde
také plidoochranné a meliora¢ni funkce. Je tedy zapotfebi navrhnout takové dieviny, které
tyto funkce podpofi. Podpora pfidruzeného akétu neni zadouci. Navrhuje se tedy prestavba
porostu, kdy se snizi podil dominantni bfizy a navrhne se pestra mozaika MZD. Pro biizu
se pocita se silnymi vychovnymi zasahy (2 az 3 béhem decenia), které by razantné snizily
zakmenéni minimalné na hodnotu 1,0. Béhem tohoto procesu se zacne s podsadbou
kvalitnéj§imi a perspektivnéj$imi dievinami. Jedné se zejména o DB, KL a MD. Doplnujici
dfeviny jsou BO, DG, JV, VRJ, které¢ by jednotlivé zpestrovaly paletu dfevin. Zastoupeni
biizy by se mélo postupné snizovat az na 15% a osiky na 10 %. Budou tak dobfe plnit roli
ptipravnych dievin.

Porostni vychova do 40 let bude u dubu a javori zaméfena na uroven a naduroven,
odtsranénim obrostlikli, prerostlikii, nekvalitnich a nemocnych jedinc. Pro modiin se
navrhuji pravidelné zasahy v podurovni. Pocita se s 5-ti letymi intervaly mezi jednotlivymi
vychovnymi zdsahy v mladych porostech. Déle se navrhuje podsadba dievin (HB, VRIJ,
LP) do nizsi etaze, pro zvyseni kvality cilovych dievin. V porostech nad 40 let se pocita s
potencialni cilové jedince. Upravi se jiz rozestupy a rozvolnénost jednotlivych stromt.

Velka pozornost se klade na pfirozenou obnovu, se silnou piipravou pudy a
zachovani vSech ptipravnych fazi. A sice, v pfipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na
zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit pripravu pidy (rozruSeni vrchniho horizontu),
zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinci. Dilezité dbat na hodnoty
zakmenéni. Doba obnovni a doba obmyti je zde ur€ena pro stavajici porost biizy. Pozdé&ji

se upravi dle cilovych dfevin, zejména dubu a modtinu.
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5.14. Plocha ¢.14, lokalita KoStany

Porost na této lokalité byl znacné prosvétleny. Jednalo se jiz o diferencovany,
sttedné stary porost. Hlavni dfevinou zde byl topol a btiza. Topol zde dosahoval dobré
kvality, bfiza spiSe kvality primérné. Podrost byl tvofen hustym travinnym patrem, které
dominovalo po celé lokalité, kde se zkusna plocha nachdzela. Ktfovinné patro se zde
vyskytovalo pouze sporadicky. Z bylin dominovaly druhy z ¢eledi bobovitych. Z ptfirozené
obnovy se na ploSe vyskytovala bfiza, topol, dub a také v malém mnozZstvi jasan.

Cilovy hospodarsky soubor 23

Lesni typ 210

LVS 2

Tab. ¢.18 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina|/m3 |1ha |d h Tabulkova | Zakmenéni | dFevin (%)
41 BR 2,21 (442 |15 14 110 0,4 36
TP 4,37 |87,4 |28 16 120 0,73 64
6,58 1,13 100

Graf ¢.14 TlousSt’kova charakteristika porostu

Doba obmyti- 70let
Doba obnovni- 20let

Hosp. zplisob-N

Pro tento porost se navrhuje podporovat jedince topolu. Topol zde vykazuje dobrou
vitalitu a je tedy vhodny jako cilova dfevina. JelikoZ se zde jednd o illimerizovanou ptdu,
na které se dafi dubu, miize se uvazovat o ném jako o podsadb¢ v rdmci meliora¢ni dieviny

dle daného HS. Dub se v porostu rozmisti rovnomérné, ve skupinach. V ramci snizZeni
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zakmenéni se snizi podil bfizy na 20%. Vychova topolu se planuje na Casté, stfedné silné
probirky po 5-ti letech do 30 let véku, odstranénim neZzadoucich a netvarnych jedincii v
nadurovni a trovni. Slabé diivi z vychovy se ponecha v porostu. Nad 30 let véku se uplatni
Jiz slabé pozitivni zasahy, preferujici cilové stromy. Intenzita zasahii po 10-ti letech.
Konecny pocet topoli v dobé obmyti 300/ha. Na plose podporovat pionyrské dieviny,
avSak nesmi konkurovat dubu v dolni etdzi. Zakmenéni nesmi béhem vychovy klesnout
pod 0,7. Na plose podporovat pfirozenou obnovu. V prvnich letech je dalezité vyzinani
plochy, pro zlepseni podminek dubu. Terminaly mladych dubl je zapottebi chemicky
oSetfit proti okusu. Pro velky podil travin v porostu je mozné po vyzinani zapravovat
posekanou travu do mirné rozruSeného piidniho horizontu, pomoci lehké mechanizace.
Docili se tak pfirozeného hnojeni.

Uméla obnova bude vychézet od jihovychodu pomoci ndsecného hospodaiského
zpusobu. Pii t€Zbé se nejvice uplatni UKT, SLKT, vyvazeci souprava. Dbat na riziko

tvorby eroze.

5.15. Plocha ¢.15, lokalita KoStany

Plocha se nachazi na lokalité kde se vyskytuje prevazné¢ modiin. Jedna se zde o
porost se silnym zabufenénim. Vyskytuje se zde jak velky podil travinného, mechového tak
1 bylinného patra s velkym zastoupenim ostruziniku. Modfin zde vykazuje velmi dobrou
kvalitu a vitalitu. Celkovy porost ma jiz charakter dospélého lesa. Podle grafu
tloustkovych Cetnosti 1ze konstatovat, ze vychovné zasahy v tomto porostu nebyly kvalitné
provedeny. Pfi fadnych vychovnych zésazich by nebylo mozné tloustkové rozpéti od 7 do
30 cm Pfirozené zmlazeni se zde vyskytuje u javoru, jetdbu a dubu. Tyto dfeviny se v
porostu vyskytuji pouze sporadicky.
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Tab. ¢.19 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina m3 |1ha d v Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
46 MD 16,33 |1326,6 |18 16 250 1,0 100
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Graf ¢.15 TlousSt’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 110 let
Doba obnovni- 30 let
Hosp. zptisob- nH

Na dané lokalité se navrhuje podporovat modiin, az do doby jeho obmyti. Ve véku
50-ti let se porost rozvolni a snizi se zakmenéni na 0,8. Do podrostu se uméle vysadi
melioraéni dfeviny (LP, VRJ, DB, JR). DileZité je podporovat i pfirozené zmlazeni,
zejména stavajiciho jefabu ¢i javoru. Diky rozvolnénosti modiinu nastanou lepsi podminky
pro dolni etdz. V rdmci obnovy je zapotiebi redukovat bufen.

Do budoucna se zamysli vytvofit smiSeny porost, kde modiin nebude tak
dominantni dievinou. Pfimés dubu a javoru spolu se stavajicim modfinem, da vzniknout
velmi kvalitni porost .

V réamci vychovy mladého modiinového porostu se probirky situuji do podirovné,
vyselektovanim netvarnych a neperspektivnich jedincti. Nad 40 let jiz postupné rozvolnéni
porostu a postupnd piiprava na pfirozené zmlazeni. A sice, v pripravné fazi vytézit
nevhodné jedince, az na zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit ptipravu piidy (rozruSeni
vrchniho horizontu), zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinct. U listnatych
dfevin provadét vychovu do 40 let negativnim vybérem jedinct. Nad 40 vychovavat
postupnym kladnym vybérem se stiedné silnymi zasahy v intervalu 10 let. Pfi vychoveé
dbat na hodnoty zakmenéni. Dullezité podporovat pionyrské dieviny a ostatni pfimiSené
dfeviny v dolni etdzi. Docili se tak u dubu a modfinu zlepSeni jejich kvality. Déle se tim
podpoii ekologické a pidoochranné funkce porostu.

Pti umélé obnové je dulezité postupovat od vychodu. Hrozi zde vysoké riziko
zabufenéni a vysychani holin. Pfi té€Zb¢ je moZno u modiinu vyuZzivat harvestorové
technologie. Jinak se doporucuje UKT, SLKT popft. konisky potah, se spojenim s t€Zebnimi

cetami.
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5.16. Plocha &.16, lokalita Ujezde&ek

Zde se jednalo o porost ktery ze vSech ostatnich méfenych postradal jakékoliv
znamky predeslé antropogenni ¢innosti. Morfologicky se zde jedna o mirné zvlnény terén,
ktery dodava celému porostu pfirozeny charakter. V dané lokalité siln¢ dominoval dub
¢erveny s pifimési modfinu. Dieviny zde vykazovaly velmi dobrou vitalitu a kvalitu. Diky
silnému opadu dubu Cerveného se na ploSe nevyskytoval téméi Zadny podrost, bufen pouze
sporadicky. Kefové patro zde mélo minimalni podil. Zmlazeni DBC bylo zanedbatelné.
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Tab. €.20 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drfevina m3 |1ha d h Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
48 DBC 7,84 |156,8 19 |18 |220 0,71 71
DB 0,13 2,6 10 |10 |70 0,04 4
MD 4,36 87,2 26 |20 |340 0,26 25
12,33 1,01 10

Graf ¢.16 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 130 let

Doba obnovni- 30 let

Hosp. zptisob- N

Ackoliv dub ¢erveny zde vykazuje velmi dobré ristové dimenze, do budoucna se
navrhuje sniZeni jeho podilu cca. na 30%. Opad dubu cerveného neni tak pfiznivy na

pudoochrannou slozku a zamezuje pfirozenému zmlazeni. Je tedy zapotiebi uméla
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podsadba melioracnich dievin, zejména LP, VRJ nebo JL. Jako vtrousené dieviny se
navrhuji JV, TR a BB.

Do budoucna je nutné v této lokalité nastartovat pfirozenou obnovu. Proto se zde na
ni klade velky daraz. Pti snizovani zakmenéni bude nutné rozrusit pidu a zapracovat do ni
hnojivo (SILVAMIX), popi. bakterie které na sebe vazou dusik a dalSi prospésné ziviny.
Poté se za¢ne s podsadbou melioracnich dfevin.

V nejblizs§i mozné dobé by se u dubu cerveného mélo zacit se silnymi zasahy v
intervalu 5-ti let a postupné tak snizovat jeho podil. Dilezit¢ je dbat na hodnoty
zakmenéni, které nesmi prekrocit hodnotu 0,7. Cilova dievina zde bude dub a modfin.
Vychovu modfinu situovat do 40 let v urovni, vyfezavat netvarné a potlacené jedince. Nad
40 let vychovné zasahy po 10 letech, nesnizovat zakmenéni pod 0,8 a upravit rozestupy
mezi jedinci pro budouci cilové jedince. Listnaté dieviny do 40 let vychovavat negativni
profezavkou (netvarni jedinci, pferostliky a obrostliky). U starSich jedincii podporovat
silné a tvarné jedince s mirnymi podiroviiovymi zasahy po 10 letech. Dub cerveny
ponechat pouze jako pfimés, rozmistény po ploSe jednotlivé. V ramci pfirozené obnovy
hlavnich dfevin se pfedpoklada v ptipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na zakmenéni
0,8. V semenné fazi zajistit ptipravu piidy (rozrusSeni vrchniho horizontu), zakmenéni 0,6, a
v domytné fazi vytézit zbytek jedinci. U tfesné se navrhuje umeélé odvétvovani
odumtelych vétvi.

Uméla obnova bude zapocata od jithovychodu, postupnymi naseky. Je zde zapotiebi
vyuzivat pouze lehké mechanizace, protoze zde hrozi eroze a nezadouci rozruSeni pudy.

Podporovat pionyrské dieviny a ponechavat vystavky modiinu a dubu.

5.17. Plocha &17, lokalita Ujezdedek

U této lokality se jednalo o svétly porost s dominanci topolu a bfizy. Samotny
porost jiz byl vyskoveé 1 vékoveé diferencovany. Vyskytovalo se zde silné zmlazeni btizy.
Bfiza zde zaujimala dolni 1 stfedni etaz. DalSi vyznamnéd zmlazeni se objevovala u vrby a
lipy. Lipa zde méla vyznamné zastoupeni v dolni etazi, ale jen v nizkych vékovych
stupnich. Zmlazeni dubu zde bylo pouze sporadické. Jednalo se o plochu spiSe vlh¢iho
charakteru se silnym travinnym podrostem, ale s absenci patra kefového.
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Tab. ¢.21 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Drevina \m3 1 ha d h Tabulkova | Zakmenéni | dievin (%)
48 |BR 1,25 25 8 12 80 0,31 15
TP 15,45 {309 26 19 180 1,72 80
VR 1,0 20 24 18 160 0,13 5
17,7 2,15 100

Graf ¢.17 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 70 let

Doba obnovni- 20 let

Hosp. zplisob- N

Na této lokalité se navrhuje ponechat topol jako cilovou dievinu. Samotnd plocha
méla charakter vlh¢iho a svétlého stanovisté. Vysoké zakmenéni zpiisobuje silnéd stfedni
etdz tvofena biizou a mladymi jedinci topolu. Navrhuje se tedy postupné sniZeni podilu
jedinct topolu ve stfedni etdzi negativnim vybérem. Podil topolu se ustali na hodnoté 50%.
Velky vliv ma také pionyrskd biiza kterda tvoifi hustou dolni etdz. Je tedy zapotiebi v
prvnich letech bfizu vystiihavat a profezavat.

Tato plocha je svym charakterem podobna PloSe €.12, proto se zde uplatiuji velice
podobné navrhy. Nevyskytuje se zde jasan jako na PloSe €.12, ale n¢kolik kotlikii je zde
tvofeno mladou lipou. Lipa se v porostu ponechad v dolni etdzi jako melioracni dievina,
stejné jako stavajici vrba. Po sniZeni zakmenéni topolu a bfizy se navrhuje vyuZzit
illimerizované pady pro podsadby dubu a jedle popt. olse.

Pro mladé listnaté porosty do 40 let se navrhuji ¢asté vychovné zasahy do trovné a
nadarovné se zaméfenim na obrostliky a pierostliky. Pro JD se navrhuje slabéd intenzita
zasaht do 40 let, pouze zaméfend na negativni vybér. U JD ¢astéjsi probirky (po 5 letech) v

podurovni. Vychova nad 40 let se provadi kladnym uroviiovym zasahem na pocet 150-200
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cilovych jedinct topolu na ha. Intenzita probirkovych zasahi mtize ve starSich porostech
byt jednou za decenium.

Um¢éla obnova se zapocne od vychodu, aby nedochéazelo k vysusovani lesni plochy.
Obnova bude provadéna pomoci ndsecného hospodaiského zptisobu popt. clonnou seci.

Dale se navrhuje podpora piimiSenych a pionyrskych dievin, avSak musi se
dodrzovat uméla redukce v mladém véku. Lokalita trpi vétSim podilem vysokych travin,
proto se navrhuje v prvnich letech obnovy vyzinani s intervalem 2-3x do roka. V malé mite
lze pouzit 1 chemické prostiedky. V ramci ptfirozené obnovy hlavnich dfevin se
ptedpokladd v ptipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na zakmenéni 0,8. V semenné
fazi zajistit ptipravu pidy (rozruseni vrchniho horizontu), zakmenéni 0,6, a v domytné fazi
vytézit zbytek jedinct. Pti t€zbé lze pouzit 1 t€z8i mechanizaci, av§ak dbat na nebezpeci
eroznich ryh a riziko poSkozeni dolnich etazi. Dbat na plnéni piidoochranné a hydrické

funkce.

5.18. Plocha ¢.18, lokalita Lochodice

Na této lokalit¢ se vyskytovala pestrda smés listnatych dievin, mezi kterymi
dominovala olSe. Vykazovala zde stfedné dobrou kvalitu. U olSe byla jiz patrna pfirozena
selekce, dana jednotlivym rozpadem slabych jedincli. Ostatni difeviny byly ve velmi
dobrém zdravotnim stavu. Zmlazeni bylo nejdominantnéj$i u lipy, u ostatnich dievin spise
sporadické. Podrost byl chudy, az na malé zastoupeni travin. Kefové patro se
nevyskytovalo.

Cilovy hospodarsky soubor 25

Lesni typ 2S0

LVS 2
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Tab. ¢.22 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék | Dievina m3 lha |d h Tabulkova | Zakmenéni |direvin (%)
16 OL 0,57 11,4 |7 7 20 0,57 47
HB 0,12 2,4 7 6 20 0,12 10
BR 0,32 6,4 14 10 |60 0,11 9
TP 0,68 13,6 |20 13 80 0,17 14
JS 0,2 4 8 8 30 0,13 11
KL 0,17 3,4 7 8 30 0,11 9
2,06 1,21 100

Graf ¢.18 Tloust’kova charakteristika porostu

Néavrhy:

Doba obmyti- 80 let

Doba obnovni- 30 let

Hosp. zpiisob- N

Velké pozitivum této plochy bylo, ze se jiz zde vyskytoval velky podil meliora¢nich
dfevin. Proto se navrhy na této lokalit¢ soustfedi spiSe na jejich vychovu, nez-li na
prestavbu ¢i vylepseni. VSechny druhy dievin na ploSe vykazovaly dobry stav. Pouze olse,
kterd méla nejvétsi podil, v n€kolika ptipadech odumirala. Délo se tak nejspi§ diky
pfirozené selekci, nez-1i patogeny, ¢i ekologickymi podminkami. Dokonce i jasan zde
vykazoval dobrou vitalitu. Je to nejspiS dano tim, Ze tato lokalita je od téch ptedeslych
vzdalena téméf 15 km a ze diky klimatickym a morfologickym vlastnostem se zde choroba
jesté neprojevila.

Cilové dieviny se zde navrhuji olSe a topol s piimési klenu a lipy. Lipa se na plose
vyskytovala, ale zatim jen v nizkych vékovych stupnich. Tak jako u ptredeslé lokality se
doporucuje jeji ponechani v dolni etazi. Stejné tomu bude i u habru u kterého se na této
plose navrhuje osekavani mladych vétvi v niz§im véku. Podpofi se tak jeho pfirozend

vymladnost a zhusSténi podrostu. Dosavadni jedinci jasanu se ponechaji v porostu az do
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jejich fyziologického rozpadu.

Dtlezité je snizeni zakmenéni na navrhovanych 0,9 postupnym sniZovanim olSe na
kone¢ny podil 30%. Do 40 let se navrhuji ¢asté vychovné zasahy do urovné a nadirovné se
zaméfenim na obrostliky a prerostliky v rdmei profezavek a probirek. Vychova nad 40 let
se provadi kladnym Urovitovym zasahem. Nad 50 let se navrhuje cilové jedince rozvolnit.
Intenzita probirkovych zdsaht mtiZze byt ve starSich porostech jednou za decenium.

Um¢éla obnova se zapo¢ne od jihovychodu, aby nedochédzelo k vysuSovani lesni
plochy. Obnova bude provadéna pomoci nasecného hospodaiského zplisobu popft. clonou
seCi. Dale se navrhuje podpora pfimiSenych a pionyrskych dievin. Pfi pfirozené obnové je
nutné rozruseni ptidy na dané lokalité¢ a rozruSeni korunového zapoje. V ramci pfirozené
obnovy hlavnich dfevin se predpoklada v ptipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na
zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit pfipravu pidy (rozruseni vrchniho horizontu),
zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedincl. Pti tézbé bude vhodné pouzit

mechanizaci typu UKT, SLKT s navijakem nebo konsky potah.

5.19. Plocha ¢.19, lokalita Lochodice

Z hlediska kvality se jednalo o porost ve velmi Spatném stavu. Bylo to dano
jasanem ,ktery mél na ploSe nejveétsi zastoupeni, a na kterém bylo patrné postupujici
chiadnuti. Vsechny symptomy ukazovaly, ze se jedna o houbovou nemoc Chalara
fraxinea. Klen, ktery s jasanem tvofil smés, trpél silnou vidli€natosti. Na plose se
nevyskytovalo témet zddné zmlazeni. V podrostu dominovaly traviny. Ruderdlni druhy
byly zastoupeny jen sporadicky. Kefové patro Z4dné. Do budoucna se navrhuje celkova
rekonstrukce porostu.

Cilovy hospodarsky soubor 25

Lesni typ 2S0

LVS2

Tab. €.23 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék | Dievina m3 lha |d h Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
17 KL 0,46 19,2 8 40 0,23 20
JS 2,32 46,4 12 9 50 0,93 80
2,78 1,16 100
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Graf ¢.19 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 90 let
Doba obnovni- 20 let
Hosp. zptisob- N

Jak jiz bylo v popisu plochy feceno, jednalo se porost ve velmi Spatném zdravotnim
stavu, u kterého se navrhuje rekonstrukce. Cilem je postupné vytézit v nejblizSim deceniu
vétSinu nekvalitnich jasanli a nahrazovat je alternativnimi dfevinami. Relativné
nejkvalitnéjsi jedince 1ze na ploSe ponechat. Javor klen se na ploSe zanecha i pro jeho
Spatnou kvalitu, az do svého fyziologického rozpadu. Nebude se vSak u ného podporovat
prirozené zmlazeni. Vidli¢natost by se v rdmci dédi¢nosti pfenesla mezi dal§i generace.
Klen se na ploSe obnovi uméle, z kvalitn&j$iho genetického materialu.

Nova dievinna skladba, ktera nahradi jasan, bude podobna se smési na PloSe €.10.
Pouze tfeSen nahradi stadvajici klen a modiin nahradi borovice. Vyskytuji se zde stejné
hospodaiské podminky (LVS, CHS, Lesni typ). Ekologické podminky jsou také velice
podobné. Rozdil je v zde pouze v tom, Ze se jednd o vice exponované stanovisté. Tedy
hrozi vétsi pravdépodobnost vysychani holin.

Zakladni porostni smés bude tvofena slunnymi dievinami BO, DB a KL v poméru
30:50:20. Pii vysadbé se pouzije jamkova sadba v trojihelnikovém sponu. Dub a klen se
navrhuje na ploSe rozmistit ve smiSen¢ a borovice ve skupinich. Pocet sazenic v ramci
miSeni na 1 ha je 3000 BO, 4000 DB a 1000 KL. Porostni vychova do 40 let bude u dubu a
klenu zaméfena na tiroven a naduiroven, odtsranénim obrostlikil, prerostlikd, nekvalitnich a
nemocnych jedinct. Stejné bude vychova probihat i u borovice, kterd ma velice podobné
péstebni charakteristiky jako listnaté dieviny. Pocitd se s 5-ti letymi intervaly mezi
jednotlivymi vychovnymi zésahy v mladych porostech. Dale se navrhuje podsadba dievin

(HB, VRIJ, LP) do niZzsi etaze, pro zvyseni kvality cilovych dfevin. V porostech nad 40 let

63



zaméfeni na jiz potencialni cilové jedince.

Do budoucna je kladena velkd pozornost na pfirozenou obnovu noveé vysazenych
kvalitnéjSich jedinct. Je zapotiebi pocitat se silnou piipravou ptdy na lokalité¢ a se
zachovanim vSech ptipravnych fazi. V piipravné fazi vytézit nevhodné jedince, az na
zakmenéni 0,8. V semenné fazi zajistit pfipravu pldy (rozruSeni vrchniho horizontu),
zakmenéni 0,6, a v domytné fazi vytézit zbytek jedinci. Dilezit¢é dbat na hodnoty
zakmenéni. Vyskytuje se zde 1 riziko poSkozeni okusem zvéfi. Je tedy nutné oSetfit
terminaly sazenic chemickym natérem.

Um¢eld obnova bude provadéna od vychodu pomoci tzkych se¢i (hosp. zptsob
nase¢ny). Pouziti mechanizované techniky UKT, SLKT, vyvazeci traktor ¢i souprava,
konisky potah, navijdk. Dbat na co nejmensi poSkozeni dolni etdze a pfirozené obnovy.
Nebezpeci eroze pii pouziti t¢zké techniky. Dodrzovat podil MZD v ramci HS a hodnoty
zakmenéni. Dbat na plnéni plidoochranné a vodohospodaiské funkce. Podporovat na plose

pionyrské dreviny (BR, OS).

5.20. Plocha ¢.20, lokalita Lochodice

Na této lokalité se vyskytoval prevazné modiin. Byla zde nedavno provedena
probirka. Byly zde také se vytvotfeny tézebni linky. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo
o harvestorovou metodu. Vznikly tak porostni pasy o §ifi cca. 20m. Modfin zde vykazoval
dobrou vitalitu a jasan obvyklé chiadnuti. U jasant byl projev nemoci totozny, jako na
ostatnich plochach. A to tak Ze starsi jedinci trpéli chorobou méné, nez-li jedinci mladsi.
Zmlazeni zde bylo minimdlni a projevovalo se jen u jasanu a u jefabu, ktery se v porostu
vyskytoval v n€kolika malo jedincich. Bylinné i mechové patro zaujimalo plochu pouze
sporadicky. Kefové patro se v lokalité nevyskytovalo viibec.

Cilovy hospodarsky soubor 25

Lesni typ 2S0

LVS 2
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Tab. ¢.24 Vypocitané hodnoty

Zastoupeni
Vék |Dievina lm3 |1 ha d h Tabulkova |Zakmenéni |dievin (%)
20 |JS 1,11 |22,2 12 11 80 0,28 34
MD 3 60 13 10 |110 0,55 66
4,11 0,82 100

Graf ¢.20 Tloust’kova charakteristika porostu

Navrhy:

Doba obmyti- 130 let

Doba obnovni- 30 let

Hosp. zptisob- nH

Na lokalit¢ se zachova jako cilovd dievina modiin, ktery se ovSem podsadi
listnatymi, melioracnimi dievinami. Celkové zakmenéni ma zde ptiznivé hodnoty,
zapti¢inéné nedavnou probirkou. V dalSich letech se bude vychova provadét s opatrnosti,
protoze zakmenéni nesmi klesnout pod 0,7. Navrhuje se tedy podporovat modiin velmi
slabymi negativnimi zasahy do 40 let, zaméfené na poduroven (netvarné a nemocné
jedince). Interval probirek se navrhuje max. 2 za decenium. Jasan se na stanovisti ponecha
az do fyziologického rozpadu. Jeho pfirozena obnova nebude podporovana. Vychova
modiinu nad 40 let se bude ridit intervalem 1 zasahu za decenium, se zaméienim na
pozitivni vybér. V 50 roku véku se porost rozvolni a upravi se rozestupy mezi jedinci.
Zatne se s podsadbami listnatych dfevin, zejména JV, KL, LP. Vychova budoucich
meliora¢nich dfevin bude zaloZena na Groven a nadiroven v rdmci profezavek a probirek
se zaméfenim na nekvalitni jedince (pferostliky, obrostliky, nemocné stromy). Ve starSich
porostech nad 40 let se pocitd s vychovnymi intervaly po deseti letech, které bude
zaméefeno na negativni vybér. Upravi se jiz také rozestupy a rozvolnénost jednotlivych
stromd.

Doporucuje se naruSeni vrchniho horizontu ptidy pro podporu ptirozen¢ho zmlazeni

modfinu. Pomoci clonnych se¢i a dodrzovat fazi ptipravnou, semennou a domytnou. V
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prvni fazi snizit zakmenéni na 0,7 odstranénim neZadoucich jedincd, ve druhé fazi
rozruSeni pudy a snizeni zakmenéni na 0,6. Ve tfeti fazi domyceni zbytkového porostu.
Dulezité dbat na hodnoty zakmenéni. Obnovu zac¢inat od severovychodu uzkymi secemi.
Na lokalit¢ 1ze pouzit t€zSi mechanizaci v podobé harvestori a vyvazecek. Pri
profezavkach ponechavat dfivi v porostech na rozpad. Vhodna je podpora pionyrskych
dfevin na ploSe. U mladych stromki chranit terminaly proti okusu chemickymi prostiedky,

popf. pletivem, ¢i umélym tubusem.

5.21. Souhrn hospodaiskvch navrhu

Vsechny navrhy, které se zde pouzily, vychdzeji z velkého mnozstvi vstupi:
hospodarské knihy, hospodaiska doporuceni, vypocCty, znalosti a terénni poznatky. Jak jiz
bylo v pocatecnich kapitolach feCeno, porosty na vysypkach musi v prvni fad¢é plnit
ekologické funkce, zejména ptidoochranné a vodohospodarské. Funkce produkéni zatim
neni prioritni slozkou, ale je nutné s ni vyhledové pocitat vzhledem k obecné dlouhé
produkéni dob€. Pro posuzovani navrhii hrala dilezitou roli poloha lokalit. VSechny zkusné
plochy se nachazely ve 2 LVS, v malo zvinéném terénu na casto exponovanych lokalitach.
Brat v uvahu se také musel lesni typ také, ktery urCuje stanovistni charakteristiky. Poté co
se zohlednily vSechny tyto skutecnosti pro kazdou lokalitu zvlast’, se mohlo pfistoupit k
samotnym péstebné-hospodaiskym navrhiim.

V nékolika piipadech se jednalo o lokality s velice podobnymi ekologickymi
vlastnostmi. V néavrzich se vSak ptistupovalo k tomu, aby nedochazelo ke zcela identickym
doporu¢enim. Hlavni divod byl ten, ze na vysypkach se vice uplatni bohatS$i smés
melioraénich dfevin, nez samotné monokultury. A tak vznikaly pro kazdy porost originalni
postupy s riznymi druhy dfevin, které byly situovany do smési. Béhem venkovniho méfeni
se narazilo na n¢kolik porosti, u kterych se do budoucna ptredpoklada jejich rekonstrukce.
fraxinea. Tato choroba zapfi¢inuje velkoploSny rozpad jasanovych porosti. O to vic je tato
skutecnost naléhava, jelikoz se na vysypkach vyskytuji asto rozsahlé monokultury jasanu.
Jasan se v diivéjsich letech pouzival jako vynikajici rekultivaéni dfevina. V dne$ni dobé¢ se
stava nevhodnou dfevinou do vysadeb a nekontrolované chiadne.

Takto poskozené porosty jsou v navrzich doporucovany na celkovou piestavbu. S
jasanem neni do blizké budoucnosti viibec pocitdno a byl v doporucenich nahrazovan

alternativnimi dievinami. Jelikoz se plochy nachazely ve 2 LVS, navrhovala se ¢asto jako
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cilovd dfevina dub. Dub vykazuje na zrekultivovanych plochach dobry zdravotni stav i
vitalitu. Dtlezité je v prvnich letech dub chrénit proti okusu zvéri, které se na vysypkach
velmi dafi. Na vlhéich stanovistich se uptednostiioval dub letni, jinak se planoval s dubem
zimnim ve smésich. Dub Cerveny, kterému se na vysypkach také velmi dobie dafi, neni
vhodny k péstovani ve vétSich skupinach. Jeho silny a nepfiznivy opad zabrafuje
jakémukoliv zmlazeni, bez podilu travin, bylin a kefli. V navrzich je dub cerveny
redukovan, rozvolnén a uméle podsazen vhodné&jSimi dfevinami. Pfed umélou obnovou se
navrhuje pod dubem ¢ervenym jemné naruseni vrchniho horizontu, pro zlepSeni podminek
prirozeného zmlazeni.

Dfevina, kterd vykazuje na vysypkach velmi dobré riistové vlastnosti, je modiin. V
ramci rekultivaci je hojné vysazovan, pro svoji velmi dobrou ujimavost a péstebni
nenaro¢nost. Nelze také opomenout jeho zpeviiujici funkci, kterd na vysypkach neni
zanedbatelnd. Monokultury, které jsou patrné u mnoha dfevin na zrekultivovanych
plochach, se nevyhnuly ani modiinu. Terénni meéteni probihala v nékolika takovych
modfinovych monokulturach, a to se samoziejmé odrazilo i v péstebnich navrzich. Ackoliv
modiin vykazoval velmi dobry zdravotni stav i1 rtistové dimenze, nebylo vhodné ho
ponechavat do budoucna v monokulturni formé. Z hospodarského hlediska je modiin
vynikajici pfimiSenou dfevinou, avSak ve vétSich stejnorodych skupinach mulze byt
nachylny na hniloby a celkovou nekvalitu. Proto se navrhly podsadby cca. v 50 roku véku,
kdy se modiinovy zapoj rozvolni a zlepsi se tak podminky pro nastupujici dolni etaz. Tato
dolni etdZ bude tvofena listnatymi dfevinami, mezi kterymi se nejlépe uplatni dub, javor
mléc, javor klen, lipa popt. vrba jiva. Takto druhové diferencovany porost bude 1épe plnit
mimoprodukéni funkce (melioraéni a zpeviiovaci).

Mezi bezproblémové listnaté dieviny, které se na plochach hojné vyskytovaly, byl
klen, mléc a olSe. Oba javory byly Casto vysazovany spolu ve smési. Dosahovaly dobrych
rustovych dimenzi, bez vétSich vad ¢i zdravotnich problému. OlSe na rozdil od klenu a
mléce byla Casto vysazovana monokulturné. Proto se zde pfistoupilo k podobnym feSenim
jako u modfinu. Po zmenSeni zakmenéni se olSina obohatila o umélou podsadbu zejména
dubu, topolu nebo habru.

V ramci celkovych navrhli se pocitalo s tim, Ze ackoliv se v dnesni dobé jedna o
porosty zvlaStniho urceni, mohou za nékolik desitek let plnit také hospodaiské produkéni
funkce. Neni mozné se zaméfit pouze na ekologickou stranku problematiky. Je zapotiebi
brat v tvahu 1 to, ze plocha lesnich rekultivaci se stale zvétSuje a uvédomit si, ze by mohly
tyto porosty jednou plnit i produkéni funkci. Proto se s rozmyslem kombinovaly rizné

vyhody a nevyhody porostnich smési a hospodarko-péstebnich charakteristik, aby
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splnovaly dnesni 1 budouci ocekavani.

V navrzich se také objevuji dfeviny, které dnes nejsou na vysypkach pftili§ Casté.
Jedna se o douglasku, jedli a tfeSen. Tyto dfeviny se uplatnily jen v nékolika malo
navrzich. Jednalo se spiSe o dospé€lé porosty, kde se jiz pocitalo s brzkou obnovou a kde
byla ptida vice vyvinutd. Jedle se uplatnila na illimerizovanych ptidach spole¢né s dubem.
Douglaska a tfeSent obohacovaly dfevinou skladbu. Na druhé strané jejich zakomponovani
do navrhii neni bezucelné. Je velikd Skoda ze tyto dfeviny nejsou v ceském lesnim
hospodatstvi vice vyuzivany. Pfitom douglaska je vynikajici hospodaiskou dievinou, s
vybornymi vlastnostmi, kterd by si zaslouzila vyssi podil v porostech. Na nékterych
navrhovanych opatfenich se vyskytuje habr a babyka. Habr, znama dfevina rostouci
spole¢né s dubem jako vychovna dievina. Babyka se v navrzich objevuje pro svij silny
kotfenovy systém jako dievina zpeviujici.

V neposledni fadé¢ maji velky vyznam na rekultivacich pionyrské dieviny, které
Casto udavaji samotny prvotni charakter antropogennich ploch. Podle nich se ¢asto pozna,
Ze se pohybujeme na starych vysypkach ¢i haldach po tézebni Cinnosti. Tyto dieviny
nejsou v navrzich opomijeny a po celou dobu cyklu zZivota lesa se s nimi pocitd. Zejména v
prvnich porostnich fazich jsou tyto dfeviny nenahraditelné.

Na vysypkach se objevuje 1 jisty podil exotickych dfevin, jako je borovice Cerna,
nebo rizné neptivodni druhy topold. V tomto ptipadé¢ se zde jedna spise o stranku
estetickou, nez-1i ekologickou. Jsou ale nepostradatelné k obohacovani téch casti vysypek,
které bezprostiedné sousedi s mésty ¢i vesnicemi. Na lokalitdch se sporadicky vyskytoval
také smrk ztepily a smrk pichlavy. S témito dievinami, zejména se smrkem ztepilym, se v
navrzich do budoucna pfili§ nepocita. Smrk neni vhodny do 2. LVS, jelikoz zde vykazuje
Spatnou kvalitu.

Porovname-li vysledky vypocti a nasledné navrhy pro vSech dvacet ploch, tak maji
nékolik véci spole¢nych. Jednim z nich je Casto vysoké zakmenéni. Pouze u tfech ploch
m¢élo zakmenéni hodnotu 1 a niZsi, a u tfech ploch dokonce hodnoty pies 2. Samoziejme ze
velkou roli zde sehral mlady vék porosta a velky pocet jedincii, u kterych jesté neprobéhla
razantnéjSi vychova. DalSim spoleénym znakem bylo chfadnuti jasanu, se kterym bylo
nutno se v navrzich vyporadat. Pii obnové se nejvice uplatnil hospodatsky zplisob nasecny.
Tento zpisob je dobrym kompromisem mezi holose¢i a clonou se¢i. Pro tézbu byla
navrhovana spiSe lehéi mechanizace, z diivodu rizika eroze. Eroze se stala spoleCnym
rysem vSech ploch, na kterou se musi davat pozor, nejen pii obnové.

Pti srovnani mladych porosti napt. na Radovesické vysypce a jiz dospé€lych porostii

z okoli Barbory, se potvrzuje to, ze je velkd pravdépodobnost vzniku kvalitnich
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diferencovanych lest. Jiz padesatilety porost, ktery vznikl uméle na vysypce, ma dnes
charakter lesa vzniklého pfirozenou cestou. Pii porovnani napi. lokalit Lochocické
vysypky a vysypky Radovesické lze vysledovat jisté rozdily. Jedna se v podstaté o stejné
staré rekultivace, avSak Lochocickd vysypka nema tak umély charakter, jako je tomu na
nekterych ¢astech Radovesické vysypky. Diivodem nejspis bude o néco rozdilna pedologie
a hydrické cykly, morfologie oblasti, ekologické a klimatické funkce a rozdilné péstebni
postupy.

Nejzajimavéjsi lokalitou celého méfeni je lokalita Fucik. Jednd se o vysypku
nedaleko lomu Bilina. Jsou zde vytvoreny velmi pestré a raznorodé porosty s hustym
neprostupnym kefovym patrem. V otazce biodiverzity je tato bohatd paleta riznych druht
dfevin velmi zajimava. Casto se tak stava utogistém divoké zvéfe.

Velmi zajimavé jsou lokality Ujezdedek a Kostany, kde se jedna o dospé&lé porosty,
které by se mohly pfirovnat k lesim hospodaiskym. Je zde jiz patrna ptirodni selekce a
redukce a porosty maji klimaxovy charakter. VSechny tyto starsi porosty, kde se provadélo
méteni, poukazuji na to, ze budoucnost nyn¢jSich mladych porostli na vysypkach neni
bezicelna. Bude-li se provadét spravna vychovna opatieni a péstebni postupy, vytvoii se
plnohodnotné lesni porosty, které mohou v budoucnu plnit i funkci produkéni.

Maji-li se na konec od sebe porovnat jednotlivé plochy, nelze nijak pausalizovat
jednotlivé charakteristiky a navrhy. Modfinové porosty si byly velmi podobné, ackoliv se
jednalo o zcela rizna stanovisté. Modiin se ukazuje na vysypkdch velmi variabilni
drevinou. Stejn¢ tak i olSe, ktera na lokalitach vykazovala velmi dobrou fruktifikaci a
celkovou vitalitu. Klen i mlé¢ méli Spatnou kvalitu pouze na PloSe €.19, kde se spise
jednalo o problém genetiky. Jinak vSechny druhy javoru, kromé jasanolistého, vykazovaly
dobrou kvalitu. Ve kvalité téchto dfevin nehralo tak velkou roli vEk, stanoviSté ¢i
ekologické naroky. Ukézalo se Ze tyto dieviny jsou pfizplisobivé a tim i1 zcela vhodné na
rekultivaci. Jen se musi zménit jejich forma miseni, aby nevznikaly monokultury. Velkou
kapitolou samo o sob¢ jsou dfeviny pionyrské (BR, OS). V malém, nebo na druhé stran¢ az
dominantnim podilu se vyskytovaly na kazdé lokalité. V drtivé vétSin€ byly ve velmi
dobrém zdravotnim stavu.

Do budoucna (za 10-15 let) by byla vhodné podobna studie, ktera by ukazala, jak se
porosty dal vytvari. Nové navrhy by se poté mohly porovnat se starymi a mohla by se
vytvofit pravidla, kterd by zobecnila hospodaisko-péstebni opatieni ptimo pro vysypky. V
nyné&jsi dobé se stale jeste zjist'uji jednotlivé vztahy mezi dfevinami a ekologickymi ndroky
na rekultivacich a uplatiiuji se ryze lesnické postupy, které spise plati v plné hospodaiskych

lesich s postupy krajinarskymi.
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5.22. Porovnani vysledku s hodnotami z LHP

Srovnaji-li se hodnoty z LHP s hodnotami z méfeni, tak je patrnd velkd odliSnost,
viz Tab.C.25 a,b . Nejvétsi rozdily se objevuji u zakmenéni a v zdsob€ na 1 ha. Pouze u
dvou ploch se vyskytuji relativné malé rozdily. Jedna se plochy ¢.11 a 15, kdy nejveétsi
rozriznénost je v zasob& na 1 ha. U ostatnich ploch dochdzi k silnym odchylkdm. V
celkovém hodnoceni lze fici, ze LHP vici méfenym datim podhodnocuji. DalSim
kritériem, které srovnani zkresluje, je v LHP absence nékterych hodnot u mladych porosti.
Tento nedostatek je vSak logicky. Pro hospodarské ucely neni v praxi mozné, ani dulezité
zjistovat tloustky okolo 10-ti cm, popi. malé vySky. AvSak existuji 1 vyjimky. Napt. na
plose ¢.8 je v LHP pro jasan zaznamenana vySka 1 m. Hodnoty méfené v rdmci terénnich
praci pro tuto préci tuto skutecnost nezohledniuji. Pro dany ucel této studie byly vysky a
tloustky dutlezité i v takto minimalnich hodnotach. Obecné lze vSak fici, ze u starSich
porosti se vysky a tloustky shodovaly s toleranci +- 3m. U porostli mladsich byl rozptyl o
dost vetsi.

Jedno z nejkriti¢téjSich mist v hodnotach je celkové zakmenéni. Vypocitané
zakmenéni z terénnich méfeni v né¢kolika ptipadech prevysuje az zdvojnasobné hodnoty z
LHP. Diivodem miize byt to, Ze v porostni skupiné byla zalozena vzdy jen jedna zkusna
plocha (v jednom ptipadé¢ dvé€). Nebylo tak pocitano s jistou celkovou heterogenitou
porostu. Dal$im zkreslujicim faktorem mtze byt velky pocet méfenych mladych jedincii od
vycetni tloustky 3 cm, jak jiz bylo feceno v kapitole 4.2 Metodika-Vypocty:

»Do analyzy byla zahrnuta cel4 skupina jedné dfeviny i s jedinci pohybujici se v intervalu 3-
7cem, ktefi méli vétSi podil neZ je 25% z celku. Odecetl se tak od nejtencich jedinci podil di‘evin,
rovnajici se 25% z celkového poctu stromii dané di‘eviny. Tim se ziskalo, Ze 100% jedinct se podilelo
na vypoctech etnosti, stiedni tloust'’ky, stiedni vySky a tim i regresni kirivky, ale pouze 75% jedincu se
podilelo na vypoctu zasoby a zakmenéni. Toto nestandardni pojeti vypoctu byl kompromis mezi
velkym poctem mladych jedinca a jejich tloust'’kou. To, Ze se v zasobé nepocita s 25% jedincu, je brano
jako budouci prirodni selekce a vychovné zasahy v podobé prorezavek a probirek®.

Ve starSich porostech a v porostech s jiz provedenou vychovou se hodnoty
zakmenéni 1i$i pouze sporadicky. Stejna problematika jako u zakmenéni, je u zasoby na 1
ha. Hodnoty této veliCiny se také velmi 1isi. V n€kolika ptipadech v LHP zasoba chyb¢la.
Tak velkou rozdilnost lze ptipisovat, podobné jako u zakmenéni, velkému poctu mladych
jedinct.

Nutno fici ze 1 v samotnych LHP se objevovaly rozdily s porovnanim se skutecnym
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stavem. Nejvetsim nedostatkem byla absence javoru klenu a javoru mléce v porostech 102
B 2a a 102 B 2b. Javory zde vSak zaujimaly podstatny podil. Jednalo se o stromy s
praimérnou vyskou okolo 8 m v dobrém zdravotnim stavu a o nezanedbatelnou cast
porostu. Jinym zajimavym zjiSténim bylo v porostu 105 A 2b. Zde podle LHP zaujimala
borovice ¢ernd podil 1 %. Pfi prostudovani porostni mapy a promitnuti si porostu kde se
nachazela zkusna plocha vychazi, Ze borovice ¢ernd ma podil o néco vétsi. Nejedna se sice
o dominantni podil, na mapé¢ je vSak patrny.

Celkové zhodnoceni rozdilli z terénnich méfeni a naslednych vypocti s hodnotami
z LHP ukazuje, Ze ackoliv se pti venkovnich pracich postupovalo svédomité a co mozna
nejpresnéji, dochazi se k velkym rozdiliim. Jak jiZ bylo mnohokrat fe€eno, mozny vliv je
velky pocet méfenych mladych jedinct a slozity algoritmus v ramci vypocti. DalS§im
mozZnym kritériem je primarni zamétfeni na danou dfevinu, podle které se také vybirala
dana lokalita. A¢koliv se zkusné plochy zakladaly na co nejvice reprezentativnim vzorku
porostni skupiny, tak hlavni zaméfeni bylo vzdy na dileZitou rekultivaéni dievinu. A v
neposledni fadé je dllezité zminit ze idaje z LHP byly 2, 4 a v n¢kterych ptipadech i 11 let
staré. Kdyz tedy spojime vSechny tyto skutecnosti (vypocet, vybér lokality, rozdilna doba
zjistovani dat), mize se dospét k zadveru, ktery nam tak odliSuje hodnoty z LHP od hodnot

métenych.
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Tab. ¢.25a Porovnani hodnot z LHP s hodnotami méfenymi v terénu

Vypocitané hodnoty z terénnic
méfeni
Oznageni | Cislo Zastoupeni | d h Zasoba v m? d h Zasoba v m* b.k.
porostu plochy | Dievina | Zakmenéni | % (cm) | (m) |b.k. nalha Zakmenéni Zastoupeni % | (cm) | (m) | nal ha
102B2a |1 KL / / / / 55 12 |9 56,2
vV / / / / 15 12 10 |15
IS 40 8 7 11 10 17 11 10,8
OL 3 / 7 / 11 10 |8 |44
TP 53 18 |13 |33 9 19 18 | 16,4
1,0 1,29
102B 2b |2 MD 5 / 4 / 93 10 |5 26,6
JS 50 / 7 / 7 9 5 L0
1,0 1,43
102B2a |3 JS 40 8 7 11 54 11 8 1308
KL / / / / 27 11 8 1232
v / / / / 6 8 7 134
OL 3 / 7 / 13 11 8 158
1,0 1,44
104B3 |4 IS 75 12 |10 |45 86 8 8 1524
TP 22 22 |17 |3 9 11 7 13,6
BR 5 14 112 |3 5 10 |8 |3
1,0 2,03
104C2b |5 JS 30 / 4 / 28 8 9 188
KL 40 / 5 / 29 14 10 |48
MD 15 10 |8 11 43 17 13 49,8
1,0 1,66
105A2b |6 BOC 1 / 4 / 69 12 |7 |68
KL / / / / 23 6 7 19
TP / / / / 9 21 14 | 152
1,0 1,98
105D 2b |7 OL 1,0 95 / 6 / 1,22 100 7 7 244
105C2a |8 MD 60 / 7 / 52 17 11 81,4
JS 15 / 1 / 28 11 11 ]26,6
DB 16 9 9 19,6
SM 7 / 3 / 5 9 7 |4
1,0 1,21
103B2b |9 DB 20 / 6 / 26 10 10 |26
DBC 20 12 |8 13 28 9 10 |24
V] 10 8 7 4 41 6 7 11,8
BR 20 / 6 / 5 7 9 (22
1,0 1,43
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Tab. €¢.25b Porovnani hodnot z LHP s hodnotami mé&fenymi v terénu

Vypocitané hodnoty z terénnic
méfeni
Oznageni | Cislo Zastoupeni | d h Zasoba v m? d h Zasoba v m® b.k.
porostu plochy | Dievina | Zakmenéni | % (cm) | (m) |bk. nalha Zakmenéni Zastoupeni % | (cm) | (m) | na 1 ha
103A3b |10 IS 1,0 70 8 7 19 0,79 100 10 |10 [47,6
103A3e |11 KL 45 10 |9 |34 48 9 10 39,4
v 30 9 8 18 37 11 10 |38,8
OL 15 9 8 |3 15 8 9 |54
1,0 1,17
550 B Sb |12 TP 10 28 122 |19 76 42 123 |276,6
JS 24 20 |18 |56
0,9 1,3
551B3a |13 BR 60 17 |14 |57 77 18 |12 | 144
(ON) 10 19 |15 |8 23 15 |15 422
0,9 2,07
551D3 |14 BR 50 18 |15 |54 36 15 14 1442
TP 50 19 |12 |24 64 28 |16 |874
0,9 1,13
552A4 |15 MD 1,0 85 18 |15 |175 1,0 100 18 |16 |326,6
546 C4b |16 DBC 5 16 |14 |6 71 19 |18 |156,8
DB 4 10 |10 |2,6
MD 5 22 |18 |12 25 26 |20 |87.2
0,9 1,01
546 D 4a |17 BR 20 22 |17 |28 15 8 12 |25
TP 70 26 |18 |85 80 26 |19 309
VR 5 24 |18 |20
0,9 2,15
281A2a |18 OL 40 / 3|/ 47 7 7 11,4
HB 5 / 3/ 10 7 6 (24
BR 5 / 5 |/ 9 14 |10 |64
TP 14 20 |13 |13,6
JS 20 / 3|/ 11 8 8 |4
KL 20 / 2 |/ 9 7 8 (34
0,9 1,21
281C2b |19 KL 20 / 3|/ 20 8 8 192
JS 50 / 3|/ 80 12 19 |464
0,9 1,16
279 A2a |20 JS 30 8 7 8 34 12 |11 |22.2
MD 30 10 |8 |20 66 13110 |60
0,9 0,82
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Diskuse

Rekultivace vysypek v soucasné dobé piinasi stale nové a zajimavéjsi poznatky.
Ackoliv proti samotnému tradicnimu lesnictvi patii rekultivace k mladému odvétvi, jiz
dnes se ukazuje Ze je velmi specifické a je nutné k nému pfistupovat s jistou opatrnosti.
Jedna se o citlivou otdzku, jak spravné vracet pivodni podobu tak znetvorené krajiny, aby
op¢t zacala plnit své funkce. Jisté ze jiz existuje mnoho riiznych studii na velké mnoZzstvi
témat. Také pravem se staly vysypky zdrojem vyzkumnych aktivit a badani, jelikoz se
jednd o krajinu, jejiz staii se pohybuje okolo 60-ti let a spoustu véci se o ni jeSté nevi. Z
pohledu lesnictvi je takovd obnova krajiny velkd vyzva. Nejedna se o tradi¢ni a
konzervativni obor, ale o obor ktery se za poslednich dvacet let dynamicky rozrista, obor,
ktery obsahuje silny potencial a obor, ktery pro pfisti desetileti bude zadsadnim nejen v
t&zebnich oblastech. Cinnost ¢lovéka se stale rozviji a antropogenné poskozenych mist
pfibyva. A lesnictvi hraje v této problematice obrovskou roli. KdyZz se pominou odborné
divody zalestiovani (ptidoochranna a vodohospodaiskd stranka, ekologicka stabilita
apod.), tak pro vétSinu laické vetejnosti je dulezita stranka spolecenska a esteticka. Pravé
diky tomu jsou lesy vnimany spolecnosti tak pozitivn€. Jedna se zde o misto klidu,
rekreace a odpocinku. Proto jsou lesnické rekultivace v dnesni dobé na prvnim miste, za
zemédé€lskymi a vodnimi. I maly remizek dokéze plnit tak velké mnoZstvi funkci, Ze by to
obséahlo n¢kolik studii.

A pravé tak pfistupuje k této problematice i tato prace. Pomoci terénnich méfeni,
které probehly v srpnu 2011 na dvaceti riznych plochach, a pomoci vypoctl a venkovnich
pozorovani, vzniklo dvacet specifickych hospodaisko-péstebnich navrhli. Kazda plocha je
jedinecna a tim i1 samotné navrhy. Béhem vypocti se vyskytl problém s velkym poctem
jedinct, z divodu mladych porostli a tim i méfeni vycetnich tlousték od 3cm vyse. Muselo
se tedy pfistoupit ke specifickym vypoctovym metodam, které co nejvice eliminovaly
chyby ve vypoctu zasoby, ale zase aby pfili§ neovlivnily celkové vypocty. Podrobné je tato
problematika popsana v kapitole 4.2. Metodika-Vypocéty. Pro predstavu tloustkové
struktury se pro kazdou plochu vytvoftil graf tloustkové charakteristiky, aby se zjistily
vychovné zasahy v minulych letech. V nékolika malo piipadech se jednalo o klasicky
priabéh Gaussovy kiivky. Tento projev se vyskytoval vSak jen u nékolika porostii. Neda se
pausalizovat, Ze u starSich porosti byl pribéh tloustkovych stupiiti idealnéjsi, nez-li u

porostii mladSich. Napf. u nejstar§tho méfeného porostu (52 let) v lokalit¢ Barbora je
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tloustkova charakteristika velmi rozhazena a nékteré tloustkové stupné chybi Uplné. Na
druhé stran€ u posledni métené plochy (Plocha ¢€.20 Lochoéice) znazornuji tl. stupné u
modfinu i u jasanu klasicky prabéh kiivky. Obecné se da fici, Ze v ramci tlousték je vzdy
patrny naznak pribehu kiivky, ale Casto jen u jedné z métenych dievin na plose. Jednalo se
v drtivé vétsing€ vzdy o tu dominantné;jsi.

V samotnych ndvrzich byla snaha odrazit co nejvice problematiku hospodaieni a
péstovani na vysypkach. Hlavni myslenkou bylo co nejvice omezit monokultury a obohatit
¢1 vylepsit smési dievin, které by co nejlépe plnily vSechny zddané funkce. V nékolika
ptipadech se v navrzich objevila 1 redukce dfevin, které nejsou vhodné pro tento LVS, nebo
které z hlediska pozorovani a vypoctl byly na daném stanovisti nevhodné. Jednalo se napf.
o smrk ztepily, ktery se objevil na plose ¢.8. Smrk zde vykazoval velmi $patné ristové
vlastnosti a v budoucich navrzich s nim bylo pocitano jen s minimalnim podilem a to ve
smési. Do budoucna by se zde smrk nemél podporovat. Fenoménem béhem celého méieni
byl jasan, ktery diive patfil k vynikajicim rekultiva¢nim dfevindm a ktery byl ve velkém na
vysypkach vysazovan, Casto i monokulturné. Dnes je na pokraji vyhynuti, z divodu
napadeni houbovym onemocnénim Chalara fraxinea, ktera decimuje jasanové porosty a i
solitérni jedince ve vSech vékovych stupnich v celé Evropé. Ackoliv na této problematice
pracuje mnoho védeckych pracovist po celé Evropé, stale se o této chorobé vi velmi malo.
Jiz se vyskytuji obavy, které¢ jasan zaclenuji do skupin ohrozenych dievin spolecné s
jilmem ¢1 jedli. Stejné jako je v dneSni dobé u Severo€eskych doli a.s. zdkaz jasan
vysazovat, tak i v navrzich se s nim do budoucna viibec nepocitalo. V nékolika piipadech
se jednalo o méfeni v Cistych jasanovych monokulturach. V tom piipadé se navrhovala
uplnd rekonstrukce s postupnym vytézovanim jasanu a nahrazenim jinou alternativni
dfevinou (napt. KL, JV, DB, OL), dle charakteristik stanovisté. BohuZel jasan ve vSech
piipadech vice ¢i mén¢ vykazoval znamky napadeni chorobou.

Na vétsin€ ploch se jako cilova dievina navrhoval dub. Dubu se na vysypkach daff,
musi se vSak v prvnich letech chranit proti okusu zvéii, které je na vysypkach hojné
mnozstvi. V navrzich se vyskytoval dub 1 v podsadbach, kdy vSak bylo nutné stavajici,
¢asto monokulturni porost, siln¢ protfedit. Muselo se vSak dbat na hodnoty zakmenéni.
Podle LHP se nékteré zkusné plochy vyskytovaly na tzv. illimmerizovanych pidéach. Zde
se navrhla smés dubu s jedli, pro které je tato pida vyhovujici. Déle se také pocitalo s
pidoochrannou slozkou celé problematiky. Ta patii na vysypkich k jedné z
mnozstvi Zivin i pro listnaté dfeviny, navrhovaly se Casto smési dievin pro piidu prospésné

svym opadem. Mezi takové dieviny patiila lipa nebo vrba jiva. Na mnoha lokalitach se
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vyskytovalo silné travinné patro. Zde se tak vyskytovalo nebezpeci zaburenéni pro budouci
mladé porosty. Bylo tedy nutné pocitat s pravidelnym vyzinanim (2-3x do roka). V
nékolika malo pfipadech i se zamul¢ovanim a zapravenim do pidy, z divodu obohaceni
humusové slozky pady. Z jehli¢natych dievin byl na vysypkach nejdominantnéj$i modiin
opadavy. Modfinu se dle odbornych nazorti na vysypkach dafi velmi dobie, dokonce i
Casto lépe nez-li na svych pfirozenych stanovistich. Pro svlij velmi kvalitni a silny
kotenovy systém, se tato dfevina hodi na zpeviiovani svahii. BohuZzel o pohyb zeminy na
vysypkach neni nouze, z divodu neustalého sesedani sypaného télesa a vlivu vodni eroze. |
zde je modiin vysazovdn monokulturné. Takovyto porost bylo zapotiebi v navrzich
profedit a podsadit. Vyskytovala se zde 1 borovice lesni a ¢ernd. Borovice ¢erna vykazovala
v mladi lepsi start, nez-li borovice lesni. Obecné vsak borovice vykazovaly na vysypkach
dobrou kvalitu.

V kazdém ndvrhu se pocitalo nejen s umélou obnovou, ale také s obnovou
pfirozenou. Ta je na vysypkach velmi dilezitd. Casto se na zkusnych plochich a v
ptilehlych porostech objevovala ptirozend obnova spiSe pionyrskych dievin, nez-li
zadoucich cilovych. Velky vliv na to mé¢lo travinné, ¢i silné kefové patro, o které neni na
vysypkach nouze, z davodu zvySovani biodiverzity. Neékdy pfirozenou obnovu
znemoznoval silny zapoj pfili§ velkého mnoZzstvi kvalitnich jedincti. Zapoj se tedy musel
rozrusit, aby tak vznikly dobré péstebni podminky pro nastupujici dolni etdz. V navrzich se
také pfistupovalo k naruSeni vrchniho horizontu pidy v semennych rocich, pro lepsi
ujimavost nastupujici generace dievin.

V navrzich se vyskytuje douglaska a tfeSenl. Jednd se nejen o vynikajici
hospodaiské dieviny, ale také o dieviny s vysokou estetickou funkci. Objevuji se v
navrzich na plochach, které jsou blizko lidskych sidlist’. S porosty blizko mést a vesnic, by
se melo do budoucna pocitat spise jako s lesoparky, nez-1i s Cist¢ hospodaiskymi porosty.

Z hlediska myslivosti, jsou vysypky na zvef bohaté. ZvEf se sem stahuje a nachézi
zde klid. Pro svoji velkou plochu a diferencovanost jsou rekultivované porosty, remizky,
pole a louky utoCistém zejména pro zveét Cernou, srnci ¢i danci. Neni t€Zzké béhem dne
narazit na divoké prasata. Na kazdém kroku se daji nalézt jejich stopy popt. kalisté, ¢i
odiené stromy. Vys$i poCty zveéfe na vysypkach nejsou pfilis zaddouci. Na pievazné
mladych porostech vznikaji Skody okusem ¢i vyrytim sazenic. Na Bilinsku v oblasti dolu
Bilina a pftilehlych vysypek tak vznikly dv€ honitby, Hubert a Diana. Jedna se vSak o
honitby, kde plati trosku jina pravidla, nez-li v klasické honitb¢. Jelikoz se honitba Hubert
nachazi v okoli dolu Bilina, ve kterém béZi provoz 24 hodin denné, je napf. zakdzdno

stiilet smérem do jamy. Tim mohou byt celkové tlovky ovlivnény.

76



Zhodnoti-1i se celkovy stav vysypek s navrhy v této praci, je zapotiebi fici, Ze z
obecného hlediska vysypky prosperuji. AvSak divod, pro¢ vznikla tato prace je, vytvoreni
ucelenych hospodarko-péstebnich navrhi pro bohatsi a perspektivnéjsi porostni smési.
Vysypky jsou bohuzel pfili§ uniformované a je stale velky podil monokultur. Na druhou
stranu existuji 1 nazory nehospodaiské a sice, zanechat vSe pfirozené sukcesi. Pfirozena
sukcese je zcela urcit€¢ vynikajici pristup, ale neni vhodné ji aplikovat celoplosné na tak
rozsahlé lokality jako jsou vysypky. Mozna by stalo za ivahu vétSiho spojeni pfirozené a
fizené sukcese. Jedna se vSak o velmi citlivé téma, na které vedou rozhovory mnohé
odborné skupiny. Pravdou vSak zlstdva, ze napi. v ramci obojzivelnikii se ukazuje
pfirozena sukcese na vysypkach jako idedlni proces. Tito Zivocichové se do pfirozenych
tini rychle navraci. Opakem zase mize byt uméle vytvorené rybniky na rekultivacich s
uméle vysazenym rakosem, ve kterém hnizdi 1 vzacné druhy ptak. A ackoliv je tato prace
vice zaméfena na hospodateni v nastupujicich porostech, bylo dobré do budoucna spojit
sily lesnich hospodartti, krajinafi, ekologli a dalSich odbornikd a vytvofit tak péstebni a
technické postupy, které by pro vysypky byly nejvice vyhovujici.

V okoli Teplic se vyskytuji porosty, které se blizi véku 60-ti let na kterych se jen
stézi pozna, ze byly vytvofeny umeéle. To Clovéka piivadi na otazku, zda-li umelé
rekultivace maji opravdu takovy vyznam, kdyz 60-ti leté porosty vznikaly v dobé kdy se
ani netusilo co rekultivace znamena a kdy se porosty tvofily samovolné s malym pfispénim

¢lovéka.
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Zavér

Rekultivace v severnich Cechach za posledni roky prozivaji dobré obdobi.
Nebudeme-li uvazovat ekonomickou stranku véci, tak z hlediska odbornosti obnova
krajiny dosahuje o dost vétsi kvality, nez-li pted 40 lety. Neni to jist¢ ddno jen
sofistikovanymi a modernimi pfistupy, ale i ochotou spolecnosti zabyvat se touto
problematikou. Tézba nerostii sebou nese obrovské jizvy na krajin€ a nelze pred tim zavirat
oc¢i. Diky mnohym védeckym tymim a bezpoctu studii a publikaci vznikaji neustale nové
poznatky, které Casto vyvraci ty staré.

Tato prace mé snahu optimalizovat hospodarko-péstebni postupy na vysypkéach
Teplicka. Vychéazi z jisté umélosti tvorby krajiny a snazi se pomoci nastroji lesniho
hospodaftstvi a ekologickych postupii co nejvice tuto jednotvarnost zmeénit. Lesni porost na
vysypkéach nemusi byt jen Gcelovy, ale musi také byt atraktivni pro spole¢nost. Musi vSak

plnit vS§echny své funkce a nesmi se zapominat na uréeny cil.
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Priloha €.1  Geologicka mapa oblasti

Prilohy

Legenda GEOCR500

- diority a gabra,assyntské a variské

|:| granitoidy assyntské (Zuly, granodiority)

|:’ granodiority aZ diority (tonalitova fada)

|:| jednotvarna série moldanubika (svorové
ruly, pararuly aZ migmatity)

|:| lkvartér (hliny, sprase, pisky, stérky)

I:l mezozoické horniny (piskovce, jilovce)

mezozoické horniny alpinsky zvrasnéné
|:| (piskovce, bfidlice)

|:| ortoruly, granulity a velmi pokroéilé migmatity

v moldanubiku a proterozoiku

- paleozoické horniny zvrasnéné a metamorfovanée

(fylity, svory)

- paleozoické horniny zvrasnéné, nemetamorfované

(bfidlice,droby, kfemence, vapence)

- permokarbonské horminy (piskovce, slepence,

jilovee)

pestra série moldanubika (svorové ruly, pararuly az migmatity
:l s vioZzkami vapencl, erlanu, kvarcitu, grafitu a amfibolitu)

proterozoické horniny assyntsky zvrasnéné, s rizné silnym
- variskym pfepracovanim (bfidlice,fylity, svory aZ pararuly)

E terciérni horniny (pisky, jily)

[:l terciérni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bfidlice)
- tmavé granodiority, syenity (durbachitové fada)

- ultrabazity v moldanubiku a proterozoiku

- vulkanické horniny terciérni (Gediée, fonolity, tufy)
vulkanické horniny z&asti metamorfované, proterozoické az
- paleozoické (amfibolity,diabasy, melafyry, porfyry)

- 2uly (granitova fada)
Linie
——— hranice zjisténa

—  Zlom zjit&ny
- ==+ Zzlom pfedpokladany

Zdroj: http://www.geology.cz
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Priloha ¢.2

Analyza ptidniho fondu

Tabulka 1.5: Analyza piidniho fondu k 1. 1. 2010 v ha

Zemeédélska Lesni Vodni | Zastavéné | Ostatni | Celkova
Okres ; B Ly
puda puda plochy plochy plochy vyméra
Chomutov 38 947 35337 3132 1160 | 14958 93 534
Most 13 564 15784 971 834 | 15558 46 711
Teplice 15 865 17 427 762 1048 11790 46 891
Usti nad Labem 18 258 12 828 1025 910 7 450 40 471
Zajmove uzemi (ZL) 86 634 81376 5890 30952 49756 227 607
% v ZU 38,06 35,75 2,59 1,74 21,86 100,00
Ustecky kraj (UK) 276 138| 160670] 10313 9269] 77062 533 452
% v UK 51,76 30,12 1,93 1,74| 14,45 100,00
Ceska republika (CR) 4238975 2655212 162 787 131127 | 698 391 7 886492
% v CR 53,75 33,67 2,06 1,66 8,86 100,00

Zdroj: Statistickd rocenka piidniho fondu Ceské republiky 2010, viastni propocty

Zdroj: Udrzitelné hospodateni v krajiné Podkrusnohofi

Priloha ¢.3  Udaje o lesich v okresech Teplice, Usti nad Labem a pro cely Ustecky kraj
Plochy Plochy kategorii Plocha dfevin Zasoby
Lesnatost lesa ; ;
Kéd Areas Pocet | Forest categories Species area Stied. Growing stock volume
NUTS| NUTS Forest | parcel vék
okres ‘E‘L"a cover """fg' """2"9' """;9' jehlign.| podil istnaté podil jehlién. |listnaté|celkem jehlizn. listnats cekem
NUTS| NUTS | gisrict] P Number conif |share| broad. |share|Mean| conif | broadl. | total | conif |broadl.| total
Code timland| oflots | cat 1| cat 2| cat 3 age
ha % ha ha % ha % tis. m3bk. 71000m3| m3b.k/ha m3ub per
ub. ha
CZ0426 Teplice 46 909 16434 35.0 4107 15130 262 1041 7322 446 8798 53.5 48 8418 9443 17868.2 115.0 107.4 110.8
20427 || Usti nad Labem 40 445 12238 303 4733 37T 359 1548 3431 280 8653 70.7 58 596.5 11510 17475 1739 1330 1448
CZ042 l‘JstecKy' 533493 || 155209 291 52735 113 365 || 12438 | 29 406 30 575 58.4 62044 40.0 54 15 620.6 7541.4 231621 172.5 121.6 151.8
Zdroj: UHUL

Piiloha &4  PiirGisty a zakmenéni porosti v lesich v okresech Teplice, Usti nad Labem a

pro cely Ustecky kraj

83

Kod NUTS Prirasty Zakmenéni
NUTS Incremenis
NUTS |INUTS PMP CPP CBP Standart
Code final mean |7 o0 St densify
arirual ar.

tis. m3 za 10 let 71,000 m3 per

decade
CZ0426 |Teplice 535 718 639 0.862
CZ0427 [Usti nad Labem 375 523 646 0.829
CZ042 |[Ustecky 5 046 T 022 7823 0.818

Zdroj:

UHUL



Piiloha ¢&.5

Zasady hospodarteni v lesich zvlastniho urceni

e e —
50 URCENT
pARENT v LESICH ZVLASTNI|
&1.2 stADYHaS'PO S2e)—Lesy 5 zvysenou funkci pudoochrannou, vodoochrannou,
N " krajinotvornou
SUBKATEGORIE: klimatickou nebo rosty apod.
FUNKCE: odval mdk: 3"3"" bishové
: Viz kapitola 6.1.3.2. - aného hospodareni podle rémcovych smépm -
= Howe IO P 7203, 7223, 7245, 7225, 7281, 7303,7406, 7446, 745;
REN: L 'qal&ich porostnich typi
il HOSPODA 7501, 7581, 7541, 7561 ah dslgsg‘m;j‘ﬁﬁ?odle ST 3 hospodatskych soubori se
Difem"mvgggﬂf,':ﬁﬂ“o"’;.fa KL aj. MZD. Podél vodoteti zabezpetit podil olse |
ySenym ' bt dil
gp'é%gf s ,zj\s,,y Pegovat o krajinotvornou funkci isolovanych lesnich &asti s podilem BR, KL,
BK a JR
X Les vysoky
HOSPODARSKY TVAR: . . T
Podle SLT a vytvorenych HS ots)seaienych v ramcovych smémicich hospodareni;
OBMYTI: le potfeby event. mimé zvysen : s :
g::ne %(:_T a vytvorenych HS; obsazenych v ramcovych smérnicich hospodareni;
OBNOVNI DOBA: pro pfirozenou obnovu event.prodlouzend ;
: Uprednostiiovat podrostni zpuisob hospodareni s pirozenou obnovou, v ostatnich
HOSPODARSKY ZPUSOB: | pinadech ndse&ny i holose&ny L
Pro piirozenou obnovu clonné okrajove, pruhové i skupinové sece, v pipadé
832%’#‘ nemoznosti uplatn&ni nebo netsp&chu naseéna nebo i holosena obnova proti
miSeni dfevin nebezpe&nému vétru, na svazich po spédnic?.Vy’stavky (BO,DB,MD aj.)
a prostorova vystavba: - Migeni dievin skupinovité, MD a DG i jednotlivé : b
S Pouzivat schvalené diferencované podty na 1 ha, na zamokfelych stanovistich
- : vyvysena sadba
[ OO, Priméma u BO, BK a KL, nutno vyuzit — nepravidelna
zaméten. | Zvy3eni kvality a stability porostt, podpora MZD
miadé Negativni vybéry, vysek netvamych, obrostlikti a predrostlikt, podporovat cilové
WCHOVA | Porosty: listna&e a ostatni MZD, intenzivni redukce $kodici BR
POROSTU: U SM porostti podiroviiové zasahy, snizit poget jedincli |
dospivajici | Negativni vybéry, u SM probirky poduroviiové s uvolfiovanim kvalitnich jedinct
pososty: v korunéch, ve smiSenych a listnatych porostech kladny vybér v trovni s podporou
vSech cilovych dievin a MZD
BEZPEGNOST PRODUKCE: | T OrOSty jsou ohrozeny vétrem, mokryrp snéhem, smrkové porosty hnilobami,
mrazem, zamokfenim a suchem, erosi, bufeni a zvéfi diferencované dle stanovist
VEasné provadéni odluk, rozluk, ndvétmé okraje porostl a okraje komplexu lesa
OPATRENI OCHRANY LESA: zabezpeCovat hlubokokofennymi odolnymi dfevinami. UdrZovat nizsi stavy zvéie
a provadét disledné ochranu proti $kodam zv&ii
nggg:l V PESTEBNI Postupné zvySovani druhové diverzity a vékové diferenciace v lesnich porostech
OPATRENI V TEZEBNI Pri uvolﬂovﬁni narostu z piirozené obnovy pouzivat smérové kaceni a zabezpedit
CINNOSTI: Setmeé vyklizovani dfevni hmoty v kombinaci kiifi — UKT, dbat na asanaci pfipadné
vzniklych eroznich ryh a na omezeni eroznich procesi na svazich i biezich tokd |
OPATRENI V OSTATNICH POonmvat Pud_oochrannou, krajinotvornou, klimatickou a vodoochrannou funkci
CINNOSTECH: lesd. Legni' Casti, déle pini dili vodohospodaiskou funkei infiltraéni piipadné
desukeni &i srazkotvornou
MELIORACE: Odvodriovéani provadét pouze v nutnych pfipadech pi obnove porostd,
neodvodriovat pramenisté a okoli tini E &
CESTNI sit: UdrZovat v dobrém stavu, pe€ovat o dobrou funkci svodnic a piikopd. Srazkovou
:‘odu vhodné rozptylit do porostti
ospodareni podle navrh(i opateni v prvcich schvaleny ci USES.
" ych v dokumenta
PRVKY USES: Ochrana piivodni fytocen6zy. Jemn&jsi zpisoby hospodafeni. Vytvoreni a
mazob? vertikaniho &lenéni. Maximalni podpora v3ech listnadd a piirozené

Zdroj: Textova ¢ast LHP LHC SD — Doly Bilina
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Priloha €.6  Ukdzka polniho zapisniku

Foto: Jakub Vesely
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Zkusna plocha ¢.1

Piiloha ¢.7

Foto: Jakub Vesely

Zkusna plocha ¢.2

Priloha ¢.8

Foto: Jakub Vesely
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Priloha €.9 Zkusna plocha ¢.3

Foto: Jakub Vesely

Priloha €.10 Zkusna plocha ¢.4

Foto: Jakub Vesely
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Priloha €.11 Zkusna plocha ¢.5
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Foto: Jakub Vesely

Foto: Jakub Vesely
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Priloha €.13 Zkusna plocha ¢.7

Foto: Jakub Vesely

Priloha €.14 Zkusna plocha ¢.8

Foto: Jakub Vesely
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Priloha €.15 Zkusna plocha ¢.9

Foto: Jakub Vesely

Priloha €.16 Zkusna plocha ¢.10

Foto: Jakub Vesely
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Priloha €.17 Zkusna plocha ¢.11

Priloha €.18 Zkusna plocha ¢.12

Foto: Jakub Vesely

91



Priloha €.19 Zkusna plocha ¢.13

Jakub Vesely

Foto

Priloha €.20 Zkusna plocha ¢.14

Jakub Vesely

Foto
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Priloha €.21 Zkusné plocha ¢.15

Jakub Vesely

Foto

Priloha €.22 Zkusna plocha ¢.16

Jakub Vesely

Foto
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Priloha €.23 Zkusna plocha ¢.17

Jakub Vesely

Foto

Priloha €.24 Zkusné plocha ¢.18

Jakub Vesely

Foto
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Priloha €.25 Zkusna plocha ¢.19

Foto: Jakub Vesely

Priloha €.26 Zkusna plocha ¢.20

Foto: Jakub Vesely
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