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ANOTACE

Bakalarska prace je zaméfena na pravni Upravu vyzivovaci povinnosti v riznych
rodinnych pomeérech. V prvni Casti je bakalafska prace zamérfena na historii
vyzivovaci povinnosti, dale pak na jeji definici a pravni upravu. Nasledujici ¢ast
prace je pak zamérena na jednotlivé druhy vyzivovaci povinnosti, se zamérenim
asi na tu nejrozsirenégjsi vyzivovaci povinnost, a to vyzivovaci povinnost rodicu
vUuci détem. Dalsi ¢ast prace pojednava o dusledcich v pfipadé neplnéni, sankcich
a o samotném zaniku vyzivovaci povinnosti. V bakalarské praci jsou uvedeny
tabulky, kdy prvni z tabulek je doporucujici tabulka Ministerstva spravedinosti pro
stanoveni vySe vyzivného a druha uvadi pocet osob vykonavajici trest odnéti
svobody za zanedbani povinné vyzivy. V zavéru prace jsou uvedeny uvahy de
lege ferenda, které pojednavaji urcovani vyse vyzivného, sankci za jeho neplnéni,

a nakonec o sankénim vyzivném.

KLICOVA SLOVA

*

Manzelstvi * rodinné pravo* vyzivovaci povinnost * sankce * registrované

partnerstvi * ob&ansky zakonik * dité * odpovédnost

ANNOTATION

The bachelor thesis focuses on the legal regulation of maintenance obligations in
various family situations. The first part of the bachelor thesis deals with the history
of maintenance obligations, followed by its definition and legal regulation. The
following section focuses on individual types of maintenance obligations, with a
particular emphasis on perhaps the most common one, namely the maintenance
obligation of parents towards their children. Another part of the thesis discusses
the consequences in case of non-compliance, sanctions, and the termination of
maintenance obligations itself. The bachelor thesis includes tables, with the first
table being a recommended table by the Ministry of Justice for determining the

amount of maintenance and the second one indicating the number of individuals
3



serving imprisonment for neglecting mandatory maintenance. In conclusion, the
thesis presents considerations de lege ferenda, addressing the determination of
the amount of maintenance, sanctions for non-compliance, and finally, punitive

maintenance.
KEYWORDS

Marriage * family law * maintenance obligation * sanctions * registered partnership

* Civil Code * child * responsibility
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1. Uvod

Rodinné pravo je zakladnim pilifem pravniho systému, ktery odrazi
dynamiku a hodnoty spole¢nosti. Jednim z kli¢ovych institutd tohoto pravniho
odvétvi je vyzivovaci povinnost, ktera predstavuje zakladni formu rodinné
solidarity a vzajemné pomoci mezi ¢leny rodiny, kdy timto tématem se zaobira tato

bakalarska prace.

Vzhledem k rozmanitosti druhl vyzivovaci povinnosti a jejich praktickému
vyznamu pro fungovani rodinnych vztaht je dllezité detailnéji porozumét pravnim
aspektlm tohoto institutu. Tato bakalarska prace si klade za cil nejen poskytnout
souhrnny prehled platné pravni uUpravy, dale predstavit jednotlivé druhy
vyzivovacich povinnosti, ale také identifikovat pfipadné problémy a otazky, které

v této oblasti vznikaji, a navrhnout mozna reseni.

Téma vyzivovaci povinnosti jsem si vybrala z dlvodu vlastnich zkusenosti
s problematikou vyzivovaci povinnosti. S touto problematikou jsem se setkala
nejen jako dité rozvedenych rodi¢l, ale i jako pfibuzny, ktery doposud pfihlizi
neplaceni vyzivného na nezletilé dité. Rovnéz tuto problematiku resim velmi Casto
pfi svém zameéstnani, a tak jsem uznala za vhodné se o tomto tématu vice
dozvédét a Iépe mu porozumét. Dale mam ve svém okoli i pratelé, ktefi se pfi
svém rozvodu nezaobiraji svymi détmi a vyzivovaci povinnosti k nim, ale je pro né
prfednéjSi vyrovnani majetku a aby z manzelstvi nevysly s prazdnou. Kdyz se
zamyslim nad uvedenymi pfipady neni vzdy otazka vyzivovaci povinnosti
spravedlivé feSena a ¢asto neni ani fesena citlivé viuci nezletilym détem. Proto
jsem se chtéla touto problematikou hloubéji obeznamit a nasledné na vyzivovaci

povinnost zaméfit svou praci.

K vypracovani své bakalarské prace jsem vyuzivala nejen kniznich zdroju,
ale i internetovych, dale z dlvodu toho, Ze je téma feseno i z pravniho hlediska,

uzila jsem k vypracovani prace i pravni predpisy a soudni judikatury.



Svou bakalaiskou praci jsem rozdélila do péti hlavnich kapitol. Prvni
kapitola je zamérena na definici vyzivovaci povinnosti, pravni upravu a historii

vyzivovaci povinnosti.

Nasledujici, trfeti kapitola se zaobira jednotlivymi druhy vyzivovaci
povinnosti. Tyto druhy jsem se snazila co nejvice nastinit ctenafi. Nejvice jsem se
zaméfila na vyzivovaci povinnost rodi¢u vuéi détem, jelikoz si myslim, Ze tato
povinnost je obecné tou nejrozsifengjsi. Rovnéz jsem se snazila i predstavit méené
znamé vyzivovaci povinnosti, jako napfiklad vyzivovaci povinnost vUéi
neprovdané matce nebo vyzivovaci povinnost mezi registrovanymi partnery a to
proto, ze pripadl, kdy dité je vychovavano matkou samo roste a déle i pfibira

stejnopohlavnich par, ktefi Ziji v registrovaném partnerstvi.

Poté seznamim s neplnénim vyzivovaci povinnosti, jaké jsou sankce
v pfipadé, kdy povinna osoba tuto povinnost neplnéni a jakym zpusobem dochazi

k zaniknuti vyzivovaci povinnosti.

V posledni radé uvadim uvahy de lege ferenda, kde jsem se zaméfila na celkovou

problematiku vyzivovaci povinnosti a jeji vysi.



2. Definice vyZivovaci povinnosti

Pojem vyzivné a jeho definice neni v ceském pravu pfesné upravena.
Jednotlivi autofi si tento pojem vysvétluji trochu jinym zplusobem, avsak
v zavere¢ném vysledku se jedna o plnéni vyzivného ze strany povinného, které
predstavuje uspokojovani zivotnich potfeb druhé strany tedy tzv. opravnéného.
Samotné vyzivné nezahrnuje pouze stravu, ale rovnéz i dalsi nehmotné a hmotné

potfeby, kterymi jsou vzdélani, o$aceni, zdravi, zajmy apod.’

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné vznika dvéma zpusoby. Prvnim
zpUsobem tak, Ze se osoba stava osobou pfibuznou, bud pfirozené (narozenim
ditéte matce) nebo pravni cestou (napr. prohlasenim otcovstvi i osvojenim).
Druhym zpusobem je vznikem statusového jednani nebo rozhodnutim soudu.
Statusovym jednanim se rozumi vznik manzelstvi Ci registrovaného partnerstvi.
U rozhodnuti soudu se pak jedna o rozvod manzelstvi nebo zruseni

registrovaného partnerstvi. 2

PFfi feSeni problematiky vyzivného existuji zasady, které by mély byt
napinény. Prvotné soud zajistuje to, ze vyzivovaci povinnost nesmi byt v rozporu
s dobrymi mravy tzv. moralnimi hodnotami a respektem. Pfi rozhodovani o vysSi
vyzivného se soud zabyva moznostmi a majetkovymi poméry povinného
a zaroven potrebami opravnéného. V souladu s tim bere v potaz i skute¢nost, ze
je v zajmu povinného platit co nejnizsi ¢astku naopak u opravnéného je ziskat
¢astku vyzivného co nejvyssi.

Vyzivné je nejCastéji splatné v pravidelnych mesicnich intervalech. Neni
vsak vylouceno, ze v pfipadech, kdy je poskytovani vyzivného ¢asové omezené,
soud stanovi povinnému, aby uhradil opravnénému celou ¢astku najednou nebo

v nékolika splatkach.

1 KOVAROVA Daniela. Rodina a vyZivné: vyZivovaci povinnost rodiéti, déti a dal$ich pribuznych.
Praktik (Leges). Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-84-4. Str. 26

2 DVORAK Jan.; SVESTKA Jifi., ZUKLINOVA Michaela., a kol: Ob&anské prédvo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7478-937-3. Str. 127
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Zacteni vyzivného je mozné, pokud si to obé strany dohodnou, neni to vSak
mozné v situaci, kdy se jedna o pohledavku nezletilého ditéte. Tomuto se deje
v pfipadech, kdy je na jedné strané nevyfeSené spolec¢né jméni manzell a na

druhé strané pak vyse Castky vyzivného.

Pravo na vyzivné nelze promiCet, avSak jednotlivé splatky promicet Ize.
Uplatnéni naroku na vyzivné lze uskutecnit i zpétné, a to za dobu maximailné tfi
let pokud se jedna o vyzivné na dité. Ve zbylych pfipadech je mozné pozadovat

vyzivné pouze ode dne podani navrhu.

Pokud se v dobé trvani prava na vyzivné zméni majetkové poméry at’ uz
opravnéného ¢i povinného, mize soud zménit rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti

na nezletilého, a to i bez podaného navrhu.3

2.1 Pravni uprava vyzivneého

Zasadni Cast tykajici se vyzivného uvedena v zdkoné ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ktery byl pfijat Parlamentem Ceské republiky dne 3. Unora
2012 a ucinnosti nabyl dne 1. ledna 2024. Obcansky zakonik je rozsahlym
kodexem soukromopravnich prav a povinnosti. Je pramenem rodinného prava

a rovnéz upravuje i obCanské a obchodni pravo.

Obcansky zakonik je rozdélen na pét Casti, pficemz rodinné pravo je
uvedeno v ¢asti druhé a je rozdéleno do tfi hlav, a to manzelstvi, pfibuzenstvi
a Svagrovstvi a porucenstvi a jiné formy péce o dité. Kromé druhé ¢asti je dllezita

i €ast prvni, upravujici zasady, vykladové a aplikacni pravidla a klicové instituty.

Vyzivovaci povinnost mezi manzely a rozvedenymi manzely je uvedena
v ustanoveni §697 a §760 az §763 obCanského zakoniku. Dale pak pojem

vyzivovaci povinnosti, ktery je uveden jako poddil ¢tyfi v ¢asti druhé, druhé hlavy

3 KOVAROVA, Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 29-31
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obCanského zakoniku zahrnuje Upravu vyzivovaci povinnosti mezi rodi€i a détmi,
vyzivovaci povinnosti mezi dalsimi pfedky a potomky a zajisténi uhrady nékterych
nakladd neprovdané matce. Rovnéz jsou zde stanoveny ustanoveni, tykajici se
vyzivného, ktera upravuji napr. splatnost vyzivného (§910 az §923 obcanského

zakoniku).*

DalSim zakonem, kde je obsazena vyzivovaci povinnost je zakon C.
115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, ktery nabyl u€innosti dne 1. €ervence
2006, umoznuje stejnopohlavnim parlim vstoupit do registrovaného partnerstvi,
které je obdobou manzelského svazku. ObcCansky zakonik v jednom ze
zavéreCnych ustanoveni v §3020 uvadi, ze ,ustanoveni casti, treti a Ctvrté
0 manZzelstvi a o pravech a povinnostech manzel(i plati obdobné pro registrované
partnerstvi a prava a povinnosti partner(.“ Zakon o registrovaném partnerstvi
upravuje vyzivné v ustanovenich § 10 az § 13, ty zahrnuji upravu po dobu trvani

i po zruseni registrovaného partnerstvi.

Pokud povinny zanedba placeni povinné vyzivy, mize se dopustit spachani
trestného Cinu. Tento trestny ¢€in upravuje zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik

ustanovenim § 196 az § 197.°

2.2 Historie vyZivovaci povinnosti

Pravni uprava vyzivovaci povinnosti ma dlouhou historii. Prvni zminka o ni
se na nasem uzemi objevuje v obecném obCanském zakoniku rakouském
€. 946/1811 Sb. Tento zakon byl znamy také jako Cisarsky patent cisare Frantiska

l. Zde se objevily podklady k vzajemné vyzivovaci povinnosti rodi¢ a predkud. Je

4 SVEJKOVSKY Jaroslav. a SVEJKOVSKA Jana. Novy obc&ansky zékonik: srovnani nové a
soucasné upravy obcanského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. Str. 161-
217

5 KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 28-29

11



zde upraveno to, Ze prevazné otec jakozto hlavou rodiny vyzivuje dité.  Tento
zakon bral i zfetel na to, pokud otec nemohl zajistit vyzivu ditéte ,je-li otec
nemajetny, musi pfedev§im matka o vyZivu a, zemre-li otec, viibec o vychovu déti
pecovati. Neni-li tu ani matky nebo je-li nemajetna, pfipada tato péce rodicim
otcovskym a po nich rodi¢um ze strany matcéiny*.” Zakon neopomenul ani na
vyzivovaci povinnost déti vuci rodicim, kdy v jednom z ustanoveni uvadi, ze
,haklad vynaloZeny na vychovu déti nedava rodiciim zadného naroku na jméni,
Jehoz déti pozdeji nabydou. Upadnou-li vsak rodi¢e v nouzi, jsou jejich déti povinny

slusné je opatiovati“.8

DalsSim ucinnym zékonem, byl zdkon o pravu rodinném ¢. 265/1949 Sb.,
ktery byl u€inny v letech 1960 az 1964. V tomto zakoné na rozdil od zakona
€. 946/1811 Sb., je jiz uvedena vyzivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzely
a to konkrétné v ustanoveni § 34, které uvadi, ze ,pokud rozvedeny manzel, ktery
neni rozvodem vinen, neni sam s to uspokojit své osobni potreby, miize Zadat na
druhém manzelu, tfebas také nevinném, aby mu na jejich uspokojeni poskytoval
uhradu podle svych vydélecnych a majetkovych moznosti. Jsou-li rozvodem vinni

manzelé oba, mize soud uvedenou thradu pfiznat i manzelu vinnému*“.°

Nasledovné byl u nas platny zakon ¢. 94/1964 Sb., zadkon o rodiné. Tento
zakon byl ucinny v letech 1964 az 2013, béhem téchto let byl nékolikrat
novelizovan. Provedena novelizace tak rozsifila vyzivné i na dalsi skupiny osob,
jako jsou vzdalengjsi pfibuzni ¢€i neprovdana matka ditéte, rovnéz upravily

i zpUsoby uréovani vyzivného u povinnych osob, odmitajici zverejnit své prijmy. 1°

V roce 2006 byl pfijat zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi,
ten umoznil uzavirat svazky stejnopohlavnim parim. V zdkoné je upravena
vzajemna vyzivovaci povinnost registrovanych partnerd béhem trvani i po

skonceni partnerstvi.

6 § 141 zakona €. 946/1811 Sb., obecny zakonik ob¢ansky v minulém znéni

7 § 143 zakona €. 946/1811 Sb., obecny zakonik ob¢ansky v minulém znéni

8 § 154 zakona. ¢. 946/1811 SB., obecny zakonik ob¢ansky v minulém znéni

® KOVAROVA Daniela. Rodina a vyZivné: vyZivovaci povinnost rodicii, déti a dal$ich pribuznych.
Praktik (Leges). Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-84-4. Str. 16

10 KOVAROVA Daniela. ViyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 16-17
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V roce 2014 nabyl u€innosti zakon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, do
jediného kodexu sloucil celé soukromé pravo a spole¢né s nim pak upravuje
i obCansky zakonik, obchodni zakonik a zakon o rodiné. Tento zakon uved| nové
druhy vyzivovaci povinnosti napf. sankéni vyzivné rozvedeného manzela. V tomto
zakoné vsak neni stanovena problematika vyzivovaci povinnosti registrovanych

partnerl, kterou upravuje vySe uvedeny zakon €. 115/2006 Sb., o registrované
partnerstvi. 1!

11 KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 17
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3. Druhy vyzivovaci povinnosti

V nasledujicich nékolika podkapitolach sve prace se zameéfim na jednotlivé
druhy vyzivovaci povinnosti, které se rozliSuji podle typu poméru mezi
opravnénym a povinnym. Nasledovné bude uvedena vyzivovaci povinnost mezi
manzely a registrovanymi partnery, mezi byvalymi manzely, vyzivovaci povinnost
déti vici rodi€um, vyzivovaci povinnost neprovdané matce a vyzivovaci povinnost

mezi ostatnimi pribuznymi.

3.1. Vyzivovaci povinnost mezi manzely

V novém obcanském zakoniku ustanoveni § 697 uvadi, ze ,manzelé maji
vzajemnou vyzivovaci povinnost v rozsahu, ktery obéma zajistuje zasadné
stejnou hmotnou a kulturni droven. VyZivovaci povinnost mezi manzeli pfedchazi

povinnosti ditéte i rodicu. “12

Po odecteni vSech spoleénych vydajil by kazdy z manzell mél mit

k dispozici totoznou ¢astku na své osobni potieby. 13

Jednou z podminek pro vznik vyzivovaci povinnosti mezi manzely, je
uzavreny a trvajici manzelsky svazek. Manzelsky svazek je definovan jako trvaly
svazek mezi muzem a Zenou, vznikajici zakonnym zplsobem a hlavnim cilem
tohoto svazku je zaloZeni rodiny, vychova déti a vzajemna pomoc a podpora. 4
Dal$i podminka je stejnd hmotna a kulturni droveri manzell a nelze opomenout

podminku, ze vznik vyzivovaci povinnosti musi byt v souladu s dobrymi mravy.

12 SVEJKOVSKY Jaroslav. a SVEJKOVSKA Jana. Novy obéansky zékonik: srovnani nové a
soucasné upravy ob¢anského prava. [Praha): C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. Str. 170
13 VyZivovaci povinnost mezi manzely | VyZivné a alimenty v CR. Vyzivné a alimenty v CR |
Legislativa, souvislosti, odpovedi [online]. [cit. 11.01.2024]. Dostupné z
https://www.vyzivne.cz/vyzivovaci-povinnost-mezi-manzely/

14 DVORAK Jan. SVESTKA Jifi. a ZUKLINOVA Michaela. Ob&anské prédvo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7478-937-3. Str. 26
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Dobré mravy jsou v judikatufe v navaznosti na vyzivné ¢asto zminovany.
Ustavni soud pojem dobrych mravdl vnima jako souhrn etickych, obecné
uznavanych a zachovavanych zasad, zajistujici nam jistotu, vystihuji podstatné
historické tendence a jsou sdileny ¢asti spole¢nosti. Uvadi, ze chovani kazdého
jedince by mélo byt v sounalezitosti s moralnimi hodnotami a zasadami
demokratické spolecnosti. Toto chovani musi byt vzdy opodstatnéno konkrétnimi
okolnostmi a podlozeno konkrétnimi fakty. Tomuto to musi byt jak u strany, ktera

se ustanoveni dozaduije, tak u druhé strany, ktera se domaha vykonu prava.'®

K dobrym mravim a pripadné k rozporu mezi nimi, Ize uvést konkrétni
pfiklad, kde doslo k zamitnuti vyzivného vzhledem k rozporu s dobrymi mravy.
Jedna se o lll. 1930/21. Zde stézovatel napada rozdilné majetkové pomery
manzell. Zde jsou uvedeny jako konkrétni dlvody, které jsou v rozporu s dobrymi
mravy to, ze stézovatel uzival nadmérné mnozstvi alkoholu a omamnych latek,
dalsi divod je uvedeno to, Zze stéZovatel ohrozoval vedlej$i Ucastnici na Zivoté
a zdravi a na zakladé toho, pak bylo provedeno policejnim organem vykazani
stézovatele ze spoleéné domacnosti. Ustavnim soudem bylo pfihlédnuto
i k pfedbéznému opatfeni okresniho soudu, ktery stézovateli ulozil povinnost
zdrzet se vstupu do obydli u¢astnice. Soud poté rozhodl, ze pfiznani vyzivného by

bylo v rozporu s dobrymi mravy a odvolani vyhodnotil jako nepfipustné.’®

Zpusob uréeni vyzivného se déje pfi soudnim fizeni, zde ma Zalobce
ddkazni bfemeno. Musi uvadét rozhodné skutecnosti a oznacovat dikazy, které
soud provede. Ne vzdy je toto snadné, jelikoz mUze dochazet k pfipadim, ve
kterych si manzelé neddvétuji, a tak neznaji své skute¢né prijmy. Zalobce pak ma
jen orientacni povédomi o finanéni situaci obzalovaného. V pfipadé, ze je
Zalovany zaméstnan v pracovnim pomeéru, je dokazovani prijmd jednoduché.
Slozitéjsi je pak to, pokud je zalovany osobou samostatné vydélecné ¢innou nebo
jeho pfijem je zjiného majetku. Zde pak soud zpravidla ulozi zalovanému
povinnost dolozit danové pfiznani z pfedesiého roku nebo celé ucetnictvi. Dale
pak mUze ustanovit znalce, ktery vypracuje znalecky posudek ke zjisténi jeho

pfijmu. V pfipade, ze zalovany nespolupracuje se soudem, neobsahuje zakon

'5Nalez Ustavniho soudu ze dne 11.5.2021, sp. zn. IV. US 3542/20.
8Nalez Ustavniho soudu ze dne 11.5.2021, sp. zn. IV. US 3542/20.
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zadné ustanoveni konstruujici fikci pfijmu, jako tomu je v pfipadé vyzivného na
nezletilé dité. Je tomu tak, z divodu toho, Ze ochrana prav manzela neni tak

znacna jako ochrana prav nezletilého ditéte.!”

Pro stanoveni vyse vyzivného mezi manzely je, jak jiz bylo zmifiovano
dulezité, aby byla zajisténa stejna hmotna a kulturni drovert manzeld. Na pocatku
soudniho fizeni je dulezité zjistit, jaka je hmotna a kulturni Urover obou manzelt,
jelikoz po zjisténi téchto skuteé¢nosti mize soud rozhodnout o konkrétni ¢astce
vyzivného, kterou bude muset povinny hradit opravnénému nebo muize dojit
i k zavéru, ze na podkladé zjisténych skutecnosti, maji manzelé shodnou zivotni

uroven a poté je tedy na misté zalobu o placeni vyzivného zamitnout.

Soud musi vzdy prfihlédnout k odivodnénym potfebam a majetkovym
pomérlm opravnéného, rovnéz vsak i k majetkovym pomérlim, schopnostem
a moznostem povinného. Dale je za dulezité pfihlédnout k tomu, zda a v jaké mife
povinny pecuje o opravnéného a ktery z nich pak pecuje o rodinnou domacnost
ajeji potreby. Rovnéz soud zkoumad, zda se povinny bez dulezitych divodu

vvvvvv

prospéchu, popiipadé nepodstupuje nepfimérena majetkova rizika. '@

Vyzivné se pfiznava pouze na navrh a jen od podani obzaloby. Splatnost
vyzivného nasledné soud stanovuje dvéma zpUsoby. Prvnim zplsobem, je zpUsob
tradi¢ni, to je v dobé kdy manzelstvi stale trva a v dobé rozhodovani soudu neni
prozatim stale jesSté podana zaloba o rozvod, zde urCi soud splatnost vyzivného
v pravidelnych mésic¢né opakujicich se splatkach. V pfipadé, kdy jiz byla podana
Zaloba o rozvod nebo jiz manzelé byli v pribéhu soudniho fizeni rozvedeni, je
soud schopen vysi vyzivného zjistit jako fixni ¢astku za dobu od podani zaloby do
doby rozhodnuti. Poté tuto ¢astku povinnému soud ulozi k uhrazeni najednou, toto

je mozné v pfipadé, zda mu to jeho majetkové poméry dovoluji. V pripadé, ze neni

17KOVAROVA Daniela. VyzZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 60

18SVEJKOVSKY Jaroslav. a SVEJKOVSKA Jana. Novy obéansky zékonik: srovnani nové a
soucasné upravy ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. Str. 214
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v moznostech povinného ¢astku uhradit najednou, muze soud stanovit uhrazeni

¢astky ve splatkach.?

VyzZivovaci povinnost mezi manzely muze skonéit dvéma zpuUsoby.
V prvnim pfipadé je to zanikem manzelstvi. V tomto pfipadé zanikem manzelstvi
rozumime rozvod, smrt jednoho z manzell ¢i prohlagenim manzelstvi za neplatné.
Druhym zpusobem je zména pomérd, ta mize nastat v momenté, kdy povinny
manzel dosahoval nadstandardné vyssiho pfijmu, avsak o praci prisel, napfiklad
ze zdravotnich dlvodl, a tudiz nema prostiedky pro placeni vyzivného
opravnénému. V takovém pfipade je mozné pozadat o zménu &i zruSeni soudniho

rozhodnuti.20

3.2. Vyzivovaci povinnost mezi byvalymi manzely

Vyzivovaci povinnost mezi byvalymi manzely, muze vzniknout po zaniku
manzelstvi a muze vzniknout za spinéni podminky, kdy ten z manzell pozadujici
vyzivné, neni schopny se samostatné zivit a problém neschopnosti se zivit nastal
v manzelstvi nebo ve spojitosti s nim. Stejné tak jako vyzivovaci povinnost mezi
manzely, tak i vyzivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzely ma byt v souladu
s dobrymi mravy a ten, ktery vyzivné po druhém manzely pozaduje nesmi svého
naroku nijak vyuzivat. Vyzivné rozvedeného manzela upravuje ustanoveni § 760
v novém obcanském zakoniku ,neni-li rozvedeny manzel schopen sam se Zivit
a tato jeho neschopnost ma svdij ptvod v manzelstvi nebo v souvislosti s nim, ma
vuci nému jeho byvaly manzel v pfiméfeném rozsahu vyZivovaci povinnost, Ize-li

fo na ném spravedlivé poZadovat, zejména s ohledem na vék neb zdravotni stav

19SMID Ondrej. a VACOVA Radka. VyZivné. Teoretik. Praha: Leges, 2017. ISBN 978-80-7502-
196-0. Str. 95

20KOVAROVA, Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 63
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rozvedeného manzela v dobé rozvodu nebo skonceni pée o spolecné dité

rozvedenych manzeld. 2!

PFi rozhodovani o vyzivném soud pfihlizi k nékolika podminkam. Podminky

jsou uvedeny ve vysSe zminovaném ustanoveni nového obCanského zakoniku.

Soud zjistuje, jak dlouho manzelstvi trvalo a na zfetel bere i to, jak dlouho
jsou manzelé rozvedeni. Zda si rozvedeny manzel neopatfil vhodné zaméstnani,
prestoze mu v tom nebranila zadna prekazka nebo zda si mohl vyzivu mohl zajistit
hospodarenim ¢&i vynosem z vlastniho majetku. Rovnéz soud zjistuje, zda a do
jaké miry probihala péfe o domacnost a rodinu béhem trvani manzelstvi Ci
rozvedeny manzel nespachal trestny ¢in vuéi byvalému manzelu nebo osobé
blizké.22 Byvaly manzel v8ak v souvislosti se spachanim trestného ¢inu nemusi

byt pro tento ¢in pravomocné odsouzen.?3

Jak je jiz uvedeno, soud zjistuje jak délku jednotlivého manzelstvi a dobu,
ktera uplynula od jeho rozvodu. Jako negativni skute€nost bude pak u soudu
v pfipadé rozhodovani o naroku na vyzivné to, ze manzelstvi bylo jen kratkodobé.
Dlouhodobé je pak povazovano za pozitivni. V pfipadé uplynuté doby od rozvodu
plati, ze €¢im vice uplynulo ¢asu od rozvodu, tim je vice pravdépodobné, ze bude

zaloba rozvedeného manzela ze strany soudu zamitnuta.?*

V kazdém fizeni je soudem posuzovano i to, zda ma rozvedeny manzel
zaopatrené priméfené zameéstnani a pokud ne, jak urCita zavazna prekazka mu
v tom branila, ze takto neucinil. V rozporu s dobrymi mravy by bylo to, pokud by
meélo byt vyzivné hrazeno osobé neochotné vykonavat praci, ackoliv moznost ma
a nic mu ve vykonu prace nebrani. Pak se tedy nejedna o zavaznou prekazku. Za
zavaznou prekazku se muze povazovat napf. péce o dité vyzadujici nepretrzitou

pé&i.25 Naptiklad krajsky soud v Usti nad Labem v rozhodnuti ze dne 5. 10. 2005

21SVEJKOVSKY Jaroslav. a SVEJKOVSKA Jana. Novy ob&ansky zéakonik: srovnéni nové a
soucasné tpravy obCanského préva. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. Str. 184.
22§ 760 odst. 2 zakona €. 89/2012 Sbh., ob¢ansky zakonik v poslednim znéni

28HRUSAKOVA Milana., KRALICKOVA Zdetika. a WESTPHALOVA Lenka. Rodinné prévo. 2.
vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9. Str. 123.
24pOLISENSKA, Petra, FEBEROVA, Radka, STUCHLIK, Zden&k. Musis§ znét...Rodinné pravo.
ManZelstvi. Praha: Wolters Kluwer, 2017. ISBN 978-80-7552-902-2. Str.211

25POLISENSKA, Petra, FEBEROVA, Radka, STUCHLIK, Zdenék. Musi§ znat...Rodinné pravo.
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sp. Zn. 10 Co 459/2005 uved|, ze v okamziku, kdy rozvedena osoba pracuje
a pfijima mzdu, ze které je schopny se sam zivit, neni splnéna podminka pro
schvaleni a pfiznani vyzivného, a to i presto, ze doslo k ubytku jeho finanénich

prostredkl, nez tomu bylo za doby trvani manzelstvi.28

Dalsi véci, ke které soud pfihlizi je, zda si rozvedeny manzel mohl zajistit
vyzivu na zakladé hospodareni s vlastnim majetkem. Soud bere v potaz i majetek,
ktery byl, mezi manzely v dobé manzelstvi. Nelze tedy pozadovat od povinné
osoby vyzivné, pokud opravnéna osoba radné nenaklada se svym majetkem
a nevyuziva své finanéni prostfedky. Zde soud posuzuje druh a ucel majetku,

kterym rozvedeny manzel disponuje.?’

V rozporu s dobrymi mravy by doslo v situaci, ze se vyzivné pfizna
opravnéné osobe, ktery je odkazan na vyzivné, avSak se proti povinné osobé nebo
jiné blizké osobé dopustil trestného cinu. Nebyla vyslovena nutnost za
pravomocné odsouzeni za uvedeny skutek, z dlvodu udéleni souhlasu se
zahajenim trestniho stihani ze strany obéti (povinné osoby). V pfipadé, ze nedoslo
k odsouzeni osoby, je zapotiebi soudu spachani takového C¢inu dokazat.

Pravomocné odsouzeni je jasny duvod k odmitnuti Zaloby ze strany soudu.

Soud ma moznost zamitnout zalobu i v pfipadé, ze by za rozvodem
manzelstvi stal jiny dlvod nez ty, které jsou vySe uvedeny, napf. drogova
zavislost, alkoholismus, na zakladé téchto pripadl by ulozena povinnost hrazeni

vyzivného byla nespravedliva.2®

Rozvedeni manzelé se o vySi a rozsahu vyzivného mohu rozhodnout i sami.
Tato dohoda nemusi mit pisemnou formu, avSak v ramci pravni jistotu je pisemna
podoba lepsi, podpisy manzell na této dohodé nemusi byt ovéreny. V pfipadé,

kdy se manzelé nedohodnou, rozhodne soud na navrh jednoho z nich. V tomto

ManZelstvi. Praha: Wolters Kluwer, 2017. ISBN 978-80-7552-902-2. Str.211

26Rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 5. 10. 2005, sp. zn. 10 Co 459/2005
27TpOLISENSKA, Petra, FEBEROVA, Radka, STUCHLIK, Zden&k. Musis§ znét...Rodinné pravo.
ManZelstvi. Praha: Wolters Kluwer, 2017. ISBN 978-80-7552-902-2. Str.212

28HRUSAKOVA, Milana. KRALICKOVA, Zdeiika. WESTPHALOVA, Lenka. Obc&ansky zakonik |.
Rodinné pravo. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, ISBN 978-80-7400-795-8, str.
439-444
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pfipadé se pak jedna o navrhové fizeni, soud jej mlUze zahdjit az na zakladé
navrhu a pro fizeni uzije obanského soudniho fadu. Navrhovatel, zde manzel i
manzelka, je v fizeni oznaovan jako zalobce, ten je osvobozen od soudniho
poplatku a v pfipadé uspéchu uhradi tento poplatek druha strana, zalovany. P¥i

rozhodovani pak soud prihlizi, k jiz zmifovanym podminkam.2°

V rozporu s dobrymi mravy mizeme uvést usneseni Ustavniho soudu lll. US
3153/2020, zde doslo k vyznamnym rozdilim v pfijmu u rozvedenych manzeld.
Soudem byl vylou¢en narok na vyzivné, jelikoz dochazelo k hrubym a urazlivym
projevim se sexualnim obsahem vi¢i zalované osobé. Soud shledal, uvedené
jednani za dostacuijici, aby naplinilo rozpor s dobrymi mravy a odvolani tak nebylo
pripustné.® U vyzivného mezi manzely je jeho vyse vzdy takova, aby se naplnila
shodna hmotna a kulturni uroven, kdezto u vyzivného mezi rozvedenymi manzely,

je vyse vyzivného urcena pouze v pfiméreném rozsahu.

Pfiméreny rozsah neni nijak definovan, avsak Ize pfedpokladat, ze se jedna
0 niz8i uroven, nez pojednava pojem stejna zivotni uroven, ktera je uvedena
v pfipadé trvani manzelstvi nebo u vztahu rodi€l s détmi. Jedna se o i o jiny
rozsah, nez je v pfipadé oduvodnénych potieb podle ustanoveni § 913
obCanského zakoniku nebo u slusné vyzivy v pfipadé vyzivovaci povinnosti déti
vUuci rodiéum podle ustanoveni § 915 odst. 2 obéanského zakoniku. Na zakladé
soudni praxe pojem pfimérené vyzivy nejde vylozit jen jako uspokojeni zcela
nezbytnych potfeb, ale i aby z vyzivného mohlo dojit k uspokojeni dalSich potfeb
opravnéné osoby. Tyto potfeby vyplyvaji napf. ze zdravotniho stavu, zpusobu

zivota rozvedeného manzela.3!

Vyskytuje se i vyjimka, tyto vyjimku nazyvame sankéni vyzivné. Jedna se
o vyjimku, pfi které neni vhodné, aby manzel, ktery s rozvodem nesouhlasil nebo
jej nezapficinil a byla mu zplsobena vazna Ujma pouze pfimérené vyzivné, a tedy

horsi pravo na vyzivné nez za trvani manzelstvi. V takovém pfipadé si pak muze

29 KOVAROVA Daniela. Rodina a vyZivné: vyZivovaci povinnost rodiét, déti a dalsich pribuznych.
Praktik (Leges). Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-84-4. Str. 59-60

30Usneseni Ustavniho soudu ze dne 18.11.2020, sp. zn. Ill. US 3153/20.

31 HRUSAKOVA, Milana. KRALICKOVA, Zdeitka. WESTPHALOVA, Lenka. Rodinné prévo, 2.
vydani, Praha: C. H. Beck, 2017, ISNB 978-80-7400-644-9, str. 124.
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narokovat vyzivné v takovém rozsahu, aby byla Zivotni Uroven obou manzell
stejna. Narok na sankéni vyzivné vsak ztraci v okamziku, zjisti-li soud, ze se na

druhém z manzel( dopoustél domaciho nasili.32

Pravo na vyzivné lze povazovat jen na dobu okolnostem pfimérenou,
nejdéle vsak na dobu tfi let od rozvodu. Pravo na vyzivné rozvedenému manzelu
zanikne v pfipadé, ze opravnény manzel uzavie manzelstvi nové nebo vstoupi do
registrovaného partnerstvi. Pravo na vyzivné rovnéz zanikne dohodnou-li se
manzelé mezi sebou o odbytném, poskytnutim jednorazové Castky na zakladé

dohody ¢i sepsané smlouvy.33

3.3. Vyzivovaci povinnost déti vici rodic¢lim

Vyzivovaci povinnost mezi rodi€i a détmi je vzajemna. Dle ustanoveni § 915
odst. 2 obéanského zakoniku, je dité povinno zajistit svym rodi¢l vyzivu, jestli je

.....

narok na tzv. slusnou vyzivu.

| vtomto pripadé o stanoveni vyzivného rozhoduje soud, ktery i zde nesmi
opomenout, zda stanoveni vyzivného neni v rozporu s dobrymi mravy nebo zda
rodi¢ pouze prava nevyuziva. U rodiCe pak nastava tzv. stav odkazanosti, tedy
zavislost rodi¢e na vyzivé od povinného ditéte. Na tuto ma rodi¢ pravo pouze
tehdy, jestlize mu vlastni prostfedky nezabezpecluji vySe uvedenou slusnou
vyzivu. Timto stavem vSak neni mysleno, ze rodi¢ vyzivu od ditéte nezbytné

potrebuje.

32SMID, Ondiej a Radka VACOVA. VyzZivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-
196-0. Str. 100-101

3BMELZER, Filip. a kolektiv, Ob&ansky zékonik velky komentér: Svazek IV. Dil 1, § 655 - 793, 1.
vydani, Praha: Leges, 2016, ISBN 978-80-7502-004-8, str. 767.
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Povinné dité ma svému rodici zabezpecit pouze tzv. slusnou vyzivu a neni

povinno dorovnavat poméry rodi¢e ke svym pomeérum.3*

Pro pfiznani vyzivného je potfeba podat navrh soudu, tento navrh muaze
podat jeden €i oba rodie. V poddaném navrhu rodi¢ uvede skutecnosti, ve kterych
je uvedeno, z jakého dusledku neni schopen dosahovat vyssich pfijmd a potreb
pro zajisténi dustojného Zzivota. Nasledné rovnéz musi uvést dlvody, které
prokazuji, ze je dité schopno se zivit samo. V pfipad€, ze rodi¢ ma nékolik déti
a nejen jedno, kazdému z nich pak bude stanoven rozsah vyzivného podle jejich
majetkovych pomérld, moznosti a schopnosti. U této povinnosti vSak zakon
nerozliSuje, zda je dité jiz zletilé Ci nikoliv, zde se jedna napf. o situaci, kdy dité

vlasti zdédény majetek, zatimco rodi¢ neni schopen se sam Zivit.3%

Vyzivovaci povinnost ditéte viéi rodi¢i Ize nalézt i v ustanoveni § 866
obCanského zakoniku, kde je uvedeno, ze pokud dité zije ve spoleéné domacnosti
s rodi¢i nebo aspon s jednim z rodicU a je o néj fadné postarano, podili se i dité
na chodu domacnosti. Dale se podili na péc¢i o chod domacnosti svou vlastni praci
a pokud ma dité vlastni pfijem, podili se i penézitym prispévkem. Uvedena

povinnost zanika v momenté, kdy zanika poskytovani vyzivy rodice ditéti.38

Tato vyzivovaci povinnost, tedy povinnost ditéte vici rodi¢i pfedchazi pravu
rodi€l na socialni davky. Této vyzivovaci povinnosti pfedchazi vyzivovaci
povinnost manzelu, v pfipadé, kdy nema manzela ¢i neni manzel schopen vyzivu
zajistit pfichazi v uvahu zminovana vyzivovaci povinnost ditéte. Vyzivovaci
povinnost dité k rodi€i zanika smrti opravnéného ¢i povinného anebo zménou
poméru. V pfipadé, ze zemfe dité, nastupuje zde vyzivovaci povinnost ostatnich

pribuznych.3”

3SVOBODA Karel. Rodicovstvi, osvojeni a vyZivné déti po rekodifikaci soukromého prava. Pravni
rukovét (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-512-2. Str. 205

35K OVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. ISBN 978-80-
7502-023-9. Str. 77 ,
360bcansky zakonik: zmény obcanského zakoniku od ... : rejstrik : redakéni uzavérka ... UZ. 2012-
. Ostrava: Sagit, 2012-. ISBN 978-80-7488-308-8. Str. 94
37KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. ISBN 978-80-
7502-023-9. Str. 78
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3.4. Vyzivovaci povinnost vl¢i nezletilému ditéti

Asi nejrozsirenéjsi vyzivovaci povinnosti, je vyzivovaci povinnost rodicu
vUuci nezletilym nebo zletilym détem. Tato pravni problematika je spojena spole¢né

s rozvodem manzelstvi.

V prvé rade je zapotiebi stanovit pojmy, které budou v kapitole uzivany.
Prvnim pojem, ktery je dulezity pro tuto kapitole je pojem dité. Ditétem se podle
Umluvy o pravech ditéte rozumi kazda lidska bytost mlad$i osmnacti let. Rodigi
ditéte se pak rozumi matka a otec, matka je ta zena, ktera dité porodila. Otcem je
muz, ktery spliiuje jednu ze zakonnych domnének otcovstvi.38Zde tedy je otcem
muz, ktery spliuje domnénku manzela matky, dale domnénku zalozenou na
souhlasném dobrovolném prohlaseni otce, pokud na toto ma souhlas matky.3®

Nakonec domnénku zalozenou na soulozi v rozhodnou dobu.4°

Vyzivovaci povinnost rodic¢t vuci ditéti zac¢ina v momenté narozeni ditéte,
musi byt shodna s zZivotni Urovni rodi¢d. Oba rodi¢e maji povinnost pfispivat na
vyzivu podle svych moznosti, schopnosti a majetkovych pomérd a dité ma pfitom
pravo podilet se na Zivotni urovni svych rodi¢l. Dité ma narok na shodnou Zivotni
Uroven jako ji ma rodi¢, ktery ji ma vy$si. 4!

Za pocatek vyzivovaci povinnosti, neni svéreni ditéte do péce jednoho
z rodicl, ale jedna se o okamzik, kdy rodi¢ neplini vyzivovaci povinnost, a to bud

jen ¢astecné nebo i v celém rozsahu, u nezletilych déti tomu je az 3 roky zpétné.+?

Z citace ze zakona, ktera uvadi, ze ,dite ma pravo podilet se na Zivotni

urovni rodi¢u“ Ize odvodit, ze vyzivné neni omezeno zadnou spodni i horni

38KOVAROVA Daniela. Rodina a vyZivné: vyZivovaci povinnost rodicii, déti a dal$ich pribuznych.
Praktik (Leges). Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-84-4. Str. 34

33RADVANOVA Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zékoniku. V Praze: C.H. Beck, 2015.
Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-578-7. Str 52-55.

40HRUSAKOVA Milana. KRALICKOVA Zderika. a WESTPHALOVA Lenka. Rodinné préavo. 2.
vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9. Str. 171
“'KOVAROVA Daniela. Rodina a vyZivné: vyZivovaci povinnost rodicii, déti a dal$ich pribuznych.
Praktik (Leges). Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-84-4. Str. 34

42N4lez Ustavniho soudu ze dne 15. Ginora 2006, sp. zn. IV. US 257/05.
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hranici. Toto tvrzeni je Casto kritizovano a rodi¢e s nadmérnymi pfijmy jej mnohdy
nechtéji akceptovat. Vyplyva z toho, ze pokud ma rodi¢ nadmérné prijmy, ktera
narUstaji, bude pak narustat i vyzivné na dité, bez ohledu na to, jaké jsou jeho
opravdové zivotni naklady Ci potfeby. Zde pak neni pfipustna argumentace
povinné osoby, ze vymeérené vyzivné je prilis vysoké a ditéti, potazmo rodici, ktery
ma dité v péci, pak zlstava pfipadné nevycterpana c¢astka, coz je Casto dle

povinného rodie nepfipustné.*3

Soudni fizeni o vyzivném na dité, nemusi byt ihned spojeno s budoucim
rozvodem rodi¢u. V zakoné o rodiné je uvedeno, Ze v pfipadé, kdy spolu rodice
neziji, upravi soud jejich vyzivovaci povinnost ¢i schvali dohodu o vyzivném,
kterou mezi sebou uzavreli. Obdobny postup soudu bude i v pfipadé€, ze rodice
spolu ziji, avSak jeden z nich neplni dobrovolné své povinnosti vici nezletilému
ditéti.

V pfipadé ur€eni rozsahu vyzivovaci povinnosti se pfihlizi k tomu, ktery
z rodiCu o dité pecuje a do jaké miry. V tomto pfipadé se tedy zohledriuje to, jestli
je rodi¢ na rodicovské dovolené, jestli ma z dlvodu péce o nezletilé dité zkracen
pracovni Uvazek nebo je ze strany rodi¢l najata chlva nebo je k dispozici jina
osoba, ktera v péci o dité vypomaha. Jestlize rodi€e Zziji ve spolecné domacnosti,

prihlédne se i k péci rodicl o tuto domacnost. 4

Jsou tfi formy, jak urCit péci o dité a vysi vyzivného. Jedna o ustni dohodu
rodi¢d, pisemnou dohodu rodiéll a soudni rozhodnuti. Ustni dohoda je nejméné
spolehlivym typem a mezi sebou ji mohou uzavfit pouze partnefi, ktefi nemaji mezi
spory. V pisemné dohodé nejsou stanoveny zadné pravni nalezitosti, rodiCe ji
mohou sepsat samostatng, avsak z ni musi vyplyvat jaky typ péce o dité voli, jak
se bude druhy rodi¢ s ditétem stykat a jaka bude vySe vyzivovaci povinnosti.
Podpisy na dohod& nemusi byt Ufedné ovéfeny. Ustni ani pisemna dohoda neni
nijak soudné vymahatelna. Jedinym vymahatelnym zplsobem je soudni

rozhodnuti. | zde vSsak muUzZou rodice mezi sebou uzaviit dohodu, ke které

43KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 35
4KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 35
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nasledné soud prihlédne nebo ji rovnou schvali. V pfipadé, ze dochazi k rozvodu
manzeld, je nutné podat navrh na svéfeni ditéte do péce, a to pred samotnym

zahajenim. Poté v ramci soudniho Fizeni je stanovena i vy$e alimentd. 4

U uzaviené dohody mezi rodi¢e je nevyhoda ta, Ze mlze dojit ke zméné
pomérl. Jelikoz pro kazdé vyzivné plati, Ze zméni-li se poméry rozhodne soud
i bez navrhu jinak Dohoda tedy plati jen tehdy, kdy poméry na strané ditéte,
zakonného zastupce a povinné osoby trvaji. V okamziku zmény muize kterékoliv
ze stran iniciovat zménu dohody. V pfipadé nezletilého ditéte je zapotrebi

zohlednit zménu véku, skolni nebo zdravotnické situace.

Existuji pfipady, kdy i pfes moznou shodu rodi¢l, bude zapotrebi
rozhodnuti soudu, jedna se napf. o situaci kdy jeden z rodic¢l potfebuje soudni
rozhodnuti z divodu pfiznani socialnich davek. U soudu je nasledné dité

zastoupeno organem socialné-pravni ochrany déti. 46

V pfipadé, kdy se rodi€e na vyzivném nedohodnou nebo vyzivovaci
povinnost rodi€¢ neplni dobrovolné, poda se navrh soudu. V tomto pfipadé pak
soud zkouma dukazy, které jsou predlozeny ze strany rodie, organu socialné-
pravni ochrany déti a pfipadné i dukazy, které si sam soud vyzada. Jelikoz se
jedna o Fizeni, které lze zahajit i bez navrhu, neni soud omezen jen navrhy
Ucastnikl, ale ¢asto si dukazy opatfuje sam soudni cestou, napf. zada o zpravy
zaméstnavatel rodi¢l, od uradu prace, ze Skoly, do které dité chodi, pfipadné
i od détského lékare, kterého dité navstévuje.*’

Nasledné soud pfi urCovani vyse vyzivného na dité se pfihlizi nejen
k ¢istym pfijmim rodi¢e, ale rovnéz i k jeho majetkovym pomérim, napr.
vlastnictvi nemovitosti, vozidla, penézité obnosy na bankovnich ucétech. Zde se

musi jednat o skuteény pfijem rodie, ktery se muze li$it od hospodaiského

45Uréeni vyZivného — dohoda rodi¢t vs. soudni rozhodnuti. Vlyzivné a alimenty v CR | Legislativa,
souvislosti, odpovédi [online]. [cit. 13.01.2024]. Dostupné z: https://www.vyzivne.cz/urceni-
vyzivneho-dohoda-rodicu-vs-soudni-rozhodnuti/

46KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 36

47KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 37
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vysledku podnikatele. Uplatnéni darfiového pausalu neni skuteCnym pfijmem

rodice.48

K otazce splatnosti, Ize vyzivné na nezletilé dité zadat zpétné za maximalni
dobu tfi let. V rozsudku ¢i dohodé schvalené soudem, je vzdy uveden pocatek
splatnosti vyzivného. NejCastéji je splatnost vyzivného v meésicnich davkach, a to

ke kazdému 1. nebo 15. dni v mésici.

V prfipadé, ze ma povinny rodi¢ nadmérné vysoké pfijmy, byva rozdéleno
vyzivné na dveé &asti, ta prvni se posila na bézny ucet k rukam druhého rodice na
vyzivu ditéte a dalsi ¢ast, kterou povinny rodi¢ sklada na sporici nebo stavebni
ucet ditéte. Jelikoz zakon hovori, ze tam kde to majetkové poméry povinného

pripoustéji, mize se za odlUvodnéné potieby ditéte povazovat i tvorbu uspor.

Soud muze rozhodnout i o tzv. tezauraci vyzivného, tedy rozhodnout
0 povinnosti slozit penézni ¢astku pro vyzivné splatné v budoucnosti. Takto muze
soud rozhodnout napf. v pfipad€, kdy povinny obdrzi jednorazovou vysokou

Castku a je obava, ze ji povinna osoba ihned utrati.

Povinny rodic je povinen pravidelné a stale platit vyzivné, a to i presto, ze

dité u néj bude delsi dobu pobyvat, ku piikladu z diivodu prazdnin. 49

K vyse zminovanym sporeni pro dité, lze uvést konkrétni priklad rozsudek
okresniho soudu mésta Prahy ze dne 2. 6. 2016 ¢.j. 28 Nc 36/2017, kde soud
rozhodl ve prospéch nezletilych dvou déti, kdy povinny musel zasilat ¢astky 8 000
K¢ a 7 000 KE mésicné k rukam matky a ¢astky 1 300 K& a 1 700 KE mésicné na
spofici uCty nezletilych. Nasledné na zakladé podaného navrhu ze strany se
s uc€innosti od 1. 3. 2022 tyto ¢astky zvySily na 10 000 K¢ a 9 000 K¢ k rukam
matky nezletilych a ¢astky 1 500 K& a 1 500 K& na spofici ucty nezletilych, kdy
tyto uvedené Castky maji byt splatné vzdy do kazdého 15. dne v mésici. Dale

jelikoz je vtomto pfipadé stanovena stfidava péce, ma matka k rukam otce

48MENCNEROVA Katefina. Rozvod manZelstvi. Beckova edice pravni instituty. V Praze: C.H.
Beck, 2020. ISBN 978-80-7400-796-5. Str. 6

49KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 38-39

26



nezletilych pfispivat ¢astkami 1 500 K¢ a 1 500 K¢ rovnéz splatné do kazdého 15.
dne v mésici. %

Pfi ur¢ovani vysSe vyzivného na dité se pfihlizi nejen k Cistym pfijmum
rodic¢e, ale rovnéz i k jeho majetkovym pomérim, napf. vlastnictvi nemovitosti,
vozidla, penézité obnosy na bankovnich ucétech. Zde se musi jednat o skutecny

prijem rodi¢e, ktery se muze liSit od hospodarského vysledku podnikatele.

Uplatnéni darového pausalu neni skute¢nym piijmem rodice !

Dale soud zkouma, zda se povinny nevzdal, a to bez divodu vyhodnéjsiho
zameéstnani nebo jiného majetkového prospéchu nebo zbyteéné nepodstupuje
vysoka rizika. Rovnéz zkoum3, jaké ma rodi¢ vzdélani, jaka je primérna vyse
pfijmu v daném oboru, stejné tak zkouma i aktualni nabidky a poptavky na trhu
prace vzhledem kjeho schopnostem a dosazenému vzdélani. Zohlednuje
i skute€nost, zda ma rodi¢ vyzivovaci povinnost k dalsim nezletilym détem nebo
pouze kjednomu ditéti. Zkouma i potfeby déti, zde se nejedna jen o jejich
kazdodenni potreby, ale i také vydaje souvisejici s jejich zdravotnim stavem,
zajmy a vzdélanim. Cim je dité starsi, tim jsou jeho potfeby a naklady s tim

souvisejici vyssi.

V neposledni fadé pak soud pfihlizi i k majetkovym pomérim a pfijmim
nového pritele, kteréhokoliv z rodi¢l, pokud novy partner Zzije s rodiéem ve
spole¢né domacnosti.52 Nelze pfi stanoveni vyzivného zohlednovat splatky,

leasingy a hypotéky, které povinna osoba pravidelné plati.53

Ministerstvo spravedinosti vydalo v roce 2022 novy manual, ktery mimo jiné
obsahuje tabulku pro urCovani vyse vyzivného, ktera odpovida aktualni soudni

praxi a je mozné se podle ni orientovat.5*

50 Rozsudek okresniho soudu Praha ze dne 28. 2. 2022 sp. Zn. 28 P 52/2016

S'MENCNEROVA Katefina. Rozvod manZelstvi. Beckova edice pravni instituty. V Praze: C.H.
Beck, 2020. ISBN 978-80-7400-796-5. Str. 6

52 Nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 4. 2004, sp. zn. IV. US 244/03

53Cizlova Denisa. Stanoveni vyZivovaci povinnosti u jednotlivych druht péce o nezletilé déti
[online]. 2019 [cit. 13.01.2024]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/stanoveni-vyse-
vyzivovaci-povinnosti-u-jednotlivych-druhu-pece-o-nezletile-deti-109600.html

54Manual pro praci s doporuc¢enou tabulkou k uréovéni vyZivného déti [online]. Praha: Ministerstvo
spravedinosti CR, 2022 [cit. 21.01. 2024]. Dostupné z: https:/vyzivne.justice.cz/doporucuijici-
tabulka-vyzivheho-a-manual-k-ni/
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Tabulka 1: Doporucujici tabulka Ministerstva spravedinosti pro stanoveni

vyse vyzivného

Podil vyzivného na pfijmu povinného

Vék ditéte
Etapa _ 1 vyzivovaci 2 vyzivovaci 3 vyzivovaci 4 vyzivovaci
(zpravidla) _ _ _ _ _ _ _
povinnost povinnosti povinnosti povinnosti
Predskolni
B 0-5 let 14 % 12 % 10 % 8 %
vék
. stupen ZS 6-10 let 16 % 14 % 12 % 10 %
Il. stupen
- 11-15 let 18 % 16 % 14 % 12 %
ZSSS
SSavyssi | 16 avice
L 20 % 18 % 16 % 14 %
vzdélavani let

Kontrolni ¢astka

Pevna spodni

hranice

66 % z pfijmu
nebo pevna
spodni hranice
(podle toho,
ktera Castka je

vy$Si)

55 % z pfijmu
nebo

pevna spodni
hranice (podle
toho, ktera

Castka je vyssi)

50 % z pfijmu
nebo pevna
spodni hranice
(podle toho,
ktera ¢astka je

vys$S$i)

Zdroj: Manuél pro préci s doporucenou tabulkou k uréovani vyZivného déti [online]. Praha:

Ministerstvo

spravedinosti CR, 2022 [cit. 21. 01. 2024]. Dostupné z: htips://vyzivne.justice.cz/doporucuiici-tabulka-

vyzivneho-a-manual-k-ni/

Ve shora uvedené tabulce Ize vidét procentualni podil vyzivného na pfijmu

povinného rozdeleny dle jednotlivého véku ditéte. Kontrolni ¢astka (posledni radek

tabulky) se vyuziva napf. v pfipadech, jestlize by vyzivovaci povinnost vzhledem

k Zivotni Urovni byla vysoka. Je tim myslena ta ¢astka, zUstavajici povinnému

zpravidla pro jeho individualni potfeby. Zaroven si Ize v tabulce povSimnout, ze

s rostoucim vékem ditéte roste i doporucena vyse vyzivného vzhledem k tomu, ze

se zvysuji potieby ditéte 58

56Doporucujici tabulka Ministerstva spravedinosti. In: Portal Justice [online], 2021. [cit.

08.02.2024] Dostupné z: https://vyzivne.justice.cz/doporucujici-tabulka-vyzivheho-a-manual-k-ni/
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Tabulka je dobrfe pouzitelna v pfipadé jednoho ditéte. Pokud se jedna
o vyzivné na dvé déti, nepouzije se pro kazdé dité samostatné, ale uzije se
procentualni rozpéti stanovené pro starsi dité a soucet vyzivného pro obé déti pak
bude odpovidat horni hranici tohoto procentualniho rozpéti. Z praxe pak vyplyva,
ze maximalni podil pfijmu rodiCe, ktery pfipada na vyzivné na déti se pohybuje
okolo 30 az 35%. Casto je pak u soudu fesen pFivydélek v podobé& brigad ze
strany, byt' i nezletilého ditéte, avSak soud zastava nazor, ze dité muselo obétovat
svUj volny ¢as a investovat své sily, proto tyto pfijmy nebyvaji moc zohledriovany

pfi rozhodovani o vyzivném.%’

Bé&hem vyzivovaci povinnosti muze dojit ke zméné pomérl a nasledné na
to soud muze bez navrhu zménit dohodu rodié¢l nebo jeho vlastni rozhodnuti. Toto
zakon o rodiné blize nespecifikuje, ale musi se jednat o zmény trvalejSiho razu.
Ke zméné muze dojit jak na strané ditéte napf. zdravotni stav, tak i na strané
povinného rodi¢e, napf. vyrazné zlepseni jeho majetkovych pomeérud. Jistou roli
v tomto hraje i uplynuti urcité doby od prvniho rozhodnuti soudu, kdy napr. béhem
par let mize k zasadnim zménam vzhledem k jeho rlstu a starnuti, jde zde ku
prikladu o nové osaceni vzhledem k jeho rlstu, nové krouzky, pfestup na novou

$kolu, souhrn téchto véci bude rovnéz zménou pomeru.

V pfipadé povinného rodi¢e se pak muUze jednat ku pfikladu o snizeni
vyzivného z ddvodu uzavieni nového manzelstvi a narozeni dal$iho ditéte nebo
doslo u ngj k invalidité & vaznému onemocnéni nebo klesl jeho pfijem. Zde soud
zkoum4d, z jakého duvodu povinnému pfijem klesl, zda se dobrovolné nevzdal
zameéstnani nebo jej v jeho silach dosahovat vyssiho vydélku. Pokud je povinny
podnikatel, soud zkouma, zda jeho podnikani neni pfilisnym rizikem. Zada-li jeden
z rodicl o zvySeni nebo snizeni vyzivného, soud rozhodne tim zplsobem, Ze

zméni plvodni vyrok a s Uc¢innosti od uréitého data vyzivné upravi. 58

K povinnému, ktery je podnikatelem nebo osobou samostatné vydélecné

ginnou Ize uvést konkrétni priklad, nalez Ustavniho soudu ze dne 8.8.2017 pod

57KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 42

S8MENCNEROVA, Katefina. Rozvod manZelstvi. Beckova edice pravni instituty. V Praze: C.H.
Beck, 2020. ISBN 978-80-7400-796-5. Str. 6
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sp. zn. |. US 3094/16 uved|, ze ,jakkoli zjisténi skutecného piijmu vedlej$iho
ucastnika klade na soud zvysené naroKky oproti dokazovani provedenému napfr.
dariovym pfiznanim, je nutno v zajmu fadného zjisténi skutkového stavu veést
dokazovani takovym zpusobem, aby byl prokazan skutecny pfijem povinného,
znéhoZ Ize spravedlivé poZadovat placeni vyZivného, nikoli prijem vykazany
podle dariovych a uGcetnich predpist.“ °K této véci se nasledovné vyjadril
i NejvySSi soud ve stanovisku obcCanskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvyssiho soudu ze dne 19. 10. 2016, Cpjn 204/2012, ve stanovisku uvedl, ze
nelze pohlizet na vSechny vydaje uvedené v danovém pfiznani, u kterych zakon
o dani z pfijmu umozriuje snizit si o né zaklad dané&, jako na vydaje nezbytné
k dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijmu povinného do té miry, aby po ném nebylo
mnozné pozadovat, aby misto téchto vydaju pfednostné hradil naklady na

vyzivovaci povinnost.80

Konec vyzivovaci povinnosti na nezletilé dité neni jednoduché stanovit.
Jelikoz vyzivovaci povinnost kon€i az v moment, kdy je dité schopno se samo zivit.
V pfipadé studia nasleduje vyzivovaci povinnost az do 26. véku ditéte. Nejasnéjsi
cestou v momentég, kdy dité ukonéi studium a za¢ne se samo zivit je autoritativni

soudni rozhodnuti, kdy timto rozhodnutim se pak ukoncuje vyzivovaci povinnost.®!

3.5 Vyzivovaci povinnost vici zletilému ditéti

Vyzivné je pfiznano jak nezletilému, tak i zletilému ditéti. Vyzivovaci
povinnost ditéte je totiz ukonéena az v momente, kdy se dité dokaze samostatné

zivit. Tudiz to neznamena, ze vyzivovaci povinnost rodiCe kon€i dovrsenim

59N4lez Ustavniho soudu ze dne 8. 8. 2017, sp. zn. |. US 3094/16

60Stanovisko obéanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvy$$iho soudu ze dne 19. 10. 2016, Sp.
zn. Cpjn 204/2012

6IKOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 44
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18. roku véku ditéte, ale mlze trvat i nasledné poté, napf. z divodu studia na

vysoké Skole.

K uvadénému dovr$eni 18. roku ditéte je pfislusné zminit i to, ze nase
pravni uprava urCuje toto vyzivné jiz k rukam ditéte, nikoliv rodiCe, jako to je

v pfipadé vyzivného na nezletilé dité.62

O zpusobu uréeni vyzivného se stejné jako u nezletilého ditéte mohou
dohodnout rodi¢e, dohoda nemusi byt pisemna ani schvalena soudem. Jestlize se
rodiCe nedohodnou, tak navrh u soudu pak musi podat jiz plnoleté dité samo, jiz
za néj nesmi jednat rodi¢, ktery ma dité v péci. Dité se totiz stava dnem 18.
narozenin plnoletym a svépravnym a mUze rovnéz rozhodovat o tom, se kterym
z rodi¢l chce nadale zit nebo bude bydlet sam. Pfed soudem pak neni dité nikym

zastoupeno.

| zde plati obecna ustanoveni pro uréeni vyzivného, soud vychazi
z odlvodnénych potreb ditéte a ze schopnosti, moznosti a majetkovych poméru
rodicl, rovnéz zkouma i to, zda by pfiznani vyzivného nebylo v rozporu s dobrymi
mravy.

Vyzivné zletilé dité nemulze zadat zpétné, je pfiznano ode dne podani
navrhu soudu.®3

Zjisténi finan¢ni situace na strané povinného a zletilého ditéte je o néco
konstatovani, ze dité je pInoleté a schopno se jiz samo zivit, studovani je jiz jen
formalita a vydélava si na brigadach samo. AvSak jestlize se dité soustavne

pfipravuje na své budouci povolani, je rodi¢ povinen jej vyzivovat.%

| zde u zletilého ditéte plati obecna ustanoveni, oba rodiCe pfispivaji na

vyzivu dle svych schopnosti, moznosti a majetkovych pomérl. Rovnéz i pro

62\/yZivné — kdo jej plati, v jaké vys$i, komu a jak. Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti [online].
2022 UMPOD [cit. 13.01.2024]. Dostupné z: https:/www.umpod.cz/vyzivne-kdo-jej-plati-v-jake-
vysi-komu-a-jak-dlouho

83KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 47-48

64KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 48-49
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vyzivné zletilému je mozné vyuzit vySe uvedenou tabulku vztahujici se na vyzivné
u nezletilych. Jestlize to majetkové pomeéry rodi¢e dovoli, soud mlze rozhodnout

kromé pravidelného vyzivného i o tvorbé Uspor &i spofeni na bydleni.5

Pokud povinna osoba vcas neplni soudem stanovenou vyzivovaci
povinnost, ma opravnéna osoba pravo na doplaceni ¢astky a dale ma pravo
vyzadovat Urok z prodleni. Urok z prodleni je uveden v ustanoveni § 921 zakona
C. 89/2012 Sb., obCanského zakoniku, ,Po osobé vyZivou povinné, ktera je
v prodleni s placenim vyZivného, muzZe osoba opravnéna poZadovat zaplaceni

uroku z prodleni“6é

Urok z prodleni mdze pozadovat jen v momenté kdy se jedna o penézité
plnéni vyzivného, ne majetkového. Opravnéna osoba tedy mulze po povinném
pozadovat zaplaceni Uroku z prodleni, i kdyz tuto moznost Nejvy$si soud CR jeété
pied zavedenim novely, zakon ¢. 460/2016 Sb., nepfipoustél.’” V jeho vyroku byla
uvedena jiz neucinna veta, fikajici, ze pokud soud rozhoduje po 1.1.2014

o dluzném vyzivném, nemuze se k nému narokovat i uroky z prodleni.®®

Uroky vyzivného maji shodna pravidla jako kterékoliv jiné Groky z prodieni,
kdy jejich vyse je tvofena souctem repo sazby ke dni vzniku prodleni, ke které se

pFicita 8%.5° Momentalni repo sazba je dle Ceské narodni banky 6,25%.7°

Tyto Uroky z prodleni se mlzou uréit soudné i do budoucna, umozriuje to
novela zakona €. 296/2017Sb., diky které se budou nezaplacené vyzivné vzdy
automaticky zvySovat o uroky. Zde pak prodleni nastava jiz dnem nasledujicim po

dni splatnosti.”!

85KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 49

66§ 921 zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik v platném znéni

67 HRUSAKOVA, Milana, Zdefika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné prévo. 2.
vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9. Str. 265
68Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 19.10.2016, sp. zn. Cpjn 204/2012.

89 DIluzné vyZivné a troky z prodleni. Vasevyzivne.cz [online]. 2022 [cit. 09. 02. 2024]. Dostupné
z: https://www.vasevyzivne.cz/dluzne-vyzivne-a-uroky-z-prodleni/

70Rozhodnuti bankovni rady CNB Ceska narodni banka [online] 2024 [cit 09.02.2024] Dostupné z:
https://www.cnb.cz/cs/menova-politika/br-zapisy-z-jednani/

71DluZné vyZivné a troky z prodleni. Vasevyzivne.cz [online]. 2022 [cit. 09. 02. 2024]. Dostupné z:
https://www.vasevyzivne.cz/dluzne-vyzivne-a-uroky-z-prodleni/
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Dale v okamziku, kdy jeden povinny nevyplaci vyzivné na dité, je mozné
pozadat o socilni davku neboli ndhradni vyzivné. Tuto davku vyplaci Urad prace
CR. Toto upravuje zakon & 588/2020 Sb., o nahradnim vyzivném pro
nezaopatfené dité a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, tento zakon nabyl
ucinnosti ode dne 1. Cervence 2021. Jedna se o socialni davku, ktera je vyplacena
samozivitellm, v pripadé, Zze druhy rodi¢ neplati stanovené vyzivné nebo plati
pouze ¢ast vyzivného. V tomto pfipadé si ten, kdo ma dité v péci, mlze zazadat
0 nadhradu vyzivného, ktera ¢ini az tfi tisice korun ¢eskych mési¢né.”?

Zadatel o vyplaceni nahradniho vyzivného musi spinit nékolik podminek.
Mezi podminky se radi to, ze vyzivne, které ma povinny platit, musi byt stanoveno
soudnim rozhodnutim nebo dohoda, kterou o vyzivném mezi sebou rodice uzavreli
musi byt soudem schvalena. Dale, ze vyzivovaci povinnost je sméfovana na
nezaopatrené dité, tim rozumime dité mladsi patnacti let, v pfipadé, ze studuje,
musi dolozit potvrzeni o studiu anebo je dité vaznym zdravotnim zpUsobem
omezeno a dit& musi mit trvaly pobyt v Ceské republice. Nakonec je nezbytni, aby
bylo zahgjeno fizeni o vymahani vyzivného proti neplaticimu rodi€i. V tomto
pfipadé narok na nahradni vyzivné trva i v pfipadé, ze takové fizeni bylo
v poslednich ¢tyfech mésicich pozastaveno z divodu toho, Ze povinny rodi¢ nema

zadny majetek.

Nahradni vyzivné je mozné pobirat az 24mésicl, a to v pfipadé, Ze povinny
rodi€ svou povinnost neplni trvale, avsak musi rodi¢ pecujici o dité kazdé Ctyfi
meésice dokladat uradu prace dokumenty potvrzujici, ze jsou splnény vSechny
vySe uvedené podminky. Davky jsou vyplaceny meésicnich intervalech, zpétné za

uplynuly mésic, nejedna-li se o ¢astky mensi nez sto korun.”®

Povinny rodi¢ mlze tento navrh podat v pfipadé uzavieni manzelstvi Ci
narozeni dal$iho ditéte, na které bude pinit vyzivovaci povinnost. Dale tak mUze

ucinit v pfipadé snizeni pfijmu, toto musi prokazat.”*

72Nahradni vyzivné. In: www.mpsv.cz [online]. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci.

2021, [cit. 08.02.2024]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/nahradnivyzivne

73Nahradni vyzivné. In: www.mpsv.cz [online]. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci.

2021, [cit. 08.02.2024]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/nahradnivyzivne

74KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 57
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Zmeéni-li se poméry at' uz u zletilého ditéte ¢i na strané povinného rodice,
je mozné o zménu téchto pomérd podat Zalobu k soudu. K tomuto ¢asto dochazi
v pfipadé, ze zletilé dité zaCne studovat na vysoké skole, neni stale schopno se
samo zivit a zpravidla mu diky tomu vzrostou naklady tykajici se studia jako nakup
potfebnych materidll ke studium, ubytovani pripadné vydaje na dopravu apod.
Podat navrh ozménu pomérl je mozné i v pfipadé, Ze doslo ke zmeéné

zdravotnich pomér(.”®

Vyzivovaci povinnost zletilého ditéte zanika, jak je jiz nékolikrat zminovano
v okamziku, kdy je schopno se zivit samo. Zde se nejedna ihned o okamzik, kdy
dité uspésné absolvuje stfedni Ci vysokou sSkolu. Jelikoz pravé v momenté
uspésného absolvovani vysoké Skoly dochazi ¢asto k problematice uplatnéni se
ze strany ditéte na trhu prace. Z toho duvodu to ihned pro povinného rodice
nemusi znamenat ukoncéeni vyzivovaci povinnosti. Dale muze dojit k situaci, kdy
zletily zataji povinnému rodici fakt, ze je jiz vydélecné Cinny, jelikoz jejich jedinym
kontaktem je moment zasilani vyzivného kazdy meésic na ucet zletilého. Zde
mnohdy zletily spoléha na fakt, ze spotfebované vyzivné se nevraci, pokud ma
pak povinny podezieni poda zalobu soudu, ktery vyslechem zletilého zjisti
pravdivou skute¢nost. Nastavaji i pripady, kdy povinny prestane vyzivné hradit
v okamziku, kdy zjisti, ze dité jiz pracuje. Zde by byl vSak spravny postup ten, ze

povinny rodi¢ pozada soud o zruseni vyzivného.”®

U zletilého ditéte mUze dojit i k nepfiznani vyzivného, a to i pfesto, ze neni
schopno se samo zivit. Je to v pripadé, ze se dité chova k povinnému rodici tak
moc negativné, ze jeho chovani je rozsahem i intenzitou natolik zasadni, ze se
jedna o jasnou neuctu k povinnému rodici.”” Zde nasledné soud zkouma a zjistuje,
zda je namisté nepfiznat ¢i odejmout vyzivné. Dale zkouma, jaka je pficina tohoto

netolerovatelné chovani ze strany zletilého vuci povinnému rodiéi a do jaké miry

SKOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 51.

) KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 50-51.

77Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 24.04: 20086, sp. Zn. 10 Co 976/2005
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za toto chovani zapfric€inil povinny rodi¢. Mezi nepfiznani nebo odnétim vyzivného

a nevhodnym chovanim ditéte k rodi¢i musi byt ¢asova souvislost.”®

Pokud soud z vys$e uvedenych dlvodl vyzivné ditéti nepfizna, nepfechazi
tato povinnost na druhého rodi¢e ani na jiné predky. Dité o tuto ¢ast vyzivného
prichazi. Dité vSak mUze po ¢ase pozadat o uréeni vyzivného s odivodnénim, Ze
uvedené dlvody, pro které mu nebylo vyzivné pfiznano &i jiz pretrvavajici vyzivné
odejmuto pominuli. Nepfiznanim vyzivného ¢i odejmutim jiz probihajiciho
vyzivného totiz obecna vyzivovaci povinnost rodi€e k ditéti nezanika, je pouze

pozastavena na dobu, pro kterou je nemravné, aby rodic platil vyzivné na dité.”®

3.6. Vyzivovaci povinnost neprovdané matce

Vv

Uprava se tak snazi ochranit i t&€hotné zeny, ty, které nejsou vdané a neziji s otcem

ditéte, tedy nemohou se spolehnout na pomoc ze strany otce pfi zajisténi ditéte. 80

Pravo neprovdané matky i t€hotné zeny je upraveno v ustanoveni § 920
obcanského zakoniku. U pfipadu vyzivného neprovdané matce se otcovstvi urcuje
souhlasnym prohlasenim rodi¢u a je to vedeno v ustanoveni § 779 obc&anského
zakoniku, pfipadé rozhodnuti soudu o ustanoveni otcovstvi se pak jedna
0 § 783 obcanského zakoniku. U téhotné Zeny neni otcovstvi Zadnym zplsobem

uréeno, tudiz se jedna o pravdépodobného otce.8!

Neprovdana matka, téhotna Zena maji narok na uhradu nakladl spojenych

s téhotenstvim a porodem. O toto mlze pravdépodobného otce pozadat nejdfive

78SVOBODA, Karel. Rodic¢ovstvi, osvojeni a vyZivné déti po rekodifikaci soukromého préva. Pravni
rukovét (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-512-2. Str. 125

79 SVOBODA, Karel. Rodic¢ovstvi, osvojeni a vyZivné déti po rekodifikaci soukromého préva. Pravni
rukovét (Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-512-2. Str. 126
80NOVOTNY Petr. a kol. Novy obc&ansky zakonik. Rodinné prévo, 2. aktualiz. vydani. Praha;
GradaPublishing, 2017. ISBN 978-80-271-0431-4, str. 89

81 SMID Ondfrej. a kol. Vyzivné. Praha: Leges, 2017. ISBN 978-80-7502-196-0, str. 78-87
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na pocatku téhotenstvi, nejpozdéji vSak do dvou let od porodu ditéte. Navrh
u soudu muze podat kromé matky i pfipadny otec, a to v pfipadée, ze s matkou
nejsou schopny se dohodnout na vysi prfislusné c¢astky. Ohledné pozadavku
mohou budouci rodiCe mezi sebou uzavfit dohodu, ktera nemusi byt vedena

pisemné ani schvalena soudem.82

Pfi podani navrhu u soudu, musi matka dolozit dllezité skutenosti
a nasledné je i prokazat. Pfipadé zaloby pfed narozenim ditéte, musi dovodit
duavody, které prokazuji, ze Zalovany je skute¢né otcem ditéte. Matka vycisli
naklady, které na dité méla napf. pofizeni vybavy na dité, pofizeni téhotenskych
$atli, zdravotnickych pomucek, doprava do zdravotnického zafizeni, pofizeni
kocarku, pomucek pro péci o dité, pleny apod. Tyto véci jsou Zalovanymi ¢asto
napadnuté, kdy uvadegji, ze je mozné je poridit levnéji, proto je za vhodné prikladat
i kopie o dokladl nakoupenych véci. Rovnéz v Zzalobé matka uvede soucasnou
financni situace a vysi vyzivného, kterou po otci pozaduje. V pfipade, ze je matka

jiz na rodi¢ovské dovolené uvede vysi socialnich davek.83

Po porodu ditéte, pokud je zalovany otec zapsan na matrice, jako otec
ditéte, je situace pfifeseni vyzivného jednodussi. Zde se s otce pravdépodobného
stava otec skuteCny a pfi fizeni soud zohledriuje castky, které otec matce
dobrovolné doposud uhradil. Dale pfi fizeni o vySi vyzivného soud bere v potaz
oduvodnéné potreby matky a majetkové poméry, schopnosti a moznosti otce.
| vtomto pfipadé soud zkouma, zda se otec bez dulezitého dlvodu nevzdal
vyhodnéjsiho zaméstnani €i majetkového prospéchu nebo zda nepodstupuje
nepfimérena majetkova rizika. A i zde plati, ze vyzivné nelze pfiznat, pokud by to

bylo v rozporu s dobrymi mravy.84

VySe vyzivného je znacné individualni, jelikoz zalezi na poctu a hodnoté
véci, které byly matkou pofizeny. Urover vyzivného musi byt podle zékona

pfimérena. Avsak je za vhodné pripomenout, ze zakon pojednava o pfispévku na

82DVORAK Jan. SVESTKA Jifi. ZUKLINOVA Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha: Wolters
Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7478-325-8. Str. 132

8KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 73

84KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 74
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Uhradu nakladl spojenych s téhotenstvim a porodem, ne o plné uUhradé téchto
nakladd. Zde soudy ¢asto ulozi otci povinnost, aby uhradil polovinu nakladu, které
matka predlozila. VySe pfispévku by pak méla byt takova, aby spolecné
s financemi, kterymi matka disponuje zajistili pfiméfenou vyzivu, tedy aby byly
pokryty vSechny odlvodnéné potfeby matky v pfiméfeném rozsahu. Soud
nasledné v fizeni pfihlizi nejen k vlastnim pfijmim matky, ale i k vynosim
z majetku, pokud néjaky vlastni a dale i vynosu ze socialnich davek. Zde lze
predpokladat, ze soudem pfiznany prispévek, bude v kazdém obdobi jiny, kdy
matka pobira plat, jiny v dobé&, kdy jiz matka pobira socialni davky nebo rodicovsky
prispévek a bude jiny v pfipadé Cerpani socialni podpory. Vzdy vSak matka musi

soudu dolozit skute¢né naklady.

Kromé jiz vySe zminovanych pfispévkd, ma matka narok pozadovat
o zajisténi vyzivy ditéte po dobu materské dovolené. | zde musi matka uvést
konkrétni pozadovanou vysi vyzivného. Toto vS§ak mUze pozadovat pouze téhotna

Zena, pouze proti pravdépodobnému otci.8

Splatnost vyzivného mlze matka po otci pozadovat, aby platil predem. Na
vyzivné ma matka narok nejdéle po dobu dvou let, tato doba muze spadat jak do
obdobi matciny t€hotenstvi, tak i do obdobi po porodu. Vyzivné se zpravidla urCuje
v pravidelnych mési¢nich davkach, neni zde vSak vylouceno, aby pfispévek na
vyzivu matky a vyzivné ditéti, urCil soud na pevnou ¢astku, jelikoz vySe uvedena
omezena doba dvou let dovoluje secist dvou leté mésiéni davky. Tedy soud muze
v rozsudku stanovit dvé pevné ¢astky s terminem splatnosti a mlze splatnost

rozlozit do nékolika splatek.8¢

V pripadé, kdy matka pozaduje pravidelné mésicni splatky, musi stanovit
pocatek doby splatnosti. Nelze zadat vyzivné za dobu pfed podanim zaloby. Pravo
na nahradu nakladu je promli¢eno ve dvou letech ode dne porodu. V pfipadé, kdy
matka poda navrh soudu tésné pred druhymi narozeninami ditéte, je ji soudem

pfiznano vyzivné na dobu dvou let. Ubéhnutim druhych narozenin ditéte,

8KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 75-76
88KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 76-77
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naslednym dalsim mésicem zanika pravo zadat vyzivné za jeden meésic, tudiz
v okamziku tfetich narozenin ditéte, ma matka pravo pouze na vyzivné za dobu
jednoho roku. Vyzivovaci povinnost otce, za néhoz neni matka provdana, ma
prednost pred jinymi druhy vyzivného. Narok Ize i pfiznat proti rodi¢im otce,
v pfipadé, kdy nebyl schopen zcela dostat své vyzivovaci povinnosti nebo

nemuze — li dostat pozadované vysi.8”

3.7. VyZivovaci povinnost mezi registrovanymi partnery

Vyzivovaci povinnost mezi registrovanymi partnery je upravena v zakoné
¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonU. Registrované partnerstvi se tyka stejnopohlavnich pard, ktefi v Ceské
republice mohou od roku 2006 toto partnerstvi uzavirat. | zde stejné jako

v manzelstvi, maji partnefi vzajemna prava a povinnosti.88

Dle zakona €. 115/2006 Sb., je registrované partnerstvi definovano jako
Jtrvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zptisobem stanovenym
timto zakonem.” Prvoplanové méla byt pravni Uprava registrovaného partnerstvi
vedena v obCanském zakoniku, avSak nakonec byla vyClenéna do zvlastniho
zakona. | pres to, ze tedy obCansky zakonik registrované partnerstvi neupravuije,
Castokrat se o ném v ustanovenich zminuje, napfiklad ustanoveni § 3020
obCanského zakoniku uvadi, ze ustanoveni €asti prvni, tfeti a Ctvrté o manzelstvi
a o pravech a povinnostech manzell, uplatriuje se obdobné i u registrovaného

partnerstvi a prav a povinnosti partner.8°

87KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 77 ]

88HRUSAKOVA Milana. KRALICKOVA Zdetika. WESTPHALOVA Lenka. a kol.. Rodinné

prévo. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-644-9, str. 129

89HRUSAKOVA Milana. KRALICKOVA zdeiika. WESTPHALOVA Lenka. a kol.. Rodinné

prévo. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-644-9, str. 129-130
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Registrované partnerstvi mohou uzavfit pouze osoby stejného pohlavi, dale
ty osoby, kterym to zakon nezakazuje. Partnefi nesmi byt omezeni na
svépravnosti, musi bat starsi osmnacti let. Partnefi nesmi mit uzavrené jiné stale
trvajici partnerstvi ¢i manzelstvi, rovnéz nesmi byt ve spoleéném pribuzenském

vztahu v pfimé linii nebo v sourozeneckém vztahu.%°

Na zakladé ustanoveni § 10 odst. 1 zakona o registrovaném partnerstvi,
maji partnefi mezi sebou vyzivovaci povinnost. Vyzivovaci povinnost kromé za
doby trvani partnerstvi muaze trvat i po skonceni partnerstvi. Ustanoveni
0 vyzivovaci povinnosti v zakoné o registrovaném partnerstvi od doby pfijeti
neprosly zadnou novelizaci a na rozdil od vyzivného mezi manzely jsou zde

néjaké odchylky.®!

Po uzavreni registrovaného partnerstvi maji vici sobé partnefi vzajemnou
vyzivovaci povinnost. Jejich hmotna a kulturni uroven ma byt zasadné stejna.
V pfipadé, Ze by jeden z partner(l svou vyzivovaci povinnost dobrovolné neplnil
a musela by se tato povinnost vymahat soudné, jde stejné jako v pfipadé manzell
o klasické soudni fizeni, a to za stejnych podminek, v€etné urceni vyzivného,

zjiStovani majetkovych a osobnich pomérd.92

V pripadé fizeni navrhovatel v zalobé uvede pozadovanou castku, u ni
musi prokazat, ze se jedna o ¢astku primérenou. Pfi rozhodovani soud posoudi
potieby opravnéného, avSak i moznosti, schopnosti a majetkové poméry
povinného. Rovnéz zkouma i to, jestli se povinny nevystavuje nepfiméfenym
majetkovym rizikim, nevzdal se dobrovolné lepé hodnocené vydéleéné ¢innosti &i
jinému majetkovému prospéchu. | zde soud zhodnoti, zda ur€eni vyzivného neni
v rozporu s dobrymi mravy, vtakovém pfipadé soud vyzivné opravnénému

nepfizna. Vyzivné je mozné pfiznat ode dne zahgjeni soudniho Ffizeni, pravo na

90DVORAK Jan. SVESTKA Jifi. a ZUKLINOVA Michaela. Obdanské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7478-937-3. Str. 172

91SMID Ondrej. a kol. VyZivné. Praha: Leges, 2017. ISBN 978-80-7502-196-0, str. 104—105
92KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 82
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néj se neproml¢uje, avéak muze nastat promli€eni jednotlivych opakujicich se

splatek.®

Po zruseni partnerstvi maji vic¢i sobé byvali partnefi vyzivovaci povinnost,
avsak jeji pravni Uprava je odliSnd od situace u rozvedenych manzell. Pribéh
sporného fizeni je podobny jako u fizeni mezi manzely, i zde je navrhovatel
osvobozen od placeni soudnich poplatkd. V tomto pfipadé jsou vSak podminky

Sir§i nez podminky rozvedenych manzeld.

V pfipadé, Ze partnerstvi je zruSeno, muze partner, ktery neni schopen se
sam zivit, pozadovat od druhého partnera, aby na zakladé svych moznosti,
schopnosti a majetkovych poméru pfispival na pfiméfenou vyzivu. Nedojde-li mezi
partnery k dohodg, rozhodne soud o vyzivném na navrh jednoho z nich. Pro
uspésnost podaného navrhu postaci, aby byvaly partner nebyl schopen se sam
zivit. Od rozvedenych manzell, je zde rozdilem to, ze zakon neomezuje
neschopnost sam se zivit pfiinou, souvisejici s partnerstvim. Tedy pro
registrované partnerstvi plati to, ze narok na vyzivné maji v pfipade, ze se jejich
situace zmeéni zjiného dlvodu. Narok partnert je tedy Sir§i nez rozvedenych

manzelu.

Doba poskytovani vyzivného neni nijak omezena. V pfipadé zmény poméru
jak u povinného, tak opravnéného, se mohou obratit na soud a zazadat o zménu
vyzivovaci povinnosti. Pravo na vyzivné zanikne, pokud se obé strany dohodnou.
Dohoda nemusi byt pisemna, pisemna forma vSak poskytuje pravni jistotu na

rozdil od uUstni dohody.%

| v pfipadé registrovaného partnerstvi zna zakon pravni upravu sankéniho
vyzivného. Byvaly partner, nepodilejici se na trvalém rozvratu spole¢ného vztahu
a jemuz byla zruSenim tohoto vztahu zplsobena zavazna Ujma, mlze soud proti
druhému byvalému partnerovi az na dobu tfi let od zruseni souziti vyzivné ve
shodném rozsahu, vjakém by vznikla vyzivovaci povinnost, jestlize by toto

partnerské souziti nebylo zruseno. Zde je povinnost platit vyzivné urena

9BHRUSAKOVA Milana. KRALICKOVA Zdeiika. WESTPHALOVA Lenka. a kol., Rodinné

pravo. 2. vydéani. Praha: C.H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-644-9, str.133

94KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 83
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maximalné na tfi roky, avSak musi zalujici u soudu prokazat, ze se na rozpadu

partnerstvi nepodilel a Ze mu zrusenim partnerstvi byla zplsobena zavazna Ujma.

Pro uvedené zde uvedené naroky plati, ze vyzivovaci povinnost mezi
byvalymi partnery pfedchazi vyzivovaci povinnosti déti vi¢i rodiéum.
U registrovanych partnerl pravo na vyzivné zanika dnem smrti povinného,
prohlaSenim partnera za mrtvého ¢&i uzavienim nového manzelstvi Ci
registrovaného partnerstvi ze strany byvalého partnera. Rovnéz toto pravo
zanikne v den, kdy byla vyplacena jednorazova &astka na zakladé pisemné

dohody mezi byvalymi partnery.%

3.8. Vyzivovaci povinnost mezi ostatnimi pribuznymi

Vyzivovaci povinnost mezi ostatnimi pfibuznymi upravuje ustanoveni § 910
obfanského zakoniku, uvadi, Zze pfedci i potomci maji vic¢i sobé navzajem
vyzivovaci povinnost, kdy tato povinnost plati vzdy pro toho pfibuzného, ktery je
v bliz§im pfibuzenském vztahu k opravnénému. V pfipade, ze je v daném vice
pribuznych vuci opravnénému, vyzivovaci povinnost kazdého z nich odpovida

poméru jejich moznosti, schopnosti a majetkovych pomérd. %

Toto vyzivné Ize pfiznat pouze v pfipadé, ze se pfibuzni nejsou schopni
zivit sami. V okamziku urCeni vySe vyzivného se rozhoduje na zaklade
oduvodnénych potfeb a majetkovych pomérl opravnéného vuéi moznostem,
schopnostem a majetkovym pomérdm povinného. Dale jakozto i v predeslych
druzich vyzivného soud zkoum4d, zda se povinny nevzdal bez dulezitych duvodu
vyhodnéjsiho zaméstnani, vydéle¢né c&innosti nebo majetkového pomeéru,

pfipadné jestli nepodstupuje nepfiméfené majetkoveé riziko. Rovnéz se prihlizi

95KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 83-84

96§910-§914 Obclansky zakonik: zmény obCanského zakoniku od ... : rejstrik : redakéni uzavérka
... UZ. 2012-. Ostrava: Sagit, 2012-. ISBN 978-80-7488-308-8. Str.97
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i ktomu, jestli povinny osobné a v jaké mife, peCuje o opravnénou osobu,

pfipadné i o rodinnou domacnost.

V momenté, kdy soud zjisti, ze je v moznostech vsech povinnych platit
vyzivné v pomeérne vysi, tak vyrok soudu bude obsahovat vétu, ktera bude ukladat
prisludné povinnosti zvlast jednotlivym osobam. Bude tim tak z toho dlvodu, aby

rozsudek byl vykonavatelny i proti jednotlivé osobé.®”

97KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 80
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4. Neplnéni vyzivovaci povinnosti

V pfipadé, ze povinna osoba neplni vyzivovaci povinnost viéi opravnéné
osobé, tedy neplini ve Ihaté a dobrovolné v souladu s pravomocnym soudnim

rozhodnutim, nastavaji disledky spojené s neplnénim.

Dusledky jsou poté budto obéanskopravni, mezi které radime soudni vykon
rozhodnuti a vykon rozhodnuti za pomoci exekutora. Dalsim dusledkem jsou

dusledky trestnépravni.®8

4 1 Pravni kvalifikace

V pfipadé neplnéni vyzivovaci povinnosti se mlze jednat, jak o umysInég,
tak i nedbalostni jednani. V trestnim zakoné ¢. 86/1950 Sb., je toto konani
uvedeno do skutkoveé podstaty zanedbani povinné vyzivy vedené v ustanoveni
§ 210, poté je toto vedeno v ustanoveni § 213 v zakoné €. 140/1961 Sb.

Po vydani nového trestniho zakoniku doslo ke zpfisnéni pravni upravy.
Novy trestni zakonik zpfisnil zkraceni trestnépravni doby na neplaceni vyzivného,
zvysil trestni sazby a upravil uziti vys$sSi trestni sazby u recidivy. Zpfisnénim
trestnich sazeb za zanedbani povinné vyzivy nijak neubylo odsouzenych. Z toho
ddvodu byla zakonem ¢. 390/2012 Sb., ménici zakon ¢&. 40/2009 Sb., navracena
puvodni skutkova podstata, vyjimkou vSak byly zmény ve zkraceni trestnépravni
relevantni doby na neplaceni vyzivného. Zakon €. 390/2012 Sb., stanovuje, ze

nepodminény trest odnéti svobody, by mél byt uzit jakozto posledni prostfedek

98BKOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges, 2014.
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 108
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v okamziku, Ze pachatele nelze napravit jinym zplUsobem nebo vyzaduje-li to

ochrana spole¢nosti.®

V ustanoveni § 196 je uvedeno, kdo neplni zakonem danou vyzivovaci
povinnost, byt jen z nedbalosti po dobu delsi ¢ty mésicl, bude odsouzen trestem
odnéti svobody, a to az na dobu jednoho roku. Timto naplni skutkovou podstatu
¢inu zanedbani povinné vyzivy. Stejné tak bude odsouzen ten. Kdo se umysiné
vyhyba své povinnosti vyzivovat Ci zaopatrovat. Trest za tento &in je stanoven
odnétim svobody na dvé léta. Ten, kdo uvedenymi Ciny pfivede opravnénou osobu

do nebezpeci nouze bude odsouzen na $est mésicu az tfi léta. 100

,Priklady, které mohou vést k trestnimu stihani za umysiné vyhybani se

plnéni vyZivovaci povinnosti

a) Odsouzeny ve vykonu trestu odmita pracovat, ackoli je mu prace
nabizena,

b) nezaméstnany odmitne préaci nabizenou mu Uradem préce,

c) pracovnik je kvili absencim nebo alkoholu vyhozen z prace a poté nikde
nepracuje,

d) rodi¢ se nechava zivit svymi rodi¢i nebo partnerem, s nimz bydli,

e) rodi¢ se bez divodu vzda majetkového prospéchu, napfiklad daruje byt

nebo proda firmu pod cenou. “101

Presto, Ze se povinny nestyka s ditétem, z dlvodu branéni styku ¢i Spatné
dohody mezi rodi€i, nema povinny pravomoc prestat plnit vyzivovaci povinnost.
Z toho duvodu, se nevyluéuje odpoveédnost za uvedeny skutek neplnéni

vyzivovaci povinnosti.02

Tabulka 2: Osoby vykonavajici trest odnéti svobody dle ustanoveni § 196
zakona €. 40/2009 Sb., za rok 2022

% Analyza aktuélnich otdzek vyZivného [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 22.
02. 2023].Dostupné z:https://vyzivne.justice.cz/wp-
content/uploads/2022/09/Analyza_Vyzivnheho.pdf

100§ 196 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik v platném znéni

101KOVAROVA Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 117.

102Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 27. bfezna 2013, sp. zn. 5 Tdo 123/2013.
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Trestny €in muzi zeny Celkovy pocet
osob
Zanedbani 996 186 1182

povinneé vyzivy

Zdroj: Statistické rodenka Vézeriské sluzby Ceské republiky 2022 [online]. Praha: odbor spravni
Generéalniho feditelstvi V&zeniské sluzby Ceské republiky, 2022 [cit. 20.02.2024]. Dostupné z:

https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-

spravni/statistiky/rocenky/statisticka-rocenka-vezenske-sluzby-ceske-republiky-za-rok-2022.pdf

Dle ustanoveni § 196a je mozné za zanedbani povinné vyzivy ulozit trest
odnéti fidi€ského opravneni. Trest byva ulozen v pfipad€, ze jsou k tomu dany

opravnéné duvody v podobé mareni nebo ztéZzovani povinnosti.'%

4.2 Naplnéni skutkové podstaty trestné €inu zanedbani povinné vyzivy

Pokud povinna osoba neplati ve stanovené dobé stanovené vyzivné po
dobu minimalné ¢tyf mésicu, naplfuje tak skutkovou podstatu trestného ¢Cinu, jak
umysiné, tak i z nedbalosti. V tomto pfipadé je pak na povinného mozné podat
trestni oznameni prostiednictvim Policie CR nebo statniho zastupitelstvi.
Podanim trestniho oznameni se osoba domuze jen trestnépravnich nasledku.
V okamziku, kdy osoba chce feSit i dluzné vyzivné je vzdy za vhodno zahdjit

i exekuéni fizeni.104

103§ 196a zakona €. 40/2009 Sb., frestni zakonik v platném znéni
104 Trestni oznameni pro neplaceni vyZivného. Vasevyzivne.cz [online]. [cit. 20. 02. 2024].
Dostupné z: https:/www.vasevyzivne.cz/trestni-oznameni-pro-neplaceni-vyzivneho/
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5. Sankce za neplnéni vyzivovaci povinnost

Sankce za neplnéni vyzivovaci povinnosti je v ¢eském pravu fesena
prostfednictvim sankci, které maji za cil zajistit, aby povinny splnil svou povinnost
poskytovat finanéni podporu osobé, ktera ma na ni narok. Tyto sankce pak maji
za ukol zajistit, aby povinny dodrzoval svou vyzivovaci povinnost a zajistil tak

financni stabilitu a zabezpecdil osobu, ktera ma na vyzivné narok.

5.1. Srazka ze mzdy

Srazkou ze mzdy nebo pfijmu rozumime, ze z Cistého pfijmu povinného
nebo jinych pravidelné vyplacené sumy (dUchodu, renty, stipendia, podpory
v nezameéstnanosti, penézité pomoci v materstvi aj.) bude odectena minimalni
suma, kterou nelze odecist, kdy zbytek Castky je uzit na zaplaceni dluhu.
V pfipadé, ze se nejedna o dluzné vyzivné, ale o opakované strhavané Castky,
vysledkem je vykon rozhodnuti pfikaz pro platce mzdy nebo jinych pfijmu, aby
nejdfive bylo srazeno vyzivné a bylo zaslano opravnénému a nasledné poté byla
vyplacena povinnému zbyla ¢astka. Do Cistého pfijmu jsou zapocitavany rovnéz

.....

na Uhradu nakladd spjatych s pracovnim vykonem. 10

5.2 Exekuce

Kromé soudniho vykonu rozhodnuti, mulze opravnény k vymahani
dluzného vyzivného vyuzit i exekuci. Oba zpUsoby, tedy jak soudni vykon

rozhodnuti, tak exekuce, maji urCité vyhody i nevyhody. Za nevyhodu u soudniho

105KOVAROVA Daniela. ViyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges,
2014. ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 109
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vykonu rozhodnuti Ize uvést to, Ze opravnény je povinen zvolit zplsob vykonu
rozhodnuti a stanovit i majetek, ze kterého bude nasledné jeho pohledavka
strzena. Vtomto pfipadé je tedy vyzadovana vétsi aktivita opravnéného.
V pfipadé exekuce je zde riziko, ze opravnény bude hradit naklady exekuce

v okamziku, kdy povinny bude nemajetny.

V pripadé exekuce, rozhoduje sam exekutor, jaky bude zvolen zpUsob pro
vymahani dluzné ¢astky, oproti tomu u vykonu rozhodnuti, rozhoduje o zpUsobu
opravnény. Exekutor tak neni omezen navrhem opravnéného a mlze tak aktivné
vyhledavat majetek povinného a nefesi pouze majetek, ktery byl urcen

opravnénym.106

Ukony exekutora jsou upraveny zakonem &. 120/2001 Sb, exekuénim

radem.

Podle § 58 exekuéniho fadu muze exekutor provést exekuci jen zplsoby
uvedenymi vtomto zakoné. Majetek je zajistén pro ucely exekuce pouze
v takovém rozsahu, aby byl dostateCny k uhrazeni dluzné c&astky, vcetné
prislusenstvi, které se pravdépodobné stane splatnym béhem exekuce a dale
k pokryti predpokladanych nakladd opravnéného a nakladd spojenych

s provedenim exekuce. %’
§ 59 exekucniho radu se tyka provedeni plnéni prostfednictvim exekutora,
~Exekuci ukladajici zaplaceni penézité ¢astky Ize provést

a) srazkami ze mzdy a jinych prijmda,

b) prikazanim pohledavky,

c) prodejem movitych a nemovitych véci,
d) postizenim zavodu,

e) spravou nemovité véci,

106Analyza aktuélnich otézek vyZivného [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti CR,

[cit. 15. 02. 2024].

Dostupné z: https://vyzivne.justice.cz/wpcontent/uploads/2022/09/Analyza Vyzivneho.pdf

107§ 58 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucéni ¢innosti (exekucni rad) a o
zméné dalSich zakond v platném znéni
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f) pozastavenim ridic¢ského opravnéni. 198

Soudni exekutor muze vydat exekuéni pfikaz k pozastaveni Fidicského
opravnéni jen tehdy, pokud se v exekuci vymaha nedoplatek vyzivného na
nezletilé dité nebo zletilé do véku 26 let ditéte. Zletilé dité se musi soustavné
pfipravovat studiem na své budouci povolani. Toto upravuje ustanoveni § 71a
zakona ¢. 120/2001 Sb.

Tento prikaz se pak doruci organu, vedouci registr fidic¢u podle zvlastniho
pravniho pfedpisu, dale opravnéné osobé a povinnému. Organu, vSak nesmi byt
dorucen dfive nez povinné osobé. Dnem doruceni pfikazu povinné osobe, se mu
pozastavi fidiCské opravnéni udélené podle zvlastniho pravniho predpisu. Po
dobu pozastaveni, pak povinny nesmi fidit motorova vozidla. Exekucni pfikaz
pozastaveni fidi€ského opravnéni pak soudni exekutor zrusi v pfipadech, kdy
povinny prokaze, ze fidicské opravnéni nezbytné potrebuje k uspokojovani
zakladnich zivotnich potfeb svych a osob, ke kterym ma vyzivovaci povinnost,
dale pak pokud povinny zaplati nedoplatek vyzivného na nezletilé nebo zletilé dité
a v pfipadé kdy povinny zaplati pohledavku za nahradni vyzivné podle zakona €.
588/2020 Sb., o nahradnim vyzivném pro nezaopatfené dité. ZruSeni tohoto

prikazu poté exekutor oznami organu, vedouci registr fidi¢d. 109

5.3 Uginna litost

Trestni zakonik nezastava pouze represivni neboli sankéni charakter. Dalsi
roli trestniho zakoniku je role vychovna, tlak na dodrzovani povinnosti. Vychovna

role v trestnim zakoniku je ustanoveni § 197 ucinné litosti. Podle tohoto

108§ 59 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucéni ¢innosti (exekucni rad) a o
zméné dalSich zakoni v platném znéni

109Dal$i zplisoby provedeni exekuce [online] Praha: Ministerstvo spravedinosti CR, 2024 [cit. 20.
02. 2024]. Dostupné z: https://exekuce.justice.cz/prip-dalsi-zpusoby-provedeni-exekuce/
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ustanoveni, trestni odpoveédnost zanika, jestlize trestni ¢in nemél nepriznivé
nasledky a pachatel svou povinnost dodate¢né spinil dfive, nez soud prvniho
stupné zacal vyhlasovat rozsudek. Rozumime tim to, ze pokud povinny neplatil
vyzivné na své dité, napf. po dobu dvou let a dojde tak az k soudnimu jednani,
bude stacit, ze dluznou ¢astku povinny uhradi v plném rozsahu béhem hlavniho
liceni. V okamziku, kdy se toto stane, je to posuzovano jako u€inna litost a trestni

stihani povinného je zastaveno. '1°

110KOVAROVA Daniela. ViyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praktik (Leges). Praha: Leges,
2014. ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 118
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6. Zaniknuti vyzivovaci povinnosti

Pokud vyzivovaci povinnost neni zavazana urCitou dobou a jestlize
v takovém pripadé byla ulozena soudnim rozhodnutim, tak i v pfipadé zmény
pomérlt samovolné nekoncéi. Povinna osoba se ma sama zajimat, zda podminky,
za kterych byla vyzivovaci povinnost ulozena, porad trvaji a nedoslo k néjaké
zmeéné. Pokud tomu tak neni, je potieba z jeho strany zah4jit soudni fizeni ve véci

ukonceni jeho vyzivovaci povinnosti. 111

Povinny se mlze dostat do situace, kdy s opravnénou osobou nema kromé
zasilani mésicnich castek vyzivného zadny osobni kontakt. V tomto pfipadé, kdy
se nevi, zda jiz dité neni osobou samostatné vydéleéné c&innou, je mozno
z dhvodu podezreni na tuto skute¢nost podat u soudu Zalobu. Soud je schopen
zZjistit situaci veci.

PFi zaniku vyzivovaci povinnosti u déti, je nutné posoudit moment, kdy se
dité mize Zivit samo. "2

U ditéte mUze nastat i okamzik, kdy vyzivovaci povinnost nikdy nezanikne,
napf. z divodu invalidity. V tomto pfipadé pak zalezi kromé stupné postizeni i na
rozhodnuti soudu nebo na terminu ukonceni vyzivovaci povinnosti v uvedeném
v jiz vydaném rozsudku. Vyzivovaci povinnost muze zaniknout i dfive, i kdyz dité
jesté neni schopno se samo zivit, a to v disledku uzavieni manzelstvi. Zde poté

vyzivovaci povinnost pfechazi na manzela opravnéné osoby. 13

11"KOVAROVA Daniela. Abeceda rodinného préva. Praha: Wolters Kluwer, 2020. Pravo prakticky.
ISBN 978-80-7598-711-2. Str. 185.

112SMID, Ondrej a Radka VACOVA. VyZivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-
196-0. Str. 55-56.

3VyZivné na zletilé dité. Vasevyzivne.cz [online]. [cit. 20.02.2024]. Dostupné z:
https://www.vasevyzivne.cz/vyzivne-na-zletile-dite/
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7.Rizeni o vyzivném

VSechny fizeni o uréeni vyzivného je nutné urcitym zplUsobem zahdjit.
Rizeni je zapo&ato podanim navrhu k uréeni vyzivného, tento navrh se poda
u pfislusného okresniho soudu. Navrh je podan v pfipadé, ze se ucastnici
nedokazi dohodnout mimosoudni cestou a nedokazi tak mezi sebou uzavfit
dohodu o vyzivném. Podany navrh pak musi obsahovat urCité nalezitosti. Témi
jsou, adresa okresniho soudu, ke kterému je navrh adresovan, udaje k osobé
navrhovatele, dale udaje a proti komu tento navrh sméfuje, informace k véci,
tykajici se navrhu, dale nastinéni dulezitych skuteénosti spoleéné s timto jsou
k navrhu pfilozeny dikazy, nakonec je v navrhu uveden datum podani navrhu
a podpis zadatele. V pfipadeé fizeni vyzivného na nezletilé Ci zletilé dité jsou
osvobozeny od soudniho poplatku. Navrh k soudu pak Ize podat jak v listinné, tak

i v elektronické podobé. 14

PFi fizeni se soud pokazdé snazi o reSeni situace ve smiru. Za vhodné je
imnohdy vyuziti mediaéni sluzby, ktera mulze poskytnout odbornou
psychologickou pomoc a rovnéz umoznuje maximalné na dobu 3 mésice prerusit

fizeni. Tyto sluzby Ize doporucit U¢astnikim v pfFipravném fizeni.

Rizeni se zahajuje pfednesenim navrhu navrhovatelem. Je zapotfebi, aby
se kvéci vyjadrili vSichni ucastnici probihajicino fizeni. Na zakladé toho pak

soudce provede shrnuti skutkovych zjisténi a nasledné provede dokazovani.

Soud nasledné sam zjistuje skutkovy stav véci v ramci dokazovani, dikazy
v§ak mohou predkladat i U¢astnici. Typickymi dlkazy jsou informace o pfijmu od
zameéstnavatele, v pfipadé zletilého ditéte potvrzeni o studiu, nebo ucty a faktury
za zdravotnické a jiné potfeby. Rizeni o vyZivném je pak zakon&eno zavére¢nymi

Feémi, a nakonec pak vynesenim rozsudku.''®

114\Ndvrh na zahdjeni fizeni o uréeni vyZivného [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti CR, 2022
[cit. 25. 02. 2024]. Dostupné z: https://vyzivne.justice.cz/navrh-na-urceni-vyzivneho/

115Pr3béh fizeni o vyZivném [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti CR, 2022 [cit. 25. 02. 2024].
Dostupné z: https://vyzivne.justice.cz/prubeh-rizeni/
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Rozsudek, ktery stanovuje pIinéni vyzivovaci povinnosti je pak predbézné
vykonavatelny. Pravomocnym se nasledné stava az v momenté doruceni
Ucastnikim tohoto fizeni, v tomto okamziku jiz neni mozné se proti nému odvolat.
Odvolat se rovnéz neni mozné v momenté rozsudku o schvaleni dohody rodic

soudem. Kazdy rozsudek musi obsahovat pouceni o pravu na odvolani.

Odvolani Ize v 15denni Ihuté podat soudu, ktery o vyzivném rozhodl se
vSemi povinnymi nalezitostmi. K témto povinnym nalezitostem patfi informace
0 soudu, ke kterému je odvolani adresovano, jaka osoba podava odvolani, jaké
véci se toto tyka, vjakém rozsahu toto rozhodnuti napada, divod a navrh

odvolani. Odvolani je zakonéeno datumem a podpisem. 16

Ve véci, kdy se fizeni tyka nezletilych déti, soud ustanovi opatrovnika,
Casto se jedna o socialniho pracovnika socialné-pravni ochrany déti. Je tomu tak
z divodu zabranéni stfetu zajmu mezi détmi a rodi¢i. Toto zastoupeni je
ustanoveno v § 469, ktery uvadi, ze ,Dité je v fizeni zastoupeno opatrovnikem,
kterého soud pro fizeni jmenuje. Opatrovnikem soud jmenuje zpravidla organ

socialné-pravni ochrany déti“117

Po doru€eni usneseni se jako prvni prosSetfi rodinné prostredi nezletilého
ditéte a dale pak se provede i navstéva domacnosti opatrovnikem. Poté se vyda
zprava, ktera je urCena soudu, tato zprava obsahuje informace o predmétu fizeni,
navrhy obou stran rodi¢d a informace o vychovném prostredi, ve kterém nezletilé

dité zije. 118

116 Odvol4ni. [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti CR, 2022 [cit. 25. 02. 2024]. Dostupné z:
https://vyzivne.justice.cz/odvolani/

117§ 469 zakona €. 292/2013 Sb., o zviastnich fizenich soudnich v platném znéni

118KOVAROVA, Daniela. VyZivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik
(Leges). ISBN 978-80-7502-023-9. Str. 96-97.
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8.Porovnani vyzivneho s Rakouskem

V této kapitole jsou vyzivné a podminky vyzivného v Ceské republice
struéné srovnany s vyzivnym v Rakousku. Tato zemé byla zvolena z toho divodu,

Ze se jedna o jednu ze sousednich zemi Ceské republiky.

Vyzivné ma za ukol pokryt nezbytné a obvyklé materialni potfeby
opravnéného, nejedna se tedy jen o potraviny, osaceni a bydleni, ale i o zdravotni
péci, vzdélavani a konic¢ky. Vyzivovaci povinnost tedy je platit tomu odpovidajici
vyzivné. Vyzivné, kterd ma povinna osoba platit, je zavisle na konkrétnich
potfebach opravnéného a na schopnosti povinného toto vyzivné platit.
V Rakousku se vyzivovaci povinnost vztahuje na rodi¢e vici détem a vnoucatim,
déti vic¢i rodicm a prarodicim, a nakonec mezi manzely a registrovanymi

partnery.

U vyzivovaci povinnosti vi¢i détem neni stanovena zadna vékova hranice.
Zde maji narok, dokud nejsou schopny se zivit samy. Rozdilem u nezletilého

a zletilého ditéte jsou rozdilné podminky vykonu rozhodnuti.

Narok na vyzivné se vymaha soudnim fizeni. U manzell &i registrovanych
partnerl se pfi sporném obcéanskopravnim fizeni se tento narok vymaha formou
zaloby. U soudu se pak rozhodne po dokazovani rozsudkem. V souvislosti s tim
nebo v fizeni o rozvodu Ci rozluce manzelstvi mohou pozadat o prozatimni
rozhodnuti o doCasném vyzivném, zde se pak jedna o tzv. osvédCovani fizeni.
U déti, je jedno zda se jedna o zletilého Ci nezletilého se jedna o nesporné fizeni.
Rozhodnuti vydava poruénicky soud, vysoky urednik rakouskeé justi¢ni spolecnosti
s pravomoci vynaset rozsudky. | zde mlze dité zazadat o prozatimni rozhodnuti
o doCasném vyzivném. Soud pak rozhodne v osvédcovanim fizeni. Nezletilé dité
mUize zazadat i mimo Fizeni o do¢asné vyzivné. Stejné tak jako v Ceské republice

muze navrh na vyzivné za nezletilé dité podat jeho zakonny zastupce.

Vyzivné je pak upraveno pravnimi predpisy, a to v ustanoveni § 114
rakouského zakona o soudni pfislusnost, dle kterého ma porucnicky soud
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pravomoc rozhodovat o vyzivném na nezletilé osoby. Naroky na vyzivné, které
uplathu;ji jini pribuzni ve vzestupné Ci sestupné linii je pak pfislusny obecny soud,
ktery je v misté pobytu ¢i obvyklého bydlisté opravnéné osoby. Dle ustanoveni §
76a zakona o prfislusnosti soudl, Fizeni o vyzivném mezi manzely
a registrovanymi partnery ma na starosti soud, u néhoz probiha rozvod €i rozluka
manzelstvi. Pokud zadné takové fizeni neprobiha, pfislusnost soudu pak zavisi
na misté obecné soudni pfislu$nosti odpurce, toto je uvedeno v ustanoveni § 65

az § 71 zakona o prislusnosti soudu.

Soud stanovuje vyzivné v podobé penézitého plnéni. Rodic, ktery se ma dité ve
své péci, stara se tak o domacnost, ve které toto dité zije. Druhy rodic ma

povinnost platit vyzivné.

Tabulka 3: Procentualni podil z ¢istého mési¢niho prijmu povinného rodic¢e

Déti do 6let 16 %
Déti ve véku 6 az 10 let 18 %
Déti ve véku 10 az 15 let 20 %
Déti starsi 15 let 22 %

Zdroj: VyZivovaci povinnost, Rakousko [online] 2024 [ cit. 11. 03. 2024] Dostupné z: https://e-
justice.europa.eu/47/CS/family maintenance?AUSTRIA&member=1

Ve shora uvedené tabulce je znazornén procentualni vypocet vytvoreny
jako voditko judikaturou, kdy povinna osoba musi zaplatit urCity procentualni podil
ze svého Cistého mésicniho pfijmu. Pokud ma povinna osoba platit na vice nez
jedno dité, tak se procentni body odecitaji nasledovné: 1 % za kazdé dalsi dité do
10 let jeho véku, 2 % za kazdé dalsi dité nad 10 let a 0 az 3 % za manzela, majici

narok na vyzivné, v zavislosti na vlastnim pfrijmu manzela.

Na zakladé judikatury musi mit vyzivné stanovenou horni hranici zvanou
jako ,hranici luxusu®, ta se stanovuje jako dvoj az trojnasobek ¢astky zivotniho
minima. Castka Zivotniho minima je kazdy rok valorizovana od 1. 1. 2023 pfipada

na dité Castka podle nasledujici tabulky.
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Tabulka 4: Castka zivotniho minima na dité

Vék od0 od3let | od6let | od10let | od 151et | od 19 let
roku od roku
2022 —
od 20 let

1.1.2023 - 320 320 410 500 630 720
31.12.2023
1.1.2022 - 290 290 370 450 570 650
31.12.2022
1.7.2021 - 219 282 362 414 488 611
31.12.2021
1.7.2020 - 213 274 352 402 474 594
30.6.2021
1.7.2019 - 212 272 350 399 471 590
30.6.2020

Zdroj: VyZivovaci povinnost, Rakousko [online] 2024 [ cit. 11. 03. 2024] Dostupné z: https://e-

justice.europa.eu/47/CS/family _maintenance?AUSTRIA&member=1

Vyzivné na manzela Ci registrovaného partnera v dobé manzelstvi nebo za
trvani registrovaného partnerstvi, zavisi i na schopnosti povinného platit vyzivné
a dale na potfebach opravnéného a stanovuje se vzdy zvlast. Vyzivné strany
s niz8im prijmem je vypocteno tak, ze se od 40 % rodinného pfijmu odecte vlastni
pfijem navrhovatele. Pokud nema vlastni pfijem a stara se o domacnost, ma narok
na jednu tretinu Cistého prijmu zivitele rodiny. Nutno zde zohlednit i dalSi

povinnosti spojené s péci, to se provadi odectenim procentnich ¢astek.

Vyzivné je po rozhodnuti vyplaceno opravnéné osobé u osoby nezletilé pak
jejimu zakonnému zastupci €i opatrovnikovi. Je placeno vzdy pfedem na zacatku
prislusSného mésice.

Pokud povinny vyzivovaci povinnost neplni, mdze rozhodnuti vyzivného
v souladu s obecnymi pravidly vymahano. Povinné osobé, ktera je dluznikem

vyzivného musi byt zanechana zakladni ¢astka, shodna zivotnimu minimu. Dle §

219b rakouského exekuéniho fadu, v pfipadé exekuce u vyzivného ma zUstat

55


https://e-
http://iustice.europa.eu/47/CS/family

povinnému aspon 75 % zivotniho minima. Z rozdilu musi byt zaplaceny vsechny
pohledavky na vyzivném, bez ohledu na poradi priority zavazku
stanoveného uvedenych pohledavek a s umeérou k aktualnimu vyzivnému.
Opravnény k vyzivnému ma prednost pfed jinymi opravnénymi osobami.
Neuhrazené pohledavky, pfiznany vykonavatelnym rozhodnutim jsou promiceny
ve |hité 30 let. V pfipadé vymahani pohledavek vyzivného, nejsou stanoveny

zadné zvlastni promléeci Ihlty.

V okamziku, kdy povinny rodi¢ neplati pravidelné nebo vlbec vyzivné,
muze druhy rodi¢, ktery ma dité v pé¢i u soudu podat Zadost o zalohu na vyzivné,
na zakladé, které pak tuto zalohu muize zaplatit stat. Narok na tuto zalohu ma
v pfipadé, ze ma obvyklé bydlisté v Rakousku, je rakouskym ob¢anem, obCanem
jiného ¢lenského statu EU/EHP nebo pokud je bez statni pfislusnosti nebo nezije
ve stejné domacnosti s povinnou osobou. Zaloha na vyzivné je prfiznana od
pocCatku meésice, kdy je podana zadost, nejdéle na dobu péti let. Platba je
provadéna vrchnim soudem v prvni den kazdého meésice dopfedu k rukam

opravnéné osoby. 1°

19 VyZivovaci povinnost, Rakousko [online] 2024 [ cit. 11. 03. 2024] Dostupné z: htips://e-
justice.europa.eu/47/CS/family maintenance?AUSTRIA&member=1
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9. Uvahy de lege ferenda

DuUlezitou soucasti této prace je zamyslet se nad Uvahou de lege ferenda.
Zhodnotit soucasné pravni normy, uvaha de lege lata, které se tykaji problematiky
vyzivovaci povinnosti, ale zamyslet se i jaké by pravo mélo a mohlo v budouci
dobé byt.

Za nedostatek po zpracovani této prace a s prihlédnutim k mému okoli,
vidim jako jeden z velkych problémU v ur€ovani vyse vyzivného. Je za vhodné
uveést, ze je dobre, ze kazdy pripad vyzivného je posuzovan soudy individualng, je
toto konecny verdikt nékdy nespravedlivy, napfiklad s pfihlédnutim k osobni
zkuSenosti, kdy nezletilé dité bylo dano do vyhradni péce matky a otec i svéreni
do péce nijak neprojevoval zajem, nijak se s ditétem nechce stykat a o jeho
vychovu rovnéz nejevi zadny zajem a jako jedinou povinnost ma pak otec
v zasilani alimentl v pravidelnych mésiénich ¢astkach. V takovém pfipadé, by
pak méla byt moznost zazadat o zvyseni alimentl z divodu neprojeveni zadného
zajmu o dité. Zde vychova je totiz na bedrech pouze jediného rodice a musi tak
rodi¢ svou praci a pracovni dobu pfizpUsobit péci o dité a mlze pripadné prichazet
i 0 pfijem a zaroven musi hradit veSkeré mimoradné vydaje, jako napf. vydaje za
leky, pokud je dité nemocné, vydaje spojené se vzdelanim ¢i mimoskolni aktivity
a pfipadné tfeba i Skolni vylety apod. Avsak by se v takové véci muselo i posoudit,
zda druhy rodi€¢ se o dité skuteCné nezajima nebo je mu v plnéni rodicovské

odpovéednosti branéno.

Dle mého dalSim nedostatkem jsou sankce za neplaceni vyzivného
a pfipadna doba, po kterou povinny rodic toto vyzivné nemusi hradit, kdy nasledné
po uplynuti doby ¢tyf mésicl, kdy povinny uhradi pouze ¢ast stanovené &astky,
se ktomuto pfihlizi jako by vyzivné uhradil nebo se o jeho uhrazeni snazil.
Opétovné by zde mélo byt vice posuzovano a zkoumano, zda povinny skute¢né
po celou dobu ¢astku uhradit nemohl a z jakého divodu a nasledné pfi uhrazeni
jen Casti se skute€né snazil o uhrazeni nebo jen uhradil néjakou malou ¢astku,
aby si tuto povinnost odbyl a dale by se v této véci mélo i zaobirat tim, zda se

i pres to, ze povinny vyzivné nezaplatil zajimal o své dité Ci nikoliv.
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Rovnéz Ize poukazat na problém vtématu sankéniho vyzivného, je
zadkonem stanoven pouze jako dlvod to, Zze zpUsobenou uUjmu na strané
rozvedeného manzela, ktery rozvod nezapri€inil a neprojevil k nému souhlas. Zde
by se toto mohlo rozsifit i o pfipady, kdy byl napfiklad spachan néktery z trestnych
¢inl ze strany jednoho manzela proti druhému, napf. néktery trestny &inu proti
Zivotu nebo zdravi. Myslim si, Ze v tomto pfipadé by to pak mohlo plsobit véi
tomu kdo Cin spachal represivné. Spolecné s tim, by pak musely byt upraveny

Ihaty, ve kterych by $lo sankéni vyzivné narokovat.

58



10. Zavér

Cilem této bakalarské prace bylo seznamit s pravni upravou vyzivovaci
povinnosti a s tim spojenou i problematiku zaniku manzelstvi ¢i registrovaného

partnerstvi.

Provedla jsem analyzu soucasné pravni upravy, kterou jsem nasledné

rozepsala do jednotlivych kapitol prace.

V bakalarské praci jsem se snazila definovat Ctenafi pojem vyzivovaci
povinnosti a nastinit jeji historii. Kromé toho hlavni rozebiranou kapitolou jsou zde
druhy vyzivovaci povinnosti. Z druhtl vyzivovaci povinnosti jsem v praci konkrétné
uvedla, vyzivovaci povinnost mezi manzely, vyzivovaci povinnost mezi byvalymi
manzely, déti vuaéi rodiclm, vyzivovaci povinnost neprovdané matce, mezi
registrovanymi partnery a vyzivovaci povinnost mezi ostatnimi pfibuznymi, tou
nejrozsahlejsi je vyzivovaci povinnost rodi¢l vuci détem. U kazdého druhu jsem
se snazila nastinit, nejen dlvod a okolnosti jejiho vzniku, ale i podminky vzniku,
trvani vyzivovaci povinnosti a za jakych okolnosti mize vyzivovaci povinnost
zaniknout. Dale kromé zaniku vyzivovaci povinnosti jsou v praci uvedeny
i nasledky a pfipadné sankce za jeji neplnéni, zde jsem se zabyvala asi nejcastéjsi
exekuci, ta je spojena nejen se zabranim ¢asti movitého ¢i nemovitého majetku,
ale i u fidicského opravneni.

Pfed samotnym zavérem prace jsem se zamyslela nad uvahami de lege

ferenda.

V pfipadé rozsahu prace neni mozné zachazet do Uplnych detaill, ale
myslim si, ze je koncipovana logicky a prehledné a predstavuje tak uceleny

a logicky souhrn informaci o vyzivovaci povinnosti.
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