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Strucna charakteristika:

Autorka se ve své diplomové praci zamétila na podporu vyuky kmitani a vIinéni
pomoci experimentil. PfedloZzend prace ma 105 stran vcetné ptiloh a je ¢lenéné do 3 logickych
celkd. V prvni ¢asti jsou definovany zakladni pojmy z oblasti mechanického kmitani a vinéni.

WV

tvoii tfeti ¢ast — realizace pedagogického experimentu.

Hodnoceni:

Téma predkladané prace je velice vhodné pro diplomovou praci v oboru Ucitelstvi
fyziky pro stfedni skoly - Ucitelstvi matematiky pro stfedni $koly, jehoZz je autorka
studentkou.

Prvni ¢ast dobfe popisuje ivod do mechanického kmitani a vinéni na Grovni vhodné
pro zaky SS. Autorka rovnéZ popisuje experimenty ve vyuce fyziky a realizaci pedagogickych
experimentl. Za vlastni praci autorky pak lze povaZzovat zejména ¢ast druhou a tieti, ve které
vytvotila u¢ebni texty, popsala vyrobu demonstra¢nich experimentil, a i pfes uzavieni skol
provedla pedagogicky experiment. Ulohy a texty jsou popsané v piiloze, a to v podobé
vhodné pro vyuziti ve vyuce.

Autorka prokazala, Ze je schopna samostatné odborné prace. Ulohy jsou zpracovany
velice pékné. Je vidét, ze s jejich vymyslenim si dala autorka praci. Jak ucebni texty, tak
demonstrani experimenty jsou vhodné pro vyuziti ve vyuce. Moznd mi trochu chybi
podrobnéjsi popis sestaveni téchto experimentl. S ohledem na didakticky aspekt prace byly
dodrZeny spravné metodiky pedagogického vyzkumu. Velice ocenuji, Ze se autorka dobie
poprala s uzavienim s$kol a operativné vyuzila texty v online vyuce, véetné pievedeni testid do
online podoby. Vysledky pedagogického experimentu tak bohuzel nejsou dostatecné
prikazné, ovSem to v zadném piipade nelze piisuzovat kvalité vytvorenych materiall, které
povazuji za dobré a zcela dostatecné pro diplomovou praci v daném oboru. Je dobfe, Ze
existuji pedagogové jako Bc. Havlova, ktefi si dokazi s takovymi komplikacemi poradit.
V praci mi z didaktického hlediska chybi pouze podrobnéjsi popis experimentt, ktery by bylo
S predstavenymi demonstracnimi pomuckami mozné provést. Prace obsahuje zanedbatelné
mnozstvi gramatickych chyb a pfeklepti. Konkrétni ptipominky specifikuji nize.

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:
Celkové je mozno konstatovat, Ze ptredloZzend prace spliuje pozadavky kladené na
prace diplomové. Doporucuji proto praci k obhajob¢ a hodnotim ji znamkou A.



Formalni pripominky:

1.

6.

o ~

Na stran¢ 9 je uvedeno ,,S periodou je spjat také pojem perioda.*.

2. Na stran¢ 17 je uvedeno ,,Dé&ji, ktery §ifi latkovym prostiedim...*.

3. Nastran¢ 17 je uvedeno ,,...nechté zacne...*.

4,

5. Na stran¢ 23 je uvedeno .,...tf1 uzle...” (asi dle vzoru ,motyle®). Spravné ,,...tfi

Na stran¢ 22 je uvedeno ,,Proto rovnice (2.14)Chyba! Nenalezen zdroj odkazi...*.

uzly...« (dle vzoru ,,hrady*). Stejné i na stran¢ 40 a 54.

Na stran¢ 34 je uvedeno ,,Na Chyba! Nenalezen zdroj odkazi...”. Tento problém se
pak opakuje i v dalsich ¢astech prace (strana 37 a 38).

Na stran¢ 34 je uvedeno ,,...které kmitani...*.

Na stran¢ 37 je uvedeno ,,...rodil...*.

Na strané 82 chybi slovo na konci v ¢erveném ramecku.

Vécné pripominky:

1.

2.

Bylo by vhodné zminit, Ze i vztah (1.1) je pouze modelem pro malé vychylky. Z ¢eho
tento vztah matematicky plyne?

Na stran¢ 13 je uvedeno ,,Protoze se méni amplituda vychylky oscilatoru, méni se také
perioda kmitt oscilatoru.”. Jak ze zmény amplitudy vyplyva zména periody? M¢ni se
tato perioda v case?

Na strané¢ 15 je uvedeno ,,Kdyz se dit¢ zhoupne a ptiblizi se k rodi¢i, rodi¢ do n¢ho
urcitou silou stréi a tim preda energii ditéti a houpacce a houpani neustava. V takovém
ptipadé vSak neni kmitavy pohyb harmonicky.“. Na stejné strané pak je uvedeno
,Pokud je pohyb ditéte na houpacce harmonicky, pak je harmonicky i1 pohyb
oscilatoru.”. Prosim o vysvétleni, pro¢ v prvnim piipadé nelze a v druhém lze pouzit
model harmonického pohybu.

Na strané 16 je nadnesena mysSlenka redukované délky, ale text mi pfijde
nedokonceny.

Na strané 18 autorka automaticky predpoklada, ze bod X se nachazi ve vzdalenosti x
od pocatku.

Na stran€ 19 by bylo vhodnéjsi misto ,,Za rovinnou vlnoplochu miizeme povazovat
takovou kruhovou vinoplochu...” napsat, Zze za rovinnou Vvinoplochu miZzeme
povazovat pouze ¢ast kruhové vinoplochy.

Na obr. 6.10 jsou zobrazena vInéni popsana rovnicemi ze strany 36? Pokud ano, pak
neni zfejmé, ze jsou v rovnicich obé amplitudy stejné.

V Hradci Kréalové 21. 8. 2020 RNDr. Filip Studni¢ka, Ph.D.



